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KONYVTARPOLITIKA

Nyilvanos kényvtarak
a pannon térseg tarsadalmaiban

A fenti cimmel nyujtotta be doktori disszertacidjat Palldosiné Toldi Mdaria. és
meg is védte azt 2004. majus 14-én, méghozz4 kicmelkedd sikerrel. Amire szinte
alig van példa. a PhD-cfm megitélésérdl szavazdk egyhangilag megitéliék azt a
véddnek, mikdzben éppen nem volt ,,gyenge” a birdlobizottsag, mert nem a védd
régi, meghitt kollégaibdl allt, clnoke pedig egyenesen a szigorisdgdrol ¢s — talan
tdlontil is — igényes voltardl ismert akadémikus, filozéfiaprofesszor, Nyiri Kristdf
volt, olyan nemzetkdzi hird tudésszemélyiség, akinek jelenléte, az, hogy villalta
a biraldbizottsdg elnokének tisztét, mar magiban a szokdsosndl nagyobb rangot,
stlyt kdlesonzott az eseménynek. De — megint csak eltérden a szokdsostdl — igen
kemények voltak az opponensek is. Hisz megszokhatték, akik gyakrabban jarnak
az ilyen vitdkra, védésckre, hogy az opponensek 4ltaldban ugyan tesznek kifogd-
sokat, meg-megcesillantjak, hogy 6k is legaldbb tigy értenek a témdhoz. mint a
véds, dm alapjdban véve kollegidlis joindulatial viseltetnek irdnyaban. A dicsérct
szokott domindlni, az egyetériés hangja az alaphang, ezt csak szinezik a birld
megjegyzesek. Ezuttal sz6 sem volt ilyesmirdl. Tészegi Zsuzsanna is, Sonnevend
Péter is, elismerve persze a disszertdcid magas szakmai szinvonaldt, a jeldltet
- természetesen — a PhD-cim elnyerésére javasolva, de igen kemény vitakérdése-
ket vetetick fel, a munka alapelveivel kapesolatban emeltek kifogdsokat, koncep-
ciondlis ellenérveik voltak, az alapkérdések vonatkozasdban jelentelick be Gvaso-
kat (mindezckrdl késébb még bévebben). Tehdt szokatlan, rendhagyd védés volt
a Pallésing Toldi Mdrtdé, a munka szakmdnk nagy nyeresége, szakirodalmunk
csak igen kevés mdshoz hasonlithatd jelentGségi gazdagitdsa.

Pedig a jdmbor szakmabéli a cim és a téma alapjdn nemigen gondolhatilyesmire.
Hisz jelentds és jszer( dolog, hogy valaki a pannon térség (Magyarorszdg, Auszt-
ria, Szlovénia) nyilvanos konyvtdrait mutatja be dsszehasonlité, komparativ jelleg-
gel és szandékkal, az sem csekélység, hogy mindezt tirsadalmi Osszefliggések kere-
tei kozt teszi, 4m csak ezért, csak ennyiért nem lett volna akkora lingja €s fiistje a
dolgozat védésének. De hat mirdl is volt sz6 akkor igazdndibol?

Széndékairdl a szerzd éziseiben {gy vall: ,,Az Osszehasonlité konyvtdrszocio-
logiai kutatds arra keresi a vélaszt, hogy a kdnyvidrhaszndldk, a menedzsment és
az dliami kultirpolitika milyen hangsilyokat jelol ki a vdliozdskényszerben a
konyvitarak szdmdra. (...) Miutdn a hierarchia mintazatédt a tdrsadalom vallalt és
vallott céljai indukaljék, a pannon térség eltérd szerkezetii tdrsadalmainak elem-
zése modellériékid tanulsdgokkal szolgdlhat. Az értekezés alapjdul szolgdld kutatds
sordn a szerz$ abbdl a meggy6z38désbd! indult ki, hogy a kozlési forradaimak
tuddsrigzitést médivmait gyifjteményébe és szolgdltatdsaiba integrdlni képes
konyvtdr a posztmodern kor demokratikus tdrsadalmainak alapintézménye. A sze-
repét sikeresen betdltd kozintézmény modellezése stratégiai jelent§ségd, melyhez
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az azonos kultirkorbél szdrmazé felhasznaléi elvardsok, a sajatos célokat kovetd
kultdrpolitikai torekvések szdmbavétele és Osszehasonlitdsa eredményesen fel-
hasznélhatd. A kutatds célja: a konyvtdri rendszer, a finanszirozds és az igénybe-
vétel jellegzetességeinek leirdsa a térség dllamaiban (Ausztria, Magyarorszdg,
Szlovénia). Az dsszehasonlito konyvtdrszociologia segitségével megrajzolni az in-
formdcics tarsadalom kdzkonyvidrdnak célszerid modelljét, és prognosztizdlni egy
korszerii telepiilési kinyvidr megvalésuldsdnak esélyeit és tarsadalmi meghatd-
rozottsdagdt. A dolgozat tobbféle kutatdsi médszer alkalmazdsdval késziilt. A szer-
z6 sz€leskorien dttekintette témdjanak szocioldgiai és konyvtarelméleti irodalmat,
feldolgozta a témavilasztashoz illeszkedd hazai €s kiilfoldi publikacidkat. Ele-
mezte a vizsgdlt térség hivatalos statisztikdit és a konyvtariigyre vonatkozé alap-
dokumentumait. KérdGives adatfelvételt végzett, melynek értelmezését interjik-
bol nyert informacidkkal és megfigyelésekkel is kiegészitette.”

Ez a célkitizés, ez a feladatként véllalt program mar sokkal tobbet megérzé-
kithet a disszertdcid jellegébdl, de annak jelentGségét még mindig nem teszi igazan
explicitté. A dolog, a dolgozat merituma mélyebben rejtezik. Es ezt mutatja mar
elsd pillantdsra is a munka felépitése. Az ugyanis meglehet&sen és merészen eltér
a megszokott €s dltaldban véve természetesnek tartott kompozicidokétdl. A meg-
szokott mddszer ugyanis az, hogy egy —ilyen-olyan mélységud, kiterjedtségu, adat-
gazdagsdgl — ,felmérés”, empirikus bemutatds, ténysorjdztatas utdn kertl sor bi-
zonyos tanulsagok, dltalanositasok, kimutathato elvek és teorémak ,levondsdra™.
javaslatok megtételére, immaron ,bizonyitottnak™ tekinthetd megallapitasok kiug-
ratdsara. Pallésiné Toldi Mirta azonban nem ezt a jart utat valasztotta. O a teo-
rémakkal kezdte. A disszertacié, dltalanos bevezetés. a munkahipotézisek bemu-
tatasa stb. utdn az elméleti megkozelitéssel foglalkozik igen intenziv, kiterjedt €s
alapos modon. Ismét sziikséges Gt magat idézni: Ebben a fejezetben a szerzd
szocioldgiai és konyvtarelméleti ismeretek alkalmazdsdval, azokat djszerd kontex-
tusba helyezve megkisérli hatartudomdnyi eredményekkel gazdagitani tudasunkat
a konyvtari kozgydjteményrdl. E munka sordn az a szandék vezérelte, hogy szin-
tézisét adja konyvedr és tarsadalom bonyolult viszonyrendszerének, tovdabbd a
konyvtdrat mint kézosségi memoria- és tuddsgazddlkodo intézményt olyan fiigget-
len vdltozoként is megjelenitse, amely rendelkezik a tarsadalmi folyamatok befo-
lydsoldsdnak képességével. Az értekezés nem a jelenleg érvényes magyar jogsza-
balyok fogalomhaszndlatatalkalmazza a nyilvanos konyvtdr értelmezésére, hanem
a terminus technicussal a polgdri demokrdcia legszélesebb kézonséghez szolo
kanyvtdrtipusdt jeloli, amely kézosségi finanszirozdssal a dokumentumokhoz és
informdcickhoz vald dllampolgdri jogok érvényesitésének kitiintetett szerepii koz-
Java. Szinonimadi: telepiilési konyvtar, kozkonyvtar, public library, offentliche
Bibliothek/Biicherei.” Nos, a terminoldgia megvilasztdsa onmagdban is igen je-
lentds dolog, hisz ritka élességgel mutatja kicsiben azt, amit nagyban az elméleti
résszel valé inditds indukadl. Jelesiil, hogy néhany ,centiméterrel” a talaj folott
lebegiink, éppen azért, hogy igazi rdlatdsunk legyen arra, amirél maga a dolgozat
sz6l. Mdr ezzel a terminoldgiai djitassal elrigja magat a disszertacié a szokott,
untig ismert vitatémdktdl, az inkdbb csak ,hivatali anomalidktél” a — most és
ebbdl a szempontbdl ez kozombos — termékeny vagy terméketlen, de a téma
banaizikus szintjén megrekedt ,,problémaktél”. Es, mint utaltunk rd, ezt teszi,
léptékekkel magasabb szinten az elméleti féfejezete a disszertacidonak. A szerzg,
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hangozzék ez barmily elidegenité médon, mindenekel6tt a husserli begyokere-
zettségd | €letvildg” kategdridval indit, az egyéni ¢és a kozosségi ,.Eletvildg” feno-
menoldgiai lefrdsdra tesz, remekiil sikeriilt kisérletet. Ebbdl, az életvildg elemzé-
$ébdl ad6do premisszdit korolldlja azutdn a tarsadalmi alrendszerek és a szimbo-
likus téke, a vonatkoztatdsi keretek véltozdsai, a posztmodern és a globalizacié.
az informdcids tarsadalom és a ,,vilagtirsadalom”, a helyi értékek és a helyi kul-
tirdk, az atfogd funkciondlis rendszerek, a digitdlis informdcids kornyezet stb.
analiziseivel, hogy azutan eljusson egy olyan értelmezési kerethez, amelyben az-
utdn igazdan pertraktdlhatja dolgait, a cimben megadott témat.

Mielétt azonban az elméletbSl adédé fogalmi halét a pannon térség konyvia-
raira boritand, még egy masik ,keriil6utat” (dehogyis keriildit az!) is tesz a
disszertans. Ha eleddig filozofikus—szociologikus volt a megkozelitési—targyaldsi
modja, most attér a kultdrtorténetire. Megadja, ismét csak remekiil, a pannon
térség fogalmdnak kultdrtorténeti vazlatat (6 haszndlja a véazlat kitételt, mi inkabb
megint csak fenomenolégiai leirasrél szélnank). Ez a vézlat arra szolgdl, hogy
igazoljon (verifikdljon, de legaldbbis igen erGsen valdszindsitsen) egy feltétele-
zést. Jelesiil azt, hogy ,,a kulturdlis infrastruktiira egyik alapintézményének — a
konyvtdrnak — a haszndlatdr befolydsolé érdek- és értékrend eloszldsa a pannon
1érségnek nevezetr perceptualis kultarrégiéban, a konyvtdrhaszndlati viselkedés,
valamint a kényvtdri szolgdltards mint kdzjo rendelkezésre bocsdtdsdnak koriil-
ményel, hasonlosdgai és kiilonbozdségei dltaldnos tanulsdggal szolgdlnak.”

Nem folytatnank az értekezés nyomrél-nyomra valé kovetését. Bizonyos dlta-
lanos megédllapitdsokat mar az eddigi premisszdk (mert pusztan csak azok) alapjan
is tehetiink. Taldn az elmondottakbdl is lathatéva valt, hogy Pallésiné Toldi Marta
hatalmas és egészen ritka miveltségrdl taniskodé médon, a megszokottdl és — az
akdr PhD-szinten is elvarttél — eltérden filozéfiai, szocioldgiai és kultdrtorténeti
kereteket alakitott ki. Ezek igen rugalmas és specifikdld jellegd kezelése révén
egyrészt egészen mdst (€s persze sokkal tobbet) lattat a targybdl, mint az eddigi,
idehaza is, de kiilfoldon, a kiilfoldi szakirodalomban is szokdsos; masrészt atteszi
a témdt egy mdsik ,terminoldgidba”. Sokkal fontosabb persze az els§ megallapi-
tds. De éppen ezért, azt taldin magyardzni, kommentdlni sem igen sziikséges. Anndl
inkdbb a masodik hozamot. Eleddig is sokat idéztiink a szerz§ szovegeibdl. Nem-
csak azért, mert — Hyppolite Taine nyomén —igy véljiik, a kommentator udvarias-
sdga nyilvdnul meg olvasdi irdnt abban, ha tdrgyalt szerzGjét hagyja szdlani, ha-
nem azért, hogy érzékeltethessiik, mit jelent, hogyan hangzik, hogyan cseng ez
az 4j terminoldgia. Az ismert szakszavak is Uj jelentést kapnak benne a szoveg-
Osszefliggések és konnotdcidk révén, de a dolgozat példa arra is, hogy a termino-
l6gia sohasem ,.artatlan”. Nemcsak masként sz6l, hanem mast (jelen esetben joval
tobbet) is mond, mint a megszokott. Arrdl nem is beszélve, hogy az 4j termino-
16gia olyasmiket is tematizdl, amiket eleddig nem sikeriilt fogalmi hdléba szori-
tani.

A fentiek azonban mintegy csak bevezetésiil szolgdlhattak ahhoz, ami a dol-
gozat igazi meritumdt jelenti. Hisz a szerzG az elméleti és a kultdrtorténeti, a
teoretikus €s az empirikus vizsgdlddasok €s adathalmazok utédn azt is elmondja,
hogy mindebbdl mi kovetkezik. No, persze, nem 6nmagatél. De a hatalmas anyag
a mester, a szerzG kezében szinte magatdl kinal egy modellt. Es ez a modell az,
ami nyilvan kezdett$l a szerzG szeme el6tt lebegett, ezért dsta bele magat a kii-
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16nboz6é szaktudomdnyok médszertandba, ezért tett (latszolagos) keriildutakat,
ezért volt a ,,nagy felhajtds”, ezért az j terminoldgia is. Ez a modell, amelynek
kifejtésére, bemutatdsara, explikaldsdra a dolgozat végén keriil sor, a kovetkez6k-
ben kdrvonalazédik:

WAz értekezés a kozkonyvtdar korszeri modelljének felvdazoldsdval zdarul. Egy
olyan életfontossdgi nyilvdnos kézintézményt vélelmez, amely szerepkészle-
tének teljes korii érvényesiilése esetén egy integrdcios, kommunikdcios hdlo
nélkiilozhetetlen csomépontjaként segitdje lesz a helyi, regiondlis és globdlis
tdarsadalmi egyenldtlenségek lekiizdésének, az egyéni vdlasztds érvényesithe-
toségének. A modell a kozkonyvtdrat az elektronikus korban a kollektiv kul-
turdlis memdria alapintézményének tételezi. Dontéen kozfinanszirozdssal
miikodrtetett, valosdgos szervezetnek, amely rendszerkapcesolatai révén sajdt
eroforrdsainak teljesitményét hatvdanyozni képes, és kozremiikdddje lehet
partnerei hatékonysdgnovelésének is. A tarsadalmi, gazdasdgi és technolo-
giai kornyezetre fogékony, dsszetett rendszer, amely elemeinek (alrendszere-
inek) harmonikus fejlesztését kivanja. A felhaszndlt rdforditdsok a helyi ki-
208ség tuddsképzésében, integrdcicjaban, esélykiegyenlitésében hosszii td-
von értéknovelten megtériilé befektetések. A helyi tdarsadalom aktudlis
sziikségleteire fogékonyan, a fenntarto szerepelvdrdsait érvényesitve, a rd-
Sforditdasokat hatékonyan felhaszndlva szervezi szolgdltatdsait. A lokdlis fele-
losséget és a globalis lehetdségeket a szakma, a kényvtdri rendszer szabd-
Ivaihoz (normdk, szabvdnyok) igazodva érvényesiti. Teljesitménye az elvdrd-
sok es miikodési feltételek ismeretében értékelheto. Alapattribiitumai
évszdzados fejlodéstirténete sordan kiegésziiltek, hangsiilyeltoloddson estek
at. Az informdcios tdarsadalom az alkalmazott technologidt és a gyijtemény-
Sfogalom értelmezését alakitja dt leginkdbb: a mii birtoklasdanak jelentdsége
leériékelddik, és a hozzdférés kap kizponti szerepet, kozéppontban a hiteles,
1avolral is elérheto, értékelhetd tartalommal.”

A mostidézett sorok persze csak amodell vazat teszik lathatdva. Az azonban mar
beléliik is lathato: igazi, rendkiviil sokat mondd, a problémaékat egyberanté, rend-
szerszeriien elhelyezG (schellingi értelemben t4jol6) modellrél van szé. Es czzel a
modellel, mintegy visszamendlegesen, U] értelmet kapnak az el6zmények filozo-
fiai, szocioldgiai, konyvtarelméleti és konyvtarfenomenoldgiai leirdsai, elemzései,
tézisei.

A dolgozat opponensei, ha igy lattdk is a munka felépitését, nem ennek az expli-
kdciojara épitették fel mondanddikat. Mint emlitettiik, koncepcionilis kifogdsaik
voltak, am nem errdl az oldalrdl. A legfontosabb kifogdsokat a kovetkezdkben ad-
hatjuk el6: a disszertdns nem terjesztette ki vizsgdloddsait a konyvtarosokra, nem
foglalkozott az olvasaskutatds hazai és nemzetkozi eredményeivel, csak az dltala
nyilvanos konyvtarnak nevezett konyvtartipussal foglalkozott, nem vizsgalta a tar-
talomszolgéltatdsban vald részvételét a kzkonyvtaraknak, nem foglalkozott az ol-
vasds fogalmdnak mdédosuldsaival, eltekintett a vizsgdlatba vont varosok nagysag-
rendi eltéréseitdl, nem bizonyos, hogy a ,tirsadalmi dtlag” helyett nem lett volna-e
helyesebb tobbdimenzids elemzésekkel €lni, elmaradt az allomdnygyarapodds
mennyiségi mutatéinak elemzése, végiil nem keritett sort a szakpolitikdk (értsd: az
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dgazati szintd vagy még magasabb—(6rvényi — konyvtdrpolitikdk ) mindsitésére stb.
Mi azt hissziik, hogy a vdlasz, amelyet Pallésiné Toldi Marta adott, elsésorban nem
szakmai finomsdgal, a disszertdns schlagfertigsége miatt voit mindenki szdmadra
meggy6z3 (az opponensek is elfogadtdk), hancm azért, mert joggal mutatott rd a
védd, hogy nem mindennel, hanem egy meghatirozott modell érdekében egy hatal-
mas, de sajat hatdrait is kijelold aspektusaval, modelljével foglalkozott a — persze —
parttalan, soha egészen ki nem merithetd téménak.

Nem sok kevésbé erds érv akad az argumentdciéelmélet szerint, mint a tekin-
télyr. Nem is tekintélyi érvként kivdnjuk elfadni a kvetkezdket. Kollektiv szak-
mai biiszkeség t6ltotte ¢l a védésen jelenlévd nagyszamu konyvtdros kolléga szi-
vét is, toltheti el mindannyiunkét, amikor a mar emlitetten szigord €s igényes
Nyiri Knst6f professzor, a birdldbizottsdg elndke zard szavait idézziik. A pro-
fesszorugyanis azt mondotta: a disszertdcié lenydgozd elméleti vértezelttel, ugyan-
csak lenyldgdzd méretd empirikus adatanyaggal ékes. Sapienti sat.

Bizonnyal nem tilozunk. amikor Pallésiné Toldi Marta disszertdcidjdt a hazai
szakirodalom kiemelkedd értékid, minden szakmabéli szdmdra ,.kotclezd”” olvas-
mdényul javasolhaté munkéjaként jellemezziik. Feltétleniil szitkség van arra, hogy
kéinyv formdtumban mindenki hozzdférhessen. Ki kell adni. Egetd sziikség lenne
arra is, hogy a munka legaldbb németiil i3 (ez esctben a német fontosabb lenne,
mint az angol) megjelenjen. Es kordntsem csupdn azért, hogy az érintett pannon
térségbeliek 1s hozzdjuthassanak. Elssorban azért. hogy az egész vilag lithassa:
ilyen szakirodalmi munkdk sziletnek mindlunk. (Hogy csak ritkdn, hogy csak
kivételesen, elég, ha mi tudjuk.) (VK)

A Karpat-medencei konyvtaros
egyesuletek kerekasztal-beszélgetése
es ajanlasai

A kerckasztal-megbeszélést az MKE elndksége kezdeményezte a hatdron taili
magyar konyvtdrosokkal vald egyiittmikodés 2004-2005. évi stratégiai program-
jdnak dttekiniése és véglegesitése érdekében. A 2004, jilius 13-ai megbeszélés
résztvevdi az el6z§ napi konferencia elGadédsait és bemutatdit is értékelve ajanla-
sokat fogalmaztak meg.

A rendezvénynek a vildgtaldlkozdt szervezd Konyvtdri Intézet teremietic meg
a feliételeit és kereteit az OSZK tandcstermében,

A megbeszélés résztvevdi voltak az MKE részérdl: Bakos Klara elnok, Haraszti
Pilné és Biczak Péter alelndkok, Nagy Aniké, Bartos Eva, Varga Rébert, Bardtné
dr. Hajdu Agnes, Ddn Krisztina elnokségi tagok, meghivottként: dr. Kovécs Ilona;
az OSZK részérdl: dr. Dippold Péter igazgaté (Konyvtari Intézet), Gdl Julianna
osztdlyvezetd (Hungarika Dokumenticios osztily); a hatdron tili magyar konyv-
tdros szervezetek, szakmai kizélet képviseletében: Szlovakia: Zsok Gizella; Ro-
mania: Kiss Jend, Deé Nagy Aniko, Pillich Laszls; Szlovénia: Papp Jozsel; Hor-
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vitorszdg: Ferenc Madria; Szerbia—Montenegré: Hajnal Jend; Ukrajna: Horvith
Ilona: Ausztria: Schmél Ferencné.

A megjelenteket Bakos Kldra koszontotte. A megbeszélést Haraszti Pdlné ve-
zette és fogta Ossze. BevezetGjében felvdzolta az MKE elképzelését a stratégiai
partnerség alapelveir6l.

I. A résztvevék megdllapodtak abban, hogy a beszélgetés soran orszagonként
tekintik 4t az egyiittmikodés eddigi tapasztalatait és jovében kivdnatos irdnyat.

A szlovakiai magyar konyvtdrosok szaméra hidanypotlé volt az MKE altal szerve-
zett magyarorszagi szakmai oktatdsban, tovabbképzésben valo részvétel Iehetdsé-
ge. hiszen a Szlovak Nemzeti Konyvtar csak 2003-t61 szervez mdédszertani képzést.

Az MKE-ben f6ként az északi hatdrmenti teriileti szervezetekkel vald egyiittmd-
kodésben szereztek pozitiv tapasztalatokat (Kisalfoldi Konyvtarosok és Konyv-
tarak Egyesiilete, Komdrom-Esztergom Megyei Szervezet, Borsod Megyei Szerve-
zet, Zempléni Konyvtdrosok Szervezete), tovabbd a Helyismereti Kony vtarosok
Szervezetének programjaiba tudtak — aktivan, el6adoként is — bekapcsolddni.

Terveik kozott szerepel az dnszervezddés fellenditése Szlovdkidban, a magya-
roktdl sdrdn lakott nyugat-szlovdkiai régié mellé mas régidkban dolgozd konyv-
tarosok bevondsaval a Szlovakiai Magyar Konyvtdrosok Egyesiilete mikodésének
aktivizdlasa. valamint az MKE-n beliil mds. {gy példaul a Konyvtarostandrok Szer-
vezetével valé kapesolat kiépitése.

Az ukrajnai magyar konyvtdrosok alapvetd gondokkal kiizdenek. A szaknyel-
vet oroszul vagy ukrdnul sajdtitottak el, igy az anyaorszaggal a szakmai kapcso-
lattartds nyelvi akaddlyokba is litkozik. Sokat jelent szamukra egy-egy bardti ta-
ldlkozon valo részvétel, szinte nyelvi képzésként €lik dt. Az anyanyelvapolds fe-
lelgsségét mélyen dtérzik, mert a kdrpétaljai magyarsdg szdmdra a kozkonyvtdri
elldtds jelentdsége oridsi. [gény a testvértelepiilés—testvérintézmény mozgalmanak
felélesztése. A magyarorszagi kozkonyvtdri tovabbképzés a beregszdszi jardsban
dolgozé 57 f6 szamdra nagy haszonnal jarna. Az anyaorszdgba valé utazdsuk
koltségel azonban — a jelenlegi bérezési koriilmények kozott — meghaladjdk az
egyéni teherviselés lehetGségét.

A kdrpdtaljai magyar nemzetiségi konyvtari elldtds — gyarapitasi szempontbdl —
folyamatos ajandékozasra szdmit. Nagy a hidny a gyermekirodalombél. A kényv-
vagy folydirat-ajandék az OSZK-n keresztiil, tovdbbd a konzuli szolgdlat dtjan ér
legbiztosabban célhoz.

A romdniai magyar kényvtdriigyrdl sz6lva meg kell kiilonboztetni a tombben
€s a szorvanyban él6ket, illetve a konyvtari szolgalatot elldtékat és az elldtandokat.
A nemzeti konyvtdr — hasonléan Szlovdkidhoz — elmaradt a mdédszertani segit-
ségnyljtasban, a szakmai szervezetek — igy a Romadniai Magyar Konyvtarosok
Egyesiilete — létrejottében ez jelentds szerepet jatszott.

Az anyaorszagtél vart tdmogatdsnak féként az dllomanygyarapitasban (mert a
.sz€kely” megyék kevesebb keretet kapnak, mint a ,,roman” megyék), valamint
a tovabbképzésben kellene megnyilvanulnia. Komoly igény mutatkozik a timo-
gatas koordindltabba tételére, féként a magyarorszagi rendezvényekre valé meg-
hivdsokndl. Az RMKE készséggel tesz javaslatot, igy szakmai és kordsszetétel
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szempontjabdl is célirinyosabban lehetne bevonni a romdniai magyar konyv-
tarossdg képviselSit az anyaorszdgi rendezvényckbe (tobb fiatal konyvtdrost, a
civil szervezeteknél dolgozé konyvtarost szeretnének delegélni).

A szerbiai magyar konyvidrosok jelentds szakmai segitséget kaptak a Békés Me-
gyei és Somogy Megyei Kényvtartdl atobb éve szervezett tovibbképzések kereté-
ben. Az oktatdsban nydjtott anyaorszagi segitséget értékelik a legtobbre. Az MKE
Zempléni Szervezetének programjain szakmai baratsdgokat sikeriilt kialakitani.

A szerbial kdnyvtdros egyesiilet nemrég alakult Gjjd. A magyar kényvtarosok
szakmai tOomdriilése a hat éve létrehozott KAPOCS Szévetség, amelyet tizenkét
konyvtar alkot. Legszorosabb az egylittmikodésiik az dllomany egységes feitdra-
saban és a kolcsonzésében.

A horvdtorszdgi magyar kényvidrosok regionilis egylittmikddése a Pécsi-Ba-
ranyai Szervezettel, a Somogy Megyei Szervezettel €s a Bajai Vdrosi Konyvtarral
jelentds. Tamogatdst kapnak a tovdbbképzéshez a Pécsi-Baranyai Szervezettdl. A
horvitorszdgi magyar konyvtdrosok szdma igen csekély. A hdbori kovetkeztében
jelentds szdmban szlntek meg azok a falusi konyvtdrak, ahol magyar konyvtdri
elldtas volt. Bir Eszéken folyik magyar nyelvii konyvtarosképzés, nincsenck be-
tolthetd dlldshelyek. Gondot jelent, hogy a nemzeti nyelvii konyvelldtds csere-
alapja 1998-ban megrendiilt. Az anyaorszdgtél a magyar nyelvd dllomdny gyara-
pitdsdhoz ajandékot. a tovabbképzéshez segitséget varnak.

A magyar konyvtdrosok szakmai Onszervez6dése szdmdra keretet jelent a Szla-
vdniai €s Baranyai Kényvtarosok Egyesiilete, amely a Horvdt Kényvtdrosegyesiilet
szervezeteként mikodik.

A szlovéniai magyar kényvedrosok az MKE Zala és Vas Megyei Szervezeteivel
tartanak szoros kapcsolatot. A nemzetiségi konyvtarligy elmaradott. A probléma
felvetésének egyik médja az MKE €s a szlovéniai kdnyvtdrosegyesiilet kapcso-
latfelvétele lehet — hangzolt el javaslatként.

Az anyaorszdgtél a magyar nyelvd dllomany gyarapitdsahoz igénylik a legna-
gyobb tdmogatdst.

A bécsi Collegium Hungaricum konyvtdra személyi gondokkal kiizd az egy- -
egy évre korldtozddd kinevezések miatt. Szdmos szakmai pdlyazaton nem vehet-
nek részt az intézmény jellege miatt. Javasoljak, hogy a kiilfoldi magyar kulturdlis
intézetek kdnyvtdrosal szdmadra specilis tovabbképzéseket tartsanak. Terveik ko-
zott szerepel az ausztriai magyar kényvidrosok szakmai szervezddésének elémoz-
ditdsa.

A kordbbi vildgtaldlkozok szervezésében nagy tapaszialatot szerzett dr. Kovdcs
llona, az OSZK Hungarika Dokumenticids osztalydnak ny. vezetdje; § javasolta,
hogy az MKE alevelezdlistajat Nyugat- és Eszak-Eurépa orszdgaiban tevékenyke-
d§ magyar kdnyvtarosok bevondsaval tegye teljess¢. , Hungarika-szeml€letben”
gondolkodvaemlitette, hogy a folyamatos szakmai kapcsolattartds érdekében érde-
mes lenne majd a vildgtaldlkozok szerepldivé tenni az Eurdpa-szerte és az USA
egyetemi hungarolégiai tanszékein dolgozd kdnyvtarosokat. Helyeselte az MKE
elSterjesztésben szerepld szakmai (személyi és intézményi) kataszter megvaldsita-
sat. Felhivta a figyelmet az Amerikai Magyar Alapitvdnyra, ahonnan — a magyar
emigridnsok magdn-konyvgy(jteményeire és adakozdsdra alapozva~adomdnyokat
lehet kérni az dllomédnyban szik61kod6 hatdron tdli kdnyvedrak szamara.



A Hungarika Dokumentdcids osztély jelenlegi vezetdje, Gél Julianna javaslatot
tett egy in. Hungarika Portdl megvaldsitasara. Ezen a portdlon az egyetemes ma-
gyar kdnyvtdri orokségrdl késziilt szdimbavétel eredményeként linkgydjteményt,
valamintegyfajta ossz-kdrpatmedencei kony vtdri kutatds-nyilvdntartast Iehetne 1ét-
rchozni. A magyar kulturalis 6rokség megdrzésében elébbre 1évak tapasztalata sc-
githetné a 1obbi hasonlé kezdeményezést. A portdl alkalmas lenne a felmeriild.
megoldandé feladatok kataszterének épitésére is. A palydzatok kiirdsdban is segit-
hetné az illetékeseket.

Az MKE elniksége és a konyvidrossdg hatdron nili képviseldi mindezek
alapjdan igy értékelték, hogy a szakmai egyiittmitkddés silypontja az érzelmi
alapokrdl intézményi alapokra tevoddtt dt az elmult hat-nyolc év sordn,

Az MKE levelezdlisidt fog létesiteni a folyamatos és rugalmas kapcsolattar-
tds érdekében, amely nagy mértékben elsegitheti az eldterjesztésben kitii-
76t célok megvaldsitdsdt €s a feladatok elldtdsdr.

Az MKE a hatdron tili magyvar kollégdk magyarorszdgi rendezvényekbe
vald bevondsdhoz igényli és felhaszndlja a parmerszervezetek szakmai ja-

vaslatait.

II. A résztvevdk az el6zd napi konferencia elGaddsait €s bemutatdit is érickelve
ajanldsokat fogalmaztak meg, és kérik a Konyvtdri Intézetet. hogy az abban jel-
zetick megvalositasat karolja fel.

l.

2.

Valdsuljon meg az egyetemes magyar konyvtari orokség bibliografiai szdm-
bavétele.

A Karpiat-medencei kiterjedésd Schola Orbis-projekt kapjon rendszeres dl-
lami tdmogatast: mivel alapvet@en oktatdsi intézménytoriéneti kinatasrol
van sz0, igy elsérendden az Oktatdsi Minmsztériumtél, de — mert konyvtari
intézmények torténetének kutatdsdra is kiterjed a munka — a Nemzeti Kul-
turdlis Orokség Minisztériumatdl is.

A magyar kulturdlis rokség digitalizalasara kiirt palyazatok vegyék figye-
lembe a hatdron tdli magyar intézményeket is. kiilonos tekintettel a helyi
vonatkozdsd dokumentumokra.

A timogataspolitika a tdmbben €16 magyarsag tdmogatdsa mellett vegyc
figyelembe a nagyon eltéré viszonyok kozott 1étezd szdrvanyteriiletek el-
Jatdsat is.

Osszeallitotta: Haraszti Palné
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