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PALYAZATI FELHIVAS

Az év fiatal konyvtarosa”
elismerd cim elnyerésére

A Magyar Konyvtarosok Egyestilete, valamint az Informatikai és
Konyvtari Szovetség a palyakezdd konyvtarosok kiemelked6 szak-
mai teljesitményének jutalmazdasara ismét meghirdeti ,Az v fiatal
konyvtarosa” palyazatot. Az elismerést minden évben egy harminc-
harom év alatti (idén az 1972-ben vagy késdbb sziiletett), felscfoku
végzettséggel rendelkezG gyakorld konyvtiros kaphatja meg, egyéni
palvazat alapjan.

A palyazat benyujtasanak hatarideje: 2005. majus 31.
Helye: Magyar Konyvtarosok Egyesiilete Elnoksége
(Budapest, Hold u. 6., 1054)

A palyamunka tartalmazza a jelolt szakteriiletének gyakorlatabol
szarmazo6 valamely téma irasbeli, még nem publikalt kidolgozasat,
szakmai onéletrajzot és harom tamogaté irasbeli ajanlasat. Az el6zo
évben nem nyert pdlyazatokat Gjabb harom ajanlassal ismét be lehet
nyujtani.

Az elismerd cim odaitélésérdl az IKSZ és az MKE elntksége altal
megbizott kuratérium dont. Az elismerés tinnepélyes atadasara az
MKE vandorgytlésének plenaris tilésén kertl sor.

A cimmel jar: elismerd oklevél, otvenezer forint jutalom, a vandor-
gytilésen vagy az MKE és az IKSZ valamely szakmai rendezvényen
bemutatkozé el6adés lehetSsége, a kuratérium ajanlasa a szaklapok-
nak a dolgozat kozzétételére. A cim birtokosai elényt élveznek a kiil-
foldi tanulméanyutakra benyujtott palyazatok elbirdlasanal.

Bakos Klara Dr. Fodor Péter
MKE elnoke IKSZ elnoke
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KONYVTARPOLITIKA

A kbzkodnyvtar és hasznaloi

Néhany tedria, tévhit ujragondolasa
Egy disszertacio iiriigyén

Sajnos. nem olvastam Pallsiné Toldi Mdrta doktori disszertdcidjat (Nyilvdnos
konyvidrak a pannon térség tarsadalmaiban), csak Vajda Kornél széljegyzeteit a
védésrdl (a fenti cimmel, 3K, 2004. 10. sz. 3-7. p.). A hiradast kiegészitetle maga
a disszertans a megyei hiradoban, Németh Tiborral beszélgetve (,,Sorsom cikli-
kusan oOsszefonddorr a konyvidr épiiletével...” Beszélgetés Pallosiné dr. Toldi
Mdridval, a Berzsenyi Ddniel Konyvidar igazgatdjdval a Szinnyei-dijrol, a Janus-
arcii kényvtdarhaszndlarrol és a flow fontossdgdrdol. A Vas Megyei Konyvtarak
ErtesitGje. 2004. 3. s7. 41-46. p.) Mindkét forrds azt jelzi, hogy Pallésiné vitaba
keveredett opponenseivel a kozkonyvtdrak potencidlis haszndloi kdrének megité-
1ésében. A nézetkiilonbség oka Pallésiné szerint az, hogy birdléinak .....a kdnyv-
tari szolgdlathoz kot6dé hatartalan elhivatottsaga kevésbé engedte lattaini szd-
mukra a gyakorlat realitdsdt és azokat az lizeneteket, amelyeket egy szociologus
[marmint PTM]| empirikus kutatdsok alapjan kiolvas az adatokbdl. ...Hitiinktdl
fiiggetleniil, mélyebb folyamatrendszerek dsszhatdsakent valtozhat a konyvidrakar
koriilvevd tdarsadalmi kbrnyezet és vele az igények. (Az én kiemelésem — mert ezt
tartom kulcsmondatnak — TGY) A magyar kdnyvtari szakirodalomban szinte alig
olvasni olyan kritikus elemzéscket, amelyek ramutatnak a novekvé igénybevéte-
len beliil a haszndlokozonség bazisanak mozdulatlansdgara. Vizsgalataim alapjdn
is nyugodtan dllithatom: minden helyi tarsadalomban »kisebbségben« van a
konyvtdrak torzskozonsége még akkor is, ha ez a csoport gyakrabban igényli az
dltalunk nyujtott szolgdltatdsokat. A konyvtaraknak szerény eszkoztaruk van arra.
hogy hatokoriiket kiszélesitsék, ugyanakkor természetes ellentmondds. hogy min-
den j6 konyvtaros nehezen nyugszik bele ebbe a kiszolgdltatott helyzetbe.” A
kovetkezd kérdésre adott vilaszabol pedig ezt tartom fontosnak idézni: .Még a
fejlettebb tarsadalmakban, ahol az olvasdskultirdnak nagyobb rangja van és je-
lentdsebb a konyvtdrak hatékore, a tarsadalom tobbsége ott sem €l a kindlt konyv-
tari szolgdltatasokkal. [Ndlunk] ...bdr csak 13-14% aregisztralt haszndlok ardnya.
de echhez — a kutatdsok dltal igazoltan — szorosan kapcsolédik egy kb. +60%-os
- holdudvar, amelynek révén a tényleges tarsadalmi hatokor eléri a 20%-ot.”

Vajda Kornél szerint ,.eltéréen a szokdsostdl... igen kemények voltak az oppo-
nensek”, valoszindleg nemesak az idézett témdban, hanem mds kérdéseket illetden
is. Jelzi ugyanakkor Vajda azt is, hogy a disszertins mindenki szamdra meggy6z6
vdlaszokat adott, s a kdzkonyvtdr korszerd modelljét felvazold értekezés konyv
alakban valo kozzétételét siirgeti, méghozza — a vizsgdlatba bevont osztrdk és szlo-
vén konyvtdrak miatt — németiil 1s.
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Az ismertetésekbdl kiragadott sorok inkdbb triigyként szolgdlnak szamomra.
hogy sajat gondolataimat kifejtsem a témdban, hol egyetértve. hol vitatkozva az
idézett €s nem idézett partnerekkel — s taldn, Pallésinéra hivatkozva, de a sajdt sar-
kitdsaimatis hozzdadva—, hogy vitdt provokdljak a kozkonyvtdrak valtozo értelme-
z¢€se témakdrében. Szamos kérdést aktudlisnak tartok kézkonyvtari kérdésben: pl.
példaul hét évvel atérvény megjelenése utdn is felmeriilhet a kérdés, csak névvilto-
z4s WOrtént, avagy az igy nevezettek koziil mennyi maradt kozmuvel&dési (= "szo-
cialista” nép-)konyvtarnak, s melyek nyilvanos/kozkonyvtarak? Egy irdson beliil
azonban minden kérdés nem targyalhaté meg. Mindenekeldtt most azt kivdnom szo-
ba hozni, kié, kiké a kizkonyvidr, milyen a tdrsadalmi kornyezete, vonzdskore.
Mindekdzben sictek eldre jelezni, hogy magam is kivancsian varom a kotetet. de az
eddig megismertek alapjdn Pallésiné véleményéhez dllok kozelebb.

A ,,mindenki konyvtara” csak virtualisan igaz

Minek tagadjam (minthogy a j6 szerencsém megadta a lehetdséget. hogy a
szakma 1) kézikonyvében a kozkonyvtari fejezet szerzdjeként a korszerd €rielme-
7és megfogalmazdsdval viaskodhattam), magam is mindenki konyvtaraként. az
allampolgdr jogon jdard, a szikebb ¢és tagabb kézosség minden tagjat szolgalo
konyvtar(i rendszer)ként irtam le a konyvtartipust. (Konyvidrosok kézikinyyve.
Szerk. Horvdth Tibor, Papp Istvdn. 3. két. Bp. Osiris, 2001, 67-103. p.) Taldn
nem kell semmit sem visszavonnom. mégis sokszor ugy tinik. vannak. illetve
lehetnek a ..mindenki konyvtdra™ értelmezésnek félrevivs olvasatai.

Mindenekeldttald kell hizni, hogy ez nem tgy értendd, hogy mindenki haszndlijais!

Maisok. de magam is tobbszor felhivtuk a figyelmet arra, hogy legalabbis Ma-
gyarorszdgon — s persze mas tényezok mellett, bizonnyal szinte minden kony vidr-
tipus évtizedekig megkettGzott voltdbdl, a tobb konyvtdrba vald beiratkozds lehetd-
ségébdlis kovetkezden — az 1970-es évek elején volt a lakossag legnagyobb ardny-
ban befratkozott olvasd, mintegy 20-25 szazaléknyi mértékben. Vagyis akkor is
csak minden negyedik—6todik lakos volt konyvtdrnak tagja. Az utébbi jo hdarom
évtizedben, hanemis egyenletesen, de inkdbb csokkend a kdzkonyvtdrak hatokore.
és ha ingadozdan is, de bedllt a Pallésiné dltal bemutatott ardny. Meglehet. ez sok
orszag helyzeténél jobb, de nyugat-eurdpai, s féleg a skandindv orszagokéndl szem-
betlinden rosszabb. A tisztes kozéphelyzet onmagdban nem lenne rossz. ha a ten-
dencia pozitiv volna: a gondot a stagndlds. a visszacstszkdlva helyben jdrds. ¢s
legaldbbis mennyiségileg a hatokor mozdulatlansdga jelenti szdmomra. Meg az.
hogy ezt az érintettek mintha nem is érzékelnék megleleld hangsillyal és tenni aka-
rdssal., az okdt nem is firtatjdk. Ezért is vélem dgy. szdmos kérdést djra kellene
gondolni.

Ma tgy ldtszik, a kozkonyvtdr azoké, akik haszndljak.

De kik 6k és a minden 6tddik haszndlé mellett a tobbi négynek micrt nem kell?
Pall6siné szerint van egy torzskdzonség, amely kisebbségben van a kozosségen
beliil. Ez bizonnyal igaz, de arrdl mar kevesebbet tudunk, hogy a beiratkozottakon
beliil a térzskozonség van-e tobbségben, s a barmilyen ardnyu cserélddésnek me-
lyek az okai? Jelesiil: kényvtdron kiviili vagy azon beliili okok-e a meghatdrozdk?
Mindenesetre az spekulativ és tapasztalati tényezdk keresztezésével. vagyis konk-
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rét vizsgatatok nélkiil is megdllapithatd, hogy 1418 éves kordig alig akad fiatal, aki
legaldbb néhdnyszor ne jdrt volna kozkonyvtirban. Haez igaz, és ha hatott volna az
un. ,,olvasdvinevelés”, akkor,skandindvnyi” eredményeknek kellene mutatkoznis
uk Magyarorszdgon is. Ha az olvaséva nevelést nem is azonosftjuk — mert hiszen
nemis az! —a kdnyvtdrhasznalova szoktatdssal. akkor sem zdrhatjuk ki, hogy belsd
okai is vannak a mérsékeltebb kdnyvidrhaszndlatnak. (A Pallésiné dltal emlitet és
60 szdzaléknyira mért, de az olvasok tabordtigy is csak 20 szazalékra emeld . hold-
udvar” mindig is 1étezett, sGt hozzdtchetjlik, hogy kizel ilyen ardnyban a végleges
vélaszids a kikolesdnzott kotetek esetében is nem a kényvtarban, hanem otthon t6r-
ténik meg. Megengedem, bar nem biztos. hogy a holdudvar nétt, amelyet részben
akar természetes védckezésnek is nevezhetiink — az egyebekhez mérten szerény
Osszegd. de a tdrsadalom jelentékeny hdnyadadnak jelentds —kony vtarhasznalati di-
jak miatt. vagy éppen a mésutt tovibbtanulod akadailyoztatdsa miatt is nShet az un.
.csalddi befratkozasok™ ardnya. S akkor a tébb kényvtdrba befratkozokrdl 70 sem
eselt.)

Pallésiné utal rd, de taldn nem &rt kiilén is hangsilyozni. hogy minden dtlampol-
gar lehel potencidlis konyvidrhaszndld. de ez .csak™ azt jelenti. hogy a mai felfogas
szerint senki sem zdrhaté ki; a kdzkdnyvidr (mamar—talan?) nem (lehet) diszkrimi-
nativ. ncm tehet kiilonbséget, és elvileg (vagy még inkabb: rendszer részcként!)
mindenkinek felkinalja szolgdltatdsait. A mat valésdgos konyvidar — szemben az ¢l-
mult éviizedek maig hatd értelmezésével — |, mindenki™ szolgalatdra nem képes!
Demogrifiailag vagy szocioldgiailag a kOnyvtédrat hasznaldk kore a takéhelyi ko-
zOsség Osszetételébd] nem vezethetS le, nem egymads tiitkorképet. Hogy cgy-egy
konyvidrat mely Ldrsadalmi csoportok, rétegek haszndltdk és haszndljdk. wriénel-
mileg €s a helyi viszonyoktdl fiiggden eltérd. Vagyis a mai kozkonyvtdr sem min-
denkié. és ne lepddjiink meg: nem is akarja mindenki hasznélni. Azt. hogy helyen-
ként kinek van indittatdsa hasznéalatdra, kinek kell €s mire, helyben kell felderiteni.
Néha egészen Lfurcsa” motivacids tényezdk 1s [ehetnek. Palyakezdd koromban.
még cgy éve sem dolgoztam, amikor egy dunantili tdjérickezlet keretében Tabrais
cljutottunk. és meglepédve konstatdlwk, hogy az olvasok kozétt feltdnden ¢s mé-
soktdtettérden magas ardnyt képviselnek a 15-35 év koziotu [értiak. Mikor ezt ésy-
revételeztiik, Kellner Béla azzal védle meg a (sokan nem is tudjdk. hogy ilyen is
volt) népmivelési gimndziumban végretl. és raaddsul feltdinden csinos fiatal olva-
sOszolgdlatos kollegindt. hogy az illetd van olyan okos. ha problematikussd valik.
majd nem &l ezzel a (mai széval marketing) eszkozzel.

A nyilvanos/kozkonyvtir a magan konyvtar potlasara jott létre

Mindenckel6t egy tévhitet kellene siirgdsen elfelejteni. En még emlékszem
arra a rossz beidegzésre €s tévedésre. amely a természetesen és eredendden (sét
talan egyetlen) formdnak a néma olvasdst tartotta. S6L azonositotta a kényvolva-
sdssal, raaddsul csak a konyvtarhaszndldt tekintette olvasonak. Ma mir az ..olva-
sdson” nagyon sok mds is értendd! Hasonldan korrigdlni sziikséges azt a gyakran
érzékelhel§ — végig nem gondolt — nézetet, hogy a lakossdg elsédleges olvasdsi—
tdjékozdddsi forrdsa a nyilvdnos kozkényvtdr. Aki ezt gondolja, elfelejti. hogy a
konyvtdr évezredeken at cgyetlen és természetes formdja a magdnkodnyvtiar volt.
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(Ebben a helyzetben ide kell sorolni az uralkodéi konyvtdrakat, valamint az ugyan-
csak zdrt intézmények tagjai szdmdra hozziférhet§ oktatasi intézményi vagy az
egyhdzi kdzosségeket szolgald konyvtdrakat is!) A nyilvdnos vagy kozkonyvtar
amagdnkonyvtdr kiegészitésére, pétldsdra jott [étre a XVII-XIX. szdzad forduls-
jatol (néhdny kordbbi kivétel erdsiti a szabdlyt!) a felvildgosodds, az alfabetizdcid.
az urbanizdcio, a polgdrosodas, és még szamos tényezd hatdsdra. Es akkor, amikor
a soktényezds mdsodik olvasdsi forradalom idején magdankonyvtiarbdl nem min-
denki tudta olvasdsi éhségét kielégiteni. Emiatt egyrészt kisebb-nagyobb kozos-
ségek teremtették meg a maguk kényvtdrat vagy arra vdllalkozok (gyakran iizleti.
de még mindig megfizethetdbb mdédon, mintha sajat konyvtdrat gydjiotiek volna)
szerveztek sokakat kielégité konyvtdrat. (Bévebben: Chartier. Roger: A kddextdl
a képernvdig. Az irott sz6 rippdlvdja. BUKSZ. 1994, Osz. 305-311. p.. illetve
Az olvasds kultiirtorténete a nyugati vilagban. Szerk. G. Cavallo, R. Chartier. Bp.
2000. megfeleld fejezete.) Talan a bizonyitdst megtakarithatom. ha az elébb em-
litett kézikonyviink 3. kotetének 1.4. alfejezetére hivatkozom. Ez a kényvidr 1or-
ténelmi szerepvaltdsait, azon beliil az olvasdsi forradalom ¢és a konyvtdrak nyil-
vdnossdgdnak. igy a kozkonyvtdrak elsé megnyilvdnuldsi formdit targyalja. Szo-
gezziik le. hogy az olvasékor — egylet, szakegyleti és kaszinoi konyvidr — valos.
viszonylag kitapinthaté, de rétegigényeket elégitett ki, amig volt igény ¢s voli
mibdl kielégiteni. Hasonlora vallalkoztak a feliilrél 1étrehozott népkonyvidrak is.
amikor a ,.nép”, a szegényebb és kevésbé iskoldzott lakossdg gyakran inkdbb vélt
mint alig valds igényeit, kézpontilag oktrojdlt gydjteményekkel akartak kielégi-
teni. (Meglehet. akkor romlott el az igény €s kindlat 6sszhangja!?) A vdrosokban.
a polgdrosodds Keretében sziiletett meg az dsszes addzo polgdr kiszolgaldsat vil-
lald nyilvdnos kozkonyvtar (public library).
A L kiegészitG” szerep persze iranyulhat az Gsszes 1g

mi kicgészitésre is. amikor csak kipdtolja a magdngyidjieménybdl ki nem elégithetd
olvasasi. tanulmdnyi vagy ¢ppen informacids igényeket. Nézetiink szerint ez toric-
nik mindenckelott az egyéni igény felmeriilésckor. ebbdl fakadd  konyv-
tarhaszndlatkor. De nem csak az egyes emberre. hanem kisebb-nagyobb kézosscé-
gckre is érvényes. Ez torténik akkor is, ha az iskoldnak. a féiskolanak vagy cgye-
temnek nincs vagy az igényeket teljesen kielégiteni nem képes konyvtdra van.
Ebben az esetben az dllampolgdr ott prébalkozik, ahol tud. De ebbél nem kovetke-
zik, hogy a kozkonyvidrnak iskolai, felsGoktatdsi (tehdt szakkonyvtdri) funkciokra
kell vagy lehet berendezkednie. A kozkonyvtdr teljesen az iskolai (s6t nem ritkdn
tobb iskola!) funkcidinak betdltésére sem képes mennyiségileg. felsdoktatdsiéra
pedig még ezen feliil mingségileg sem alkalmas. Régi vesszdparipdm. hogy joné-
hany ezt hangoztat6 kolléga vajon a helyben [évd oktatdsi intézmények kony vidrat
potolandoé funkciokat akar-¢ megeélozni, vagya helyi dllampolgdr. de mds teleptilés
felsGoktatasi intézményébe jardk (szak)konyvtdra akar-e lenni? ,.Szerencsés™ esel-
ben egy telepiilésrdl az orszdg valamennyi felsGoktatdsi intézménytipusit megtes-
tesitden. szinte azok valamennyi szakdra jard, alap-, tovabb- &s doktoranduszképzé-
séhen résztvevd jelentkezhet igényeivel. Akkor vajon ez a kozkonyvtar tartalmilag
valamennyi felsGoktatdsi intézményének kony vtdrit egyediil helyettesitd funkcidra
(is) desing6zik?! Maradjunk annyiban: ezek a prébalkozasok csak litszateredmé-
nyekethozhatnak, ezeket az igényeket szakkonyvtdri funkcidkra képes konyvtdrak
clégithetik ki. S e tekintetben a kozkonyvtdr csak a feladat megolddsdhoz valo elin-

gény teljesitésére. de az alkal-
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duldst célozzameg! Pontosabban dllampolgdri jogon nyiijtsa mindazi. amit adotisé-
gai megengednek —alapfunkcidja durvamegsériése nélkiil. Mindezzel nem akarom
tagadni, céloztam erre a nyilvanos konyvtdri torvényt elSkészitd egyik vitdban 1s.
hogy bizonyos fokig a kiilonb6zé konyvtartipusok kézelitésének, vagy - tjboli? —
homogenizdldddsanak vagyunk szemtandi. (A lakossdgot amigy sem érdeklik a
kényvtartipizdlds elméleu problémai!)y Kétségtelenil a nagy és ezért (itdképeschb
kinyvtarak képesek tébb(cle funkeid elldtdsdra — részben ezért nem funkciorol. ha-
nem funkcidrendszerrdl kell ma mdr beszéini, részben a konyvidri matematikiban
az egyetlen szdzezres konyviar tdbbet ér, mint a t{z, egyenként [0 ezres —ez is [Gleg
jOl mdkodae rendszer részeként. Széval. ez a téma is megérne cgy végiggondoldst!
Mindenesctre |6 lenne, ha minden kdnyvtdr valds vonzdskori igényekbdl és lehetd-
ségckbdt verzetné le funkcidrendszerét, és chhez viszonyitva dolgozna ki a (manap-
sdg sokszor hevenyészett és 1égi) gydjtdkdri ¢s haszndlati szabdlyzat és azt rugal-
masan hozzdigazitand a viliozdsokhoz!

Ismerjik meg egy-egy konyvtar valosagos hasznaléi korét

Az elmilt évtizedek olvasdsszocioldgiai vizsgdlatainak koszénhetden az olva-
sdsrol (féleg a szépirodalom, vagy az olvasmanyirodalom olvaséirdl) tobbet. a
kényvtarhaszndlatrél és motivacidirél, az ilyen szokdsokrdl, egy-cgy konyvtdr
szociolégial jellemz6irdl a vonatkezd vizsgdldddsok szerény voltdbol fakaddan
alig tudunk valamit. Még kevésbé van kialakult (bar a felhaszndltnal azcrt jobb
és blségescbb) cszkoztaruk egy-egy valdsdgos konyvtdr munkatdrsainak ahhoz,
hogy a vonzaskorzet igényeit egyszerden. gyorsan és mégis lehetd pontossaggal
felmérjék. valtozdsait nyomonk&vessék. Ezért aztdn a kdrnyezet feltérképezése
kimerul abban, hogy pl. ha Iétesiil egy elektronikai izem vagy mivészet: szak-
kozépiskola vagy nyelvoktatdsra orientdlédott £6iskola, uccu. az ilyen iranyd wo-
dalom keriiljon be gyijiékori szabdlyzatunkba! Es ha nem zonolnek az ilyen
ranyt 1gény16k. akkor az emlitett tényezdk a hibdsak. Kiilon megbesz¢lés targya
tehetne az a Lszomord tény, hogy a kozkonyvtdr €s a [clsdoktatdsi konyvidrak
statiszlikal adataiban alig ¢rzddik valami a fetsGoktatdsi hallgatéi létszam robba-
ndsszerid, két-hdromszoros ngvekedésébd!™. (Ebben Paliésinénak énmagdban per-
szc igaza van') De vajon nem tnkdbb ugyanannak az elsckélyesedést. mindség-
romlashoz vezeid folyamatnak vagyunk-e részesei, ami eiéhb a mindinkdbb min-
denkire kiterjedd. az alsé. majd akozépfoki oktatdsban mar kordbban lejatszddot,
és most a felsoktatdsban éljlik meg? Vagy taldn azért nem érzddik a hatds. mert
sem a kdz-, sem a felsGoktatdsi konyvtaraknak nem volt lehetdségiik felkészilni
a robbandsra, €5 nagyjabol ugyanannyira vannak Lhitelesitve”, mint kordbban?
Legfeljebb a belsd olvasdi ardnyok vdltoztak a tanulasban résztvevdk javara, ki-
szoritva a kdzkonyvtdr ,etsddleges” haszndldi korénck egy részét?

Nem vitatva azt a manapsdg kzhelyszerd megdllapitdst. hogy ndlunk a (to-
vibbtanulds a legfébb kényvtdrhaszndlatra motivals tényezd (pedig okkal ¢s jog-
gal sérelmezziik. hogy az dvodilél az egyetemekig ezek sem inspirdlnak korunk-
ban elvart mérickben és madon!), ¢z vajon nem csak azt jelenti, hogy a tdrsadalom
€s a lakossdg egyéb tevékenységi formdi még ennyire sem sarkallnak kinyvidr-
hasznadlatra? Nem kétséges, hogy az ifjabb koroszidlyok képviselete a fegmarkin-
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sabb a kozkonyvtdarakban. Az azonban legaldbbis vitathatd, hogy az iskola. a ta-
nulds mddszerei, vagy j6 néhany pedagdgus személy szerinti (f6leg a kistelepii-
Iéseken egyiittal kozkonyvtirosként is foglalkoztatottak) rdhatdsa jelenik-e meg a
szdmok mogott. (Vagy ez utobbi inkdbb a multban volt érvényes. ma éppen amiatt
is szerényebbek az eredményck, mert fSleg falun ezek a régi pedagégusok mar
nem konyvtdrosok, s ezért sem hozzak kordbbi eredményeiket?) Vagy az, hogy
még a szerény iskolai inspirdcioknak megfelelni sem képes iskolai konyvtdrakat
potolando jérnak nyilvdnos konyvtdrba? Nem ismerjiik kelléen az olvaséva (vagy
ami ezzel nem azonos!), a konyvtdrhasznaldva valds dtjait-mddjait. Régi vesszd-
paripdm: nem vizsgdljuk a konyvtaraktél vald idegenkedés okait, csakigy. mint
az oda (legaldbb dtmenetileg) eljuték lemorzsoloddsat kivaltd tényezdk kérét. Va-
jon mi az oka, hogy a legtébb ember (a tanuldk is) — ha hdzi lehetdségei kime-
riiltek! — elsd reflexként nem kdzkonyvtdrhoz. hanem rokonhoz., bardthoz. isme-
r6shoz. vagyis csaladi konyvtarhoz fordulnak. Kozkonyvtarhoz sokan csak ez-
utdn! (Az még csak magyardzhatd, ha tobbszori haszndlatra szamot tartonak.
munkacszkoznek. belefirkdlasra vagy széljegyzetelésre valonak itélt kbnyvet meg-
vdsdroljak.)

A kozkonyvtar feladata, hogy rendelkezésre alljon

Azeldbbiekbdl kivetkezden azt a—sokak altal talan szentségtorének minGsiilo -
nézetet vallom, hogy a kdzkonyvtdarnak nem feladata az olvaséva, konyvtarhasz-
nalovdanevelés. (Legaldbb is direkt médon! Ha tevékenységével ilyen eredménytis
produkdl. azrdadds.) A kozkonyvtdr . csak™ legyen kéznél olyan tarsadalmiigények
kiclégitésére. amit a kisebb-nagyobb kozosség vagy az dllampolgdr alkotmdnyos
jogdndl fogva elvdrhat. A kételyeim ott kezdddnek. hogy kéznél vannak-¢ hazai
konyvtaraink? Aztnytjyak-c, dgy és annyitnydjtanak-¢. ami elvdrhaté lenne télik?
Tisztelet a meglehetdsen ritka kivételnek. a vilaszom tagado! Nem csoddlkozom.
hogy sorra szinnek meg konyvtdrak. mert amit nydjtani képesek. az nem illik a mai
korhoz. S6t. szamos esetben azon csoddlkozom, hogy koziilitk jénéhanynak még
van haszndlojuk. Fajlalom, hogy szamos kolléga nem érzékeli, hogy barmikor még
aztakeveset is fGloslegesnck itélhetik a ,.fenntartok”™, amibdl az intézmény vegetdl.
(Azért tettem a fenntartot idézdjelbe, mert a — telepiilési, iskolai stb. — kdzosséget
tartom ¢ néven nevezhetdnek. és nem a neviikben cljaro, és az igényeket még any-
nyira semismerdket, akik dontenek a konyvtar koriilményeirél!y Hallgatoimnak azt
szoktam mondani (a kell6 meghtkkentés céljabol), hogy az iskolai konyvtdrak leg-
nagyobb szerencséjére az iskolai tarsadalom nem oly mértékben €s nem gy hasz-
ndlja dket. ahogy a konyvtdrosok szeretnék, mert akkor lenne éridsi botrdny. ha
teljesiilne kivansdaguk. Ezt a kozkonyvtdrakra dgy Ichetne vonatkoztatni, hogy nd-
luk az lenne tragédia, akkor lenne égzengés-foldindulds, ha a valaha volt hasznaloik
mind jarndnak kényvtdrba. Isten mentsen ettél! Valamennyi képtelen lenne a foga-
ddsukra! A kérdés csupin az. meddig tarthaté fenn a mai dllapot, meddig lehet bele-
nyugodni, hogy a mai kényvtdrak nagyjdbdl a lakossdg alig 6todét képesek kiszol-
gdlni? Egy-cgy konyvtar szerény mértékben valtozo koriilményei ezt a képet javit-
hatjak. Csak 16bb ne legyen azon konyvtarak szama, amelyek természetes modon
Lslumosodnak™! Tudomasul kell-e venni, hogy 30-35 éve a kdnyvtdrak hatokore
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— legaldbbis — nem béviil! Ha jobb, mondjuk, skandindviai eredményt szeretnénk.
akkor — Szabo Ervinnel szdlva, bdr § még az angolszdszokat emlegette! — , teremt-
setek ottant koriilményeket”. vagy legaldbb az ottanihoz hasonld konyvtarakat, még
inkdbb konyvtdri rendszert!

A kozkonyvtar a polgarosodas ,,emeltyije”?

Sokat foglalkoztatott (frtam is réla), hogy legjobb konyvtdrosaink tobbszori.
immar ¢vszdzados eréfeszitései a public library meghonositdsdra. miért hoztak
ndlunk csak részleges, szerény, sok helyiitt satnya eredményt? Egyre inkdbb meg-
gy6z6désem, hogy Katsanyi Sandornak igaza volt, amikor arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy ndlunk népkonyvtari alapon nem igazan johetett Iétre angolszdsz nyil-
vanos kozkonyvtar. De vajon az dltalam immdr negyedszerinek szdmolt nép-
konyvtari ..ijjasziiletés”-e ebben a hibds vagy hazai viszonyaink kdzepette masra
nincs sok remény?

Alg két éve olvastam jeles véarostorténésziink, Gyani Gébor érdekes tanul-
madnydt — eléggé eldugott helyen jelent meg, €16, kevés kdzkonyvtaros ismert! —
Kézkonyvedrak, mint a polgdrosodds emeltyidi. (In: Hagvomdny, kizosség, miive-
lodés. Tanulmdnyok a hatvanéves Kosa LdszI sziiletésnapjdra. Books in Print
Kiadd, 2002. 358-366. p.). Lathatéan a szerzd azokkal ért egyet. akik a vdrosia-
sodds mozgatorugdit elsdsorban az ottani lakossdg sajdt torekvéseiben. azon beldil
kulturdlis. sét egy manchesteri varosi konyvtartorténeti md analogidjdra. konyviar
erdfeszitéseiben (is) ldtja az urbanizdcids eredményeket — mondvdn: ..semmilyen
clvi akaddlya sincs annak, hogy a konyvtdralapitdst és a konyvtart fenntarto o-
rckvéseket egyardnt az urbanizdciora felettébb jellemzd indikdtorként fogadjuk
cl. Miutan a konyvolvasds maga kifejezetten polgari szokdsnak szamitott, ebbéli
minGségében a modern urbanitds nyilvanvalé megnyilvanuldsa volt. a kdzkonyv-
tar irdnt tamasztott kozosségi igény {gy mindig vildgosan utal a modern polgari
vilag 1étezésére.” Szerzénket persze a XIX-XX. szazadi hazai urbanizdcio. vagy
magyar példin a polgarosodds problémakore érdekli — nem mesélem el. mire
Jutott. tessék elolvasni! Mindenesetre Gyéni azt is érzékelte, hogy a szazadfordu-
16n .,nem vitds: feltinden alacsony a nyilvanos konyvtdrak ardnya’. s czért az
egyesileti és kaszindi, a kiilonbozd egyleti és kori konyvtarakrdl tud szdmot adni.
.Abban a varosban, ahol nem volt nyilvdnos konyvtdr, alkalmasint az egyestiletek
és a kaszinok potoltdk ezt a hidnyt.” Szamomra Gyani érdekes, a konyvtdaraknak
Wlisztelgd™ rovid frasat olvasva, az volt a kérdés, hogy vajon valéban potoltdk-c?
Vagy még inkdbb az, hogy az angolszdsz szerzdk jogos premisszaibol kiindulva.
a hazai viszonyok kozott mikodd, a hazai (inkdbb quasi) kozkonyvtdrak lehetiek-¢
urbanizdcios. polgarosoddsi tényezdk? Nyilvdnvald, hogy dnmagdban a kényvidr
nem képes ezekben az ligyekben perdonté tényezévé valni, szamos mas tényezére
utal a jeles szerzd is. De hazai miltunkat, sét jelentinket illetéen én inkdbb meg-
forditom a kérdést: vajon nem abbd] fakad-¢ a hazai kozkonyvtdriigy ..ellentmon-
ddsos helyzete”, hogy a hazai polgdrosodds és urbanizacié olyan volt és olyan
jelenleg i1s, amilyen? Mindezzel persze nem felmentést keresek. Ezért inkdbb azt
kérdezem: vajon a hazai kdzkonyvtdrak betolistiék-e azt az ,.emeltyd” szerepel.
amelyet a mindenkori polgdri fejlédés clvarhatott t6liik? Még pontosabban: a je-

9



lenben beldlthetik-e? A vidlaszt nem tudom. De, hogy ¢z ne tinjék kibivdsnak,
inkdbb az a vdlaszem: legfeljebb néhdny kdnyvidr, néhdny helyen.

Ezért igy gondolom, ezt a kérdést minden kdny vtdri illetékesnek a maga helyén
kell feltennie. Sietek hozzdtenni: ez sem egyszer és mindenkorra megvélaszolhatd,
a kérdést rendszeresen fel kell tenni, és a vdlaszt mindig az adott koriilményckhe,
képest, és persze mindig egy kicsitelébbre is Jitva lehetne és kellene megadni.

Magam tehdt igazat adok Pallésiné Toldi Mirtdnak, ha azt a kbvetkeztetést
vontla le vizsgdlddasaibol, hogy a nyilvanos kozkonyvidrak potencidlis olvaséta-
bora Magyarorszagon és Kozép-Eurépdban szembetinden szikdscbb, mint a sok-
szor ételezelt egész (helyi vagy tagabb) tdrsadalom. vagy amit a legtébb kényv-
tdros hangoztat. Ha tetszik. ha nem, ezt egyeldre tudomasul keil venni. Sét. ezt
kell tudomdsul venni. s ehhez szabni dlmainkat., terveinket. Szdmos tényezd kiz-
rejatszdsa esetén a kép lehet szebb, az eredmények lehetnek (nyugat- és észak-)
eurépaibbak. A konyvidrak. kdnyvtdrosok ehhez azzal jarulhatnak hozza. ha ala-
posabban mérik fel potencidlis hasznél6i koriiket. szolgaltatdsaikat ahhoz igazit-
jak. és minden éliik tethetdt megtesznek a mar beiratkozottak meglartasdért. a
megteleld szolgdltatdsok kifejlesziésével az eddig tivolmaraddk odavonzasacrt.
Es nem mellesieg ez a kinyvtdrosoknak jél felfogott érdekiik is.

Téth Gyula

Latogatas az Europa Tanacs Informacios
eés Dokumentacios Kbzpontjaban

Beszélgetes Pappne Farkas Klaraval,
az intézmeny igazgatdjaval

— Keodjiik az elején, az intézmény alapitdasdndl. Midta lérezik a kdzpont és miert
hozidk lérre?

— A kizpont alapitasdnak éve 199]. Létrehozdsa Osszefligg az Eurdopa Tanacs
irténetében 1990-161 bekovetkezett mélyrehatd vallozdsokkal, ugyanis Magyar-
orszag 1990. ¢vi csatlukozdsdval megkezdddit az alapito atydk dlmanak megva-
10sitdsa az egységes Eurépdrdl. Nem sokkal ezutdn nyilvdnvaidvd vdlt. hogy az
tjonnan belépett tagorszdgokban célszerd lenne széles korben megismertetni az
Eurdpa Tandcs tevékenységét, célkitizéseit. jogi eszkdztardl. Ennek a — tulajdon-
képpen nagyon egyszer( és kézenfekvi — felismerésnek koszonhetd a Demoszthe-
nész-program keretében megval6sitott informdcids és dokumentdciés kézpontok
haldzata. Budapest és Varso nyitotta meg a sort. A nemzetkdzi szervezelek gya-
kortatdto! eltérd médon dgy gondoltdk, hogy az Eurdpa Tandes meghosszabbitott
karjaként mikods kdzpontok nem nemzetkézi. hanem nemzeti stdbbal. a helyi
adottsdgokat figyelembevéve dllnak fel minden W] tagorszagban. Ez nagyon fon-
tos. hiszen igy clkeriilhetd, hogy Strasbourgbdl irdnyitva tilsdgosan uniformizal-
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tan miikddjenek, tevékenységiikben nagyobb szerepet kaphatnak az aktudlis kér-
dések. A budapesti kdzpontot az Eurdpa Tandcs és a Magyar Orszdggyilés hivia
életre. Mds orszdgokban dltaliban cgyclemek vagy a nemzeti kény vidr a tarsfenn-
tartd. A mi esetiinkben nagyon kedvezdnek bizonyult a parlamenti kapesolddas.
a napi egylittmdkadés lehetGsége. Elhelyezésiink az Orszaggyilést Kényviar te-
vitletén olyan eldnytkkel jar, ami a napi munkdnk sordn nagyon fontos szdmunkra.
Egyrészt a nyilvdnossdgot biztositja. masrészt az egylittmikodés lehetdségeit 15
kiszélesiti. Az Eurdpa Tanacs dokumentumaiban gyakran hivatkoznak EU- és
ENSZ-anyagokra. Ezek a gytjtemények az Orszdggydlési Konyvidrban megtalal-
hatéak, karnyijtdsnyira téliink. Ezenkivil az sem hanyagolhaté el hogy ugyan-
azokat az ¢rdekldddket szolgdljuk ki. Hiszen hozzdnk is ugyanigy a parlamenti
képviseldk. jogidszok, egyetemi hallgatdk, politologus kutatok jarnak. A latogatd
csoportok fogaddsa, a szakmai gyakorlaton 1évék, a Kulwrilis Ordkség Napjai
alkalmabol szervezett nyflt nap — megannyi lehetGség az Gsszefogdsra. Tehadt ri-
viden dsszetoglalva a kdzpont kdzds (nemzetkdzi €s hazai) fenntartdsd intézmdény,
amely tevékenységét dndlldan, az Eurdpa Tandes dtmutatdsa szerint veégzi.

— Tehdr infornuicids és dokwnentdeios kdzpont a hivatalos elnevezés. A neév
sugallvalamit a tevékenvségi kirrdl...

— ... [gen. de egyben kissé [Elrevezetld is, A név konyvtdrra utal. de az il folyo
munka szertedgazobb., Nem véletleniil emlitettem. hogy az Eurépa Tandcs meg-
hosszabbitout karjaként mikodiink. A tevékenységiinknek alapvetden hdrom pil-
lére van: a nyilvdnos konyvtdri szolgdltatdsok, a kiadoi tevékenység €s a rendez-
vényszervezés., A gyljiemény alapjdt az Eurdpa Tandces angol és francia nyelvd
dokumentumai képezik, témdjukat tekintve igen széles a skdla: az emberi jogokiél
a kulwrilis rokség védelméig, a toriénelemoktatds megujitdsatdl a teriiletfejlesz-
lésig terjednek. Szorosan kapesolddik a konyvtari szolgdltatdsokhoz a mdsodik
teriilet: a kzpont gondoskodik az Eurdpa Tandcs dltal kiadott dokumentumok
forditdsarol. fordittatdsardl, kiadasardl és terjesziésérdl. Es végiil a kézpom részt
vesz az Eurdpa Tanacs dltal meghirdetett vagy szervezett cgyiittmuikddési prog-
ramokban (konferencidk, eldadasok, szemindriumok. versenyck, kampanyok sth.),
és ezekhez logisztikai—szervezési segitséget nyujt. A kdzpont igazgatdja képvisel
az Eurdpa Tandcsot a tevékenységi teriiletét érintd magyar rendezvényeken,

— Hogvan muikddik a forditoi tevékenység?

~ Forditdsokndl nagyon fontos az cgytittmiksdés. Es cz a kulesszo, azt hiszem,
minden teriiletiinkre jellemzé. Az dltalunk készittetett forditdsokon kiviil igyek-
sziink a minisztériumokban. egyéb intézményekben egy-egy tandcskozashor ké-
sziil§ forditdsokat gyditeményiink szdmara megszerczni. A forditdsok kozil leg-
keresettebbek az Emberi Jogok Eurdpai Birosdgidnak itéletet.

— Ezek hiteles forditdsok?

— Nem. czck nem hiteles fordildsok. Hivatalos forditdsok az egyezményekrdl
készulnek, amelyckel — kdzismerten — amennyiben a tagorszagok magukra nézve
kotelezének 1smernek el ¢s ratfikilnak, akkor beépiilnek a jogrendbe.

— Akérpillérmdrelég széles kini tevékenységet mutat. Bemutatnad a harmadik
reriilereris?

- E7 a legszinesehb terlilete munkdnknak. A konlerencidk. szemindriumok
szervezése, eldaddsok tartasa, kidllitdsok rendezése. kampdnyokban vald részvé-
tel — megannyi feladat. Emellett az Eurépa Tandcs Magyarorszagra érkezd delega-

11



cidinakis segitséget nyljtunk. Az sem ritka. hogy programtorlodas csctén felkérnck
elfadds vagy sajtotdjékoztatd megtartdsara. Kiemelt fontossdgu a sajidkapesolatok
épitése, informdcids csomagok Gsszedllitisa a média munkatdrsai szdmira. Es vé-
giil. a PR-munkdban nélkiilszhetetlen zaszIokrél. .. magyaritott” matricdkrol, lufik-
ol és egyéb szoréanyagokrodl is mi magunk gondoskodunk.

— Tehdtutevékenységiteriileteket drtekintve van egy hasonlé vonds a konvvidrak
tevékenységeivel. Taldnleginkdbb egy modern értelemben verr kinvvidréval.

~ lgen, a munkdnknak van egy modern kényvtdri vonulata. De van egy masik
ts: az. Eurdpa Tandcs képviselete, mint mar utaltam ra korabban.

— Az inrerneten szép kivitelii honlapotok van (internetcim: www.enropata-
nacs.hu ). Egves dokumentumok on-line is elérhetGek. Miért pont ezek?

— Honlapunk az Eurépa Tandcs honlapjdhoz csatlakozik. Egyre bévill az on-line
clérhetd dokumentumok kére. Bar megvallom. az 4j kiadvdnyaink esctében azt a
bevalt gyakorlatot kdvetjlik, amely szerint elGszor cscrealapként hasznositjuk azo-
kat. hiszen nagyon keresettek partnereink korében. és csak késébb tessziik dket
wszabad prédavd”. Ezzel kapesolatban ki kell térnem kiad6i politikankra. Kiadvi-
nyaink ditaldban sorozatokba rendezddnek. Ezek koziil a legismertebbek: az cgyez-
mények. a kisebbségi kérdések, az etikai kddexek. Az élet hozta az etikai kérdések
irdnti érdekiddésiinket. A kOztisztviseldk etikai kodexénck megjelentetésével kez-
daodaee, mert az ET Miniszieri Bizottsdga éppen akkor fogadia el ajanldsdt ¢s a min-
takddexet. amikor Magyarorszdgon felmeriilt kidolgozasanak sziikségessége.

— Az etikai kddexer emlitetied. A kinvvidirosok szdindra Is éppen most dolgozik
egy hasonle kiadvdnyon egy bizottsdg.

— Sorozatunk az Eurdpa Tandcsnak a koztisztvisclSk szdmara készitett apanla-
sdaval és mintakddexével indult. majd a helyi és regiondlis Snkormdnyzati képvi-
seldkével folytatddott. A sorozat legijabb tagja a sport ctikai kérdéseivel foglal-
kozik. Nagyon jok ezek a mintdk, modellek, sok aprésagra rdiranyitjdk a figyel-
mcl. Az dltalad emlitett bizottsdg mdr foglalkozott az Eurdpa Tandes példdival.

— A kézpont munkdjdban a kezderektdl részt veszel. Mikor lerél az intézmény
igazgardja’

— Valéban. abban a szerencsés helyzetben vagyok. hogy az clejétdl kezdve iu
dolgozhattam. A vezetést 1998-ban vettemn &t Szilvassy Judittdl, aki egy sikeresen
mikodd intézményt adott dt. Az egyiitt toltitt évek sordn lehetdségem volt sok
mindent megtanulni tdle.

— Mirrartasz az elinilt évek legsikeresebb projekijeinek?

- Azokat a projekteket szeretem igazdn, amelyekben tevékenységiink kiildnbo-
£6 teriiletei 6tvozddnek. Altaldban azok a legsikeresebbek. ahol a kiadvinyaink
szerves részét képerik a népszerdsitd tevékenységnek. Szdmomra legkedvescbb A
vakok esélyegyenldségddrr cimmel 2001-ben clinditotl mintaprojektiink. Az Eurd-
pa Tandes fotitkdranak védnokségével megvaldsuld kezdeményezés keretében az
Olvasds Evében pontirdsos kiadvanyokat jelentettiink meg. a kovetkezd évben han-
gos konyvet adtunk ki. A Fogyaiékosok Eur6pai Evében — az credeti c¢lkitidzések-
nek meglelelden — kiszélesilettiik a projekt kereteit, az Eurdpa Tandcsnak a fogya-
(€kossdggal éI6k tarsadalmi mtegricidjat cldsegits dokumentumait jelentettiik meg
nyomtatott és elektronikus formdban. A kezdeményezés kezdetcktdl feladatdnak
tekinti a specidhis imformacids igények kielégitésén wilmenden a dontéshozdk fi-
gyelmének rdirdnyftdsdt e hdtrdnyos helyzetd csoportok problémdira. elésegitve
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koztik az egytittmikddés kialakitdsat. Beszélgetésiink apropdjaul is e projekt szol-
galt, ugyanis a2004. év kiemelkedd eseménye szamunkra. hogy a Magyar Vakok és
Gyengénlaiok Orszdgos Szdvetségének székhdzdban megnyitottuk az Eurdpa Ta-
ndcs elsd Specidlis Informdcids Pontjat. Erre az alkalomra a szovetség munkatarsa-
inak bevondsaval elkészilt magyar nyelvii kiadvanyaink vakbarat vdltozata. Az in-
formadcios pont mikadietését a két alapité munkatarsai kdzdsen laydk el. A projekt
keretében megvaldsulé bemutatdkat, megnyitdkat, rendezvényeinket mindig dgy
szervezziik, hogy a dont€shozok és az érintettek minél szélesebb kire legycen azo-
kon jelen. A kezdeményezés sikeréhez nagy mértékben hozzdjarul az orszdggyilés
elndkénck timogatdsa és a média dltal biztosftott nyilvanossag.

Szeretnék még megemliteni egy-két teriiletel. A kdzpont tevékenységében ki-
emelkedd szerepet jatszik a kisebbségvédelem. A 2004. évet A kisebbségek Eu-
rdpdban cimd kidllitdssal kezdtiik az Orszdagos Idegennyelvid Konyvidrral kézos
rendezéshen. A kidllitds anyaga Békéscsabdtol Kecskeméten 4l Szekszardig van-
dorolt az év folyaman,

Evente visszatéré rendezvényiink a Kulturalis Orckség Napiai. Az Orszdg-
gylilési Konyvtdrral kbzosen szervezelt nyiit nap sok érdekldddt vonz. de a konyv-
tdr munkatdrsaival 1s szorosabbra fiizi kapcsolatainkat. Kényviari vonatkozasi
arogramjaink kézil hadd emlitsem meg részvételiinket a Sziget Feszuvdlon és ki-
advanyainkat a Civihiadan.

— Mint minden intézmény életében, gondolom, ndlatok is vannak nehécségek.
Mibdl adodnak ezek? Mivel kell megkiizdenetek?

— Azelsé és legfontosabb — s6t taldn egyetlen — nehézség. hogy e sok feladatot
mindossze hdrom s csapat végzi, szerencsére {elkészilt, elkotelezett kollégdim
vannak. Ez nagyon fontos, mert enélkiil nem tudnink credményesen dolgozni. Es
a kozpont kettds fenntartdsabdl fakaddan a biirokratikus kételezeltségek is clég
sok 1d6t és energiat vonnak ¢l az érdemi munkatol. ..

— Kicsir visszakanvarodnék a beszélgerésiink elejére. Az Europa Tancces |, meg-
hosszabbitorn kavja” hogvan tart kapesolaror a ,, testrel” ? Hogvan folvik « kapeso-
lartartas Strasbourggeal ?

— E-mailek és telefonok dzéine jOn és megy nap mint nap. Személyesen egy év-
ben kétszer a kozpontok igazgatdinak tandcsiilésén cserélhetjlik ki a tapasztalato-
kat, épitjitk akapcsolatot az Eurdpa Tandcs igazgatdsdgain dolgozo kollégdkkal. Jo
példaakbzpontok gyakorlati segitségnyjtasdra példaul a megfeleld nyclvi viltoza-
Lok biztositdsa a kisebbségek szdmara. De a hatdron dtnydlo regiondlis egyiittmiiko-
dés is sok lehetdségel kindl cgy-egy projekt megvaldsitdsa sordn. Es minthogy min-
den kézpont egyéni arculattal bir, bevalt dtletekel szivesen dlvesziink cgy mastd.

— Milvenek ezek a strasbourgi ldtogatdsok? Milven a hangulata?

— Ha az utazdson uilesik az ember, utdna mdr csoddlatos és féleg nagyon hasz-
nos. Az utazds nehézségélt az adja, hogy nincs kdzvetlen jarat Budapestrdl. Szinte
minden dthoz fdzédnek torténetek. amelyek csak késébb valnak kedélyesen mesél-
het§ anekdotiva. De a véros bardtsdgos. Az impozins épliletbe ennyi év utdn is jo
érzés belépni, a személyes taldlkozasok pedig a kinti kollégikkal. az éppen ott tar-
tozkodd magyar képviseldkkel. szakértSkkel otthonossd teszik a hivatalt.

— Sok sikert kivinok a jovdbeli mdsokkal kdzds és sajdt projektjeitekhez! Kosoo-
ndm az interjit!

Pegan Anita
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