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... & konyvtaros minden 6raban szolgilatra készen jo szivvel fogadja a latogatot,
derfisen siessen a kivant konyvet atnyijtani neki; s ha bizonytalan az olvasd,
segitse a keresésben. Roviden: szereti konyvtarat, mint a hifsé¢ges férj az ¢ draga

feleségét, és mindig @j megoldasok bevezetésén tori a fejéet.”
(Michael Denis 1777-ben megjelent kényvébdél Walleshausen Gyula nyomein)
Szeniorolk

AL a lkedromvers

ideje, Kosztolanyi!

Koromszakadtdig.!

(Kanyadi Sandor)
Biztos, hogy 1étezik a szellem koztarsasaga, ahol a tudosok, miivészek, alkotok
mellett szavaznalk a konyvtarosolk is. A szellem koztarsasagaban a konyvtar a
kincstar. Koromszakadtaig.

Pest Megyei Szervezet ¢és a Kozkonyvtari Egylet
A falak nélkiili kényvtarat ugy kell 1étrehozni, hogy minden litogato jol érezze magat
benne. A technologiai lehetoségelk hatartalanok, amelyeket a kiilvilaghoz sziimteleniil
alkalmazkodva kell a kultiira megérzésének és terjesztésének szolgalataba allitani.

Informatilkkus Konyvtaros Szelkceio

Az innovacio a konyvtarosok mindennapjainak része. A tarsadalomtudomanyi
konyvtarakban dolgozo kényvtarosok (konyvirok, kiallitas rendezdk, honlaplcészi-
tok) nemesak a konyvtarakat, a tudomanyt is szolgdljak.

Tarsadalomtudomanyi Szcleio

Abibliografus = a magyar konyvtarossag etikai kodexét kovetve — felelgsscggel tar-

tozik a nemzet, a nemzeti és cetnikai kisebbségek, helyi kozosségek kulturalis
orokscégének megdrzéséérnt.

Bibliografiai Szcleio

Késziiljpn magyar tudomanytoriéneti osszefoglalo munka —a Miiszaki Konyviaros

Szekeio gytijtése alapjan — a kiilonbozd tipusi, hatarainkon beliil ¢s azon tal meg-

jelent magyar és magyar vonatkozast miivekrdl. A kényvtiri szolgaltatasok allkal-

mazdsa soran ngy érvényesiiljon a szerzdi jogok védelme, hogy — gyakorlati tajc-

koztato kiadvany segitségével — hasznosithato legyen konyvtari rendszeriink min-
den tipusii intézményében.

Miiszaki Konyvvtaros Szceleio
A nemzeti kulturalis kzvagyonnak a zene is része! A kottakban fellelhetd zene-
miivek megszolaltatasa és hangzo formaban torténd feltarasa az esclyteremtés,
esélyegyenldség része. A zenei konyvtaros —a magyar kényvtiarossag ctikai kodexc-
nek megfelelden - felelds a kezelésére bizott hangzd anyagok ¢s dokumentumok
felhasznalokhoz torténd eljuttatasaban.

Zenei Szeleio
Hit, szeretet, bizalom = hivatas ¢és kiildetés. A gyermekkonyvtaros ,,szazlabnsa-
ga", melyben mindszaz labaval mast csinal, de mégis egy helyre vezet. A Betitk
orszagiba, ahol a betiikben benne van az egész vilag.
Gyermekkonyvtaros Szeliceio

74
/f

e




KONYV, KONYVTAR, KONYVTAROS

14. évfolyam 8. szam 2005. augusztus

Tartalom

Kényvitdrpolitika

Hivatdsa KOMY VIATOS .oiiiiiiiiine et it e srsees cesresmee e s caessseassssenmtesvnne e 3
Bozoki Andras: ,,...amit tccznek valéban tébb, mint szakma: hivatds” 5
Papp Istvan: Bevezeto a magyar kdny vtdrossdg etikai kodexe szovcsctcr—

VEZELE VILAJANOZ oottt s 7

Miihelykérdések

Pegan Anita: Szolnokon juniusban ..o 16

Bényei Miklés: Kozkonyvtdraink multa .....oooeveeniiiiceec 24

A hetyismereti munka feltétlen sziikséglete az adott hely szeretete.” Interji
Bényer MIKIOSSAl (oot e 37

Szaléki Gabriella: Magyar kulturdlis honlapok mindsége —eurépai szemmel 43
Koltay Tibor: Referdtum, tdmoritvény. Tudjuk-e, mi a kiilonbség kozottiik? 51

Memento
Magyar Orokség-dij
P. Vasarhelyi Judit: Borsa Gedeon ......ccooeciieviieicneeniciince e 54
Bakos Istvian: Vekerdl LAszI0 ..ooovoiiiiniciic e 56
Kényv
Bartok Gyorgyi: Az clfelejtett irodalom bedekkere ....occovvivoiiiiciincs 59




From the contents

About the 37™ Annual Conference of the Association of Hungarian Librarians (3);

Andrds Bozdki: Mission — librarian. Opening speech of the Minister of Cultural
Heritage (5);

Istvdn Papp: To the discussion of the Code of ethics for Hungarian librarianship (7)

Cikkeink szerzdi

Bukos Istvdn, ir6, tudomdnyos kutatd; Bartdk Gyérgyi, a Konyvtdri Intézet munkatir-
sa; Bényei Miklds, egyetemi docens; Bozoki Andrds, kultuszminiszier; Koltay Tibor, a
Szent Istvan Egyetem Jaszberényi Féiskolai Karanak oktat6ja; Papp Istvdn, a FSZEK
ny. t6igazgatd-helyettese; Pegdn Anita, az Orszdggydlési Konyvtdr osztdlyvezetdje;
Szaloki Gabriella, az OSZK munkatarsa, Visdrhelyi Judit, P., az OSZK munkatdrsa

SzerkesztGbizottsag:

Bartos Eva (elnok)
Biczak Péter, Borostyaniné Rakéczi Miria, Gydri Erzsébet,
Kenyéri Kornélia, Poprady Géza

Szerkesztik:

Mezey Laszloé Miklos és Vajda Kornél

A scerkeszidség cime: 1827 Budapest, 1. Budavan Palota F épiilet — Telefon: 224-3791; E-mail: 3k @oszk hu;
Internet: www.ki.oszk.hu/3k

Koézreadja: a Kényvtéri Intézet

Felelds kiadd: Dippold Péter, a Konyvtdn Intézet igazgatdja
Technikai szerkeszt§: Korpas Istvan

Nyomta az AKAPRINT Nyomdaipari Kit.. Budapest

Felelds vezets: Freier Laszlé

Terjedelem: 5.7 A/3 kiadéi iv. W

e |
Lapunk megjelenését tdmogatta a ,D—‘[;’l&
Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztériuma NEMZET! KULTURALIS BROKSEG
Nemzeti Kulturalis Alapprogram MINISZTERIUMA

Terjeszti a Konyvtari Intézet
Eldfizetési dij 1 évre 4440 forint. Egy szdm dra 370 forint
HU-ISSN 1216-6804

2


http://www.ki.oszk.hu/3k

KONYVTARPOLITIKA

Hivatasa konyvtaros

A Magyar Kényvtarosok Egyesiilete 37. vandorgytlése viselte, kapta, valasz-
totta a fenti cimet. Eppen nem véletleniil, nem a blikkfangossdg vagy a mindegy
mi a cim (Hegeltdl is alkalmazott) megfontoldsa okdn. Mivel ez a vindorgy(lés
egyuttal jubileumi esemény is volt — méghozza kétszeresen is jubileumi (a Magyar
Konyvtarosok Egyesiilete 70., G6d61l6 mint vandorgyidléshelyszin a 20. ,sziile-
tésnapjat” tinnepelte) —, tudhaté volt, hogy eztittal alapkérdésekrdél kell, sziikséges
szélania a gyiilésnek. Es hét van-c fundamentélisabb kérdése szakmanknak, mint
a magat a szakmat érintG alapkérdés, a hivatast illetd. Egy ideje megszokhattuk
(oly kénnyu és édes volt hozzdszokni), hogy az alapkérdéseket, és épp a véndor-
gytlések kapcsan az MKE elndke, Bakos Kldra_elnokiink szokta volt megfogal-
mazni. Ezittal is megtette, természetesen szinte rangrejtve, alig észrevehetden. a
programot tartalmazé kicsiny fiizet bevezetésében. (Ezt a bevezetést nyilvédn alig
néhdnyan olvastdk el: hisz’ a program, a helyszinek, a datumok és ordk voltak a
fontosak mindenki, minden jelenlévé szdaméra, nem a ,,szoveg”, pedig...). Pedig
ez a szoveg megérdemli az alaposabb szemrevételezést. Akdr klasszikusnak is
nevezhetnénk, ha e megjeldlés nem vdlt volna — sajnos — redundanssd. Bakos Kéra
a kovetkezoket irta: ,,A hivatds fogalmarél rendelkezésre dllo szociolégiai iroda-
lom nyomadn megfogalmazott hivatds-ismérveken til van valami kozos-immanens
a konyvtdrosokban, ami képessé teszi dket a csendes metamorfozisra és a ldrvd-
nyos paradigmavdltdsra egyardnt. Bizonyossdgot adhat munkdjukhoz az a rudar,
hogy a kényvtdarossdg az egyik legrégebbi értelmiségi elfoglaltsdg, s bar a szakma
tdrsadalmi presztizse lassan emelkedik, tdrsadalmi fontossdguk, sziikségességiik
valasagdr a kézvetlen, személyes felhaszndldi kapesolatban nap mint nap rapasz-
talhatjdk. Hivatdastudatuk fontos része, hogy tevékenységiik természetes kozegébdl,
az informdcio gigantikus, zaboldtlan vildgdbol folyamatosan korszeriisitett tech-
nikai-tdrgyi tuddsuk, ismereteik révén jol haszndalhato, megszeliditett, testre sza-
bott informdcior képesek szolgdltatni. Ldtjdk a kor kihivdsait, ismerik a vilaszok
magassdagait-mélységeit. A prognosztizalhatoan megnovekedo dallampolgdri, fel-
haszndloi érdeklodes és informdcicigény uj tipusii konyvidri informdcios szolgdl-
tatasokat és konyvidros tudast, képességeker igényel. Feltérelezi az informatikai
ismeretek maximadlis birtokldasdr, navigdcios készséger a tuddstartalmak kozott, a
relevans informdcick biztonsdgos kivdlasztdsdt, a gyors reagdldst. A szakma pa-
radigmavdltdsa kitermeli az tj tipusi konyvtdrost, az informdcids brokert. De
megjegyzendd: a modern kényvtdros egyformdn biztonsdgosan kezeli a hagyoma-
nyos és a korszerii szolgdltatast. A konyvtdarossag tobb mint foglalkozads, tobb mint
szakma: sokarci hivatds. Sokarciisdgdban benne foglaltatik a pedagdgus, pszi-
choldgus, gazdasdgi-pénziigyi szakértd, a menedzser, ha ligy hozza a feladat, az
e-ligyintézo, az adott tudomdnyteriilet kivdlo ismerdje, ugyanakkor jo promacios
szakember. Az MKE 37. vandorgyiilése a 70. sziiletésnap tiszteletére nem is va-
laszthatott volna méltobb témdt a jelenleginél: hivatdsa kényvtdros.”



{gy igaz. Es taldn (s6t egészen bizonyosan) az sem véletlen, hogy a hivatds igen-
csak gazdag problémakorébdl a vandorgyidlés az etikat dllitotta a kdzéppontba. Az
etikatorténet tanulsdga (1asd a Kant kontra Scheler vitdt, amely napjainkig hulldm-
zik, McIntayre-ig és tovdbb) ugyan nem emellett szolt, érvelt volna. Am a vandor-
gyllcés, és az azt megel$zG (a 3K lapjain, immaron tdbb mint féléve olvashato) vitdk
sordn fényesen kidertlt, hogy kony vtdrosi hivatds (bgleértve mindazt, amirdl eled-
dig szd csett} és a konyvtdrosi etika kozt szerves, organikus kapcsolatok igen gaz-
daghaldjalelhetdfel. Amit Biczdk Péter, az MKE elnokségének tagja, a vandorgy-
lésnek otthont (és még mi minden mdst is) adé Godollé megyéje, megyei konyv-
taranak igazgatdja frt volt, tobbszdrdsen is igaz: ....a hivardstudar ma raldn
maodellt nyiftd szakmdkban a legfontosabb, mdrpedig a kionyvidros szakma ilven:
taldn nem nilzds dllitani, milliok szamdra. A téma napirendre nizésének célja, hogv
jrafogalmazza a konyvtdros hivatds lényegét a megvdltozott és folyamatosan vdl-
tozo tdarsadalomban. Segit a késziild, A magyar kinyvidrossdg etikai kddexének
mélyebb megismerésében, az abban felverett problémdik alapos elemzésében, kiizos
dildsfoglalds kialakitdsdban a kodexszel kapesolatban. Nagyon siirgetd kérdések
ezek a mai vildgban.” Hivatds ¢s etika nem mindig és nem mindenben , kvadral-
nak”. Hic et nunc, a konyvtdrossidggal kapcsolatban azonban igen. Es éppen crzért
nemcsak arrdl esett sz6, hogy — mas szakmdkhoz hasonléan — mi is dolgozzuk ki és
fogadjuk el etikaj kédexiinket, hanem arrél, elsdsorban arrdl, hogy éppen a mi ese-
tiinkben miért és mennyiben egy, persze tagoitan, differencialtan egy ez az eredeti-
leg két kérdéskor. A vandorgyilés folotte gazdag tematikdja épp e kérdéskdr funda-
mentalis, atlogd megvildgitdsa kapesdn nyerte el egységél. szertedgazd problemati-
kdjinak hatarozott irdnyultsagdt. Hatalmas szellemi teljesitmény voltez, bizonnyal
szerepelni fog nemcesak a konyvtartorténeti, hivatastorténeti annalesek hasdhjain.
hanem az etikatorténetek oldalain is. A vandorgylés hdrom napjanak hdse igy az
etikai kédex volt, persze a maga teljes komplexitdsaban. Es hogy ez a komplexitds
mit jelentett, taldn elég ha, a szekcidlilések programsorozataira utalunk: a Miiszaki
Konyvtiros Szekcid a Kényvrdrak a kényvidrakére, a szolgdlratdsok és azok szerzot
jogi hdtrere tematikdt vette goresd ald, a Tarsadalomtudomdnyi Szekceié az Inno-
vacio és a inindennapok: az alkors kinyvedros cim ald rendezte munkdlkoddsal. o
Gyermekkonyvtdros Szekcié napjaink gyermekkonyvtdrosainak feladataival,
szakmai etikdjdnak kérdéseivel foglalkozott, a Szeniorok taldlkozéja pddiumbe-
szélgetést folytatott a kdnyvtdros elikardl, az Informatikus Konyvtaros Szekcio az
informacidk értéke és hitelessége, valamint az elektronikus informdcidszolgaltatas
szerzGi jogl kérdéseivel viaskodott, a Konyvtdrostandrok Egyesiilete a kdnyv-
tarostandri munka etikdjaval foglalkozott, a Bibliografiai Szekcié a hibliogrdfusok
,kiilon” clikdjanak problémait boncolgatta, a Zenei Konyvtdrosok Szervezete a ze-
nei konyvtarossdg mint olyan tjkori kérdéseit feszegette. az MKE Pest Megyei
Szervezete és a Kozkonyvtdri Szekcio a ,,szellem koztdrsasdga” feliratot viseld.
belathatatlanul széleskord problémahalmaznak esett neki. (Hogy a szekciok miként
foglaltdk cgy-egy mondatba kiérlelt, vitdk tiizében megedzett — persze metaforiku-
san érielmezetl —lizenctilket, az megtaldlhat6 lapunk bels@ boritdjan. Ezzel kapeso-
latban persze tudni kell, hogy minden mondat m&gdtt tobb Ords vitdk anyaga, ezek
mogott meg sokszor egész szakmai életutak tapasztalati és filozofikus dltaldnosfta-
sal dllnak.) A szekcidiilések anyagdta 3K jelen szama nem mutathaya be, alegjobb.
legérdekesebb cldadasok és vitdk kozlésére késéhb kerithetiink csak sort. Eeuttal
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arrdl kell sz6lanunk, hogyan is kezddott, miként zajlott le az elss, a bevezetd, a
késdbbieket megalapozd nap, a plendris {ilés napja. Nos, a szokdsosndl tartalma-
sabb, magvasabb koszontSk utdn (Molndr Jozsef, a Szent Istvan Egyetem rektora,
Gulyds Jozsef, Pest Megye Kozgydlésének alelnike, valamint Gémesi Gydrgy, Go-
dollé véros polgarmestere tisztelte meg a vandorgyilést jelenlétével és szavaival)
Bozdki Andrds miniszter (NKOM) szélott a jelenlévkhoz. Az 6 szavait aldbb ad-
hatjuk kozre. Természetesen volt még cgy nagyelGadds is, ezittal Barfos Eva, a
Konyvtdri Intézet fGosztdlyvezetdje szdlhatott ezen a kiemelten jelentds helyen és
id6pontban az orszag konyvtarossdgahoz. Az 6 cldaddsdt kovetkezd szdmunk élén
hozzuk. A plendris {ilés mindenesetre megadta az alaphangot (hogy mivel és ho-
gyan, azt a miniszteri beszéd olvaséinak nem kell magyardznunk), megadta a fel-
Utést a mdsnapi, valéban intenziv és elmélyiilt, szekcidkon beliil folytatott munkal-
kodéshoz. Es erre persze — a fent mondottak értelmében — valban sziikség is volt.
Hisz nem akdrmilyen, nem akdrmikor és akarhogyan tdrgyathatd, vitathato kérdé-
sekrdl volt sz6. Hanem taldn (megint inkdbb bizonyosan) a lehetd legfontosabbak-
16, legalapvetSbbekrdl, a mindannyiunkat leginkdbb és legmélychben érintékrdl.

Mindezt persze nem becsiiletszora kell elhinnilik e sorok olvaséinak. Anndl is
kevéshé, mivel médunkban all a miniszteri beszéd utdn kozélnlink a masodik
napot bevezeltd, igynevezett kis plendris iilés egyetlen, igaz, a sz6 minden értel-
mében kimeritd eldaddsdnak szévegét is. Az aldbbiakban tehdt Bozdki Andras
miniszter s Papp Istvan cldadasa kovetkezik. A 16bbiek késébb, kovetkezd szi-
mainkban lesznek olvashatdk. (VK)

,...amit tesznek, valdéban tobb,
mint szakma: hivatas”

Az olvasds utazds — hiszen amikor olvasunk, mindig mashol jarunk, és valami
ujat tudunk meg. Az olvasas vandorlas...

A konyvtarosok 37. vandorgyilése, amelycet az idén hetvencdik sziilet€snapjdl
iinnepld Magyar Konyvtdarosok Egyesilete szervez, utazds a konyviarosokkal a
konyvekért, az olvasdsért — és persze az olvasdért.

Az olvasé, barhol is legyen, mindig egy kicsitkilép az 6t kériilvevd valosaghol:
egyszerre szérakozik és tanul. A kényvet, melyet olykor keziinkben tartunk. mas-
hol {rtdk, tdvoli helyekrdl és emberekrdl szol. De amint elkezdjiik olvasni, hirtelen
mi is ott vagyunk, ahol a kényv szerzdje jart. Az olvasé és a kdnyv vandorok.

A kbnyv igazsdgos, mert nem tesz kiilonbséget olvasoi kozott — barkinek meg-
engedi, hogy olvassa. Igazsdgtalan az, ha a kbnyv nem érhetd ¢l mindenki sza-
mdra. A konyveket mindenkinek irjak. De nem mindenkinek 4ll médjaban elol-
vasni. Ha magunk elé képzeliink valakit, aki éppen olvas, rdjoviink, hogy tcljesen
természelellenes, hogy ugyanazl a kényvet ne olvashatna akdrki.

Mind az olvasds természete, mind pedig a globdlis informécidszerzés jelenkori
lehetdségei amellelt szdInak, hogy ebbe a folyamatba csak befogadni lehet, kizarni
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semmiképpen sem. Az esélyegyenldség és az informdciéhoz val6 hozzaférés szo-
rosan Osszefliggnek. Ezért a konyvtdrosok, akiknek szakmdja az olvasds lehet-
ségének megteremtése, nagyon fontos tarsadalmi munkat végeznek: amit tesznek,
valdban tobb mint szakma: hivatas.

Az informdcié f6l6tti hatalom nem lehet csupdn egyesek kivdltsdga: az embe-
rek személyes mozgastere csak akkor tud béviilni, ha az informaciéhoz valé hoz-
zdjutds lehetGsége is boviil — a demokricia és a jélét e nélkiil nem tud kiteljesedni.
Es akkor még csak az informaci6rél beszéltiink, nem a tuddsrél. Az informacié
dnmagdban véve halott dolog — akkor lesz belSle tudds, ha kodzkincesé vilik.
Mairpedig az informdcié kézkincseinek fogalma, rendszerezése, taroldsa a konyv-
tairak mindennapos munkdjanak eredménye.

Egy szakma, melyet az azonnali latvanyos teljesitményekre szoktatott vildg
nem becsiil meg kell6képpen. Ugyanis a konyvtdros hattérember, sziirke eminen-
cids, akkor dolgozik, amikor nem latjuk: az eredmény, hogy a kényv a polcon
van, kikOlcsénozhets, lemdsolhatd, természetesnek tiinik, mikodzben koénnyen
megfeledkezilink a titdni munkdrdl, a hozzaértésrél, ami éppen azt teszi IehetGve.
hogy maga az olvasds ne iitkozzék akadalyokba.

Azért vagyunk itt, hogy ennek a szakmdnak a tarsadalmi pozicidjardl, jelenérdl
és jovOjérodl beszélgessiink.

Az esélykiilonbségek csokkentésének programja keretében 2004-ben és 2005-
ben hirdettiink palydzatot a vakok és gyengén latdk konyvtari ellatdsanak fejlesz-
tésére. Folytattuk a mozgdssériiltek konyvtarépiiletbe valé bejutdsdnak meg-
konnyitését. Annak érdekében, hogy az informdcio €s a tudds megszerzése ne
fliggjon attol, hogy valaki hol €], palydzatot hirdettiink meg a kistérségi szinten
tarsult konyvtarfejlesztésre: ezzel a lehetéséggel tavaly 22, az idén eddig mar 11
kistérségi tarsulds élt.

Ugyancsak a vidék, a varos €s a févaros eltérd ellatottsagabol szarmazo kii-
lonbségek enyhitése végett indult el a kényvtarbusz akcid, valamint szamos egyéb
kezdeményezés, melyek tébbek kozott a vidéki fickkonyvtdrak a kdzpontival azo-
nos elldtottsdgi szintjét hivatottak biztositani.

Még az idén Gsszel tjabb vdltozdsok varhatok a konyvtarak mikodésénck javita-
sdban €s a konyvtdrszakma sajat mozgdsterének novelésében: eldszor is nagyobb
szabadsagot kapnak sajdt palyazataik elkészitésében. Ebben az évben az Orszdgos
Széchényi Konyvtdr, a Konyvtdri Intézet és a Neumann Janos Digitélis Kony viar
elkészitette azokat a szakmai anyagokat, melyek alapjan a szakmai szervezetek be-
vondsdval szeptemberre elkésziil a konyvtari dokumentumok digitalizaldsdnak
stratégidja. Az ezzel kapcsolatos 1] lehetGségek célja a palydzdsi sszeférhetetlen-
ségek csokkentése, vagyis a timogatdsok atlathatosdga és a szakmai 6nallésag ré-
vén a szakmai igények megfogalmazasanak megkonnyitése. Tovabbd szt a
konyvtdrszakma kurdtorai az NKA egészének munkdjaban vehetnek részt, ami
oridsi eldrelépés az egész szakmai teriilet érdekérvényesitésében, hiszen azt jelenti,
hogy alegkiilénbozébb kulturalis tertileteken képviselhetik akonyvtdrszakma saja-
tos szempontjait.

Es most dtadom a sz6t mindazoknak, akik nemcsak olvasnak, hanem mesterei
annak a tudomdnynak, mely képes az egész tarsadalom szdmdra megszervezni ma-
gataz olvasast.

Bozoki Andras



Bevezet6
a magyar konyvtarossag etikai kodexe
szodvegtervezete vitdjahoz

Tavaly, az év elején indult meg a magyar konyvtdrossdg etikai kddexének
kidolgozasat célul tizé munkalat. A Magyar Konyvtdrosok Egyesiilete elnoksége
¢s a Konyvtdri Intézet megbizdsdbol egy munkabizottsdg vdgta fejszéjét a termetes
faba, s mdsfél év elteltével dgy tinik, lassan eljon a fadontés ideje.

A munkabizottsdg igyekezett mindent elkovetni, hogy a kommunikacid kiilon-
féle csatorndit felhaszndlva minél nagyobb nyilvdnossagot adjon tevékenységé-
nek, s a lehetd legtobb kollégdnak adjon lehetdséget véleménye kifejtésére. A
munkabizottsag titkdrdhoz mar eddig is szép szammal érkeztek szobeli és irdsos
vélemények. A legnagyobb segitséget a szakmai folyéiratok szerkesztditél kaptuk.
akik készséggel adtak helyet a kédexszel kapesolatos publikacioknak: a megbizdk
€s a munkabizottsag nevében hadd fejezzem ki koszonetemet nekik. A kozvetlen
nézeteserék fontos €s hasznos foruma volt az MKE altal szervezett 6t regiondlis
konzulticié, valamint azok az alkalmak, ahol a kédex alapelveit, majd az id6koz-
ben elkésziilt tervezet szovegét lehetett megvitatni. (Jomagam Osszesen 13 ilyen
osszejovetelen vettem részt.) E rendezvények szervezbinek és résztveviinek
ugyancsak 1116 kdszonet jar.

Egy angol kényvtdros szerint a kddex megalkotdsndl fontosabb, de legaldbb
ugyanolyan fontos az a folyamat, amely a kédexhez vezet, majd elkésziilte utdn
a gyakorlatba vald dtiiltetését jelenti. Ennek a folyamatnak kiemelkedd dllomadsa
az MKE 2005. évi vandorgytlése, amely a legszélesebb, a konyvtdros szakmdn
is tilnytld nyilvanossdgot nydjt a kédexbe foglalandé alapelvekrdl és magatar-
tdsformdkrol folytatott nézetcserének. Ugyanakkor le is zdr egy szakaszt, mert a
kodex szovegének végss tervezetét a bizottsdgnak idén augusztus végére el kell
készitenie. A vdndorgytlésen elhangzott és azt kovetéen két-harom héten beliil
irasban benydjtott észrevételeket még figyelembe veheti a mar kordbban kézhez
kapottakkal egyiitt. A munkabizottsdg ezért nyomatékosan kér minden résztvevét,
hogy akdr szoban, akdr irdsban nyilatkozzon a kddex tervezetérdl, akdr kritikai.
akdr kiegészité megjegyzése van, és tegyen tanibizonysdgot akkor is, ha teljes
mértékben egyetért a szoveggel. Az ilyen pozitiv nyilatkozatok megerdsithetik a
munkabizottsdgot abban a meggydzddésében, hogy helyes uton jart és a szakma
kozvélekedését foglalta irdsba. Egyben szildrd alapot és biztos hatteret nyujtanak
a kddexet vdarhatdan még az év vége eldtt kibocsatd szervezetek €s testiiletek
szamdra.

A kovetkezSkben nem lehet célom, hogy részletes beszdmol6t adjak az eddigi
munkdlatokrol, a regiondlis és egyéb forumok lefolydsardl, részleteiben ismertes-
sem a kddextervezet szovegét. Fol kell tételeznem, hogy mindezekrdél a jelenlévok
tdjékozottak. Ezért bevezetdként a vitdhoz csupdn néhany olyan kérdésre hivom
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fel a figyelmet, amelyek az eddigick sordn kiemelt érdeklddést viéltottak ki, s
néhany olyan szempontra, amelyek a munkabizottsdg véleménye szerint megfon-
toldst érdemelnek. A lassan mdr egy éve folyd nézetcsere sordn sok probléma
tisztdzddott, az dlldspontok sok tekintetben kozeledtek (ha egydltaldn lényegileg
kiilonboztek volna egymadstdl), s a kédex tartalmdval és alkalmazdsaval kapcso-
latos kérdések egyre megnyugtatébb médon rendezddiek vagy legaldbbis rende-
z6dni latszanak.

Elére kell bocsatanom, hogy az etikai kddex természeténél fogva rendkiviil t6-
mor frdsmd. Hiszen csak a szakmankat vezérlS alapértékeket tartalmazza, s a
konyvtarosokkal szemben tdmasztott alapvet§ kévetelményeket fogalmazza meg;
rdaddsul nemcsak a konyvtdrosok, hanem a tirsadalom, benne a tényleges és poten-
cidlis hasznaldk, a fenntarté és feliigyeleti szervek, a civil szervezddések, a politi-
kai, kulturdlis, gazdasdgi szervek és szervezetek, intézetek és intézmények szamara
is. Rovidnek, egyszeriinek, vildgosnak, egyértelminek kell lennie, és messze nem
térhet ki mindazon iigyre, amely figyelmet érdemel, amikor a konyvtaros dolgarol.
a tarsadalomhoz vald viszonyardl van sz6. Ezen a probléman tgy kivan segiteni a
munkabizottsdg, hogy rétegezetten képzeli el az etikat kodex felépitését.

Az elsd két réteg maga a kddex, amely a vastag betiikkel szedett, tizparancsolat
jellegd, 6nalloan is megdllo, a legfontosabb lizenetet tartalmazo, plakatformaban
is kommunikalhaté részbdl, s az azt kveld, a tételt kicsit bévebben kifejtd szo-
veghdl all.

A harmadik réteget az alapelveket részletezd, értelmezd, magyardzo kommenta-
rok teszik ki. A munkadlatok sordn és a fdrumokon szamos olyan észrevétel hangzott
el, amelyek — bar értékesek — nem épithetdk bele a kddex szévegébe a terjedelem
tdlzott és ezért artalmasan mértéktelen novelése nélkiil. Viszont fontos és hasznos
szempontokra irdnyitjak a figyelmet, lényeges dolgokat fejtenek ki. s ezért nem-
hogy kdr, de hiba lenne veszni hagyni Sket. Melléjiik sorakoznak a bizottsdgi mun-
kdban kikristdlyosodott nézetek, érveléseik, a feldolgozott hazai és kiilfoldi etikai
kadexckbdl és egyéb dokumentumokbdl leszdrt tapasztalatok, amelyek hasznosan
szolgdlhatjak az etikai kodexben foglaltak értelmezését €s alkalmazdsdt. Mindezek
egylitt adjak akodex — kédexnek immar nem mindsitheté — harmadik rétegét. Meg-
kiilonboztetésiil még annyit: mig magat a kodexet az illetékes testiiletek bocsdtjik
ki és egyben hitelesitik tekintélyiikkel, addig a kommentarokat a kibocsdto testiile-
tek dltal 1étrehozandd etikai bizottsdg teszi kozzé, és sziikség szerint folyamatosan
gondozza, kiegésziti, médositja. Ezzel egyttal biztosithatd az etikai kddex dllando-
sdga és a viltozo koriilményekhez valé sziikségszerd illeszkedése is. Foltételezhe-
6. s nagyon is természetes dolog lenne, ha a kédextervezethez beérkezé észrevéte-
lek jo része éppen ebben a harmadik, joval rugalmasabb rétegben kapna helyet. Itt.
ahol megengeddbb lehet a fogalmazds, ahol alternativik is helyet kaphatnak, ahol
tekintetbe lehet venni a kiilonféle tipust konyvtdrak sajatsagait is. A kommentarok
talan még oktatési segédletként is hasznosithatok.

A kédex negyedik rétegét a konyvtdrosi etikdval kapcsolatos dokumentumok
képezik: kutatdsi jelentések, a szakma mordlis dllapotdra, felkésziiltségére vonat-
kozo telmérések, kiilonféle vizsgalatok eredményei, esettanulmanyok, esetleira-
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sok, gyakorlati példék, kiilfoldi konyvtdrosi etikai kodexek, az idevdgd szakiro-
dalom bibliografidja, esctleg teljes szovegei stb. Mindezek — az el6z6 harom ré-
teghez kapcsolédva — a szakma erkolcsi tudatosodasat szolgdljdk.

Ebben a keretben kell tehdt gondolkodnunk, amikor az aldbbiakban néhany
elvi kérdést boncolgatunk.

Azelsé mindjdrt az, hogy az etikai kédex bizony nagyon is egyoldali szerzédés,
haegyaltalan szerz6désnek lehet nevezni. Az etikai kodex nem kollektiv szerzédés.
nem €rdekvédelmi nyilatkozat és nem szakszervezeti dokumentum. Nincs benne
hoci-nesze. Nem a konyvtdrosok elvarasait sorolja fel a tairsadalommal, a kozossé-
gekkel, a fenntartokkal szemben. Az ctikai kddex rogziti a konyvtdros ctikai be-
dgyazottsagu kotelességeit és elkotelezettségeit, €s kijeloli a szakma mordlis vonat-
kozasi pontjait, amelyekhez minden egyes tagjanak be kell mérnie, meg kell hata-
roznia tevékenysége €s magatartdsa tartalmat és irdnyait. Megadja azokat az
alapértékeket és alapelveket, amelyek akonyvtarost, mintegy tarsadalmilag elfoga-
dott hivatds tagjit vezérlik, s amelyek akonyvtarosnak minden kériilmények kozott
vezérlik, s amelyekhez a konyvtarosnak minden kériilmények kozott tartania kell
magat. Konyvtdrosnak lenni feleldsséget jelent, ami abbdl fakad, hogy meghataro-
zott, magas szintd (dltalaban a felsGoktatds keretében elsajdtithatd) ismeretanyag
birtokaban képes villalni azokat a feladatokat, amelyck ellatdsdt a tarsadalmi mun-
kamegosztds a konyvtdrosi hivatdsra bizta. Ebben pedig nincsen akkor és ha, nincs
ateenddk €s feleldsség feltételes vallaldsa: a konyvtdros akkor is hivatdsa szakmai
éserkolesi normadi szerint végzi dolgdt, hadgy érzi, anyagi és erkdlesi meghecsiilése
messze elmarad teljesitményétdl. Az etikus magatartds és a szakmai munka ming-
s€¢ge nem lehet fliggvénye a bérszinvonalnak és a munkakoriilményeknek. Véglete-
sen sz6lva: haegy fillért sem kapunk, akkor is konyvtdrosok vagyunk.

Az erkolesi kovetelményrendszer hatdrozott korreldcidban all a tudds, az isme-
retek mennyiségével és minéségével. Azokkal szemben lehet magasra tenni az
erkolest mércét, akik szakmai felkésziiltségiikbdl kifolydlag képesek megkiilon-
boztetni az adott — mindegy, hogy sokszor vagy ritkan — bonyolult helyzetekben
a helyes magatartdst, cselekvési irdnyt a helytelent6l. Ez a szakmai tevékenység
mordlja, amely megkiilonbéztetendé a mindennapi élet mindenki szdmadra érvé-
nyes moraljatdl. A konyvtdrosnak mint szakembernek olyan terjedelmu és szintd
ismeretanyaggal kell rendelkeznie, amelyet felséfoku tanulmdnyok sordn szerez-
het csak meg. Igy a kettS egyiitt, a tudds és a rd alapozott erkolcs teszi hivatdssd
a konyvtarossagot.

Félreértés ne essék. Ha valaki hosszi, gyakorlatban eltoltott évek sordn, ala-
csonyabb szinten folytatott konyvtdrosi, vagy egycb tertileteken végzett felséfoku
tanulmanyok révén, tiszteletre méltd, pozitiv emberi tulajdonsdgai kbvetkeztében
— mivel éppen kényvtdrban dolgozik — képes megfelelni a konyvtdrosi etikai ko-
dex kovetelményeinek, anndl jobb €s lidvozlends. Azonban nem lenne méltanyos
kotelezéen clvérni téle, pusztan csak azért, mert konyvtarban dolgozik, hogy tel-
jesitse azt a normarendszert, amelynek formdlis képzettsége alapjan aligha tud
megfelelni. Gondoljuk meg: a konyvtdarost olyan értelmiségi szakembernek ki-
vanjuk ldtni, aki egyenrangu partnere a tarsadalom mas, felséfoki szakképzettsé-
gen alapulé hivatasait gyakorlé szakembereknek.

Ne tévesszen meg benniinket az sem, hogy az altalanosan elterjedt vélekedés
szerintkonyvtaros az, aki konyvtarban dolgozik. J6l tudjuk, ez messze nem igy van.
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A konyvtari lizemben sziikség van konyvtdrosok mellett j61 képzett, odaado asz-
szisztensekre, s mind inkdbb mds szakmak fels6foki szakképzettségii képviselGire.
Rdjuk a konyvtdrosi szakma etikai kodexe csak kozvetve gyakorol hatdst. mint
ahogy a konyvtdrra mint intézményre is. A most targyalds alatt 4116 etikai kddex
ugyanis nem a konyvtar és nem a konyvtari alkalmazottak etikai kddexe, hanem.
mint lttuk, egy bizonyos szakmat gyakorl6ké, akik a dolgok rendje szerint f6kép-
pen, de nem kizarélag konyvtarakban végzik dolgukat. Nos, az 6 szakmai moréljuk
atkell, hogy hassa munkahelyiik mentalitdsat és gyakorlatat; elvdrhaté téliik, hogy
meghatdrozd szerepldkként pozitiv hatdssal legyenek munkatdrsaik gondolkodas-
modjara, viselkedésére, cselekvésére, munkdjdra. (Ezt a tételt nem tagadja a mind-
annyiunk altal ismert ellenpélddk sora. Itt kbvetelményekrdl van sz6, nem a min-
dennapokban elGdllt helyzet konzekvencidit akarjuk levonni.) Ugy létszik, az etikai
kddex szovegtervezetének sikeriilt ezt a csapdat kikertilnie a kovetkezdk segitségé-
vel:

— a konyvtdrossdgot mint szakmat, hivatdst tekinti, s nem foglalkozdsnak.
munkaviszonynak, alkalmazotti mivoltnak vagy munkakornek;

— az egyes konyvtdrakat, konyvtari rendszereket, hdlézatokat arra biztatja, ké-
szitsék el a kédexben foglaltak alapjdn a sajat magukra és munkatdrsaikra
vonatkoz6 etikai szabdlyzatot;

— a konyvtdrosoktdl példamutaté etikai magatartast vér el, amit kisugdroznak
egész kornyezetiikre és meghatdrozzdk annak 1égkorét.

Ha az ctikai kédexet kovetelményrendszernek tekintjlik, joggal vetddik fel a
kérdés: mi torténik akkor. ha valaki megszegni merészeli? JO lesz tisztdzni ma-
gunkban, mi az, ami lehetséges, és mi az, ami nem. Mads, erdsebb szakmdkhoz
képest mi nem tizhetiink ki magunk elé egy kotelezd érvény( etikai normarend-
szert, amelynek megsértése végsd soron a hivatds gyakorldsatdl valo eltiltdshoz
vezethet. Ebbdl az kivetkezik, hogy az etikai kédex a szakma dltal vallott erkdlesi
értékeket fogalmazza meg, s a szakmai kozosség elvdrja tagjaitol, hogy kovessck
czeket elméleti és gyakorlati tevékenységiik soran. Tehdt voltaképpen az etikai
kddexhez valo viszony egyéni véllalason alapszik, Minden konyvtarosnak maga-
nak kell elhatdroznia, véllalja-e a szakma altal feldllitott kévetelményrendszert
vagy sem. Rdadasul az sem irhat6 eld, hogy ez a kotelezettségvallalas nyilvanosan
torténjék meg, s a magit elkotelezd vesse magat ala a normdk megszegését koveto
szankcioknak. A j6zan megfontolds azt mondatja veliink, a szakmadnak és tagjai-
nak egyarant érdeke, hogy a tarsadalom elétt mint etikai alapelvek szerint tevé-
kenykedd kozosség jelenjlink meg. Ez egyfelSl garanciat jelent a tényleges és
potencidlis haszndldk szamdra, hogy az adott feltételek kozott a lehetd legjobb
ellatasban részesiilnek, madsteldl pedig bizonyos védelmet nyujt a konyvtdarosok
szdmara, akik az dllandéan vdltozo vildgban egyre gyakrabban keriilhetnek konf-
liktusba kornyezetiik kiilonboézd csoportjaival, egyes tagjaival. A szakmai etikai
normakat megsérté konyvtarossokkal szemben semmiféle testiiletnek nincs szank-
ciondldsi joga; csupdn a szakmai kozvéleményt tiikrozo etikai kédex alapjan itél-
hetSk meg (és esetleg el) tetteik és nyilatkozataik. Ovatosan kell azonban eljarni.
hiszen a konyvtdrosokat is megilleti a véleménynyilvdnitds szabadsaga, s eg
konyvtarosi mdhiba is meglehetdsen nehezen bizonyithaté. Mindenesetre a szak-
mai kozvélekedést kifejezni dhajto, feldllitandé etikai bizottsdgnak egyetlen esz-
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koze az altala helytelennek itélt viselkedés megbélyegzésére az, hogy a nyilva-
nossaghoz fordul.

Nem titok, hogy a hazai konyvtarossdg etikai kddexének szivegtervezete jé-
részt a hasonld kiilféldi dokumentumokra épiil. Ezért koszonettel tartozunk kol-
légdinknak szerte a vildgon, Japant6l Amerikdig, Norvégiatol Thaifoldig. Bizton-
sdgérzetet adhat nekiink, hogy belesimulunk egy nemzetkozi trendbe, amely azo-
nos vagy erdsen hasonlé értékeket kovet a vildg szdmos, egymadstél sok
mindenben kiilonbozé orszagaban, de amelyck konyvtarosai egységesek czen ér-
téckek megvalldsaban. Ugyanakkor taldn sikeriilt a feladattal megbizott munkabi-
zoltsdgnak dgy megfogalmazni az dltaldnosan érvényesiild alapelveket, hogy a
sajdtos magyar viszonyok, tapasztalatok €s torekvések is tikrozddnek benniik.
Lehetséges, ez az oka annak. hogy a kodextervezetet a maga egészében nem
kérddjelezték meg az orszdgszerte tartott osszejoveteleken, s az alapelvekben
nagyjdbol-egészében egyetértés mutatkozott. A félreértéseket sokszor helyben si-
keriilt tisztazni, az eddig clhangzott moédosito—kiegészité javaslatokkal (majd
azokkal is, amelyek itt a vandorgyilésen és az azt kévetd hetekben kapnak nyil-
vanossdgot) a munkabizottsdg alaposan foglalkozni fog, vagy érvényesiti dket a
kddextervezet szovegében, vagy beilleszti Gket a kommentdrok kozé, vagy — ha
nem ért vellik egyet — sajat dlldspontjaval egyiitt az MKE elntksége elé terjeszti.

Ezért sziikségtelennek ldtszik az etikai kédex pilléreit jelenté alapelveket itt
részletesen vagy akdr nagy vonalakban ismertetni — egyébként szadmos forrashol
hozzaférhetdk. Nem drt taldn azonban ismét hangstlyozni, hogy az ctikai kddex
nem oldja meg a szakma valamennyi problémdjat — nem is az a feladata! - és
nem jelent valamiféle véddbastyat a konyvtdri ellatast, vagy akar az egyéni konyv-
tdrosi egzisziencidkat éré vélt vagy valds, alapos vagy alaptalan tamaddsok ellen.
Lehet, els@ pillantdsra gy tdnik, hogy példaul a kényvtdros és munkaltatdja vi-
szonydban a kényvtiros kiszolgdltatott helyzetét fokozza az az etikai megtontolis.
amely szerint megértést kell mutatnia a fenntarté anyagi megfontoldsokbol. bar
kényszeriden €s a jogi normaknak megfelelSen hozott intézkedései irant. Masodik
pillantdsra azonban nem arrél van-e itt sz6, hogy a konyvtdros cgyben felelds
dllampolgar is, aki a maga személyes érdekei mellett a kézdsségéit is nézi, s a
jatékszabdlyok betartdsdval 1ép fel mindkét oldal védelmében. S harmadik pillan-
tdsra: a partner, jelen esetben a fenntartd szempontjainak tudomdsulvétele, johi-
szemuségének feltételezése nem minden targyalds és megegyezés szolid alapja?

A fenti csak egy példa az érdek- és érté¢kkonfliktusokra, amelyek Gjra meg Gjra
napvildgra tornek az etikai kddex szovegtervezetének elemzésekor, s még inkdabb
a gyakorlatba vald dtiiltetése sordn. Ki merészelne valamiféle hierarchidt feldllitani
az értékek kozott, mondvan, ez fontos, az fontosabb, amaz a legfontosabb? Ennek
megsértése bocsdnatos biin, azé haldlos, amazé pedig égbekidlt6. Ugyanakkor az
ember hajlamos azt az értéket, amelynek éppen sz6sz6ldja, minden mads clé he-
lyezni, s kulcsnak, alapnak, vezérnek nevezni. Alighanem az a helyes hozzdallds.
ha az értékrendszert egységes egésznek tekintjiitk, s dgy gondoljuk, egy érték
megsériése voltaképpen az Osszes tobbi sérelmével is jar. Mégis van egy olyan.
hadd ne nevezzem értéknek, hanem taldn inkabb kristdlyosoddsi pontnak, amely
koré felépithets az egész rendszer. Ezt én az informdcié és dramldsanak szabad-
sdgdban ldtom, mert ugy vélem, hogy az etikai kédex valamennyi értéke valami-
képpen kapcsolatban 4ll ezzel az eszmével. Valamennyi kovetelmény, alldspont.
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elv, rekvés alapja és irdnya az informdcid szabadsiaga, mas szoval az ember
felszabaduldsa a butasdg, a tdjékozatlansdg, az elSitéletesség, a manipulalhatdsag.
a szellemi rabszolgasors aldl, és alkotderejének kibontakoztatdsa, komtortérzeté-
nek novelése. S mint minden nagy gondolatnak, ennek is megvannak a maga
hatuliitdi. Az informdcié szabadsdgaval éppen ugy vissza lehet élni, mint més
nemes eszmékkel, nevében silyos kdrokat lehet okozni, bdndket elktvetni. Csak
remélni lehet, hogy az etikai kddex kelld vértezelet nyijt ezek ellen a veszélyek
ellen.

Ha nem akarjuk. mert nem lehet és nem szabad. sorrendbe rakni etikai értéke-
inket, akkor bizony szdmitanunk kell arra, hogy a gyakorlatban konfliktusok ala-
kulnak ki kzouiik. Ahovd fordulunk, konfliktust litunk. Vegylink mindjdrt egy
kézenfekvd példat. A kdnyvtdros Grizze meg a red bizott dokumentumokat a jo-
vendd generdciok szamdra, ugyanakkor haszndltassa is a mai nemzedékekkel. Az
esetek tilnyomd tobbségében ez a fesziilltség [cloldhatd. de eldfordulhatnak otyan
cxtrém, szitudciok, amelyekben bizony nem kénnyd vagy nagyon pénzigényes a
helyes dontés. De ebbe a harapéfogoba keriil a kdnyvtdros lelkiismerete mar egy-
szer(, rutinszerd selejtezés soran is.

Mi az etikus dlldspont az ingyenes s a téritéses szolgdltatdsok esetében, kii-
[6n6s tekintettel az informdcid szabad dramldsdra? En nem ismerek olyan konyv-
tarost, aki ne kezelné. ha nem is lelkiismeret-furdaldssal, de legaldbb fenntara-
sokkal a pénztdrgépet. Pontosan ismeri mindazokat az érveket, amelyek egyériel-
mien a kényviiri szolgéltatdsok teljes ingyenessége mellett sz6lnak, de ugyanigy
azokat is. amelyek méltdnyosnak taryjdk a szolgdltatisok téritéshcz kotését. Ra-
addsul az egyik és a masik mellett ctikai érvek is felsorakoztathatok.

Az anyagi kényszer clyan megszoritdsokhoz vezethet a szolgdltatdsokban.
amelyek hatranyosan érintik a haszndldkat. A jozan beldtds alapjdn a konyvidros-
nak el kell-e fogadnia ezeket, vagy torkaszakadtabdl tiltakoznia kell elleniik? Mi-
kor jar el helyesen?

Hol van az intézménnyel szembeni lojalitds hatdra? Meddig kell védeni a mun-
dér becsiiletél. a szakmai kozosség renoméjat? Az egyiittmikodés etikai kovetel-
ménye mikor iitkozik az egészséges vagy az erGsebb helyzetével visszaéld onrzés
korlataiba? Az allomanygyarapilé konyvidros naponta néz szembe azzal a kér-
déssel: értéket vagy csak {orgalmat noveld anyagot visaroljon? A koz0ss¢g 16bb-
ségének igényeit tartsa-e szem eldtt, vagy fontos tagjainak kivdnsdgait? Besze-
rezzen-¢ meghotrankoztatd konyveket, videdkat, egyebeket, vagy igazodjék a ha-
gyomdnyos izléshez, nézetekhez? Ezek nem teoretikus kérdések, hanem a
mindennapos szakmai gyakorlat kérdései. Napndl is vildgosabb, hogy az clikai
problémak szakmai kontdsben jelennek meg, és minden szakmai tigynek megvan
a maga ctikai vetiilete is. A konyvtdros egyszerden nem keriilheti el. hogy tevé-
kenységét clikal szempontbdl is mérlegre ne tegye.

A személyes adatok bizalmas kezelése torvényadta elSiras. Am ugyanilyen
személyes adatnak mindsiil az, ki mit olvasott, milyen kérdést tett fel, milycn
webhelyeket latogatott meg. mit kért konyviarkozi kélesonzésben, kikkel taldlko-
zoll a konyvtarban, és fgy tovabb. Egyike a legindiszkrétebb kérdéscknek, ha
valakit kdnyvvel a kezében latunk: mit olvasol? Néhany, ilyen kérdésre adott
valaszbol egész jellemrajz kerckithets. Hdt hogyne érdekelné az olvasminyok
jegyzéke azokat a szerveket, amelyck kotelessége biztonsdgunkra vigydzni, meg-
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védeni benniinket a terrorista timaddsokt6l. A konyvtdros pedig ott &1l a szivének
kedves olvasé és a kutakodd ligyndk kozote.

A konyvldros feleskiidétt arra, hogy mindenki — sz6 szerint a tdrsadalom va-
lamennyi tagja — eldtt megnyitja a konyvtdr szolgdltatdsait, sét azon van, hogy
minél tobben, valamennyien éljenek veliik, korra, nemre, szdrmazésra (hadd hasz-
naljam czl a kifejezést a [aj félreérthetd terminusa helyett), nemzetiségre és tdr-
sadalmi helyzetre valé tekintet nélkiil. S ha valakinek rongyos a ruhdja? Ha nem
mosakszik minden nap? Ha elhdzédik melléle a tobbi olvasé? Ha hangosan be-
sz€1? Ha rendszeresen megszegr a kdnyvtdr szabdlyait? A kdnyvtdros kénnyen ott
talathagja magal a kézkonyvtdr €s az elitista kony vtar malomkovei kozott,

Vagy a szerzdi jogi torvénynek a szerzdk alkotdi és anyagi jogail védd meg-
szoritasal kozott, amikor pedig 6 az informacié minél szabadabb, korldtozdsok(ol
mentes dramldsat szereiné, Sirja-e vissza a kozépkort, amikor a szerzé nem az
alkotasabdl €lt, vagy vegye tudomdsul a tényt, hogy szerzdk nélkiil a konyvtdros
sem lenne? S ha iddig eljutott, mdr csak a két ellentétes érdeket kell valamiképpen
gyakorlatdban §sszeegyeztetnie,

Kevés pénz van a konyvtariigyben, a konyvtarakban. Annyira azonban még
sincs, hogy hébe-hdba és helyenként ne meriiljon ol a konyvtdros anyagi meg-
kisériésc. Ha a virdgesokor ¢s tdbla csoki elfogadhatd, akkor késobb taldn mds
is7 S mennyire belolydsolja a szolgdltatds mindségét a haszndlo hilds mosolya?
De menjiink tovdbb. Vajon a konyvtdros koteles-e¢ teljes szakértelmét kényv-
tdrdnak daldoznia, vagy pedig téle fiiggetleniil is kamatoztathatja? Hol van a hatira
a munkaviszonyban dllé kényvidros 6nalls szakértdi tevékenységének, kiilonosen
ha olyan teriileten fejui ki, ahol sajat konyvtara érdekeivel keriilhet szembe? PEL-
daul érickbecslés, antikvariumi kataloguskészités, és minden egyéb tigyben, ahol
a kényvtdrl szakérielem és eszkoztar maganvallalkozas javara szolgalhat. Vajon
nem a kdnyvtartdl magdiol kellene kérnie szerzddéses formdban a vallalkozonak
az 1lyen szolgdltatdst. ¢s nem a kertek alatt besompolyogva a konyvtar alkalma-
zottjatdl? Hogy igy olesébb? Igen. De erkdlesos-e?

A konfliktusokat ¢s a lehetséges konfliktusokal még hosszan lehetne soroni.
Foloslegesnek tdnik azonban, hiszen mindenki taldlkozni fog, ha cddig nem la-
lalkozott is munkdja sordn a ncki rendelt konfliktusokkal. Megolddsuk nehéz fel-
adatdl senki nem vehetl le a kdnyvtaros vallardl. Ehhez csak segitséget nydjthat
a boles eléreldtdssal és egyériclmiden megfogalmazott szabilyzatl. a felkészilt,
etikaitag érzékeny kollekiiva, a hatirozottan rendelkezd jogszabdly. a fennkolt
etikai kodex. A konfliktusok viharos tengerén a konyvtdros igazi irdnytdjc a lel-
kiismerete. Ezt kell minden nap karbantartania, gyakoroltatnia, nehogy elveszitse
mégnesezettségét, s ne mutasson a helyes irdnyba.

Az irdnyt ugyan ismerjiik, de vajon kdvetheld-e mindig a mindennapok bonyo-
lult helyzeteiben? Igen, kévethetd, ha kisebb-nagyobb kompromisszumok ardn is.
Mar az ériékkontliktusokbdl felsejlett, hogy esetenként vélasztani kell két ériék
érvényesitése k6zou. Van Ggy, hogy nem lehetséges teljes mértékben clegel tenni
egy-egy kivanalomnak. Adott pillanatban lehet, hogy nem teljesithet§ az clfoga-
dott kovetelmény, mégis torekedni kell elérésére. Ez nem erkolesi relativizimus.,
hanem annak tudomasulvétele, hogy nem kiralyi it vezet az igazsaghoz. Goron-
gyokon, buckdkon keresztiil, de abban az irdnyban kell haladnunk, amelyet esz-
ményeink jeldltek ki. Etikai értékeinket semmilyen koriiimények kozott nem ad-
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hatjuk fel, am gondolnunk kell arra, hogy az adott viszonyok kozott mivel oko-
zunk nagyobb kart, ha vdlasztanunk kell két érték egyidejd érvényesitése kozott.
Ha segiteni nem tudunk, legaldabb ne drtsunk, mondja az orvosi etika, s érdemes
magunkéva tenni ezt az dlldspontot. Taldn célszerd szem el6tt tartani azt is, hogy
kisebb drtalommal jar az informdciés szabadsdg eszméjét foltétlen elényben ré-
szesiteni, szamolva az ebbdl eredd nem kivant hatdasokkal is, mint valamiféle
korldtozdsokat bevezetni vitathaté célok elérése végeltt.

Bar a kezdeményezés érdeme a Magyar Konyvtarosok Egyesiiletéé, a Konyv-
tari Intézeté és a Nemzeti Kulturdlis Orokség Minisztériuma stratégiai bizottsagaé.
mely a konyvtdros pdlya vonzobbd tételével foglalkozik, a kdnyvtarosi etikai ko-
dex hitelét az adja, ha a teljes szakma egydntetden mogéje dll. Ezért fontos, hogy
a konyvtari szintéren szerepet jatszo egyesiiletek, szervezetek a maguk részérdl
mind nyilatkozzanak az etikai kddex sziikségességérdl (mint ahogyan az Infor-
matikai és Konyvtari Szovetség tette), és aldirasukkal fejezzék ki egyetértésiiket.
Ami természetesen nem zdrja ki azt, hogy a maguk tagsdga szamdra ne bocsds-
sanak ki részletezobb, az adott szakmai csoport specidlis kérdéseivel foglalkozo
etikai szabdlyzatokat. Ugyanez vonatkozhat a kiilonb6z6, kisebb-nagyobb kényv-
tarakra és konyvtari rendszerekre is. Ez utébbiaknak azonban nem szabad meg-
feledkezniiik arrdl, hogy az etikai kodex a kdnyvtdrossdg, a kdnyvtdrosi hivatas
erkolesi normdit foglalja 6ssze, amit6] megkiilonboztetendd az intézmények vagy
konyvtdr rendszerek munkatarsaira — akik nem mindannyian kényvtarosok — vo-
natkozo etikai szabdlyzat.

Folmeriilhet az a kérdés is, hiszen a magyar konyvtdrossdg etikai kodex¢érdl
van szO. hogy vajon aldfrhatjdk-e a dokumentumot a kiilfoldén tevékenykedd
magyar konyvtarosokat 0sszefogo szervezetek i1s? Ezt alighanem az érintettcknek
maguknak kell eldontenilik — a hazai aldirok minden valdszindség szerint orommel
fogadjdk csatlakozdsukat.

Az etikai kovetelményrendszer valéjdban attdl fiiggetleniil is fenndll, hogy
azok, akikre vonatkozik, elfogadjak-c vagy sem. Ha az etikai kodex szovegének
sikeriil a szakmai konszenzust moralis kérdésekben kifejeznie, akkor ugyan ezeket
valaki kétségbevonhatja, megtagadhatja, tudatosan vagy akaratlanul megsértheti.
de érvényiiket nem teheti kérdésessé. Azért, mert Kdin megolte Abelt. a ne 6lj
Wrvénye még érvényben maradt. Ennek ellenére mégis szép, szolidaris gesztus
volna, s nem elhanyagolhat6 kozonségkapesolati hatdssal jarna, ha a konyvtdrosok
valamiképpen egyénileg is hitet tennének az etikai kédex mellett, személyesen is
villalva, hogy kovetik normadit, teljesitik kovetelményeit.

Egy kozosség etikai normdinak meghatdrozdsa tobbnyire az idésebb koroszta-
lyok, a sokat tapasztalt, fontos, vezetd pozicidkat betoliétt vagy betsltd, vélemény-
formdld és véleményvezetd, elismert teljesitményeket felmutaté személyck fel-
adata, akiknek crkolesi és szakmai tekintélye megkérddjelezhetetlen. Ezért kiilo-
nosen halds a kodex tervezetét 6sszedllité munkabizottsag azoknak a hosszu pdlyit
befutd €s dszinte tiszteletet kivivo senior kollégdknak, akik vették a faradsdgot és
ismételten is kifejtették a szakma mordlis kovetelményrendszerét érintd dlldspont-
jukat, €s segitették a kddex jelenlegi szovegének kialakitdsat, €s mdris eljuttattdk
javitdsdra vonatkozé észrevételeiket a munkabizottsdg titkdrdhoz. Tanulsdgosak
voltak a normdk alakuldsdt torténeti Osszefliggésekbe dgyazottan vizsgdlé meg-
jegyzéseik, erét nydjtottak kovetkezetes dllasfoglaldsaik, fenntartdsaik és kétsé-
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geik jozansdgra intettek és tisztcletet ébresziettek az olykor sajdt nézeteikkel is
megvivott csatdik az etikai kddex iigyében. A fiatalabb korosztdlyok kovessék
példajukat, s 1dével vegyék dt tSliik azt a kiilonleges szerepet, amelyet a szakma
erkdlcsi integritdsdnak drzésében betdltenck.

Végezeliil nem maradt mas hdtra nekem — mint aki a kédex szbvegtervezetének
clsd valtozatdt a munkabizottsdg tagjainak és sokan misok scgitségével formiba
ontéttem, s a befutd észrevételek figyelembevételével kotelességszertien joviha-
gydsra dtdolgozom —, hogy lelkiismeretvizsgilatot tartsak. Merl kdnny(i a moralrél
beszélni, 4m anndl nehezebb kévetelményeit teljesiteni, Amikor egy céduldra el-
kezdtem véléseimnet felsorolni a magam szdmdra, hamar a papir aljdra jutottam.
masikat kellett eldvennem. Bizony van miért szégyenkeznem, s nagyon kérem, elé-
gedjenek meg e szégyvenkezés bevalldsaval, ne kivanjdk télem annak részletes, nyil-
vanos felsoroldsat, mikor és hogyan vétellem a konyvtdrosi etikal kédex cllen. Ho-
gyanirtam fel egyenként, ki mit olvasotl a zalaszentgrou Jards: Konyvtdrban. miért
fogadtam el a bokahdzi konyvtdros tudvan tudolt hamis statisztikai adatait, miént
voltam kivancsi arra, ki mas érdeklédou rajtam kiviil a Konyvidrtudoményi Szak-
konyvldrban a kényvtdrosi ctikai dokumentumok irant, megbecsiiltem-¢ illden a
tarsszakmadkat ¢s képviselGiket, dgy viselkediem-e mindig nyilvdnos férumokon,
ahogy egy kinyvtdroshoz illik, megirtam-e a koszdndleveleket a konyvtarnak nytj-
tott ajindékokérd, a kitiintetéseimhez kiildott gratuldcidkért, palydzatok elbirildsa-
kor nem kovettem-c személyes vonzalmaimat, miért mulasztotiam cl a lehetsége-
ket a nyelvtanulasra, dokroraldsra, a szamitdgépes ismeretek clsajatitisara: a sorl
még sokaig lehetne folytatni. Kérem, okuljanak az én hibdimbol, és kidvessék azok
példajat, akik bizony nem kozoltték velem, hogy kik kolesindziék ki az etikar doku-
mentumokat, akik tudomdsomra hoziak, hogy a Der Spiegell ¢lsé helyen olvasni
nem a konyvtdr vezetdinek a jussa, akik 1955-ben Sarvarrdl bardtsaghol dthoztak
Szentgrotra, hogy segitséget nytjisanak a fiatal kollégaknak.

A konyvtdri szolgdlal mindségének biztositisa — ne feledjék, elsdsorban mo-
rdlis kotelesség, €s teljesitése erkolest elkotelezettség kérdése.

Papp Istvan
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