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KONYVTARPOLITIKA

A kdnyvtarak
és a konyvtarosok jovdje

2005. november 25-¢n, az Orszdggyilés Kongresszusi lermében rendeziec mey
jubileumi. tnnepi {ilését a Magyar Konyvtdrosok Egyesiiletc. Az MKE-t hetven
€vvel ezeldit, 1935-ben alapilottak, a kerek szadmd, joval tébb mint félévszizados
sziilletésnap remek alkalom volt arra, hogy ezen a kiemelkedd helyszinen. igen
sokak érdekldadésétdl kisérve nézzen szembe az iinnepi ilés kézonsége azzal. ami
a legfontosabb: a konyvtirak és a konyvidrosok jovdjével.

Ay tinnepi Ulés levezetd elndke Mader Béla, az MKE alelndke, a Szegedi Tudo-
minyegyelem Egyctemi Konyvtdra {Gigazgatdja voll. Kdnyvtiros még nem iilt ma-
gasabb polcon, mondotta volt, és szavait kettSs értelemben is vehettiik. Az elnik
maga nem kivint elGadést tartani, épp csak néhany bevezetd szol szélt, dm ezek a
szavak akésdhbelhangzott nagyelSadasok., valdban remek expozék legjobbjaival is
felvehettck a versenyt. Igen roviden, igen tdmoren, de a [ényegrél szdlott Mader
Béla, atalan legfontosabbakat mondotta ki. Idézziik:

S Evidencia, hogy imtézményiink a legdsibb informdcids intézmény, amely
elsd pitlanatdrsl kezdve a tudds, a megisinerés szolgdlatdban dllt. Van egy
idsik evidencia is, nevezetesen az, hogy abban « tdrsadalomban, amely
egvre 1dbb joggal nevezi magdl informdcios rdrsadalomnak, vagy éppei
tuddstdrsadalomnak, a kinvvidr alapiniézmény, szerepe kiemelkedd, jovdje
megkérdojelezhetetien. Azonban tudjuk, hogy ditaldban az evidencidk azok,
amelyeknek a legnehezebb a bizonyitdsa. Vagy azért, mert nem rartjuk sziik-
ségesnek bizonyitani, vagy azérr, mert feleslegesnek tartjuk. A kdnyvidrosok
és a kdnyvtdrak azonban az elmiilt id8szakban sem pihentek valés vagy vélt
babérjaikon. Szerte a vildghan és irthon is olyan srratégidkar dolgozrek ki,
olvan fejlesztéseket valositottak meg, amelyek nyomdn lehetévé vdlt egy iij-
fajta rdarsadalom informdcids igényeit kielégiteni. Egvetérthetiink abban,
hogy a vdltozdsok elsdsorban az inforindcios technoldgia vdltozdsaival kap-
csolatosak. A konyvtdrak az elsdk voltak itt Magvarorszdgon is azoknak a:
intézményeknek a sordban, amelyek folismerték, hogy a digitdlis rarialmak,
illetve a turtalmak digitalizdldasa az informdciok hatékonysdgdnak niegsok-
szorozoddsdval jdr. A kdnyvtdrak voltak azok, amelvek erve igvekeztck min-
den erejiikkel folkészilni. Az elektronikus kataldgusok megjelenése, scinte
minden munkafolvamat automatizdldsa, o tartalmak digitalizdldsdanak meg-
kezdése. ezen feliil uj, gyors szolgdltatdsok bevezetése csak iigy volt lehet-
séges, hogy ez a hivards, ez a szakma - 1aldn nem tiinik szerényrelenségnek,
ha ezt mondom - mindegyik mdsndl erdteljesebben és igen magas szinvo-
nalon, rossz magyar szoval, informatizdlodorn. Egy amerikai rekror azr
mondta, hogy a digitdlis forradalom igazi hdsei a kinyvidrosok. Ha sze-



rénységiinkben egy kicsit tiulzdsnak tartjuk is szavait, tudjuk, hogy ez hatal-
mas mentalitdsbéli valtoztatds nélkiil nem lett volna lehetséges. Megvaltozotr
még konyvtdaraink fizikai képe is. A hagyomdnyos kinyvespolcok mellett egy-
re inkdbb ott vannak azok az eszkézok, amelyekkel az ij formdtumii tartal-
makat haszndlni és haszndltatni tudjuk. Tulajdonképpen azt csindljuk, hogy
mindenféle tartalmar, fiiggetleniil annak formdjdtol vagy formdrumdtol, to-
vdabbra is gyijtiink, foltdrunk és szolgdltatunk. Minden bizonnyal ez a jo-
vonk. Ezt a jovdt egyetlen oldalrdl vagy irdnybdl fenvegetheti csak veszély.
Mindannyian tudjuk, hogy intézményeink lényegi eleme dltaldban «a tarra-
lommal valé foglalkozds. Nos, ha mi valamilyen okbdl a rartalimak kézén
ligy probdlunk kategorizdini, hogy elsésorban a imegjelenési formdt, formd-
tumotr vessziik figyelembe, és ennek alapjdn forditunk egyes dokumentumaok-
ra és ebbol kivetkezden egyes szolgaltatdsokra tébb, mdsokra kevesebb fi-
gyelmet, akkor nagyon kinnyen tradiciondlis intézményeink elsorvaddsdhoz
vezethet a dolog. Mégpedig mindkét szélsdséges esetben. Vannak olyan né-
zetek ~ hdl Istennek nem a kényvtdros szakmdn beliil -, hogy a kényvidar
dolga a klasszikus, papiralapii dokumentumokkal vals foglalkozds, a digi-
talis tartalmak elsdsorban egy masik intézmény vagy éppen intézményrend-
szer foladata. A mdsik szélsdséges nézet az, amelyik azt mondja, hogy szinte
csak a digitdlis rartalomban van mdr érték, csak abban van, csak az hoz
hasznot, kovetkezésképpen a hagyomdnyos dokumentumok rartalinai és in-
tézményvei is egyre inkdbb elavulnak. En azt hiszem, hogy kézos véleménviink
az, hogy évezredes hagyomdnyaink, tapasztalataink alapjan, de a legurobbi
évek rapaszralatai szerint is a tartalmar annak hordozajdrtél, megjelenési
Jormdjarol fiiggetleniil kell tekinteni, és a mai éler kindlra marketing és me-
nedzsment technikdkar ennek a tartalomnak, a benne rejld érrékeknek a
komplexebb szolgdltardsdra kell forditanunk. Ha ezt a feladator reljesitjiik,
akkor tessziik a legnagvobb szolgdlatot az orszdgnak is, a vildgnak is.”

Az elnok szavai utdn, a programnak megfelelGen, két olyan eldadds kivetke-
zett, amely mintegy perspektivdba. keretbe dllitotta a késébb elhangzanddkat.
Konyvidrak jovoképe a vildgban, szerepiik a WSIS folyamatban cimmel az IFLA
Szakmai tevékenységek koordindtora, a holland M. J. Sjoerd Koopman és az MKE
alelnoke, az Orszdggyilési Konyvtiar Képviseldi Kutatészolgdlatdnak vezetgje.
Haraszti Pdlné tartottak 1ényegében kozos, egymdsra minden szempontbdl ..ri-
mel§” eléadast. M. J. Sjoerd Koopman az IFLA legfrissebb dlldsfoglaldsairol.
terveirdl, koncepcioirdl, stratégidirol szamolt be, elsGsorban azzal keltve nem is
kicsiny konsterndciot, hogy még a napokkal kordbbi IFLA-egyiittlétek, konferen-
cidk, jegyzSkonyvek adatait is ,.szdllitotta”, szinte naprakésszé¢ tette a hallgatosa-
got a vilagfolyamatok legutobbi, jelen alldsat, trendjeit illetéen. Haraszti Palné is
alegfrissebb tényeket, adatokat sorjdztatta, 2004-2005-6s IFLA-dokumentumokra
hivatkozott, azok tartalmdt ismertette, azok hazai vonatkozdsaira is felhivva a
figyelmet. Szo6lott arrdl is, mik a prioritdsok ma a vildg konyvtdriigyében. Ezek
koziil a legfontosabbak az informdcids szabadsagjogok, a hozzaférés és Kifejezés
szabadsdga (mind fizikai, mind szellemi értelemben), a gyarapitds és gydjtemény-
fejlesztés (elsdsorban az iddszaki kiadvanyok elektronikus valtozatainak tekinte-
tében), a bibliogrifiai szambavétel, a nemzetkozi katalogizdlds, a megdrzés és
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konzervalds, a kéziratok digitalizdldsa, az informdcids technoldgia valtozdsainak
kovetése. Az informdcids technoldgidval kapesolatban kiilon is kiemelendd, hogy
a konyvtdrosok eldtt az a feladat dll, hogy segitsék a tdrsadalmat az informaciés
eszkozOk haszndlatdnak clsajatitasdban. Végiil a prioritdsok kozt szerepel a mi-
ndségmenedzsment kérdéskore, kiilonosen a szolgdltatasok mindségi oldalainak
vizsgdlata, mindsitése, a marketing (elsGsorban mint a politikusok megnyerésének
eszkoze), valamint a konyvtdrosok tovabbképzésének problémanyaldbja.

Miutdn M. J. Sjoerd Koopman és Haraszti Pdlné a konyvtarak és konyvtarosok
Jovéjétmintegy vildgperspektivabol tekintette dt, Skaliczki Judit. a Nemzeti Kullu-
ralis Orokség Minisztériuma Konyvtdri Féosztdlydnak vezetdije Iépett az elGaddi
poédiumra. Az & tiszte az linnepi iilés cimében szerepld problémakor konyvidr-
politikai megvilagitasa volt. Skaliczki Judit mindenekelétt idvozolte a hetvenéves
Egyesiiletet, gratuldlt a sziiletésnaposnak, majd kiilon is kdszontotte azokat, akik az
Egyesiiletben funkciét, munkat vdllaltak vagy vallalnak. Hisz 6k azok, akik az igazi
konyvtdrosi éthoszt képviselik, akik rendes napi munkdjuk mellett kiilon, kozosségi
feladatokat is vallalnak. Az MKE a miiltat jovébenézéssel tinnepli — mondotta a
f6osztaly vezetS asszony —, ugy gondolom, komoly jové dll elétte. Isten éltesse!

Skaliczki Judit ezutdn arrél szélott, hogy a globalizdcionak, a vildgtrendeknek
hatalmas hatdsa van akonyvtari stratégidra. Kihivasok érik akonyvtariigyet. minde-
nekeldtt az informdacids technolégia fejlédésének a kihivasa, de igen jelentdsek a
gazdasdgi kihivdsok is. A kihivdsokra adott vdlaszok, a hasonlé trendek hasonlo
vdlaszokat involvaltak, hasonld megolddsokat hoztak létre a kiilonbdz§ orszdgok-
ban. A hasonlésdg mellett azonban egyedi védlaszokra is szlikség van. A tovdbbiak-
ban felsorolta azokat az alapdokumentumokat, amelyek meghatdarozzdk a hazai
konyvtarpolitikdt. Elséként az Europai Unid fejlesztési irdnyelveirdl szolt a [Gosz-
tdlyvezet$ asszony. majd az orszdgos hazai fejlddéspolitikai koncepciordl beszélt.
kifejezve azt a reményét, hogy a Nemzeti Fejlesztési Tervben megfeleld sillyal
szerepel majd a konyvtdri teriilet. A konyvtdri torvény annak idején kimondta. hogy
az informacios tarsadalom alapfeltétele a konyvtdri rendszer: a konyvtari rendszer
fenntartdsa ¢s fejlesztése stratégiai fontossdagu, valamint azt is, hogy a kényvtiri
rendszernek az dllampolgéarok érdekeit kell szolgalnia. Ettél eltérni nem kell, nem
szabad, és ez nyilvin meghatdrozza a kovetkezd stratégiai ciklust is. Az Eurdpai
Unié fejlesztési irdnyelvei szerint Eurpét vonzobba kell tenni a befektetések sza-
madra, hogy a névekedés érdekében elsérendd fontossagi a tudas €s az informdcio
javitasa. Nos, ezekhez a trendekhez, irdnyokhoz igazodik az, hogy a stratégidban
mint célkitizés jelenik meg a versenyképes, azigazsagos és biztonsdgos Magyaror-
szag. A versenyképes Magyarorszdg tartds gazdasagi novekedést feltételez, az
igazsdgos a tarsadalmi, gazdasdgi és teriileti poziciok megteremtését, a hozzaférés
novelését. az esélyteremtést, a biztonsdgos Magyarorszag a kiszamithatdsdgot. a
jovd szamadra fontos forrdsokat feltételezi, amelyek a kulturdlis intézmények nélkiil
clképzelhetetlenek, alapvetd sziikség hdt a kulturdlis szolgdltatdsok fejlesztése. Ne-
kiink az a j6 jovd. ha konyvtdrakat épitenck, ha a konyvtdri szolgdltatdsokat fejlesz-
tik, ha a kreativitast fejlesztik. Sok sz6 esett mar eddig is — mondotta Skaliczki
Judit — a digitalizdlasrél. Ebben a tartalomszolgdltatds jelenik meg. A kulturdlis inf-
rastruktira [ejlesziése az 6rokség védelmében. Az, hogy mit visziink dt a jovébe.

Kiilonds hangsiillyal sz6lt a fGosztdlyvezetd asszony a folytonossagrol, a konti-
nuitdsrol is. A mi konyvtdriigyiink szerencsés — mondotta. Villalhatjuk a mualtun-

5



kat. Majd felsorolta, melyek azok a legfontosabb teriiletek, ahol ennek a folyama-
tossagnak kiemelt szerepe van. Az egyik az, hogy a tarsadalmi fejlGdés irdnyaihoz
kell kapcsolddnunk. A versenyképesség megteremtéséhez, fokozasdhoz a tudds. az
informdciokhoz vald eljutds az egyik legfontosabb feltétel. Kiemelt terrénum a hoz-
zaférés biztositisa is. Amidta konyvtdr van, ez mindig alapvetd volt. Igen fontos az
esélyteremtés is. Ez ma elsGsorban a hitrdnyos helyzetiick, valamint a hatranyos
helyzetikistelepiilések esélyeinek megteremtését jelenti. Fundamentdlis jelentGsé-
ge van az informécids, kommunikicids technoldgia fejlesztésének is. Mindezeknek
hangsulyosankell megjelenniiik a 20072013 kézott idSre vonatkozo stratégidban.
Végiil. de nem utolsd sorban szolt az ember kozéppontba valé dllitdsarol. A kiszol-
gdlandd. vagyis a konyvtdrat, annak szolgdltatasait igénybe vevé emberrdl éppligy
¢rvényes ez, mint a kiszolgdld emberr6l, a kdnyvtarosrol. Nagy vonalakban ez a
konyvidrpolitika jovéképe. Azé a konyvtarpolitikaé, amelyet a hazai konyvtdriigy
egészének sziikséges tdmogatnia a siker érdekében. Ennek a konyvtariigynek az
allampolgdrok tarsadalmi beilleszkedésén kell dolgoznia, hozza kell jarulnia a tar-
sadalmi szerepek megerdsodéséhez, ahhoz, hogy az dllampolgdrok az Eurdpai Unié
egyenrangd tagjaiva vdljanak. A megfeleld nyelvtuddssal és sok-sok egyéb tudds-
sal. aminek a lehet6ségét a konyvtdrak biztositjak. Végiil, zdrta szavait Skaliczki
Judit, igen fontos az olvasds szerepének megerdsitése. Erre azért is sziikség van.
hogy megdrzadjék az emberi humanum, ott ahol van mit megdrizni, visszaszerzod-
jon ott, ahol eltdnt és kialakuljon ott, ahol ma nincsen.

A kovetkezé el6add a Magyar Konyvtdrosok Egyesiiletének elnoke. Bakos Kld-
ra volt, aki A Magyvar Kényvidrosok Egyesiiletének szerepe a kényvidriigy jelené-
nek, jovajének alakitdsdban cimmel tartotta meg referdtumat. Azzal az allitassal
inditott, hogy a konyvtdri szakma, a mi szakmank mindenckelStt progressziv szak-
ma. Azonnal igazoltais ezt anem éppen batortalan megdllapitdst. Hosszabbidézetet
olvasott fel egy ma divatos filozéfustl, Kiss Endrétél. A professzornak €pp inkri-
minalt, 2003-as keltezési operatumaban arrdl esett $z6. hogy az informatikai forra-
dalom a jové forradalma, hogy az (informatikai) vilag lathatatlanul jott 4j vildg.
hogy a maiban is jelen van ugyan, dm elsdsorban a jové ,kisértete”. Mi konyv-
tarosok csak csoddlkozunk az ilyenféle szovegek olvastdn — mondotta Bakos Kldra.
Méghogy a jovS, méghogy ldthatatlan, méghogy ... Ugyan mdr! Hisz a kdnyv-
tdrosok madr a nyolcvanas évek elején longum et latum beszéltek mindenrdl, ami az
informatika ..4j" vildgdt jelenti, és ha épp nem is digitalizdltak még. annak IehetGsé-
geitrendre szambavették, szimuldltdk, és digitalizalas nélkiil is alkalmaztdk. éppen
nem csak kivételképpen az dj technoldgiat.

Bakos Kldraigen fontosnak mondotta mindazt, amit Skaliczki Judit a folytonos-
sdgrél, folyamatossagrol, kontinuitdsrol allitott eladdsdban. Es ez a folyamatossig
is a szakma, a konyvtdrossdg progresszivitdsat igazolja. Mult, jelen és jova egyscé-
ges egészet alkotnak, kitdinSen példdzza ezt maga az alapitds ténye is, azé az alapi-
tdsé, amelynek hetvenedik évforduléjat tinnepelte a konferencia. Nem azt emelte ki
az el6add, hogy létrejott maga az egyesiilet, hanem azt, hogy megfogalmazddott
—mar akkor —, hogy egydltaldn szlikség van egyestilésre, egyesiiletre, hogy az alapi-
16k nemzetkozi trendekre hivatkoztak, hogy a kiilfoldi kapcsolatok alapvetd fontos-
sagat emelték ki, hogy a kulturdlis 6sszekottetésekrdl beszéltek, hogy az egyesiilési
jogrdl eseréltek — igen magas szinten — eszmét. Ez a progresszivitds végighizodott
az Egyesiilet hetven esztendds torténelmén. Nemcsak az informdcios tdrsadalomra
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¢és annak problematikdjdra valé utaldsokban, de — példdul — a képzés és tovibbkép-
z€s sziikségszertségének, alapvetd fontossdgdnak felismerésében és folyamatos
nyomatékozdsdbanis. A képzéssel kapcsolatos sziikségszerdségek felismerése mdr
az Egyesiilet alapitdsakor felmeriiltek. De felmeriilt, és éppen nemcsak perifériku-
san a dokumentumellatas problematikdja is, méghozza igen hangsulyosan a vidék
dokumentumelldtasa vonatkozdsdban is.

Befejezésiil, de mintegy legfébb mondandéjit hangsilyozva, arrdl szolt Bakos
Kldra, hogy az Egyesiiletnek mindenkor, ma talan még inkabb mint valaha, az egyik
legfontosabb funkciéja, hogy teret, forumot, lehetdséget nydjt a problémak , kihor-
ddsdra”, megfogalmazdsdra, azok megyvitatdsdra a Ichetd legszélesebb, legtdgabb
szakmai korokben. Az Egyesiilet mindenkor partner és kezdeményezé volt straté-
giai fontossagn kérdések pertraktalasaban, megoldashoz segitésében. Nyilvanossa-
gotteremtett a szakmaszdmadra, és teremt mais—folyamatosan. E16késziti, lehetévé
teszi és timogatja a kényvtdrpolitikai dontéseket. De sugarozza . kifelé™ is a szakma
hozadékat. Kbzvetiti azt aképet a konyviarrol, akonyvtdrosrol és akony vidriigyrdl.
amit az dllampolgdroknak tudniuk kell ahhoz, hogy €ljenek. élhessenek az épp a
szakma dltal felkindlt lehetSségekkel.

A nagy eladdsok utdn kerekasztal-beszélgetésre, vagy — ahogy a meghivoban
korszerden-posztmoderniil szerepelt — panelbeszélgetésre keriilt sor. Ennek az elsé
panelbeszélgetésnek Bartos Eva, az MKE elnokségi tagja, a Konyvtari Intézet
igazgatéja volt a moderitora, Bartos Eva azzal inditott, hogy megdllapitotta: az
eldaddsok a nagy trendekrél, az dltalanos problematikdrdl, a kézponti kérdésekrdl
szoltak. Szakmdnk azonban erdsen specializdlt, sziikség van hdt e kérdések, prob-
Iémak. trendek konkretidzdldsdra. Hisz mas-mads hagyomanyai. funkcioi, feladatai.
s6t mds-mads haszndl6i vannak a kiilonboz6 konyvtartipusoknak. A panelbeszél-
getés tehdt a szakman beliili szakteriiletek specidlis kérdéseivel kell hogy foglal-
kozzék. Ehhez képest alakult persze a beszélgetésben résztvevék kivdlogatdsa is.
A terem kozepén, voros bdrsonyszékekben (ne feledjiik. az Orszdggyilés Kong-
resszusi termében folyt az tinnepi iilés) a kovetkezdk kaptak helyet: Ambrus Jdnos,
az OrszdggyUlési Konyvtdr (Gigazgatdja, Bondor Erika, az MKE Konyvtdrosta-
narok Szekcidjanak elndke, Fodor Péter, a FSZEK fGigazgatdja. Dippold Péter,
az OSZK tudomdnyos igazgatdja, Murdnyi Lajos, az MKE Tandcsdnak elnoke.
az MTAK osztilyvezetGje, Ramhdb Mdria, a kecskeméti Katona Jézsef Megyei
Konyvtdr igazgatdja, Tiszavdri Ferencné, az Iparmivészeti Mizeum Konyvtdra
igazgatdja és Virdgos Mdrta, a Debreceni Egyetemi Konyvtdr f6igazgatéja. Gon-
dolhatd, hogy egy ilyen, minden szempontb6l reprezentativ grémium tagjai igen
alaposan meghdnytdk, vetették az orszdgos szakkonyvtdrak, az egyetemi és {6is-
kolai konyvtdrak, a kozkonyvtdrak, a nemzeti kdnyvtdr, a mizeumi és iskolai
konyvtarak specidlis kérdéseit. A moderdtor persze igen ligyesen szervezie meg
a beszélgetést, eldszor a jovekép rovid, aforisztikus meghatdrozasat, kijelolését
kérte a résztvevéktdl, majd modot adott a konkrétabb, részletesebb kifejtésre.
végiil, aranyos humorral azt kérdezte, mire szeretnének a jelenlévék visszacmlé-
kezni Ot esztendé multan. Természetesen magat a beszélgetést sem foglalhatjuk
Ossze annak rendje és mddja szerint, hisz’ szinte 6nallé fiizetet lehetne megtdlteni
a kiselGaddsokbdl és spontdn felelgetésdibdl, no meg szellemesnél szellemesebb
vélaszokbol-viszontvidlaszokbdl és mélyértelmd (ugyancsak kontextusfiiggd)
apercukbdl dllé panelbeszélgetés anyagdbdl. Amit mindenképp ki kell emelniink.
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az az, hogy a nagyelSadasok nagy kérdései és aporidi, prioritdsai és stratégiai
fejtegetései rendre felmeriiltek itt is, csakhogy — ahogyan azt Bartos Eva igazgato-
asszony kérte — konkretizdlva, az egyes teriiletek, konyvtartipusok szemszogébdl
nézve. Azt azonban semmiképp sem hallgathatjuk el, hogy az egyik t6 téma a
konyvtdrak kozti egyiittm(ikddésnek a jelenleginél sokkal nagyobb fontossagira
valé utalds volt (elsGsorban Ambrus Janos és Fodor Péter kijelentéseiben). az
érdekérvényesités specidlis médozatainak fejtegetése (Fodor Péter excelldlt eb-
ben), a konyvtarépitési programok nyomatékos kovetelése (Ramhab Maria ,.vesz-
széparipdja’). a képzés kérdéskore (megfejelve a konyvtdrostandrok kiilon, spe-
cidlis etikai kddexének kivdnalmadval, természetesen Bondor Erika részérdl). a
nemzetkozi egyiittmikodés djabb formdinak és normdinak bemutatdsa (Dippold
Péter), az olvasds éppen nem elhanyagolhat6 fejlesztésének kérdéskore (Ramhib
Mairia), a hierarchikus konyvtari berendezkedés helyett a feladatkozpontd mun-
kaszervezés kivanalmanak fejtegetése (Dippold Péter), a felhaszndlokdzpontisdg
specidlis eseteinek taglaldsa (Virdgos Marta) és — igencsak illeszkedve az tinnepi
iilés ciméhez-szelleméhez — a konyvtdros személyiségének, e személyiség fon-
lossaganak kiemelése (elsGsorban, de kordntsem egyediil: Virdgos Madrta).

Az ebédsziinet utdn a résztvevak a szomszédos orszigokbdl érkezett. az ottani
magyar konyvtaros szervezetek képviselGinek beszamoloit, majd az iinnepi tilés
kiilfoldi résztvevinek a panelbeszélgetését (a moderator Hegykazi Hlona, a Konyv-
Lari Intézet osztdlyvezetdje) hallgathattak meg, hogy utdna ismét elGaddsok kovet-
kezzenek. Vasas Livia, a Semmelweis Egyelem Kozponti Konyvtdra féigazgatdja.
az MKE-IKSZ képviseldje az EBLIDA-ndl Az EBLIDA érdekérvényesitd teve-
kenysége a konyvidrakért az EU-ban cimmel, Zana Gabriella. az Eurépai Parla-
ment Konyvtara informacios szakértéje Az Europai Bizottsdg és az Eurdpai Parla-
ment konyvidrai, az EUROLIB hdlozat cimmel tartott elGaddst (ezt a két referdtumot
kovetkezd szamaink egyikében tehetjiik kozzé).

Mint beszamolonkbol is kitdnhetett, kordntsem szokvdnyos tinnepi tilésrél volt
sz6. Nemcsak a helyszin okdn, hanem az elhangzott elGadasok, beszélgetések. be-
szamolok szévegei miatt. Valdban arrél volt sz6, a ma lehetséges legmagasabb
szakmai szinvonalon és a legrangosabb szakérték, szakmank mai legnagyobbjai
tevékeny részvételével, hozzdjaruldsdval, teljes erGbedobdsdval. amit a cim fgért: a
konyvtdrak és a konyvtdrosok j6vajérdl. Es hét: van-e ennél fontosabb, mindnyd-
junkat egzisztencidlisan jobban érinté téma? Az egyik kolléga menet kozben azt
stigta a fillembe: ez a konferencia tobbet ér, rangosabb mint egy vandorgyilés. Nos.
én taldn nagyobb hive vagyok a vdndorgydléseknek, mint emlitett kollégdm. de
hogy aziinnepi iilés sem adta aldbb, mintalegjobb vandorgylések, az bizonyos. Es
¢ppen ezért lenne fontos, hogy az iilés anyaga, a maga teljességében megjelenjék
nyomtatdsban is. Egy, a miénknél sokkal részletesebb (és pontosabb) beszamolo
sem potolhatja a teljes anyagot, annak gazdag hozadékit. (VK)




MUHELYKERDESEK

Tatabdnydn
oktoberben

A Jozsef Artila Megyvei Konyvidrban Monostori Imre igazgard fogad.
— Az elsd urunk a turulmaddrhoz vezethetne — ajdnlja rogton kedve-
sen. ~ Fontosnak tarrom, hogy a kéiinyvrdrar a maga sziikebb és riagabb
kirnyezetébe és rorténelmi muiltjdba helyezve ismerje meg.

A kdnyvtdr épitlete 1964-ye késziilt el a vdros kdzpontjdban.

Ezr megeldzden a Néphdzban kaporr helyet, de azt a vértnal eldbb
Wkindtte”, igy 1961-ben elkezdték az iif épiilet tervezését. Az 196264
kozom iddszakban ideiglenesen a volt vdrosi birésdg épiiletébe kelleit
kioltozniitk még szitkdsebb koriilménvek kizé.

A hdnyattatdsok utdn végiil megnyithattdk ezt az egyszintes épiiletet.
A 70-es években kisebb raktdrrészt épitettek hozzd, igy a mai alapre-
riilet kb. 1800 négyzerméter.

A hossziira nyuld vénasszonyok nyara — tigy gondolom — utolsé napjdn
tehdt felfelé hajtunk a hires turulmaddrhoz. A Nap meleg sugarai di-
Jdridk az it menti sdargds-barna lombokat. A turul drnyékdban beszél-
getiink Komdrom-Esztergom megye és Tatabdnya nuiltjdrol.

— Nagy toriéncimi multd. de nehéz sorsi megye a miénk. Ha Trianonig, 1920-ig
visszanézlink. azt lagjuk, hogy a nyugati nagyhatalmak a valamikori Komdrom var-
megyél és Esztergom varmegyét keresztben elvagtik. [gy aztdn a két Dunan innen
maradt részbél alakult meg (a két vilaghdbort kozott kozigazgatdsilag cgyeldre
egyesitelt’”™) Komarom (a rendszervaltoztatas utdn: Komdrom-Esztergom) megye.
Komdrom vdrosat is — értelemszerden — kettészelték: a déli, a kevésbhé jelentds rész
maradt Magyarorszdagon. 1947-ben hirtelen uj varost hozott létre a belpolitikai aka-
rat, négy falubdl, eldtelepiilésbél: Tatabanydt. Majd 1950-ben, Esztergomot meg-
fosztvaa megyeszékhely stdtusatdl, rangjatdl az (), a,.szocialista varos™, Tatabdnya
lett amegyeszeékhely. Példdtlan fejlemény a magyar kozigazgatds torténctében: egy
hdroméves viros hirtclen megyeszékhellyé Iett. A sebek azétaigy-tigy behegediek.
dc az emlékezet és a lelki reflexek ma is mikodnek. Az emberek ismerik a megye
varosainak valédi ,érdemeit”, értékeit, elényeit, hdtrdnyait, torténelmi, politikai és
szocioldgiaibedgyazolisagdt.

— Hogvan van jelen a mindennapokban a miilt? Hogy mutatkozik meg munkdjuk
sordn?

— Alapveld szakmai kérdésckben kevésbé érezhetdk a toriénelem meghatdroz-
ta helyi specialitisok. Léteznek persze, de ezek inkdbb a valtozatossdgot, seramint
a fékeket jelentik. A hagyomdnyok, a helytbrténet vonatkozdsiban viszont karak-
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terisztikusan kiilonbdznek a vdrosi konyvtdrakat koriilvevd miliGk. Ezt mindig
figyelembe kell venni munkdnk sordn.

A kényvtdrba visszatérve kényelembe helyezve magunkat, mdr a megye
konyvtdriigyére terelddik a sz6.

— Hogvan alakul a megyében az EU-csatlakozdssal kapcsolatos régiok és kis-
térségek kérdése?

— A regionalitas kérdése mint célképzet kiilonbozs tsszefliggésekben vetddik
fel ndlunk. 1999-ben alakult meg a Vag—Duna—Ipoly Eurorégié, amelyhez jelenleg
—a mi megyénk mellett — Pest, Veszprém és Fejér megye, a Duna tilsé partjdrol
pedig Nyitra Kerlilet tartozik. Ennek az Eurorégionak a programja sokrétd, a gazda-
sagi, természeti, turisztikai, informatikai, kulturélis egylittmikodés szamos valfajit
magdban foglalja. Van egy sziikebb feladatkoriink is: a Komédrom-Esztergom Me-
gyei és a Nyitra Keriileti Onkorményzat kozow 2003 Gszén 1étrejott kulturdlis
egylttmikodés keretében — értelemszerden — a két kisrégi6 konyvtariigyi egytitt-
mitkodésében vesziink részt. Erlcimcs, hasznos, j6izi kapcsolat ez, tanulunk beléle
a Duna mindkét partjan. A régiés szemlélet harmadik konkrét terepe a megyében
létrejott tobbeéli kistérségi tarsuldsok rendszere. Osszesen hétilyen tarsulds alakult
a megyében, a megye teljes teriiletét , lefedve”. EgyelSre csak egy, a tatai iktatta
programjdba a kényvtdriigyet, de ez nyilvan még a kezdeti allapot. Nem esiink két-
ségbe, mert tudjuk, hogy meg kell érniiik a dolgoknak, a folyamatoknak — leg-
alabbis az egészségeseknek.

Végiil, a szikebb régiora gondolva: megyei kozgyulési és varosi képviselStes-
tileti hatdarozat szol arrdl, hogy 2007 végére be kell fejezni a megyei kdnyvtdr és
a tatabanyai vdrosi fiokhdldzat intézményes integrdcidjianak szakmai, gazdasdgi.
jogi, munkaiigyi, igazgatdsi sth. eldkésziileteit, €s Iétre fog jonni az dsszevonds.
Ez a mi legkisebb régidnk: a megyeszékhely €s a tatabdnyai tobbeéli kistérségi
tarsulds, amelynek teriiletén ,,minta” KSZR-t szeretnénk megvaldsitani. Termc-
szetesen nem hanyagoljuk el a megye tobbi kistérségét, kistelepiilését sem, mindig
megyiink, ahova csak tudunk; dm szeretnénk a kordbbi Komdrom megyei hagyo-
manyokra tdmaszkodni: nevezetesen a ,,vdros és vidéke” modellt djra életre kel-
teni. (Hiszen ez nem is hait el mindenhol.) Egy kicsit a hajdani vdrosi vonziskor-
zetek mintdjara gondolkodni €s cselekedni. Hazon beliil is megtettiik a mindehhez
szlikséges dtszervezést: kiilon részleget hoztunk Iétre, amelynek cz a szakmai
1omb, valamint a megyei konyvtdr arculatdnak a megjelenitése a {6 feladatkore.
S ha mar kdzgydlési hatdrozatok is széba jottek, meg kell emlitenem, hogy 2005
oktdberében a megyei kozgyilés hatdrozatot hozott a kistelepiilések konyvtiri
elldtasdnak 4j rendszerérdl és a megyei konyvtar KSZR-beli szerepérdl. Szigortan
a regiondlis szemléleti és tevékenységi korbe tartozik tovdbba a szakfelligyeleti
munka is, hiszen csak ennck segitségével tudjuk fGlallitani a diagnézisokat és
kidolgozni a leginkdbb testhez dl16 | terdpidkat”. Kinek-kinek a sajat koriillményei-
hez szabva. Ugyszintén ide tartozik a mindségbiztositds kiilonbozs valfajainak
teenddiben vald aktiv részvételiink (nemcsak megyei Gsszefiiggésekben egyéb-
ként), mert hiszen hatdképes, erds kisugdrzdsa csak egy jol karbantartott megyei
konyvtarnak lehet. Egyszoval: zajlik a regiondlis élet, nem kevés plusz munkat
jelentve és nem csekély fesziiltségeket hordozva magdban.

10



— A jovo tervezgetésének szempontjdbol, iigy gondolom, nagy lehetdség lenne
a mdr tobbszor megpdlydzott cimzett dllami tamogatds elnyerése. Mik az esélyek?

— Valéban nagy célunk, idednk, dlmunk egy dj megyei konyvtar felépiilésc.
felépitése. A megvalositdsi tervpdlyazat lezajlott (még 2002-ben, 2003-ban). azbta
a megyei Onkormdnyzat hdromszor palyazott kormdnyzati cimzett tamogatdsra.
Eddig sikerteleniil. De hdt mindnydjan tisztdban vagyunk azzal. hogy az efféle
nagy terv megvalosuldsa hosszi folyamat eredménye, éveket kell rd varni. Gyo-
nyord, haromszintes épiilet lenne ez ,,a konyvtar” a mostani épiilet helyén, illetve
a régi épiiletet bekebelezve. 4200 négyzetméter (a mostani 1800 helyett), nem is
részletezem az ,,egyebeket”. Tatabdnya, a megyeszékhely persze nem panaszkod-
hat, hiszen az idén a szinhdz ujjaépitésére megnyert egy kormdnyzati cimzett
tdmogatdst. Ebben mi, konyvtarosok is érdekeltek vagyunk, hiszen a terv szerint
a Néphaz épiiletében egy szép konyvtdr is helyet kap, amely ,.népkonyvtar” jellege
megtartdsdval potolnd a megyei konyvtar zenei részlegének a hidnydt, emellett
— stilszertien — mivészeti szakkonyvtar lehetne. Nagyon reméljiik, hogy a megyei
konyvtdr dj épiilete sem kertil le a napirendrdl, s6t, azt is reméljiik, hogy nemcsak
unokdink fogjdk 14tni, hanem még mi is.

— Visszatérve a jelenbe: milyen csapattal dolgozik most?

— Az U nemzedék minden valamireval6 kdzosségben mutogatja oroszlankor-
meit. Igy van ez ndlunk is a megyei konyvtarban. Eddig csak ketten t6ltéttiik be
a 60. életéviinket, tehat a tobbiek még fiatalok. Harmincasok, negyvenesek, otve-
nesek. Szépen, egyenletesen elosztva. Mindenkinek megvan a maga helye és a
szerepe. Arra szoktam biztatni mindenkit, hogy a sajat teriiletén mindségi munkat
végezzen. Es tudatosan tegye ezt. Taldlja meg annak a munkafolyamatnak, terti-
letnek a szépségét, amit éppen csindl, mivel. Igy 6romforras is lehet a mindennapi
robot. és ellenszer az eltunyulds ellen: mikodtetheti a gondolkoddst. Beszélek
arrél is, hogy nekiink magunknak kell megépiteni sajat miltunkat. megirni torté-
nelmiinket. Mert ha nem irjuk le, hogy mi tortént veliink, s mindez hogyan tortént.
clfelejtddik minden, és az djabb nemzedékek clesnek a felhalmozott tapasz-
talatoktél. Az is latszik, hogy aki itt ndlunk ndtt bele a konyvtari munka vilagdba.
nem kivan elmenni mdshova. Bizik a jévéjében €s a kollégdk szakmai képesse-
geiben.

— Milyen vezetdnek tartja magdt?

— Igyekszem minél tobbet beszélgetni a kollégdkkal. Szeretem Sket, kiilon-kii-
16n és egyiittesként is. Kozvetlen, kozeli munkatdrsaim kiilondsen sokat segitenek.
Legyen sz¢ akar stratégiai kérdésekrél, akdr napi operativ, adminisztracios, sze-
mélyi vagy gazdasdgi iigyekrdl. Nem beszélve az elektronizdciérdl, a kiadvanyok-
6l vagy a rendezvényekrdl. Felsorolni is lehetetlen. Igyekszem minél tobb kol-
Iégdt bevonni a kozvetlen, egylittes gondolkodadsba. Akdr személyre széldan is.
Igyekszem fololdani a megprobaltatdsok aprébb-nagyobb sokkjait, kedvelem és
tudatosan haszndlom a humor dlddsos eszkozeit. Ez cgyaltalin nem zarja ki, hogy
vannak haldlosan komoly dolgok, amelyek felett ugyan lehet humorizdlni, de csak
gyogyitd értelemben. Tlyen példdul a j6 munka becsiilete, az egyenes viselkedés.
az Osszetartozds tudata és gyakorlata. Ugyanis ezeken dll vagy bukik egy intéz-
mény, egy kozosség szakmai €s erkolcesi hitele. Nem szeretem tehdt a szédelgést.
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az amfitast s — leginkdbb talan -, ha valaki azzal kezdi a feladatkirovds eroddldsat.
hogy a ,.miért nem lehet megoldani” kezdetid titon probal kihdtralni. En persze jo
vezetdnek tartom magam, de ez Snmagaban édeskeveset mond vagy jelent. Min-
denesctre megprobdlom legydzni gyarldsdgaimat: a hoinapok feldl lopakodé télel-
met. a kockdzatvillaldsok miatti szorongdst. Igyekszem szembenézni a ketllemet-
lenségekkel, dllanddan. nap mint nap lehetSleg j61 donteni, mosolyognt. az atla-
gosndl tbhbet timi és lenyelni; széval elviselni. amit egy valamirevald
igazgatonak — onérdekbd] és az intézmény javdra — el kell viselnie. Ha erre nem
képes (tehdt arra, hogy tudatosan, a helyzeteket megértve és taktikusan irdnyiisa
onmagdt. belsd reflexeit). nagy kalamajkdkba keveredhet.

— Ugy tinik fel, hatdrozott céljai vannak. Mivel tudja motivdini a kollégdakar
ezeknek a céloknak az elérésében?

— A kollégdk motivilasanak szdmos mddja van. Példdul a rend és a rendszer
Jellegd tevékenység megkdvetelése, a felelGsségérzés mikodietése, a dicsérel. a
kszonet. a biztalds, egy taldlé mondat, egy humoros megjegyz€és. ha kell, egy
feddés stb. Mindenkinek éreznie kell. hogy a vezeld nemcsak kdvetel, hanem
ellendriz és beszdmoltat is. Es tényleg érdekii. hogy mi a véleménye a koll¢gdinak.
Tévedni, hibdzni egyszer-egyszer lehet, szabad. En magam is tévedtem. hibdztam
éppen cleget. és f0liehetSleg még fogok is. A Iényeg az, hogy tanuljunk tévedé-
seinkb6l, és valljuk be, ha tévedtiink. Ez nem szégyen. ez erény. Ez a lehetdséy.
€z a megengedés is motivald tényezd, mivel meggatolja a rettegés kialakuldsat. a
kinos titokképzddést. Persze mindannyian szeretjiik, ha pénzben is kifejezddik a
JO munka elismerése. 2005-ben — természetesen — éltlem a bérkeret két szazalékdt
kitevé mindségi pouék jutalom jellegd kiosztdsdnak lehetdségével. Jot dontitem.
chben példaul bizonyos vagyok. A legfontosabb. a legerdsebb ,,motivaié tényezé”
— szerintem — a nyilvdnossdg. Evente kétszer tartunk munkaérickezletet, ezek az
alkalmak jelentik a szembesiilést a mogottiink levé szakmai (és pénziigyi—gazda-
sdgl) tevékenységlinkkel. Itt bizony ter{tékre keriilnek erdsségeink és persze a
gyengéink is. ki-ki elhelyczheti a magaét a nagy cgész valamely mikéds részénck.
részlegének a teljesitményében. A heti vezetdségi érickezleteken — néha heves
vitdk kdzepette — a heti feladatokat beszéljilk meg, értékeljiik és meghatdrozzuk
az. cldtiiink dllo részeélokat. Vannak témaériekezletek is egyes csoportok szdmira,
Rendszeresck a személyre 2616 konzultdcidk is: szerctem. ha kozvetlendl s ¢i-
magyardzhatom koiiégdimnak, mit akarunk elérni egyik vagy mdsik feladart kije-
l6lésével. Ugy tatom, 6k is szerctik ezeket a rovidebb-hosszabb beszélgetéseket.
{Hacsak nem valami dorgdldstéle van napirenden.) Az éves munkatervek és az
éves beszdmoldk - mér régéta — a kollektiv bolesesség eredményei. Mindenki
szerepelhel. megjelenhet czekben a dokumentumokban.

—~ EIobbi szavaibdl részben a pedagdgus is szolt. Gondolom, atandri hivardsnoak
mui napig is nyoma van az életében. Hogvan kerilt a konvyvtdrosi pdlydra?

-~ Torténelem-magyar szakos kozépiskolai tandrként 1969-ben Tatabdnydn
kezdtem tanitani —egyébként Tolna megyei vagyok, voltam — a szakmunkdsképza
iskoldban. Hat, talin még szépnek is mondhaté év — huszonévesck voltunk! —
utin azonban betelt a pohdr: feleségemmel egyiitt nem birtuk tovabb a kialakult
rossz légkort, tavoznunk kellett. Horvdth Géza, a megyei konyvtar jo emlékd
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igazgatdja befogadott, majd az ELTE-re kiild6tt konyvtdr szakra. Ezt elvégervén.
1980-ban osztondijat kaptam, majd elszippantott az Uj Forrds. 1990-ben hivou
vissza a megyei tandcs. Igazgator dlldst ajanlottak. amit orommel elfogadiam.
Persze. nem tudtam, mibe vigom a fejszémel...

— Hidnyzik a tanitds?

— Igen, hidnyzik. Viszonylag sokszor hivnak eclSadni, kiilénbozd helyekre.
szerte az orszdgban, De az mds. Out dltalaban felndu emberek linck a hallgatosag
soraiban, meg én is gy viselkedem, ahogy 6k ezt clvdrjdk. De bizony egy ko-
zépiskolat oszlalyban vagy egy cgyetemi szemindriumon mennyire mds lehetne
a helyzet, a légkdr! A hiatalsdg, a tizen- és huszonévesek nemzedékével szeretnék
—1d6nként - leginkabb cgytitt gondolkodni. Sokat tanulhatnék téliik. ebben biztos
vagyok. En meg — most mar — taldn jol tudnék tanitani. Tehat a gyerekek is
talalndnak €rdemes és €lvezni vald produkcidt tandraszerd megnyilvanulasaim-
ban. Remélem, ezt még kiprobalhatom.

- Ugy tudom viszont, hogy a konyvtdr mellett az energidinak nagy részér egy
irodalmi, mivészeti és tdarsadalomtudomdnyi folyoirat szerkesztése foglalja le. Be-
szélne az Uj Forrdsrél?

— Az Uj Forris valéban része az életemnek, immidron 26 éve egyik szerkeszidje
vagyok, 20 éve (Gszerkeszidje. De nem ez az érdckes most, hanem az. hogy a me-
gyel konyvtar mit nyert azzal, hogy 1990 é1a a két intézmény perszondlunidban él
cgymissal. Bizonyithatéan sokat nyert. Szellemileg, szakmailag, erkdlesileg,
imazs szempontjabdl cgyardnt, JoI gondoltuk czt annak idején. Azdta tobb megyei
konyvtdrban is kiprébaltak. Egyébként nemn foglalja le tdl sok energidmat a folyoi-
rat. szerkeszi6 kollégdimnak nagy 6ndllosdguk van, Az Uj Forrés is sokat készonhet
persze a megyer konyvtdrnak: gondos, pontos az adminiszirdcid, a szervezeés, ar
clédllitds, alerjesz1Es, a pénziigyi elszdmoldsok, a honordriumok utaldsa és minden
egyéb. ami a folyodiratkiaddssal jar. Ez év végétdl a megyei kdnyvidr mar nemcsak
kiaddja, hanem alapitéja —tehdt tulajdonosa —is az Uj Forrasnak.

~ A kdnvvidr egyébként is jeleskedik a kiadvdnyok megjelentetése teriiletén.
Hogy folvik ez a munka? Milven kiadvdnyokrol van sz67 )

— A Jozset Attila Megyei Kony vtdr mindig is ismert volt kiadvanyair6l. En mar
belecsdppentem ebbe a készbe, persze drdmmel lettem e jé hagyomany folytatdja.
A szokdsos konyvtdri kiadvanyok mellett érdemes kicmelni két monumentilis vil-
lalkozdsunkat. A Komdrom(-Esztergom) megye a (magyvarorszdgi) sajtéban cimi
repertdriumsorozatot {az idén értiink el 1994-ig) és a Mesegyiijteménvek analitikus
bibliogrdfidja 19451995 kéL hatalmas kotetét. De eldkésziileti stddiumban vannak
a vers-, novella-, drima- és regényelemzésck bibliografidinak djabb kiadédsai. Két-
évenként évkinyvet jelentetiink meg. Olvasészerkesztdként magam is részt veszek
kéthavi djsdgunk, a Téka/Téma adjusztilisiban. Az 6tvenéves jubileumra megje-
lentettiik konyvtarunk torténetét. Nagy munka volt, meg vagyok vele clégedve.
Jegyzelt sorozatta nétte ki magdt az Uj Forrds Konyvek, az 1dén jelentettiik meg 38.
darabjdt. Ezek orszdgos terjesztésd kdnyvek. (Megjegyzem: 1997-ben Vekerdi
Ldsz]16 Németh Laszlo-kotete a tanulmany kategdéridban megnyerte ..Az Ev Kdny-
ve”-dijat.) Sok embert, kdzremiiksdst kell mozgatni, figyelemmel kisémi. ..elsza-
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moltatni”’. Ha egy kiadvdny j6l sikeriil, az bizony visszhangot kelt, és hosszu ¢letre
szamithat. A rendezvények mellett a kiadvanyok keltik fel leginkdbb a médiumok
figyelmét (helyileg és orszdgosan is), mindkét esetben kiilonds gonddal és igényes-
séggel kell eljarnunk. Nem is szélva e produkcidk onértékeirdl, kultirdt szinesils.
gyarapito szerep€rol.

A kionyvtdri séta sordn eldszor az olvasdi térben nézhetek koriil. A
levdlasztott folydirat-olvasoban szoktdk tartani a kényvitdri rendezvé-
nyeket. Idén hdtra van Germuska Pdl Indusztria blvéletében cinuf
konyvének a bemutatdja. A kényvtdr névaddja tiszteletére december-
ben Jozsef Attila ihlette zenés irodalmi estet rartanak. Vizi E. Szil-
veszter A tudds hidjai cimi konyvét is bemutatjik decemberben.

A program kapcsan a ,,Nagy Konyv”-re terelddik a s20.

— Milyen fogadtatdsra taldlt a ,,Nagy Konyv” a varosban és a konyvidarban?
Milyen rendezvényekkel késziilnek/késziiltek a program keretében?

— A ,Nagy Konyv -hullamot, hullamverést normadlisan fogadtuk. és normadli-
san koordindltuk. bonyolitottuk a palydzatban vallaltakat. Ezen azt értem, hogy
se nem estiink euforidba, sem nem estiink neki a kiilonben igencsak birdlhato
orszagos médiaprogramnak. Végre egyszer, tigy-ahogy meg tudtuk fizeini a fcl-
Iépd irokat. a helyieknek is lehetdségeket biztositva. Volt szavazds, vetélkedd.
minden, ami ilyenkor szokds. Decemberben zarjuk a szezont, szépnek igérkezo
Jozsel Attila-emlékesttel, valamint a gyermekkdnyvhéttel. Mindezeken kiviil volt
nekiink ezzel egy idGben egy onként villalt hdzi feladatunk is. A Koényvtdri In-
tézettel egyiittmikodve — és szamos megyei és vdrosi konyvtdrigazgato kolléga
rokonszenvezd tdmogatdsdval — 6bb mint 14 ezer kdlesonzott kortdrs magyar
irodalmi alkotds szerzgjét allitottuk sorrendbe, aszerint, hogy (2005 marcius 10-¢
¢és aprilis 10-¢ kozott) kiket kolesondztek a legtdbben, illetve a legkevesebben.
Azo6ta mar olvashaté volt a 3K szeptemberi szdamdban az ..eredményhirdetés™:
mindenesetre csattands vdlaszt kaptunk a kortdrs magyar irodalmi mivek népsze-
rdségét kitapogatni akaré kivdncsisdgunkra.

A séra egyik legérdekesebb dllomdsa a muzedlis gyiijtemeény. A kordb-
ban kialakitotr helyismereti gyijteménybdl kivdlogarotr — 1850 elott
megjelent anyag — képezi a muzedlis gyijtemény alapjdt. Az 1980-as
évek clején sikeriilt megvdsdrolniuk a csépi Palffy kisnemesi csaldd
konyvgyiijiteményét, amely 300 kétetrel gyarapitotta ezt az onalld gyiij-
teményt. Kozortiik van 150 olyan kotet, amelyeknek ex librise vagy tu-
lajdonosi bejegyzése megyei személyre vagy intéziményre utal (pl. a
Siegler Antal elsd komdromi kélesonkonyvedrdbol vald kotetek). Az eb-
ben a kiilongvifjteményben érzott konyvek 90 szdazalékdanak van helyi
vonatkozdsa.

A muzedadlis gyijteménybdl kiemelendd érdekes és ritka mitvek a Ma-
gvar Kurir 1811. évi évfolyama, Komdromi Csipkés Gyorgy kifogds-
talan dllapotban lévad, 1717-ben megjelent Biblidja, az 1803-as Kdro-
li-forditas értékes csalddtorténeti bejegyzésekkel. Megtaldalharo it
Werbdcezy Tripartituma is.



A raktdrban nagy rend fogad. Mivel kiilsé raktdrhelyisége nincs a
konyvtdrnak, ezért felmeriil a kérdés, hogvan oldjik meg az évrdl évre
gyvarapodo dllomdny tdroldsdt.

— A selejtezési polirika sok konyvidrban okoz fejrorést. Onoknél hogvai térté-
nik ez a folyamat?

— Rend a lelke mindennek — ezt tudjuk. (Hat még a raktdri rend!) Evek. évti-
zedek Gta kiiszkodiink a helyhidnnyal. Van ugyan egy kisebb raktirunk Ujviros
madsik végén, de az inkdbb csak ,elfekvd”, nem konyvtaros logika szerint beren-
dezett. Nem marad mds hitra, mint a folyamatos és szigordan szabdlyozott dllo-
manyapasztds, Mi agy fogjuk fel. hogy ezzel a médszerrel voltaképpen frissitjiik
és korszerdsiyiik az dllomdnyt, tehdt a konyvtar mindségi szolgaltatdsi szintjét
emeljik (emellett, helyhez 15 jutunk). Ha innen nézem a selejtezést: maris e mod-
szer javara billen a mérleg nyelve. Azt, hogy miu8l szabaduljunk meg, egy jo!
képzett konyvtiarosnak — kiléntsen, ha az 6 szakjdrdl van sz6 — tudnia kell. Ter-
mészetesen LObb szdrén is keresztilmegy a cimlista (és a széban forgd kitetek
is), ameddig clém keril a dontés aldirdsra. Az dllomdnyapasztdsunk tendencidja
akdr radikdlisnak is nevezhetd, de — még egyszer mondom — ¢z a beavatkozds
{sok plusz munkdt és nagyfokii feleldsséget feltételezve) konyvtari szolgdltata-
sunk javdra vilik. Es ez az elsddleges szempont.

Egvébircnr a 325 000 dokumentumbdl dllé dllomdny 92 szdzaléka fel-
dolgozorr a Textlib szdmitdgépes rendszerben. Erre nagvon biiszkék,
hiszen nemcsak az alapadatokat, hanem a teljes lefrdst gépre virék,
és analirikusan is feldolgozzak a gyidjremény egves részeit.

A kinyvtdr 1996-ban készitette eld a munka megkezdését ezzel a —ma-
gyar fejleszrésii — integralt rendszerrel. Az elsd szdamitogépiik 1986-
ban egy Commodore-64-es volt, 1990-ben keriilt a konyvtirba az elsé
PC. Ezt foként kiadvinyszerkesztésre haszndltdak, majd kiilonbézo, még
DOS-alapi adatbdzisok haszndlatdval ismerkedtek meg. [993-ban
épitették ki a lokdlis hdlozarot. Ettél kezdve épiiltek a sajdt adatbdzi-
saik - biogrdfiai karaldgus, helyismereri sajtofigyvelés — is, amelyeknek
szerkezetét TEXTAR programmal alakitottdk ki.

A kinyvidrak egy része mdr 1995-96-han elkezdre a Textlib alkalma-
zdsdt. It az ,, éles” haszndlator 1997-ben kezdték el. A mdr elkéscziilt,
feldolgozdst és karalogizdldst leherdvé tevd modulokkal dolgozrak. (A
hagyomdnyos és gépi dllomdnybavétel jelenleg is pdrhuzamosan fo-
Iyik.) 1997-ben csak « konyvek gépi feldolgozdsa kezdddoit meg, a
tobbi dokumentumripus karalogizdldsdr fokozatosan vezették be a
program fejlesztésével és teljesebb megismerésével dssthangban.
199816l az iddszaki kiadvdnyok kivételével minden dokumentumtipus-
ra kiterjesztették a gépi feldolgozdst. Az dllomdny retrospektiv feldol-
gozdsdt 1997-ben kezdték el, u kolesonozhetd dllomdnyrészekkel 2003 -
ban végeztek.

1998 juniusdban kezdddétt el a szdamitégépes kolesonzés a gvermek-
kanyvtdrban, itt szerezték meg a tapasztalatokat a szdmitogéppel vég-
zett kolcsonzés terén.
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2003. junius 3-a a konyvidr életének nevezetes napja volt, hiszen ekkor
inditotidk el a kélesénzés gépi nyilvdntartdsdt a felndkonvvidrban is.
Igvekeztek nagy hangsilyt fekremi az olvasck tdjékozrardsdra az iij
rendszerrel kapcsolathan, akik érommel fogadtdk az ij, korszeni ki-
szolgaldst.

A gépi kdlcsinzést a konyvtdrkozi kolcsonzésben is bevezették. A
konyvtarkozi kérés az on-line katalogusukbdl kazverleniil indithato.
Ennek modjdarol tanfolvamokon tdjékoztattak a megye kdnyvidrosait.
A reljes kord gépi kilesdnzés, a gépi eldjegyvzés, az on-line karaldgus,
az olvasdi és intézményi kilesénzések dllapotdnak figyelése az inter-
neten, korszerid és gyvors szolgdltardsokat eredményezett.

Textlib adatbdzisukbél a dokumentumleirdsok HUNMARC formidtuin-
ban letditherdek, a rextlibes kataldgusokba pedig kézvetleniil dremel-
hetdek, ezzel a szolgdlturdssal segitik a sajdr adathdzisaikar épitd
konyvtdrakat, a megye hatdrain innen és il is.

Jelenleg a megyei konyvidar KSZR-tevékenységének textlibes tamoga-
tottsdget készitik eld.

A séta utan az igazgardi iroddba visszatérve a konyvtdrszakme néhdny
aktudlis kérdésérdl beszélgetiink.

— Mi a véleménye az Etikai kodex tervezetérdl?

— Az etikai kédex minden értelmiségi szakmadnak talpkove kell hogy legyen.
Oriilik annak a buzgalomnak is. amely ezt a témadl koriilveszi, mert cz szdémomra
arrél drulkodik, hogy a kényvtdros tdrsadalom komolyan veszi 6nmagdt. Tegye
15, mert megérdemli, hogy a mindenkori politika is komolyan vegye és ériékeihez.
rangjdhoz méltdan kezelje. Ettdl. sajnos, még nagyon messze vagyunk.

— Mdsik napirenden lévd témakér a Kulturdlis Stratégia. Mit gondol errdl az
anvegrol?

— A Kulwrdlis Stratégia utépisztikus kidlivany, és mint valamennyi e mitajbeli
tarsdnak, ennck is az a gyengéje, hogy utdpisztikus &s hogy kidltvany. Azt is tudjuk
persze. hogy az utépidk nem arra valok, hogy megvaldsitsdk ket, hanem arra. hogy
kozeledjiink feléjiik. Ebben az aspektusban mdr megvan az értelme ennek a . stralé-
gidnak” 1s. Hogy aztin mennyire, és mennyi 1d§ alatt lehet a mar jelentdsnck mond-
hato kizeledést véghez vinni, azt senki sem tudja. Nem szdiva arrél, hogy az efféle
stratégiak valtozni szoktak a mindenkori politikai hulldmverések szerint. Oszintén
szblva, én jobban szerctem a konkrét terveket, fcladatokat, a vilagos és teljesithetd
célok megfogalmazdsat. Eudl {liggetlenii] persze tisztelem a jovdbe latok hasznos
koncepcidit. Meg azt a sok munkatis ériékelem, amitegy cftéle stratégidba belefek-
lettek.

— Kéaszéndm a beszélgetést, és terveik megvalositdsdhoz sok sikert kivinok!

(Az interji az Orszdgos Konyvtari Kuratdrium megbizdsabdl 2005, oktober
28-4dn készilt.)

Pegan Anita



Evfordulok Grligyén
a hétkdznapi kdnyvtartdrténet-irasrol”

L

Minden valamirevald intézmény, de szakma életében is a kerek évfordulék
nagyszer( lehetdséget kindlnak arra, hogy az érintett, a jubilald — visszanézve mult-
jira —.,,megcsindlja” a maga torténetét, és egyiittal felmutassa kornyezetének, meg-
szolitsa a tarsadalmat, s vele mintegy etbeszélgetve visszajeleztesse: tudnak rota.
ismerik jelent@ségét, értékeit és szamolnak vele a jovében is. A modern magyar
konyvtarligy torténetében az elsé nagy, kerek évfordulé az dtvenéves, amely néme-
lyik kdzmivelddcsi konyvtar szamara sajatosan nem egy esztenddt jelent, hanem
egész €vkort, tobb évet is. Példdul a miskolei I1. Rdkdczi Ferenc Megyei Kony vidy
szdmdra az 1949-131 1952-ig terjedd négyéves ciklusbdl tobb 50. évfordulé is kindl-
kozik. 19458-ben létesiilt a Miskolci Korzeti Kényvtar, amely az abban az évben
alapitott masik kilenc korzeti konyvtdrral egyiitt a magyar kony vtdrtdriénetben eld-
sz0r alkotott rendszert, a gondjaira bizott teriiietet teljesen atfogs, minden részleté-
ben dtgondoltan kialakitott, a falusi konyvtarakat megszervezs, dket konyvvel.
konyvtdn felszereléssel ellaté, konyvidrosaikat modszertani segilségben részesita,
képzcésiiket megszervezd allami intézményként. Ilyen kérzeli kényvtarakbol 1951
végéig 32-L hozott [étre az akkori Népmuvelési Minisztérium. A kdrzeti kdnyvtdrak
1952-ig éltck, amikor is az év folyamdn megszervezett megyei konyvidrak részévé
vilva megszintek. Az 1952 méjusdban minisztertandcsi hatdrozattal teremtett me-
gyei konyvtarak maésik Osszetevdje, alkotéeleme a megyeszékhelyen mikods viro-
si konyvtdr lett — példankban a Miskelci Vérosi Konyvtér. Sajatos méden ez maga
is ,,0sszetett” intézmény voll. Az toriént ugyanis, hogy a budapesti Kézponti Tech-
nologial Konyvtar (amostani BME OMIKK clédintézménye) 1949-ben Miskolcon
megnyitotta elsé vidéki mdszaki fiokkonyvtarat, az akkor még csak 27 éves Faze-
kas Istvdn vezetésével, s ezt a miiszaki fidkkonyvtdrat 1951, jinivs 1-jén beolvasz-
tottdk a kivald dr. Uhlmann Aladdr dltal szintén 1949-ben megszervezett Miskolci
Virosi Konyvtirba, [gy sorakoznak tehat a miskolci megyei konyvtar stvenéves
jubileumainak, illetve lehetséges Gtvenéves megemiékezéseinek, linnepléseinek
ddtumai: 1949 — a Miskolci Vdrosi Konyvidr megnyitdsa; [949. majus 1. — az or-
szagban otodikként megszervezett Miskolei Korzeti Konyvidr mikddésének kez-
dete; 1949. pilius 22. — a Miskolcl Miszaki Fidkkony vtdr 1étesitése; 1952, oktdber
26. — a Miskolci Megyer Konyvtar felavatdsa. Miskolc esetében tehat harom-négy
otvenéves évforduld megiinneplésére is lehet8ség nyilt. Kérdés: megioriént-e ez. s
haigen, hany megemlékezésre keriilt sor az emlitett ditumokhoz igazodva? (Mcg-

* A 2005. méjus 17-én az Ozdi Vérosi Konyvtdrban rendezett Konyvtdri ériékek — kanyvtari
emlékek cimi tandcskozason ethangzott cldadds szerkesztett véltozata,
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Jegyzem, hogy két évforduldt ugyanebben a ciklusban a szikszo6i konyvtdr is meg-
tinnepelhetett volna, ugyanis 1949. dprilis 19-én ott, az akkor még megyeszékhely
rangban levé nagykozségben Iétesiilt Komoréezy Gyorgynek, Abaij-Torna varme-
gye félevéltarosdnak vezetésével az orszag harmadik korzeti konyvtdra, s ez 1952.
oktéber 28-an szintén dtalakult — az abban az idépontban mar csak jarasi székhely
jogallasa Szikszén mikodvén — a szikszoi jaras konyvtdrava.) A miskolcihoz és a
szikszéihoz hasonléan alakultak a dolgok orszdgosan is. azzal a kivétellel, hogy jo
néhdny ,igazi” varosi kdnyvtdr — tehdt nem megye- vagy jdrdsi székhelyen mikods
vdrosi konyvtdr — alapitdsa szintén az 1949-1951-es idGszakra esik. A forrdsokbdl
tudjuk, hogy 1940-ben az akkori, megnagyobbodott Magyarorszagon is csak tiz
varosi konyvtdr mikodott, e lemaradds miatt a *40-es évek végén a népmdvelcsi
kormdnyzatnak nagyon sok Uj varosi konyvtarat kellett szerveznie.

Most azonban maradjunk még a korzeti kényvtdrak korszakdndl. az 1949-(61
1951 végéig terjedd haromévnyi idészakndl. Ha a korzeti konyvtdrak akkori 32-es
szamahoz hozzavesziink még vagy 90-et, mert a késébb vidrossd lett telepiilések
konyvtdrai koziil legaldbb 120-nak az alapitdsa is 1949 és 1952 kozott tortént.
megdllapithatjuk, hogy koriilbeliil /50 konyvidr iinnepelhette volna fenndlldasdanak
[félszdzados évforduldjdr 2001 végéig. Adataink szerint azonban minddssze 14
tette ezt, mégpedig a volt 32 korzeti konyvtdr koziil 6t, a tobbickbdl hét varosi ¢s
két egykori falusi konyvtar. Szomordan kis szim ez, és akkor sem lesz szebb
jubileumi mérlegiink, ha tudjuk és megemlitjiik, hogy a targyalt jubildris idészak-
ban volt egy orszdgos korzeti konyvtarosi-kozmdvelddési konyvtarost megemlé-
kezés a Heves megyei Noszvajon. és az ELTE BTK Konyvtartudomanyi Tanszé-
kénck 1949-es megalapitdsdt tinnepld. valamint az orvosi konyvtdriigy kezdeteire
visszalekintd nagy Osszejovetel is lezajlott.

Persze elképzelhetd. hogy minderre valaki azt mondja: Pardon, tévedni tetszett.
mert nem szdamolt azokkal a konyvtarakkal, amelyek jubileumi megemlékezésé-
nek nemesak a meghivéja. de a hire sem jutott el a Konyvtdri Intézetbe! A vila-
szom: bizonydra el6fordult, hogy némelyek zartabb korben, netdn a sajto- és egych
nyilvdnossagot mell6zve, dm mély értelmd miltidézéssel tinnepeltek. ezek szdma
azonban nem haladhatja meg az emlitett kor tiz szdzalékat, tehat az igy kapott
szdm, a 14+15 =29 még mindig a mult irdnti kidbranditéan csekély érdeklGdésrdl
tantskodik.

Lépjlink azonban tovabb az idében! Nézziik meg, hogy az 1952—-1954-cs nagy
alapitdsokra valé mai emlékezés-emlékeztetés tjabban megtanult promdécios €s
marketing-lehetdségeit, fogdsait kihasznaltdk-e az érintett konyvtdarak, amelyek
kozben dllhatatosan és jogosan panaszkodtak az irdntuk megnyilvanulé ilyen-
olyan fenntartéi és tarsadalmi kozonyre?! Vizsgalddasunkhoz idézziik fel 1952.
1953 és 1954 nagyszabasi fejlesztéseit. 1952-ben mind a tizenkilenc megyeszék-
helyen megalakultak a megyei konyvtarak — mint emlitettem, a megyeszékhelyen
miikods korzeti és vdrosi konyvtdr egyesitésével. Rajtuk kiviil 45 jardsi székhe-
lyen szervezték meg a jardsi konyvtdrat, és 1obb, féhivatdsi kényvtaros vezette.
tin. 6ndll6 kozségi kényvtdrat is [étrehoztak a nagyobb falvakban. 1953 végére a
jarasi konyvtdrak szdma 75-re ndtt, az 6ndllé kozségi konyvtdrak kategoridjaba
tartozoké, amelyekbdl a legtébb napjainkra vdrosi konyvtdrrd rangosodott, 46-ra
emelkedett. 1954 végén 19 megyeli, 85 jardsi, 17 varosi és 140-150 6nallé kozségi
konyvtar mikodott az orszagban. 2002 és 2004 kozott — természetesen az 1952—
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1954-es ciklus eldtt alapitott varosi konyvtdrakat leszamitva — koriilbeliil 250
konyvtdr biiszkélkedhetett volna fél évszdzados miltjaval. A valosdgban alig tobb
mint egynegyediik, 64 intézmény valamilyen évfordulos megemlékezésérdl van tu-
domdsunk, és ezt a szamot még az imént alkalmazott tiz szdzalékos korrekcidval
megemelve is elégtelennek tartjuk a 90:250-es ardny, viszonyitas alapjan! A hi-
dnyzok kozow megyeszékhelyet is taldlunk (Négradérdl és Hevesérdl nem hallot-
tunk), a nagyobb véarosok koéziil Dunadjvdros, Sopron és Baja emlitendd, de pél-
ddul Mohdcs, Gyongyos és Kazincbarcika jubildldsarél sincsenek értesiiléseink —
oriilnénk, ha megcifolnanak!

Attérve az évfordulés megemlékezések tartalmara, nézziik meg, mivel iinne-
peltek a jubildlé kényvtdrak? Mindenekeldtt Gsszejovetelekkel, hazai és nemzet-
kozi konferencidkkal, munkatdrsi és ,,veteran”-taldlkozékkal, kényvtarosok és ol-
vasok taldlkozoival. Ezek latszélag konnyebben szervezhetdk és lebonyolithatok.
rdadasul a Nemzeti Kulturdlis Alap is kdnnyebben csurrant-cseppent koltségeikre
némi pénzmagot. Faradsdgosabb és koltségesebb, st rizikdsabb az évforduldk
maradanddva tétele valamilyen irdsos rogzités formdjaban. Szerencsére ilyenre is
akad jo példank, egyikiik épp borsodi-zempléni: a 2003. szeptember 9—11-i sdros-
pataki tandcskozdsrél, amely a pataki és a szerencsi konyvtdr multjardl is szolt.
maradandd értékd kiadvany sziiletett. A Paksi Vdrosi Konyvtdr pedig a helyi
irodalmi-muvészeti-helytorténeti szemlében orokitette meg az évfordulos tinnep-
ség konyvtartorténeti részét. A Gydr-Moson-Sopron Megyei Konyvtar 2002. ok-
téberi iinnepi tandcskozdsdnak anyaga éppenséggel konyvtdri folydiratban taldl-
hatd. a konyvtdr hirad6jénak, a Kisalfoldi Konyvtdrosnak 2002/1-2-es 6sszevont
szamaban.

Az 0nallé konyvtdrtorténeti kétetek, fiizetek szdma sem kevés: a megyel
konyvtdrak koziil a péesi, a békéscsabai, a székesfehérvdri, a debreceni, a szolnoki.
a latabdnyai, a szentendrei (tehdt a Pest megyei), valamint a zalaegerszegi adoul
ki ilyeneket. Osszesen tehdt kilenc, a megyei konyvtarak valamivel kevesebb.
mint fele. A vdrosi kdnyvtdrak koziil kényvtartorténettel jelentkezett a péesi vdrosi
(1gaz, még csak a 40. évforduléjat innepelhette), tovdbba a kiskunfélegyhdzi. a
hatvani, a piispokladdnyi, a komdromi, a bonyhddi, a tamdsi, a keszthelyi. a pdpai.
illetve a mar emlitett paksi, sdrospataki és zalaegerszegi, Osszesen 12 vdrosi
konyvtdr. Ez a vdrosi konyvtdrak akkori, koriilbeliil 240-es szamdhoz viszonyitva
elenyészden csekély, a vdllalkozé intézmények emiatt is a legnagyobb dicséretre
érdemesek. Produktumaik koziil ki kell emelni a kiskunfélegyhazit, a komaromit.
a pdpait, a piispokladanyit és a sdrospatakit. Ez utébbit egy masik kiadvany-val-
lalkozdsdnak Gttor merészségéért is, mert a pataki 2001-es, a vérosi kivaltsdgok
elnyerésének 800. évforduldja alkalmabdl megjelentetett munka az elsd konyv-
tartoreénetiink, amely nem egy vdros egyetlen konyvtaranak a torténetét oleli fel.
hanem a vdros valamennyi kényvtdaranak egyenkénti histéridjat foglalja egyetlen
kotetbe.

Mieldtt e kor értékelését lezarndm, hadd tegyek fel egy halk kérdést. Nem
feltind az, hogy a kiadvannyal jelentkezett 12 konyvtar kdzott nincs egyetlen.
mads szervezetbe tagolt, dn. integralt intézmény keretében mikoéds kdnyvtdr sem?
Taldn ez esetben is bebizonyosodott, hogy a nagyobb szakmai teljesitményekhez
az Ondlldsdg, a szuverén intézményi stdtus a legmegfeleldbb jogdllds, szervezeti
forma, Iétdllapot.
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Még egy kizbevetés. Az évfordulds kiadvanyok kozott nemesak kony veartorté-
netek taldlhat6k, hanem mas mufajdak, példaul Ki Kicsoda?-6sszedllitdsok és mi-
nervdk is. Ezek csekély szama azért érthetetlen, mert I€trehozdsuk inkdbb gydjts-.
mint kutatomunkadt igényel, igy révid hatdriddre is elkészithetGk. Nem gy, mint a
kony vtdrtorténetek. Ezekhez ugyanis megfeleld, rendezett-gondozott forrdasok. do-
kumentumok és mérelvégzett, tobb irdnyd eldmunkadlatok sziikségeltetnek. Rdadd-
sul megfrdsukhoz a szakmaiakon feliil torténészi ismeretek és {roi-szerkesztdi kva-
litasok is kellenek, tovdbbd elegendd idé — amely soha sincs —, megtetézve az NKA-
tdmogatas hataridds elszdmolasanak fenyegets rémével. ..

A gyors munka, az alapos lektordlds elmulasztdsa és a gondos nyomdai Korri-
gdlds elmaraddsa miatt til sok a kifogdsolnivalé ezekben a kiadvanyokban. Am
hibdik. tigyetlenségeik ellenére sem haszontalanok a megjelent konyvtartoriéne-
tek. Mindegyikben van annyi j6 nyersanyag, amennyibdl egy kévetkez6 évfordulo
felkészult és kritikus kényvtdrosa, torténésze hitelesebb monografiat formalhat —
természetesen a sziikséges kiegészitésekkel és javitasokkal.

A jelenhez visszatérve, tallézzunk egy kicsit a megjelent publikdciok kozott.
A jubileumi id&szak konyviartorténetei koziil az egyik legtobbet dicsért a tataba-
nyal megyei konyvtaré, sikerét annak is kdszonheti, hogy igen jol dokumentdlt
munka — minden bizonnyal az 1949 6ta napjainkig jol kezelt irattdranak. tovdbba
a sok év dta kovetkezetesen, kihagyds nélkiil, kétévente megjelend évkonyveinek
¢s csaknem negyven éve folyamatosan kiadott hiraddinak jovoltdbol. A szombat-
helyick konyvtdrtorténete attraktiv kidllitdsaval, a konyvtar értékeinek pazar be-
mutatdsaval is kitdnik. A békéscsabai és a debreceni megyei konyvidrak (oriénete
pedig boles mdfajvalaszidsaval: az erdket, a szerzdi kapacitdsokat és a rendelke-
zésre 4llo 1d6t felmérve a csabai konyvtdr ,.emlékkotetet™ dllitott dssze. emléke-
zések tartalmas €s szines csokrdval hozott 1étre maradandé értéket; a debreceni
konyvtar pedig szaktorténészi megbizhatésdggal vilogatott dokumentumkotetet
tett le a jubileumi asztalra. A megyei kdnyvtdr torténeténél szélesebb teriiletet ¢s
tagabb idGhatdrokat fog at a pécsi megyei konyvtdr torténészi erényeket felmutatod
tanulmdanykotete. A kdnyv- és konyvedrkultiira ezer éve Baranydban cimu, és egé-
szen kivdlo a székestehérvari Vorosmarty Mihdly Megyei Konyvtarnak Kégh
Ferenc dltal irt, az elddintézmények — a vdrosi és a korzeti konyvidr — oriénetét
feldolgozo. szakmai etalonnak is tekinthetd két kiadvanya. A hddmezdévdsdrhelyi
konyvtartorténet kiilonbozd korszakait Készegfalvi Ferenc dltal feldolgozé mun-
kak ugyancsak szaktorténészi erényeket csillogtatnak.

Lezdrva ezt a remélhetéleg nem tdl hidnyos ,seregszamlat”, okvetleniil szol-
nunk kell arrdl is. ami itt tdgabb vildgunkon, a k6zmuivelddési konyvtdri teriileten
kiviil tértént. Nevezetesen arrdl, hogy a targyalt jubileumi” idészakunkban. tchat
1999 ¢s 2004 kozott jelent meg példdul az orvosi konyvtdriigyi éviorduldra kiadott
~emlékkonyv™, a miskolci €s a soproni egyetemi kdnyvtdr elStorténetének feldol-
gozdsa, az Akadémiai Kényvtdr gydjteményeinek torténetét ismertetd kotet. az
Orszdgos Széchényi Konyvtdar 1918-ig sz616 torténete, valamint a helyismereti
konyvtdrosok évenkénti taldlkozéjanak anyagat tartalmazo fiizetek sorozata. és
jelentek meg olyan, régi dllomanyokat bemutatd katalégusok, mint a pécsi Kli-
mod-konyvtdré vagy a Févarosi Szabé Ervin Konyvtdr antikvdit leird kotetek. Ki-
adtdk még a hédmezovdsdrhelyi olvasokorok legijabb kori torténetét, az Orszagos
Mez6gazdasigi Konyvtar és Dokumenticiés Kozpont 6tvenéves torténcetérdl szolo
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munkat, az Orszdgos Idegennyelvi Konyvtar, tovdbba az Orszdgos Pedagdgiai
Koényvtdr és Muzeum ¢évkonyvél, valamint az utdbbi torténetének elsd kitetél —
hogy csak a legfontosabbakat emlitsem...

I1.

A konyvtartérténeti frasok fontos megjelenési helyet az emilitett évkanyvek is.
Ezek [étjogosultsdginak elismerése azonban nem egyérielmid. Szakminkban is
akad olyan tekintély, aki clavultnak téli a midfaji, abbdl kiindulva, hogy nehézkes.
lassii és clegyes: a benne levé jelentések, beszamoldk gyors megjelendst kivdnna-
nak, tehat kiilon kozlést kiilon kiadvanyban, a legkiilonbozébb t€makrdl 2016 La-
nulmanyaiknak pedig inkdbb az érintett diszciplindk szakfolydirataiban vagy gyij-
teményes koteteiben volna a helyiik. Nagy hagyomanyd mifajrol 1€vén szo, én bé-
kén hagyndm &ket, anndl is inkdbb, mert némely konyvtirak régi tratanyagdnak
hidnydban esetleg {6 forrasai a konyvtartorténetnek a korabeli évkényvek. Bizo-
nyos adatokal keresvén késziild kronolégiamhoz magam is évkonyveket hasznil-
tam elsddleges forrasként, példaul a Veszprém megyei kony vtdr évkony vsorozaldt,

Ahazai kony vtdri évkonyvek torténetét nem ismerem kelldképpen. Feljegyzése-
im szerint az elsd kony vidri évkonyvek megjelendse a Févdrosi Konyvidrhoz. Sza-
bo Ervin igazgatsi mikodésének kezdeti iddszakdhoz kotédnek. LegelsSként a Fo-
viirosi Konyvedr Ertesitdje cimmel 1907 mdjusdban jelent meg évkényvnek mindg-
sithetd kiadvany, amely késdbb névimegjelolésében is évkanyvvé valtozot. St a
Févarosi Konyvtdr Ertes:’téjének 1912, évi folyamahoz egy melléklap is csatlako-
L0t A Fivdrosi Pedagdgiai Konyvtdr Ertesiidje, amely még a kovetkezd évben is
megjelent. A Févirosi Pedagégiai Konyvidr Ertesitdje 1928-ban ondllésult és
1942-ig nyolc kotete keriilt ki a nyomdabol. (Sietck megjegyezni, hogy mindmadiy a
fovdrosi kony vtdr jelentettc meg a legtobb évkonyvet, 38-at. Koziiliik 26-ot a 1.
vildghabord utdn; a legutolsdt, az 1997-1998. évit immar 5t éve, 2000-ben.)

A kezdetekkel, az induldssal kapesolatban taldan mdsokban is motoszkal a kérdés:
miért éppen a latal Févirosi Konyvtar fiatal, 1907-ben harmincéves igazgatdja.
Szabd Ervin volt az (udrSje az évkdnyvkiadasnak is? (Pontosabban: nemcsak az
évkonyvkiaddsnak. mivel ezek a beszdmoldkat, hircket és gyarapitdsi jegyzékeket
tartalmazo vegyes tartalma periodikdk egy masik mifaj, a kgnyvrdri hivado 6seinek
is tekinthetdk.) A magyardzarot két tényben sejtem. Az egyik oldalon a kdnyvtdr-
tigyben ott volt az impondls fejiddésnek indult fiatal intézmény és vezetdje. aki
mogott olyan, az Gjra togékony fonokok alltak, mint— 1906-ban bekdvetkezett ha-
ldldig - K&rosy Jozsef, a FGvdrosi Statisztikai Hivatal tudos vezetdje, illetve mind-
végig a nagy kultiirabarat Barczy Istvdn polgdrmester; a konyvtariigy masik teriile-
tén, viligaban viszont a csekélyebb ondllésdggal rendelkezd, mas rendeltetési in-
tézményekbe, 1gy mizeumokba (ldsd: a Magyar Nemzeti Mizeum Orszdgos
Széchényi Konyvidra), a Magyar Tudomanyos Akadémidba, egyetembe-egycte-
mekbe, kamardkba szervezetileg teljesen betagolt konyvtdrak — 16bbnyire koro-
sabb, Szabd Ervinnél legaldbb hisz évvel idGsebb verzetékkel. Példaul Szily Kal-
mén, az MTA f6konyvidrnoka, akadémikus akkor, 1907-ben 69 éves, Fejérpataky
LaszIo oriénész, a Széchényi Konyvidr igazgatdja Stven, Ferenczi Zoltdn iroda-
lomtoriénész, az Egyetemi Konyvtar igazgatdja ugyancsak Gtvenéves volt, s még
21



Rados Gusztdv miegyetemi tandr, a konyvtar igazgatdja is elérte mdr a negyvenot
évet. Ok jobbdra csak megosztott idével és figyelemmel konyvtdrvezetéskodick.
tobbnyire egyetemi professzorok, akadémiai tagok voltak, vagy ilyen poziciok. ran-
gok, cimek megszerzésén faradoztak. Tudési ambicidik mellett szamukra a konyv-
tar mint szolgéltaté szervezet, annak ilyen mikodtetése, a mikodés dllando vizsga-
lata és e vizsgdlédas eredményeinek nyilvdnossdgra hozatala, az évrdl évre torténd
beszamolds, az évkonyv kindlta megmutatkozas €s a tdrsadalmi-szakmai kapcesolat-
teremtés kevésbé volt fontos. Raaddsul e nagy konyvtdrak beosztott munkatdrsaibol
is tobbnyire hidnyzott a szolgdlati-szolgdltatdi irdnyultsdg. Mai szohaszndlattal
parkolopdlydn”™ tanydzva ugyanigy az egyetemi vagy akadémiai karriert tekintet-
ték életcéljuknak. mint ahogyan vezetGik. Ussiik csak fel a régi konyvtdros-folyé-
iratok megsdrgult szamait! A szerzdk és a hirekben szerepldk koziil tobb beosztott
konyvtdros, konyvtdros drsegéd, segéddr neve mogott olvashatd az akadémiai leve-
lez6 tag rangjel6lés, majd a XX. szdzad tizes éveiben feltinik az egyetemi maginta-
ndr titulus is.

Mindezek utan taldn jellemzd lehet az évkonyvkiadas idérendjének. a sorrend-
nek puszta egybevetése, mégpedig az emlitett 1907-es févarosi konyvtdri kezdés-
61 szamitva:

1939 — Gydri Virosi Konyvtar,

1954 — Debreceni Egyetemi Konyvtr,

1958 — Kaposvirt Megyei Konyvtar (julius),

1958 — Orszdagos Miszaki Konyvtar (november)

1958 — Orszagos Széchényi Konyvtdr (december vége. 1959 janudr),

1962 — Orszdgos Pedagdgiai Konyvtar (februdr).

1962 — Veszprémi Megyei Konyvtdr (augusztus 7.).

1962 — Komarom Megyei Konyvtar (augusztus 19.),

1962 — Budapesti Egyetemi Konyvtar (november),

1964 — Szolnoki Megyei Konyvtar (februar),

1964 — Szombathelyi Megyei Konyvtar (marcius),

1967 — Budapesti Miszaki Egyetemi Konyvtdr,

1971 — Jaszberényi Virosi—Jarasi Konyvtdr,

1988 — Allami Gorkij Konyvtar

1993 — Zalaegerszegi Jozset Attila Varost Konyvtdr (egyetlen varosi konyvtar

1989 utan),
1995 — Békéscsabai Megyei Konyvtdr.

Néhdny kiegészités az iménti listdhoz. Mint ldttuk, az évkonyveket kiadd konyv-
tarak sordban a mdsodik a Gydri Vdrosi Kozkonyvtar volt 1939-ben. Vezetdje a
fiatal, akkor harmincotéves Bay Ferenc dr. arr6lis nevezetes, hogy elséként 6 mérte
fel egy vdros teljes magankonyvtari helyzetétegy tigyes fogas, a tobb mint huszezer
adoivbe szinte becsempészett kérdések vilaszainak feldolgozasdval. Ulddai, a
Gydri Megyei Konyvtar vezetdi még két évkonyvet adtak ki: 1965-ben, illetve a
konyvtdr fenndllasanak szazadik évforduléjan, 1998-ban.

A harmadikat, a Debreceni Egyetemi Konyvtar évkonyvsorozatdt Kovdces Maté
inditotta el 1954-ben, majd utddai, Csiiry Istvdn, az & haldla utin pedig a rd
kovetkezd igazgatok folytattdk napjainkig a kiaddst. Az utolsé kétet, amelyrdl
tudok, a 2001-2002-¢s évekrdl beszamold 22-23. szami évkonyv.
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A negyedik a sorban a Kaposvari Megyei Konyvtar évkonyve 1958-bol. ez pdr
hénappal megel§zte az Orszdgos Széchényi Konyvtdr elsd (1) €s az Orszdgos M-
szaki Konyvtdr (a kés6bbi OMIKK) szintén elsé évkonyvét. Az Orszagos Széché-
nyi Konyvtdr évkonyvei ezutdn minden esztenddérél megjelentek — késébb évossze-
vondsokkal és mind nagyobb késésekkel — egészen 2000 augusztusdig, amikor a
sorozat hivatalosan is kimdlt. A legutolsé kotet mar éppenséggel 6t évet markolt
egybe, és a megjelolt kezdd évhez képest hat esztendényi késéssel jelent meg.

Az Orszagos Miszaki Konyvtarnak 75. évforduléjara, 1958-ban kiadott elsé ko-
tetét mindossze négy kovette, mégpedig 1963-ig. Az igazgatoviltds, Janszky Lajos
tdvozdsa véget veteltaz évkonyvkiaddsnak. .. Az 1945 utdni kozmivelddési konyv-
tarak koziil dutoréként évkonyvkiadasra vdllalkozé Kaposvari Megyei Konyvtdr
erejébdl igazgatdjanak — egyébként az elsé megyei sajtébibliografidt is osszedllito-
kozread6 Kellner Béla Berndtnak — harom kétetre futotta, mégpedig 1963-ig.

A kovetkez$ sdrdsodési pont, gazdagabb termési év négy — elsé évkonyvvel
jelentkezd — konyvtdra koziil kettd kozmdvel6dési, rdadasul mindkett§ a legkitar-
10bb évkonyvkiado intézménylink: a Komdrom-Esztergom megyeit kiadé tataba-
nyaira mar utaltam a konyvtartorténetekkel kapcsolatban, most hadd emeljem ki
a legutolsé szerkesztéknek, Monostori Imrének és Takdcs Anndnak azt a szivos-
sdgdt, amelynek koszonhetden minden mdsodik évben tjabb értékes kotet kertil
a szakma asztaldra. Csaknem hasonld kitartds jellemzi a Veszprém Megyei
Konyvtdrat: az 1962. évit kbvetd, harom-ot-hat éves gyakorisaggal sorakozo ko-
tetek folytonossdga ugyan megszakadt 1987-ben, de a szorgalmas és tehetséges
szerkesztd, Balogh Ferencné tavaly elkészitette az 1987-2003-as kotetet. amelybe
magam is szivesen adtam egy kronoldgiai 6sszedllitdst Veszprém megye konyv-
tartoriéneténck csaknem ezer évérdl.

A masik két, 1962-cs induldsa évkonyvsorozat tovdbbi sorsdrdl csupdn annyit.
hogy az Orszdgos Pedagdgiai Konyvtdr 1966-ig megszakitatlan évkonyvsordl
majd hisz évvel késébb, 1984-ben kovette Gjabb kétet, és tovdbbi tizenkilenc évig
kellett varni a kovetkezdre, a 2003. évire. Hasonlé kihagydsok jellemzik a Buda-
pesti Egyetemi Konyvtdr évkonyveinek kiaddsdt is: az 1962 és 1973 kozott meg-
jelent kotetek huszonnégy év sziinet utan folytatédtak, dgy, hogy 1997-t61 2001-ig
tjabb harom kotetet vehettiink kézbe.

A kovetkezSkben — kissé gyorsabban haladva — megemlitjiik, hogy az 1964-ben
évkonyvvel jelentkezd két megyei konyvtdr koziil a szolnoki meg is maradt az
induld kotetnél, és a szombathelyi is még csupdn egyet adott ki, mégpedig 1970-
ben. dj épiiletének avatdsa alkalmédbol. A Budapesti Miegyetemi Konyvtdr szan-
dékdbdl-erejébdl ot kotetre futotta 1967 és 1988 kozott.

A szdmba vett djabb induldsi ddtumndl, 1971-nél mindenképpen meg kell 4ll-
nunk egy figyelemfelkeltés erejéig: 1971. december 6-dn jelent meg egy kisvarosi
konyvtdr nagy szellemi érdeklGdését és helytorténeti-helyismereti fogékonysdgat
tiikroz6 kotet, a Konyvtdr és miivelddés cimet, a Jdszberényi Jdrasi és Virosi
Kanyvidr értesitoje 1. 1966—1970 alcimet viseld kotet, a fiatal konyvtarvezetd.
Araté Antal orszdgos elismerést kivdlté munkdja. Ezt 1972-ben és 1973-ban még
egy-egy évkonyv kovette — az eldzd esztendS anyagdval. Kisvdros kis konyv-
tararol 1évén sz4, megismételhetetlennek tint ez a teljesitmény, azonban az utédok
2000-ben szintén jelentkeztek évkonyvvel, mégpedig a varos nyilvanos kény vtdri
szolgdlatdnak szaz év elétti kezdeteire emlékezve-emlékeztetve.
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Az 1971-ct kovetd csaknem két évtizedben mar alig-alig taldlkozunk ) indu-
lasd évkonyvekkel. A konyvtdrosok elfdraddsa, a mufaj kitiriilése vagy a sokasodé
anyagi gondok okoztik-e a bekovetkezett apdlyt, nem tudom, egyszer majd taldn
a konyvtartudésok szdnnak 1d6t az okok mélyebb kutatdsdra. Nekem az a dolgom.
hogy feljegyezzem: j6 nagy késéssel, 1988-ban az Allami Gorkij Koényvtdr jelent-
kezew évkonyvvel, majd csaknem masfél évtizeddel késébb, 2002-ben ugyanez a
konyvtar — immar Orszdgos Idegennyelvi Konyvtdr néven — tjabbal is. 1993-ban
a zalaegerszegi Jozsef Attila Vdrosi KSnyvtdr , jubileumi évkonyvnek™ nevezett
kiadvannyal tinnepelte létesitésének harmincadik évforduldjat; 1995. augusztus
20-dn pedig a Békéscsabai Megyei Konyvtar Evtizedkinyv cimmel kiadott elsd
évkonyvével kiilonleges formdban emlékezett-emlékeztetett dj épiilete felavatd-
sanak tizedik évforduldjdra. A kiilonlegesség abban rejlik, hogy az évkonyvet
konyvként nem lehet olvasni, mert az csak méigneslemezen jelent meg. Ez mar
csakugyan a ,,sz€p 0j vildg”, az elektronikus kor betdrése konyvtari vilagunkba.

IIL.

Ha a kényvtdri kiadvdanyok egyik jellegzetes csoportjdt alkotd dn. konvvrdri
hiradok a kényvtari korlevelek szerepkorénél tobbre palydznak és vallalkoznak.
¢ppen ugy lehetnek a kinyvrdrtirténet forrdsai, mint a konyvtdrtorténet-irds gva-
korlo terepei, iskoldi. Eredetileg és elsdsorban a hdlézatgondozas. a kdzponti
konyvldr és a tagkonyvtdrak parbeszédének, kommunikdcidjanak. az oda-vissza-
csatoldsnak eszkozei, ezért szinte Lorvényszerd volt megjelenésiik a konyvtdrhalo-
ran, 1950-ben bekovetkezell: az év kbzepén a korzeti konyvtdrak dltal szervezett
falusi konyvtdrak, népkonyvtdrak (értsd: letéti konyvtdrak) szama mar az ezret is
meghaladta. Iranyitasukra, eligazitasukra ekkor, 1950. augusztus 10-én adta ki
Liptdk Pal, a békéscsabai korzeti konyvtdr sokoldald, annyi konyvtariigyi kezde-
ményben auord szerepet vallalé és az djdonsdgokat elséként meg is valdsito ve-
zetéje a Népkonyvtdros. A Békéscsabai Korzeti Konyvtdr havi értesitdje cimet,
illetve alcimet visel6 megyei hiradot. Ezt a négy stencillapra gépelt, majd arrol
sokszorositott €s a — mellesleg képzémiivész — konyvtarvezetd altal rajzolt fejléc-
cel elldtott, szerény kiilsejd hiraddeskat fél évvel késébb kvette a mdsodik. 1951.
februar 18-an a Horvath Géza dltal vezetett Tatai Korzeti Konyvtar adott ki Koy v-
tdri Hirado cimmel hdlézati lapot. De ha a kényvtarak nem hagytak volna okta-
lanul szétszérédni-elpusztulni régi irattdrukat, bizonydra mds hiradot is fel tud-
nank mutatni abbdl az idébSl. Emlékek 1955-bdl maradtak nagyobb szdmban.
1954. dprilis 4-én ugyanis a Népmivelési Minisztérium meghirdette az dllami
kdzmivelddési konyvtdrak egy évig, 1955. dprilis 4-ig tartd ,.felszabaduldsi mun-
kaversenyét”, és ennek népszerdsitésére a korzeti konyvtdarakbdl idékozben me-
gyei kényvtdrakkd alakult intézmények — legaldbbis a mozgékonyabbak — mind-
mind meginditottak sajat ,,versenyhiraddjukat”. Koztiik volt példdul a Pest Megyci
Konyvtdr, amelynek hiraddjat mar nyomddban sokszorositottak. Es koztiik volt a
j6 emlékezetd Szényi Laszlé vezette Miskolci Megyei Konyvtdr is. amelynek
hiraddja, a Borsodi Kényvtdaros 1955. jilius 1-jén, tehdt mdr a verseny utdn jelent
meg, nyilvan annak tudatdban, hogy a rendszeresen megjelend hdlézati organum
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wibbre alkalmas anndl. hogy csupdn cgy erdsen vitathaléd konyvtdrt kampiny. a
szakmai eljesitményck osszehasonlitdsira alkalmatlan verseny kétes fogdsainak.
tritkkjeinek. feltupirozott eredményeinck megszépitd. megnemesits eszkoze le-
gven, Akkoriban mdr minden faluban volt kinyvidr. tehat a nagy terliletd Bor-
sod-Abadj-Zemplén megye kdnyvtdrainak dsszefogdsdra, a vertikdlis és horizon-
tilis kommunikdceidé fenntartidsdra. a kozis gondolkodds kialakitasara kellet elsé-
sorban a hirado. Tandcsai, dtetel. madszerbeli példai-fogasai az 1953-161 1956-1g
lokozatosan romld clldtdsi-anyagi korilmények kdzepette is valamilyen megol-
dasokat sugallhattak, bdr a konyvtdrak gondjait természetesen nem sziintethetick
meg.

1956 kivetkezményei a hdlozau hiradok sorsira is hatonak. de cgy résziik vi-
szonylag hamar kKiheverte a konyvtdrak nagy megrazkodtatdsait, a levaltisok,
dissziddldsok okozta személyl veszieségcket. SSL 4y hitadok s indultak: 1957, ju-
nius cleién megjelent a Féverosi Szabo Evvin Kdnyvedr kézlanve alcimd Kanyirdri
Hirada; 1957 decemberében jelentkezett djra atatabanyaiak. a Komarom megyceick
hitaddja. 1958-ban megjelent a gydrick Kisalfildi Konyvidrosa és a Csongrdad Me-
evei Kényvidros, valamint djbol a Pest Megvei Kanyvidros is. 1959-ben viszont
olyan véltozds kovetkezett be — és éppen Borsod-Abadj-Zemplén megyéhen —
amely a hfradék egész addigi rendszerét énnteute. Az Edelényi Jardsi Kony vuir ve-
zetdie. Slezsdk Imre kiadta a Bodvavalgyvi Kiinyvidrost. EbbGl. az orszdg clsd jards
hiraddjabal 1964 juniusdig tizenegy szdm jelent meg. majd negyedéves levélként
1989-1g rendszeresen jelentkezett szerkeszigjének fdradhatatian buzgalmdbol. A
Baidvavélgyi Konyvrdros szinre 1€pése megviltoztatta a hiraddk kiaddsdnak filozo-
figjat. Ekkoriban zajlow e orszdgosan a falusi kdnyvtdrak intézménycsitése, a helyi
tandcsok tulajdondba addsa. a kozonségesen Ltandcsositds™-nak nevezcett folyamat.
Ennek nyomadn az a szakmai nézet alakult ki, hogy a jarisi kényvtdrak — kozclebb
Iévén u fulvakhoz, mint a megyeiek — atkalmasabbak a kézvetlen irdnyitds, mod-
szettani gondozds eszkdzének szerepére. tehdt a hiradok kiaddsa is clsdsorban az &
feladatuk. A Bodvavalgyi Kényvidrost kKivetve {gy szaporodlak gomba mdédra a
jardst hivadok orszigszerte. Szinvonaluk termdészetesen cgyenetien volt. Gsszesse-
gitket tekintve azonbun nemcesak Gy szincket. hanem szakmai hasznot is hoztak, és
tileg: szellemileg felrdztdk a gyakran mdsodik garnitdrdnak tekintett jardsy konyv-
trosi gardat Erdekes médon a megyei kinyvtirak koziil némelyck. a kozponti
jardsban jdrdsi funkciot is betohdk (példdul a kaposviri kdnyvtar) maguk is duértek
sajdt jardsuk hiraddjinak kiaddsdra a megyei hivadé helyctt. Néhany ¢v midlva azon-
ban kiderill. hogy jobb lett volna meglartani - mar csak mintdnak is - a megyei
hiradokat, mivel a hatvanas években mind nagyobb szamban vontak dssze Jdrdso-
kul. €s ez eldrevetiteue a jarasok varhatd megsziintetésétis. 1971-ben valéban meg-
szintek a jdrasi Gnkormdnyzatok. atandesok, s ahelyettiik még 1984-1g meghagyou
jardsi hivatalok a jdrdsi konyvidrakat fenntartoként dtveva helyi (vidrosi. nagy kdzsé-
gittandesokkal gyl sem voltak képesek torés nélkili fejlddést megvalasitani a
neviikben immdr vdrosi-jardsi, illetve nagykozségi-jardsi konyvidrak dgyciben.
Mindev. a kOnyvidri hiradok sorsdra dgy hatott. hogy a jardasiak 16bbsége fokozato-
san ethalt. viszont sok helyen szerepiiket nem vették it az djraindulé megyei folyo-
iratok. hidba Osztontzte Sket példdul a Kanvvidroscimd falyéirat is, cgyebek koziu
azzal. hogy minden szdmukat szemlézte, A jdrdsi konyvtdri hiradék kozil 1972
Lijdn madr csak atapoleai. a marcali és az enesi hiradd jelent meg —minden bizonnyal
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akidng vezetdk, igazgatak jovoltdbol. Neviiket érdemes megemliteni: Kertész K-
roly. Frang Jozsel ¢s az encsi Szabd Gyula.

A lassan djrainduld megyei hiradok (olyamatossagra példat a Pestmegyel
Konyvvidarostol vehettek. amely a jdrdsi hiradok korszakdban is mindvégig megje-
lent. A Fejér megyei hirado sorsa érdekesen alakult: 1961-ben a székesfechérvin
Jards lapjaként indult. 1962-ben megyeivé valtozott. majd 1969-t61 Fejér Megyei
Kéanyvidros névvel jelent meg. Az egyik legrégebbi hiradonk a gyéri Kisalféldi
Kanyvidros. ez hét évi sziinet utdn, 1966-ban indult djra és 1972 6ta rendszeresen
megjelenik. A Borsodi Konvvidros 1960 dprilisdaban indult. negyedévesre tervez-
1ék. €s 500 nyomtatott példinyban jelent meg. s amig létezett, jol weljesitette kiil-
detését. A legstabilabb. legmegbizhatébb megyei hiradok koziil kiemelem az 1968
ata folyamatosan, bar mds formdban ¢és névvel megjelend komdromit. az 1958-ban
inditow. évtizedekig a legallandébbak. legniviosabbak egyikeként szdmon tartou
Cxongrdd Megver Konmvvrdrost €s a szintén a legszinvonalasabbak kKoz¢ tartozo
hdarom hiradét: az 1970-¢s induldsa Szolnok megyer Egviirr, a debreceni. 197 1-cs
LszUletésd™ Hajdu-Bihar Megyet Konyvidri Téka cimdt, valamint a Kitarto kovet-
kezetességgel minden évben — jelenleg is — hidrom szdmmal jelentkezs Vas megyel
hiradot. amelynek neve Vas Megvei Konvvidrak Ertesitdje. Es amig élt. a kiilén-
leges cimu. békéscsabai Konyvtdri Jegvzésck is az élvonalba tartozott.

A hatvanas évek kozepétdl a nyolevanas évtized kizepéig terjedd idét a megyen
konyvtdr hiradok virdgkordnak tekinthetjiik. Ekkorra végképp usztdzodott a sze-
replik. kialakultak szerkesztési elveik. és bedrett az a szerkesztér garda, amely
tagjainak nagyobbik része az "50-es. "60-as ¢vekidl szolgdlvan. mar jol (kitanulta™
a szakmit. Megkezdadou. mert érdemessé vilt a megjelent éviolyamok reperto-
rizaldsa is = kapasbol esak a Komdrom. a Szolnok. a Fejér. valamint a Szaboles-
Szatmdr megyei repertoriumokat emlitem. A Kanvvraros cimd folyoirat 1977-161
1986-12 Gjbal szamonként ismertette-szemlézte a hiradokat. és kezdeményezte
szerkesztdik rendszeres aldlkozaoit, tandeskozidsait, valamint kdzzétete ezek be-
szamoloit. Az 1972, ¢évi lednylalui cIsé, nagy Osszejovetelt 1983-ban mir a ne-
gyedik kovette Tatabdnydn. majd 1987-ben Gardonyban még egy.

Es akkor jot a rendszervaltozds, és a nchéz gazdasigi helyzet okozta kény-
szerintézkedések elsd dldozatai kozou voltak a hiradok is. Pedig éppen abban az
idében lett volna igazdn sziikség a megyei hiraddkra. A volt jdrdsi. immar virosi
Konyvtdrak teriileti munkdjdnak, modszertani szerepkorének dltaldanos megsziin-
tetése kovetkeztében ugyanis éppen dgy magukra maradtak a falusi konyvtdrak.
mint amennyire 1949, a kérzeti konyvtdrak megszervezése clétt egyediil voltak.
A viros cserbenhagyta kdrnyékét, tobbé nem Iélegzett vele egyiitt. A volt jards
konyvtdrak hdlozatgondozd tevékenységének kiesését a megyei konyvidr még a
legjobb hdlozati-madszertani munkdval sem tudta-tudja potolni. kiilondsen olyan
nagy megyckben, mint Borsod. Persze azt is wekintetbe kell venni, milyen Iche-
Gségek maradtak a hét szak esztendds kortilménycek kozepette. A kdtyubol vald
Kilibalds cgyik aydt mdr cgy rendszerviltozds eldti. 1988-as kisérlet. kezdemény
is jelzt. Akkor ugyanis a nyfregyhdzi megyei konyvtdar Kis Hirmondd cimmel
havonta megjelend gyorstdjékoztatot inditott — gy ideig még a szaboles-szatmari
~nagy” hiradé mellett (amelyet csak most emlitek meg. noha szintén a jol szer-
Kesztell, hossza idd ota rendszeresen megjelendk kozott illett volna felsorolnom).
A Kis Hirmondd neve imdra Kis Hrradora viltozott. és - taldn azért. mert a .nagy”
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hirad6 megszint - a jellege 1s megvéltozott. A rovid, hiradds jellegi kozlemények
k6z€ hosszabb cikkek s bekeriiltek, ezért inkdbb ,kozies™ mifajinak nevezném
az ilyen hiradé tipusat.

A nyiregyhdzi példat elsSként a gydrick kovették az 1989-ben ddtjdra bocsdtoll
Kényvtdri Hol-Mi-val. Ennek azért is a ,,szabdlyos” kis hiradé mdtajdban kellctt
maradnia, merl cgészen a kozelmultig vele parhuzamosan megjelent a régi tipusd,
jolszerkesziett Kisalfoldi Konyvtdros is. A Konyvrdri Hol-Mitid6kdzben a szikitett
fékuszi Konyvedri Hireszteld véltotta fel, sajnos, nagyobb id6beli kihagydsokkal.
Ugyancsak kis hiradé jellegt az 1992, janudr végén inditott szolnoki Kaprdr, amely
az Egyiirtcimif klasszikus hiradét valtotta fel. 1992 maésik i lapja, az egri Kapesolar
az akkori igazgatéhelyctics, mai megyet igazgatd szerkesztésében indult meg, és
mais megjelenik, mégpedig rendszeresen. Induldsa idején ) hiradénak volt tekint-
hetd, mert médszertani tiizetek helyébe 1épett. A kdztes mifajbatartozik. A legtipi-
kusabh kis hiradénak az 1993-as évjarati, hosszi nevd Hirlevél Hajdii-Bihar Me-
gve Onkormdnyzati Konyvtdrainak cimd debreceni kiadvany tekinthetd, amely va-
Iéban rendszeresen és gyakran jelenik meg. SzerkesziSje kezdettdl fogva Szildgyi
Irén - régebbi nevén Belgyar Laszloné. A debreceni hirlevél formdja roplap. tartal-
ma leljesen informativ: figyelemfelkeliés jogszabdlyokra, pdlydzatokra; rendezvé-
nyek eldrejelzése, hirek, értesiilések szEép szamban. E hirlevél 1étc nem befolydsolia
az értékes Hajdi-Bihar Megyei Konyvitdri Téka megjelenését, és bar régen nem volt
a kezemben dj Téka-szdm, remélem, hogy Bényei Miklds tandr dr nyugalomba vo-
nuldsa nem jdr egyiitt ¢ nagy multd, klasszikus hiradd ,.clnyugvdsaval”. Mert ta-
pasztalatom szerint a konyvtirak vezetdségében, vezetsi kdrében és a lenntartok
pénziigyr helyzetében bekOvetkezett valtozasok kihatnak — tObbnytre kedvezdiic-
nill — a kiadaspolitikdra, tehdt a hiradék megjelentetésére is. Komolyan szurkolok
példdul azért, hogy a szegedi Somogyi Kdroly Konyvtar 1995 januarjaban igdra
hocsatott Negyedévi Ertesitd efmi szabdlyos kis hiradéja és a konyvtdr ,.;nagy™ hit-
addja, az 1958 6ta megjelend Csongrdd Megyei Kinyvidros ne essen dldozatdul a
kozelmalt drasztikus szegedi kdltségvetési korlatozdsainak. Ugyanis hosszu ideje
nem talilkoztam egyik Csongrad megyei hiradoval sem.

A rendszerviltozds 6ta inditott, de azdta — sajnos — kimdlt hiraddk kozé kell
sorolnom a 2001 marciusdban megjclent Fejér Megyei Konyvtdri Hirvivet is, ame-
lyet eredetiley évente tizszen gyorstdjékoztatdonak szantak.

Erdekességként emlitem meg azt, hogy 1989 6ta nemcsak megszintek régi
tipusd megyei hiradok, hanem gjak is keletkeztek, s6t ma is élnck. Ilyen a Zalai
Konyvidri Levelezd, amely 1990 6ta folyamatosan megjelenik az orszdgos Kanyv-
tari Levelezd/lap ihlette néven.

Emlitettem a hiraddszerkeszték 1989 elétti Gsszejoveteleit, amelyeknek a szak-
mali kérdések tisztdzasan felll az volt a rendeltetésiik, hogy a mds munkdk mellett,
mellékesen a hiradok dsszedllitdsdn is faradozékba () erdt sugdrozzanak, ¢és koszo-
netie) illessék az érdemes szerkesztSket. Céltudatosan utoljdra a kormendi MKE-
viandorgytlésen foglalkoztak a szerkesztés és a szerkeszték iigyeivel. bajaival.
majd egy évvel késdbb a Békés megyei Szanazug lidiildhelyen rendezett sszejove-
telen. Errél mar nem jelent meg {rdsos beszamold. ..

Végsd szamvetésem eredménye eléggé lehangold. Amig ugyanis 1985 koril
szinte valamennyi megyének volt hiradéja, napjainkban csak bizonytalan tobb-
ségben vannak az ilyen-olyan miifaji hiradokat kiad6k, mert
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Nincs Bacs-Kiskun, Békés, Fejér, Nogrdd, Somogy, Tolna, Veszprém megyé-

_\bcn. tehdt hét helyen;
*_Van - bizonyosan — Baranya, Gyér-Moson-Sopron, Hajdd-Bihar, Heves, Jdsz-

Nagykun-Szolnok, Komdrom-Esztergom, Szabolcs-Szatmdr-Bereg, Vas és Zala
megyéen;

Bi:()ny?aiqrz a létezése — legaldbbis szamomra — a Csongrad megyeinek. a Pest
megyeinek (az utolsé szdma, amelyet lattam, 2003-as volt) és a Borsod-Abadj-
Zemplén megyeinek, amelyrSl eddig szandékosan nem széltam. Annyit ugyan
tudok, hogy 2003 decemberében Konyvtdri Hirlevél cimmel Borsod-Abatij-Zemp-
lén megye Uj hiradot inditott, de ennek csak a hire jutott el a Konyvtari Intézet
szakkonyvtaraba. (Azo6ta — az 6zdi Osszejovetelnek koszonhetden is — az elmaradt
példanyok megérkeztek az intézetbe — G. Gy.)

Befejezésiil, 6sszegezésként mit mondhatnék a hiradok jov6jérdl, mifajuk meg-
vilasztasdrol? Véleményem szerint minden, magara valamitis ad6 halézati kbzpont
— vagy virtudlis hdlézat kozpontja — alapfeladatai kozé tartozik az osszelartozds
koz0s szimbdlumanak és eszkdzének, a hdlzati hiradénak a kiaddsa. Ha a kdzponti
konyvtdr erejébdl futja, villalkozhat a klasszikus hiradd kiaddsdra, de akkor gon-
doskodniakell amifaj nehézkességébdl, lasstisagabol adédé hatranyok kikiliszobo-
[€sérdl. A kapesolattartds megfeleld, gyorsabb eszkézét egyetlen megyei konyvtdr
sem nélkiilozheti. Akarmilyen nehézségekkel kiiszkodik is, annyi anyagi €s szel-
lemi tartalékdnak kell lennie. hogy beldle fussalegaldbb valamilyen réplap formaju.
néhdny oldalas kis hiradé rendszeres megjelentetésére. Affélére. amely bizonyos
tartalmi mimimum kozvetitésére alkalmas, tehdat amely minden szamdban vala-
mennyi konyvtdra részére olyan alapinformdcidkat tud nyudjtani. mint a jogszabdi-
lyok, pdlydzati lehetdségek, szakmai programok ismertetése. felhivasok, személyi.
rendezvényi és egyéb hirek, az eseményekrdl sz6l6 rovid beszamolok, dllds- ¢és
egyéb hirdetések, beszerzési javaslatok és kindlatok.

Végiil még annyit: az 6zdi konyvtarosok 4ltal tandcskozdsunkra megadott téma.
a Konyvtari emlékek — konyvtari értékek lrtigyén nemcsak a konyvtartorténet-
irasrél, annak produktumairél és olyan forrdsairdl-segédleteirdl elmélkedtem.
mint a konyvtdri évkényvek és a hiradok, hanem a kézelmdlt kényvtdri jubileumi
id6szakdban tapasztalt konyvtdrosi magatartdssal foglalkozva a szakma nagyobbik
részének amnézidjdra, emlékezetkihagydsaira is probédltam felhivni a figyelmet.
Hitem szerint ugyanis a muilt megismerése és ismerete a konyvtaros onbecsiilé-
sének alapja. Onértékelési zavaraink, a testvérszakmdk képviselGivel szembeni
kisebbrendiségi érzéseink egyik oka az, hogy nagyobb, fényesebb intézményi
miultat képzeliink mogéjiik, mint amilyen a mi szerénynek, kevésbé gazdagnak
vélt muiltunk. Pedig a harom kozgydjteményi intézménytipus kozil a legrégebbi
éppen a konyvtdr. Ezt azonban csak az tudja, aki ismeri e mdltat. Ismerni pedig
akkor fogja, ha valamilyen formdban, legaldbb ,hétkoznapi” médon miveli is: a
sajdt teriiletén, munkadgdban felderiti és gydjti emlékeit, részt vesz segédmunka-
iban, rendezi dokumentumait. Keresztury Dezs6tdl gyakran hallottam idézni Vo-
rosmarty mondasat: ,,Emlékek nélkiil nemzetnek hire csak drnyék!” Vegyiik végre
tudomdsul, hogy multunk, orokségiink lelkiismeretes feltdrdsa és birtokba vétele
nélkiil a konyvtdrossdg sorstalan, a hire is csak drnyék!

Gerd Gyula
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Biblioplaza a (k6z)muvelddésért

A multikultara terei
a Fovarosi Szabd Ervin Kényvtar kdzpontjaban

Mi, az czekben az években szdzéves! Fovarosi Szabo Ervin Konyvtar dolgozéi
méltan lchetiink biiszkék konyvtarunk tdvolabbi és kozelebbi multjdra egyardnt,
Elgbbire mint nagynevii elédeink dltal megalapozoit tudomanyos és altalanos igé-
ny(f kozgydjteményre, amely tdrsadalmi valtozdsokat, forradalmakat. hdbornikat,
ellentétes tarsadalmi rendszereket tilélg, a fvirosi lakossdgot mindvégig szolga-
16, Budapest kulturilis életét, mivelddését alapvetden befolydsold intézményrend-
szerre: utobbira mint a magyar konyvtartorténet legiijabb (siker)fejezeteként em-
legetett, legjobb hagyomdnyainkat 6rz6, a XXI. szdzad mivelddési, tudomdnyos.
tanuldsi, szérakozdsi igényeil teljes tdrsadalmi spektrumban kielégild komplex
konyvtdri fejlesztésre. A Kozponti Konyvtdr feldjitdsa, bSvitése utan az elmailt
hat évben dtalakult intézményi struktira, valamint szakmai koncepcid valés tar-
sadalmi sziikségletre adott hatékony valaszt: ,,modern”™ szolgaltatd kdny vearra vale
gy, hogy kdzben megdrizte a hagyomdnyos kényvtdr kultlirakozvetitd funkcioit.
Mindségi és mennyiségi oldalrdl is ldtvanyos dtalakuldsnak lehetiink tandi: eddig
soha nem ldtott szdmd beiratkozott, illetve regisztrdlt olvasé jelent meg a Kozponti
Konyvtarban. Folyamatos, sorokban kigy6z6 olvaséi rohamokat szolgdlunk ki.
Magyarorszdgi vonatkozdsban egyediildllé a kb. 70 ezer regisztralt haszndlo. A
napt adatok magukért beszélnek: dtlagosan 3-4 ezer olvasé ldtogatja az intéz-
ményt. Eves forgalmi kumuldciéban 1 193 338 érdckldd 1épett a konyvtar terii-
letére 2004-ben. Az elmiilt hat évben dinamikusan novekedett konyvtdrunk min-
den mutatéja: a 2000-ben regisztrdlt 15 077 olvasészam 2004-rc 71 703-ra emel-
kedett, a kolesonzott dokumentumok szdma [43 525 cgységrdl 1 265 922 egységre
noLt ugyanchben az idészakban. Tehat jogos a tobb évre elnyiild linnepléssorozat.
amellyel nemcsak a mill eredményeir§l emlékeziink meg, hanem a jovébe mutatd.
nagy ivid kényviarfejlesztési koncepcid is kiformaladik. Nézziink tehdt az impo-
nalo konyvtirhasznalat mutatok mogé, bemutatva azt a metamortézist, amely eg
iy tirsadalmi kdrnyezet sziikségleteibdl fakadé igényrendszerbe helyezte a fetaji-
tott kdnyvtar szervezeti és szakmai koveteliményeit. Vizsgaljuk immeg ennek a me-
rében dj kényvtdri struktdrdnak az elemeit, torvényszerdségeit, belsd szakmai
folyamatait, tapasztalatait, céljait, hiszen ebben mi is részt vettlink, és hisszik.
hogy az itt clindult valtozdsok az egész magyar konyvtari szakmat megmozgat-
hatjak, és segithetik dtalakuldsdt egy jobb, hatékonyabb, korszerdbb konyvtari
hdlézal 1étrehozdsdban.

AkOnyvtdr 1999-es b§vitésével, majd a rakovetkezd évben arégi, hagyomdnyos
konyvidri térnck, a Wenckheim-palota feldjitdsdnak befejeztével — magyar viszo-
nyok kozott — addig még nem eldreldthatd és elgondolhaté mértékd viltozds vette

29



kezdetét a f6varos szivében, a Kozponti Konyvtarban. Alloménya, valamint az épii-
let régit—tjat megérzé—megujité koncepcidja, feldjitot—kibgvitett konyvidri terei-
vel, 250 szam{tégépet magaban foglald informatikai hdiézatdval, folyamatosan di-
gitalizalt katalégusdval azonban elGrevetitették egy sokrétd, komplex haszndldi
igénytkielégitd, multifunkcionalis kulturdlis intézmény prosperitdsat. Ennek a cél-
nak a tdimogatésa is vezette a Févarost, amikor a vdrosrész eme — palotancgyednek
is nevezett — terlilete kiemelt fontossdgot kapott a nyolcadik keriilet belvdros fe}-
lesztésében, stdtuszdnak megvialtoztatdsdban. Rangos oktatdsi, kulturdlis. intézmé-
nyi hdlézat kozegében (Magyar Radié, ORTT, MAV Filharmenikusok. Nemzeti
Muzeum, egyctemek stb.) djult meg tehdt a Kdzponti Konyvidr, és lett maga is egy
vdrosrész fejlesztési koncepcidjanak sarokkovévé. Ebben az igényes tdrsadalmi
kornyezetben kell megalapozni szolgéltatasaink korét. béviteni tarsadalmi kapeso-
latainkat az egész vdros felé, fenntartani, ndvelni olvasor bdzisunkat.

A Kozponti Konyvtar hagyominyosan értékorientdlt, magas szinvonald.
mennyiségben feliilreprezentdlt dllomdnya’ a feldjitdst-bovitést megelSzG idGszak-
ban is a bolesészettudominyok egyik legfébb gydjteménye volt. Megijhoddsa so-
rin ezt a hagyomdnyos gydjskorét, kiilongydjteményeinek prioritdsdt egyrészt
megdrizie, masrészt mas tipusi €s tartalmd, az Gj kényvedri lerekbe tervezett szol-
galtatdsok szdmdra alkalmas allominytesteker, dokumentumtipusokat is felvett
gydjtdkorébe. A feldjitds eldu a kdnyvtirban nem volt audiovizudlis dokumentu-
mok kdlcstnzése. gyerckkény vidr, valamint konnyd irodalom, illetve nyilvdnos in-
ternetszolgaliatds, Ezeknek az dllomdnyrészeknek, szolgdltatdsoknak a megjelené-
se annyiban volt sziikségszerd, amennyiben szolgdltatdsaink a lehetd legnagyobb
tarsadalmi igényeket céloztadk meg, kibdvitve, de megdrizve az addig elldtott olva-
s01 kort. A konyvtdr feldjitasaval-kibvitésével egy 1dében, belsd szakmai vitik
keretében egyszerre Ujult meg a konyvtdrteljes szervezeli, szerzeményezési. teldol-
gozdsi. szolgdltatdsi. informatikai koncepcidja, rendszere. Az dtmenet szikre sza-
bottideje alatt birtokba vettiik az dj konyvidr tereit, megmozgattuk, atkodloztettiik a
teljes szabadpolcos, kézikdnyvtari, raktdri, valamint a kiilongytdjtemények alloma-
nyait.} Kényvidrunk szakrendszere is dtalakult; az addigi Tizedes Osztdlyozason
nyugvaé rendszert az Egyctemes Tizedes Osztilyozds valtotta fel. Az dtkoltozés
nagysodrdsi éveiben kellewt végrehajtanunk a teljes kord leltart is.

Nyilvanvaléan nem lehetett volna elképzelni az dllomanyon ilyen mériékid vil-
toztatdst, ellendrzést, honositdst egy teljesen Gj informatikai rendszer nélkil. A
konyvtar vezetése azért dontott a Corvina integralt konyvidri szoltver bevezeiése
mellett (amely a régi, DOS-alapa Texthbel viltotta fel), mert allanddan fcjlesziett
moduljai alkalmasak ilyen nagysdgrendd dllomdny kdnyvtdri-funkciondlis kiszol-
galdsdra. A felyyitds utdni hat évben bebizonyosodott, hogy nemesak az dllomany
szolgaltatdsa, de a masféle olvaséi igények kiszolgdlasdnak tovabbi gépesilése, no-
velése is csak az informatikai rendszer dllandé fejlesztésével valdsithatd meg. A
felujilott Kozponti Konyvtdr tehat elsdként az orszdgban olyan integralt, gépesitett
informatikai hdldzattal lepte meg olvasdit, amelyen megkézelitSen 180 olvasdi sza-
mitdégéprd] lehel a Corvina OPAC szolgditatdsaival keresni immdr a teljes dllo-
madnyban, mindenfajta dokumentum kozétt, valamint az utdbbi idében Snidlldan
raktdri kérést kezdeményezni egycdi olvasdazonositoval. Természelesen a vilaghd-
l6n valé megjelenésiinkre is sziikség volt, és ennek arculata is folyamatosan igazo-
dik a vdltozo igényekhez. A mai dllapotban a teljes Févarosi Szabd Ervin Konyvidr
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halézatdba tartozd Osszes kdnyvtdrdval egyiitt jelenik meg a honlapunkon. 6ndllé
arculataival, régiok szerinti bontdsban csakdgy, mint a katalégusban, ahol a hdl6zat
tagkOnyvtdrainak dllomanya is lekérdezhets. A gépesités nemcsak gyorsilja.
konnyfti, pontosabbd teszi a konyvtaros munkajat, de maga is perspektivikus lehe-
tGségeket teremt az olvasok kiszolgdldsiban. Az olvasék szamanak, nyilvantartdsa-
inak nvekedése, a kolestnzési forgalom, valamint az olvasok szamitogépes lekér-
dezéseinek ugrdsszerd emelkedése sziikségessé tette az informatikai rendszer za-
vartalan mikodését és dllandé feliigyeletét.

A technika eme nagyardnyt fejlesztése természetesen nem volt 6ncéld folyamat.
hiszeneztaz informatikai hdlézatot a konyvtar szolgaltatasai, allomédnya, és akollé-
gak szakmai kompetencidja t6ltik meg tartalommal, megint csak az olvasdk hatéko-
nyabb kiszolgalasaért. Emellett érezni lehet a kélcsonhatdst és az egymadsrautaltss-
got atechnikai hdttér és atartalmi folyamatok kdzott; dllandd oda-vissza haté folya-
matként a napi gyakorlat megkdveteli a rendszer folyamatos tokéletesitésér, de
magaa korszerdsodd technikai szinvonal is sugalimaz tovdbbi gyakorlan—szemléle-
ti vdltoztatast a munkaszervezés terén. Példdnak okdért emlitsiik meg. hogy konyv-
Larunk honlapjdn mar olvaséi vonalkdddal on-line is Ichet kényvel hosszabbitani.
Kovetkezd lépésként egyéb on-line szolgdltaldsok lehetdsége is fetmeriilt: on-line
konyvelGjegyzés, err6l e-mailben, SMS-ben ériesités sth. Hosszitdvi elképzelés-
ként a kényvek Snkiszolgals rendszerd kolesonzése is elképzelhetd. Ugyanakkor
nem szabad, hogy a technika — segitd hatdsai mellett — elszemélytelenitse a kdnyv-
tiros és az olvasé kdzvetlen kapcsolatdt, amely a konyvtdrat felkeresdk jogos elvi-
risa, és az igénycik pontos kielégitésének feltétele is,

A konyvtarban végzett komplex mdvelddési. oktatdsi, szérakozdsi, valamint
rendezvényszervezdi tevékenységekben teljesedik ki az épiilet épitészetileg 15 dt-
gondoit funkcionalitdsa. A hat szinten elhelyezked6 olvasdi terek a foldszintrd]
indulva specializdlt dllomanyokra, szolgaltatasokra osztva szdrik az olvasoi igé-
nyeket. megteremtve a komplexitds és a specializdlisdg egységét® A toldszin
bongészdébe és médiatdrba cleve a legnagyobb forgalmd, legdltaldnosabb igény.
szorakoztatd midfajok keriiltek. Itt taldlhaté természetesen a teljes kdlesdnzési ad-
minisztracio is, amelyet az 0sszes latogatd érint, iizemszerd munkaszervezést és
munkamegosztdst megkivetelve. Félemeletenként tovibbhaladva eldszor a gyer-
mekkonyvtarban taldljuk magunkat, amely szintén kozeli clhelyezkedése révén
szamit a fiatal olvasokra, valamint arra, hogy a konyvtdrhaszndlat ., magasabb™
régidiba a gyermekrészlegen keresziiil vezetd utat megtaldlja a fiatalabb kovosz-
taly. A masodik szinten elhelyezkedd szabadpolcos konyvkivdlaszté tér a maga
140 ezer kotetes allomanydval a kdnyvtdr centralis helyszinévé vilt; munkafolya-
matok vonalkozdsdban ezen az olvasészolgélati szinten valdsul meg leginkdbb a
kinyvtaros tdjékoztaté—szellemi, valamint rakiari-fizikai tevékenységeinek egy-
mast feltételezd—kicgészits egysége. Errdl a szintrdl irdnyitjuk a hasznaldkat to-
vabb a szakolvasokba, igy képezve hidat a kolcsdnzés és az elmélylilt kulatds
kozou. Innen kdzelithetGk meg tehdt a felsGbb szinteken [évd dltaldnos €s szak-
olvas& kézikonyvtdrak, valamint a szocioldgiai és helytorténeti kiillongydjtemé-
nyek olvasétermei, illetve a folydirat-olvasé, ahol a leggyakrabban keresett fo-
lydiratok retrospektiv, bekdtott évfolyamai szabadpolcon vannak, tehermentesitve
a raktdari munkaerét. Ezeken a felsébb szinteken van az e-olvasé, ahol szdmos
tudomanyos és oktatdsi informadciés adatbdzisbd! tolthetnek le adalokat. cikkeket
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az érdekl6ddk. A konyvtdr éptiletének eme vertikdlis tagoltsdga, a szakolvasok.
valamint a konyvkivalaszt6 terek egymdsra €épiil§ szervezddése végeéljukat te-
kintve szintén azt a komplex igényt szolgdljdk, hogy a haszndlék a magazinolva-
sdstol az internetezésen keresztiil a szakirodalmi kutatdsig bezardlag minél tobb-
féle szolgadltatdst tudjanak igénybe venni.

Lathatjuk tehat, hogy a kényvtdri dllomdny djszerd megjelenési formai — iga-
zodva az olvasok sokirdnyu érdeklédéséhez — Gjfajta gondolkodast tettek sziiksé-
gessé a konyvtarrdl mint szolgdltato-kézmivelddési intézményrdl. Az dllomdny
¢s a szolgdltatdsok fent vazolt vertikdlis megoszldsa clsegiti egy Uj tipusi konyv-
tari szolgaltatdsrendszer fejlesztését, egyben eléfeltételéiil is szolgdl a korszertibb.
hatékonyabb, egyre szélesebb olvasdi igénybevételt célul kitizéd konyv-
tarpolitikdnak. Ez a konyvtari filozofia tgy lehet ennyire sikeres, hogy révid-.
kozép-, illetve hosszu tavi terveiben Gsszehangoltan, komplex kulturdlis-szolgdl-
taté intézményként gondolkodik a kényvtarrdl, a tarsadalmi kornyezet elvardsait.
sziikségleteinek vdltozdsait dllanddan figyelme kozéppontjaban tartva épit egy
konyvtdri imazst. Ennek az imdzsnak Iényeges dimenzidja a szabadsdgelv (hasz-
naléi oldalrol), valamint a kulturdlis szolgaltatdsok dj, keresletorientdlt megszer-
vezése (a belsd munkafolyamatok oldalardl). Ez a kozkonyvtiri filozdtia eredeti
alapvetése is, amely szerint a formai kotelezettségek betartdsa mellett barki sza-
badon haszndlhatja a konyvtdrat sajat érdeklddése és igényei szerint. A megfele-
lden szervezett, kozvetitett ¢s kommunikalt, gazdag tartalma szolgaltatdsok jelen-
tenek (j utat és lehetdséget a szabad olvaséi attitid irdnydba. A konyvtdr egész
szolgdltatasi szellemiségét aydrja tehdt az olvasoknak biztositott lehetd legna-
gyobb haszndl6i szabadsdg és 6ndllésdag. Ennek a komplex igényrendszernck a
kiclégitéséhez kell, hogy igazitsa gy(jtékorét és szolgaltatdsait, valamint azt. hogy
eredeti-megorokolt érickeit f6 nem adva. ebben az alapvetden fogyaszidelvi ke-
resleti rendszerben szolgaltasson kulturdlis értékeket. E két, sokszor egymasnak
litszolag ellentmondé konyvtdrpolitikai elvnek a szintézise lehet egy olyan komp-
lex konyvtari modell, amelyben a konyvtar multifunkciondlis szolgdltatdasrend-
szert hoz létre, tartalmi munkamegosztdssal ndvelve a hatékonysdgot €s a kiilon-
b6z szintd olvasdi igények kielégitését. Ennek az tjszerd koncepcidnak a sike-
rességét alapvetGen az dllomany- és munkaszervezés fent vdzolt tartalmi
mozzanatai hatdrozzdk meg, és ennek a koncepcionak a sikerességében fejezodik
ki a mindenkori konyvtari szolgdltatasrendszer szabadsdgfoka és hatékonysdga.
A tomegkultira és a magas kultira sokszor vitatott, egyre inkdbb relativizall.
_illetve egymast kizdré felfogdsai befogadé médon tiikrozédnek vissza a sokszintd
¢s sokszind kulturdlis identitdst vdllalé konyvtdri modellben. Bizunk abba, hogy
korunk egyre riasztobb értékvesztésének viligdban a konyvtarak a jovében is
képesek lesznek megdrizni értékorientdltsdgukat és kisugdrzasukat.

Ez az Gj konyvtdri struktdra életkozelivé tette azt az Uj tipusid, a konyvtdrat
1obb funkcidiban haszndld olvaséi attitiidot, amelyben a haszndlé egyszerre van
jelen tanuldsi, mdvelddési, szorakozasi igényeivel, és ezt lehetSleg egy helyen
szeretn€ kielégiteni, nem utolsésorban az iddtényezét is figyelembe véve. Ebben
az Ujszerd kulturdlis versenyben komoly elényt jelentett (a konyvtdrépiilet mellett)
a tdrsadalmi kornyezet igényessége; egyetemek, kulturdlis intézmények hatosu-
gardban Iévé nagy szdmd fiatal-felnétt olvasé korszerd igénykore (akik egyben a
konyvtar hasznédl6inak legfébb bdzisat is adjak). Primer igényeiket elsésorban a
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tanuldshoz kapcsolodo (szak)irodalom teszi ki, de a kOnyvtdr jellegébdl és dl-
lomanyabd] adéddan nagymériékben mutatkoznak mdsodlagos. kézmivelGdési
sziikségletek is. Ennek az igényhorizontnak a felismerése fontos konyvtdrosi-gya-
lkorlati mozzanat, hiszen az olvasdk megtartasa ¢s az élethosszig tartd onmdve-
lésre, tanuldsra vald késztetés kialakitisa konyvtari, és persze tdrsadalmi érdek.
A konyvtdri koncepeidalkotds tehdt felismerte a fiatalok életmddjanak azt a trend-
JEL, hogy iskolai kozosségeikbdl kiindulva (sokszor kollégiumokbél) egyiitt jon-
nek tanulni, és a tanulds kézben—utdn felszabadul6 idejiiket is értelmesen szeret-
nék elblicni. A konyvtdr viroskdzpontban Iévs, konnyen megkozelithetd helyze-
t€hol adddéan sokan vilasztjak taldlkozdsi helyként a Kézponti Konyvtirat,
nemcsak a szoros értelemben vere konyvtdri szolgdlatdsok irdnt érdeklédve. ha-
nem a megujftott térszerkezetbdl adddo tdrsas egyiittlétek kulturdlt helyszinéiil is.
A néhdny [ds kozosségben a kdnyvtarba betérd fiatalok térhaszndlata meglepd
hasonlésdgot mutat a bevasaridkdzpontok, plazak ilyen jellegd kézdsségeivel: ki-
sebb asztalok melletti egylttiétek, beszélgetések, ,,plazazé” korzdzasok akOnyvtar
tereiben. Az ilyen és hasonlé mddon eltoltétt idSt hatékony mddon haszndlhatjdk
ki a midvel&désre, kultiradtaddsra fogékony szakmai elképzelések. Az igényes
konyvtdri kornyezet (terek. asztalok, székek nemcsak az olvasoéi részlegekben.
hanem a kdvézoban is), az dlloméanyprezentdcid, valamint a konyvtdros szakmai
elkotelezettsége egyiittesen jarulhatnak hozza ahhoz, hogy a kozmiivelddés gon-
dolata a XXI. szdzadban is tovabb éljen, immadr egy paradigmavadltas utdni szakmai
és tdrsadalmi feladat- és sziikségletrendszerben.

Azelképeelés sikerességél bizonyitjdk egyrészt a Kozponti Konyvtdr jol miko-
dd és népszerd szolgaltatdsai, illetve azok a tovabbi orszagos kozkony vtdri fejlesz-
tésck, amelyek szintén egy ilyen tipusd intézményrendszerben képzelik el a jovd
konyvtarait, Legutdbb a péesi megyei és varosi kony vidr 9sszevondsaval, z6ldme-
z8s beruhdzasként bemutatott , bibliopldza™ terveivel isimerkedhettiink meg. cz re-
giondlis konyvtarként fogja szolgalni a térség kulturdlis igényeit. Utalhatunk mar
makodd hasonld tipusi konyvtari rendszerekre; példdul a kecskeméti, valamint a
veszprémi megyel kényvtdrra, ez utdbbinak palotafeldjitasi. -bdvitési koncepeidya
épitészetileg is a Kozponti Kényvtar hasonlé megjelenésére hajaz.

Osszefoglalva, a magyar konyvtdriigy régi problémdja — késve kovetjik a tir-
sadalmi véltozdsokbdl fakad6é megvdltozott kulturdlis sziikségleteket — elementd-
ris crével jelentkezett a f6varos meghatdroz6 konyvtardnak atalakitdsi koncepcio-
jéban. Jelentkezett azért is, mert koztudottan magas szinvonald dokumentumallo-
minya mindéssze az 1990-¢s évek elejéidl kezdett szabadpolcossd vilni, és ez
beliilrél is visszafordithatatlan folyamatokat inditott be a szakmai szemléletben,
valamint kifelé az olvasék igényeiben. Az 1990-¢s évck végére szerencsés modon
futottak Ossze az atalakitds, bdvités, feldjitds szempontjai a szakmai, valamint
tairsadalmi sziikségletek elvarasaival: épiiljon egy vildgvdrosi igényeket kielégitd
konyvtdr, amely a hagyomdnyos (régi) olvasétermek mellett a legmodernebb tech-
nikai és szakmai igényeket kielégits épiiletegylittesben nyilvianuljon meg. Ennek
a szikségletnek az eredménye a mai Kozponti Konyvtdr, amelynek épitészeti
kialakitasa (harom kiilonbozd stilusi épiilet 8sszeépitése) mar 6nmagaban kitejezi
a modern konyvtdrhasznalal megkett6z&dott dimenzidjat: a hagyomdnyos konyv-
tari értékkozvetils, valamint a fogyasztdsorientdlt kulturdlis sziikségletck Ossze-
hangolt kielégitését.
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A Févidrosi Szabé Ervin Kényvtdrban az elmilt években lezajlott Gttord jellegd
Ujitasok és valtozasok rdirdnyithatydk a szakma figyelmét az Gj tipusu, komplex
konyvudri szolgdlatdsrendszer sziikségességére, amely dllandéan viltozé. szem-
léletében rugatmas, meguijulni képes szervezetként alkalmas arra, hogy kielégitse
haszniléik mindenfajta sziikségletét. Ennek lehet eredménye egy hatékony. a
tarsadalom szemében is hasznos kbnyvtari kultira, hogy a jelenlegi és jévdbeli
kultirafinanszirozas szempontjaiban 15 megkaphassa megérdemelt prioritdsat,

JEGYZETEK

1 A Févarosi Szabé Ervin Konyvtar elédje, Budapest £4- és székviros kényvldra (eliratlal
1893-ban kezdte meg mikodésél a varoshdza egykori nagytermében. Az 1903-1906
kozotti idGszakban Szabé Ervin és Gardonyi Albert vezeiésével szervezddou 4jja. (For-
rds: Katsanyi Sdndor: A Féviros Kényvtirdnak tdriénete 1945-ig) 1904-18] 6nalls nyil-
vanos konyvtar.

2 Az dllomdny mennyiségben is magas ndvekményére emeljiik ki példaként a 2003-as &v
gyarapoddst adatait: mig 2002-ben csak kony vbdl 769 903 egység volt konyvidrunkban.
addig 2003 év végére ez a szam 791 635-re ndtt, 21 732 kétettel ndvelve dllomdnyunkat.

3 Az bsszes megmozgatott dokumentum 1 461 372 egység voll (2000-es adat).

4 A feldjftott k6nyvtar bruttd szintleriilete: 14 200 négyzetméter: nemcesak térbeli niveke-
dése. de szintbeli closztdsa révén is dj funkcidkat eldlegezett.

Balogh Andras

.mert az adatbazisok hasznalata munkank
soran nélkiilézhetetlen”

Tapasztalatok
a ,Kényvtari forrasok hasznalata” cimu foglalkozasok
megszervezéséhez egy egyetemi konyvtarban

Azelektronikus informécié megjelenésével kony vtdraink falai kitdgulnak, szol-
galtatdsaink atstrukturdlédnak, a foldrajzi korldtok megszidnnek. honlapjaink virtu-
alis kapuin keresztiil pedig a nap huszonnégy drdjaban ki-bejarnak az érdeklSddk.
Az informécidtechnoldgia fc)lddése kovelkeziében dllanddan viltozd informdacios
kornyezet és konyvtarhasznilati szokdsok megkivanjak, hogy kényvtdrainkban a
haszndlok képzését, tovabbképzését is sokkal rugalmasabban kezeljiik, mintazt tet-
Llik ez idaig.

Az aldbbiakban arr6] szamolunk be, hogyan hivjuk fel dj szolgdltatasainkra a
figyelmet, milyen eszkozokkel prébdluk &s probéljuk felkelteni az érdekISdést,
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mi nuindent kivetink el annak érdekében. hogy az érdeklddés ne lankadjon. és
minéi tébben haszndljdk ezcket a cseppet sem olesd lehetdségeket.

Konyvidrunk. a Péesi Tudomdnyegyetem Orvostudomdnyi s Epészségludo-
mdnyi Centrumdnak Kony vidra 2001 -ben iinnepelte alapitdsanak 75. évtordulojdt.
A konyvtdrat alapito dr. Pekdr Mihdly szdndéka szerint, mar az clsd pillanaudl
kezdve nagy gondot forditottak az olvasok nevelésére!. kony vidrhaszndlati ismere-
ernek havitésére. a katalégusok haszndlatdra,

A nyolevanas évek végétdl, az elsd szdmitogép konyvidrunkba keriilésével
minden érdeklddidvel egyénileg foglalkoztunk. Ez a modszer lett aztdn a jellemza
kozel tiz Even d és taldn ez a legkedveltebb, legkényelmescebb madja olvasdink
szamira ma s az ilyen irinyud ismerciek megszerzésének.

Aztdn a kilencvenes években egyetemiink valamennyir mtézete ¢s kKlinikaja ki-
clégild mennyiségd és mindségd szdmitdgépet vdsdrolt, Ezeket a szamitogépekel
csukhamar megleleld technoldgiai szinvonalon §116 halézat kapesolta dssze. hogy
ne csupdn mtraneten keresztd! tudjunk egymadssal kommunikdlni, de ki tudjuk
haszndlni az mternet kindlia lehetdségeket is.

Kozben Konyvtdrunk is évrél évre gyarapodott. A kezdetekhez képest. amikor
csupdn egy CD-alapd. bibliogrifiai MEDLINE adathdzist tudiunk olvasomnk ren-
delkezésére bocsdtani. napjainkra a kiilonbizd modon hezzalErhetd bibliograliai
és teljes szovegd adatbidrzisok cgész sora a kindlat. amelyek az orvos- és epdsz-
ségtudomdny valamennyi szakteriiletét lefedik=.

Azintegralt kdnyvidrirendszer bevezetése, amegvailtozottmennyiségd és mins-
ségdelekuronikus forris?, echnikai hauér, valamintaz egyetemi hallgawdk, oktaték.
a gyogyitdshan kizremGkodsk. kutatok szokidsai véltoztatist kéveteliek a forrdsis-
meretek terjesziése teriiletén is. A rendelkezésre dllé elektromikus forrdsaink ira-
netre Wrténd kihelyezésével egy iddben megkezdtik a kényvidn foglalkozisok at-
szervezésétis, Mindez gondos eldkészitést. tijékozddastigénylelméréstigenyelt.
Az credmény az a tibblépesds projekt lett, amely az ezredfordulon kezdddot és
reményink szerint a szikségletek és lehetdségek dltal megszabott madon. tupase-
talataink hozzdaddsdaval dllanddan fejleszive folyamatosan mdikodik.

Az elsd IépesSben Kanyvrdri alapozo rréning cimmel hirdettiink meg csoportos
kony vidri foglalkozdsokat®. Célunk csupin az volt, hogy a rendelkezésre allo va-
lamennyi clektronikus adatbdzist megmutassuk és az cgyszerd keresést segitsiik.
A wéningre hallgatok, oktatok cgyarint jelentkezhetick. Az érdeklsdés olyan ha-
talmas volt. hogy a nagyszidmi jelentkezébdl huszonhdrom csoportot kellett szer-
veznink. ¢s a konyvidrunkban elhelyczett tizentit szamfitogép is kevésnek bizo-
nyult. A konyvtdr on-line katalégusdnak bemutatdsa utdn az adathazisok cgymids
utdn keriiltek teritékre”. Kozhen jocskdn biztositottunk 1d6t a keresételiiletek
megismerésére. a keresések kipréhdlidsdra, Osszehasonlitasdra. A foglalkozdsok
végén a résztvevok kérddiver toltottek kio amelybd! clégedettségiikrsl. tovibbi
clvirasaikrél. Htleteikrdl. kritikai észrevételeikrdl szerettiink volna (d)ékozédni. A
cikk cfméil vdlasztott mondat is egyik olvasonk véleménydét tikrozi.

Ahhoz. hogy tovibbi Iépeséfokként szolgild wanfolyamokat szervezhessiink.
clemezwik a Kényvidri alapozd tréningen részt venni kivdndk jelentkezési lapjit.
Tisbhek kézow az deriilt ki, hogy a klinikdinkon dolgozdk sokkal nagvobh szdm-
pan kuldiék azokat vissza, mint ahdnyan valéban el wdtak jonni. Erdekiadésiinkre
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szinte valamennyien azt vdlaszoltdk., hogy rengeteg id6t emészt fel az oda-
visszautazds a konyvtdr és a munkahelyik kozott.

Eppen ezért a mdsodik lépesként emlegetett tanfolyamot ettél kezdve magunk
kozott csak a Ha Mohamed nem megy a hegvhez... cimen emlegettiik. ugyanis
ezeket mdr nem a konyvtarunk falain belil szerveztik. Felkerestiik levélben. c-
mailben, telefonon. személyesen valamennyi intézet- és klinikaigazgatot. felajdn-
lottuk. hogy 1gény esetén | hdzhoz megylink™. és az intézetekben, klinikdkon tar-
tunk forrasismereti ordkat.

Es nem hidba kopogtattunk! A megkeresetiek hatvannégy szdzaléka drommel
vetle kezdeményezésiinket, és igényt tartott szolgdltatdsunk e formdjdra. Nem cgy
esetben a klinika osszes orvosa eldtt tartottuk meg foglalkozdasainkat munkaido
utdn! Taldn ezek a forrasismereti 0rdk adidk a legtobbet szamunkra — mind szak-
maitlag, mind emberileg. Pedig a kihelyezett kényvtari foglalkozdsok sokkal na-
gyobb felkésziiltséget, koncentraciot varnak el munkatdarsainktol. Ezeket a tanfo-
lyamokat azonos szaklteriileten dolgozd orvosok, egészségligyi dolgozok ldtogat-
jak. akik spontdn feltett kérdéscikben konkrét és specidlis teriiletre Kivdncsiak.
Embert probdld, amikor cgy-cgy kérdés clhangzasakor azonnal meg kell taldlni a
megfeleld adatbdzist, és nyomban prezentdlni. ha lehetséges. a teljes szoveges
forrdast. Nem szabad clfelejteni, hogy a rosszul megvilaszolt kérdésck hatdsdra a
konyvtdron keresztiil elérhetd forrdsokba vetett hit a tét.

A tanfolyamainkat ldtogaték folyamatos visszajelzései egyre viligosabbi te-
szik a kovetkezd 1€pesdfokok korvonalait. Részint az orvostudomadnyi kart lito-
gatd didkok ez irdnyd képzését céloziuk meg. részint az oktatokorhdzainkban fo-
lyo tudomdnyos tevékenység megkdnnyitése a célunk.

Most. hogy a kutatoink. oktatéink™ megismerték, megszerették ¢és haszniljik
az dltalunk bemutatott clektronikus forrisokat, nyugodt szivvel ldthatunk a hall-
galok oktatdsdnak eldkészitéséhez. Bizunk abban. hogy munkdnkat nagymérték-
ben fogja segiteni. hogy az egyetemi oktatokkal immadr egy nyelvet beszéliink.
azonos forrdsokbdl meritiink.

JEGYZETEK

I Az alapitd egy alkalommal a  kényvtarba valé besorozis ¢éljabdl™ az Uj Id6k Tllemka-
dexét is megvdsdrolta sajat koltségén.

[§9]

Az egyetemi integracid 6ta szép szammal dll rendelkezésre a valamennyi oktatott tudo-

mdnyteriiletet feléleld elektronikus bibliogritia.

3 Kiilsn meg kell emliteni az OM dltal hiztositott EISZ. valamint a NKOM nyijtotta
EBSCO adatbizisokat.

4 Ugyan projektort mindig koleson kellett kérniink. vetitdvaszonként pedig egy fehér le-

pedd szolgdlt. de a lelkesedéstinkkel mindezt feledtetni tudtuk.

N

Ha az oktatdk nem ismerik, nem haszndljak, nem propagiljdk a rendelkezésre dllo elekt-
ronikus forrasokat, akkor a hallgaték sem veszik igazan komolyan a . konyvtdri forrdsok
ismerete” tdrgyd foglalkozdsokat.

Gracza Tiinde-Somoskovi Istvanné
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KONFERENCIAK

A mese buvoletében

.Mesére még a felndtteknek is sziikségiik van, de a szabadid6toltésben a tévé
kiszoritotta az olvasdst. A gyerckek igy a felnéttek dltal nézett silany szappan-
operdkon, tévéshow-kon, filmeken nének f6l, mivel a mai 3040 éves korosztaly
— a kisgyerekes sziil6k — nem veszik a faradsagot, hogy meséljenek vagy az élet-
kordnak megfeleld konyvet adjak a gyerek kezébe... Ennek kovetkeztében a gye-
rekek szokincse €s fantdzidja is szegényessé vilik, azokat ugyanis csak az olvasds
fejleszti igazan...” — E véleményt Szdvai Ilondtdl, a pedagdgiai targyu kiadva-
nyokat megjelenteté Pont Kiadé igazgat$jitol idéztiik.

A Magyar Olvasastarsasag (HUNRA), az olvasds tligyének mdsfél évtizede
elkotelezett timogat6ja épp e silyos kortiinetet prébélja folyamatosan enyhiteni.
orvosolni a maga eszkozeivel. Ennek jegyében szervezie meg legutébb — 2005.
szeptember 30-dn — a ,Népmese Napjat”. Nem véletlen, hogy az Orszdgos Sz¢-
chényi Konyvtarban hagyomanyteremtd szandékkal Iétrejott rendezvény Epp leg-
nagyobb mesemondonk, Benedek Elek sziiletésnapjéra esett.

Az Orszdgos Széchényi Konyvtar disztermében Nagy Attila, a HUNRA elnoke
koszont§ szavaiban valamennyi résztvevé reményteli 6hajat fejezte ki, mondvin.
bizik abban, hogy évtizedek mulva is fontos lesz a mese. Hisz a mese még a tiszta
racionalitds, példdul a székincsgyarapitds terén is hallatlan tébbletet tud adni. Jelzi
czl az a — Berecz Andrastol kolesonzott — szellemes €s izes fordulat 1s, hogy ..a
taldlt szotél az okor is meghatrdl”.

Benedek Elek munkdssagarol egyik dédunokdja, Benedek Katalin — az MTA
Néprajztudomdnyi Intézetének munkatérsa — tartott informaciokban gazdag elG-
addst. Noha Benedek Elek magyar mese- és mondagydjteménye, a Magyar mese- és
mondavildg nem oleli fel teljességében a magyar nép ezer évének mesekincsét.
mégis teljes vildgkép rajzolédik ki lapjain. Benedek Katalin részletesen elemezte
dédapja ,.feliilmilhatatlan népszerdségld™ Osszedllitisanak szerkesztési kritériu-
mait, latdsmodjat és tematikdjat. A valogatasban a josdg, szépség €s okossag szem-
pontjai érvényesiilnek. A legendamesékben, dllat- és tiindérmesékben a paraszti
milié jelenik meg — a szinhely tobbnyire a falu, az erdd, jellegzetes szereplk pél-
ddul a szorgalmas parasztlany, az igazmondé juhdsz, a vitéz szabd vagy az eszes
pasztorlegény —, a tréfds mesék pedig a fébtinoket teszik nevetségessé.

A déli szlinet el6tt még egy ,.,csemege” vart a hallgatosagra, hiszen Boldizsar
I1diko eldaddsai mindig nagy kozonségsikert aratnak. A téma €s a tudomdnyosan
alatdmasztott, mégis kozvetlen, oldott hangvétel( felszdlalds ezittal is maradando
élményt nydjtott. Boldizsar Ildiké Benedek Elek valamennyi (389!) meséjében
megvizsgdlta az apafigurdkat, és kordbbi hipotézisével ellentétben, ..nagy meg-
rendiiléssel™ azt kellett ldtnia, hogy ,,nem mindig jok az apdk a mesékben™. Hisz’
felbukkannak hiszékeny apdk, a gyermekeikrél nem gondoskodo vagy dket kor-
ldtoz6 apdk, és olyanok is, akiket a hizelgd szavak megtévesztenek (pl. A so cimd
mesében), vagy akik minden dron teljesiteni akarjidk gyermekiik kivansdgat. A
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rossz vagy legaldbbis gyarlé mesebeli apafigurdk utan — ismét konkrét mesékre
hivatkozva — a j6 apdk tulajdonsdgait elemezte az eldad6. Hadd emlitsiink itt csak
egy-két kiragadott példat a felsoroldsbol: jo az, aki sajat gyermekeivel megdrizteti
az apai 6rokséget; aki apai dlddssal tudja elengedni a vildgot latni indul6 fiait; aki
gyermekei kozott igazsdgosan osztja el az orokséget; aki — sok gyermeke lévén —
keresztapdkrdl gondoskodik; aki segit megtaldlni ldnydnak a jovenddbelijét...
Folytathatndnk a sort, de utaljunk itt most mdr csak a Mirkd kiralyfi cimid mesében
az igazi apa archetipusaként suritett figurdra, aki a benniink is €16 jé apat jeleniti
meg. Mert ki benniink ,.a j6 apa”? — tette fel a kérdést befejezésiil. szokdsa szerint
tovabbgondoldsra, onvizsgdlatra készteten Boldizsar Ildiké. Nem mads. mint az
alabbi értékek: tartds, biztonsdg, értelem, kotelesség, felel6sség, szolidaritas. mér-
ek és méree. ..

A délutdni program szintén bévelkedett tartalmas és tanulsdgos el6addsokban.
Fodor Judit a szolnoki Gyermekkodnyvtaros Muhely vizsgalatardl szamolt be.
amely azt volt hivatott kideriteni, ,,legyézheti-e a népmesék sarkdnya Pokemont?”.
azaz mit jelent a gyerekeknek a népmese. Az 5. osztdlyosokkal készitett felmérés
szerint ez a korosztdly mar nem nézi ugyan a kiscbbek korében oly népszert japin
rajzfilmsorozatot, de az olvasds terén szamos probléma meriil fel ndluk: kevesen
¢és nehezen tudtdk példaul megfogalmazni egy-egy népmese tanitdsdt, tanulsagat.
Fodor Judit az egy évvel fiatalabb korosztalyt is vizsgdlta: a 4. osztdlyosokkal
fogalmazadst fratott ,,Kedvenc mesém” cimmel. Az a tény, hogy a gyerekek tobb-
ségének a , kedvenc mesérdl” a TV jutott eszébe, messzemendkig igazolja Szavai
llona megallapitdsait, amelyek koziil egyet e beszamold bevezetdjében idéztiink.
[gaz, hogy a Szolnokon megkérdezett kisiskolasok szabadidés tevékenységeinck
sordl még az olvasds vezeti, de rogton utdna a szamitégép és a TV kovetkezik. A
megkérdezetick t6bbsége naponta tébb mint egy érat tolt a késziilékek eldut. Pedig
atelevizio nem potolhatja a sziilé—gyermek kapesolatot is mélyitd, szinezd mese-
olvasdst. A mese megkertilhetetleniil fontos a gyermekek értelmi és érzelmi fej-
I6désében azért is. mert viselkedési mintdkat nydjtanak a gyerekek szdmadra. Az
eldado a ,,2. [épcsStok™, az iskola szerepére és felelgsségére is figyelmeztetett. A
Szolnoki Varosi Konyvtar Gyermekkonyvtirdban nagy sdlyt fektetnek a mesék
népszerdsitésére: mesefoglalkozdsokat, vetélkeddket, mesemondo versenyeket
rendeznek annak érdekében, hogy — Pokemon helyett — megtartsuk és legydzziik
a magyar népmesck sarkdnyadt. Sziikségiink van a sarkdnyra, mert ha legydzziik.
akkor az erdsithet benniinket...

Meséljiik el kedves népmeséinker! cimmel Budavéri Kldra egy programsorozat
lapasztalatair6l szamolt be. A Magyar Konyvtarosok Egyesiilete Gyermekkonyv-
taros Szekcidjanak elndke a FSZEK pestszentlSrinci konyvtardban nyole éve al-
kalmazza a mesedramatizdlds, a babozds és a kézmives-foglalkozasok nydjtotta
lehetdségeket a mesék megkedveltetésére. Benedek Elek és Arany Laszld mesci
mellett 2004-t61 djabbak is bekertiltek a ,,repertodrba’™ (Pakolitz Istvan és a Grimm
testvérek egy-egy meséje, valamint bolgdr népmesck).

Koztudott — kiilonosen Bruno Bettelheim immar alapmdnek szamild konyve
(A mese biivélete és a bontakozd gyermeki lélek) 6ta —, hogy a mese kimerithe-
tetlen kincsesbdnya a pszichologia szimadra. Ezt Stiblar Erika elGadasdban is bi-
zonyitotta, aki felsorakoztatta azokat a nézépontokat, értelmezési lehetdségeket
¢és kérdéseket, amelyek a pszicholégus szdmdra fontosak Ichetnek. Honnan cred
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a mese — dlmokbdl. kollektiv lelki tartalmakbdl, mitoszok maradvanyaibdl? — és
hanyféle tartalmat, tizenetet hordoz? A mesékben rejlé gazdagsdg éppugy bele-
tartozik a szocidlpszicholdgia korébe, mint a kommunikacio vagy a transzperszo-
ndlis pszicholégia vildgaba. S hogy miért érvel a pszicholdgia a mese olvasdsa
meliett? Azért, mert a mese altaldnos, kozos és nagyon fontos 6si tartalmakat
hordoz. és mikdzben felkindlja az azonosulds lehetdségét, kitdgitja a valdsidgot.
~dimenziovaltast tesz lehetGvé”. A pszichologia szdmdra felhaszndlhaté a prob-
[émamegoldds ¢és alkalmazkodds fejlesziésére, és segit a szorongdsolddsban.

Az utolsé elGadasban Sz6nyi Magda a metatdrténeti elemz€s szempontjait vé-
zolta fel. A mesék metajelentéset a torténctek mogdtt meghizodo ontoldgiai tud-
nivalérdl szélnak. Aladdin csodaldmpdja példdul azt a metaiizenctet hordozza,
hogy az ember sajat munkdjaval, erGfeszitésével (a ldmpa megddrzsélése) meg-
értheti. tudatosithatja és ezdltal uralhatja az Snmagdban €s a 6t koriilvevd vildghan
végbemend torténéseket (a kivdnsagokat teljesits szellem megjelenése). Szdnyi
Magda még szdmos (nép)mesei elem, motivum metajelentésébe, szimbolikdjaba
avatta be a hallgatésagot érdekes fejtegetésében: szolt példdul Babszem Jankorol.
aki az 6kor fiilébe i, a rézsehordé dregasszonyrél, akivel minden mesében szoba
kell dllni, a dagadtlabi Oidipuszrol, s6t imponadld értelmezést rogtonzott a Berecz
Andristo] frissiben hallow és fentebb mar idézett népi hasonlathoz is. amely sze-
rintigy percgiek a bébeszédd mesemondd szavai, mint a, kecskebogydk a jégen”.
Es mindezekhcz képest milyen létallapotot tikkréznek a mai ,,mesék™, a sci-fik?
Elsdsorban az uniformisokba és drhajékba zart emberck szabadsaghidnyar. E mai
torténetek megrazo és felrdzd metalizenete az, hogy a tdltengd racionalitds leir-
hatatlan irracionalitdshoz vezethet.

A Magyar Olvasdstdrsasdg felhivdsa, amelyet bevezetSnkben idéztiink. ezzcl
a biztatassal zarul: ,Ne hagyjuk veszenddbe menni mindazt, ami ¢vszazadokon
keresztiil élni scgitette az cmbereket!” A | Népmese Napja” cimd konferencia
maradéktalanul tikrozte e nemes szandékot. Es hogy e térekvésre sokan figyelnek.
bizonyitja a csatlakozok nagy szdma 1s: t6bb mint kilencven intézmény és szer-
vezet — iskoldk, kényvtdrak, egyesiiletek és miivel§dési hazak — hatdrainkon innen
és udl.

Eger Veronika
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EXTRA HUNGARIAM

Olvasaskultira Eszak-Amerikaban

AZ OLVASAS EGY KANADAI ORSZAGOS FELMERES
TUKREBEN

2005-ben telefon Gtjdn orszdgos felmérést végeztek a kanadai olvasds mai dl-
fapotdrél a 16 éves vagy anndl id6sebb nemzedékek kérében.! Megjegyzendd.
hogy a felmérés a telefon-eléfizetdk korébél valogatott; a kanadai hiztartasoknak
csak 2 szazaléka nem rendelkezik vezetékes telefonnal. A mobiltelefon nern jit-
szott szerepet a felmérésben: a csak mobiltelefonen elérheték a tarsadalom 6t
szdzalékal teszik ki, igy ez sem volt killénéschben torzitd koriilmény. Kozel két-
czer (1963) telefonos interjut folytattak le 2005. janudr 5-31. kozott.

Fébb eredmények

Minthogy 1991-ben hasonlé vizsgdlatra mér sor keriilt?, lehetdség nyilott a
kozel mdstél évtized sordn bekdvetkezett viltordsok dsszehasonlitdsdra. Az ered-
mény lényege: a kanadai olvasdskultira vdltozatlanul virdgzik, tehat cgyaltalan
nincs olyan veszélyben, mint a déli szomszédsdgban, ahol az jabb felmérés ko-
moly visszaesést jelez’. Egyben megdllapithatd volt az is. hogy nem igazolédiak
az internet kdros hatasardl elterjedt feltételezésck.

Minden masodik kanadai felnétt (16 év felettiek 54 szdzaléka) elvben naponta
olvas szdrakozasbol, vagyis sajit indittatdsbél (tehdt nem tanulmdanyi vagy mun-
kahelyi ,kényszerbl™), tovabbi egyharmad pedig ritkdbban. Igy a lakossdg 87
szdzaléka évente legaldbb egy konyver elolvas sajil motivicio alapjan. A vdlaszo-
16k 43 szdzaléka nagyon szerer olvasni, csak 17 szdzalék dllitja. hogy szimdra
nem okoz dromet az olvasas.

A felmérés céljat képezd szorakoztatd olvasdsra hetente négy &s fél orat fordila-
nak, ugyanannyit, mint 199]-ben. Ez napi kézel 40 percnek felel meg. A szérako-
zast szolgdlo olvasds az 6sszes obvasdsi elfoglaltsdgnak (djsdgolvasds, munkahelyi
vagy tanulmanyi olvasds, képeslapok, internet stb.) kereken egvorsdér jelenti.

Evente a felndtr kanadaiak drlag 17 kényvet olvasnak szérakozés céljabol.
Minden mdsodik kanadai évente legaldbb hét konyvet elolvas. A szenvedélves
olvasok — a 16 év felettiek 13 szdzaléka — évente tobb mint 50 konyvet olvasnak
(gyakorlatilag hetente egyet-egyet). A rendszeres olvasok ardnya 28 szdzalék, 6k
¢vente 1249 konyvet olvasnak (tehdt legaldbb havi cgyet vagy anndl obbet). A
ritkabban olvasék aranya 46 szdzalék, 6k évente 1-11 konyvet ,teljesitenck™. 17
szazalék a konyvet nem olvasdk arinya. A mostani dtlag elolvasott 17 kinyv
bizonyos cs6kkenést mutat 1991-hez viszonyitva; akkor 24 kényv volt az dtlag.
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A vilaszolok 44 szazaléka dllitja magdrdl, hogy féként szépirodalmat olvas
(regény, esszé, vers, drdma), illetve 79 szdzalék évente legaldbb egy szépirodalmi
muavet elolvas (az egyesiilt dllamokbeli ardny csak 47 szdzalék, f6ként a regények
irdnt kdzombosség kovetkeztében).

Az olvasas tarsadalmi hattere

Tobb szocio-kulturalis tényezd kdzvetlen Osszefliggést mutat az olvasds inten-
zitdsdval. Ezek kozll kanadai viszonylatban kiilondsen szembeting a nem. ac
iskolai végrettség és az anyanyelv szerepe.

A ndk korében joval elterjediebb az olvasds: tiz rendszeres olvasobdl hat nd.
és Uiz szenvedélyesbdl hét. A férfiaknak kevesebb, mint fele rendszeres olvaso.
csak egyharmaduk mondja magat f6ként irodalmi mdvek olvasdjanak. Vagyis a
férfiak dltaldban is kevesebbet olvasnak a ndknél. koriikben kiscbb népszeriség-
nek drvend a szépirodalom.

A fdiskolat végzettek krében a rendszeres olvasok ardnya 59 szdzalck. ugyan-
¢z az egyctemi diplomdval rendelkezéknél 66, mig a fels6fokd tanulmdnyokat
nem végzeuek vagy nem befejezeuek korében ez az ardny 48 szdzalék. Ez nem
azt jelenti, hogy az alacsonyabb végzeuség okvetleniil a nem-olvasdk vagy nem
rendszeres olvasok szamat gyarapitja, hiszen a kézépiskoldt nem befejezetiek ko-
rében is 48 szdzalék mondja magdt rendszeres és 13 szdzalék szenvedélyes olva-
sonak. Az alacsonyabb végzettség ugyanakkor vezethet olvasdsi problémdkhoz.
viszont e problémakto] részben fiiggetlentl adott hdnyad az olvasdst pozitivan
értékeli, azt kedvel§ attitdddel rendelkezik. A magasabb végzetiség konnychben
kapcsolodik a szépirodalom olvasasihoz, példaul az egyetemet végzetlek korcben
50 szizalék, mig a Wbbi kategoria esctében 43 szdzalék.

A francia anyanyelvii kanadajak kevesebbet olvasnak az angol anyanyelviek-
hez viszonyitva. Az angol anyanyclviek 59 szazaléka dllitja, hogy rendszeres
olvasd, mig ez a francidkndl csak 45 szdzalék (s 44 szdzalék az egyéb anyanycl-
viiek korében). Az angol anyanyelviek korében 48 szdzalék olvas féként szép-
irodalmat kedvtelésbdl, ez az ardny a francidkndl 37, a mas anyanyelvideknél 40
szdzalék. Az évente atlag elolvasott kdnyvek szdma a francidkndl 13.9 kiinyv. az
angoloknal 17,6.

Az /. tabldzat adatai szerint az életkor nem jatszik 1gazan meghatdrozd szerepet
a kdnyvolvasds (altaldnos) intenzitdsaban.

1. wibldzan

A kanadai nemzedékek és az olvasas

Kanada 16-24 25-34 35-44 45-54 55 éves
tsszes (%) éves éves éves éves és iddsebb
Kinyvolvasdk 87 91 89 87 36 80
Rendszeres kinyvolvasdk 54 53 51 59 52 35
IFoként szépirodalit olvasdk 44 54 40 43 43 42
Szeovedélyes kinyvolvasok 13 7 13 11 13 23




Taldn latszik, hogy vannak rejtettebb nemzedéki eltérésck. Példdul:

— arcndszercs konyvolvasds erdteljesebb ardnyd a kozépnemzedéknél (3544
évesek: 59%),

— a féként szépirodalmat olvasok koziil kiugrik a hdsz év koriiliek csoportja
(16-24 évesek: 54%),

— a szenvedélyes (heti cgy!) knyv olvasdsa az 55 év feletticknél kozel egy-
negyedes ardnyt mutat, mig a fiatalabb csoportokndl csupdn egynyolcadost.
(25 és 45 felettiek), egykilencedet (44-55 évesek), s6t a 24-35 éveseknél
csak minden tizennegyedik szenvedélyes olvasd.

2 aablazar

A nék és férfiak olvasasi intenzitdsa

Kanada tsszes Férfiak Nik
(T}
Kényvolvasdk 87 82 93
Rendszeres k(‘)‘nyvu]vusélk 54 43 65
Féként szépirodalmat  olvasok 44 33 35
Szenvedélyes konyvolvasok 13 8 19

3. 1ablizar

Az olvaséi tipusok nemek szerinti dsszetétele

Férfi NG

(49%) (51%)
Kanyvolvasdk 46 54
Rendszercs kény volvasdk 39 6]
[Gként szépirodalmat clvasdk 37 63
Szenvedélyes konyvolvasdk 29 71

A foglalkozds szerinti megoszlds dltaldban nem sokat mond (rendszeres olvasok
kore: didkokndl 53%. aktiv nemzedékeknél ugyancsak 53%, nyugdijasokndl
56%). Az olvasmdnyszerkezel mér jobban eltér: a f6ként szépirodalmat olvasé
kategoria didkokndl 56 szdzalék, mig az aktivakndl s inaktivakndl 44, illetve 4]
szdzalék.

Internet és olvasas

A valaszolok 70 szdzaléka rendelkezik otthoni internettel. A kanadaiak hetente
atlag 5,5 Ordt —~ az otthoni internetkapcsolattal rendelkezdk 7.9 érdt! — ltenck
internethaszndlatal, ennck kozel felét (2,4 6ra) a monitoron 161ténd olvasdsra
Jorditjdk. Az otthoni internethasznalat a vdlaszaddk 60 szdzaléka szerint pozitiv
hatdssal van az olvasdsra. ’
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Az 1991-ben mért szabadidd-felhaszndlds adatait a mostanival 6sszevetve (ak-
kor még nem volt internct), az deriil ki, hogy az internet f6ként az audiovizudlis
tevékenyscgek, illetve az djsdgok és képeslapok olvasdsa terhére terjeszkedik, de
nem hatott a kdnyvolvasds idSkeretére. Egyébként a kedvenc idGidliésre kérdezve
ugyanannyi vilaszol6 adja meg a konyvolvasdst (26%). mint a tévézést. az inter-
netezés (egyeldre) csupdn 9 szdzalékot kapott,

4 ribldza

Internethasznalat és olvasas

Otthoni internet, .
. PR Otthoni internct.
Kanada dsszes Nem heti 6 6randl e s s
. ~ heti 6 6ranal
(%) internetezdk kevesebb o _
- tobD hasznilat
hasznailat

Kanyvelvasok 87 83 89 92
Rendszeres konyvolvasok 54 48 60 55
Féként szépirodalmat  olvasdk 44 36 +7 52
Szenvedélyes knyvolvasék 13 14 13 14

Az olvasott mi nyelve

Az olvasott kényvek szinte kizarolag a két hivatalos nyelv (angol. francia) cgyi-
kén jelentek meg (98%). A kulatdsi jelentés ehhez hozzafdzi, hogy a mds nyelvd
olvasmanyok azért a gyakoriatban ennél komolyabb szerepet jatszhatnak. hisz a
telefonos felmérésben azok nyilvdn nem vettek részt, akiknél gondot jelent az ango-
lul vagy francidul 6riénd diskurzus. A vilaszolék 6tode féként francidul olvas
(17% kizardlag), mig {Sként angolul 76 szdzalék (71% kizdrdlag). Az olvasott
konyvek 77 szazaléka angolul jelent meg, s 21 szdzaléka francidul. Az olvasok 11
szdzakéka dllitja, hogy azelmiltegy év sordn legaldbbegy-egy mivet olvasott mind
angolul, mind pedig francidul,

Jovedelem és lakodhely

Az 1skolai végzeltség és a jovedelmi szint a kanadai viszonyok kozt {18) igen
szorusan kapcsoldodik egymashoz. Ez kdzvetetien az olvasds intenzitdsdban is sze-
repet jatszik.

3. rabldzar
Jovedelem és olvasds

Knnada osszes 60 ezer kanadai dolldr | 60 ezer kanadai dolldr

(%) alatti esaliddi jovedelem | feletti csaladi jovedelem
Kiinyvolvasdk 87 87 92
Rendszeres konyvolvasok 54 51 60
?ﬁ—kéut szépirodalmat alvasok 44 42 51
Szenvedélyes kdnyvolvasék 13 14 12




Erdekes. hogy a vdrost vagy vidéki lakéhely, vagy a lakds/haz birtoklasa/hér-
lése tekintetében mnesenek szignifikans kiilonbségek. Ez a kanadainak a magyar
larsadalométdl eltérd szerkezeti wlajdonsdgdl mutaja.

Az olvasasra forditott ido

A kanadaiak dtlagban 4.6 6rdl fordilanak hetente konyvolvasasra szdrakozds-
bol. Akik olvasnak, azok édtlaga heli 5 6ra, mig a rendszeres olvasékndl mér 7 6ra
(azaz. minden mdsodik kanadai felnétt dtlagosan napi egy 6rdt fordit kedvteléshél
torténd konyvolvasdsra). A 4,6 6rds dtlag majd’ megdupldzédik. ha a t6bbi -
munkdl vagy tanulmédnyt szolgdld — kionyvolvasést is hozzdvesszik (egylitt pon-
losan 8,7 dra), Vagyis kizel annyit forditanak ,.funkciondlis” olvasdsra (4 ora),
mint g szérakozds célira, Ha pedig a kényvolvasdshoz hozzatessziik — becslés
alapjin — az Gjsdgolvasdst, a szAmitdégép képernyGiérsl vald olvasdst sib.. akkor
heti 19,1 6rat kapunk, ami napi dtlaghan 2 és hiromnegyed érdnyi nagysagrendet
credményez. Mondhatni, a magas szinten mediatizalt kanadai tarsadalom egyik
meghaldroz0 alaplevékenysége a szerteagazd tipusd és funkcidji olvasas.

6. tablazat

Az olvasis mas szabadidds tevékenységekkel egyiitt
az iddmérlegben
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Kedvielésbdl kinyvet olvas 4.6 5.1 } 6.8
Kaényvet olvas barmely céllal 8.7 9.4 2.2 l 1.5
:
" 1 ]
Osszes olvasis 19,1 20.2 8E 228
Audiovizudhs tevékenységek (1€vé. vided, mozi. zene) 23.0 224 27.4 224
Mis drsadalmi. kulturdlis és mivészen ievékenység 7.0 73 +9 83

A rendszeres olvasok esetében az 0sszes olvasds (22,8 6ra) hajszallal tobb 1dSt
lesz ki, mint a tévézés €s a hozzd kapcsoll audiovizudlis clfoglalisdgok (22.4 dra).
Elienben a kedvielésbdl nem olvasokndl a 1€vézés €s a obb AV-levékenység
abszolit dont§ elfoglaltsdg (27,4 6ra) a szabadid§ egészében. Mds megfogalma-
zassal: a kdnyvel kedviclésb8l nem-olvasok cgyedil a tévézés és kornyéke md-
fajban ,,verik™ a kényvolvasokal.
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7. tiabldazar

Az olvasastipusokra forditott idé 1991-ben és 2005-ben

2005 1991

(6ra) (ora)
Konyvolvasis kedvtelésbdl 4.6 4.4
Ujsagolvasds 2.6 3.6
Képeslapok olvasisa 1.6 2.1
Minden nyomtatott olvasmany 8.8 10.1
Internetes olvasas 2.4 0
AV-tevékenységek (tévé, video stb.) 23.0 274

Kozkonyvtar igénybevétele

A vilaszoldk 56 szdzalékdnak van kozkonyvtari olvasdjegye. A kedvtelésbdl
konyvet olvasok esetében 60 szdzalék, és 40 szdzalék kolcsonzott az elmult 12
honapban kdnyvet konyvtardbdl. A francia anyanyelviek korében ez az utobbi
adat alacsonyabb (34% Quebecben, 32% madsutt). A kanadai olvasds {6ldrajzilag
nyugat—keleti lejtés vonalat rajzol: British Columbia adata 49 szazalék, mig az
atlanti partokon csupan 30 szazalék.

A gyermekes csalddok lényegesen intenzivebb kozkonyvtdarhasznalok. mint az
Osszes tobbi csaladtipus: elébbieknél 46 szdzalék, utobbiakndl 3639 szazalék.

8. wibldazar

Adatok a kozkonyvtari kolcsonzésrol

Az utébbi évben
legaliabb egy konyvet kolesonzott

(%)
Kanada osszes 40
N6 48
Férfi 33
Egyeten diploma 59
Néhany fGiskolai év 33
Francia anyanyelvi 34
Angol anyanyelv{ 42
Olvasé 45
Rendszeres olvasé 53
Szenvedélyes olvasd 68
Féként szépirodalmat olvasé 48




Konyvvasarlas

A vilaszolék 37 szdzaléka keresett informaciot konyvekrdl a vilighdlozaton.
Konyvviasarldsra viszont csak 12 szdzalék haszndlta az internetet. A kényvek utdn
keresdk 39 szdzaléka ilyen médon nem taldlta a sziikséges informadcidkat,

A vilaszolék kozel 6tode nem szokott konyvet venni. Viszont a szenvedélyes
konyvvdsdrlok (évilegaldbb 12 konyv) 34 szdzalékot tesznek Ki. a kdzepes vasarlok
20 szdzalékol, aritkdbban vasarldk (évi 1-5 konyv) pedig 27 szazalékot. Minthogy
a 16 éves vagy idésebb nemzedékek csaknem 26 millid embert jelentenek, a becsiilt
dj és haszndlt konyvek vasarloi értéke megkozelitheti az €vi 3 millidrd kanadai dol-
lart (egy f6re szdmitva ez kb. hdromszorosa a hazai értéknek).

A vilaszolok dtlag 12,3 konyvet vettek az utolsé évben (dtlag 12 dolldros dron).
ebbdl a hdlézaton 1orténd beszerzés cgy konyvet jelentett. 81 szdzalék visdrolt
legaldbb egy konyvet az utolsé évben (koztiik a nem olvasok b egyharmada is).
A viasarolt konyvek 38 szazalékar szantdk ajdndéknak. Az Gsszes kdnyvvasirlas
1gen erdsen koncentrdlddik a szenvedélyes vasdrldkra: mikozben 6k az Osszes
konyvvasirlo 42 szdzalékit teszik ki, az dltaluk vdsdrolt konyvek az dsszesnek
hdaromnegyedét (76%) érik cl.

Az olvasott muvek forrasai és a csaladi toke

Leggyakrabban a bardtok tandesdra fog valaki Kanaddban egy konkrét konyv
olvasdsdba (40%.). A tijékozdddsban az ajandékba kapoil kdnyvek 24 szdzalékot
jelentenek. a konyvismertetések 23 szdzalékot, mig a kiilonbdzd helycken (djsdg.
18vé sth.} megjelent hirdetések 19 szdzalékol eredményeznek.

A kényvolvasok forrdsnak a kovetkezdket jelolik meg: kényvesbolt 62 szarza-
lék, kozkonyvidr 32 szdzalék, méisokt6l wrténd kolesonzés 19 szdzalék, antikvar
konyvesbolt 9 szdzalék. A szenvedélyes olvasék korében joval nagyobb a kéz-
konyvtdr és az antikvarium jelentSsége.

A csatddi (otthoni) magdnkonyvtar jelentdségét firtatva dertil ki, hogy a tipi-
kusnak nevezhetd kanadai magankonyvtdr — kedvtelési célra — mindossze 50 ko-
tetet tartalmaz. A vilaszolok 48 szazaléka jelezte, hogy otthoni kényvidrukban
tobb, mint 50 kotet van.

9, retbldzar

Adatok az otthoni kiinyvtérrol

50 kényvnél tibb kitete van
kedvtelési célhol

(%)
Kanada dsszes 43
Olvasok 52
Nen-olvasdk 20
rér 2 -
NG ' 53
Brit Kolumbia T o 53
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50 konyvnél tobb kitete van
kedvtelési célbol

(%)
Quebec 38
Egyetemi diplomis 63
Néhdny [Giskolds évet végzetl 43
Otthoni mternetkapesolat 55
Nincs otthoni internetkapcsolat/nem haszndlja 36

Ezek az adatok kordntsem azt jelzik, hogy a kanadai csaldd nem tekinti fontos
feladatdnak az olvasds megszerettetését. Ellenkezéleg. A felmérés érdekes adatai
koziil emlitsiink néhdny idevagot. A vdlaszolok 61 szazaléka gy emlékezik vissza.
hogy a sziil6k olvastak nekik gyermekkorukban, 45 szdzalék szerint beszélgettek is
az olvasményokrdl. Ezck az adatok jéval szerényebbek a frankofon kozosségnél.

10. tabldazar

Adatok az olvasis csalddi hatterérdl

A qulllok Sziildkkel
olvastak nekik gyermek- oz G -
beszélgettek konyvekrdl
korukban (%)
(%)
Kanada osszes 61 45
Olvasok 64 48
Nem-olvasdk 49 25
Angolajkiak 64 47
Frankofon 49 37

Ugy tdnik, a gyermekkori élmények jelentik az egyik ,,végsé mozgatét” az olva-
sas iranti felndttkori elkotelezettségben. A vélaszoldk sajdt analdg szerepvillala-
sukrol is nyilatkoztak. Ebb6! az deriil ki, hogy koriikbSl 70 szazalék olvas gyer-
mekének (olvasék: 73, nem-olvasék: 52%). Sét, a gyermek egyéves vagy anndl
kisebb kordban kezdik e tevékenységet minden masodik vilaszold csaladjaban (ol-
vasd: 54, nem-olvasé: 36%). A nyelvi—kulturdlis hagyomadnyok itt is tetten érhetd-
ek: az angolajkdak korében a napi olvasds 75, a frankofonok korében csupan 55
szazalék, s az egy évesnél fiatalabb kor szdmdra elkezdett olvasas el6bbieknél 59,
utdbbiaknal csak 29 szdzalékos ardnyt mutat.

VESZELYBEN A SZEPIRODALOM OLVASASA
AMERIKABAN

Az amerikai Orszdgos Mivészeti Alapitvany (National Endowment of Arts,
NEA) megbizasabol a Kereskedelmi Minisztériumhoz tartozé Népszamldlasi Hi-
vatal (U. S. Bureau of the Census, BS) 2002-ben ismételten dtfogd felmérést

rrrrr
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vizsgdlatnak a Womor osszefoglaldsa 2004 tavaszdn jelent meg (2002 Survey of
public participation in the arts. Report no. 45. 72 p., tovdbbiakban: SPPA), majd
a szépirodalom olvasésdra vonatkozd rész alaposabb kifejtése (Reading at risk: a
survey of literary reading in America. Report no. 46. 60 p.. tovdbbiakban: RR)
2004 kora §szén latott napvildgot.

A 2002-es vizsgdlatra augusztus harmadik hetében keriilt sor kérddives mod-
szerrel. A gondosan tervezelt, minden részletében reprezentativitdsra trekvé fel-
mérés Osszesen 17 ezer 18 éves vagy annal idSsebb felndttnek az elmiltegy évben
(2001. augusztus 1-2002. augusztus 1.} kifejtett kulturdlis aktivitdsdra vonatkozo
vélaszait dolgozta fel. A szépirodalom olvasdsdt targyald RR széles kdr szdmdra
torténd bemulatdsdra maga az NEA elnoke, Dana Gioia vallalkozott.

A NEA szdmdra nem 6rém a vizsgdlat credményeinck kozzétérele — dllapiija
meg D, Gioia —, hiszen a tdrsadalom modern torténetében eldszor szembesiilnek
azzal a ténnycel, hogy a felndttek kevesebb, mint fele olvas csak szépirodalmar. Bz
anndl szomortibb. minthogy a szépirodalom olvasdsa olyan aktiv figyelmet &s elk-
elezettséget feltélelez, ami semmi médssal nem pétolhatd. Az elekironikus média
példdul kevésbhé igényes, passziv kézremdkodés mellett is cléri céljyat. Az aktiv és
teremtd meditdcid visszaszoruldsa az emberi képességek clszegényedésével jdr.
czért nem egyszerden az olvasds a tét, mondja az elndk. Mi a teendd, kérdi végiil.
Minden énintett €s felelds csoport — irok, pedagdgusok, kiaddk, djsdgirok. konyv-
tarosok €s torvényhozok — szdmdra fel van adva a lecke, hogy a tendencia meglor-
ditdsan gondolkozzanak, s megfeleld javaslatokkal dlljanak eld. Anndl 1s inkabb
szitkséges ez, mert az olvasds nem valamiféle idén kivili dllandé képesség. hanem
szamos oklatdsi, kulturdlis és anyagi tényezd Osszjdtékdra éplil jelenlegi és jovdbeli
sorsa. A lehangold vizsgalati eredményekkel behatdan foglalkozott a sajtd, példdul
a tekinélyes The New York Times és The Washington Post, a kdzbeszéd témajéva
avarvaa kérdést.

Tiz fontos megallapitas

1. Huasz év alatt a szépirodalmat (is) olvasé lelndtiek ardnya kereken tiz sz4-
zalékkal csokkent (1982: 56,9%, 1992: 54%. 2002: 46,7%). Ez gyakorla-
tilag 20 millids olvasokodzonség elvesztését jelenti. Minthogy a felndilek
szdma ebben az iddszakban 40 millidval nétt, ezért abszolat szammal ki-
fejezve éppen annyi, azaz 90 millids szépirodalmi olvasotdborral lehet
szamolni az Egycsiilt Allamokban.

2. A szépirodalmi olvasds csokkenése parhuzamosan mutatkozik a kinyvol-
vasds szintjének —bdrcsekélyebb mérvi — visszaesésével. (kbny vet olvasott
1992-ben 60,9%:, 2002-ben 56.6%, ckdzben a kiényvolvasis szdzalckban
kifejezett vesztesége 7, mnig a szépirodalomé 14%). A szépirodalom tér-
vesziése gyorsuld iilemet mutat: az ¢16z4 1z dvben mérl 5 szdzalékrol most
14-rc ugrott.

3. A ndk tobb szépirodalmat olvasnak, mint a férfiak, bar a ¢sokkenés mind-
két nem esetcben szembetdnd. A szépirodalmat olvasé férfiak ardnya
1982-ben 49 szdzalék, 1992-ben 47 szdzalék, 2002-ben pedig csak 37.6
szdzalék volt. A ndknél a harom adat: 63-60-56,1%. Tehat a férliaknal
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alig tobb, mint minden harmadik olvas szépirodalmat, a nék kérében min-
den mdsodik folotti az ardny. Hisz év alatt a férfiakndl 11.5 szdzalék a
visszaesés, a n6knél pedig 7.9 szdzalék.
. Az amerikai etnikai mérések mentén tapasztalhaté kiilonbségek: fehérek
koztszépirodalmatolvas 51,4 szdzalék, afroamerikaiak koziil 37.1 szdzalék.
spanyolajkiaknal pedig 26,5 szdzalék. Hisz éves perspektivdban a spany-
olajkuiakndl a legnagyobb a csokkenés a korabban is alacsony 36,4 szdza-
Iékrdl (egészében kis hijan 10% csokkenés), ezt kdveti a fehérek csokkenési
ardnya (8,4%), ehhez képest az afroamerikaiak kevesebbet vesztettek
(5.2%).
. Minden képzettségi szinthez csokkenés kotédik, bar a magasabb iskolai
végzettség valamennyi csoportban magasabb szépirodalmi olvasast vonz:

— dltaldnos iskolai végzeutségiek olvasdsa: 14% (!), — hisz év alatt

7.2% veszteség;

— részleges kozépiskolai végzettség: 23.3 %, — 15,4%;

— Zérettségizettek: 37,7%, — 16,5%;

— befejezetlen felséfokd tanulmanyok: 52,9%, — 20% (!);

— fdéiskolai vagy egyetemi diploma: 66,7% — 15,4%.

. Meglepd, hogy az érettségivel jaré olvasdsi szint milyen alacsony: csak min-

den harmadik maturilt olvas szépirodalmat. A diplomdsok olvasdsi ardnya

a obbi csoporthoz képest meggySzéen magasnak tdnik, dm érdemes bele-

gondolni, hogy igy is hdrom koziil egy diplomds egy €v alatt sem olvasott

el egyetlen szépirodalmi mdvet sem. (Erdekes lenne tudni, milyen diplomas

rétegekhez vagy foglalkozashoz kotédik inkabb a szépirodalom elvesziése. ..)

. Minden életkori csoportban cstkken a szépirodalmat olvasék ardnya:

— 18-24 évesek: 42,8%, — husz év alatt 17%, ebbdl az utébbi tiz évben
10,5% (1);

— 25-34 évesek: 47, 7%, — hisz év alatt 14,4%;

— 35-44 évesek: 46.6%, — 13,1%;

— 45-54 évesek: 51,6%, — 3,3%:;

— 55-64 évesek: 48,9%, — 3,9%:;

— 65-74 évesek: 45,3%, — 1,9%;

— 75 és idGsebb: 36,7%, — 4,2%.

Léthatd, hogy a legidésebb korosztalyt leszamitva a 18-24 évesek a se-
reghajték, mikdzben koriikkben a lemorzsolédas is a legdramaibb, 17 sza-
zalék.

. A fiatalok olvasdsi kedvének csokkenése kiilonosen akkor mutatkozik el-
szomoritonak, ha a kordbbi olvaséi ardnyt a mostanival dsszevetve a tény-
leges csokkenést mérjiik. A teljes vizsgdlt minta dtlagos csokkenése 56,9
szazalékrdl 46,7 szazalékra (ha az 56,9%-ot vessziik szdznak) 18 szazalékot
jelent, mig a legfiatalabb vizsgalt nemzedéknél (59.8-r61 42,8 %-ra) 28 szd-
zalék. Kerekitve: kordbban tiz fiatalbdl hat olvasott, most csak négy, vagyis
egyharmadhoz kozeli a veszteség. A kivetkezd nemzedéké (25-34 évesek)
is meghaladja az egyo6todos ardnyt (23%, tehdt kozel egynegyed morzso-
l6dott le, minthogy az ardnyt 62,1-r6l esett vissza 47.7%-ra).
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9. A szépirodalmat olvasdk csokkenése magdval vonzza szamos mds kultu-
ralis vagy sportievékenység visszaesését, hiszen az olvasék kérében az
ilyen aktivitas messze magasabb tdimogatdst élvez, mint a nem olvasokndl.
Példdul az olvasok korében a mdvészeli mizeumokba latogatdk ardnya
44 szdzalék (nem olvasok: 12%), el6adé-mivészeti eseményt ldtogal az
olvasdk fele (pontosan: 49%, mig a nem olvasok korében az ardny t7%).
onkéntes (ingyenes) jotékonysdgi munkadt vallal az olvasék 43 szdzaléka
{(nem olvasdk 17%).

10. A tizedik megallapitds szerint az olvasds visszaesése egyiitt jdr az clekiro-
nikus média fokozott haszndlatdval: a nem-olvasck tobbet tévéznek stb.
Az amerikai héztartdsok elektronikus eszkdzokkel vald felszereltségérdl
néhany adat 1999-bél: az dtlagos amerikai gyermek kortil a hdztartasban
2.9 televizid, 1.8 videolejdtszo, 3.1 radio, 2,1 CD-lejatszd. 1.4 videojdrék
és 1 szamitogép makodou. Azdta szamuk csak ndvekedhelelt. ..

Mar a7z 1982-es — Veszélvben a nemzer (Nation at risk} cfmd jelentés — Gvott
a kozépszerdség iskolai érhoditasanak kovelkezményeitdl, a friss adatok tani-
sdgtétele szerint hasztalanul.

Fontosabb részadatok

A szépirodalom clvasdsa a valaszolok Wilnyomo whbsége szamadra procai mii-
Jajok olvasasit jelenti (45.1%). Ehhez képest igen szerény a koliészet ..fogyasz-
tdsa” (12,1%. vagyis korilbeliil négyszer annyian olvastak cgy év alatl prozako-
letet. mint verseskonyvet), és még szerényebb a dramai mifajok olvasdsa (mind-
dssze 3.6% vilaszolt pozitiv modon). EIG elGaddsban vagy clektronikus eszkoz
altal élvezett prozdt 9,3 szdzalék és kolészetet 5.9 szdzalék. Sajit szEépirdi pro-
balkozdst jelzett a vdlaszadok 7 szdzaléka, ebbdl | szdazalékuknak meg 1s jelent
valamilyen mive nyomtatdsban. Tekintve, hogy a felndtt tdrsadalom 200 millio
feletti az Egyesiilt Allamokban, ez az egy szazalék legaldbb kétmillio embert
jelenthet.
Egy év alatt az amerikaiak dtlagban mintegy hat konyvet olvasnak. Ez a felnétt
200 milliés népességre vetitve évente 1,2 millidrd konyv elotvasasat indikdlja. Az
olvasoi intenzitds négy csoportjdnak ardnya:
— aritkdbban olvasék (évi 1-5 kényv): 21%:
— kozepes gyakorisdggal olvasdk (évi 6-11 kényv): 9%. (c kél kategoria a
kanadai vizsgdlatban egytitt 46%!);

— rendszeres olvasok (12—49 konyv): 12% (Kanada: 28%);

— szenvedélyes olvasdk (évi 50 vagy tobb konyv, vagyis legalabb heti egy):
4% (Kanada: 13%).

Kiildnosen a felsé két kategdria esctében megddbbents a killonbség: az Egye-

siilt Allamokban a felndtiek korében hozzavetdlegesen csak minden hatodik. mig
Kanadaban tizb6l négy clvas el legaldbb havonta egy szépirodalmi kdnyvet.
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11. tdbldzar

Az Egyesiilt Allamok olvasékizénségének f6bb adatai

Demografiai adatok Szépirod::l‘ly?;lt olvaséok Olvaz:r(;)ilil:z)&imn

Teljes népesség 46.7 96
NGk 55.1 59
Férfiak 37.6 37
Fehérek 51.4 T
Spanyolajkiak 26,5 6
Afroamerikaiak 371 91

8-24 évesek 428 11
25-34 évesek 47,7 18
35-44 évesek 46,6 21
45-54 évesek 51,6 20
55 — 64 évesek 489 13
65-74 évesek 45.3 8
75 év felettiek 36.7 6
Altaldnos iskola 14.0 2
Néhdany kézépiskolai osztdly 234 5
Erettségizett 37,7 24
Be nem fejezeu felsdtokd tanulminyok 529 30
Foiskola 63,1 23
Egyetemi diploma 74.3 13
10 ezer USD alatti csaladi jovedelem 321 5
10-20 ezer USD k&zou 375 8
20-30 ezer USD kézout 375 9
30-40 ezer USD kozott 44.1 11
40-50 ezer USD kizou 479 8
50-75 ezer USD kézout 52.3 18
75 ezer USD folout 60.8 28
Nincs jovedelmi adat 39.8 8

12. 1adblézai

A feln6tt amerikaiak néhany szabadidds tevékenysége

(%)
Tevékenység % Milli6 személy
Legaldbb napi egy orat tévézik 96 197
Moziba megy 60 124
Kocog. kirdndul stb. 55 113
Szobanodvényt dpol. kertészkedik 47 97
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Tevékenység %0 Milli6 szemdély
Szépirodalmat clvas 47.0 96
- ezen beliil prozit 45.0 93
versel 12.0 25
dramai mdfajt 1.6 7
Napontys legaldbb harom it tévézik 46,0 95
Amatdr vagy profi sporteseményre jar 36.0 72
Miivészeti fesztivalon vagy visdron vess részt 330 6Y ]
Alibbi elSaddnmivészeti elGudas egyikén rdszt vesz: 2.0 635 -
musical vagy operett 17.0 i3
prozar eldudas 12.3 25
opera 32 7
balett 6.3 8
dzsessz-koncert 11.0 22
klasszikus ¢ene (ide sorotva klasszikus rockot is) 1.6 24
Muizeumba, miivészeti galéridba jar 26,5 ' 55
Torténelmi emlékbelyet vagy szobrot néz meg IR 65 T
Jolékonysiel akcidkban részt vesz - 19.0 7 60

Az amerikai olvasdskultira nemzetkdzi 6sszehasonlitdsban sem kitlondsebben
biiszkélkedhet. Az Eurdpai Unid 2002-ben megjelentetett kutatdsi jelentése (M.
Skaliotis: Key figures on cultural participation in the European Union) szerint a 15
tagorszag dtlaga a konyvolvasds terén 45 szdzalék volt (nem tanulmanyi vagy mun-
kihor kapesolodd céllal). Ezen beliil kirivéan nagy kitlonbségek vannak: élen all-
nak a skandindv orszdagok (Svédorszag 72, Finnorszdg 66%), Gket kbveti az Egye-
silt Kirdlysag (63). mig 40 szdzalék alatti szintet mutatnak a dél-eurdpai orszagok:
Spanyolorszdg (39%), Gordgorszag (36%), leghdtul Portugdlia kullog (15%).

Az amerikai nagyrégick szerint is differencidlt az ottani olvasdsi térkép. Leg-
magasabb adatokat a nyugati allamokban {Arizonalol Alaszkdig és Uj Mexikéisl
Hawaiig) mérték (51,2%), északkelet és kdzépnyugat dtlaghoz kozeli (49,7 illetve
46,7%). mig a déli dllamok (Floriddtél Arkansasig és Texastél Kentuckyig) joval
ar allag alatti €rtéket mutatnak.

[gen fontos tényezd a csaladi ,kulturdlis téke™ is, amit legjobban a sziildk
iskolai végzeltsége illuszirdlhat.

13, wibldzen

Olvasas a sziilék iskolai végzettsége alapjin

Sziildk iskolai végzettsége Apa végrettsége szerint Anya vigzettsége szerint

(%) (%}

Altalanos iskela a7 l 34

Befejezetlen kizdpiskala 45 44

Eretségi 49 50

Belejezetlen felsdfoku tanulmdny 60 3

e - — .

Féiskolai diploma 63 65

Egyetemi diploma 73 76
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Az olvasdsi intenzitds és a tévézés atlagos idSraforditasa kozti kapcsolatot jel-
lemzi a kdvetkezd tdblazat:
r 14, tdbladzar
Atlagos tévézési idé €s olvasisi teljesitmény

Atlagos napi tévézési idé
(6ra)
Minden felnétt 2.9
Szépirodalmat nem olvasok 3.1
Szépirodalmat olvasdk 2.7
Ritkan olvasék (évi 1-5 konyv) 28
Kozepes olvasék (évi 6-11 konyv) 2.5
Rendszeres olvasok (évi 12-49 kinyv) 2.4
Szenvedélyes olvasok (50 vagy tobb konyv) 2.6

OSSZEGZES HELYETT KERDESEK

Az Egyesiilt Allamok felnétt lakossdga az 1982-es 168 milliérél 2002-re 206
milliéra novekedett, azaz csaknem 38 szdzalékkal. Ekozben a szépirodalmat olva-
sok abszolit szdma lényegében viltozatlan maradt (1982: 95,6 millié, 1992: 100,3
milli6 és 2002: 96,2 millié). Ennek az az oka, hogy a hiisz év el6tti 57 szazalékos
szépirodalmi olvaséi arany 10 szdzalékot esett, 2002-ben 46,7 szazalékra csokkent.
Jollehet, ekdzben a jovedelmi, iskoldzottsagi és egyéb mutatdk szépen erdsodtek.

Ha Gsszevetést készitiink a kanadai és déli szomszédja kozott, kiilondsen mar-
kans modon vetddik fel a kérdés: miért gyengiil a vilag leggazdagabb orszdgdban
a lakossdg szellemi aktivitdsa? Tudl egyszerd lenne a vdlaszt az elektronikus média
koriil keresni (Kanaddban, Svédorszdgban vagy Finnorszagban nem kevésbé el-
terjedt az dj technika). Valahol mélyebben, az ért€kek és a motivacick. a kulturdlis
atorokités szintjén kell a probléma gyokereit keresni. Erdemes lesz figyelni az
ocednon tdlra: mikor, hogyan és milyen vdlaszok sziiletnek?
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PERSZONALIA

Fazakas Jozsef
(1910-2005)

Az Orszagos Széchényi Konyvtar hajdani és jelenlegi munkatarsai nevében
buicstzunk Fazakas Jézseftdl, a 2000-ben alapitott Bibliothecarius Emeritus ¢im
egyik elsd kitiintetettjétsl.*

Kilencvenot év, csaknem egy évszdazad adatott meg egykori kedves munkatdr-
sunknak. Ebbe a hosszd életbe mennyi 6rom és banat férhetett! Tanulmanyait szii-
IGvarosanak, Kolozsvédrnak hires reformatus kollégiumaban kezdte, majd a civis-
varosban, Debrecenben fejezte be. Ugyanitt végezte egyetemi tanulmdanyait is ma-
gyar és francia szakon, ez utdbbit tekintette 6 szakjdnak, igy 193 1-ben egy [¢léven
at a Sorbonne hallgatdja is volt. Kiiléndsen a nyelvészet vonzotta, emellett mar
gimnazista kordtdl felejthetetlen élményt jelentettek szdmadra a konyvtarak, elGszor
a kolozsvari Reformadtus Kollégium nagykonyvtdra, majd a debreceni Egyetemi
Konyvtar. illetve a pdrizsi Bibliotheque Nationale. Konyvtdrosi munkdlkodasat on-
kéntes és ingyenes gyakornokként mdr egyetemistaként megkezdte. ebben az clha-
tarozdsdaban dontd szerepet jatszott a debreceni konyvtarigazgato ¢s egyetemi ma-
gdntandr, Nyired Istvan. Ugyancsak az 6 kozbenjdrdsdra sikertilt késobb doktori
szigorlatihoz melléktargyként a konyvtartudomanyt valasztania. 1937-ben rész
vett a diplomésok szamdra szervezett konyvtarosi tanfolyamon, amelyet a nemzeti
konyvtarban a szakma olyan kivalo szakemberei tartottak, mint Fitz Jozsef. Trocsa-
nyi Zoltan, Goriupp Aliz, Gulyds Pal, Asztalos Miklés, Haldsz Gabor. De az akkori
gazdasagi nehézségek miatt még magas képzettséggel sem volt konnyd alldst sze-
rezni, igy Fazakas Jozsef is hossza évekig fizetés nélkiil dolgozott a debreceni
Egyetemi Konyvtdrban, majd révid tandri munka utdn 1944 novemberében lett az
Orszdgos Széchényi Konyvtdr munkatdrsa, etté] kezdve nyugdijba vonuldsdig a
Régi Nyomtatvdanyok Tdrdban tevékenykedett. A Régi Magyar Kényvtdr gydjte-
ményének nyilvantartdsai viselik keze nyomat, és szdmos csonka, toredékes md
azonositdsat végezte el. A gyakran hasonmds lapokkal kiegészitett példanyok meg-
hatdrozdsa 6sztonozte Fazakas Jozsefet az elmélyiilt nyomdatorténeti és vizjelkuta-
tasra, ennek sordn szdmos ismeretlen nyomtatvanyt hatdrozott meg €s irtle. azeze-
ket bemutaté publikdciéi rendszeresen jelentek meg a Magyar Konyvszemle lap-
jain. Felkésziiltsége ¢és tuddsa személyében nem pdrosult szakmai géggel és az
olvasoktdl valé elzarkézdssal, éppenséggel egyik legfontosabb feladatdnak tartotta
a kutaték tdimogatdsdat, munkdjuk segitését.

1972-ben, huszonnyolc évi szolgdlat utdn sajit kérésére nyugdijba vonult, de
tudomdnyos kutatdsait ezutdn is folytatta. A Borsa Gedeon dltal Iétrehozott mun-
kakozosségben részt vett a Régi magyarorszdgi nyomtatvanyok bibliografidja elsé

* Elhangzott a Farkasréti TemetSben 2005. oktéber 27-én.
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koletének anyaggyijiésében, és segédletet készitett a tobbi kollégdnak nagy gon-
dot jelent§ romdn cyrillica mivek feldolgozdsdhoz. Nagy tuddsat, nyelvismerctét
a koz érdekében kamatoztatia, mindig szem el6tt tartva azt, amit Pal apostol mon-
dott a szeretetr@l Kdrolyi Gaspér forditdsa szerint: ,,Nem cselekszik ékteleniil.
nem keresi ¢csak az & haszndtl, nem gerjed hamar haragra, nem gondol gonoszt.
Nem &riil a hamissdgnak, 6riil pedig az igassdgnak. Mindeneket elszenved, min-
deneket hiszen, mindeneket remél, mindencket eltir. Az szeretet soha el nem
fogy: de az jovenddmondasok is eltdrdltetnek, az kiilonbdzs nyelvek 1s megsziin-
nek, az tanuldsbél vald esméret is eltordltetik.”

Mindannyiunknak végig kell menniink foldi zardndokutunkon. amelynek vége
anagy taldlkozds. Eppen ezért Fazakas J6zseftél, egykori kedves munkatdrsunkidl
a lcgillébben Reményik Sdndor egyik versével bicsizhatunk:

Viszontldatasra, — mondom, és megyek.
Robognak vonatok és életek —
Bennem, legbeliil valami remeg.

Mert nem tudom,

Sohasem tudharom:

Szorithatom-e még

Azt a kezer, amirt elengedek.

Viszontldrdsra: mondom mégis, inégis.
Viszontldtdsra — holnap.

Vagy ha nem holnap, - hdt holnaputdn.
Vagy ha nem akkor — hdt majd azutdn.
Es ha aztdn sem — taldn egy €v nuilva.
S ha még akkor sem — taldn ezer év nuilva.
Viszontldtdsra a foldnek pordban,
Viszontldtdsra az égi sugdrban.
Viszontldtdsra a hold udvardban,

Vagy a Tejit valaimely csillugdn ~

, Vidam viszontlatasra™ mégis, inégis!

W. Salgé Agnes
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KONYV

Régi magyar kényvtar
HIZXVIHI. szazad

A régi magyarorszdgi, illetve magyar vonatkozasi nyomtatvdnyok bibliogréfiai
regisztraldsdnak djabb fontos tomusa ldtott napvildgot a kozelmiltban. Mint kéz-
tudott, évtizedekkel ezelStt Borsa Gedeon irdnyitdsdval elkezdddiek a Régi ma-
gvarorszdgl nyomtatvdnyok (RMNy) munkdlatai, az eddig megjelent harom kétet
1655-1g tdrja fel a magyar nyelven barhol, valamint a Magyarorszag teriiletén
kézrcadott nyomtatvdnyokat. A nyelvi és a teriileti hungarikumok szdmbavétele
tehdt megnyugtatdan halad az 1960-as években lefektetett elvek szerint. Mdsként
alakult viszont a régi magyar személyi és tartalmi patriotikumok korszerd bib-
liogrifiai regiszirdldsdnak helyzete, annak ellenére, hogy Borsa Gedeon egyik
tanulminydban (A régi, szerzdi hungarika nyomtatvdnyok bibliogrdfidia. Magyar
Konyvszemle) mér 1978-ban felvazolta Szabd Kdroly RMK-ja harmadik része
atdolgozasanak szempontjait: a személyi és anyagi eréforrasok korldlozotl volla
miatt erre csak késébb keriilhetett sor.

A most kdzreadott, a XVIIL szdzadi személyi hungarikumokat regisztralé ko-
tetet megeldzte 1990-1996 kozou Dornyei Sdandor és Szilka Irma gondozdsdban
a Régi magyar kinyvrdr Il Potldsok, kiegészitések, javitdsok négy tlizete és a
teljes RMK harmadik részének névanyagit cgységesen feltird index. A négy fiizet
2887 tételes gazdagodist jelentett Szabé Karoly és Hellebrant Arpad dsszegzésé-
hez képest (az alapmii 4831 mtivet vett szdmba), ezzel az 171 1-ig terjedd iddszak
ismert szerzGi hungarikumai jelent§s mértékben gyarapodtak. A patriotikumok
negyedik kategdridja, vagyis a tartalmi szempontok vonatkozdsdban szerényebb.
dm mégis jelentds esemény volt, hogy 2004-ben Vekerdi Jozsel tsszedllitdsdban
napvildgot ldtott az Apponyi-gy(jtemény katalégusanak 5. kotete 438 olyan tétel
leirdsdval. amelyet a bibliofil f8dr mar nem tudott elkésziteni (Hungarica. Ungarn
betreffende im Auslande gedruckre Biicher und Flugschriften. Band V. Hrsg. von
Jozsef Vekerdi. Bp. 2004, OSZK.).

A Régi magvar konyvedr HI/X VI kbzreaddsdval immdr tdllépett a szerzéi hun-
garikumok regisztrdldsanak idShatdra a még Szabd Kiroly altal lecovekelt 1711-¢x
esztenddn, és szervesen kapesolodik a régi nyomtatvdnyok nemzekozileg is elfo-
gadott korszakoldsdhoz. A most napvildgot latott kétet idérendben folytatja az
RMK-, ugyanakkor szervesen kapesolddik Petrik Gézabibliografidjdhoz. illetve ax
ahhoz az OSZXK-ban késziilt kiegészitésekhez, pédtldsokhoz. A bibliogrifia a feldol-
gozott és szdmba vett szerz6k vonatkozasdban az RMK 111, pétasaihoz alkalmazott
elveket koveti, vagyis a torténelmi Magyarorszag — beleértve Erdélyt — teriiletén
sziletett, késébb barhol mikodott auktorok miveit veszi lajstromba. Megtaldlhatok
az Osszcdllitdsban szok a munkadk is, amelyeknek kiilhoni sziletésd szerzéi alkotd
korszakukban ndlunk tevékenykedtek, vagyts a Magyarorszagra koltézésiik el és
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a tdvozdsuk utdn i1t mdveiket nem tartalmazza Dornyei Sdndor és Szavuly Maria
munkaja.

Az eldzetes vdrakorzdsokkal ellentétben meglehetSsen nagy a regisztralandd
nyomtatvdnyok szdma, fgy a jelen kotet 1823 szdmozott tétele (amelyhez tovibbi
220 szdmozatlan kapcsolddik; utdbbiak a példdnybdl ma mdr ismeretlen. illetve
tévesen feltéelezett nyomtatvinyok) az 1760-ig megjelenteket tarja fel; az 1761-
1800 kozottick dsszesitése a kovetkezd kotet feladata lesz.

A bibliogrifidba felvell mdvek elsdsorban a XVIIIL szdzadi magyar értelmiség
peregrindciéjanak és kiilhoni egyetemi pdlyafutdsdnak. karrierjénck mélyebb
megismerését teszik lehetdvé, ugyanis a regiszirdlt kiadvdnyok mintegy fele a
legtagabban felfogott egyetemi nyomtatvany: disszertaciok, tankdnyvek. egyclemi
nyilvanos vitdkra, Unnepségekre sz0l6 meghivdk, iinnepi beszédek. tidvozld ver-
sek tartoznak e csoportba. Ennek megfelclfen a nyomtatvanyok megjelenési he-
lyeként zommel a honfitdrsaink dltal leginkdbb latogatott német egyetem: virosok
(és Bécs) neve olvashatd a lefrdasokban: a csdszdrvdrosban 355 kiadvany ldtott
napvildgot, Wittenberg 174, Halle 138, Jena pedig 126 kétet kozreadd védrosa volt
- hogy Dornyei Sindor 6sszegzésének csak az elejét kozoljlik. Nem okoz meg-
lepetést a nyomtatvanyok nyelvi dsszetétele sem: a latin toronymagasan vezel. a
nyomltatvanyok c¢saknem 80 szdzaléka (1454 m) ¢ nyelven jelent meg. Németiil
252 kotet irddott, a maradékon pedig tizenegy nyelv osztozik.

Az egyetemi kiadvdnyokon kiviil legnagyobb szamban egyhazi vonatkozastak
készliltck még, szamuk 424, Sajdtsdgos, hogy alegtdbb kiadasban megjelent szerzd
egy, a kordbbi iddszakban mikodé sokoldald jezsuita szerzetes, Hevenesi Gdbor
(1656-1715) volt; 132 alkalommal tették kizzé elmélkedéseit, kegyességi muiveit,
Legismertebb kegyességi irdsa az elészor 1695-ben kiadott Ars bonae mortis volt.
melyben a ,.jé haldlra™ valé felkésziilést szolgdld Sziz Maridhoz kapesolédd napi
dhilatgyakorlatokat ismertetett. A konyvnek 13 kiaddsat tartalmazza a bibliografia:
hasonléan kazkedvelt volt a korban Hevenesitél a Quadragesima Christo patienti
sacra, a nagybdjt negyven napjara vald elmélkedések gyijteménye. Erdekes lesz.
megnézni majdan a bibliogrdfia 1761—1800 kdzoui részében, hogy ezek ajellegze-
tesen barokk kori kegyességi mivek mikor és milyen mértékben szorultak ki az
eurdpai konyvkiaddsbol. A vilagi tudomanyok koziil a (6ldrajz—tsreiénelem csoport-
jdbatartozék szdma 70, az irodalmi-nyelvészeti munkakeé 29. Tobb mint félszdz, 53
uralkodé6i rendelet mellett 29 kiilf61don kiadott jogtudomdnyi publikdcié szerzdje
volt honfitirsunk, A természettudomdnyi irdsok szama 35, igaz, részben ¢
kategéridba sorolhaté tovdbbi 38 orvostudomdnyi kitet is. Az alkalmi versek, be-
szédek — péiddut eskiivéi vagy korondzasi koszontdk — szdma 77, €s akisterjedelmd
alkalmi nyomtatvanyok masik szamottevs csoportja, a halotti bicstztatok is 54
étellel szerepelnek a konyvészetben.

A bibliografia ugyan szerves folytatdsa az RMK [lI-nak, Szabé Kdroly—Hel-
lebrant Arpid mdvével és az 19901996 kizotti pétlasokkal cllentétben azonban
a jelen kotet nem iddrendi {elépitési: a tétetek szerzdi, illetve cimek szerinti be-
tirendben sorakoznak. A megoldds logikus €s helyénvalé a szerz6i jellegnek meg-
felclden, ugyanakkor érdemes lenne a masodik kotetben a megjelenés helye €s
idérendje szerinti mutatéval kiegésziteni az dsszedll{last,

A kiadvinyok lefrdsa dltaldban lehetGvé teszi a pontos azonositast, csak akkor
hidnyzik valamilyen adatelem egy-egy tételbsl, hanem volt méd az autopszia clvé-
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nek érvényesitésére. A télelekhez sziikség szerint megjegyzések —ezek akiaddsvil-
tozatokat, az elsd kiadasokat, valamint a vizsgatételeket hordozé edicidk adartait
regisztraljak —, illetve irodalmi hivatkozasok kapcsolédnak. A kiilfoldi szakiro-
dalmi hivatkozasok mellett Petrik Géza bibliogratidja és Szinnyei J6zsef biobibii-
ografidja szercpel leggyakrabban. Erdemes lett volna Apponyi Sandorra és Hunga-
rica-katal6gusdra 1s utalni: szdmos my lefrasa megtaldlhatd az immar o6tkotetes
Jjegyzékben. (Példaul a bibliogrifia 105.. 108., [42., 165. stb. tételei.)

A konyvészet haszndlatdl jelentésen megkonnyiti a tételek kozott kéttéle utalo
alkalmazdsa: egyenldségjel kapcsolja 6ssze a mellGzou néviormat a szerzdi rend-
szovid emelt viltozattal (alaki eltérések, dlnevek, kettds nevek masodik elemce): nyil
vezetel a betdrend megfeleld helyén taldlhato, 4m nem rendszoként kezelt kilonfé-
le szellemi kozremiikdds személyek nevérdl ahhoz a tételhez, amelyben az illetd
név clélordul. A ételek alelShelyck kézlésével zarulnak,

[Régi magyar komyvtir IIVXVIIL szdzad. Magyarorszigi szerz0k killf6ldon nem
magyar nyelven megjelent nyomtatvinyai. 1. kétet: 1712-1760. Osszedll. Dérnyci
Sdndor. Szdvuly Mdria. Bp. 2005, OSZK. 356 p.]

Pogiany Gyorgy

Komarom-Esztergom megye
a magyarorszagi sajtéban (1990-1994)
VIHI/A-2. kot.

Nyolcadik kotetéhez érkezett az a — nyugodt szivvel — monumentalisnak ne-
vezhetd bibliogrdfiai vallalkozas, amely teljesség-igényden foldolgozva és szisz-
lematikus rendben adja kozre a Komdrom-Esztergom megyére vonatkozo. 1990-
1994 kozou megjelent sajtdanyagot. A dupla kétet a rendszervalttozast kovetd elsd
fel évtized djsdgkoziéscit regiszirdlja, azokal a nagyobb Elegzeil tanulminyokat.
valamint idészerdség inspirdlta riportokat, tuddsitasokat, interjikat, cikkeket és
mds zsurnalisztikai, esetleg publicisztikai mitajban sziitetett frdsokat, amelyek az
orszagos és a megyei orgdnumokban ldttak nyomdafestéket, a napi- és hetilapok-
ban, havi foly6iratokban., ismeretterjeszid és szaklapokban, egyéb periodikdkban.
(Mondani is foldsleges, a legtdbb bibliografiai tétel a Tatabdnyan megjelend me-
gyei lapbél, a 24 Ordbdl szarmazik, ennélfogva a kotetek e napilap sajdtos szem-
pontd, irdny{tolt optikdju repertériumaként is (6lfoghaték.)

A t3bb mint 13 600 tétel — ahogyan az el&z86 kdtetekben is — tematikus cso-
portositdsban kapott helyet. A nagy fejezetek (Politikai élet; Kozigazgatds, Teir-
sadalmi élet, tdrsadalmi jelenségek; Gazdasdgi éler; Egédszségiigy; Mitvelddés-
iigy; Sport; Foldrajz, torténelem, életrajzok; Egyhdzak, vallds) szimos, ugyancsak
tematikus alfejezetre tagolddnak. A tartalomjegyzékben is tiikrozdd, résziclezd
bontds nagymértékben megkonnyili a keresést a két vaskos kitetben, ilyenlormin
amegye élete. cgyre inkdbb mdltta valos jelene €s formalddo jovEie irdnt érdekl5dé
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éppen ugy rdlel a politikai partok helyi szervezeteinek mikddésérdl beszamold
cikkekre, mint az alkotomdvészek munkdssdgdt Laglalokra, a kiillonbézd sportdgak
megyei eredményeirdl szdmot addkra vagy épp a nemzetiségek és felekezetek
életét bemutato irdsokra, az eseményeket efemer médon tikrozé kozlésekre és az
akdr tudomdnyos igényd foldolgozdsokra egyként.

A rdvid leirasd. de minden, azonositashoz nélklilozhetetlen adatot tartalmazo
bibliografiai tételek természetesen kozlik a cikk szerzdjének nevét (esctleg szig-
ndjat, ha lehet, annak fololddsdval), {rdsa eredeti formdjd cimét. a lap nevél. a
megjelenés datumat (folydiratndl lapszamadt), illetve az oldalszdmokat. Alkalma-
sint — ha a cikk cime nem utal egyérielmden a tartalomra — rovid megjegyzés
magyardzza €s zarja tételt.

A dupla kotetben valo keresés, tdjékozodds irdnytdje természetesen a Mutatok
cfmd vaskos. mintegy 140 oldalas fejezel, amely voltaképp Osszevont személy-
név-, iniézménynév- és féldrajzi név-mutatd. A cimszdé. illetve a mellé rendelt
oldalszdm nyomdai szedése utal arra, hogy személynév esetében a cikk szerzjerdl
van-¢ sz6, avagy az adott személyre vonatkozd, 6t megszélaltatd irdssal van-c
dolgunk, esetleg kdzigazgalds: egységrdl, intézményrsl. cégrdl tajékozodhatunk
az adott tételszdm alatt.

A roviditésjegyzékkel, a feldolgozott periodikumok betdrendes listgaval ki-
egészitelt — sz6 szerint — nagy mu fontos tanulsdg lcvondsdra ad alkalmat. Arra
a fOlismerésre, hogy hazank legkisebb megyé)jérdl, annak — bdr kétségkiviil rend-
kiviil érdekes valtozdsokat mutatd — minddssze fél évtizednyi életérdl beszdmold.
13 600 frasmivet regisztrdlo, imponald teljességd kiadvdny minta és példa Ichet
mads megyék szamara, mikdzben természetesen widjuk, hogy tobb megyei konyv-
tirban nagyon igényes helyismereti bibliografiai f6ltaré munka folyik. Mégis j6
érzés kézbe venni ezt a nagy munkdval létrehozott megyel sajtérepertdriumot.
amely azokat a tekintélyes orszdgismereti kiadvanyokat idézi emlékezetiinkbe.
amelyek a XIX. és a XX. szdzad forduléjan jelentek meg. és amelyek a helyis-
meretl munkdnak maig megbizhatd forrasai €s scgédleted.

A kiadvdny — mint az cddigickbdl kideriilhetett — valoban figyelemre mélio
mii. Epp az efféle remekeknek van meg az a vonzoé sajitossdga, hogy dj és még
tijabb gondolatokat éhresztenek. A két kotet a teljesség igényével dolgozza 10
mindazt, amit a hazai sajtéban Komdrom-Esztergom megyérdl, annak bdrmilyen
vonatkoz4sar6l megjelent. De éppen ez a teljesség tiinik kérdésesnek, ha tekintetbe
vessziik, hogy a megyének . folytatdsa” van a szomszéd orszdgban, Szlovakidban.
Vajon lehet-e teljes egy bibliografia (repertdrium), ha nem szerepelnek benne a
megyével hatdros orszdghan réla megjelent ajsdg- és folyoiratcikkek? Nem len-
ne-e még teljesebb ez a munka a szlovdkiai szlovak és magyar sajté vonatkozo
anyagdnak foldolgozdsaval és kozlésével? Bizonnyal teljesebb lenne. Ma mir ta-
ldn nem kellene oly igen tisztelni a hatdrokat, s f6képp nem az olyan megyében.
amclynek t6rténelmi teriilete atnyiilik a hatdron.

Azon is elmerenghetiink, miért csak a sajté cikkei, frdsai dlinak rendelkezésre.
Persze ez a legfontosabb és mennyiségében is legtekintélyesebb anyag. Am mi-
lyen lehetne egy olyan kiadvdny — gondolkodhatunk tovdbb — amelyben minden
benne van {(természetesen az adott térbeli és idSheli hatdrok kozott), ami csak
megjelent a megyérdl? Tehat tartalmaznd a legkiilonbozébb mita)d kiadvanyok
— els6 helyen persze a kdnyvek — megyére vonatkozdé anyagat. Ez mar nem lenne
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repertdrium a sz6 hagyomdnyos értelmében, de sokkal megbizhatébb tdjékoztato
miszer volna. Es elkészitésének bazisa ugyanott és ugyanigy megvan mar, mint
a sajtofigyelésé. A megyei konyvtar helyismereti gydjteményére gondolunk —
természetesen. Az a kiadvdny, amelyik mindent tartalmazna, ami Komdrom-Esz-
tergom megyérdl megjelent, természetesen feldolgoznd és kézolné a nem hagyo-
méanyos (elektronikus) dokumentumok lelShelyadatait is, vagyis az igazan teljes
miiben helyet kapndnak a vonatkozé digitalizalt mdvek, az adatbazisok is. Es még
a kommentdr, az annotdcié lehetdségét is folemlithetjiik az dlmodott teljesség
kedvéért.

Immadr nagyon elkalandoztunk a jovében. De éppen a dupla kotet, a Komdrom-
Esztergom megye a magyarorszdgi sajtoban (1990-1994) nyolcadik részének ki-
tindsége hajtott benniinket az dlmodozédsba. Es az, hogy ez a két kotet valéban
az el6z6 szazadfordul6 nagy orszdgismereti 6puszaira emlékeztet. De hat manap-
sdg is szdzadfordulon éliink!

(Komdrom-Esztergom megye a magyarorszégi sajtéban VIIL [1990-1994] Viloga-

tott repertérium. 1-2. kot. Tatabdnya, 2005. Komdrom-Esztergom Megyéi Onkor-

manyzat Jozsef Attila Megyei Konyvtar, 824 p.)

Mezey Laszlo Miklos—Vajda Kornél

Mindenkedvesolvasonknak,el-
dfizetonKnek,
hirdetonknek, Kolléganknak
KellemesKardcsoniyi
linnepeKetésboldogijevetKiva-
nunk

A Szerkesztoseq
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II/XVIII. Jahrhundert

IM AUSLAND ERSCHIENENL.
FREMDSPRACHIGE WERKE UNGARLANDISCHER AUTOREN
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KONYV, KONYVTAR,
KONYVTAROS

MUTATO
14. évf. 2005

13. BOBCATSSS ~ 2005. Budapest, janudr 31—februdr 2.

32. Nemzetkozi ISBN Tandcskorzds. {(Berlin, 2004. november 4-5.)

....amtt tesznek, valéban 16bb, mint szakma: hivatds”

Amberg Eszter: A nyilvdnos konyvtdraktol a nyilvanos szolgaltatd-
sokat nyujté kényvtarakig

Amberg Eszter: TAmogatds a gyakorlatban

Az Amcrikai Egyesiilt Allamok kényvtdrai az ezredfordulén. Sta-
tisztikal vazlat

Az Amerikai Magyar Alapitvdny 50 éves jubileuma

Araté Antal: Pillanatkép egy falusi kony vtarnél és Lajosékrdl a > 60-as
évek elejérd]

B. Majké Katalin: Magyarorszagi Tartalomszolgaliatok Egyesiilete
ctikai kodexe

Bada Zoltdn: Szentgyorgyi Istvan hagyatékanak jovabeli szerepe az
Orszagos [degennyelvii Kényvtdr szolgdltatdsaiban

Bakos Istvan: Magyar Orokség-dij. Vekerdi Laszlo

A halatonfenyvesi helyismereli gydjtemény kialakitdsanak tervczele

Baldzs Sindor Norbert—Giczi Andrds Béla—Peer Gabor-Szabd Tamds
Féter: 13. BOBCATSSS - 2005. Budapest

Balogh Andris: Bibliopldza a (koz)mdvel&désért. A multikultira te-
rei a FGvdrost Szabd Ervin Kényvtdr kdzpontjdban

Balogh Anna-Hegykdozi Hlona: ,,A Nagy Konyv” program Anglidban
€s Németorszagban

Balogh Ferencné: Haldsz Béla (1939-2005) (nekrolog)

Banhegyi Zsolt: Vita Mikulds Gédborral

Bankeszi Katalin: A CD-ROM-kiadas jovGje — érvek és ellenérvek

Bart6k Gyorgyi: Az elfelejtett irodalom bedekkere (kdnyvismertetés)

Bartok Gyodrgyi: Konyvtorténeti kalauz (konyvismertetés)

Barték Gyorgyi: Pispokladanyi kdnyvtdrtorténet (konyvismertetés)

Bartos Eva: Hivatdsa konyvtaros

Bartos Eva: Tébb mint konferencia

Benda Mairia: Hozzdszél4ds az etikai kédex kérdéséhez

Bényei Miklids: Gondolatok a helyi irodalmi értékek kényvtari szdm-
bavételérél

Bényei Miklos: Kozkonyvtaraink miltja. A kényvedrtorténet-iras fon-
tossdga, szerepe, modszertana :
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Bénvei Mikios (interji)

Bénvei Mikios (konyvismertctés)

Berke Barnabasné: 32. Nemzetkdzi ISBN Tandcskozds. (Berlin,
2004. november 4-5.) Beszamolé az ISBN alkalmazisdban var-
hatd véltozdsokrdl és a kiaddi, terjesztdi, konyvtari szféra eléu
allo teenddkrdl.

Bertalunné Kovdcs Piroska (interjd)

Beszdmold a Magyar ISBN Iroda tevékenyéségrdl (2003. oktdber —
2004. november)

Betdhidak-szakadékok. (Viligkongresszus Budapesten)

Bevezeld a magyar kényvidrossdg ctikai kédexe szovegtervezete vi-
tdjdhoz

Bibliopldza a (kéz)midvelSdésért, A mullikultdra terei a FSvdrosi
Szabd Ervin Konyvtdr kdzpontjiban

Biczik Péter: PszicholGgusok szakmai etikai kédexe

Badi Gyvdrgvné (interji)

Borsa Gedeon (Magyar Orokség-dij)

Borsodi kényvtdrosok ,Megyénk kényvtdri miiltja” ¢. szakmai kon-
ferencidja. Ozd, 2005. majus 17.

Bozoki Andris: ,,...amit tesznek, valéban tobb, mint szakma: hiva-
tas”

A bdség zavara avagy a zavarbaejtd bdség. Gancsné Nagy Erzsébet
konyverdl (konyvismertetés)

A CD-ROM-kiadds jiivéje — érvek és ellenérvek

CD-ROM-on a Magyar Kdnyvészet 1921-1944 — javitasokkal, pot-
lasokkal, betiirendes mutatéval (ismertetés)

A Ceglédi Vidrosi Konyvtar Mozgdkdnyvtara 1984-2005.

Czinkné Biikkdsdi Valéria: Egy feldjitott kdnyvidr ,belakdsa™ [Ka-
posvar, Megyei Konyvtar]

Domosdy Andrea: Olvasdsiigy (konyvismertetés)

Dorgd Tibor: Az Orszdgos Idegennyelvd Konyvtar miforditds-adat-
bdzisa

Drinéezi 1dikd: A készild etikai kédex Hdrnréranvagardl

Egcr Veronika: A ,,Polcoldgidtd]” az ,informdcios bummig”. Benyo-
mdsok egy konferencidrdl (Budapest, 2005, mdrcius 9.)

Eger Veronika: A mese biviletében

Egerben augusztusban

Egy feldjitott konyvidr belakdsa” [Kaposvir, Megyei Konyvtdr]

Egy konyvtarosné emlékezete (konyvismertetés)

Egyhdzi konyvtdrosok taldlkozdja — Csurgd. 2005, janius 27-29.

Egyhizy Tiborné: Kovdts Zoltdn (1921-2004) (nekroldg)

Elekes Edudrdné (interja)

Az elfelejtett irodalom bedekkere (kdnyvismertetés})

Elképrelésck a retrospekiiv nemzeti sajtbibliografiard]

Emickezés az Orszdgos Széchényi Konyvtdr Budai Varba koltozé-
sének huszadik évfordulgja alkaimibdl
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JEmlékezziink jeles elddeinkrél”. A Magyar Konyvtdrosok Egyesii-
lete Bibliografiai Szekcidja és az MTA MiivelGdéstorténeti Bi-
zollsdga tudomdnyos ilése a Nemzeti Konyvtar Hirlaptdra alapi-
tasdnak 120. évforduléjan. (Budapest, 2005. janudr 12.)

Emlékkotet Szabé Sdndor 70. sziiletésnapjara (konyvismertetés)

Engel Tibor {interjd)

Az enyingi Vas Gereben Virosi Konyvtar dllomdnyalakitdsi gyakorlata

Evforduldk iirligyén a hétkbznapi konyvtdrtorténet-irasrdl

Fazakas Jozsef (1910-2005) (nekrolég)

Fehér Miklés—-Somogyi Jozset: Tajékoziatd a Statisztikai Munkabi-
zottsdg 2004-2005-ben végzett munkdjdrdl

Fehér Miklds: Az orszagos intemetfelmérés Osszegrése

Fehér Miklds: Kistérségi ellitds. Uj fogalmak, dj lehetSségek és
(azonnali) tenmivaldk a kistérségi ellatds teriiletén

Ferenczi Endréné: Emlékezés az Orszdgos Széchényi Konyvtar Bu-
dai Virba koltozésének huszadik éviorduldja alkalmabol

A Févirosi Szabo Ervin konyvidr honlapjdn: interneten az Irodalmi
bibliogritia

Flzéki Istvan Emlékérem 2004 — Kasdanszky Zsombor (1940—-1988)
(rovidhir)

Galli Katalin (konyvismertetés)

Gdncsné Nagy Erzséber (kbnyvismertetés)

Ger6 Gyula: Evforduldk tiriigyén a hétkdznapi kdny vidrtorténet-iras-
rél

Gerd Gyula: Kényvtdros etika apréban

Gerd Gyula nyolevan éves

Giczi Andrds Béla — Peer Gdbor — Szabd Tamds Péter — Baldzs San-
dor Norbert: 13. BOBCATSSS - 2005. Budapest

Gondolatok a helyi irodalmi értiékek konyviari szdmbavételérdl

Gondolatok a szarka farkdrdl €s a kinyvtdr dtpoziciondldsdrol

Gracza Tiinde—Somoskovi Istvanné: | mert az adatbdzisok hasznalata
munkénk sordn nélkiilozhetetlen” Tapaszialatok a , Konyvtdr for-
rasok haszndlata” cimd foglalkozdsok megszervezéséhez egy
egyctemi kdnyvtdrban

Gydjteményszervezés: vagy amit akartok. ..

Hajdam vélemény a kényvtdrosi etikdrdl. (Kérdések, tézisek és an-
titézisek)

Haldsz Béla (1939-2005) (nckrolog)

A hangoskonyv milya, jelene és jovdje. Interjd Parai Sandorral a
MVGYOSZ hangoskdnyv studidjanak vezet§jével

Haraszti Palné: A Magyar Kényvtdrosok Egyesiiletének kapcsolat-
rendszere a hatdron tdli magyar kdnytdrosokkal

Haraszti Palné: Taldlkozas a finn konyvtariiggyel

Hegykozi Ilona-Balogh Anna: ,,A Nagy Kényv” program Anglidban
¢és Némelorszagban

Hegykdozi Hona: A konyvtdri rendszer stratégiai fejlesztése. Tdjékoz-
tat$ a kdnyvtdrak kozott dokumentumn- €s informdacidszolgéliatdsrdl
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A helyismereti konyvtdrosok XII. orszagos tandcskozdsa. Veszprém,
2005. jalius 13-15.

A helyismereti munka feltétien sziikséglete az adott hely szeretete.”
Interji Bényei Mikldssal, a Méliusz Juhdsz Péter Megyei Konyv-
tdr nyugalmazott igazgatdhelyettesével, az MKE cindkségi tagja-
val

Hirlaptirolni pedig muszdj. Az Orszdgos Hirlapkonyvtar és utédai.
Torténedi dltekintés,

Hivatdsa konyvtaros (VK)

Hivatdsa konyvtaros (Bartos Eva)

Hock Zsuzsanna: Levéltdrosok etikai kodexe

Hock Zsuzsanna: Mizeumok etikai kodexe

Hogyan lehetek jo kbnyvidros?

Hogyan tdroljuk digitdlis dokumentumainkat? Az XML formitum
torténete ¢s szerepe a dokumenturnok kezelésében

Hogyan tovdbb? — Az Orszdgos Dokumentum-elldtdsi Rendszer
(ODR) szolgditatdsainak fejlesztése. 5. ODR-kontfercncia

Horvith Adam: Kozhasznisagi jelentés a Magyar Kozos Katalogus
Egyesiilet 2004, évi tevékenységérdl

Hozzdszo6las az etikal kédex kérdésébez (Léval Botondné)

Hozz4sz31as az etikal kodex kérdéséhez (Benda Mdria)

Az iskolai kiinyvtirak szerepe az olvaséva vilds folyamatdban

Jobst Agncs: A Torténeli Levéliar szakkdnyvtdra

Jubileumi jelentés a konyvtdrosasszisztens képzésrdl

Kamards fstvdn (kbnyvismerlelés)

Kaposvar maltja életrajzi kislexikonban (konyvismertelés)

Kaposvdron szeplemberben

A kdrpdt-medencei konyvtdrosok konferencidja. Csongrad. 2005.
majus 9.

Kasdnszky Zsombor (1940-1988) — Fiizéki Istvan Emlékérem 2004
(rovidhir)

Katsanyi Sdandor; Terra incognita (kdnyvismertetés)

Kégli Ferenc: CD-ROM-con a Magyar Konyvészet 1921-1944 — ja-
vitdsokkal, potlasokkal, betfrendes mutatdval (1smertetés)

Kégli Ferenc: Elképzelések a retrospektiv nemzeti sajtémbliografia-
rél

Kelemenné Farkas Zsuzsa: Az iskolai konyvtdrak szerepe az olva-
sévd valas folyamatdban

Kertész Gyula hagyatéka a debreceni Egyetemi Konyvtdr kézirattd-
riban

A késziilg ctikai kddex Hdrtéranyagardl

Kiss Barbara: Tobb mint konyvtdr — avagy gondolatok a konyvtdri
rendezvényekrdl

Kistelepiilést konyvtdn ellitds Borsod-Abadj-Zemplén megyében.
Adatelemzés, kiltkeresés egy tandcskozds kapesdn

Kistérségi cllitas. Uj fogalmak, dj lehetGségek €s (azonnali) tenni-
valok a kistérségi ellatas terliletén

9. 36-52.
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Mészdros Eszter (konyvismerletés)

Mezey Ldszlo Miklés: A hangoskényv miltja, jelenc &s jovdie. In-
terjd Parai Sdndorral a MVGYOSZ hangoskonyv studidjdnak ve-
zet@jével

Meczey Ldszlé Miklos: Kaposvar milija életrajzi kislexikonban
(kdnyvismertetés)

“Mezey Liszlé Miklos — Vajda Kornél: Komirom-Esztergom megye
a magyarorszdgi sajtéban (1990--1994) VIII/1-2. kot. (konyvis-
mertetés)

Mczey Laszlo Miklés — Vajda Kornél: Tizéves a Magyar Elektro-
nikus Konyvtdr. Interjd Moldovan Istvinnat

Mezey Laszlo Miklds: A magyar konyvgydjié kalauza (konyvismer-
eLés)

MLM: Egy kdnyvtirosnd emlékezete (konyvismertetés)

MLM: Szaz év — szdz konyv. Kidllitds a FSZEK Kozponti Konyv-
tardban

Mezey Laszlé Miklds: A szépird konyvtdros (kdnyvismertetés)

A mezdgazdasadgi szakkonyvtdr eurdpal unids kiildngytjteménye

Mikulds Gabor: A kultira kérdése — lépések a tuddsmenedzsment
felé

Mikulds Gédbor: Gondolatok a szarka farkdrdl és a kdnyvtdr atpozi-
cionaldsdrdl

Milyenek a konyvtdrosok?

Mindérokké Uriel. Az OSZK kisnyomtatvany-megsemmisitése kapeséan

Mindségmencedzsment a Brédy Sdndor Megyei €s Viérosi Konyv-
tdrban

Mingségmenedzsment Mdhely Kiskunhalason {2004, december 17.)

Moldovan Istvdn (interja)

Monok Istvdn: Az olvasott orokség — hagyomdny ¢és megijulds

Monok Istvdan: Mindorokké Uriel. Az OSZK kisnyomtatvdny-meg-
semmisilése kapcsan

Monok Istvadn kitiintetése — az Olasz Koztarsasag Lovagrendje (ro-
vidhir)

Monostori Imre: Kortars magyar irok, kortdrs magyar alkotdsok és
a kényvtdr

Monostori Imre (interjd)

Mozgokonyvtdri trendek Skandindvidban

A muraszombali bibliobusz tapasztalatai

A muzeumi kdnyvtarakrol. (Egy szakfelligyelet elsé harom évének
tapasztalatai alapjin)

Mizeumok elikai kédexe

Nagy Atula: Betthidak — szakadékok. (Vildgkongresszus [lesz] Bu-
dapesten)

Nugy Anrila (kbnyvismertetés)

Nagy Dora: Milyenek a kdnyvtarosok?

Nagy Eva: A szombathelyr Berzsenyi Daniel Konyvtar Esélyegyen-
16ség1 programja

12. 58-60.

4. 3-15.

9.57-60.
3.59-60.

I, 33-35.
I1. 58-60.
11.29-34.

9. 36-40.
12. 9-i6.
7.42-49.
7.49-53,

2.37-41.
7.8-11.

10. 13-20.
3. 54-58.
9. 9-18.

2.7-12.


file:///Mezey

A Nagy Konyv” program Anglidban és Németorszdgban

Nagy Zoltan (konyvismertetés)

Néhdny megjegyzés és javaslat a késziilg etikai kddexhez

Németh Gabriella kitiintetése — az Olasz Koztarsasdg Lovagrendje
(rovidhir)

Némethné Pozsgai Eva: Veszprémi tapasztalatok a gyerekek olvasasi
szokdsairél 2003-ban

Nimmer kénnen wir zuriick (konyvszemle)

Nyelvész a konyvtdarban

A nyilvdnos konyvtaraktol a nyilvdnos szolgdltatdsokat nyujté
konyvtarakig

Olvasiskultira Eszak-Amerikdban

Olvasdsiigy (konyvismertetés)

Olvasdsvizsgalat egy Waldorf-iskoldban

Olvasai professziondlis munkadllomasok az OSZK-ban

Az olvasolt 6rékség — hagyomdany és megijulds

Az Orszagos Dokumentum-ellatdsi Rendszer (ODR) szolgaltatasai-
nak fejlesztése. 5. ODR-konferencia. Tatabanya, 2005. oktéber
10.

(Orszdgos gyermekkonyvtdros konferencia az esélyegyenldségral)
Sdrospatak, 2004. november

Az Orszdgos Idegennyelvi Konyvtdr miforditas-adatbédzisa

Az orszagos internetfelmérés Osszegzése

Az Orszagos Széchényi Konyvtdar Budai Varba koltézésének 20. év-
forduldjan rendezett tinnepség. Budapest, 2005. dprilis 4.

Onovay Ldszlo (1942-2005) (nekrolog)

Ovdri Sdndor (1920-2005) (nekrol6g)

P. Visdrhelyi Judit: Magyar Orokség-dij. Borsa Gedeon

Pallosiné dr. Toldi Mdria (interji)

Pannonhalmi Bencés Féapatsdg. Magyar Orokség dij. 2004. decmber 18.

Papné Angyal Agnes: Jubileumi jelentés a kdnyvtdrosasszisztens
képzésrol

Papp Istvdn: Bevezelté a magyar konyvtdrossdg etikai kodexe szo-
veglervezele vitdjahoz

Papp Istvan: A magyar konyvtdrossdg etikai kédexének kidolgoza-
sdra alakitott etikai munkabizottsdg tevékenységérdl

Papp Istvan: Tér €s id6 — a miizeum és a konyvtdr szemszogebol

Pappné Farkas Kldra (interjd)

Parai Sdandor (interjd)

Peer Gdbor—Szabé Tamds Péter—Baldzs Sandor Norbert—Giczi And-
ras Béla: 13. BOBCATSSS — 2005. Budapest

Pegan Anita: Egerben augusztusban

Pegdn Anita: ,,A helyismereti munka feltétlen sziikséglete az adott
hely szeretete.” Interji Bényei Mikldssal, a Méliusz Juhdsz Péter
Megyei Konyvtar nyugalmazott igazgatéhelyettesével, az MKE
clnokségi tagjaval
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Kocsy Anikd: Hirlaptdrolni pedig muszdj. Az Orszdgos Hirlapkonyv-
tdr és utddai. Torténeti dttekintés. 3. 30-40.
Koltay Tibor: Nyelvész a kOnyvtarban 4. 29-32.
Koltay Tibor: Referatum, omdéritvény. Tudjuk-¢, mi a kilonbség
kozotiik?
Komdrom-Esztergom megye a magyarorszagi sajtéban (1990-1994)
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VII/1-2. kit (konyvismertetés) [2. 58-60.
Komdromi Gabriellu (kdnyvismerte(és) 8. 59-60.
Dr. Komjdrhy Mikldsné dr. Domonkos Katalin (1925-2004) (nekro-

16g) I, 55-57.
Korompai Gdborné: Kertész Gyula hagyatéka a debrecent Egyetemi

Kényvtdr kéziratdban 1. 35-37.
Kortars magyar irék, kortdars magyar alkotdsok és a konyvtdr 9. 36-46.
Kovics llona: Az Amerikai Magyar Alapiivdany 50 éves jubileuma 11, 50-52,
Kovdrs Zolran (1921-2004) (nekrol6ég) 2. 55.
Kozocsa Sandor emlékezete 3.45-51
LKonyvek kozitt éltem”™. Kozocsa Sandor emlékezete 3.45-51.

WA konyvidr €16, valtozé szervezet”. Beszélgetés Teveli Judit PR-
tandcsaddval, a Magyar Konyvidrosok Egyesiiletének elnokségi

tagjdval 2.52-54
A konyvtarak érdekeltségnovels tdmogatdsa 10. 3-8
A konyvtarak és a konyvtarosok jovoje 12. 3-8
A konyvidrak vdlaszai a XXI. szdzadi informdcids tdarsadalom kihi-

vasaira.” Konferencia. Budapest, Eotvos Lordnd Tudomdnyegye-

tem Egyctemi Konyvtdra, 2005, mércius 9. 5.53-57.
Koényvtarbusz — Szemindrium a mozgdkdnyvtar elldtdsrél. Szom-

bathely. 2005. mdrcius 16-17. 7.31-53.
A Konyvtédrelldldsi Szolgdliaté Rendszer kialakitisa Heves megye-

ben. Lehetdségek megyei konyvtdri feladatok kiszélesilésére 10. 43-51.
Konyviari értékek — konyvidri emlékek c. tandeskozds. Ozd, 2005.

majus 17, 12, 17-28.
A konyvtdri rendszer stratégiai fejlesziése. Tdjékoztatd a kdnyvidrak

kozotti dokumentum- €s informdaciészolgaltatasrdl 9.25-26.
Kényvtar-informatika — avagy egy félrevezetd terminus sziilctése,

tlindklése és birdlata 4. 22-28.
Konyvtdros etika apraban 10. 24-26.
Konyvtorténeti kalanz (kdnyvismertetés) 4. 59-60.
Koézhasznusagi jelentés a Magyar Kozds Katalogus Egyesiilet 2004, [, 11-13.

évi tevékenységérdl
A kbzkonyvtar és haszndldi 3.3-10.
Kozkonyvtdraink miltja. A kényvtdrtdrténet-irds fontossdga, szere-

pe. médszertana 8. 24-36.
Kripner Veronika: A mezdgazdasigi szakkonyvidr eurdpai unios kii-

Iongydjieménye 11.29-34.
A kultira kérdése - 1épések a tuddsmenedzsment felé 1. 37-46.

Kulturdlis orokség, kulwrilis kdzvagyon. Konferencia. Budapest,
Orszagos Széchényi Konyvtdr, 2004. november 23. 1. 3-10.



Latogatds az Eurdpa Tandcs Informdcios és Dokumentdcids Koz-
pontjdban. Beszélgetés Pappné Farkas Kldrdval, az intézmény
igazgatdjaval

Lehet-e 1anitani a helyismereti tevékenységet (konyvismertetés)

Léval Botondné: Hozzdszdids az etikai kddex kérdéséher

Levéltarosok etikai kodexe

Maczdk Ibolya: Dr. Komjathy Miklosné dr. Domonkos Katalin (1925—
2004) (nekroldg)

Magony Imre: Rejtett kincseink (konyvismertetés)

A magyar kényvgyajté kalauza (konyvismertetés)

A Magyvar Konyvtarosok Egyesiilete 37. vandorgydlése. Godalls,
2005. jdlius 21-24.

A Magyar Konyvidrosok Egyesiilete alapitdsdanak 70. évforduldja.
Unnepi iilés. Budapest, 2005. november 25.

A Magyar Kdnyvtdrosok Egyesiilete Helyismereti Konyvidrosok
Szervezetének orténcte. 1994-2002. (konyvismertetés)

A Magyar Konyvidrosok Egyesilletének kapcesolatrendszere a hata-
ron tali magyar konytarosokkal

A magyar kdnyvtdrosok etikai kédexének kérdéséhez

A magyar kdnyvtdrossdg ctikai kodexe

A magyar kényvtdrossag ctikai kddexe. Az etikat kodexet elkészitd
bizottsdy dltal elfogadott tervezet

A magyar konyvtdarossdg etikai kdédexének kidolgozdsdra alakitott
etikai munkabizottsig tevékenységérdl

Magyar kulturilis honlapok mindsége — curdpai szemmel

A Magyar Orvost Kamara ctikai kédexe

A Magyar Orckség dfjrol. Pannonhalmi Bencés Féapitsig

Magyar Orokség-dij. Borsa Gedeon

Magyar Orokség-dij. Vekerdi LészI6

Magyarorszdgi Tartalomszolgiltatok Egyesiiicte etikai kédexe

Majtényiné Tiri Katalin (emlékkotet ismertciése)

.mert az adatbdzisok haszndlata munkdnk sordn nélkiilozhetetlen”
Tapasztalatok a ,,Kodnyvtari forrasok haszndlata™ cimd foglalko-
zdsok megszervezéséhez egy egyetemi konyvidrban

A mese bdvoletében
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Pegan Anita: Kaposvdron szeptemberben

Pegin Anita: ,,A konyvtdr €16, valtozd szervezet”. Beszélgetés Teveli
Judit PR-tandcsaddval, a Magyar Konyvidrosok Egyesiiletének el-
nokségi tagjaval

Pegin Anita: Litogatas az Eurdpa Tandcs Informdciés és Dokumen-
tacios Kozpontjdban. Beszélgetés Pappné Farkas Klardval, az in-
tézmény igazgatdjaval

Pegfin Anita: Min&ségmenedzsment Mdhely Kiskunhalason (2004,
december 17.)

Pegdn Anita; Salgdtarjanban majusban

Pegdn Anita: Szekszdrdon jiliusban

Pegin Anita: Szolnokon jiniusban

Pegan Anita: Szombathelyen dprilisban

Pegan Anita: Tatabdnydn oktéberben

Pesti Erné: A F&vdrosi Szabd Ervin kényvtdr honlapjan: interneten
az Irodalmi bibliogrifia

Pillanatkép egy falusi konyvtarrdl és Lajosékréla *60-as évek elejérdl

Pintér Szilvia: Olvasdsvizsgilat egy Waldorf-iskoldban

Pobori Agnes: Gy(djteményszervezés: vagy amit akartok. ..

Pogany Gyorgy: ..Konyvek kozott éliem”. Kozocsa Sdndor emlékezete

Pogdny Gyoérgy: Régi magyar konyvtdr HHI/XVIIL szazad (kdnyvis-
mertetés)

Pogdny Gydrgy (kbnyvismertetés)

A . Polcolégiatdl™ az informécidés bummig”. Benyomadsok egy kon-
ferencidrél. Budapest, Eotvds Lordand Tudomanyegyetem Egycte-
mi Konyvtdra, 2005. mdrcius 9.

Poprady Géza: A Magyar Orokség dijrél. Pannonhalmi Bencés Fa-
apatsag

Popridy Géza: Ovari Sandor (1920-2005) (nekrol6g)

Poprady Géra: Viltozdsok a MOKK A-ban

Pszicholdgusck szakmai etikal kédexe

Piispiikladdnyi kényvtdrtdriénet (kdnyvismertetés)

Referdtum. tomdritvény. Tudjuk-e, mi a kiilonbség kzottilk?

Rejtett kincseink (kényvismertetés)

Rideg Laszloné: Az enyingi Vas Gereben Vidrosi Konyvtdr allomany-
alakitdsi gyakorlata

Romin Ldszloné: Néhiny megjegyzés €s javaslat a késziilé etikal
kddexhez

Salgdtarjdnban majusban

Sohajddné Bajnok Katalin: Mindségmenedzsment a Brédy Sdndor
Megyei és Varosi Konyvtirban

Somogyi Jozsef-Fehér Miklds: Tdjékoztats a Statisztikai Munkabi-
zotsdg 2004-2005-ben végzett munkdjirdl

Somoskovi Istvanné —Gracza Tiinde: ,,mert az adatbdzisok haszndlata
munkdnk sordn nélkiilézhetetlen™ Tapasztalatok a ., Konyvtari for-
rasok haszndlata” cimd foglalkozdsok megszervezéséhez egy
cgyctemi kdnyvtarban

11, 20-28.
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Sonnevend Péter: Az Amerikai Egyesiilt Allamok konyvtérai az ez-
redfordulén. Statisztikai véazlat

Sonnevend Péter: Olvasaskultira Eszak- Amerikdban

Sz. Nagy Lajos: A lany. — A felelGsség. [Részletek a Jelenkor 1963.
évi 11. szamaban megjelent irdsabol]

Sz. Nagy Lajos (1935-2005) (nekroldg)

Szabd Pahic Zsuzsanna: A muraszombati bibliobusz tapasztalatai

Szabo Sdndor (70. sziiletésnapjdra megjelent emlékkotet ismertetése)

Szabd Tamds Péter—Baldzs Sandor Norbert—Giczi Andrds Béla—Peer
Gabor: 13. BOBCATSSS - 2005. Budapest

Szaloki Gabriella: A targyszavazas gyakorlata az Orszdgos Széché-
nyi Konyvtdrban

Szaloki Gabriella: Magyar kulturdlis honlapok mindsége — eurdpai
szemmel

Sziz év — szdz konyy. Kidllitds a FSZEK Koézponti Konyvtdrdaban

Szekszdrdon jaliusban

Szeniorok taldkozdja

Szentgyorgyi Istvdan hagyatékdnak jovébeli szerepe az Orszagos Ide-
gennyelvi Konyvtdr szolgaltatdsaiban

A szEpird konyvtaros (konyvismertelés)

Szolnok Viros Kozkonyvtdra és Mizeumi GydjtShelye. Tudomanyos
iilés a szolnoki kozgytjtemények alapitasanak 70. ¢vfordulgjan.
Szolnok, 2004. november 12.

Szolnokon jiniusban

Szombathelyen dprilisban

A szombathelyi Berzsenyi Daniel Konyviar Esélyegyenléségi prog-
ramja

Szényegi Hajnalka (kOnyvismertetés)

Tdjckoztatd a Statisztikai Munkabizottsdg 2004-2005-ben végzett
munkajarol

Takdrts Bela (interjui)

Taldlkozds a finn konyvtariiggyel

Taldn nem koszontem meg eléggé (nekrolég)

Tamogatds a gyakorlatban

Tapolcai Agnes: Hogyan taroljuk digitdlis dokumentumainkat? Az
XML formdtum torténete és szerepe a dokumentumok kezelésé-
ben

A tdrgyszavazis gyakorlata az Orszdgos Széchényi Konyvtdrban

Tatabdnydn oktéberben

Tégldsi Agnes: Taldn nem koszontem meg eléggé (nekrolég)

Tér €s id6 — a mazeum és a konyvtar szemszogeébol

Terra incognita (konyvismertetés)

Teveli Judit (interji)

Tiszavdri Eszter: A mizeumi konyvtarakrol. (Egy szakfeliigyelet el-
$6 hdrom évének tapasztalatai alapjdn)

Tizéves a Magyar Elektronikus Konyvtdr, Interji Moldovan Istvan-
nal

11. 53-55.
10.

10.

10. 23-26.

1. 3741,
11. 58-60.

7. 55-56.



Toth Andrea: Hogyan tovabb? — Az Orszagos Dokumentum-cllatasi
Rendszer (ODR} szolgiltatdsainak fejlesztése. 5. ODR-konferencia

To6th Ferenc Tibor: Olvaséi Professziondlis Munkadilomésok az
0OSZK-ban

Toth Gyula: A kézkdnyvtdr €s haszndldi

Toth Gyula: A magyar kényvtarosok ctikai kddexének kérdéséhez

Toth Mité: Mozgokdnyviari trendek Skandindvidban

Tébb mint konferencia

Tbb mint konyvtdr — avagy gondolatok a kényvtdri rendezvényekrd!

Torok Bedta: Egyhazi konyvidrosok taldlkozéia — Csurgd, 2005

A Torténet: Levéltdr szakkényvidra

Tézsér Istvdnné: A Konyvtdrellatasi Szolgaltatd Rendszer kialakitdsa
Heves megyében. Lehetdségek megyei kdnyvtdri feladatok kiszé-
lesitésére

Vajda Erik: Konyvtdr-informatika — avagy egy {élrevezet§ terminus
sziletése, tiindoklése és birilata

Vajda Erik: Ottovay Laszlé (1942-2005) (nekroldg)

Vajda Kornél-Mezey Ldszlo Miklés: Komdrom-Esztergom megye
a magyarorszagi sajtoban (1990—-1994) VIII/1-2. kot. (konyvis-
mertetés)

Vajda Kornél-Mezey Lészl6 Miklos: Tizéves a Magyar Elektronikus
Konyviar. Interjii Moldovén Istvannal

Viltozdsok a MOKKA-ban

Varga Istvanné: A Ceglédi Varosi Konyvtar Mozgdkdnyvtara 1984—
2005.

Varga Robert (interjd)

Varga Robert (konyvismertelés)

Vass Csaba: Hogyan Iehelek jé konyvtdros?

Vecsera Janosné: A balalonfenyvesi helyismereli gyljlemény kiala-
kitasdnak tervezete

Vekerdi Laszlo (Magyar Ordkség-dij)

Venyigéné Makrdnyi Margit: Kistelepiilési konyvtari ellatas Borsod-
Abalj-Zemplén megyében. Adatelemzés, kilitkeresés cgy tandcs-
kozas kapcsan

Veszprémi tapasztalatok a gyerekek olvasési szokdsairdl 2003-ban

Vidra Szabé Ferenc: A konyvtarak érdekeliségnoveld tdmogatdsa

Virdgos Marta: A Magyar Orvosi Kamara etikai kodexe

Vita Mikulds Géborral

VK: Gerg Gyula nyolcvan éves

VK: Hivatasa konyvtdros

VK: Konyvtdrbusz — Szemindrium a mozgékonyvtari ellatasrol

VK: Sz. Nagy Lajos (1935-2005) {(nekrolég)

VK: Szeniorok taldkozéja

VK: A helyismereti kényvtarosok XII. orszdgos tanicskozasa

VK: A konyvtdrak és a konyvtdrosok jovGje

- VK. A b6ség zavara avagy a zavarbaejté bség. Géancsné Nagy Er-

zsébet konyvérdl (konyvismertetés)

11. 45-50.

12. 58-60.

4. 3-15.
11.9-10.

7.32-41.
11, 20-28.

11. 58-60.

2.21-24,

5.23-29.
I.49-55.
10. 3-8.
4, 16-18.
10. 21-23.
3. 52-53.
8. 3-5.
7.31-32.
10. 52-53.
10. 23-24.
9. 36.

12. 3-8

1. 58-60.



VK: Emlékkstet Szabd Sandor 70. sziiletésnapjdra (kdnyvismertetés) 10, 58-60.
VK: Lehet-e¢ tanitani a helyismereti tevékenységet (konyvismertetés) 2. 56-60.

VK: Nimmer kénnen wir zuriick (kdnyvszemle) 11. 56-58.
W. Salgé Agnes: Fazakas J6zsef (1910-2005) (nckrolég) 12. 54-55.
Walleshausen Gyula: Hajdani vélemény a kdnyvtdrosi etikdrol. (Kér-

dések, tézisek és antitézisek) 6. 13-15.

Zempléni és felvidéki kistelepiilések II. nemzetkdzi konferencidja.
Sdrospatak, 2003. janudr 25-26. 5. 23-29,






