KONYV

Ajanlunk egy jo olvasmanyt

Katsanyi Sandor:
A févaros kdnyvtaranak torténete 1945-ig

1954. oktéber 15-én az akkori iddk ,civil sztérdjdban” (eljesen szokatlan, nagy
linnepélyességgel emlékezett meg a Févarosi Szabé Ervin Konyvtar a nagykdzon-
ség szamdra tortént megnyitdsdnak 50. évlorduldjdrdl: kidllitdst nyitott. sajlofoga-
ddst adoll. iinnepi munkaértekezletet tartoll, hasznaldi szdmdra pedig olvasdérte-
kezlelet. Az épiilet faldn clhelyeziék a névadé faragotimdrviny-emiéktdbldjat. Kiss
Kovics Gyula dombormivél, az orszdg egész kony vtdros-tdrsadalmara gondolva
pedig a Jozsel Altila-. a Jdszai Mari- sth. dijak analégidjdra egy kitlintetés, a Szabo
Ervin-dij alapitdsdl javasolta a konyvidr, két-két tudomanyos. illetve népkonyvid-
ros (kbzmdvelddési kdnyvidros) dijazdsdra, elismerésére, A jubileum alkalmdbdl
..a kor ideologidjdnak megfelel§” nagyszabdsd konyviartorténel kiaddsara is gon-
doltak. A kényvidrak kiaddjanak, a Miivelr Népnek szant kéziratol le is teték a
leklorok asztaldra. 6k azonban — bizonydra a (Gbbszerzds munka szinvonalbeli
egyenetlenségei miatl — azt javasoltdk, hogy egyctlen szerz6 dolgozza dt az ciké-
szl frdsokat. Ez a személy a szerzdk egyike, dr. Remete Ldszio tett. aki miutdn
széles kord kutatdsainak részeredményeit rendszeresen kdzzétetle a kony viir év-
kinyveiben, a "60-as évlized kozepere elkészilt a munkdval. A Fovdrosi Szabo
Ervin Konyvtdritorténete akinyvidr sajat kiaddsdban, 1966-0s impresszummal, an-
nak az évnck végén, vagy inkdbb 1967 elején meg is jelent. A Lorténdszi profizmus-
sal megirl, impondléan nagy terjedelmd és az akkori kdnyvtdri kiadvinyokhoz ké-
pest szokatlanul tényes kidllitasd kotet nemesak az emlftett 1904-es, Szab6 Ervin
nevéhez (0z6d6 ditumié] kezdve tdrgyalja az intézmény histdridjat, de annak eld-
irténetét is felderitve a tdvolabbi miltig tekint vissza, az idében elére haladva pe-
dig 1945 februdrjdval fejez6dik be.

A Szabo Ervin-i alapitds 100. évfordulojdt a réla elnevezeu konyvtar 2004-ben
kulonleges koriilmények kozout unnepelte. Székhiza, a kozpont épiilete ekkorra
mar kibgviilt és fényesen megijult. Szervezetében — és hildzataban is — nagyara-
nyl korszerisitések zajlotlak le, €s a fejlesztési elképzelésck magasabb, a XXI.
szdzad 1gényeinek megfeleld szinvonal elérését céloztdk meg. S valdban: a koz-
ponti kdnyvtdr ldlogatotisdga, haszndlata hazdnkban azelStt elképzelhetetlen mé-
reteket 616U, naponta djabb és djabb rekordokat dontow meg. Ebben a helyzetben
természetesnck tdnt fel, hogy a kdnyvidr a centenariumdt olyan maradandé em-
Iékeztetdvel 1s meglinnepli. mint egy, a sorsdl, fejlédését szamba vevd Gjabb
konyvidrtdriéneti mu, amely Snmagdl és a szakmadl cgyardnt a mdlt teljesitményei
elduts fohajtdsra készletheli.

A nagy évfordulé alkalmdbdl valéban megjelent egy — clélegezziik meg a jel-
20U méld — mi, Karsdnyi Sdndornak A févdros kinyvedrdnak rérrénete 1945-ig
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cimd kotete, 2004-es évmegjeldléssel, valdjdban 2005 elején. Ez a munka egy
tovabbi, mar készilS. a kényvidr torténetét napjainkig, 2001-ig tdargyals kinyv-
tdrtdrténet elsd kitetének szamit. Am tulajdonképpen ,,parhuzamos” kiadvény is,
Liker” hiszen —mint lattuk —egy mér korabban feldolgozott évkor, azonos 1d@szak
woriénetét foglalja dssze ujbdl. Mi ez hat valdjaban: csupdn ismétlés. vagy kicgé-
szités, netdn teljes feliilirds? — Ldssuk, mit mond a kettézésrdl az 4j kdtet elGszava?
Ilyeneket: . Remete Laszlo hatalmas ismeretanyagot gorgetd terjedelmes konyve
a konyvldr elstoriénetétd] 1945-ig tirta fel a folyamatokat. Alapm lett: nemesak
a konyvtirosok, hanem a korszakkal foglalkozé torténészek gyakran hivatkozott
kézikonyve.” Tovibbi: ,Szdmos olyan tanulsdg latott az6ta napvildgot. amelyek
egy-egy részkérdés tekintetében nemcsak drnyaltdk, hanem akdr egészen mds
fényben mutatjak be az dsszefiiggéseket.” Még tovabb, immdr a Katsanyi-konyv-
rél: . Ohatatlan, .., hogy a most kvetkezd oldalak az elddikétsl sok tekintetben
eltérd 1orténészi Es kdnyvtdrtoriénészi megkodzelitést tiikroznek majd. Méshova
keriilnek a hangsulyok, mas kontextusban, masképp €ri€kelddnek a rendelkezésre
allo forrasok. és clétérbe keriilnek kordbban kevesebb figyelemre méltatott moz-
zanalok, Uj adatok is. Remete Laszlé nézdpontjit elsGsorban az a kérdésteltevés
hatdrozta meg.... hogy a konyvtir miképpen secgitette ¢l a tdrsadalmi prog-
ressz10rol alkotott szdzad eleji jovokép kialakitdsat. Katsanyi Sandor inkabb azt
vizsgdlja, hogy milyen felfogdsok éltek a k6zkonyvtdrak szerepérél a polgdri nyil-
vanossdg kiterjesztésében, €s vajon miképpen felelt meg ezeknek az elvardsoknak
egyes €letszakaszaiban a {dvaros bibliotékdja.”

Ennyi. Az intelligens eldszé tapintatos mondatai utdn is benne maradnak az
olvasdban a valasz nélkiil maradt kérdések. Miért nem lehetett, lehet onnan kez-
deni a Fdvirosi Konyvtdr 1945-t81 napjainkig megélt wrténetét, ahol Remete
Ldszlé munkdjit az utolsd pont leiitésével befejezte. Vagy esetleg: egy indité—dt-
kolé fejezetben utalni vitathaté, meghaladott, hidnyosnak vagy tévesnek vélt, il-
letve bizonyult kivetkeztetéseire? M4s kapaszkodd hidnydban a recenziéitora. az
6 olvasatdra harul a feleletadds silyos kotelessége. E sorok irdja az elmiill héna-
pokban 16bbszir végigaraszolt a két munkdn, mindkett6t munkaeszkdznek (is)
haszndlva. A tévedés jogdt fenntartva maganak, mégis csupdn néhdny reflexiojat
adja kézre, azzal a bizodalommal, hogy minél tobben tanulményozzak majd mind-
két munkit. s annak alapjdn alakitjdk ki sajat véleményiiket.

Tehat: Ecce opera — ime a mivek!

Si duo fuciunr idem — non est idem, ha ketten teszik ugyanazt, nem ugyanaz.,
vagy kissé dtalakitva a latin mondast: Si duo scribunt idem — noin est idein. Vagyis:
irjanak bdr ugyanarrdl ketten, mds lesz az, ami megirddik. Igaz, a Szabé Ervin
Konyvtir torténcténck két feldolgozédsa kozott csaknem 40 év a tdvolsdg. és koz-
ben a torténelem kereke is igen nagyot fordult, de a matéridja azonos maradt. A
szerzok életkordban sem nagy a kiilonbség, minddssze 12 év. Az djabb feldolgozds
frojanak hatrdnya, hogy clédje ,.elirta” elSle a t€mdt, neki okvetleniil mést kellett
produkdlnia — vagy nagyon is masként —, elénye viszont a toll mai szabadsdgan
kiviil a Iehetséges forrasok jobb feltartsaga és az is. hogy bizonyos eseményekrdl
Ujabban sziletett feldolgozasokat, részeredménycket ismerhetett meg. Nagy cld-
nye tovabbd a konyvtarpolitikdrdl vezetd pozicidkban szerzett orszdgus dttekin-
tése. olvasdskutatéi miltja, a szerkesziésbhen szerzett publicisztikai gyakorlata és
a kinyvtarosok oktatdsabdl adédé kommunikacids rutinja. Karcst konyvét kelle-
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mes kézbe venni: jol olvashatd, laza sortavolsdgui oldalak, csaknem minden ol-
dalpdron Sdndor Tibor jévoltdbdl valamilyen fénykép, illusztricié a Budapest-
gyljteménybdl, a paratlan oldalakon a fejezetek él6fejei, a széveget sdrdn tagoljak
alcimek. Az oldalakon beliil jobbra t6mbésitve kis, fényképes szocikkek olvas-
hatdk a szerepld személyekrdl, vagy olyan magyarazatok. kozbevetések, amelyek
fontosak lehetnek ugyan, de az olvasé dt is ugorhatja Sket, ha folyamatosan sze-
retné kovetni a targyalt okfejtést. (Bizonydra ez az erdsen tagolt oldalszerkezet a
magyardzata, miért keriilt a sok — és tébbnyire nagyon tartalmas — ldbjegyzet a
kdtet végére. Mert ez az appardtus a két kényvjelzézsindr ellenére is nehézkesen
haszndlhatd, s az olvasdt bosszanthatja.)

A mondanivalo ,felvezelése”, sorrendbe illesztése célirdinyos. Amikor az ese-
mények linedris. idérendi targyaldsat olyan , keresztmetszeti” vizsgdloddsok sza-
kitjdk meg. mint az dllomdny alakuldsdnak vagy az olvasotdbor fejlédésének.
Osszetételének vizsgalata, illetve az olvasoi érdeklédés elemzése, ez nem tori meg
a torténet folytonossdgat, inkabb elmélyiti, magyardzza. Raaddsul mindez djdon-
sdg, tobblet elddjével szemben.

Remete Ldszlo munkdja inkabb alkot egy nagy tombot. Terjedelme a benne
taldlhato betik szamat tekintve kb. egyharmaddal nagyobb. mint a Katsdnyi-kony-
vé. Adatgazdagsaga impondld, szovege, amely diresjdratok nélkiili, jo olvasmany.
Jegyzetei a lap aljdra kertiltek, ezdltal kevésbé szakitjdk meg a folyamatos olva-
sast. A konyv mint forrdsmunka megkeriilhetetlen nemcesak a kdnyvtarosok. ha-
nem a korral foglalkozé mds munkateriiletek érdekl3déi, szakemberei szamdra is.
A két munka kozott nem a tartalmassdgban, a tényanyag gazdagsdgdban van ki-
16nbség. hanem a felhaszndldsban, az adatok értékelésében. Az ilyen, [clfogdsbeli
kiilonbségekre hadd utaljunk a Katsanyi-m( néhdny példajaval.

Az olyan monografidk szerzGi, amelyekben a torténet, az események egy koz-
ponti szerepld koriil forognak, jatszédnak le, illetve & szovi-fonja ezek szdlait. dlta-
l[dban nem tudnak ellendllni a kisértésnek, hogy hdsiik személyét, jelentdségél
nagyra, cgyre nagyobbra néveljék. A személy felmagasztositdsaval ugyanis a cse-
lekedeteit megorokitd , Eckermann™ is néni kezd, fontossdga, értéke emelkedik.
Esetleg teljesen jo szandékkal, ugy, hogy ezt észre sem veszi. ,.Beleszeret a tdargy d-
ba”, ami dltal viszonteltompul kritikai érzéke, s Jokai-hGsoket kezd festeni-faragni.
Mingsitett esctben és bizonyos korokban erre ideoldgia vagy ,.korszellem™ is kote-
lezi a16riénészt — ldsd az dn. szocializmus évtizedeit —, az aktualitashoz vald igazo-
dds kellemes kisértése minden idék valamennyi szerz$jét megérintheti. Katsdnyi
Sdndornak szerencsére sikeriilt megériznie torténetirdi targyilagossagdt. a jelen ak-
alitdsaitdl figgetlen szakmai-gondolati fiiggetlenségét. A févarosi kdnyvtdr dlta-
la tdrgyalt korszakdnak kozponti figurdja, legnagyobb alakja kétségteleniil Szabo
Ervin volt, a korszerd magyarorszdgi konyvtari kézgondolkoddsnak nemesak teo-
retikusa, hanem gyakorlati megvaldsitdja, tobb teriileten uttdrgje is. Olyanokon.
mint példdul a tizedes osztdlyozas elterjesztése, a public library tipusi kony vtdr és
konyvtarhdlozat kialakitdsa, a korszerti konyvtdri tdjékoztatds kifejlesztése. az ak-
tualitdsokra gyorsan reagdl6 ajanlo bibliogréafidk tipusdnak bevezetése — dltaldban:
a konyvtar €s az olvaso kozotti kommunikécié megszervezése —, egy mozgékony.
kevésbé belterjes konyvtdri szakfolyoirat (Kényvedri Szemle) inditdsdnak kezdemé-
nyezése, a modern konyvtari munkaszervezet kialakitdsa, a konyvtdrosgarda fel-
frissitése nem ,.filosz” kényvtdrosokkal, a nék konyvtari alkalmazdsa. Végered-
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ményben csupa olyan teljesitmény, amelyekrdl egyiittesen azt is mondhatjuk. hogy
dlreluk valt hazdnkban ondlls, karakteres szakmdvd a konyvedrossdg.

Katsanyi Sandor Szabd Ervin-képében mindez benne van, mindez tiszteletet
valt ki beléle, helyenként talan az akkori korbdl kiemelkedé teljesitmény irdnti
csodalatot is. Am keriili a heroizdlds kultikus diszité jelzdit, és nem hallgatja el
hése tévedéseit, sét kudarcait sem. Ezaltal vilik a portré hitelessé, emberivé. fgy
beszél példdul a betegségekkel terhelt 1905-1906-0s idGszak Szabo Ervin dltal
.¢s6d €s blamdzs”-nak nevezett teljesitményromldsdrdl is. Téle tudjuk meg. hogy
ckkori testi-lelki leromldsdbdl egy drezdai ,,csodadoktor” meggydgyitotta ugyan.
de elvesziette fél szemét. Es téle nemesak arrd] olvashatunk, hogy Szabé Ervin
volt, aki eldsz0r alkalmazotl elvszerd meggondolés alapjan ndket a konyvtdrban.
s koziiliik els6ként helyezett vezetGdllasba valakit (Pikler Blankdt), hanem a
visszd)dt is. Nevezetesen: a ndi alkalmazotti l€tszdm megnovekedésével egyiitt
hirtelen megemelkedett a hidnyzdsok szdma is, s mivel ezzel a pedans. munka-
maénids koztisztvisel§ Szabd Ervin egyszertien nem tudott mit kezdeni, tehdt ki-
békiilni sem, fesziiltség tdmadt kozoitk,

Masik teriilet, ahol Szab¢ Ervinnek engednie kellett elveibdl, az iskolai kdnyv-
tar volt. Mivel ¢ tipus életképtelenségérdl meg volt gySzddve — ugyanis példakat
hallott arrdl, hogy a ,.féviros halédé” iskolai kényvtaraiban a tanulék nem kér-
hetik, hanem csak ,kapjik” a kinyvet, azt tudniillik, amit a tanité, a kdnyvtdros
keziikbe nyom —, ezeknek ,.a teljesen céljukvesztett intézmények”-nek beolvasz-
tdsdra torckedett. Az iskolai konyvtirak megsziintetésében természetesen nem ta-
lalt timogatdkra. (Mint ahogyan — szerencsére — ellenfelének, Gulyds Pdlnak az
az 1920. évi javaslata sem, amely az ellenkez§jét kivanta elérni: a fGvdrosi konyv-
tdr hdlozat ifjisdgi részlegeinek ,teljes megsziinteiését, s kell6képp megrostalt
konyvkészletitknek a févarosi iskoldk ifjisdgi konyvtdraba val6 dtutaldsat™.)

Actervek, elképzelések, koncepcidk kialakuldsara, fejlesziésére, (dt)viltozdsaira
vonatkozélag szintén nagyon jellemzd, ahogyan ezekrdl Katsanyi Sdandor szol.
Kivédléan elemzi Szabo Ervin, de az el6dtk és az utddok felfogdsat is a fGvarosi
konyvtar jellegérdl és ami czzel Gsszefiigg: az allomény, a profil kialakitasarol.
Nagyszertien érzékelten, hogy a kényvtdrosi koncepcidkat a valdsdg hogyan tereli
a szandékokio! eliérd iranyokba, de végil is ugy, hogy az eredmény az adott
tarsadalom adott igényeinek a legjobban megfeleljen. Az dlloményalakitds, vala-
mint a kényvtdri mdkodés felfogdsbeli valtozdsait és a kdvetkezményeket anali-
z4l6. a kezdelektSl a konyv tdargyaldsi korszakdnak végéig fel-felbukkané gondo-
latok egyiittesen olyan esszévé nemesiilnek, amelyhez hasonléval a szakma leg-
nagyobbjai is ritkdn tudnak elgallni.

Figyelemre mélis, hogy a kozos ,,vezérfonal”, a targyalt torténeti tények azo-
nossaga cllenére a Katsdnyi- és a Remete-féle konyv kiilon-kiilén, egymdssal
parhuzamosan is j6l olvashatd, mindkét torténetnek, feldolgozasnak megvan a
sajtos érdekessége, a keud — felfogasbeli kiilonbségiik ellenére is — kiegésziti
egymdst. Remeténél a torténelmi-irodalomtorténeti hdttérismeretek, Katsényindl
a hazai és a kiilfoldi konyvidr-politikai, mivelddéspolitikai bedgyazousdg, vala-
mint az olvasdsszocioldgial szemlélet, tuddsanyag adja azt a tobbletet, amely az
olvasé érdeklSdését folyamatosan ébren tarthatja.

A kOnyvtdr torténetének ez a termékenyits egylittolvasasa vagy -tanulmanyo-
zdsa azonban csak egy bizonyos idészakig lehetséges. A kdnyvedr a mdsodik vildg-
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haboriiban cimu fejezet csak a Katsdnyi-kényvben olyan, hogy egy, az 1945 utdni
korszakrdl frandé kényv ind{tdsa szervesen illeszthetd legyen hozzd, a masik mun-
ka erre teljesen alkalmatlan. Mégpedig azért, mert szerepldinek portréjdt a szerzd
abban az dllapotukban festette-rogzitette €s merevitette véglegesre, amelyben a for-
radalmak végén, a Tandcskoztarsasag bukasakor voltak. Az 1919-20-as portrék
alapjan pedig nem lehet megérteni a hisz évvel késébb is ugyanolyannak mindsitet-
tek, dbrdzoltak haboru alatti és -végi magatartasat.

1919-ben a40 éves Kremuner Dezsd, a 35 éves EnyvvdriJend és a 30-as Drescher
(Szentkury) Pdl meggy6z6désbdl (), érdekbdl (?) vagy csupén lojalitasbol (7) sze-
repet vdllalt a Tandcskoztarsasdg konyvtariigyében, amelynek irdnyitéi a Févirosi
Konyvtarbol, kollégaik kéziil keriiltek ki. Amikor azonban a kommiin megbukott.
magukat menteni—dtmenteni igyekeztek, sét a viltozds kovetkeztében megiiriilt—
megiiritett vezetdi dllasok megszerzésére torekedtek. Sikeresen, de nem igazdn
Luriember” mddjara. Az egykori Szabo Ervin-tanitvanyok halott mesteriiket 1s
megtagadtdk. dm szavakban sem, tetteikben sem kovetkezetesen. Az ingéigazgaloi
sz€kbe keriilt Kremmer Dezsé mdr 1919 §szén meg merte tenni azt. hogy a ..kom-
munista, bolsevista, anarchista irdnyd” nyomtatvdnyok beszolgdltatdsat elrendeld
szigoru jogszabdly ellenére a felforgaténak mindsitett nyomtatvanyokbol 2-2 pél-
ddnyt zart anyagnak megtéve, dm még fel is dolgozva kimentsen a megsemmisités-
bdl. (Ez csak a Katsanyi-konyvbdél deriil ki.) Kremmer Dezs6 1926-ban meghalt.
utédja az igazgatéi székben Enyvviri Jend lett. O 1944-ben, a vilaghdbori végsé
idészakdban 60 éves, Drescher Pdl (1940 6ta: Szentkuty Pal) 55, a fiokkonyvtarak
¢s az dllomdnygyarapitds irdnyitdja, mellesleg nagy bibliofil és az 1934-ben megje-
lent Régi magyar gyermekkinyvek (1538-1875) cimd maradandé értékd konyv
szerzGje. Alloméanygyarapitdsi politikdjat dllandé timadasok érik, fGleg a németba-
rat oldalrél. A kényvtdr aligazgatdja Ddvid Antal, aki még Szabé Ervin életében
keriilt a konyvtdrba. Orientalista, a konyvtar Keleti gyijteményének kialakitgja.
1944-ben a konyvtdron kiviil és beliil hangosan ldzit a megszallo németek ellen. A
Hitlerjugend felvonuldinak utcai szidalmazdsa miatt pénzbiintetésre itélik. Mdjus-
ban a konyvtdr nem kiildi zizdaba a zsid6 szerzék dllomédnybdl kivonatott kény veit.
1944 nyaran ezek ellen a megallapodott kort, derék keresztény driemberek ellen.
akik 1919-1920-ban még olyanok voltak—lehettek, amilyeneknek Remete Ldsz]o
leirta 6ket, a németeket kiszolgdlo hatalom fegyelmi eljardst indit. A jdnius 6-16]
10-ig lefolytatott vizsgdlat, amely az emlitettecken kiviil még hat konyvtdros ellen
irdnyult, David Antal és Szentkuty Pdl hivatali felfiiggesztésével végzodott. Enyv-
vari Jend igazgat6 mellé augusztusban ,megbizhaté” helyettest dllitottak, oktober-
ben pedig véglegesen nyugdijba kiildték. Mds valakit azonban naluk sokkal rosz-
szabb sors ért: a ,,szelid” Kelényi Béla Otto, a Budapest-gy(djtemény konzervativ.
katolikus csalddi hdtterd, nagy tuddsi vezetGje a passziv ellendllasi magatartdstol
eljut a németek ellen fegyveresen fellépdk csoportjdba [épésig, amelyre Ddvid An-
tal fia vette rd. MindkettGjiiket elfogjak, s az utdédok annyit sem tudnak Kelényirdl.
hogy a Budai Varban végezték-e ki, vagy valahol Németorszagban lelte haldlat.
(Nem tudom, Kelényi Béla nevét megorokiti-e konyvtar, konyvtdri szoba vagy leg-
aldbb egy emléktabla a f6varosban?)

Az el6bb elmondottakat a Katsdnyi-féle konyvtdrtorténetbdl vettiik. Az eléd-
kotetben az 1920-as évek szereplGinek hédborivégi felfogdsardl, magatartasuk
esetleges megvidltozdsardl egy engeszteld mondat sem olvashaté. Kelényi Béla
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Ou6 (hdsi) haldldval kapesolathan is az eléggé furcsa inditds utdn mindossze ha-
rom sor. Az cgész fejezet az lvenes évek végének, hatvanas évek elejének a mis
nézdpontokat kizdrd, tiirelmetlen pértossagat tiikrozi, a torténetiréra kotelezd sine
ira et studiora, a harag és részrehajlis nélkiiliségre torekvés teljes hidnyat. Emiatt
sem lehelne crre az alapra egy XXI. szdzadban frandé—irt konyvtartériéncti foly-
tatdst raépiteni.

Az eddig sziiletett kevés konyvtartriénet kozott még csekélyebb azoknak a
szdma. amelyek sajat korukig szovik histéridjuk fonalit. A nagycbbakat tekintve
¢ kevesek kozé tartozik a volt OMDK (Orszdgos Miszaki Konyvtdr és Dokumen-
taciés Kozpont, a BME OMIKK elddje), a szegedi Somogyi Konyvtar, a kozos
gyOkerd soproni és miskolci egyetemi konyvidr, valamint az Orsziggyilési
Konyvtdr toriénete. Annak, hogy a Févdrosi Konyvtdr torténetének 1945 eldtti és
utdni Wrténetét feldolgozé mostani munkdk — ha nem is egyditt, de legaldbb —
id6ben egymashoz kozel jelenjenek meg, szomord akadalyai voltak—vannak: az
elGz8 tGigazgatd, a kozelmilt torténetén dolgozd egyik szerzd, Kiss Jend viratlan
haldla 2003-ban, valamint a kényvtér ,,nagy” kronolégidjat elkészitG Furala Tibor
eltdvozdsa egy évvel késébb. Utébbira ugyanis mindig lehetett szamitani. ha egy
hirtelen tamadt vészhelyzetben , beugrdssal” segiteni kellett. Tudomasunk szerint
a Fdvarosi Konyvidr wriénetét feldolgozé munka a kdzbejott nehézségek ellenére
is intenziven folytatédik, és a befejezésre, a Févarosi Konyvidr utolsé évtizedeinek
torténetét targyald kotetre belathatd iddn beliil szamithatunk,

(A kényszerbdl némi eldnyt is kovdcsolva: az 1945 el6tti és az 1945 utdni kotet
kiilon megjelenése lehetdvé teszi, hogy a most elttiink levd kotetben felfedezett
sajtéhibdkat, elirdsokat, a szdmitégép okozta tdblazati Kalamitdsokat a kdvetkezd
kotet illén helyesbitse. Azok, akik — remélhetSleg sokan és sokszor—forgatjik ezta
remek kotetet, addigis javitsanak ki példanyukban néhdny névhibat; HorvathIstvan
—helyesen: Horvdr [24. p.]; Kuzsinszky Béla — Kuzsinszky Bdlint [33. p.]: Bruckle
— Buckle [39. p.]: Menyhdrt Miklés — Menyhért M. [120. p.]; Ferenczy Zoltin —
Ferenczi |133. p.]; Esztergar Laszlo — Esztegdr L. [167., 378, p.]. Czehe Marian -
Czeke Marianne {173, p.]: Herczegh Ferenc — Herczeg F. [312. p.]; Galworthy —
Galsworthy {324.p.].)

Mivel nem volna ildomos az iménti ,,de azonban” zéréjeles mondattal-felsoro-
lassal lemingsiteni az eldbbi elismeréseket, hadd foglaljam dssze és nyomatékosit-
sam az elmondottak Iényegét: Katsdnyi Sandor munkdja konyvtartorténet-irdsunk
olyan teljesitménye, amely magas mércét dllitott, olyat, amelyhez a jovendd szer-
z6knek a magukét mindenképpen igazitaniuk kell. Ezt a lécet A Fdvdros konyv-
tdrdnak térténete 1945-2001 cimmel késziild munka szerzSinek — tehdt Katsdnyi
Sdndornak is — nehéz lesz dtugraniuk! De azért csak prébdljak meg, szurkolunk
nekik, és kivancsian varjuk a folytatdst.

(Katsdnyi Sdndor: A f6viros konyvtdrinak torténete 1945-ig. Szerk. Kiss Bori. kép-
szerk. Sdndor Tibor. Bp. 2004. FSZEK, 420 p.)

Gerd Gyula




Fejezetek
a kodzgyljtemények és a konyvkiadas
térténetébdl

A harzal kdnyvkultdra XIX-XX, szdzadi t6reiénetének — beleérive mind a kényv-
kiadas. mind a kényvtdrak histéridjat — még nem késziilt el forrasokon alapulo,
tudomanyos igény dsszefoglalasa. A kozelmiiltban megjelent kitet. a Fejezerek
a kdzgvifjleménvek és a konvvkiadds torténerébdl, Voit Krisztina tanulimdnyainak
gydjteménye ehhez a szintézishez vezeld dt fontos és megkeriilhetetlen dllomdsa.
csakdgy. imint kordbhi munkdi: 100 levél. Tevan Andor és Kner Imre levelezése
1915-1944. (Bp. 1986); Tevan Andor levelesldddjabol (Bp. 1988); A budapesti
sajto adattdara (Bp. 2000). A most megjclent kotetben nem kaptak helyet a szerzd
sajtotérténeti tanulmdnyai, azonban igy is mintegy kvintesszencidjdt nydjiza Voit
Krisztina wdomdnyos munkdssidganak. Vizsgdloddsainak fékuszdban a magyar-
orszagi mivelddés — clsésorban a kdnyv- és lapkiadas, valamint a kozgydjteme-
nyck — intézményrendszere. pontosabbhan annak miiltja dll. Forrdskdzlései. tanul-
manyai mintegy szdz esztendd wwriénéseit Lirjak fel, 1ényegében a XIX. szdzad
masodik feiével kezdGdd €s a mdsodik vildghdborit kovetd cvekkel zdrulod kor-
szakkal foglalkoznak, vagyis azzal az iddszakkal, amit réviden és némileg lecgy-
szertisitve 0gy nevezhetiink, hogy polgari korszak.

A modern Magyarorszdg kulturdlis intézményel mikoddésének évtizedeit két
alapvetd paradigmavidltds hatdrolja. Az elsd a XIX. szdzadi a kultdra valamennyi
szektordnak a feuddlishél polgdriva dtalakuldsat fejezi ki, azt a konfliktusokkal is
terhes folyamatot. amkor a kdzgydjtemények mdr nem £&dn alapitds révén ke-
letkeznek; az dllam és a tdrsadalom dtveszi az arisztokrdcia szerepét €s az téz-
mények alapitvdnyi jellegl finanszirozdsa helyettis — az 4j iddknek megfelelden —
az dllami kéltségvetés, valamint az egyes telepiilések, kozosségek anyagi tdmo-
gatisa lesz meghatdrozé. Megvdltozott korilmények kozé keriil ekkoriban a
konyv- ¢s a lapkiadids is; a politika dltal kordbban megteremtett kilonféle jogi
instrumentumok (privilégiumok, cenziira, hatdsdgi engedélyczések) béklydjabal
kiszabadulva az 4j szemléletd jogszabdlyok (kereskedelmi és szerzdi jog) dlial
kijeltlt keretekben piaci viszonyok kozott szabadon mikddhet, A mdsodik, a XX.
szdzadi elsd (hiszen 1990 koril egy djabbra keriilt sor) paradigmavadltds viszont
e polgdri struktdrak felszamoldsit, és a midvelddés egészének végteleniil centra-
lizalt, totalitdrius modelljét alakitotta ki.

Voil Krisztina kotetbe gydjtott frdsai két tematikai egységbe rendezddunck. a
Kozgvijtemény-tirténer és a Kanyvkiadds-torténet elnevezésd részben kaptak he-
lyet a kiilontéle kérdésekkel foglalkozo tanulmdnyok. Az irdsok nemcsak szem-
léletitkben, problémafelvetésiikben kapcsolddnak egymadshoz, hanem Osszckiti
Gket a forrasok folényes ismeretébdl adédé megannyi wdomdnyos ndvum. Ezek
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fedezetét a kiterjedt forrdsanyag jelenti, Voit Krisztina felkutatta és feldolgozta
mindenekel6tt az Orszdgos Levéltar, az Uj Magyar Kozponti Levéltar, valamint
az Orszdgos Széchényi Konyvtdr és az MTA Konyvtdra Kézirattdranak vonatkozo
iratait, de meritett példdul a korabeli sajtébdl is. A tanulmanyok megdllapitdsai,
kovetkeztetései helyenként az évtizedek 6ta beidegzédott nézetekkel szemben
szinte tabudontogetésnek tinnek. ElsGsorban az drnyalt és differencidlt Szabo Er-
vin-képre gondolok. A szerzd a korabeli forrdsok alapjan meggy6zéen bizonyitja.
hogy Szabé Ervin el6tt és vele egy idében a konyvtariigy meghatarozé személyi-
ségel — Ferenczi Zoltantdl Gulyds Palig és a mivelddéspolitikus, egykori kultusz-
miniszter Wlassics Gyuldig — az angol-amerikai public library elkédtelezett hivei
voltak, és 1910-ben, az Emlékirat megirasakor Szabé Ervin ,,mdr jdrt iton haladt
és joszerivel nyitott kapukat dongetett”.

Egyfajta leitmotivként bukkan fel a kotet irdsaiban az a problémakor, hogy mi-
ként, milyen eszkozokkel, illetve szervezeti formdkkal lehetegy, hanem is ellensé-
ges, de gyakran k6zombos kozeghez cljuttatni a mivelddés korszerd intézményeit
és tartalmat. VEégsd soron ez — az egyes telepiilések €s onkormanyzatok részérdl
megfigyelhetd — kozombosség, érdektelenség és nem Szabd Ervin vagy Gulyds Pil
eltérd vilagnézete, illetve a rendszerint megcsontosodott konzervativként dbrdzolt
Miizeumok és Konyvtarak Orszdgos Tandcsa és FéfeliigyelGsége okozta, hogy a
XX. szdzad elején nem beszélhetiink a népkonyvtariigy aranykordrdl. Anndl is in-
kdbb tarthatatlan a XX. szdzad eleji magyar konyvtdriigy manicheus szemléletd
felfogdsa, a ,,j6” Szabd Ervin és a ,,rossz” Gulyds Pal merev szembedllitasa, mert a
sziken vett konyvtarelméleti, konyvtartechnikai kérdésekben Gulyas nem ritkdn
korszeribb, a kdzmdvelddési konyvtdriigy f6 vonaldval inkdbb egyezd nézeteket
vallott (példdul atartalmi feltardsndl a targyszavas — Gulydsndl ,.szotar” — katalogus
elényben részesitése a tizedes osztdlyozdssal szemben vagy az iskolai konyvtdrak
funkcidjdrdl vallott felfogdsa).

A régi” szazadfordul6 idején, az 1 897-t61 4j alapokra helyezett kozgydjteményi
irdnyito €s feliigyeleti rendszer az 1900-as évek elejétdl kialakitott segélyezési és
tdmogatdsi elveivel arra tett kisérletet, hogy részint a szakmai szempontokat érvé-
nyesitse, ugyanakkor pedig 0sztondzze a tarsadalom ontevékenységét a kulturalis
intézményrendszer létrehozasdban és fenntartdsdban. Az dllamsegély megadasdnak
ugyanis az volt az alapfeltétele, hogy a torvényhatdsagok elismerik az allami fel-
tigyeletet. A tanulménygytjlemény elsé tematikai egységében olvashaté kozlemé-
nyek kozott akad, amelyik éppen ezt a kérdéskort vizsgdlja tigabb Osszefiiggései-
ben (A magyar kizgyiijteményrendszer torténetének vazlata a 19-20. szdzad fordu-
lajatol 1923-ig), és taldlhatd akonyvtar-politikai gondolkodastelemz6 (Tendencidk
a hazai konyvtdriigy térténetében), més frasok viszont egy-egy konkrét intézmény-
re vonatkoz6 ,,mélyfirdsok” (Adalékok a Vici Miizeum Egyesiilet térténetéhez; A
miskolci Herman Otté Miizeum torténetének elsa évtizedei; Kozintézménvek — kiz-
alapitvanyok. A Kéozalapitvanyi Ugyigazgatdsdg és miikidése). A polgari korszak-
ban kialakultkiilonféle gydjtemények pusztuldsarél ad szamot akotetelsd egységé-
nek utolsé dolgozata (Magdn- és kozgyijteményeink sorsa a masodik vildghdboru
alatt és az azt kovetd években 1944-1950.)

A gydjtemény masodik tematikai részében a konyvkiaddssal kapcsolatos koz-
lemények olvashaték. A kilenc tanulmdny koziil négy a Franklin Tarsulathoz.
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hdarom Tevan Andorhoz kotédik, egy-egy dolgozat pedig Rith Morrdl, illetve az
akadémiai konyv- s folydiratkiaddsrdl ad szdamot. A legterjedelmesebb a hallat-
lanulizgalmas Gyulai Pdl és a Franklin Tdarsulat 1874—1909 cimd. A XIX. szdzad
végének nagyhatdsd kritikusa és tudoményszervezGie kiilonféle tisztségeit, tarsa-
dalmi kapcsolatrendszerét — egyetemi tanar volt, akadémikus, a Kisfaludy Tadrsa-
sdg elndke. a Férendihdz 6rokos tagja, a Budapesti Szemle szerkesztdje sok egyéb
teenddje mellett — mind-mind felhaszndlta a kiaddban végzett, egydltaldn nem
formalis jellegl tevékenységében. Gyulai, a ,.kis, mérges oregir” persze részben
még a megel6z6 kor embere volt: a Franklin egyik sorozata, az Olcso Kanyvtdr
szerkeszi@jeként a kiadvdny pénziigyeiben mai szemmel nézve meglehetdsen pat-
riarchdlis gyakorlatot kdvetett. Az 1873-ban alakult Franklin Tdrsulat kiaddspo-
litikdja meghatdrozdsdban évtizedeken at dontd szerepe volt, azonban az id6 a
kiaddban is tdllépett rajta: 1898-ban ugyan & lesz a tarsasdg elndke, de az addigra
mar minden irdnybol tdmadott Gyulai szerepe teljesen formalissa valik, a Franklin
szamara egyflajta orokkévaldsagot jelképez, ugyanakkor ,,véleményét mdr sem-
mibe sem veszi”.

Voit Krisztina Franklin Tarsulathoz kotdda tovabbi kutatdsait is dokumentalja a
kitel. A nyomda vezetdjét, a kivalé tipogréafust, az dn. ,,Franklin-stilus”-t kialakitd
Hirsch Lipdtot mutatja be az egyik publikdcid; Molndr Ferenc €s Radnéti Miklos
Franklinhoz fiz8d6 kapcsolatdt tarja fel egy-egy tanulmany. Mig a Tarsulat a kor
egyik legnagyobb konyves vdllalata, addig Tevan Andor jelentdsége nem az dltala
kiadott mdvek mennyiségében, hanem mindségében rejlik. A békéscsabai tipogrd-
fus a XX. szdazadi magyar konyvmivészet meghatdrozo személyisége volt. ugyan-
akkor a modern irodalomhoz, a Nyugar nagy nemzedékéhez szorosan kt6dé iro-
dalmi kiaddként is méltdn emlékezik rd az irodalom- €s konyvtorténet. A gyakran
fesziiltségekkel teli Tevan—Kner kapesolat, a vitdk egyik oka éppen eltérd irodalmi
[elfogdasukban keresendd: Voit Krisztina a két kiemelkedd tipografus viszonyit le-
velezésiik alapjdn drnyaltan tdrgyalja.

A kotetben kozolt 15 tanulmdny — ahogyan szé volt réla — nem mutatja be
teljeskorden Voit Krisztina kutatdsait. J6 lenne, ha a most kimaradt sajtotorténeti
publikdciokat, illetve a Franklin Tarsulattal foglalkozé egyéb kozleményekel is
dsszegy(jtve lehetne olvasni.

(Voit Krisztina: Fejezetek a kozgydjtemények és a konyvkiadas torténetébdl. Tanul-
manyok. Bp. [é.n.] Argumentum. 225 p.)

Pogany Gyorgy




A varpalotai
Krudy Gyula Varosi Kényvtar
emlékkdnyve

A miilt év végén megajindékozta a varpalotai lakosokat, a konyvtaros szakmat
és sajdt magit a vdrpalotai kdnyvtdr egy hasznos €s szép emlékkonyvvel. A ki-
adviny a 2004. évi 50. sziiletésnap alkalmaval rendezett kidllitds anyagdbol nott
ki, azzal a szandékkal, hogy az Osszegy(lt gazdag anyagot egy€b irdsos dokumen-
tumokkal. tanulmanyokkal kiegészftve nyomtatott formaban megdrizze és kdzre-
adja. Munkdlt benniik a Gerd Gyula altal éltetett szakmai lelkiismeret, amely
szerint a kdnyvtdrak viselt dolgait, sajdt i6rténetét csak a kony vtdrosok kutathatjak
fel és irhatjak meg. Mégsem csak a konyvtdrosok érdeklSdésére tarthat szamot
cz a kbnyv, hancm valamennyi palotai lakoséra is, hiszen a kdnywvidr toriénete
része a varos tOriénetének. Egylitt sziiletett a vdrossal, €s végigjdrta azt a nchéz
utat, amelynek sordn a névtelen vérosi kdlcsénzd konyvtarbol jelentGs intéz-
ménnyé, a viros dolgozdszobdjiva, Kridy Gyula nevét visel§ és hagyomanyait
dpold. jelentds szellemi kdzponttd valt,

Akik Varpalotdt halljak emliteni, azok tobbnyire egy rossz levegdji ipari va-
rosra gondolnak, jobb esetben a Thuri vdrra. A kulturdban jartasabbaknak Vasar-
helyr Andras, PetSfi Sandor, Kridy Gyula, vagy éppen Konczdl Imre jut az eszé-
be. A helybelicknek az olvasds és az ismeretszerzés forrdsa, a szellemi élet ko-
z0sségi tere a konyvtdr. Egy konyvtdrat — szerintem — szinvonalas szolgéltatdsai
&s karizmatikus konyvtarosai tesznek vonzova. Varpalotdn e ketté mindig kovette,
erdsitette egymadst. Konczo! Imre szdmdéra sem volt konnyi feladat a hatvanas—
hetvenes években hiarom telepiilésbS! erdszakosan Osszevont ipari varosban az
irodalmat, az olvasdst, a konyvtaral népszerisiteni. Tisztelettel toltott ¢l, ahogy
ezl Konczol Imre csindlta: az intézmény nyitottsdgdval, az dllomdny Osszetételé-
vel. akonyvtdri (irodalmi) estek €s majdlisok szervezésével. Kutatdsai és cldaddsai
telkeliették az érdeklfdést a helyi hagyomadnyok irdnt, és segitettek kialakitam az
itt lakok Osszetartozds-tudatat. Ot Neményi Laszl6 kovette, aki irdként és kolts-
ként érzékeny lélekkel folytatta az érdeklSd6 emberek, a vdrosi értelmiség o6sz-
szefogisdt pl. a Gondolkodé Klubban. Az & idejében €s eréfeszitései nyomin
koltozhetett 1985-ben megfelels helyre a kdnyvtdr, ahol szolgdltatdsai jelentSsen
kiszélesedhettek. A konyvtar Krady Gyula nevét viseli. Koncz Jézscfné igazgatasa
alatt szinte egy idSben sikeriilt dj formdkkal €s médszerekkel népszerdsiteni a
Kridy hagyomdnyokat (,kiskonyvek”, Kridy-vacsordk, irodalmi kirdnduldsok
Kridy nyomdban stb.), és a szakmai munkdt scgitd szamitdgépes infrastrukuirit
megieremteni. A vezelSk mellett mindig szorgalmas, kitarté munkatarsak dlltak,
akik nem restelliék elvégezni az ,,apromunkét” sem, mikézben szellemi partnerek
is voltak. Sokukat ott taldljuk az emlékkényv szerzdi kozt. Remélhetdleg és bi-
zonyosan lesz ereje Szajp Istvanné igazgaténak és a mai garddnak, hogy naponta
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megkiizdjon a mikodés feltételeiért, a korszerd szolgiltatdsok megteremiéséért
€s a helyi hagyomdnyok apoldsaért.

Ennek egyik bizonysdga a most megjelent kiadvany, amely nem évkdnyv. nem
hagyomanyos felépitésd torténet, hanem emlékkonyv. Ez szubjektivebb mufa;, te-
hdt megengedi, hogy a legkiilénb6zdbb tipusd (és néha szinvonald) irdsok keriilje-
nck egymads mellé. A kotet szdmadra késziilt el a konyvtdr rovid torténete (Szajp
Istvdné, Volekné Temesi Zsuzsanna, Gyorgy Judit, Varga Zsoliné és Mithéné Fatér
Eva munkdjaként). Bemutatjak a konyvtdr szolgaltatasait s az olvasdk reflexidit.
Vilogattak régi publikiciékbél (Konczol Imre, Neményi Laszld, Pacsuné Fodor
Sara). alkalmakhoz, eseményekhez kotdd6 megszdlaldsokbol, visszaemlékezések-
bdl (Koncz Jozsetné, Laznik Gabriella, Huszdr Pal, Varga Kdrolyné, Balogh Fe-
rencné). Kiemelt helyet kaptak a hagyomanyokkal kapesolatos frasok (Szij Rezsd,
Armds Janos. Madaras Annamdria, Praznovszky Mihdly), A szerkesziok megsziv-
letiék 1yés Gyula figyelmeztetését, amely szerint ,,a multat is teremteni kell™. Az
irasok vdlogatdsaval. az anyaglogikus elrendezésével igyekeztiek ezt acéltelérni. A
tartalomjegyzék vildgosan és dtldthatdan tiikrdzi a szerkesztSi szadndékot: a {6bb
fejezetcimek: A Kritdy Gyula Virosi Konyvtdr térténete dichéjban; Tanulmdnyok;
visszaemlekezések a kinvvidr miltjdrol; Kiilongvyiijtemények; szolgdltatdsok; Utak
az irodalom népszerisitéséhez; A Kridv-hagyomdnyok dpoldsa; Olvasdi visszaen-
I¢kezések; Konyvidrpdrtolo Alapitvany. A Fiiggelékek is sok hasznos informaciot
tartalmaznak: 50 évre visszamendéleg a vezetSk és a munkatdrsak névsordl. a ren-
dezvények, kidllitisok és kiadvdnyok jegyzékét, a kdnyvidrrdl megjelent irdsok
bibliogrifidjat. A gazdag fotdanyagot helyismereti dokumentumokbdl vilogatldk a
szerkeszték. A boritét helyi gratikus, Mészdros Imre készitette.

A jol olvashatd, kellemes hangulati kdnyv orszdgos 1éptékben is figyelemre
méitd, és egy késdbbiekben megirandé tudomdnyos kdnyvidrtorténet szilard alap-
ja is. Befejezésiil hadd idézzem fel a kdnyvbemutatd meghatd perceit, amikor
Borbds Katalin gyermckotvasé beszélt arrdl, miért szereti a kdnyveket és a kdnyv-
tarat. Szabd Janos a Konyvidrpartolé Alapitvanyrdl szolt személyes hangon, el-
kotelezetten; Praznovszky Mihaly (a megyei kinyvtar igazgatdja) pedig vallotl a
Kridy Gyula kényvtdr és névaddja irdnti elfogultsdgardl. Mindharom megnyilat-
kozds olvashatd az emlékkonyvben. Hasonlé elfogultsdggal, de azért targyilagos-
sdgra torekedve ajanlom az emlékkonyvet a kinyvtdros kollégdk figyelmébe!

(A Krddy Gyula Virosi Konyvtar 50 éve. Emlékkonyv, 1954-2004. Szerk. Szajp
Istvanné, Volekné Temesi Zsuzsanna. Virpalota, KGY VK, 2005. 280 p.)
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