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KONYVTARPOLITIKA

Gazdasagi és kulturalis konszenzus*

Koszénom kedves meghivdsukat. Mint a szervez6k emlékeztettek rd, beszél-
tem én mar Onokhoz, igaz jo évszazaddal ezeldtt, 1988-ban, a szekszdrdi vdndor-
gyvdlésen. Azéta valéban egy évszdzad telt el. Természetesen egészen masrdl kell
most szolnom. Jelesil arr6l, hogy miként tart a magyar tdrsadalom és gazdasig
a konszolid4ci6 felé. Ez a konszolid4cié természetesen alapjaiban érinti a konyv-
tdrakat. A rendszervdltds nevii valami véget ért, a magyar tdrsadalom ¢s gazdasig
a konszolid4ci6 felé tart. Nem vérhato, hogy 1997-98-ban valamilyen radikdlis
viltozds kovetkezzen be. A konszolidaci6, ami elkdvetkezik, bizonyos érielem-
ben hasonlé lesz ahhoz, ami 2 hiszas években a Bethlen-, vagy a hatvanasokban
a Kddar-korszakban tortént. Ezen azt kell érteniink, hogy a nagy pazdasigi és
politikai elitek, érdekcsoportok 1étrehoznak egy hierarchikus konszenzus-rend-
szert. Ennek a megéllapodédsnak lesz része a szolgdltaté konyvtdr mint informa-
cids kozpont ¢és hdldzat. Ez nem pozitlv és nyilt kiegyezés lesz, hanem — €s ez
érinti leginkdbb a kultirdt — negatfv megéllapoddsra szimithatunk. Az elfiradds
a jellemzd. Az er$s tdrsadalmi-gazdasdgi érdekcsoportok az elmult hat-nyolc év-
ben nem tudtdk legydzni egymadst, kifiradtak. Ennck a kifdraddspak az eredmeé-
nye a konszenzus. De ennek a kifdraddsnak van pozitiv oldala is. Mégpedig az,
hogy a harc kozben azért végbement egy dtalakulds. Akarva-akaratlanul, de vég-
bement. Es bar a magyar politikai és szellemi er6k ebben az 4talakuldsban
rosszabbul szerepeltek, mint ahogyan szerepelhettek volna, mégiscsak 1€trejott
egy curdpai kapcsolGdds. Szerencsére nem kovettink el olyan tragikus hibat,
amelynek kovetkeztében kiestiink volna Eurdpab6l. Vagyis a konszolidécio eu-
r6pai keretekben fog végbemenni. Az ezredfordulén mi EurGpa részeként, Eu-
ropa sarkdban fogunk menetelni.

Az igazi nehézség azonban abban 4ll, hogy ha Magyarorszdg 1989 utédn jél
politizlt volna, nem alakul ki az a sajatos modell, hogy a tarsadalomnak csak
egyharmada ,,iszta meg” a rendszervaltdst, kétharmada lecsiszott. Lehetett vol-
na kétharmad-egyharmad is a pozitiv—negativ ardny. Most kétharmad van regio-
nalisan is, dgazatilag is negativ helyzetben, és az egyharmad csak nagyon lassan
tudja maga utdn hdzni a kétharmadot. Akik bizony tartGsan rossz helyzetben
lesznek és maradnak. Kevés a nyertese a rendszerviltdsnak, de a konyvtdr kozé-
jiik tartozik. Nyugodtan mondhatom, hogy a kulturilis intézmények nagyobbik
része nem é€lte tal a rendszervaltdst. A konyvtdr igen, mégpedig azért, mert nem
csak kulturdlis intézmény. Csak olyan intézmények maradhattak fenn, amelyek
a civilizci6 m4s szektoraiba is be tudtak hatolni. Es a konyvidr ezt tette. A
konyvidr a kordbbi konyv- €s torténetkdzpontd civilizcios rendbdl dtalakult €s
folyamatosan 4talakul szoveg- és informdcids tartalmd civilizdciés hdlézattd. Az
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eurdpai kapcsolodas révén részéveé vilik azoknak a tdlintegrélt rendszereknek,
amelyek gytijtik, tdroljak és szolgaltatjdk az informaciényaldbokat. Es az infor-
méciod alapkérdés. A hagyomdnyos kultiira a konyvre €piilt, és azt a kultidrat a
magyar olvaso elfogadta, magiéva tette. Most azonban egy madsik tartomédnyba
kell 4tlépnie, az informéciok vilagdba. Ha valaki nem kapja meg a sziikséges
informéciokat - kiesik, kihull. Az informdci6t pedig csak a kOnyvtdr tudja bizto-
sitani, mashonnan nem beszerezhets. En legaldbb nem Ildtom, honnan lehetne
beszerezni. Informacio nélkiil az ember kihull a tdrsadalmi munkamegosztasbol,
holt térbe jut, ahonnan nincs kitérés. A magyar civil kultardnak alapvetd kérdé-
se, hogy bent van-¢ valaki az informdcidk boltjdban vagy nincs. Ez jobban szét-
valaszt, mint a regiondlis kilonbségek. Fontosabb, mint hogy van-e és mennyi
aranykorona éri€ke a foldnek, vagy hogy van-e tizemcsarnok a varos hatdrdban.
Ma a munkahely milyensége, kulturdltsdga, a vdros milyensége, kulturaltsdga
alapvetdbb, jobban meghatdroz, mint a gyakorlati, anyagi korilmények. Ezért
nagy dolog, hogy Kecskeméten ilyen konyvtdr van. Kecskemét ezaltal kulturali-
san megfogddzkodott. Ide akkor érdemes lesz beruhdzni. Ez a kOnyvidrak nagy
elénye, és majd megldtjuk, mit tudnak ezzel kezdeni. Oridsi el6ny, hogy a konyv-
tdraknak hdlozataik vannak. Egyéb, masféle hdlozatok nincsenek. A kulturdlis
intézmények nem héldzattal tagozédnak be az orszdgba. A kdnyvtdrak igen.
Ezért is kérném arra a jelenlevSket, hogy mint szakma gondoljdk végig magukat.
Mint szakma héalozatban €ljék 4t a kovetkez6 éveket. Aki egyediil kiizd, kiizdott
kulturélis intézményért, az meghal, meghalt.

A kclet-curodpai — és ezen belill 2 magyar — kOnyvidr sajatossdga, hogy egyike
az utolso, vagy az elsd civil szocidlis tereknek. A kOnyvtaros ,,népmiivel6bol”
szocidlis munkdssa, komputerkal6zzd, tortiénetdrzdve vélik. Az 6ridsi kulturalis
¢és informdcios tomegbdl a konszoliddcios tdrsadalom elitje csak kevéssé vélaszt-
ja ki min6ségi €s innovdcios cenzirdval a megmaraddsra €rdemest, ezért a
~konyvtdrosok kozossége” kényszerill szakmai konszenzusra. A konszoliddcios
konszenzusokat dltaldban Ggy hozzdk 1étre, hogy meghatdrozzak, milyen nyelven
kell beszélni, meghatdrozzak, mit kell olvasni, meghatdrozzik, hogyan kell visel-
kedni, meghatdrozzak, hogy milyen nevelési elvck alapjén kell a gyerekeket fel-
nevelni, stb. A probléma az, hogy ilyen tipustt meghatdrozdsok ma nincsenek.
Nem mondatik meg az embernek, mit kell olvasnia, mi az, amit mindenképp
tudnia kell. Akinek mondania kellene, maga sem tudja. Nincsenek mér olyan
tekintélyek, akik megmondhatndk. Hidnyoznak a minéségi kritériumok. Lehet,
hogy kialakulnak, de ma még nincsenek mcg. Ha pedig nem akarjuk, hogy az
informdcidk vdlogatds nélkil drasszanak el minket, akkor lelniink kell ilyen kri-
tériumokat, mindségi kritériumokat. Meglelni, megicremteni ezeket pedig csak
szakmai kaozosség lehet képes. A kdnyvtdrosok szakmai kdzossége.

Zirdjelben tenném még hozzd, tdn nem drnyékolja be a konyvtdrak dicso-
ségét, hogy a konyvtdrnak van egy szomord funkci6ja is. Az nevezetesen, hogy
szocidlis tér. Hajléktalanok, munkanélkiiliek, nyugdijasok befogaddsi tere. Raj-
ta kiviil nincs civilizdlt kozosségi tér. Egyedil a konyvtdrban van meleg, €z az
egyetlen ilyen szocidlis befogaddhely, ahol azért miikodik a civilizdcio. En azt
hiszem, hogy ezért nem kell szégyenkezni. A fenntartéknak pedig, akik annyi
mindenhez hozzajarulnak, azt mondandm, hogy ezért is érdemes a konyvtdrat
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— tObbek kdzott — finanszirozniuk. A szocidlisan kiszoruld, a népességben t6bb-
ségben 1év6k, nem dolgozok, munkanélkiliek, fiatalok csak a konyvtdrba me-
hetnek. Es ha nem olvasnak el egyetlen konyvet sem, akkor is jobb, ha ott
ilnek. Fogadjuk be Gket.

Misodik mondandom az dllam és az onkorményzatok j helyzetével kapcso-
latos. Az ezredforduldig ki kell alakulnia az 0j kozponti és helyi dllami civiliza-
Ci6s €s kulturdlis szerepvallaldsnak. KOzigazgatdsi reform rendezi 4t 2 mai jove-
delem-elosztokat. A konszoliddciés tarsadalomban egy ideig néni fog a regiond-
lis tirsadalmi egyenlGtlenség. Bz az egyenl6tlenség megjelenik a kulturalis intéz-
mények egyenlbtlen fejlesztésében €s az abbol kovetkezd egyenldtlen szellemi
lehetGségekben. A kdzponti dllammal szemben jelentdsen meg fog néni az on-
korményzatok szerepe. A régioké, varosoké, falvaké. Nagyon dvatosan felhivndm
a figyelmet arra is, €s ezzel nem hiszem, hogy sérteném az dnkormdnyzati veze-
tGket, hogy ez a megyerendszer nem fog fennmaradni. Ebbe a tdmogatdsi rend-
szerbe egyszertien nem fér bele. Kozigazgatdsi reform lesz az ezredforduldn, va-
lamilyen tartomdnyi szisztéma fog I€étrejénni. Amit nagyon végig kell gondolni-
uk, Onok nagyobb egységekbe fognak beletartozni. A konyvtdraknak ez hallatlan
lehetdséget biztosit. A konyvtdrak fogjdk Ossze egy kis tdj, egy vdros, egy régio
szellemi elitjét. Az ¢ szdmukra gyiijiik Ossze azokat az informdciokat, amelyek
nélkiil nem lehet beruhdzot hozni egy varosba, ami nélkiil nem lehet vdrosren-
dezési tervet csindlni, ami nélkiil mozdulni sem lehet. A polgdrmester, ha egy
eurGpai alaphoz pdlydzatot kivin benydjlani, mindenképp be kell mennie a
konyvtarba. Masutt nemigen fog tudni utdnanézni mindannak, ami eredménnyel
kecsegictd palyazathoz szilks€ges. Szét fog darabolddni az orszag, de ebben a
szétdaraboltsdgban Onok fogjak képviselni az egyik Osszetartd erSt. Igen nagy
kilonbség lesz akdzott, hogy az egyik helyen egy modern, korszerd, nagy kényv-
tdr 4ll, a masikon egy {itdtt-kopott, 6cska kis épiilet vaskélyhdval, ahol épp csak
nem a konyvekkel fognak fiiteni. Hogy egyes helyeken 40 fillért, azaz nulla fo-
rintot, mdshol talan ezreket koltenek kdnyvre. Hatalmas kiilonbség ez, és ezt a
killonbséget kell Onoknek valahogy kezelniiik. Ez megint a hdlézati gondolatot
erdsiti. A kOnyvtdrak ldncolata civilizdcios ldncolat. Az iskolahdlozat szelektiv,
és elitjellege, valamint egyéni versengése lehetetlenné teszik, hogy az iskolakozi
kultiradtadds valjon uralkodéva. A konyvidrak sajat fejlesziésével, szponzorili-
sdval egyenértékl a konyvtdrak kulturdlis hdlozatként, kolesonos szocidlis tér-
ként val6 mikddtetése. A konyvtdrak reformja a szakma reformjdt jelenti. Je-
lentésebb a szakma mint , gyenge érdekcsoport” konszenzusa, mint az egyéni
kijards, az erfs érdekcsoportok mégotti megbiivis, vagyis az erések konszenzu-
sdban a maradék elfogaddsa.

Végiil egy lizenet. Az amerikaiak szerint mindennek a végén valamilyen lize-
netnek illik lennie. Az én lizenetem, hogy a kOnyvtdros szakmdnak €s magdnak
a konyvtarnak hdrom, szinte megdtnthetetlen funkcidja van. Civilizdciés vé-
ddernydt biztosit, az eurdpai civilizdcié védderny6jét. Ez ald az erny0 ald be lehet
bajni. Ezt azonnal beldtjdk, ha szdz kilométerrel keletebbre mennek. A mésodik,
hogy itt valéban létezik egy szakma. Ha nem létezne, nem tudiak volna maguk-
nak kulturilis beruhdzdsokat kiharcolni. Mds értelmiségi elitszakmdk abban ¢€l-
ték ki magukat, hogy a mésikat megfojtsak. Ne adjdk ki az ¢ kényvét. Inkdbb az
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enyémet se. Szinhdzad van? Ne legyen! Kolcsonds feljelentgetésben telt el az
elmilt idGszak. Itt pedig olyan szakma van, amely Osszetart annyira, hogy kul-
turalis beruhdzdsokat harcol ki magdnak. A harmadik része az iizenetnek szemé-
lyes. Amikor az Onok konyvtarait ldtom, ldtom benniik a sajit konyveimet is.
Ahogy Stendhal reménykedett, Ggy én is: taldn olvasnak majd 2040-ben is. Ol-
vasni fogjdk a magyar nyelven megjelent irdsokat. Onokén mulik, hogy legyen
kinek irni. Ezért azt kivanom fogjanak 6ssze Mdtészalkéatol Sopronig, Kecske-
mérttdl a székesfévarosig. Egyiivé tartozunk. Koszonom a figyelmiiket.

. . Lengyel Laszlé

Kézmuvelbdési kdnyvtarak
egy uj Eurépaért

Alighogy lezajlott a magyar kOnyvtdrosok meghatarozé jelentSségii, ezidén
kiillondsen jol sikeriilt, a szokdsosndl is nagyobb tavlatokat és IehetSségeket nyild
vdndorgyilése (Kecskeméten, augusztus 7-9-én), ismét nagyfontossdgi konyv-
tdros-konferencia virta ldtogatoit. Kozmuivelddési konyvidrak egy uj Eurépdért
cimmel nemzetkozi konyvidros konferencidra keriilt sor szeptember 25-27-én a
budapesti Francia Intézetben, a francia és a német nagykovetség, a Francia In-
tézet és a Goethe Intézet kozds rendezésében, a mitveldési tdrca és a Soros
alapitvdny tAmogatdsdval. A konferencia — magyar — cime t4n mdr egy kicsit kor-
szeriitlen is volt (nem igy a francia és a német), hisz — a torvény 6ta — jobban
szeretiink nyilvanos konyvtdrrol beszélni, és ez jobban meg is felelt volna a kon-
ferencia mondandojanak, hisz kordntsem csupdn arrél volt ¢ hdrom napon ke-
resztiil $z6, hogy hol a helyiik a ,kézmiivelGdési” konyvtdraknak. Altaldban a
konyvtarakrol, vagyis hai a nylivanos konyvtarakrol esett sz¢ (bibliotheéques pub-
liques ill. 6ffentliche Bibliotheken). A kiilonbségtétel nem szérszdlhasogatds. A
konferencia ugyan erre a szo6 litterdlis €rtelemben nem tért ki, 4m nyilvdnvaléva
tette, hogy minden konyvtar elStt 4ll6 feladatrdl szélt, minden kGnyvidrost ért
kihiv&sokro6l vitatkozott, minden kOnyvtdri szakmai kérdésben illetékesnek érez-
te magdat. Nem volt hit csoda, hogy a résztvevik (tObb mint kétszdzan voltak) is,
az el6adok is, a vitdban felszolalok is, a hangjukat csak a sziinetben hallatdk is
a legkiilonboz6bb konyvtdrakat, kényvtari szakterileteket képviselték. Hallha-
10k voltak a konferencia sordn miniszteridlis tisztvisel$ (pl. Inkei Péter, az MKM
helyettes dllamtitkdra, Jean-Sébasticn Dupuit, a Francia Kulturdlis Minisztéri-
um ,,Koényv és Olvasds” Fdosztdlydnak igazgatdja), kOnyvtdrosszovetségi clno-
kok és vezetdk (Vajda Erik, az MKE elntke, Birgit Dankert, a Német Konyv-
tarosok Szovetségének szovivlje), nemzeti konyvidri igazgatok (Poprddy Géza,
az OSZK [¢igazgatdja, Jean-Pierre Angremy, a Francia Nemzeti Konyvtdr elno-
ke), févarosi nagy ,,kozmivelddési” konyvtdrak vezet6i (Papp Istvin, a FSZEK
féigazgaté-helyettese, Hannclore Jouly, a Stuttgarti Varosi Konyviar igazgato-
ja), kisebb vdrosok kOnyvtdrainak vezetOi, konyvtdri intézetek képvisel6i, az
EBLIDA igazgatdja, tdjékoztatdsi € dokumenticios intézmények foGmunkatérsai
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stb. MegszoOlalhattak természetesen ,kiviildllok™ is: olyan szakemberek, akik
ugyan nem konyvtdrban dolgoznak, 4m kiemelt haszndlokként, egy-egy konyvtari
vonatkozdsu szakteriilet hivatott ért6iként az igénytdmasztok nevében &€s €rde-
kében, netdn a fenntart6k oldaldrél joggal hallattdk szavukat a diskurzusban (pl.
Eurdpa Bizottsdgi tisztviselOk, Gjsdgirok, a képzésben dolgozok, a kulturdlis kap-
csolatok teriiletén tevékenykeddk, alapitvanyi szakemberek stb.).

Dehdt mir6l széltak ezek a prominens, szakmank nemzetkozi (€s természe-
tesen hazai) elitjét képvisel6k? Mi volt a konferencia k6zponti mondandoja?

Természetesen nem egyetlen kiemelt téma szerepelt, tdn inkdbb dgy lehetne
fogalmazni, hogy a témék sokasdga keriilt terit€kre. A konyvtdrak hagyomanyos
feladatai (gy(ijteményalakitds, megdrzés, szEétsugdrzas), a hagyomanyos konyvtar-
ldtogatok igényeinek szerkezete, a szellemi miikodés kondicidinak vizsgdlata, a
konyvtdrak dtalakuldsdnak kérdéskore, az 1j elvardsok megjelenésének okai €s
artikuldldsdnak moédjai, az ] €s Gjabb konyvtdri modellek problémdi, az online
szolgéltatdsok sajatossdgai, a konyvtdrak €s az Internet kapcsolatkore, a konyv-
tdrhaszndlok képzésének antin6midi, az 4j technikdk kihaszndldsdnak modoza-
tai, a konyvtdrak tdrsadalmi hattere, a konyvtdrosi hivatds apordi, a konyvtarosi
miiveltség alapkérdése stb. mind-mind szOba keriiltek, megvitattattak. Sz€étes6
volt h4t a konferencia: de omnis rebus szélott és még néhdny mds dologrol is?
Nem. Aki részt vett a konferencidn, igen hatdrozott er6vonalakat lathatott ki-
bontakozni, hatdrozott tendencidkat és koncepcifkat kialakulni. Mindenekel6tt
a kovetkezOket. Egy valami egészen biztosan kideriilt és nyomatékozodott a kon-
ferencidn. Ennek a fontossdgat az is aldhizza, hogy igy, ennyire kozéppontba
4llitva még nem hallhattunk réla, kivalt nem nemzetkozi tdrsasdgban. Ez az alap-
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mondandd, alapt€zis pedig az volt, hogy megmarad, legfeljebb médosul, 4m 4t-
alakulva is megdrzGdik szinte minden, amit eddig konyvtdri munkdnak, konyv-
tdrral kapcsolatos tennivalOnak, a szakma klasszikus tezauruszdnak tekintet-
tiink. Nem azok vitt€k a vezérszdlamot, akik a radikdlisan minden szempontbol
és minden vonatkozdsban az jat emeli€k ki. A viltozdsok szubsztancidlisak, is-
merte el mindenki, 4m — miként ez természetes is — a szubsztancialis vdltozdsok
alapja maradando. Ezt hangsilyozta Poprady Géza a nemzeti konyvtdri funkci-
Okkal, ezt Jean-Pierre Angremy, akinek a teljes dllomdny elektronikus szveg-
feldolgozdsanak irracionalitdsdrol mondott szavait Poprddy Géza azzal is nyo-
matékositotta, hogy jelenleg nem is tudhatd, milyen és mekkora az elektronikus
informdciok €lettartama. Vélhetnénk, a nemzeti konyvtarak vezetSinek 6vatos
konzervativizmusdt jelzi ez csak. De mit széljunk akkor az éppen nem konzer-
vativizmusdrol hires jsdgir6, Ulrich Raulff koncepcidjdhoz (eldaddsat a 3K ko-
vetkez$ szdma fogja k0zolIni), aki csak legyintett a nemzeti dllamokra és a pol-
gédrsdgra mint olyanra, Eurépa kultirdjdt azonban a konyv kultirdjaként hata-
rozta meg, olyanként méghozzd, amely maradando érvénytnek bizonyult €s fog
bizonyulni. Vagy mit sz6ljunk Hannelore Jouly mondataihoz, aki éppen az iden-
titds megdrzdjeként, a szellemi gyokerek nélkilozhetetlen talajaként definidlta
a konyvtdrat, maradandonak, szubsztrdtumnak 14tvdn a — vele ellentétben — na-
gyon is gyorsan, nagyon is globalisan fejl6¢dé vildgban.

A konferencidnak ez az alapgondolata természetesen kordntsem jelentette
azt, hogy a maradds, maradandosag hivei ragadtak magukhoz a kezdeményezést.
Eppen ellenkezéleg. A lényegi mondando hegeli volt: hogy valami azonos ma-
radhasson Gnmagéval, meg kell valtoznia. Es - legalabbis cimekben, szoveg- és
eldadds-mennyiségben, problémaboncoldsban — erre a valtozdsra esett a hang-
suly. Hogy a kényvtdr betOlthesse hagyomdényos €s djabb funkcidit, hogy érzdje
lehessen identitdsnak és szellemi gydkereknek, kultdrdnak és miveknek, infor-
mécidknak és l4togatoi-felhasznédldi kornek, hogy elitjellegét (igen errél volt
5z0) kétségbevonhatatlanul fenntartsa, meg kell vdltoznia, méghozz4 nem kény-
telen-kelletlen, kényszeritve-kényszeriilve, hanem beliilrél, organikusan, a sajat
cidoszdt kovetve €s kiteljesitve. Ezekr6l, az ilyen jellegd viltozdsokrol szolt Do-
minique Arot (a Francia Konyvtarak Legfelsd Tandcsdnak fStitkédra), amikor a
hagyomdnyos konyvtdri funkciok tujrafogalmazdsairdl, Francine Thomas (a
Strasbourgi Vérosi Konyvtar igazgat6ja), amikor tdrsadalmi ¢és/vagy kulturdlis
szerepvallalasrol, Dominique Lahary (a Francia Kényvtarosok Egyesiiletének al-
elnoke), amikor az online szolgaltatdsok strukturdirol beszélt. Jellemzd volt a
legtobb eldaddra, leginkdbb taldn a nagy sikert aratott Klaus-Dieter Lehmannra
(a német Nemzeti Konyvidr igazgatoja), hogy a hagyomanyos funkciok és struk-
tirdk — gy latszik roppant teherbiré — terminusaival, fogalmi készletével fogta
be, hatdrozta meg, jeldlte ki az Gj technikdk, az 4j eljardsok €s az 4j szolgaltata-
sok modszertani helyét (példdul az Internetr6]l — nagy rokonszenvvel bar, de —
mint ,egyszerd” szétsugdrzasi modrol szdlva).

Nem volt azonban a konferencia ennyire eiméleti, teoretikus-filozéfikus jel-
legd, mint amennyire — persze €pp az alapkérdésekrél szolvan — eddig sugallni
ldtszottunk. Hisz a hosszt tartamok (durée, mondtak kedvtelve a francidk, tud-
van, hogy — ezt legaldbb — tolmdécs nélkil is mindenki érti), a maradando struk-
tarak és kategoridk felt6ltése, konkrét ajanldsokkal, javaslatokkal, tennivalokkal
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¢s gyakorlati tapasztalatokkal val6 explikdldsa volt a legtobb elGado villalt fel-
adata. Ilyenféle gyakorlati probléma pedig akadt szekérderékszam: a konyvidri
¢piiletekkel kapcsolatban, az dllomanyok megdrzése vonatkozdsdban, ezeknek
az dlloményoknak elektronikus feldolgozédsaval, meg- és visszakereshetévé téte-
lével, szétsugdrzdsdval €s begylijtésével-koncentrdldsdval kapcsolatban, a digita-
lizdlds mihelykérdései, a szerz8i jogi problémdk, a konyvtdri berendezésck, a
politikai és a gazdasagi, a faktogréfiai és az uzleti, a kiscbbségekre €s a réteg-
specifikus csoportokra irdnyuld elldtdsok és informdlasok vonatkozdsdban, a
képzés ligyében (kivalt, mivel - nagyon helyesen — egyszerre esctt sz6 a konyv-
trosok €s a felhasznalok, a végrehajtok és a szelekcidkat végzik, az olvasokkal
€és a gépekkel foglalkozOk stb. képzésérol, tovabbképzésérdl, sét a képzik kép-
Z€8¢rdl 1s) és igy tovabb.

Erdekes és vonzé ellentmonddsa volt a konferencidnak, hogy jollehet minden-
ki megoldando feladatokrél, kihivasokrol, problémdkrdl, nchézségekrol és el-
lentmonddsokrol, a vdlaszok megtaldldsdnak nehézségeircl, a tornyosuld gazda-
sdgi, tdrsadalmi, jogi, politikai, kulturdlis, s6t etikai akadalyokr6l és aporidkrol
szOIt, az Osszejovetel alaphangja mégis meggy6zden magabiztos, az eldaddsok
modalitdsa szintc folényes volt. Az volt érzékelhetd, hogy a résztvevdk gy 14tjak:
megoldhaték a problémak, elharithatk az akadalyok, a nehézségek inkdbb va-
lamiféle dertlis onbizalmat, mintsem rezigndciot vagy arriére-garde poziciot hiv-
tak ki az érintettekbdi. Es mindez nem a nyugati résztvevik anyagi biztonsagabol
(ilyenrdl senki sem szolott, s6t!) adddott, hanem (€s ebben nem volt killonbség
hazaizk és nyugatiak kozott) a szakma €rtéséboél, a problémdk kezelési madjai-
nak magabiztos ismeretébol, kihivisok keltette fokozott tennivigyasbol fakadt.
Mar azt igen megnyugtatd volt 1dtni-hallani, hogy mi mindenr6! tud szakszerfien
szOIni a szakma, mi mindenben €rzi — teljes joggal — illetékesnek magat: a digi-
talizdldsban ¢s a numerikus unimédidk terepén, az igényfelmérésben és az olva-
sOi szokdsvaltozasok varidcioiban, a kulturdlis tradiciGhalmazok értékelésében
és a novumok beillesztési manipuldcidiban, a raktdrépités futurologiai aspektu-
saiban és az tlzleti informdciok titkaiban, a személyiségépités kérdéseiben €s az
Ujabb és njabb technikai eszk8z0k kezelési modjdban stb.

Ilyen érdekes dialektikus kapcsolodasokra is felfigyelhetett a konferenciat 14-
togatd kozoOnség. A roppant szertedpazd kérdéskdrok alapjdban véve két polus
koré rendezddtek, a polusok feszilisége kdlesonzott dinamikat nemcsak az eld-
addsoknak, de annak is, amirdl az el6addsok szoltak. Az egyik poluson kétség-
kivil a magéban 4116, kifelé teljesen egységesnek, szinte differencidlatlanul egy-
ségesnek felfogott konyvtdr 4llt (és ebbdl a szempontbdl kozombdsnek tint,
hogy nemzeti vagy kisvarosi, nagy vagy kicsi konyvtdrrol volt sz6), a mdsikon a
lehetd legtagabb, globdlisnak felfogott , kiilvildg”. Ennek a — médszertani szem-
pontbdl totalitdsként kezelt — killvildgnak a partnere a konyvtdr, ennek rezdiilé-
seit fogja fel €s ezekre vdlaszol, ezt modelldlja meg Onmagdban, ¢s ennek suga-
rozza szét mindazt, amit egyéltaldn képes. Kiilénosen élesen korvonalazta azt a
sajdtos struktirdt Dominique Arot, aki szinte teljes vildgpanordmat vézolt fel
eldaddsdban, kozéppontjdban a kényvtdrral, amely egyféle szeizmografként ke-
riillt be a képbe, de err6l sz6lt Bertrand Calenge, a Villeurbanne-i Konyvtéros-
képz6 Intézet igazgatSja virtudlis konyvtdrrol sz6i6 koncepcidja is. -
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Végiil n€hdny szo6t kell ejteniink Nagy Attila (OSZK-KMK) és Kasznahorkai
Géza (Gyula, Vdrosi Konyvtdr) témavezet§ el6adédsair6l. Mindketten a hazai
konyvtari élet valtozdsairdl, az €letgyakorlattd valo olvasds modszereirdl, az ok-
tatdsi rendszer ebbéli felel6sségérdl szoltak. Eladésaik a kiilfoldi résztvevOkbil
is kivdltottdk az erkolcsi kotelezettség cselekvésre sz61itd parancsat.

A plendris iilésekkel parhuzamosan intenziv mihelymunka is folyt, itt a fran-
cia és német gyakorlattal képben ¢s €16beszédben, méginkabb pdrbeszéd sordn
ismerkedhettek meg a hazai résztvevok.

A konferencia idején hét szakmai szolgaltatd cég (francia, német €s svéd) ki-
allitdson mutatta be konyvtdraknak sz6l6 termékeit. Kiildn koszonet illeti meg
a kidllitokat azért, hogy a bemutatott , kincseket” (tarlok, polcok, egyéb buitorok,
CD-k, kézikonyvek stb.) viddm sorsolds keretében magyar konyvtdraknak ajan-
dékoztak.

Kétségkiviil jelentds konferencia volt, hozadékdn még sokdig fogunk — immad-
ron magunkban — egyetértve vitatkozni, vitatkozva gondolkodni €s eredménye-
it — épp a konferencia szellemiségét magunkéva téve — kamatoztatni.

Gyoéri Erzsébet — Vajda Kornél
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