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KONYVTARPOLITIKA

Kbzmuivelddési kbdnyvtarak
egy Uj Eurépaért*

Eur6pa a konyv civilizdciéja. A késéantik Eurdpdban véltotta fel az irdsteker-
cset a bekdtdit kédex, az jkori Eurdpdban taléltdk fel a konyvnyomtatdst. Eu-
répdban alakultak ki a f6iiri és a kolostori konyvtdrak, amelyekbdl azok a nagy
nyilvanos konyvtdrak lettek, amelyeknek mai (fényes vagy elkeseritd) formdjat a
nemzetdllamok és a polgdrsdg adtdk meg. Ha van Eur6pdnak valami olyan szim-
b6luma, amely csak ré jellemz6, akkor €z egyediil a konyv €s az olvasds lehet. Az
a két nagy mitikus figura, akiket Eur6pa maga alkotott meg, nem a kés6 antik-
vitdsbol vett 4t, Doktor Faust és Don Juan, a kOnyv emberei voltak €s maradtak:
az egyik abban a kisérletében, hogy elszakadjon a konyvtudomanyoktol, a mésik
abban, hogy még a héditdsait is konyveli. Az eurdpai djkor nagy utdpidi gyakorta
konyvtdrak képeiben testesiltek meg, antiutépidi pedig olyan vilagrol széinak,
amelyben nincs kényv.

Amiként az eur6pai nemzetdllamok €s a polgdrsdg vildga elképzelhetetlenek
a konyv médiuma nélkill (valamint a napisajté nélkiil), akként a forradalmi és
antipolgdri eur6pai erék, a kommunizmus €s a fasizmus is részesedtek a konyv
kultdrdjabol. A torekvésiik tudomdnyos megalapozasra, kanonikus szovegeik,
politikai katekizmusaik, amelyek a Biblidt, mint az eurépai kultira alapkonyvét
akarjak helyettesiteni, visszakotik ¢ket az eurdpai konyvkultuszhoz. De a habo-
rik és polgdrhdborik, amelyeket meginditottak, a hadigazdasagok, amelyeket
béke idején is folytattak, végil is oda vezettek, hogy Eurdpa egy jé részének
konyvtdrai ma ugy néznek ki, ahogyan kinéznek. Az a f6ldrész, amely a kényv
kultdrdjit megteremtette €s kifejlesztette, egytttal egy sajdtos bibliof6b barbar-
sagot is l1étrehozott. Ahol minden, a j9 is, a rossz is kdnyvekben alapozédik meg,
ott a kényveknek kell viselniiik a felelOsséget.

Eurépa ma politikai és kulturdlis fejlédésének vdlaszitjdn 4ll. Ez €rvényes
nyilvdnos konyvtdraira, teljes konyvkultirdjdra és konyvgyidjteményeire is.
Ugyanakkor, amikor minden tekintet néhdny igen fontes eurGpai nagykonyvtar
— legyen az Pdrizsban, Londonban, Koppenhdgdban vagy Frankfurt am Main-
ban - latvanyos djjaépitésére, dtalakitdsdra vagy Gj dnmeghatdrozdsdra irdnyul,
szinte naponta dtélhetjiik azt az 6romet, amelyet elveszetinek hitt konyv- €s kéz-
iratdllomédnyok felbukkandsa okoz, vagy — ami gyakrabban eléfordul — dtélhet-
juk azt a fdjdalmat és csaloddst, amelyet gydjtemények visszavonhatatlan pusz-
tuldsa, hadizsakményként valé visszatartdsa jelent, vagy azt, hogy védelem nélkiil
elpusztulnak konyvtdrak, esetleg olymddon, hogy megvonnak télik minden
anyagi timogatdst. Még a Német Szovetségi Koztdrsasdgban is az a helyzet, ezt

* FElhangzott a hasonl6 cimi budapesti, nemzetkozi konferencién a Francia Intézetben (Id. ré6la novem-
beri 5zam/!) )



évekkel ezel6tt szogezte le a berlini Bibliotheksinstitut, hogy a tudomdnyos
konyvtdrak dllomédnydnak egynegyedét pusztulds fenyegeti. Még félelmetesebbek
a jelentések Kelet-Eur6pa orszdgaibol.

Csekély kivétellel, értem ezen a zdszloshajokat, a nemzeti konyvtdrakat, a
nagy egyetemi €s tudoményos kényvtdrakat, az eurépai nyilvdnos konyvtdrak 4l-
land6an ndvekv( kiaddsok mellett dlland6an siillyed6 és bizonytalan dllapotban
vannak. Jollehet torténelmi értéki dllomédnyok esnek dldozatdul a ,,zsdkmdanyo-
lasnak” és a bilindzési energidk szabad dramldsdnak, mindenekel6tt azonban a
hidnygazdasdg (amely Nyugat-EurGpéban is egyre inkdbb uralja a nevel$dési és
miivel$dési teriileteket) az, amely — a politikusok és a birokratdk ¢rdektelensé-
ge mellett — a leginkdbb fenyegeti a meglév6 konyvtdrakat €s a veszélyben 1évé
gylijtemények megmaradasdnak esélyeit. Es a jov6ben még rosszabbra is szamit-
hatunk. Eur6pa nagyobb €s nyitottabb lett az elmilt nyolc évben, de nyilvdnos
konyvtdrainak helyzete miben sem javult.

Ugyanaz a foldrész azonban, amely gazdasagi tehetetlenségbdl €s politikai
»impotencidb6l” naponta eljatssza tOrténelmi konyvalapjainak egy részét, egyit-
tal egyre szorosabban szovi elektronikus héldzatait és egyre jobban kozelit ah-
hoz, hogy dlmait egy digitdlis kOnyvtdrrél valosdggd tegye. Nemsokdra — igy
mondjak az 1j, virtudlis olvasdsvildg profétdi — nem lesz mdr a régi konyvtér, a
maga nehéz és poros anyagszer(iségében, vastag falaival és sulyos koteteivel.
Ehelyett a PC vdlik egy olyan egyetemes kOnyvtdr kapujévd, amely mintha egy
barokk herceg, vagy egy olyan fantasztukus literdtor 4lmaibdl jott volna létre,
mint Borges. Megszabadulva a konyvtdl, fizikai hordoz6jatol, a szoveg, a jelek,
a szimbolumok és a képek egyetemesen hozzaférhetSk lesznek, hozzaférhetok,
kombindlhatok €és permutdlhatok. Mintha egy mdsodik kopernikuszi fordulatrol
lenne sz0: ahelyett, hogy a konyvhoz kotott szoveg, mint nap koriil forogndnk,
az olvaso vélik a kozéppontjavd egy hatalmas galaxisnak, virtudlisan hozzaférhe-
16 szovegek vildgmindenségének.

A tuddshoz val6 hozzaférés modjaival egy iitemben meg fognak véltozni a
recepcio €s a feldolgozds feltételei is, a tudds formdinak modosuldsdval médosul
a tudés tartalma is. Ki rendelkezik, és milyen mértékben az iszonydan megn6tt
tuddsmennyiséggel? Milyen koltségei lesznek ennek a haszndlatnak? Hogyan le-
het a hdl6zatokkal vald visszaéléseket megakaddlyozni, milyen kritériumok alap-
jan torténik majd a gydjtés és az archivdlds? A tudds rendjének legnagyobb val-
tozdsa lesz ez a konyvnyomtatds feltaldlasa Ota, €s a hagyomdnyos copyright kez-
d6do felbomldsa, a szerz6 nélkili szoveg strukturalista viziéjdnak megvalGsuldsa
egy Uj, intellektudlis tdrsadalmi szerzGdés utdn kidlt.

Hosszi ideje megragadta mdr a nyilvdnos konyvtdrakat, €s leginkdbb a legna-
gyobbakat koziliik a digitalizdlds vdgya, és kivdnnak mér kimerészkedni a hatal-
mas elektronikus Ocednra. Ott majd, menet kdzben €s hulldimzas kdzepette, mi-
ként az argonautdk hajéja, dtépiilnek, megijulnak. A kisérézene olyan dalla-
mokbdl 411, amelyek kedvesek az elektronikus kOnyvtdrak utépistdinak. Ritkdn
hallani csak olyan hangokat, amelyek az elektronikus forradalom-lehetdségeit és
esélyeit a konyvtdrak szdmdra realisztikusan kivdnndk kikalkuldlni, és amelyek
a digitalizdlds gyakorlati és gazdasdgi hatdrair6l sz6lnak. Technicista hatalmi
OriilettS] hajtva a teoretikusok tobbsége gy besz€l, mintha az dj konyvtdr, a
computerfreaksok jdt€kbarlangja mar régesrég valosdg lenne, €s mindossze arrol
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lenne csak sz0, hogy a technikdba még egy kis etikdt injekciézzunk, nehogy tel-
jesen elveszitsiik a kontrollt a jatékosok f6létt.

Akit foglalkoztat az eur6pai kdnyvtdrak sorsa, aki sorsukat szimpé4tidval kisé-
ri, ilymGdon a gondok kett6s horizontjdban taldlja magit. A torténelmi 4l-
lomanyok megtartdsdért valo konzervativ gondoskoddst nem szabad dldozatul
dobni az elektronikus konyvtdr utdni futurisztikus térekvésnek. Miasrészt a
konyv irdnti antikvirius kegyelet nem vezethet oda, hogy veszni hagyjuk a tudds-
hoz valo hozzdférés szélesebb €s olcsobb madjait. llyen hattér eldtt kivannék
hangot adni néhdny aggodalmamnak €s néhdny szerény reményemnek az eurépai
nyilvdnos kényvtdrak jovajét illetéen. Ezek, mint ldtni fogjak, egy filologus ag-
godalmai €s reményei lesznek.

Nem ok nélkiil hangsilyozom ezt. Mint minden tudomdénynak, a filologidnak
€s a tilnyomorészt filologiai modszerekkel dolgozd tOrténelmi szakoknak is
megvan a maguk megfigyelési és ellendrzési mezdjiik, amelyek részei az ¢ mate-
ridlis , diszpozici6iknak” (ahogy Foucault mondotta) — a tanintézmények, a ku-
tatas, az igykezelés, a személyzet, a kaderutdnpotlds €s -kiképz€s intézményei, a
publikdcios szervezet €s a tudastarolds mellett. Ami a természettudomanyok sza-
méra a laboratérium, ami az orvostudoményok szdmdra a klinika, ami az etno-
l6gusoknak a ,terep”, az a filologusok és torténészek szdmdra a levéltdr és a
konyvtar. Két évtizede mdr, hogy a torténelmi konyv- és olvasdskutatdsok kide-
ritett€k, a recepcidkutatdsok €s a t0rténelmi médiateoridk leszdgeziék, hogy a
tudds materidlis hordozoi, az irds €s az olvasds formai egydltaldn nem k6zombo-
sek az adott szakok iizenetei és jelentései szempontjdbol. Es hogy — megfordit-
va — a szovegek és képek nem redukélhatok biintetleniil a szemantikdjukra. Az-
Ota, két évtized Ota a tudds, a tOrténelmi €s filoldgiai tudds ismét testet kapott:
ezek a tuddsok nem léteznek levéltdr &s konyvidr nélkil.

De nemcsak ebbdl a torténelmi szempontbdl van a kényvgylijicményeknek,
mint a tudds fizikai hordozdinak jelentéségiik. Az dlland6 megijuldshoz is, ami
nélkiil egyszeriien meghal, sziikksége van a tudomdnynak a konyvtdrra. Tiz éve
vazolta fel Umberto Eco, ez a notdrius szerelmese a kdnyveknek, a konyvtar
idedlképét, méghozza két valéban létezd kdnyviar, a Yale Egyetem Sterling
Konyvtdra és a Torontdl Egyetemi KOnyvtdr alapjdn. Persze, itt két kiemelkedd,
nehezen utdnozhaté példdrol van sz6, az észak-amerikai kényvtdrosarmada két
nehézstlyl csatahajéjardl, és persze tiz ¢v is nagyon nagy id6 a technikai fejlodés
jelen dllapotdban: Ki gondolt akkoriban még clekironikus kdnyvidrra vagy az
Internetre? Ennek ellenére, Eco leirdsa aligha vesztett érvényébdl {a haszndlo
szamdra!). Ez annak kosztnhetd, hogy Eco prioritdsai hem technikai jelleglek,
¢és igy technikailag nem is tilszdrnyalhat6k. Eco szdmdra nem prioritds példaul
egy adott informicio, vagy egy adott kdtet minél gyorsabb szolgaltatisa, annal
inkdbb az, hogy sok legyen egymds mellett és mogott, amelyek kozt az olvaso
kiilonboz6 pélydkon mozoghat és alkalomadtén el is tévedhet.

A konyvtdrak egy masik szerelmese, Aby Warburg ezt a ,,j0 szomszédsag tor-
vényének” nevezte. Azt mondotta, hogy az a kGnyv, amit az ember igazdndibdl
keres, torvényszeriien a mellette 1€v8 konyv. A valodi taldlathoz éppen ncm a
keresés szitkséges, hanem az alkalomszeri eltévedés, a letérés a kijelolt airol A
kerulduat egy ilyen tedridja természetesen egészen mds felfogdsit tételezi fel a
produktiv olvasdsnak €s a szellemi munkavégzésnek, mint a pozitivizmus, a maga
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gyors, mechanikus kérdés-felelet, keresés-talélat jatékdval. Warburg, és ahogy
nekem tiinik, Eco is a szellemi 1€t egészen mds okologidjdt épiti fel az eltérés
haszndra, avagy Lawrence Sterne-nel szélva a progresszid qua digresszio elvére
alapozva. Mert a produktiv gondolkodds szdmdra nem fGlt€tlenil a legrévidebb
it egydttal a leggyorsabb is. Es ¢ppen ennek jon elébe a nyilt, szabadpolcos
kényvtdr.

De Warburg konyvtdra amely — technikailag természetesen mddositva, meny-
nyis€égileg meghatszorozva — ma is megtekinthetd Londonban, természetesen
nem csupdn egy gazdagon felszerelt mivészeti €s miivészettrténeti szabadpol-
cos kdnyvtdr volt. Egy bonyolultan elrendezett kutatdsi mdszer volt, amelyben a
konyvek az (ij kérdéseknek megfelelden dtcsoporttosithatk voltak. Ami a kor-
tarsak szimdra Warburg elgondoldsdban ,mdgikus vonds” volt, az valGjiban egy
cinterakiiv” konyvtdrat jelentett, amelyben a kutatd s a sziveg kolesGnosen rea-
galtak egymdsra. Ugy, hogy a konyvtdr nem passziv tdra volt az egyszer mar ki-
formdlodott tuddsanyagnak, hanem maga is tartalmazott kutatdi iniciativikat:
olyan gépezet volt, amely tillépett a tudoménydgak hatdrain, a képzeleti induk-
ciok késziiléke volt. Es nem utolsé sorban, kindlata azoknak a véletlencknek,
amelyek révén rdtaldlhatunk azokra a bizonyos mellette 1€v8 kOnyvekre.

Természetesen egy zsenialis magantudos gazdagon folszerelt kOnyvtdra a sz4-
zad els6é harmaddbo] nem lehet mércéje a mai kdnyvtdri munkanak és konyv-
tdrhaszndlatnak. Mindenesetre van értelme annak, hogy felidézziink egy korsze-
riitlen, idedlis k&nyvtdrat, hogy tudatositsuk — ellentétben a mai technicista ut6-
pidkkal — a gyorsasdg és az egyetemesség nem minden. A jO olvasdshoz, amelyre
ez a konyvidr nevelt, nem elegendd, hogy az ember hallatlan gyorsasaggal hal-
latlanul sok informaci6t kapjon. Es nem 4ll vagy bukik az olyannyira rettegett
Lkozvetitétorés” elkeriilésén. A tiszta adatfolyam mint olyan semmi masra nem
j6, mint megfuiladasra. Es egyébként is ez az adatfolyam maga is egy kiméra,leg-
aldbbis ami a konyvtdrakat illeti. Dieter E. Zimmer amellett érvelt, hogy a ,,Nagy
Virtudlis Konyvtar” soha nem adatik meg. Egészen egyszertien azért, mert gaz-
das4gi, azaz id0beli és pénziigyi okokbol sohasem lesz lehetséges minden konyv-
tdr minden mivét digitalizalni. Valgjaban az elektronikusan hozzaférhetd 4l-
lomédnyok mindig csak egy toredckét fogjak kitenni annak, amit a torténelmi
konyvtarak ténylegesen atfognak.

Feltehetden sohasem fog egy olyan konyvbolond féldrésznek, mint Eur6pa a
teljes gazdasdga a PC-k képerny6in megjelenni — legfeljebb bibliogréfiai utald-
sok formdjdban (amivel természetesen igen sokat nyernénk). De — bdrmilyen ér-
tékes is — egy bibliografiai utalds olyan, mint egy dtjelzd: mutatja az utat, de 6
maga nem az tt, és f6képp nem a cél az at végén. A valadi gazdagsdga a kOnyv-
tdrnak, Eurdpdban is, mdshol is, éppen azokban a kdnyvekben rejlik, amelyeket
sohasem fognak digitalizdlni, mert haszontalannak, vagy ezoterikusnak taldljdk
¢ket. Egy nagy konyvtdrnak éppen az a célja, irta nemrég a New Yorkerben Ni-
cholson Baker, ,,hogy obskurus kdnyveket Orizzen..., olyanokat, amelyeket nem
kivdnunk annyira, hogy magunk is megvegyiik”. A vildg konyvtdrai teli vannak
olyan miivekkel, amelyeket senki sem olvas €s senki sem fog digitalizdlni, €s ame-
lyekrdl senki nem tudja megmondani, hogy jon-e, és mikor olyan olvas6, aki
haszndlni fogja Gket. Ha Warburg konyve a melletie 1év kényv, ebben az 3ssze-
fiigpésben taldn beszélhetiink a mogérte 1€v6 konyvrol. Senki sem l4tja, senki sem
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haszndlja - mindenesetre itt és most. De enélkiil a mdgottes kényv nélkil minden
nyilvdnos konyvtdrat az a veszély fenyeget hogy az aktualitdsok felszini ¢€s felszi-
nes bazéra vélik bel6le.

A jOov0 kOnyvidrai, ez mar beléthaté médiatékak lesznek, amelyek clektro-
nikus médidkon fognak szbvegeket, képeket €s hangokat készenlétben tartani.
Természetesen amennyiben lesznek erre anyagi eszkdzeik, konyveket is fognak
gytijteni. Mindenekel6tt azonban azzal fognak foglalkozni, hogy a régi és az
jabb médidkat konvertdljak — €s megforditva: képernySkrdl papirra €S vica ver-
sa. Minden att6l figg, mennyire sikeriil nekik a munkamegosztds lehetséges és
prakiikus mdédjait kifejleszieni. A munkamegosztdst a kényvformdban materia-
liz&lt és az elektronikusan immaterializalt szévegek kbzdtt, valamint a munka-
megosztdst a nyilvénos konyvtdrak kiilonbdzd tipusai kozitt. Es minden azzal
kezdddik, hogy tisztdzzuk: mi az, amit a konyvek eletronikus testvéreitd) €s utd-
daitdl elvarhatunk.

Mint mondottam, filologusként és torténészként sz6lok, nem természettudds-
ként, technikai szakemberként vagy kézgazddszként. Ennek azért van jelentdsé-
ge, mert példdul egy természettuddsnak nagyon természetes, hogy kutatési ered-
ményeit az Interneten vagy elektronikusan publikdlja. Az ¢ szdmdéra a digitdlis
konyvtar egyre természetesebb milié —ami persze nem zirja ki, hogy még sokdig
a papirkorszakban éljiink. A szellem- €s kultartudomédnyok mitveii azonban —
amennyiben tdrténeti anyaggal dolgoznak — még beldthatatlan ideig hagyoma-
nyos konyvtdrakban fognak hagyomanyos konyvekkel foglalkozni. Az & szamuk-
ra az elektronikus segédeszkdzok — online szolgdltatasok, CD-ROM-ok stb. —
mindenekelStt azt jelentik, hogy helyhez nem kotott segitséget adnak a bib-
liogréfiai tdj¢kozoddsban &s gyors hozzaférést biztositanak a nagy enciklopédidk-
hoz, kézikonyvekhez stb. A Bajor Allami Konyvtdr katalégusat odahaza lapoz-
gatni PC-n, vagy betekinteni a ,,Migtie”-be kétségkivill igen nagy megkonnyitése
a tudomdnyos munkanak.

A fentebb emlitett Aby Warburg egy izben elhatdrozta, hogy szdimot ad mun-
k4ja alapelveir6l. Atiit$ erejii a cim, amit jegyzetei és megéllapitdsai élére 4lli-
tott. Bz, a maga cgyszertiségében és pregnancidjdban a kovetkezs: , Keresni €s
taldlni”. A filol6gus munkdja jobban nem {rhaté le. Ebben a munkdban, egy fej-
lettebb heurisztika kialakitdsdban, a keresés és taldldas miivészetében a digitalis
konyvtdr egyediildllé segitséget nydjthat. Egy ilyen elektronikus heurisziika
azonban ncm csak a PC haszndl6jdn segit, a konyvidr maga is profitdlhat beldle.

A bibliogréafiai feltdras kibovitésével €s tovabbfejlesztésével modja nyilik a
konyvtdraknak specifikusabban gydjteni mint cleddig, ¢s tehermentesiteni ma-
gukat az 4llit6lagos teljesség kovetelménye alol. Aki tudja, €s a haszndlonak is
meg tudja mondani, hogy mijik van még mdsoknak, annak nem kell mindent
begytijtenie, €s nem kell gydjtenie azt, amit mdsok mar gydjtenek. J6 lelkiisme-
rettel lehet specialista: joga lesz arra, hogy mds legyen mint masok, hogy meg-
kiilonboztesse magédt. Ha az eurdpai kdnyvidrak elektronikus hdlézata hozzd-
segit ahhoz, hogy ne kelljen hasonlénak lenniiik a kdnyvidraknak, hogy — €ppen
ellenkezdleg — mindenki dpolhassa sajat killonbozéségeit, akkor, azt hiszem, a
konyvtarak a régi j6 értelemben eurdpai modon fognak funkciondlni. Mert Eu-
ropa a killonbozéségekben rejlik, és abban a képességben, hogy killnobozésége-
ket hozzon létre.



Es még egy-kivdnalom az elektronikus hdl6zatok kiépitésével kapcsolatban: -
az a vagy, hogy a bibliogréfiai feltdro szisztémdk révén szdmos elfelejtett, elrej-
tezett, nem katalogizalt és ennek kovetkeztében feltaldlhatatlan, ldthatatlan
konyv is eldkeriil, 1dthatéva vilik Keleten is, de Nyugaton is. Mert a hatalmas
lathatatlan eurépai kényvtdr a valésadgban abbol a sok — kicsi vagy nagy — lathat6
kOnyvtdrbol all, amelyek feltaldlhat6k a f61drészen. Ldthatd azonban csak az, ami
megjelenik a katalogusokban és bibliografidkban, amit a hasznél6 megraldl a
konyvtdrban.

Masként €s egyszeribben mondva: csak az a kOnyv, €s csak az a kOnyviar 1é-
tezik, amely, amelyek megjelennek a ,,hasznéldi feliileten”, a katalégusokon. Ha
az elketronikdra alapozott bibliogréfidknak az lesz a szekundér haszna, hogy el-
felejtett konyvallomdnyokat ldthatGvd, ezdltal megdrzésre mélts javakat ismertté
tesz, akkor az az én szememben nem szekundér, hanem primér haszon. Ennél a
pontndl, ahol az elektronikus konyvidrak feiéllitasa Osszekapcesolodik a torténeti
konyvdllom4dnyok meg6rzésével, metszi egymdst a gondoknak az a két kore, ame-
lyekr6l eldljdroban szOltam. Amint 14tjdk, ez egyattal az a pont is, amelyre re-
ményeim irdnyulnak.

Ulrich Raulff
(Forditotta: Barték Gydrgyi)

Milyenek legyenek
a holnap Europajanak kényvtarai?

Az eurdpai kényvtdrak a politikai, tdrsadalmi
és technikai fejlédés kihivdsaival szemben

Eur6pa, a sz6 legszélesebb foldrajzi €s politikai értelmében, mozgdsban 1€vé
teritlet, egyittal a kiilonboz6ségek terrénuma is. Es a konyvtarak részesei ennek
a mozgdsnak és ennek a kiillénbozdségnek.

1. Mindenekeldtt: egy politikal természetd mozgds

Az utdbbi évek eseményei nyomdn G orszdgok jottek létre, amelyck szemben
taldljak magukat 0j nemzeti kdnyvtarak létesitésének, nemzeti gytijtemények Ki-
alakitdsdnak feladataival, Ezek az orszdgok ily modon dokumentdljik, hogy az
dllam teljes szerepet vdllal a tud4s elosztdsdnak feladatdban, a kultiira terjeszié-
sének munkdjiban és a nemzeti kulturdlis Orokség megdrzésének miivében.

* Elhangzott a Kézm{velddési konyvtarak egy Gj Europaért cimi budapesti, nemzetkdzi konferencian
a Francia Intézetben (Id réla: 3K novemberi szdma).



Azok az orszdgok, amelyek mar régota l1€teznek, jelenleg azon dolgoznak, hogy
régi intézményeiket a demokricia elvei alapjdn alakitsdk 4t. De ez a feladat harul
a nyugati orszdgokra is, amelyeknek meg kell Gjitaniuk hagyoményos intézmé-
nyeiket, és példdul fel kell épiteniiik 4j nemzeti konyvtdraikat (Franciaorszag-
ban, Németorszdgban, Nagy-Britannidban, Svédorszdgban).

Ezek a politikai mozgdsok lefordithatdk persze az adminisztrativ struktirdk
nyelvére is, azok€ra, amelyek az alapjai a konyvtdrak cselekvési lehetGségeinek.
Azokban az orszdgokban példdul, ahol, mint Franciaorszdgban is, az adminiszt-
ricio erGsen kdzpontositott, olyan fejlédesnek kell elindulnia, amely kozeliti a
dontéshozo helyeket azokhoz a polgdrokhoz, akiket a déntés kozvetleniil érint.
Toébb hatalmat €s lehetGséget kell biztositani a helyi kdzosségeknek, vagyis egy
kettds mozgdsra van sziikség: megnovelni a polgdrok belesz614si jogat az dllam-
ugyekbe, vagyis bevinni a polgdrokat az dllamba, €s decentralizdlni az dllamot,
vagyis levinni a déntéseket a polgdrokhoz. Ebben a feldlldsban a konyvtdrakat
egy Uj gydmsdg fenyegeti, azoké a szerveké, amelyeket a kozosségek, a megyék
vagy az egyetemek szerveznek meg. De a dontéseknek ez a kozelisége elényoket
is kindl a konyvtdraknak. Egyuttal persze megndveli felelGsségiiket, a dontéseik
kockdzatdt is. Elképzelhetd, hogy a vilasztott tisziségviselOk kisériést éreznek
beleszolni a konyvtdri kérdések tartalmi megolddsdba is. Csdbito lehet az autar-
kidra valo torekvés is egy olyan helyzetben, amikor épp a legnélkildzhetetlenebb
a legszélesebb korfl kooperacio.

2. A kényvtdrak kbzénsége szintén mozgasban van

Minden ajtajat megnyit6é kOnyvtdr igen nagy és véltozatos kozonségre szdmit-
hat: szill6kre és gyerekekre, akik szorakozdst és tdjékozoddast keresnek, kutatdk-
ra és tudésokra, egyetemre frissen bekeriilt didkokra, tandrokra és tanuldkra stb.
Ez a differencidlt k6zonség igen differencidlt igényekkel is kozelit a konyvtdrhoz,
egymasnak cllentmonds igényekkel is. Erthetd, hisz a konyvidr kozosségi hely,
a kozosségé. De egyittal a ,,magdnyossag kdzosségi tere” is, amiként az ir6 Pierre
Pachet mondja, arra utalva, hogy a konyvtdrnak egyként kell szolgélnia a kdz0s-
ségi €letet ¢s az intimitdst. A vilasz a differencidltsdgokra, a haszndlok multifor-
matumdra az, hogy a kdnyvtdrak médiatékdkkd valnak. Konyvek, periodikék,
hanglemezek, videok, képek, sziirke irodalom és kitlonféle egyéb dokumentu-
mok egyarant megtaldthatok a legtobbszir szabad polcokon. Katalogus segitsé-
gével vagy anélkiil, az olvasé megtaldlja Gtjdt a kildnbozé gylijieményekhez.
Vannak akik kényelemért, szépségért, az dltala kinalt taldlkozasi lehetdségekért
valasztanak ki megfelel$ helyet a konyvtarban, fiiggetleniil az ott talalhat6 gytj-
temény jellegétSl. A konyvidraknak alapvetd szerepiik van abban, amit \gy ne-
vezhetnénk, hogy a szabad idé ,,humanizdldsa” egy olyan tdrsadalomban, ahol a
munka nem egyenléen van elosztva, ahol a munkaidé révidiil, ahol a nyugdijasok
szadma nd, ahol képzésre és tdjékozoddsra egyre nagyobb az igény. Egymas mellé
keriiinek, akik egy régi, ritka kiadvdnnyal dolgoznak, a kalandregények szenve-
délyes kedveldi, a zenerajongok, azok, akik valamely intézmény vagy szerv cimére
kivancsiak, azok, akik egy tudomdnyos cikket keresnek, gyerekek, akik vizsgara
késziilnek, egyetemi haligatok, akik jegyzeteiket tanulményozzdk at, tekintet nél-
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kiil azokra a kdnyvekre, amelyek koriilveszik ket: A konyvtdraknak mindezekre
tekintettel kell lenniiik, védlaszolniuk kell az ellentmond6 igényekre, ki kell fej-
leszteniiik egy olyan kulturdlis projektet, amely a haszndlok intenciéi szerint
szervezi meg a szellemi kindlatot, hogy a legjobban l4thassdk el a rdjuk bizott
feladatot.

A kOnyvtdr tere maga is mozgdsban van. Mi a konyvtar tere? Az a kozponti,
jol ldthat6 épiilet, amely a véros, vagy az egyetem kozéppontjdban taldlhat6? Az
a kicsiny keriileti fiokkOnyvtdré, vagy laboratdriumi dokumentdciés saroké?
Vagy a konyvtdr tere, amely koriilveszi otthondban a szdmit6gépre hajlo hasz-
nalot? Vajon nem az egész kozosséget dtfogo tér-e a konyvtaré? Annak a kozos-
ségnek a tere, amelyért dolgozik? A kOnyvtdrnak azokat is el kell €rnie egy vagy
mds modon, akik tdvol vannak tdle, az idéseket, a betegeket, a foglyokat, a min-
denféle kizdrtakat, kivetetteket. Ezeknek a haszndlOknak kozOs vonédsuk, hogy
dllando6 €s novekvs sziiks€giik van képzésre €s informéciora. Szoljunk azokrol,
akiknek égetd sziikségiik van szakmai ismereteik aktualizdldsara vagy Gjraorien-
tdldsdra? Vagy arr6l, hogy egyre tobb fiatalember keriil be az egyetemekre?

3. A digitalizdlds forradalma

A digitalizdldsnak inkdbb forradalmdrol, mintsem fejlédésérdl beszélhetiink.
Minden dokumentum digitalizdlhat6, és ekként dematerializdlva dramolhat min-
denfelé, mit sem tudva hatdrokrél. Ugyanaz a technika teszi lehet6vé a hang, a
szoveg, a kép reprodukci6jét és valdsitja meg ezek legkiilonboz6bb kombindcio-
it, 1étrehozva a multimédiat. A haszndl6 kozvetleniil is fordulhat ezekhez az in-
formdciokhoz, nem szorul feltétleniil a konyvtdr kozvetitésére. Bizonyos doku-
mentumok (péld4ul bizonyos tudomdnyos folyGiratok) ma mdr csak ebben a di-
gitaliz4lt formdban léteznek. A kdnyvtdrosok szdmdra t0bb okbdl is zavarbahozo
lehet ez:

— bizonyos orszdgok konyvtdrainak alacsony foka digitalizaltsdga azzal a ve-
sz¢llyel jarhat, hogy marginalizdlodnak,

— a jatékban 1év6 gazdasdgi €s jogi érdekek sulya agyonnyomadssal fenyegeti a
konyvtdrakat,

— a haszndlt technikdk uniformizaltsdga tagadni latszik azt a kulturélis, szellemi
és nyelvi sokszintiséget, amelyekrdl a bevezetSben szoltam.

De tilesve az els6 meglepetéseken €s ijedtségeken, a konyvtdrosok mobilizél-
hatjdk képességeiket annak érdekében, hogy megkiséreljék kialakitani annak a
konyvtdrnak a képét, amelyre az informdcios tdrsadalomban sziikség lesz.

A virtudlis konyvtdr nem jelenti a fizikailag 1€tez6 konyvtar haldlat. A kett6
sokkal inkdbb kolcsOnosen feltételezi egymdst. Abban az orszdgban, ahol a kom-
munikdcios hdlozatok, a konyvtdri szdmitogépes hdlozatok a legfejlettebbek —az

. Egyesiilt Allamokrél beszélek — évente dtlag 200 000 négyzetméter konyvtdri
épiiletet emelnek. Kétségkiviil 4llithatd, hogy konyvtdrakat Epiteni, az a jovot
jelenti. A konyvtdrépitésnek persze két szempontot kell harmonizélnia, egyesi-
tenie: koncentrélnia kell egy helyre a hagyomdnyos nyomtatott kiadvanyok fo-
lyamatosan b6viil6 mennyiségét és az elektronikus dokumentumokat, valamint
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meg kell teremtenie a kdzosségi €s intim tereket, a taldlkozdsok és a maganyos
studirozés helyszineit.

A konyvtdrosoknak ki kell taldlniuk az Gj biblioOkon6émidt is. Ma mdr az ol-
vaso katalogus kozvetitése nélkiil is hozzafér a képernydn magdhoz a kiadvany-
hoz. A raktdrozdsnak tehdt — amint az a Francia Nemzeti Konyvtér 1j épiileté-
ben térténik — haszndlokdzpontinak kell lennie. A hasznélat modjat, gyakorisa-
gat, jellegét kell figyelembe vennie, nem a dokumentumok tartalmait, szellemi
arculatdt. A hozzaférést kell a lehet6 legkiillonb6z6bb médokon egyre konnyebbé
tenni. Persze itt kiilon probléma4t jelent a konyvtdrosok szdmdra, hogy az egyre
bonyolultabb tartalmak feltdrdsa, kozvetitése miképp lehetséges egyre szélesebb
kozonség szdmdra.

Ebben az 1j feldlldsban a konyvtdr ugy jelenik meg — az iskolédval egytitt —
mint a polgdrok képzésének féruma az 1j, informécios tdrsadalom technikdinak
megtanul4sdra. Birmilyen kord, barmilyen tdrsadalmi stdtusii az olvasé, meg kell
ismertetni vele az 4j informédci6hozzaférési technikdkat és modokat, lehetévé
kell tenni szdmdra az informdciohoz valé hozzdjutés esélyegyenldségét.

De a konyvtdros szerepe nem meriilhet ki az informdaciok hozzaférhet6vé té-
telében. Ezeket az informdcidkat ugyanolyan gondosan kell szelektélni és gon-
dozni, mint annak idején a fizikailag megtestesiilt informdcidkat. Ez pedig nem
torténhet gy, hogy a konyvtdros csak magdra hagyatkozik. Val6szinileg 6rokre
eltinik a magédnyos konyvtdros figurdja, a fenti feladatok elvégzése csak kollektiv
munka gyimolcse lehet. Egy-egy régio, egy-egy orszdg, kétségkiviil egész Eur6pa
ko6zos munk4jaé.

Az informdci6s tdrsadalomban a konyvtdr maga is informédcidtermel6vé vélik.
Sajat kincseit egyre szélesebb kozonségnek kell prezentélnia. Eszak-Franciaor-
szdgban, Valenciennes-ben a konyvtdr képerny6in a kisgyerekek szabadon tanul-
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manyozhatjdk az elss francia nyelven irott kGlteményt, a 9. szdzadi Sainte Eulalie
kantiléndjdnak kéziratat, amely csak igy és csak most valt kézkinccsé.

4. A kényvtarak gydjteményei. a tdrgyak mozgdsai

A konyvtdrosok mindezideig kizdrdlag fizikai objektumokkal, targyakkal fog-
lalkoztak: konyvekkel, periodikdkkal, audiovizudlis eszkozokkel, zenei partitd-
rdkkal stb. A nyomtatott termés inflicidja kovetkeztében kilonbozé kezelési
stratégidk kialakitdsdra volt szikség. ValGsdgos konyvsilokat kellett épiteni a
kevéssé haszndlt gydjteményrészeknek, illetve meg kellett oldani a kiilonboz6
helyeken feltaldlhatd dokumentumok egy helyre valo begyiijtését. Ma a tdrgyak
meg6rzésénck feladatdt valami mds vdltotta fel: ma a digitalizalt tartalmakat kell
konzervdlni, a kdzosség emlékezetének elektronikus formdit kell megbizhat6an
Orizni €s kezelni. A tdrgyak folyékonnyd és instabilld valtak. A nemzeti kényv-
tdrak mdr keresik az atjat, modjat annak, miként lehet gondoskodni az clektro-
nikus termékek kitelespéldany-szolgdltatdsardl. Fontos lenne, hogy az informa-
ciotermeldk, a kiadok €s a kdnyvtarosok egyiitt gondolkodjanak el az itt felme-
rilé problémdkon, ami egydttal a koztik 1év$ viszony 4j tipusi gazdasagi €s jogi
meghatarozasat is jelentheiné.

A dokumentumok és az informéciék sokasdgdval, a Kibocsdtok és szétsugara-
zOk Osszetettségével szemben a konyvtdrosoknak a kdvetkezo 1ényegi kérdések-
kel kell szembenéznilk:

— mi az alapfeladatuk és milyen ardnyban? A tdjékoztatds? A dokumentum-
szolgéltatds? A kultira kincseinek elérhetévé tétele?
— mi a viszony az informdciék akkumuldcidja €s a tudds, a megismerés kozott?

5. A kdnyvtdrosok szakmai képzése: egy nagy lehetdség

Semmiképp nem lehetséges vazolni a jovd kOnyvtdrdnak képét, ha nem figye-
liink azokra, akik ezt a konyvtarat miikddtetni fogjdk, a konyvtdrosokra. T6bben
leszogezték, hogy a konyvtdrak modernizdldsdnak harom nagy gitja van: a ma
még elégtelen politikai felelGsségvallalds, a kdzosségi finanszirozas sziikossége
és végiil bizonyos esetekben a konyvidrosok elégtelen szakmai képzeiisége, kép-
telenségik arra, hogy sajdt gyakorlatukat magasabb szintre emeljék. Eppen el-
lenkez6leg. Ugy tiinik, hogy a konyvtdrak fejlédésének egyik legfébb motorja
épp a konyvtdrosok szakmai kompetencidja, tuddsuk kézénségiikr6i, képességiik
arra, hogy fenntart6ikkal szemben szakmai érveiket artikuldljadk. Az a joslat,
hogy a konyvtdrosok és a kOnyvtdrak el fognak tfinni, fel fognak szivédni, hiszen
ma mdr az informéciéhoz valé hozzdféréshez elegendd az otthoni PC, nyilvan-
valéan hamis. Rdaddsul arra a kdnyvtdr- €s konyvtdrosképre €piil, amely szerint
az utdbbiak egyszertien Khdronok, akiknek adé6zni kell, hogy engedélyezzék a
hozzdjutdst a kOnyvekhez. Vagyis a kényvtdrosoknak semmiféle aktiv szerepiik
nincs az ismeretek atadasaban. Ezzel szemben az az igazsdg, hogy soha nem volt
nagyobb sziikség a konyvtdrosokra, mint most, amikor tdpldlniuk kell az infor-
mécios tdrakat, amikor szelektdlniuk kell a pertinens informdciokat, amikor elé-
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be kell menniiik a kozonségnek, amikor ki kell alakitaniuk a kdnyvtdrak szociélis
tereit, amikor kapcsolatot kell teremteniiik egy-egy régid, egy-egy orszdg, Eur6pa
€s a vildg konyvtdrai kozott.

Meg kell taldlniuk a helyiiket az informaci6termelés és szétsugdrzés terepén
is, meg kell oldaniuk az ezekkel kapcsolatos jogi problémdkat, példdul a kozds-
ségi haszndlat jogi problémait. '

6. A kényvtdrak mai és holnapi tdrsadalmunkban

A romokban 1év6 sarajevoi, bejruti vagy phnom penhi nemzeti konyviarak
fdjdalmasan drulkodnak arr6l, hogy a konyvtdrak a demokrécia €s a béke szim-
bdllumai €s eszkdzei. A kényvtdrak, gy is, mint a k6zosség szolgdlatdban 4116, a
varosok €s az egyetemek szivében megtaldlhatd intézmények természetesen 4l-
landGan konfrontdlédnak tdrsadaimuk problémdival. A konyvidrak képesek lesz-
nek — a maguk modjdn és a maguk teriiletén — mindenkor felmutatni és képvi-
selni bizonyos értékeket:

— a piac nem az egyetlen modja a tdrsadalmi viszonyok és akciok szabilyozdsa-
nak: a konyvidrak haszniloi nem piaci szerepl6k, akiknek minden olvasdsi
alkalomért fizetniik kell a ,pay per view” modell alapjdn, hanem polgérok,
akiknek joguk van a kultdréra, az ismeretekre, az informdcickra, természe-
tesen tiszteletben tartva a szellemi tulajdonsagokat;

- a konyvtdraknak megvan a helyiik a kézosség I€t€ben, mint ellenszereknek az
ellen, amit taldn a polgdrsig vlsdginak nevezhetnénk. A konyvtdraknak kell
az 4llam ¢€s a kollektivak nyilvanos informdcidit 6rizniiik és kdzrebocsédtaniuk,
azokat az informiciokat, amelyeknek ismerete nélkiilozhetetlen ahhoz, hogy
ki-ki gyakorolhassa dllampolgéri jogait;

- az elektronikus informacidaramlds kozegében, amelynek jellemzdje a gyorsa-
sdg, az alkalmazkodds siirgéssége, a magasfokd intelligenciakOvetelmény, a
konyvtdraknak kiilon figyelmet kell forditaniuk a hétrdnyos helyzetrdekre, a
»lassabban éldkre”. A kdnyvtdrak biztosithatjdk, hogy egy szinte erészakosan
gyorsuld idében ki-ki megérizhesse sajdt ritmusét, hogy a kultdra, a tartds
tudds, a tartés ismeretek, az emlékezet is jogdhoz juthasson,

- a kulturdlis felel@sségvillalds értelmében van sziikség a konyvtdrak szerepére
a nemzeti kultira kincseinek megérzésében, a nemzeti nyelvek eredetiségé-
nek megdvdsdban.

Ezeknek az etikai €s kulturdlis kovetelményeknek a szellemében épiilnek
majd holnap a kdnyvtdrak, abban a mozgalmassdgban és vdltozatossdgban, amit
Michel Melot egy szép konyvben ,,1t) Alexandridnak” nevezett, €s amivel kapcso-
latban Ulrich Raulff azt mondotia, hogy az Orékséget mindig jra meg kell hé-
ditani.

Egy hasonlé konferencién Georges Steiner azt mondotta: ,a tOmegkultira...
egy olyan kultdra, amely fél a csendtdl] €s a magdnytol”. Vajon erre a megdallapi-
tdsra milyen vdlaszt adnak a holnap kényvtdrai?

‘ Dominigque Arot
(Forditotta Bartdk Gyorgyi)
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