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KONYVTARPOLITIKA

JInformacié nélkdl nincs demokracia”
Beszélgetés Hamori Jozsef kultuszminiszterrel

— Miniszter Ur! Az On nevét és g
tudési miikodését igen sok konyv- | -
téros ismeri. Uj posztjdn is bemu-
tatkozott mdr néhdny interji ere-
Jjéig. Engedje meg, hogy mégis arra
kérjiik, széljon néhdny szot on-
magdrol és eddigi pdlyafutdsdrol
a mi olvaséink, a kényvtdrosok
szdmdra is.

— A konyvek szeretetét ott-
honrél hozom. Edesanydm még
a Pdzminy Péter Tudomdny-
egyetemen szerzett magyar—tor-
ténelem szakos diplomadt, s édes-
apdmmal (orvos) egyiitt létesi-
tettek egy otthoni kOnyvtdrat,
amelyet hét testvéremmel egyiitt
haszndlhattunk. Taldn éppen
ezért, meg a Homan—-Szekfii ol-
vasdsa miatt is kedvenc tdrgyam
a torténelem lett (most is na-
gyon fontosnak tartom!). Pdlya- — — e
valasztdsomban azonban inkdbb az apai modell hatott: mmthogy 1950 ben (,,ne
legyenek dinasztidk”) nem vettek fel az orvosira, biologus lettem, amit késébb
nem bantam meg. 1955-t61 Szentdgothai Janos mellett dolgozhattam mint kutato-
és oktatopaldnta, majd kés6bb mar mint ,felszabaditott” oktat6-kutat6 a pécsi,
majd 1963-t61 a Semmelweis Orvostudomdnyi Egyetemen (utébbi helyen most is egy
kutatocsoport vezetSjeként). Emellett 1989-t61 a Janus Pannonius Tudomény-
egyetemen miikodtem mint egyetemi tandr (0sszehasonlit6 anatémia €s neurol6-
gia). Ugyanitt 1992-94 kozott rektor voltam, s egytttal a Magyar Rektori Konfe-
rencia elnoke is. 1972-ben lettem a tudomédnyok doktora, 1990-ben az MTA le-
velez$, 1998-ban rendes tagja. 1992-ben az EurOpai Akadémia is tagjiva
vdlasztott. 1994-ben, Roska Tamdssal kozosen Széchenyi-dijat kaptam. 1998-ig
180 tudoményos kdzleményem jelent meg, négy ismeretterjeszté konyvem, vala-
mint néhdny egyetemi jegyzetem.

— Az On dltal vezetett minisztérium neve — sokan értetlenkednek rajta, gy véljiik
oktalanul — megegyezik a régi MKM egyik fbosztdlydanak nevével. Ez a féosztaly fog-
lalta magdba a Konyvtdri Osztdlyt is. Erthetjiik a nevek e szép jdtékdt ugy is, hogy
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az uj minisztérium kozéppontjdban a konyvtdrak, a konyvtdrigy, az informdcids
rendszerek fognak dllni?

— Az G minisztérium szeretne nemcsak a mult (épitett, nyomtatott, szellemi)
Orokségének, hanem a jelen eredményeinek, a jovo terveinek, a mai id6k kulti-
rdjdnak is részbeni gondozdja, de mindenesetre partnere lenni. A konyvtdrak ide
kapcsolddo informatikai rendszereinek fejlesztése, véleményiink szerint, kozpon-
ti kérdése az oktatdsiigynek, de a kozmivelddésnek is. A minisztérium elnevezése
taldn jelzi az ezzel kapcsolatos szdndékunkat.

— A kdnyvtdrosok ugy vélik, hogy az iskola mellett a legfontosabb kulturdlis alap-
intézmény-rendszer éppen a konyvtdraké. Hogyan vélekedik errél On, Miniszter Ur!

— A konyvtérak informatikai fejlesztésérél sz010, ez évben elfogadott koncep-
ci6 szerint, a konyvtirak az informacids tarsadalom alapintézményei. Ez a
gondolatmenet €rvényesiil a kulturdlis torvény nyilvdnos konyvtdri elldtdsarol
sz010 III. fejezetében is. Igen, alapintézmények a konyvtdrak egy olyan tarsada-
lomban, amelyben az inform4ciéhoz valo szabad hozzéjutds dllampolgdri jog, hi-
szen inform4cio nélkiil nincsenek felel@sségteljes dontések, nincs részvételi lehe-
t0ség a tarsadalom, a k6zosség ligyeiben, nincs demokracia.

— Az uj torvény — ugy tiinik — kivdlo kereteket és lehetdséget biztosit a konyvtdriigy
szdmdra, dm szdmos ponton — ezeket a torvény rendre meg is jeloli — kiegészitd jog-
szabdlyokra, miniszteri rendeletekre, utasitdsokra van sziikség. Hogyan dllnak-e
munkdlatok, mikor vdlik teljessé a torvényben rogzitett rendszer?

— Az 14j t0rvény, amelyrdl Onok is azt mond4k, hogy ,kivalo kereteket és le-
hetéségeket biztosit a kOnyvtdriigy szdmdra”, a 100. §-ban felhatalmazza a Kor-
mdnyt és a minisztériumot, hogy elkészitsék a kovetd jogszabdlyokat. A jogsza-
bélyok el¢készitésekor a minisztérium képviselGi ugyanazt a munkatechnikat ko-
vetik, mint ami a torvény alkotdsakor mar taldlkozott a szakma elégedettségével.
Munkatédrsaim minden jogszabdly koncepcidjat egyeztetik a szakmai érdekkép-
viseleti szervezetekkel és a KKDSZ-szel, és megprobdlnak konszenzust kialaki-
tani. Ez biztositja azt, hogy a jogszabdlyokat be is tartsa a szakma, azok kiknek
késziil. Mindez természetesen id6t vesz igénybe, de rajtunk nem fog maulni.

— Kiilon is érdekelné olvaséinkat a konyvidriigy egészét érinté két intézmény sor-
sdnak dlldsa. A Konyvtdri Intézet és a Neumann-haz tigye hogyan dll? On milyennek
képzeli-kivanja ldtni Gket?

— A Ko6nyvtdri Intézet 1étrehozdsat a t0rvény irja el6. Az Intézet ligyének ren-
dezése azonban osszefligg az Orszdgos Széchényi Konyvtar pénziigyi problémdi-
nak rendezésével és még az Orszdgos Konyvtdri Kurat6rium létrehozdsdval is.
Fontosnak tartom az Intézet korszerd, miikddGképességet biztosité megalakitd-
sdt, mert a konyvtdraknak és a konyvtdri rendszernek sok tij problémadval kell
szakmai szempontbdl megkiizdeniiik, és ezt megfeleld szakmai szolgdltatdsokkal
lehet ¢s kell segiteni. Ugyanakkor a miniszt€ériumnak is sziiksége van arra, hogy
az Intézet jol és az el6zményekhez képest sokkal gyorsabban reagdljon egyrészt
a felvet6d( problémadkra, mdsrészt elére tekintve felvdzolja az el6ttiink 4116, meg-
oldando feladatokat a vildg és a hazai informdcios kornyezet trendjeinek ismere-
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tében. Az Intézet létrchozdsdnak azonban feltétele az, hogy tisztdn lassuk az
OSZK pénzigyi problémdinak hdtterét, hiszen nem titok, hogy az Intézet az
OSZK-ban miikédd Konyvtdrtudomanyi ¢s Mdodszertani Kézpont alapjdn hoz-
hat6 létre.

A Neumann-hdzrol beszélve sokszor felmeriil, hogy miért nem l4tja el a Neu-
mann tervezett feladatait a nemzeti konyvtar? A kérdés megvélaszoldsdhoz azt
kell eldszor latnunk, hogy melyek a ténylegesen nemzeti konyvtdri feladatok, és
mit tervez a Neumann.

A nemzeti konyvidr éveken keresztil elldtott nem kifejezetten nemzeti kOnyv-
tari feladatokat is, majd fokozatosan megvilt ezeki§l. Az 1j torvénynek az Orsza-
gos Széchényi Konyvtdrrol sz616 része, amelynek kialakijtdsdban az OSZK mun-
katdrsai részt vettek, megtisztitotta és egyértelmivé tette az OSZK nemzeti
konyvtiri feladatait.

A Neumann-hdz tervezett tevékenységének egy nyilvdnval6an jelentds része
illeszkedik az OSZK feladatai kozé: a nemzeti vagyon digitalizdldsa, archivélssa
és szolgaltatdsa, €s ezen a terileten szoros egyiittmiikodési megdllapoddst kell
kétnie az OSZK-val.

Mi4s feladatok: a digitalizdlando vagyon koordindldsa, ij dokumentumok készité-
se, az egy€b, a nem nemzeti konyvtdri gytijtékorbe tartoz6 dokumentumok szol-
géltatdsa, az idegenforgalom kiszolgdldsa, az elektronikus dokumentumok szer-
z01 jogi problémdinak kezelése €s megolddsa, ezekben a kérdésekben az Eurdpai
Uni6 irdnyelvei alapjan kezdeményezd szerep kialakitasa, az ilyen €s ehhez kap-
cso0lodd t¢makorckben tovdbbképzésck szervezése némileg tilmutatnak a Nemzeti
Konyvtdr jelenleg definidlt feladatain.

— Igen sulyos, onhibdjdn kiviil nehéz anyagi helyzetben van évek ota a Nemzeti
Konyvitdr. Van-e Miniszter Urnak ennek az dldatlan helyzetnek a megolddsdra kon-
cepcidja, terve, javaslata?

— A konyvtdr a Varba koltdzése Ota kiizd a sok kihasznélatlan teret is tartal-
mazé €pilet fenntartdsi problémdival, €s €vek Ota sijtja a minden konyvtar szd-
mdra jelentés gond, a dokumentumok 4rdnak folyamatos emelkedése. Ugyanak-
kor més gondok is vannak. A kényvtdr, felismerve a valtozas szitkségességét, mar
két évvel ezelGtt hozzdkezdett a munkaszervezet dtalakitdsdhoz, hogy annak alap-
jdn az intézmény szervezetét korszerlsitse. Ezt a mar akkor meglévd pénzigyi
problémadik is indokoltdk.

Komolyan meriilt f6l a raktarépités tervezésének eloddzhatatlansdga is. Most
a minisztérium feladata az, hogy 4ttekintse a problémak Osszességét, €s majd en-
nek ismeretében dontiink a megoldds l€péseirdl, a sziikséges forrdsok eléterem-
tésérdl. Az nyilvdnvald, hogy a minisztérium a konyvtdr fenntart6ja €s a konyvtari
terilet dgazati irdnyitoja is, ezért nagyon fontosnak tartom az OSZK gondjainak
megoldasdt.

— Van-e valami tdviati elképzelése egy, a maindl jobb, eurdpaibb, ,igazibb”
konyvedriigyrdl? Milyen lépések vezethetnek el hozzd?

— Ismereteim szerint maga a magyar , kOnyvtdriigy” eurdpai, tehdt nem lehet
»Curopaibb”. Az iigyek intézése persze jobb lehet, mint mindig minden. Ehhez

kellenek a képzeit szakemberek — az oktatds és tovibbképzés megujitdsa terveink -~ -
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kozott szerepel —, kellenek a torvény nyajtotta finanszirozési forrdasok. Ki kell
alakitani az Orszdgos Dokumentumelldtdsi Rendszert, hogy Magyarorszdgon
barki barhol €1 is, hozzdjuthasson a kért kényvhoz, informacidhoz. Ha a konyvtari
dokumentumokrol szolo informacio sz€les korben elérhetd lesz a szitkséges fejlo-
dés jovoltdbal, €s az olvasé viszonylag gyorsan hozzdjut a kért mivekhez, akkor
csOkken a févaros és a vid¢k konyvtdri elldtottsaga kozotti kulonbség. A legfon-
tosabb célunk ennek a killonbségnek a csokkentése, megsziintetése. J61 mikoda,
korszerd szolgdltatdsokat nydjté kényvidri rendszerre van szikség, amely csak
akkor mtikddhet, ha a kényvtdrak is korszeriiek.

— On, tudésként, nyilvdn torzstagia nem egy hazai és kilfoldi nagykonyvidrnak,
tudomdnyos konyvidrnak. Szélna-e veliik kapcsolatos élményeirdl? Ehhez képest
milyennek taldlja a tudomdnyos kényvtdrak hazai fejlodési trendjeit.

- A tudomdnyos kdnyvidri ellatds a Nemzeti KOnyvidron, az orszagos szak-
konyvidrakon, igy pl. az MTA kényvidrdn €s a fels6oktatasi intézmények kényvia-
rain nyugszik. Ez utdbbiak fejldd¢sében jelentds 1€pés volt, hogy a rendszervaltas
utdn elkezdték az egyctemek fejlesztését. Ugyanakkor kétségieleniil sajndlatos
1ény, hogy — pl. az MTA egyedildllé (természet)tudomdnyos konyvtdrdnak vagy
egyes egyetemi konyvtdraknak a helyzetét figyelembe véve — az utébbi években,
elsésorban anyagiak hidnyaban csdkkent sok tudomdanyos folydirat, konyv hozzéfér-
hetdsége, elérhetdsége. A tovdbbfejlesziés alapja a sziikséges finanszirozdsi hattér
bdvitése mellett a felsGoktatdsi informatikai rendszer eurépai szintd mikodteté-
se, amely jelentGsen ¢pit a kOnyvtdrakra. Az orszagos szakkonyvidrak €s a nemzeti
konyvtdr stratégiai fejlesztését egyébként a mar emlitett Konyvtdjékoztat6 tartal-
mazza. MAr a jovo évi kdliségvetlsi t0rvényben megfeleld Osszegeket kell bizto-
sitani ezekre a célokra.

— A konyvtdraknak igen sok gazddja van. Nagyon fontos, elsésorban a tudo-
mdnyos €s iskolai konyvtdrak szempontjabdl az Oktatdsi Minisztérium stratégidja.
Milyen és milyen lesz a kapcsolat a két minisztérium kézoti — ebben a vonatozdsbhan?

—Nagyon j6 az egylittmikodés a két minisztérivm kozott, €s nincs kétségem
afeldl, hogy ez igy lesz a tovdbbiakban is.

- Ezt az interjut - nem tilzds a 520 - minden magyar konyvtdros el fogja olvasni.
Mit vizen nekik? Mit var el iGlitk, mi van a tarsolydban az ¢ szdmukra?

— A konyvtdrosoknak tudniuk kell, hogy rajtuk is mulik, hogy a jelen és a jovo
nemzedéke milyen orszdgban él. A feladatuk alapfeladat. Ertclmiségiként kell
tevékenykedniiik egy értelmiségi munkatcrileten. A torvény eldirja a tovabbkép-
z€s kételezettségél. Ennek tdmogatdsat €n is fontosnak tartom. Beszélnink kell
az igen alacsony bérekrél is. Remélem, hogy ezen tudok majd véltoztatni, és a
végzett munka egyensilyba kerill a kifizetett bérrel.

— Koszonjiik a beszélgetést!
Gyoéri Erzsébet—Vajda Kornél




A kdzponti szolgaltatasok jelene
és jOvlje az uj torvény szellemében

A kulturdlis javak védelméro! €s a muzedlis intézményekr6l, a nyilvdnos kdnyv-
tari elldtdsrol és a kozmiivel§désr§l sz616 1997. évi CX L. torvény (a tovdbbiakban:
kuliuralis t6rvény) a kordbbi jogi szabdlyozdsokkal szemben — s az €n olvasatom-
ban ez a legfibb érdeme — nem egymdstol elkiilonil$ konyvtdrakrd! szol, nem is
a konyvtdrakat prébdlja valamiféle rendszerbe kényszeriteni, hanem szolgdltatds-
centrikus: a konyvtdri elldtdsrol sz6l. A konyvtéri szolgiltatdsok egymdsra €piild,
egymdst kiegészité jellegét hangsilyozza, és ezzel az orszdgos dokumentum-ella-
tdsi rendszert kivdnja ki€piteni, amely rendszerben egyik kdnyvtar sem fontosabb
a mésikndl, mind a kis, mind a nagy kOnyvtdrnak megvan a szerepe, az egyik fel-
tételezi a masikat.

A nyilvdnos kOnyvtdri szolgdltatdsck kiilonb0Oz¢ szintjei (nemzeti, tudo-
mdnyos, szakteriileti, helyi) mellett, ezek miik3dése érdekében a tdrvény rendel-
kezik az orszagos dokumentum-ellatasi rendszer kialakitdsarol. Az 59. §-dban azt
mondja ki, hogy a miniszter a nyilvinos kOnyvtari ellitds érdekében orszagos
dokumentum-elidtasi rendszert alakit ki, amely magdba foglalja:

a} a konyvtarkozi dokumentum-elldtast,

b} a konyvtdri dokumentumok leléhely-nyilvdntartasat,

c¢) akonyvtdrak gydjteményébdl kivont dokumentumok hasznositdsat a konyv-
t4ri rendszer szdmdra. 59. § (1)

A rendszer kialakitdsdhoz hozzdjdrul a 6 kotelespélddny szolgiltatdsdnak tor-
vényi és mar korményrendeletben is szabdlyozott kotelessége. 59. § (2)

Az ODR miikodésének egyik garancidja az, hogy az ODR-ben résztvevd
kdnyvtdr vezetdjének kinevezése elStt a midvelddési €s kozoktatdsi miniszter vé-
leményét kell kérni. 59. § (3)

A miniszter kialakitja a nemzeti kulturélis rokség részét képezd kép- €s hang-
rogzités orszdgos nyilvantartasi rendszerét a Magyar Filmintézet, a Magyar Radio
Rt., a Magyar Televizio Rt,, a Duna Televizié Rt. és mas, a rddidz4srol és tele-
viziGz4srol sz616 1996. évi L. térvény szerint mdsorszolgdltatdsi jogositvanyt szer-
zett szervezetek archivumaiban 6rzétt, tovdbba az egyéb szervezetek dltal gydjtott
és 6rzott dokumentumokrdl. 59. § (4)

A miniszter miikodteti a Neumann Jinos Multimédia Kozpont és Digitalis
Kényvtart, amely az audiovizudlis, multimédia és elektronikus dokumentumok
nemzeti szolgdltaté kozpontja. 59. § (5)

A kovetkez, a 60. § — a nyilvanos konyvtéri ellatdst segité kozponti szolgdl-
tatasokrél szélva — azok eddig is ismert korét kibéviti tobbek kdzott az orszdgos
dokumentum-elldtdsi rendszer miikodtietésével.

Miel6tt az egyes szolgaltatdsokrol, leginkdbb azok jovijérdl ejtenék egy-két
szOt, szeretném roviden tisztdzni a dokumentum-elldtas fogalmat. A sok évtize-
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des konyvtdrkozi kolcsonzési szolgdltatdsok megnevezést az Gjabb szakiro-
dalomban felvéltotta a részben dltaldnosabb tartalmd, részben fejlettebb szolgal-
tatdsra utalé dokumentum-elldtds Kifejezés.

A dokumentum-elldt4st tSlink nyugatra dokumentumszolgéltatok végezhe-
tik. Ezen intézmények f6bb tipusai az aldbbiak:

— éltaldnos gyijtékord, izleti dokumentumszolgdltaték (pl. EBSCO doc,
UnCover);

— specializélt iizleti dokumentumszolgdltatok (pl. NTIS — National Techni-
cal Informaion Service —, Dissertation Express);

— kiad6k (Springer, Gordon and Breach);

— adatbdzis-szolgdltatok (Dialog, LEXIS-NEXIS);

— nemzeti konyvtari gyilijtemények (pl. BLDSC);

— informéci6s brokerek.

Az €l6bb emlitett intézmények a dokumentum-elldtast iizleti alapokra helye-
zik, s itt a konyvtdr mint iigyfél jelenik meg a dokumentumszolgaltatds piacdn. O
a kozvetit6 az informdcios vagy dokumentumigénnyel fellépé konyvtadrhasznalok
és a szolgaltato cégek kozott: felveszi a dokumentumrendelést, kivdlasztja a do-
kumentumigény kielégitésére legalkalmasabb szolgdltatét, megrendeli a doku-
mentumot, majd ennek megérkezte utdn kozvetiti €s leszamldzza azt a végfelhasz-
ndl6 szdmdra. Ez a megold4s els6sorban Amerikédban, €s ott is a szak- €s a fels6-
oktatdsi konyvtdrakban terjedt el, &m a koltségelemzések kimutattdk, hogy a
konyvtarak egymds kozott lebonyolitott dokumentum-elldtédsi koltségeinél mint-
egy 80%-kal keriil tobbe az effajta megrendelés. (A konyvtarkozi kdlcsonzés at-
futési ideje két hét, a szolgdltatoké viszont 10 nap alatt van, s6t az esetek tobbsé-
gében mindossze két nap.) Ennek ellenére a szakkonyvtdri €s a felsGoktatasi kor-
nyezetben szdmos tényezd arra kényszeriti a konyvtdrosokat, hogy djragondoljdk
a hagyomdnyos dlloménygyarapitési elveket. Ilyen tényezGk a tudoményos infor-
mécié mennyiségének exponencidlis novekedése, ezen informdciok drdnak évek
Ota tarté kétszdmjegyi infldloddsa, az ugyancsak évek Ota tart6 és a jovGben is
valdszintileg folytat6d6 személyzeti le€pitési tendencidk, az Gj technol6gidk je-
lentkezése, valamint az a tény, hogy a felhaszndlok tipikusan nem teljes foly6ira-
tokat olvasnak végig, hanem csak specifikus cikkeket azokban. Mindezen ténye-
zGk alapjdn varhat6, hogy a hangsily el fog mozdulni a konyvtari folyGirat-beszer-
zés (és az el6fizetéssel, feldolgozdssal, kottetéssel, raktdrozassal, stb. jaro koltség-
és munkaer@-befektetés) fel6l a hozzaférhetGség biztositdsdnak irdnydba az olyan
foly6iratcimek esetében, amelyek irdnt kisebb vagy csak alkalmi az érdeklGdés. A
konyvtdrak koltségvetésiiknek nagyobb ardnyat fogjdk ezaltal (elsGsorban a gya-
rapitdsi vagy kiilon folyGirat-beszerzési keretbdl dtcsoportositva) dokumentum-
szolgdltatdsra forditani, akdr uzleti, akdr konyvtdri egytttmikodési alapon. Ez a
véltozds a ,minden esetre” (,,just-in-case”) valo beszerz€s kivitelezhetetlennek
bizonyult gyakorlatdt a ,,mindent éppen id6ben” (just-in-time”) megkodzelitéssel
fogja helyettesiteni.

Ezt a gondolatsort Vajda Eriknek az V. Budapesti Nemzetkozi Konyvfeszti-
vélon az orszdgos dokumentum-elldtasi rendszerr6l tartott el6addsa valtotta ki.
Ebben 6 — az orszdgos dokumentum-ellatds elemeirdl, pilléreirél és timogatasd-
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6l sz6lva — a kévetkez6t mondta: ,,Célszeriibb a hét visdrolhato kotelespélddny-
sor helyett a hét sor értékének hasznositdsat a konyvtarakra bizni.” Megdllapitdsa
mogott ott érzem annak a lehetGségnek az érzékeltetését is, amire a dokumen-
tum-ellatds és a gyarapitas jovébeni kapcsolatdnak felvillantdsdval az imént utal-
tam. A hazai adottsagok, lehetdségek és igények ismeretében Ggy ldtom: a doku-
mentum-elldtds orszdgos rendszere a konyvtdrak kdzotti egylittmikodéssel (ma-
gyar, ill. Magyarorszdgon fellelheté dokumentumra vonatkozé igények) és az
iizleti szolgdltatok igénybevételével (Magyarorszdgon fel nem lelhetd kilfoldi
dokumentumokra vonatkozo igények) fog mikodni.

Az orszdgos dokumentum-elldtds elemei a kovetkezék:
— kdtelespélddnyok elosztdsa,
— a lel6hely-nyilvdntartds;
— a kdnyvtdrkdzi kblesonzés;
- — a mdsolatszolgiltatds;
~ a folospélddnyok djrahasznositdsa.

Vegyiik sorra az egyes elemeket!

1. A kotelespéldinyok eloszidsa

Nehéz sz6lnom err6l a kérdésrol: 1994. szeptember elseje 6ta ugyanis ezzel a
kérdéssel fekszem, és ezzel kelek. Sokdig hittem abban, hogy a szolgédltatdst ren-.
dez6 jogszabaly megjelenésével lezdrul ez a kdlvaria, de reményem hitnak bizo-
nyult. A jogszabdly megjelent, de az elosztas feletti vitdk kordntsem ziruliak le.

Mit mond a jogszabaly?

Hat példanyt kell adni, amelybol 2 az OSZK-€, 1 a KLTE Koényvtdrdé, 3 pedig
arra szolgdl, hogy az Orszdggytilési Konyvidr €s a KSH Kdzponti Konyvtara igé-
nyeinek kielégitése utdn megmaradd példdnyokat az orszdgos tudomdnyos és
szakkonyvtdrak (11) és az dllami egyetemek kényvtdrai (kb. 35) kozott osszuk el.
Tovdbbi 7 példdny kedvezményes megvésarldsdra van lehetdsége a dokumentum-
elldtdsban részt vevs konyvtdraknak.

Az ingyenes 6 példdny eloszidsdnak jelenlegi tervezete szerint mind a 11 or-
szdgos tudomdnyos konyvidr gylijtékore szerint kap koteles példdnyt, s 19 dllami
egyetem koényvtdra ugyancsak részesiil iobbé-kevésbé belSliik. A kordbbihoz ké-
pest az a véltozds, hogy nem €érvényesiil a regiondlis elv, s igy nem kap teljes sort
Miskole, Szombathely, Pécs és Szeged — a k€t ut6ébbi varosban mikddo, dllami
egyetemnek is csupdn az orvostudomény jut.

Nem szeretném kotelespéidany-elosztdsi vitdva siillyeszteni jelen megbeszélé-
siinket, ezért csak egyetlen javaslatot teszek, minden kildndsebb indoklds nélkiil,
azon konyvtarak kdrére, amelyeknek részesiilniiik kellene a kételespélddnyokrol
sz616 korményrendeletben szabdlyozott, az orszdgos dokumentum-elldtdsi rend-
szerben részt vevo konyvtdrak szdmdra biztositott kedvezményes vasarlési jogbol
az emlitett plusz 7 példdnyos sor esetében. Ezek a konyvtdrak — a részesedés mér-
tékének sorrendjében:a JATE és a JPTE Konyvtdra; a 19 megyei konyvtar; a virosi
kényvtdrak vdlogatott kore.



2. A lel6hely-nyilvintartis

Err6l a kérdésrdl — egyetéridleg — teljes egészében idézem Vajda Erik elgon-
dolésait és javaslatait.

JAltaldnos tézisek:

~ AlelGhely-nyilvantartds a belfoldi (€s kozvetve az aktiv nemzetkozi) konyv-
tarkozi dokumentum-elldtds” alapja.

— Célszer( a lel6hely-nyilvintartds €s a kozos katalogizdlds osszekapcsoldsa.

— A lelShely-nyilvdntartds nem szoritkozhat a kiilfoldi dokumentumokra.

— A lelGhely-nyilvdntartas — tavlatilag — eredményesen csak tdvolbol is elér-
hetd és kereshetd adatbdzis formdjiban mikddtetheto.

— A lel6hely-nyilvantartas vdrhatan integrdlédik a kOnyviarkdzi dokumen-
tum-elldtas elekronikus igénylési és — sziikség szerint — elszamoldsi (s6t Ki-
fizetési) rendszerével.

A helyzet
(Ez az dniekintés az OSZK-ban létezett, ill. megkezdett lelGhely-nyilvantart-
sokra szoritkozik.)

A)MONOGRAFIKUS DOKUMENTUMOK (KONYVEK; KKKC)

— A nyilvintartds hagyomdnyos, elavult technol6gidji (ideértve mind a beje-
lentést és annak fogaddsat, mind a nyilvdntartds €pitését, mind az informd-
ciGkeresését €s tajékoztatdst). Ennek megfeleléen mind épitése mind hasz-
ndlata igen munkaigényes.

- A nyilvintartds csak a kiilfoldi konyvekre terjed ki.

- A nyilvintart4s meglehetdsen hidnyos.

- A nyilvantartds terjedeime €s dllapota olyan, hogy visszamenoleges konverzio-
ja elektronikus formdra nem javasolhato.

- Uj elektronikus nyilvdntartds megkezdése (az eddigi nyilvantartds lezérisa
meilett) elvileg lehetséges, de k6zds katalogizdlds €5 a WWW-keresési lehe-
16ségek varhat6 fejlédése miatt meggondoland6 ({4sd még a kozelebbi jo-
vlrol szolo 3. részt). -

B) IDOSZAKI KIADVANYOK (NPA)

— A nyilvintartds elektronikus €és ilyen értelemben, meglehetdsen korszerd,
jollehet Mikro CDS/ISIS adatbdzisa van €s ezért az adatok tdvoli elérése
csak a SZTAKI ¢s a BME 1tjdn lehetséges.

— Az adatbdzis feltdltése (jeleniés, adatviltozds-jelentés €s az igy kapott adatok
bevitele) egészében a nyilvantartds helyén végzett adatbevitellel torténik.

— Az adatbazisban szerepld (1981 utdn létezett €s Magyarorszagon is megta-
l4lhatd) iddszaki kiadvdnyok lelGhely/dllomanyadatai az idészaki kiadvany
induldsdig szerepelnek az adatbazisban; az 1981 el6tt megsziint kiadvanyok

* Konyvidrkozi dokumengum-elldtds alast itt és a tovdbbiakban a konyvidrkozi kolesonzés, a
mdsolatszolgdliatds és a konyvidrak kbzoti elektronikus dokumentumszolgdltards — és
mindezek egyik alapjaként — a dokumentum-elldtdsban rendszeresen, aktivan résztvevd
kényvtdrak dllomdnyalakitdsa, ezen belill a kotelespélddnyokkal valé gazddlkodds értendd.
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adatainak retrospektiv bevitelét 1970-ig most kezdi€k meg a kordbbi, ma-
nudlis Kalf6ldi Folyéiratok Kozponti Cimjegyzéke (KFKC) alapjdn, az
adatok ellendrzése nélkiil.

— A nyilvantartds csak a kilfoldi id6szaki kiadvdnyokra terjed ki.

C) CD-ROM-OK

- Anyilvintartas felfektetése még csak megindult; adatgyjtés €s feldolgozas
folyt; adatbdzis még nem jott létre.

— A nyilvdntartds nem minden CD-re, csak a CD-ROM-okra terjed ki, de
mind a hazaiakra, mind a kilfcldiekre (7). '

— A nyilvdntartds nem tesz kiilonbséget iddszaki CD-ROM kiadvdnyok és
monografikus CD-ROM kiadvinyok kozott.

A kozelebbi jovd
(Ez a rész az Osszedllito feltételezéseire €s javaslataira €piil, jollehet azokat
mds kiilonboz6 szakmai k6rokben megtargyaltuk).

A)ALTALABAN

A kozelebbi jovében (mintegy két-hdrom éven belill) még aligha kovetkezik
be strukturdlis valtozds, pontosabban ezek idSpontja még nem mérhetd fel, min-
denck el6tt a kdzos katalogizdlds (MOKKA) fejlédésének nem teljes bizton-
sdggal prognosztizdlhaté eredményel miatt. Mindazondltal bizonyos vdltozasra
mdr a legkdzelebbi jovSben lehetbség &s sziikség van.

B) KONYVEK LELOHELY-NYILVANTARTASA

- Gyakorlatilag azonnal felmenthetSk a jelentési kotelezettség aldl a KO-
ZELKAT uatjdn elérhetd konyvtdrak. Ezekben ugyanis akar az OSZK kéz-
ponti katalégusa, akdr az érdekelt kérdezd (ha van hélézati hozziférése)
kozvetlenil kereshet.

— Beldthat6 iddn beliil (remélhetdleg egy 1998 masodik félévi ddtumtol) hason-
l6képpen felmenthetSk a jelentés alol a Magyar Orszdgos Kozos Katalogus
(MOKKA) tagkonyvtdrai. A KOZELKAT lehetdségeit ez utdn mar csak a
nem MOKKA-tag KOZELKAT itj4n elérhetd konyvtdrakra kell korl4tozni.

— Az ilyen modon felmentheté konyvtdrak szdima — a MOKKA rtaglétszama-
nak viarhat6 gyarapoddsdval — novekedni fog. Ez azt jelenti, hogy jelento-
sen csokken a nyilvdntartds épitésének €s haszndlatdnak munkaideje.
Mindazonailtal az itt prognosztizalt idGszakban a nyilvdntart4st még tovabb
kell — ha korldtozottan is — €piteni és a lelShely-tdjékoztatdst (a MOKKA
és a KOZELKAT elérésével, ill. a nyilvantartds wtjdn) els6sorban az OSZK
megfeleld szervezeti egységeinek kell végeznie.

— A MOKKA/KOZELKAT-elérhetsség a megfeleld lelShelyek esetében
egyben kiterjeszti a nyilvantartdst a belfldi kiadvdnyokra is.

C) IDOSZAKI KIADVANYOK LELOHELY-NYILVANTARTASA (NPA)

— Az NPA-taz OSZK informatikai rendszerének valtdsdt lehetSleg nem sok-
kal kovetden az OSZK rendszerével integrilni kell,

~ Ezdltal — feltételezhet8en, sdt elvdrhatéan — megteremtsdik az NPA-ada-
tok on-line keresésének, s6t letoliésének lehetGsége, minden a halézathoz
csatlakoz6 konyvtdr szdmadra. ‘
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— Célszertinek latszik mdr ebben az id6szakban olyan fejlesztést végezni,
amely lehetdve teszi az idGszaki kiadvanyok bibliogréfiai (4j indulds) és
lel6hely/dllomanyadatainak elektronikus tovabbitdsdt az adatbdzisba, ill. — ha
¢zt mindségi okokbdl szitkségesnek tartjdk — »sziird«, dtmeneti adatbazis-
ba, Természetesen fenn kell tartani a papiron jelentés lehetGségét is.

~ Megfontolando a nyilvdntartas kiterjesztése a hazai idGszaki kiadvdnyokra,
mar e¢bben a szakaszban. Ebben az iddszakban legfeljebb a vonatkozé bib-
liogréfiai rekordokat célszeri létrehozni az MNB/IKB (Sajtébibliografia)
adatbazisa alapjan és a lel6hely-/dllomédnyadatok betdltésével célszeri a ko-
vetkezd id8szakig varni.

D) CD-K (CD-ROM-0OK)} LELOHELY-NYILVANTARTASA

- Elkell donteni, hogy a nyilvdntartds marad-¢ CD-ROM nyilvantartds (pon-
tosan definidlva, hogy mi €rtendé ez alatt), vagy kiterjed-e minden CD-re.
Az utobbinak ellene sz6l, hogy videdknak és a hangrogzitéseknek mas hor-
dozo esetében sincs leldhelyjegyzéke.

— Célszerilinek ldtszana a nyilvantartas ondllosdgdnak megsziintetése és a CD-k
megjelenési modjatol fiiggd integralasa a kdnyvek (monografiak) és iddsza-
ki kiadvédnyok lelShely-jegyz€kébe. Nem latszik c€lszertinek a jévOre nézve
minden lel6hely-nyilvantartds duplikdldsa aszerint, hogy a dokumentum ha-
gyomdnyos, vagy elektronikus.

— Anyilvantartds épitésére s elérhetGségére nézve (ha 6nallo marad) ldsd az
NPA-ndl mondottakat.

A taviatok

A) ALTALABAN

— A »tdvprogndzis« nem szoritkozik magukra a leléhely-nyilvdntartdsokra,
mivel a lelShely-nyilvantartas rendszere a jovében — szervezetileg és funk-
ciondlisan egyardnt — integrdlodik két mdsik rendszerrel, nevezetesen
- a kozOs (osztott) katalogizdlds rendszerével (a mai kilatdsok szerint: MOK-

KA)
- a konyvtdrkozi dokumentum-ellftds (kolcsonzés €s mdsolatszolgéltatds
rendszerével.

— Az elébbicktdl nem fiiggetleniil kérdéses, hogy ez a rendszer koltségvetési
fenntartdsban (bar nyilvin koltségvetési tdimogatds mellett), vagy éppen-
s€ggel valamiféle nonprofit tarsasdg formajaban milkodtetheid-¢ megfiele-
16en, mindenek elétt, mivel az elektronikus telematikai rendszert célszerd
kiterjeszteni a téritések lebonyolitdsdra is. Mindezek egyben kérdésessé te-
szik az OSZK szerepének kizdrolagossdgat a tdvolabbi jov6ben.

B) KONYVEK (MONOGRAFIKUS DOKUMENTUMOK) LELOHELY-NYILVANTARTASA

— Mivel a MOKKA taglétszdma (s igy adatbdzisdnak tartalma) vdrhatdan ak-
kordra novekszik, hogy (a magyar kiadvinyok lényegi teljessége mellett) az
orszdghan taldlhaté kiilfoldi kiadvdnyok 92-97%-4t tartalmazza majd (a je-
lenlegi 15 tagkonyvtdr a bejelentések tobb mint 65%-4t adja), értelmetlen-
nek latszik parhuzamos lel6hely-nyilvantartas fenntartasa. A hagyomanyos
nyilvdntartds a MOKKA-val val6 integrdl6dss esetén, ill. azt kovetSen le-
z4rhat6, de mindaddig hasznélando, amig (ezt nem csak €n, hanem az olvasé



sem tudom, hogy megérti-e) be nem fejez8dik az 6sszes MOKKA-kOnyviar
katal6gusainak teljes retrospekiiv konverzigja.

— Megoldést igényel a nem MOKKA-tag konyvtdrak (akiknek nagy része virha-
téan a MOKKA passziv hasznal6ja lesz) dllomanyédnak nyilvantartdsa. Vélel-
mezhetd, hogy e leléhelyek kodjat csak akkor célszerd nyilvantartani, ha az il-
let6 dokumentum MOKKA-tagkOnyvidrban nincs meg. Ezért a — manudlis,
vagy elektronikus — bejelentésck esetén utdlag, vagy elére keresést kell végezni
a MOKKA adatbazisdban €s csak azoknak a konyveknek a rekordjait kell lelG-
hely-adattal egyiitt bevinni a rendszerbe, amelyek a MOKKA kolcsonzd tag-
konyvtaraiban nincsenek meg,

— Mivel tévlatilag sem biztos, hogy minden kényvtdr tdvoli keresést tud végez-
ni (ill. bizik sajdt keresésének eredményében) a személyes/intézményes (te-
lefonos, irdsbeli) tajékoztaté funkciét (ha sokkal kisebb terjedelemben is)
fenn kell tartani.

— Amint arra mdr otaltunk, ki kellene épiteni a rendszer kolesonzési/mdso-
latigénylési igényfogadési €s -tovdbbitdsi, valamint — vélelmezhetéen —
pénziigyi lebonyolitasi funkcidjat is, alapjdban elektronikusan, de fenntart-
va a manudlis, s6t »csigapostds« lebonyolitdsi médot is.

C) IDOSZAKI KIADVANYOK LELOHELY-NYILVANTARTASA (NPA)

- FeliételezhetGen mar a kizelebbi jovGben megtoriénik, vagy megkezd6dik
valami MOKKA/NPA integralodés, hiszen aligha valoszin(, hogy a MOK-
KA elkoveti azt a torténelmi ostobasagot, hogy létrehoz egy »kvizi mdso-
dik« NPA-t.

— Ezek utdn nem sokat lehet hozzdtenni a konyveknél mondottakhoz, bér az
utak eltéréek. Az idGszaki kiadvdnyok esetében a MOKKA kapja meg a
lelShely-jegyzéket €s nem a lelShely-jegyzék a MOKKA illomdnydt. Ez
azonban a lényegen nem véltoztat, s6t a mdsolatrendelések (papiron vagy
elektronikusan) még aldhdzzdk a lelShely-nyilvdntartdsi €s kOnyvtarkozi
szolgdltaté funkcid integracidjdnak szitkségességét.”

3. A kionyvtarkozi kolcsonzés

A kérdésr6l a Konyvtdri Figyel$ 1998, 1. szdmdban jelent meg Kiirti Laszioné
attekintd frdsa (,,L.Ogunk a Weben”), amelynek alapjdn képet kaphatunk a szol-
géltatds nemzetkozi gyakorlatdnak viltozdsairdl. A cikk megéllapitja: a mult ,a
kdzvetlen hozzaférés kora volt, amikor a kdnyvtarkozi kdlcsdnzés €s a dokumen-
tumszolgaltatisterén az egyes orszdgokban lényegében hdromféle formacio jott
létre a szolgaltatds gondozdsdra: 1) a nemzeti dokumentumszolgiltaté kdzpont:
pl: BLDSG; 2) a kérés- és dokumentumkozvetit6 kdzponi: pl. OSZK; valamint
3) az Gn. O formicid, ahol nincs semmiféle koordindl6 szerv a szolgdltatds ird-
nyitdsdra, nincs kézponti katalogus, a nyilvintartds hézagos, csak az egyes konyv-
tdri allomdnyok vannak és a jéreménység.”

A jelent a szerz0 ,,a korldtozottan kOzvetlen hozzdférés kordnak” nevezi. Mint
irja: A tdvoli adatb4zisokkal valé kapcsolatba 1€pés lehetdsége a konyvtarkozi
kolcsonzés és a dokumentumszolgéltatds Uj alapokra helyezéséét jelentette.” Az
dltalunk hasznélt adatbdzisokat a kévetkezéképpen osztilyozza a cikkben:
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a) transzkontinentélis kézponti kataldgus {OCLC);

b) regiondlis kGzponti katalégus (erre példa a LIBRIS, a skandindv orszdgok
konyvtdri dlloménydnak kézponti kataldgusa: Svéd- és Finnorszdg, Norvégia és
Diénia tudomdnyos konyvtdrai vesznek részt benne);

c¢) orszdgos dltaldnos kozponti katalogus (pl. a ZDB ~ Zeitschriftendaten-
bank - és a Verbundkatalog, ill. a CCN é€s a Pancatalogue: €l6bbi az id&szaki
kiadvdnyokat, utébbi a monogréfidkat tartalmazza)?

d) orszagos kozponti szakkatalogus;

e) epy pgylijtemény katal6gusa (erre példa a TIB — Universitatbibliothek und
Technische Informationsbibliothek — Hannoverben, amely egyetemi és orszagos
muszaki konyviar is egyben);

f) egy gytijtemény katalGgusa, bizonyos dokumentumtipusokra korldtozva.

A felsorolt tavoli adatbézisokhoz valo hozzaférés voltaképpen csak a konyv-
tdrkazi kOlesdnzés €s a dokumentumszolgéltatds elsd fazisat jelenti — irja a tovab-
biakban Kiirti Laszl6né —: a kérés adatainak azonositdsat, ellendrzését, kiegészi-
tését illetve korrekcidjdt, a lel6helyek hozzdrendelését €s a kérésnek a lelGhelyre
tovédbbitasar.” Tegyiik hozz4: a folytatds aztdn ma még a postai Gt, mivel a doku-
mentumszolgaltatds szimitogépes modjai még csak most vannak kialakuldban.

Az OSZK kérés- €s dokumentumkozvetitd szerepét fenn kel tartani. Nemcsak
az el6bbiekben ismertetett kapcsolatrendszer €s a rendelkezésre 4116 szakem-
bergdrda miatt, hanem azért is, mert a dokumentum-ellatds barmilyen csatorné-
jdt keresztil torténjen is a megszerz€s, ma mér egyaltaldn nem elhanyagolhatd
koltségekkel jdr, €s ezeknek a koliségeknek mintegy 75%-a a lebonyolitok miatti
szemé€lyi kiadasok (bér+jutalékok).

4. Folospéldanyok djrahasznositdsa

A konyvtdrak dllomdnyabdl kivont dokumentumok konyvidri rendszer szdmdra
101ténd Wjrahasznositdsdt is végig kell gondolni. Itt természetesen a fizikailag még
nem selejt dllapotd, tartalmilag ¢l nem avult dokumentumokrol van sz6. Ezzel a
3/1975 (VIII. 17.) KM-PM sz. egyiittes rendelet egyes paragrafusdnak a besz€lgeté-
siink alapjdt képezé kulturdlis torvény szerint is kotelezd djraalkotasdrdl van sz6.

Osztom azt a nézetet, hogy a dokumentumok feldolgozdsdval, tdroldsédval,
szolgdltatdsdval egy-egy komyvidr egyrészt hozzdadott értéket dllitott eld, mds-
részt tetemes kiaddst teljesitett, azaz ezen az alapon a dokumentumok tulajdo-
nosa. A tulajdonosnak az €rtékesités, ijrahasznositds modjait kotelezden el6irni
nem lehet, azt csak a kedvezményezettek k6zotti prioritdsok feldllitdsdval lehet
korldtozni. Magyarul: az 4llomédnybol torolt, még felhaszndlhaté dokumentumo-
kat minden kOnyvtar — ingyen vagy térités ellenében tjraéri€ékesitheti. Az tjra-
értékesités sordn az dtvételre vagy megvételre jelentkezék kozott elsGbbséget kell
adni az ODR-ben résztvev$ konyvtdraknak, majd az egyéb kdnyvtaraknak.

Egy biztos: meggy6zOdésem, hogy a jelenlegi FOlospéldany Kozpontot fenntar-
tani nem lehet!

Jelen eldaddsom itt véget is érne, de megkértek, hogy mondanddémat az OSZK
on-line bibliografia szolgdltatdsdnak ismertetésével egészusem ki. Jelenleg a ko-
vetkez$ket mondhatom: : .
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1997. jilius 1-jét6l félhavonta elektronikus folydiratként is megjelenik és in-
gyenesen hozzdférheté (olvashaté) az OSZK honlapjar6l a Magyarorszagon
megjelent konyvek bibliografidja Magyar Nemczeti Bibliogrdfia. Kényvek Bib-
liogrdfidja - WWW cimen. Az MNB KB-WWW mindenkori legfrissebb 5 szdma-
nak URL-je: http://www.oszk.hu/mnbkb|/.

A bibliogrifia tartalma megegyezik a nyomtatott MNB KB tartalmadval, szer-
kezete a kOnnyebb dtiekintheisép érdekében anndl egyszeriibb: a tételeket a
torzsrészben 9 szakfejezetbe csoportositva, azokon beliil bettirendes elrendezés-
ben adja kozre. A tOrzsrészt mutatok kovetik, egy egybeszerkesztett betiirendes
(szerzé—cim, kdzremitkodd cim szerzd, tdrgyi melléklettel) mutatd s egy ISBN
mutatd. A mutatékban feltiintetett tételazonositok a bibliogrifiai tételekre hi-
vatkoznak, s azok kivalasztdsdval a tételek egyenként is megjelenithetSk.

Rekordletéliési lehetdségek

Az MNB KB - WWW nemcsak olvashato a halézaton, hanem elSfizetés ese-
tén a benne megjelentetett €s a felhaszndl6 dltal kivdlasziott rekordok a haldzat-
101 kOzvetleniil letéltheték HUNMARC formdban. A felhasznal 6iféle karakter-
készlet koziil vdlaszthat.

Bermutato rendszer

A szolgéltatas kiprobaldsahoz barki szdmdra rendelkezésre 4ll epy Bemutato
rendszer, amely dttekinthetévé teszi a fiizetek tartalmdt és elrendezését, tdjékoz-
tatot nyijt a gydjt6korrdl, a bibliogrdfia szerkezetér6l, az alkalmazott szab-
vinyokrol, a tételek szerkezetérdl €s a tarskiadvanyokrol. A HUNMARC letdl-
tés€hez szitkséges tudnivalGkrol kiillon Sigo tdjékoziat. A Bemutaté rendszer és
a hozzd tartoz6 HUNMARUC letoltés haszndlata ingyenes.

Az Orszagos Széchényi Konyvtar tovabbi alkalmazasok, szolgaltatasok beve-
zet¢sét tervezl. Ezek egyike egy olyan gyorstdjékoztatds, amely heti 1-2 alkalom-
mal a koteles példdnyként és egyéb forrdsbol beérkezo konyvekrél tdjékoztat. A
gyorstajékoztat6 tételei minimdlis adattartalommal késziilnek, szakjelzetek nél-
kiil. Az elrendezése betiirendes, mutatdja pedig a Magyar ISBN Iroda 4ltal jéva-
hagyott ISBN szdm. Ennek megvaldsuldsa az Amicus alkalmazasat kovetden, a
kotelespélddny-szolgdlat € rendszer els6 moduljavd vdldsakor, reményeink szerint
nem a tdvoli jovében, varhato. (Elthangzott az MKE 30. Vindorgyilésén. )

Rady Ferenc
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KONFERENCIAK

A Magyar Kényvtarosok Egyesulete
30. Vandorgyuiésérdl

Ellentétben minden eddigi Vandorgyiléssel, az idei, a harmincadik nagy
konyvtdros Osszejovetelt az MKE e¢ln6kének, Vajda Eriknek koszontd sorai ve-
zették be, joval a Vandorgydlés megnyitdsa elGut, a miisorfiizetben olvashatdan.
Erdemes ebbdl a nemcsak igen érdekes, de igen fontos dokumentumbdél hosszab-
ban is idézni: , Kordbbi programfiizeteinkben nem taldliak kdszont$ sorokat. A
hagyoményt6l valé eltérésnek tobb oka is van: A vindorgylés immadr a harmin-
cadik az MKE védndorgy(léseinek sordban. A vandorgyiilés int€zménye tehdt e
kerek sorszammal 4tlépett az ifjikorbol az €rett korba — bizzunk benne, hogy eh-
hez méltdan, ifjui lendiiletét megdrizve, de tapasztalatokban gazdagodva és meg-
erésodve. — Salgotarjanba jéve befejeztiik megyéink koriiljarasat. Persze volt,
.ahol t6bbszdr is voltunk, de most Nogradban vélt teljessé a kor. — Az MKE jelen-
legi elndkségének manddtuma az v végével lejar. Kovetkezd alkalommal mar a
tisztdjits kildottgytlésen taldlkozunk Onokkel, illetve az Onok kiildotieivel, de
vandorgyliiésen ¢ mindségben ¢s Osszetételben mar nem... — A legutébbi, Kecs-
keméten tartott vdndorgyiilés hangulata és mondanddja lchetc’ivé tette, hogy a
kivetkezdkkel biicsizzak: «Ez a szakma felemelie fejét €s kiegyenesitette gerincét!»
[Ld. err6l a 3K 1997. évi oktOberi szdmanak cikkét: Egy vandorgy(lés anatomid-
ja]. Aki benne él konyvtdri koz€letiinkben, az tudja, hogy — bajaink, neh€zségeink
és gyarlosdgaink ellenére — ez az optimista «szakmakép» azdta meger6sodott. Es
amikor ennek a vandorgyilésnek a f6 témdja a konyvidrak egyiittmikodése, akkor
szakménk épitkezésének egy olyan elemét formaljuk €s erdsitjik, ami bizonydra
tovébb erdsiti ezt a tendencidt”. — Igy a koszontd sorok. Es méltdn. A harminca-
dik, salg6tarjani Vandorgyiilés valdban ,€érett”, felndtt, taldn szabad dgy is mon-
dani, epokhé (persze a sz6 husserli értelmében véve a sz6t) utdni volt. Oriiljiink
neki? Sajnaljuk? A tényeket mindenképpen el kell fogadni, meg kell emészteni.
Az érett Vandorgyiilés imméron nem ifjontian kedves, dnfeledten bohd, jatéko-
san derfis taldlkozoja a szakmdnak. Hidnyzik belSle a didkos-hdnyaveti Ossze-
visszasag, hidnyzott a nagy ,szenzdcio”, nem volt meglepetés, nem kellett elcso-
ddlkozni azon, hogy miféle igen nagy emberek szOlnak a plendris ilésen, de azon
sem, hogy milyen j6 humora van egy-egy great old man-nek, mit merészel mondani
egy-egy harciasan fiatal hozzasz616, stb. Ha a régebbi vdndorgytiléseket (persze nem
mindegyiket) zseniélis felvillandsokat is tartalmazo didkujsdggal hasonlithatnank
Ossze, a mostani inkédbb tudos, komoly monografia volt. Elsdsorban a szekci6ii-
Iésck keltették ezt az asszocidciot. Nem iide veszekedések, pardzs hangi vitdk
jellemeztck ezeket az osszejoveteleket, hanem komoly €s fajsilyos szakmai-tudo-
mdnyos munka. A plendris ilésen elsGsorban politikusok, konyvtarpolitikusok -
szolottak égetd konyvtdr-politikai kérdésekrdl: Smitnya Sandor, Rénai Ivédn, Ska-
liczki Judit. A szekciciiléseken pedig olyan témdk pertraktdltattak igen elmélyil-
ten, mint A konyvtarak egyiittmiikodési lchet@ségei a konyvtdri torvény €s a ko-
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vel$ jogszabdlyok tiilkrében (Ramhdb Miria), A kizponti szolgéltatdsok jelene
és jovoje az 0j 10rvény szellemében (Rady Ferenc — Id. jelen szdimunkban), Az
iskolai €s nyilvanos konyvidrak egyiittmiikOdését meghatarozo 1j jogszabdlyok
{Bariczné Rdzsa Mdria), A Magyar Orszdgos Kozos Katalogus jovdije és viszonya
més egyiittmikodésckhez (Vajda Erik), A Kozos Elektronikus Katalogus (KOZEL-
KAT) tovdbbfejlesziése (Moldovan Istvdn), stb. El6ad6tol, hallgatétd], hozza-
sz0Imi kivan6i0l egyardnt igen nagy elmélyiilést, komoly stidiumeot, ,,homlokrin-
coltat6” figyelmet kivdno6 témdk &s problémadk. Szoval érett volt a Vandorgytiiés,
egy felndtt szakma felnGtt szakembereinek eszmecseréje, mélyjaratd szakmai ha-
jok céltudatos dszdsa nagyobbrészt feltdratlan, 0 vizeken, gazdag tudomdnyos
zsakmdnnyal, eredményekkel. Ebbdl is kivetkezden specializdlt volt a Vdndor-
gylilés. Valaszthatott persze a résztvevd, hovd, melyik szekcid, melyik tdrsasag
filésére kukkant be, de tudnia kellett: ha nem sajdt szakteriilete, kutatdsi témdja
alapjdn dont a helyszinrdl, nem bizonyos, hogy mindent érieni fog, nem biztos,
hogy gy érzi, ,,unzerejnerek” kozé keriilt. Még az oldottabb megbeszélések (ezek
szervezesének Biczak Péter az utolérhetetlen nagymestere) keretei kozt is akad-
tak olyanféle keménys€gi témafelvetések, mint pl. Szdnt6 Péteré az acces library-
rol. (Szdnté Péter ugyan mindent meg szokott tenni, hogy kozérthetd legyen, dm
az ¢ szdmdra egy emeiettel mindig feljebb van a kéz€érthetdség szintje, mint egy-
szerlibb halandok esetében).

Azért persze attol nem kell {€lni, hogy szétszakad a szakma, hogy ezentuil ki-ki
mdr csak sajat ,kreclijében” fogja otthon érezni magdt. Egy Nagy Attila, egy
Ambrus Zoltdn vagy Kocsis Istvan , szovege” mindenkor az egész szakmdhoz sz6l
(és szolt a Véndorgy(lésen is természetesen), és mdsok is megtaldljdk — még leg-
specidlisabb témdik kapcséan is — a jaspersi ,dtfogOkat”, részteriileteket egyesitG
koordindtdkat, de az 4ltaldnos tendencia azért j6l kivehet§ volt ezen az epokhé
utdni VandorgytGlésen, €s ez nemcsak a boh¢ gyerek- €s ifjukor utdni nosztalgi-
dkat keltheti fel, de az érettek biiszkes€gét, a tudds szakemberek megalapozott
biztonsdgérzetét, folényét is generdlhatja.

Es persze nem hidnyzott az egyiivé tartoz4s szép, emberi melegsége-meghitt-
sége sem Salgotarjdnban. A barati taldlkozon gyonyorii palocsdggal €nekelS-re-
citdlo kislanyt, vagy a blbdjos tréfds meséket eléadé cigdny kisfitt hallgatva bi-
zony ,egylitt” voltunk mindahdnyan. Ahogy kdz0sen kacagtunk-deriiltiink akkor
is, amikor Fehér MiklOs, a Vandorgyilés minden tiszteletre €s hdldra sokszoro-
san érdemes hdzigazddja statisztikdt olvasott fel a plendris Glést lezarva. Ezt a
statisztikdt, amely a jelentkezési lapok adatszolgéltatd részeinek Osszesitésébol
adodott (adédott? Csindltdk nagy gonddal a hdziak!), az aldbbiakban kozoljiik,
minden kommentdr nélkil. Magaért beszél a maga sajdtos nyelvén. (VK)
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STATISZTIKAK

A jelentkezési lap egyik pontja statisztikai adatokra kérdezett 14, ezt a pontot
a jelentkezdk 90%-a toltotte ki.

A kérdésekre adott vdlaszokat feldolgoztuk, s a kovetkez6 eredményt kaptuk:

Az MKE 30. vandorgytlésére 538 f¢ adta be jelentkezését.

Salg6tarjani vandorgytiléstinkre az orszdg 99 telepiilésérdl, orszagos, megyei,
varosi, kdzségi kdzmiivelGdési k(‘inyvtérakbél, szakkOnyvtarakbdl, felsGoktatdsi
intézmények és egyéb oktatdsi intézmények konyvtaraibol érkeztek vendégeink.

A jelentkezGk 10%-a most vesz részt eldszor kOnyvtdros vandorgytlésen.

Két kollégank jelolte, hogy eddig valamennyi vdndorgyiilésen részt vett, Gket
kildn szeretettel kdszontjuk:

FENYVES MARTA (Budapestrél, 40 évig volt aktiv kdnyvtdros, 1992-ben
ment nyugdijba. Ma az MKE Miszaki Konyvtaros Szekcié gazdasdgi
felelose.) ) ) )

DR. ROMHANYT ISTVANNE (orvosi kdnyvtdros a Budapesti MAV Kor-
hdzban. 30 éve kOnyvtéros.)

38-an a 10., 9-en a 20. vandorgyilésen vesznek részt ez atkalommal.

A legtobb éve konyvtdrosok a jelenlévdk koziil:
43 éve:
PAPP ISTVAN (helyettes {6igazgaté FSZEK, Bp.)
42 éve:
UGRIN GABORNE (nyugdijas, Budapestrél)
DR. SOMKUTI GABRIELLA (nyugdijas, Budapestrdl)
41 éve:
HORVATH KAROLY GYULA (nyugdijas, Budapestrél)
40 éve:
SZEMENNYEI EMILIA (nyugdijas, Budapestr6l)
FENYVES MARTA (nyugdijas, Budapestrél)
PAL EDA (Az Orszaggyilési Konyvtdr fétandcsosa, Bp.)

Egyéb felsdfoku végzettségek:

Agrarmérnok Foldrajztanar
Altalanos iskolai tandr Franciatandr
Altaldnos iskolai tanito Gépészmérnok
Angoltanar Hittantanar
BiolGgiatandr Jogasz

Bolcsész Kémiatanar
Enektandr Kiadvanyszerkeszts
Felséfoki kulturdlis menedzser Kibernetikus
Fizikatandr N Kozépiskolai tandr
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Kozgazdasagi diploma

Ovodapedago gus

Kiilkereskedelmi diploma Ovono
Kilkereskedelmi tizletkotd Programozd matematikus
Kiiliigyi Szakért$ Pszichol6gus
Levéltdros Szabvanyalkotd
Magyartanar Szakinformatikus
Marketing-kommunikacids szakiizem- Szdmitdstechnika-tandr
gazddsz Szocioldgus
Matematikatan4r Tolmécs
Menedzserasszisziens Torténelemtandr
Miiszaki diploma Torténész
MiivelGdésszervez6 Ujsdgird
Némettandr Uzemgazdész
Népmiiveld Vegyész
Orosztanér Villamosmérndk
Zenetandr

Egyéb egyestileti tagsdg

Anyanyelvapoldk Szovetsége

Bics-Kiskun Megyei Honismereti Szo-
vetség

Badcsalmés Bardti Kore

BME

Bod Péter Tarsasdg

Budapest Természetbardt Tarsasdg

Budapesti Ismeretterjeszt6 Tdrsulat

Budapesti Pedagdgus Kamara

Csaladvédo Egyesiilet

Ddn—-Magyar Kapcsolatfejlesztési Tar-
sasdg

Dante Tdrsasig

Debreceni Varosi Televizio

Dunatjvirosi Zenei Egyesiilet

DVSE

ELTE Bartok Béla Egyetemi Enekkar

Erdélyi Tikor Szerkeszt6sége

ETE

Evez6s Kor

Finnugor Népek Bardti Kore

Forrds Tdncegylittes

Gazdakor

Godolléi  Agrértudomdényi  Egyetem
Népmiivészeti Stiadidja

GOdoll6i Testvérvdrosi Egyesiilet

Godoll6i Vérosi Vegyeskar

Grafikagyjt6 és Miivelddési Egyesiilet
Honismereti Szovetség

Horgdsz Szdvetség

HUNRA

Internet —~ Sopron Egyesiilet
Ipartorténeti Tédrsasdg
Janoshalmiak Bardti Kore
Jaszkiséri Ifjisdgi Egyesiilet

Jelky Andris Kor

Katona Jozsef T4rsasdg
Képzémiiveszeti Szdvetség
Kisalfold Kulturdjaért Egyesiilet
KKDSZ

Koddly Zoltdn Tarsasdg
Komdromi MC

Kossuth Szovetség

Konyvtdri és Informatikai Kamata
Kozoktatasi SzakértGk Egyestilete
Kozosségi Radiozdsért Alapitvany
KTE

Kulturdlis Bizottsagi Tag

Liszt Ferenc Pedagigiai Vegyeskar
MABEOSZ

Maddch T4rsasdg

Magyar-Ddn Bardti Tarsasdg
Magyar—Japédn Barati Tdrsasdg
Magyar Agrartudomdnyi Egyesiilet
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Magyar Csalddterdpids Egyesiilet

Magyar Foltvarré Céh

Magyar Garaboncids Szévetség

Magyar IdegenvezetOk Szovetsége

Mapgyar Irodalomtoriéneti Tdrsasdg

Magyar Iskolaszék Egyesilet

Magyar Maddrtani Egyesiilet

Magyar Népf6iskolai Tdrsasag

Magyar Népmiivészek Egyesiilete

Magyar Néprajzi Tarsasdg

Magyar Olvasds Térsasg

Magyar Orszdgos Miivészetterdpids
Egyesiilet

Magyar Orvosi Konyvtirak Szovetsége

Magyar Pedagogiai Intézet Listds Szak-
tandcsadoja

Magyar Public Relation Szvetség

Magyar Sakkszdvetség

Magyar Szocioldgiai Tarsasag

Magyar Torténelmi Térsulat

Marketingszivetség

Mecseki Fotoklub

MEE

Mikszath Tdrsasag

MNB Sportkér

MOL Természetjard Egyesiilet

Moricz Zsigmond TArsasag

Mosonmagyar6vdri Védrosvédd Egye-
siilet

Nemzeti Torna Egylet

Nemzetiségi és Kulturalis Alapitviny

Nemzetkozi Filolégiai Tarsasdg

Nemzetkozi Maddch Térsasdg

NépfSiskola

NOE

NGk a Balatonért Egyesiilet

Olvas6korok Orszdgos Szdvetsége

OMBKE

Orszdgos Konyvtdri Szakért6

Papir- ¢s Nyomdaipari Miszaki Egye-
siilet Restaurdtor Szakosztdlya

Pécs—Baranyai Kulturdlis Szovetség

Pécsi Magyar-Finn Tarsasag

Peregrinus Ifjusdgi Szovetség

Petdfi Tarsasag

Polgdr6r Egyesiilet

Pulszky Tarsasdg

Rdkellenes Liga

Ratkd Jozsef Kozmiivelddési Egyesiilet

Restaurdtor Kamara

SAT

Szakszervezeti és Munkahelyi Miavels-
dési Intézmények Egyesitlete

Széchenyi Kor

Sz6nyi Kulturdlis Egyesiilet

Tenisz Klub

Természetbarat Kor

Természetbardt Szovetség

TIT

TIT Veszprém Megyel Vajda Péter
Egyesiilet

™

Varosépits €s SzEpitd Egyesiilet (Kis-
kunhalas) \

Vasutas Szakszervezet

VITEC

Volt Iskolatdrsak Szdvetsége

Voroskereszt

Vorosmarty Tdrsasag (Székesfehérvar)

VTT

Fehér Miklos
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MUHELYKERDESEK

Allomanyvédelem jévé idében

Mig a kényvtari és levéltari tudomany egyik teriileteként a rogzitett informacid
megérzése és a tudas tovabbadasa egyik generaci6tol a masikhoz, régi kulturalis te-
vékenység, az dllomanyvédelem kora még csak néhany évtized. ElsGdlegesen mint az
egyes darabok javitasa ésrestauralisa kezd6dott, aminek eredeti szakmaij hagyoma-
nyai és fizikai technikai nagyrészt a mizeumi vilagbdl szirmaztak. Az egyedi dara-
bok - amelyeknek mint mitargyaknak kiilonleges értéket tulajdonitottak — javitasa-
nak és restauraldsanak ezen vilagaban a konyvtari allomanyvédelem a mtitargy fontos-
sigAhoz hozzaadta a targy archivalis értékének, mint a torténetiség bizonyitékanak
jelentdségét is. Nagyon rovid idd alatt az allomanyvédelem a konyvtar legértékesebb
vagyona, a gyiijteményei igazgatasanak meghatarozoan fontos részévé fejlédstt. El-
lentmond4sos modon, mint az 6regedés karos hatasai csOkkentésének szentelt tevé-
kenység, a konyvtari és levéltari szakmanak az egyik leginkabb eléretekintd teriilete
lett hamarosan az dllomanyvédelem, éppiligy, mint a szamitogépalkalmazisok.

Barmely allomanyvédelmi programnak az a célja, hogy hosszi idére biztosiisa a
gyors hozzaférést egy intézmény informaciéforrasaihoz. Ahogy ezek a forrasok né-
nek ésvaltoznak, gy valtozik az iranyitasukhoz sziikséges szakértelem is. Mivel mind
andvekedés, mind a hasznalat mértéke a legtobb konyvtari és levéltari gyilijtemény-
ben adott, barmilyen mai allomanyvédelmi stratégia elsédleges jellemzdje az kell,
hogy legyen, hogy gyorsan alkalmazkodjék az ismeretlenhez; ez kiilonds kihivas egy
olyan szakma szamara, amelyik sokakat vonzott magahoz a legjobbak koziil, a mult
és annak targyai iranti érdeklGdésiik révén. Bizva azon képességiikben, amellyel
visszamendleg meg tud jak allapitani, hogy az id, a hasznalat és a nem megfeleld kor-
nyezeti koriilmények hogyan jatszottak kdzre abban, hogy egyes informaciéforrasok
jelenleg nem hasznalhatok, az dllomanyvédelmi szakembereket mostanaban gyakran
felkérik, hogy eldre is gondolkod janak azon, mit fog az idé tenni a 20. szdzad rendki-
viil sériilékeny anyagaival, mint a nitrat és az acetat film, a 78-as és a mikrobarazdas
hanglemezek, a Betamax ésa VHS videoszalagok és, természetesen, a még mulandobb
szamitogépes fajlok, amelyeket olyan formatumokban hoznak létre, amelyek 24 ho-
nap (két év) miillva mér elavulhatnak. Hogyan segithetjiik a felkésziilést a mai képzés-
sel egy hosszil tavil életpalyara egy ilyen dramaian és folyamatosan valtoz6 szakma-
ban? Hogyan segithetjiik a jové dllomanyvédelmi szakembereinek felkészitését egy
teljességgel megjosolhatatlan jovére?

Az egyik akadaly, amit a kivetkezd szdzad dllomanyvédelmi szakembereinek si-
keresen kell Atugraniuk, ha aztakarjuk, hogy a talpukra érkezzenek, fogalmi természeti.
A hagyomanyos javitdsi és restaurdldsi feladatok mellett, az allomanyveédelmi
kdnyviarosoknak és iranyitoknak egyre inkabb az egyes veszélyeztetett darabok mo-
gé kell nézniiik, és valéjaban a tényleges targyak mogé, az informacibhoz, amit a sé-
riilékeny anyag, mint pl.a magnesszalag tarol, vagy amit egyaltalan nem is anyag tarol,
hanem mint szétszorodott adatdarabkik (bitek) léteznek a szamitogép taroldjaban. Az
alatta rovid idé alatt, amiota az allomanyvédelem és a restauralas mint kiiién szerve-
zeti egység létezik a legtobb tudoményos konyvtarban, a szakemberek hatalmas mer-
téki eldrehaladast értek el a konyvtdr f6 vagyona, a gylijtemények gondozisiban és
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biztonsagos 6rzésében, azaltal, hogy a gyl jtemény megdvasara és megel6z6 védelmé-
rekoncentréltak. Az Allomanyvédelmi iranyit6k megfogalmaztak és mijkodésbe hoz-
tak globalis stratégidkat a gylijtemények hosszi tavii hozzaférhetGségének biztosi-
tasdra. A gyiijtemény-gondozd programok, kbtészeti szolgaltatasok, a mis hordozora
valé dtvitel dlloméanyvédelmi célbdl, a savas papir semlegesitése, a kérnyezeti koriil-
mények javitasa, a dolgozdk és az olvasok, kutatdk oktatisa az allomanyegységek he-
lyes hasznélatara, a biztonsagi céli magnescsikozas, az elemi csapasra és az azt kbve-
té helyreallitasra valé felkésziilés tervezése — ezek fé elemei minden alapvetGen teljes
kérii Allomanyvédelmi programnak, és ezek igazin jelentékeny szamban vannak mar
jelen a tudomanyos kinyvtarakban (az USA-ban - a ford. megjegyzése).

De ahogy az informacid létrejotiének és rogzitésének 01j eszkozel szazadunk végén
szaporodnak, a nagy gyiijtemények konyvtarosai olyan, egyre nehezebb kérdésekkel
talaljak magukat szemben, mint pl. hogy mennyi informaciot kell megérizni, és hogy
mi a legjobb maod ja annak, hogy biztositsak a gyors hozzaférést minden régzitett in-
formacidrészlethez, amely tobb évszazadig fenn fog maradni. Azok a készségek ésaz
itéloképesség, amely kifejlédott az allomanyvédelmi szakemberekben - a képesség,
hogy feltarjak egy targy eredeti forméjat, és létrehozdjanak szandékat, hogy meg-
hosszabbitsak a targy életét, vagy, hogy a targyat (igy allitsak helyre, hogy létrehoza-
sanak idejében volt allapotahoz a lehetd legkdzelebb keriil jon ~ pontosan ugyanazok
a képességepyiittesek, mint amelyekre a jovoben sziikség lesz, jollehet egy radikali-
san mis Osszefliggésben,

Eppen figy, ahogy a kényvrestauratoroknak paly4juk sordn a lehetd legtobbet meg
kell ismerniiik arrdl, hogy a kdnyveket hogyan készitették és hasznaltak (,.fogyasz-
tottak™) az évszazadok soran, és ahogy a filmarchivaloknak a lehetd legiSbbet meg
kell tudniuk a filimek eredeti el6allitasardl és bemutatasardl, ugyanigy mesterifokon
kell a jelen ésa jov6 allomanyvédelmi szakembereinek a digitalis informacitlétreho-
zatalat és terjesztését ismerniik. A tdkéletes allomanyvédelmi osztaly személyi
Gsszetétele a jovOoben tikrozni fogja a konyvtdri allomanyok hibrid jellegét,
amennyiben a munkatarsak rendelkezni fognak az informacidhordozok minden val-
tozatanak kezeléséhez szlikséges szakértelemmel, vagy tudni fogjak, hogyan érhetd
el ez aszakértelem. Ez azt jelenti, hogy mind az egyes hordozdk terén jartas szakem-
bereket — mint pl. mozgdfilm- és hangfelvétel-archivumok kezeldit vagy konyvresta-
uratorokat — mind a rugalmas munkatarsi csoporttal és a valtozd technologiakkal
végrett munka irdnyitasara képes szakembereket képezniink kell. Idével ez sziikség-
szeriten a kdnyvtari és levéltari allomanyvédelmi kozosségek kzeledéséhez fog vezet-
ni, mivel egyre tébb kényvtarnil lesz mindennapos dolog a nem-nyomtatott anyagok 6r-
2ése, €s az audiovizudlis dllomanyegységek annyira mindenhol jelenlevék lesznek,
hogy mar nem lesz értelme Uigy beszélni réluk, mint , kiiléngytijtemények” anyagarol.

Fogalmi szempontbdl azonban fontosabb az allomanyvédelmi szakemberekkel
szemben felmeriilé azon igény, hogy kifejlesszék annak a kdrnyezeti Osszefliggésnek
(kontextusnak) a pontos megértését, amelyben a 1argyhoz nem kotstt informaci6t
hasznaljak. igy lehet minden lényeges, az értelmes visszakereséshez sziikséges adat
rogzitését biztositani. Amikor minden adatot 0-4k és 1-esek formé jaban rogzitettek,
valdjaban nem létezik semmiféle targy, a visszakeresés elvégzésén kiviil. A hozzafé-
rés igénye hozza 1étre a ,,tirgyat”, vagyis a visszakeresés kivaltja azt, hogy a 0-dk és
1-esek atmenetileg kapcsolddjanak ijra Ossze egy értelmes szamsorra, amit a szoft-
ver és a hardver képes dekddolni. Egy miivészi kiallitas digitalis katalogusa, a digitalis
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képregény-fiizetek vagy a digitalis pornografia mind ugyanigy jelenik meg, és a rak-
tarozas soran betl szerint nem kiilénboztetheték meg egymastél, nem 4gy, mint,
mondjuk, egy konyv egy polcon.

Az, amit hagyomanyosan alloményvédelmen és a szévegekhez valo hozzaférésen
értiink (ez az értelmezés is azonban még csak néhdny évtizedes) nem érvényes a rog-
zités és visszakeresés ezen (j formajara. Az idének és az Atmenetiségnek 11 szerepe
lesz cbben a vilagban, és a konyvtarakban és levéltarakban kevesen vannak olyanok,
akik jobban fellennének késziilve arra, hogy alkoto médon és hatékonyan gondolkod-
janak azon, amit ¢z jelent, mint az &tlomanyvédelmi szakemberek, akiknek a munka-
jaaz,hogybiztositsak a folyamatossagot ésa teljességet azid6ben ésazidé ellenében.

Az allomanyvédelem mind ez ideig kicsi, de nagy befogadd képeségli szakma,
amely meghdkkentden sokféle informaciohordozd szakembereit foglalja magaban,
amely hordozok, névekvE mértékben, szerteagazo informaciokat tartalmazmak. A jové
idé kihivasa az allomanyvédelmi szakma szamara annak folytatasa, hogy a targy mé-
gé nézzen, a hordozdra, és a hordozd mégé, a létrehozéra és a felhasznalora, és hogy
vallalja a feleldsséget a rdgzitett informacié minden formajanak hosszi idére valo
megdrzéséért, hogy biztositani lehessen a folyamatos hozzaférést. A konyvtari és le-
véltari iranyitas szamara az a kihivas, hogy megértsék intézményiik vagyonanak (a
gytijteményeknek) valtozéd jellegét, és hogy biztositsak a megfelel6 képzést és tamo-
gatast a munkatarsaknak, akik ennek a vagyonnak a fennmaradasaért felelések. Fz
azt jelenti, hogy konzuitaltak az llomanyvédelmi szakemberekkel mielétt, példaul,
olyan Allomanyi anyagokat gyarapitanak, amelyek a hossz tavil megérzésre és
visszakereshetGségre hatissal vannak, vagy mieldtt kivalasztanak és hasznalnak di-
gitalizalasra szant gyiljteményeket. Azt is jelenti, hogy az dllomanyvédelmi szem-
pontokat azintézmény egész informacids infrastruktirajaban integraljak a szamito-
gép hardver és szoftver kivalasztasaba. Es, mindenek f5l6tt, jelenti, hogy biztositjak
azt,hogy avagyon (agylijtemények)fennmaradasat iranyitoknak eza csoportja meg-
kapja a tovabbképzéslehetdségét, beleértve a szakmaikonferenciakon vald részvéteit
is, ami fontos ahhoz, hogy a valtozo technoldgiakkal és alkalmazasukkal 1épést lehes-
sen tartani.

Tekintettel az anyagi értékre, amit az informaciéforrasok jelentenek a konyv-
tarakban és a levéltarakban, és arra a kritikus szerepre, amit az allomanyvédelmi
szakemberek jatszanak abban, hogy biztositsak azok folyamatos erejét és eredmé-
nyes miikodését, ennél kevesebbet tenni azt jelentené, hogy ezeket a vagyonokat el-
fogadhatatlan kockazatnak teszik ki.

(Preservation in the Future Tense). CLIR (Council on Library and Information Re-
sources) issues. 3. szam. 1998. majus—jinius. 1. és 6. old.

Aby Smith
(forditorta: Kastaly Beatrix)
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Szakember vagy értelmiségi?
(Esettanulmany)

Azelmilt évtizedekben tobb orszdgos reprezentativ felmérést készitettek hazank-
ban, melyek tirsadalmunk olvasasi és kdnyvtarhasznalati szokasait vizsgalta.

Ezeknek az olvasasszociologia targykorébe tartozd kutatasoknak egyik célkitizé-
se meglelni az Gsszefiiggéseket a kiilonbdzs tarsadalmi tényezdk és az egyének olva-
saskultirajanak kialakulasa k6zott. Jollehet e kérdéskor megvalaszoliasa olyan rend-
kiviil fsszetett feladat, amire vonatkozo teljes és dltalanos érvényii megfogalmazist
talan sohase kaphatunk, mégis e felmérések egyértelmiien ra tudtak mutatni olyan
tarsadalmi-demografiai tényezdkre, amik kétségkiviil ott vannak az olvasisi szoki-
sok kialakulasanak okai kozott.

Igy az 6t kiemelt tényezd; a nemi hovatartozas, az életkor, az iskolai végzettség, a
lakohely nagysaga, de annak a kiilonbozé tajegységbe tartozé volta is mind-mind je-
lentdsen differencialjak az olvasis mennyiségi mutatoit.

Masrészt azonban e felmérések azt is vizsgal jak, hogy a kiillénbdzs olvasasi szoka-
sok milyen hatassal vannak a benniink lakozo értékvilag kialakulasara. Ez utobbi kér-
dés megvalaszolasa nyilvan sokkal nehezebb, mégis rendkiviil fontos, hiszen pont az
itt kapott eredmények szolgalhatnak megerdésitésként azok szamara, akik az olvasas
minél szélesebb kori elterjedésétél életiink jobba és szebbé tételét varjak, valamint e
kérdés megvalaszoldsa altal valhat egy ilyen felmérés tiikorré és mindannyiunkat fi-
gyelmezteld jellé, éreztetve veliink az olvasas fontossagat.

Természetesen a kutatas ilyen mélységeiben mar nem csupan az olvasmanyok
mennyiségi mutatdit, hanem azok mindségi voltat is figyelembe kell venniink.

Miért? Mi az a nélkiildzhetetlen, amit a kdnyvek lapjai rejlenek?

Térténelmiinkdn figyelmesen végigtekintve meg kell lassuk életiinknek azt a logi-
kailag sohasem utolérhet$, am valoban elengedhetetlen dsszetevGjét, amit sokszor
csak egy fogalommal jeldlve gy fejeziink ki, hogy emberi tényezd. Ennek figyelembe
vétele nélkiilozhetetlen egy tarsadalom belsé egyensilyanak ésfejlédésének megtar-
tésa érdekében.

Feltevésem szerint az irodalmilag is értékes alkotasokat tartalmazé konyvek,
amik e tekintetben még mindig magasan megelSzik a napjainkban oly nagyiitemben
fejlédo kiildnbozé hiradas-technikai eszkdzok kozvetits szerepét, olyan felismerése-
ket ¢riznek, amelyek nagymériékben segitenek benniinket helyes belsé értékvila-
gunk megteremtésében, kialakitva benniink az el6bb emlitett emberi tényezék helyes
aranyat.

Bar el kell fogadjam az1 is, hogy e kdnyvek olvasasa kétségkiviil nem az egyetlen
forras, ahonnét értékrendszeriink taplalkozhat, Am ennek hianya mégis komoly ag-
godalmakat fogalmaz meg bennem: Vajon az, akinek az igényessége nem latja meg a
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lehetdséget egy a talan legkdnnyebben hozzaférhetd forrasban, megkeresi-e azt mas-
ban?7*¥

Vizsgalodasaimat a Budapesti Miiszaki Egyetem hallgatbinak korében végeztem.
Ok a korabban emlitett fclmérések szerint, a legszerencsésebb tarsadalmi-demogra-
fiai tényezok kozdtt élnek ahhoz, hogy magukat az olvasaskultira n. elitcsapatanak
tagjai kozt tudhassik: Eletkoruk 18-25 év, egyetemi tanulmanyokat végeznek, Bu-
dapesten, de legalabbis valamely magyarorszagi nagyvarosban laknak, sth., s igy 6k
kordbban mindig egyetlen kategoriaban szerepeltek. En azonban az egyetemen beliil
fellelhetd kiilbnbségeket is keresem, igy harom kiilénb6zG tanszék hallgatbit kérdez-
tem meg, hogy arnyalhassam az eddig egy kalegériaban szerepld értelmiségieket.

Tovabbiakban tehat arra keresem a valaszt, hogy a hallgatok fent emlitett kivalt-
sagos helyzete parosul-¢ kivaltsigos igényességgel is, vagy szellemi erdfeszitéseik
megmaradhatnak csupédn a sziik tanulmanyi és szakmai kérdésck megoldasanal, ami
esetén fél5, hogy ez elérelathatdlag késébbi munkajukra is pecsétet tesz.

Dolgozatom egy esettanulmany, igy a szociografia szigoru szabalyainak nem fel-
elhet meg, mégis megfogalmazhat néhany markansabban kirajzol6do tendenciat,
megvilagithat olyan, a tanszékek kozotti kiilonbségeket, amiket eddig még nem fo-
galmaztak meg, Az, hogy minden egyes kérddivet személyesen t6ltdttem ki a meg-
kérdezett hallgatokkal, nagyban korlatozta a minta nagysagat (45 f6, 15 épitész-, 15
villamos- és 15 kozlekedésmérndk hallgato), de ez remélem, a hitelességére sokkal
nagyobb garanciat is jelentett.

Azitt megfogalmazott gondolatokat mindenképpen érdemes Gsszevetniaz OSZK
KMK Olvasoszolgalati Kutaté Osztaly altal elvégzett felméréssel, mely szintén az
egyetemistak olvasasi szokasait vizsgalta, mert latva az egybehangzé adatokat és ko-
vetkeztetéseket, megerGsitést kaphatunk arra, hogy mdr ilyen kis minta is lehet érzé-
keny mutato.

A haligatdk kildnb6zd rétegei
az olvasas mennyiségének tikrében

Amint arra a bevezet6ben is utaltam, érdeklédésem kdzéppontjaban a diakoknak
ama olvasmanyai vannak, amelyek nem kétGdnek szorosan a szakmai képzésiikhdz. fgy
Liildnbséget tettem a sajtdtermékek és a konyvek olvasisira vonatkoz6 kérdések kdzéit.
Mig az altaluk olvasott dsszes sajtdtermék felsoroldsat kértem, a kdnyvek esetében mar
csak a szakmajuk targykorén kiviil esé olvasmanyokat jegyeztem fel. (E szempontot fi-
gyelmiink elStt tartva, kezdjiik el vizsgalddasainkat.)

A sajtétermékek olvaséasa

A korabbi orszagos felmérések tapasztalatanak megfelelGen, a BME hallgatoi is a
sajtotermeékek olvasdsit részesitik elényben a kényvekhez képest, ezért elészor is-
merked jiink meg az ide vonatkozd adatokkal.

* Koszonetet mondok Nagy Attildnak, az OSZK osztdlyvezetdiének, a dolgozat elkészitése
sordn adott buzditdsdért és segitségéért.
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1. szdmii tdbldzat

Az olvasOk arénya A rendsii:f;: otvasék
napilap 66,6% 37,0%
hetilap 55,5% 29,6%
folyGirat 70,3% 44 4%

Ezeket a mutatokat Osszehasonlitva a korabbi orszagos felmérések eredmé-
nyeivel, azt kell 1assuk, hogy az egyetemistak érdeklédése a napi- és hetilapok terén,
az 6t évvel ezel6tti orszagos atlaghoz képest is alulmarad. (Id. 1. sz. abra)
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Az oszlopparok elsé hasébjai a
BME hallgatéira, a masodik ha-
sabok az 1991-es orszégos fel-
mérés alapjan a feln6tt lakos-
ségra vonatkoznak.

0O alkalmanként
O rendszeres olvasok

Milyen gondolatok fogalmazodhatnak meg benniink ezek ismeretében?

Egyfeldl felfedezhetjiik a szamok mogott annak a tendencianak a tovabbfejlodé-
sét, ami az elmilt évtizedek kimutatasaibol érzédik. (Az 1991 -es felmérések ui. arrol
tanaskodnak, hogy a lakossag napi- és hetilapok utani érdeklédése a korabbi évtize-
dekhez képest jelentGsen visszaesett.)

Masfeldl pedig gondoljuk meg: Ot évvel ezelétt az altalam kérdezettek még nem
vagy csak éppen hogy nagykoriinak nevezhették magukat. A politikai és az ezzel
kapcsolatos Gjsagok iranti érdeklédésiik viszont pontosan ebben a korban kezddd-
hetett el kiformalodni, akkor, amikor sziileikt6l az ez iranyi érdeklédés csokkené-

sét lattak.
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A tovabbra is erdsen politikai érdekeket szolgalé ,,szabad sajto” irant névekva bi-
zalmatlansag mellett, azonban taldn sokkal valosziniisithetbb az a nézet, hogy az
elmilt évtizedben olyan robbanasszerti ndvekvésnek indultak a legkiilonbozébb kel-
lemes, kényelmes és mindenekel6tt kénnyen elérhetd szérakozasi és szabadidé kitol-
tésilehetdségek, hogy - engedve a szinvonaltalansag erds csabitdsinak — az emberek
egyre rohano életiikbe inkabb csak ezeket talaljak beleférhetének.

A folybiratokra vonatkoz6 adatok azonban mar batoritéan magasak, s6t érdekes
modon a lakossag sajtoolvasasiszokasaitdl eltéréen az egyetemistdk ezt részesitik el -
dnyben a tGbbi sajtotipussal szemben.

Mielétt azonban még messzemend kéveikezietéseket vonnank le ezekbdl a sza-
mokbol, varjuk meg a kovetkezd fejezetben leirt, az olvasmanyok tartalmara vonat-
koz6 kérdésekre adott valaszokat.

Koényvek olvasasa

A kérdéivek Osszegzésekor feltlint némi ellentmondasossag a kényvek olvasdsara
vonatkozd valaszokban, ezért két kiilsnb6zs kérdés, ill. meggondolas alapjan két kii-
16nbdzs tablazatot is készitettem.

Az elsé (Id. 2. sz. tablazat) annak az 1964-es Mandi-féle vizsgalatnak a kérdése
alapjan késziilt, ami négy kiilonbozd fokozatot llapit meg a kényvolvasis gyakorisa-
ganak kimutatasara. (A kérdés igy szolt: . Elfoglalisdgai mellett — a tankdnyveken ki-
viil - hozzdjut-e konyvek olvasdsdhoz? Ha igen, milyen gyakran?”)

2. szdmit tdbldzar

E szerint a hallgatok kézil:

rendszeresen olvas (havonta legalabb 1 kényvet) 48%
idénként olvas (negyedévenkeént legalabb 1 kdnyvet) 33% .
Nagyon ritkdn olvas (évente legalabb 1 konyvet) 15%
nem olvas kbnyvet 4%

Ezeket az adatokat a korabbi felmérések szellemében és a veliik val6 §sszehason-
litas érdekében mindenképpen el is fogadhatjuk. Azonban e fent emlitett adatok fel-
tétlen hitelessége megkérddjelezdddtt bennem, amikor tébben azok koziil, akik ma-
gukat a rendszeresen olvasok kiozé soroltak, (azaz allitasuk szerint az elmilt félévben
legalabb 6-8 kinyvet elolvastak) — még az emberi feledékenység figyelembe vétele
mellett is- arra a kérdésemre, hogy ,,Fel tudna sorolni azokat a konyveket amiket az
elmilt 6 hoénapban olvasott, vagy amit éppen most olvas?”’ még hosszasabb gondolko-
das utdn is csak kettd esetleg hirom kényvet tudott megemliteni. Vagy pedig azok,
akik erre az idgszakranézve egyetlen kdnyv elolvasasarol sem tudtak taniskodni, biz-
tos, hogy az ezt megelSzé félévben olvastak azért valamit? Nem lehetséges az, hogy
vannak, akik mar csak az emlékeikben vagy vagyaikban tartoznak az olvasok egyre
szikiilé tiboraba?

E lehet kicsit rosszindulatd megkdzelités alapjan, figyelembe véve tehat, hogy
héany altaluk olvasott kdnyvet tudtak megemliteni a vizsgalt idészakban, a kdvetkez6
Ot kategoriat tudtam felallitani.
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3. szdmu rdbldzat

Sokat olvas (kb. havonta 2 kényvet) 7%
Rendszeresen olvas (kb. havonta 1 konyvet) 11%
Iddnként olvas (kb. 2 havonta 1 kényvet) 63%
Nagyon ritkdn olvas (évente 1 max. 2 kényvet) 11%
Nem olvas 7%

Ez utobbi tablazatba kétségkiviil belekeveredik egy kis szubjektivitas is, mégis an-
nak ellenére, hogy az olvasas mennyiségi mutatoit csokkenti, és nagyobb mértékben
altalanosit is (1d. 63%), talan jobban érzékelteti a valds helyzetet.

A nék és férfiak, valamint a kezd§ és végz6 didkok olvasasi szokdsai kozott, talan
a megkérdezetiek e tekintettben csekély szima miatt, nem tudtam hatarozott kii-
16nbséget tenni. Ezt a szempontot igy a tovabbiakban sem vizsgalom.

Olvasmanyok

Ebben a fejezetben kevesebb kommentarral inkabb tdblazatok segitségével probilom
bemutatni, hogy milyen tartalmi kényvek dllnak a hallgatok érdeklddésének kézéppont -
jaban. Az ismert Gjsagok és szerz6k sokszor magukeért beszélnek.

Sajtotermékek

A napilapok koziil a legolvasottabbaktol kezdve a kovetkezé sorrendet allithatjuk
fel:

4. szdmui tdblizat

1. [Népszabadsag 6. |Uj Magyarorszag
2. |[Magyar Nemzet 7. |Kurir
3. |Nemzeti Sport 8. [Esti Hirlap
4. |Mai Nap 9. [Népszava
5. |[Magyar Hirlap
A hetilapok koziil:
5. szdmii tdbldzat
1. HVG 5. |Magyar Férum
2. N6k Lapja 6. |Reform
3. 1168 dra 7. |Fiiles
4. |Magyar Narancs

Mint lathatjuk a hetitapok koz6tt is tébbségben vannak a politikai, gazdasagi tar-
gynak. Erdekességnek megemlithetem, hogy a N6k Lapja olvasasat éppen nem a nék,
hanem a férfiak emlitették. :
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A folyoiratok kizott sok a hallgatok szakma jahoz kézelalld témaja. S6t ezek egy-
ben a leggyakrabban emlitettek:

Magyar Epitomiivész — Epités és feljitas — Csaladi Hiz — Uj Miivészet — Byte —
PCWord —stb.

A tanulményaikat nem érinté folydiratok koziil a kévetkezdket emlitették (sor-
rendet nem allitvan abc rendben k6z16m):

Autd Motor — Autd Piac — Bunte — Cinema — Cretén — Eurdépa — Garfield -
Holdtélte - Liget — Monten Bike - Mozgé Vilag — National Geographic ~ Rock Ze-
nei Lapok — Természetbivar — Top Gun

Amint latjuk nem csak sokan — mint ahogy azt az el6z6ekben bemutattam — ha-
nem nagyon sokféle folyoiratot is a keziikbe vesznek a didkok. De §szintén ezek koziil
hanyra tudnank azt mondani, hogy forrasai az altalunk keresett emberi tényezok-
nck? Es a komolysig milyen mértéke tiikrdzGdik abban a valaszban, ami szégyenke-
zés nélkiil emliti meg mint egyetlen olvasott folydiratot a Garfieldot, amit kisiskola-
sok szamara adnak ki?

Kényvek

A kovetkezd tablazatban (6. sz.) a hallgatdk altal a legut6bbi idészakban olvasott
konyvek szerzdinek nevét latjuk az emlités gyakorisdganak sorrendjében. Elol a
leggyakrabban emlitetteket, a masodik oszlopban mar csak sorrend nélkiil néhanyat.

6. szdmii tdbldzar

1. Rejtd Jend Stephen King
2. Asimov Fable

3. Heller Jozsef Attila

4. Merle R. Wouk H.

5. Tolkien JR.R Sztirts Mihaly
6. Vonnegut Brett Elis

7. Wolfe Kundera

8. Forsyde Bergson

9. Huxley

10. Durrell G.

A XI. keriileti (az egyetemhez legkdzelebbi) Szabo Ervin fikkdnyvtar dolgozdi is
megerdsitettek abban, hogy az egyetemistak féleg fantasztikus regényeket és krimi-
ket keresnek.

Rejté Jend mar a 1985-6s felmérések alapjan is a fiatalok érdeklédésénck kdzép-
pontjaban allt, de a mostani kiemelkedd népszeriiségének okat abban is kereshet jiik,
hogy épp a kérdezések idépontjiban vetitették Bujtor Istvan legiijabb filmjét, mely
Rejtének a Hirom testér Afrikiban c. regényét jeleniti meg.

Ha a kedvenc irék névsorira tekintiink (Id. 7. sz. tablazat), észrevehetjiik, hogy ide
mar valamivel magasabb szint(i megitélés alapjan soroltattak az ir6k, bar az els6 he-
lyeken még ugyanazokat a neveket olvashatjuk.
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7. szdmu tdbldzat

Tolkien

Rejtd

Asimov

Heller

E. A Poe
Vonnegut
Thomas Mann
Jozsef Attila

e A o

Erdekes, hogy J6kai Mér neve egyszer se fordult el6, pedig a bevezetében megem-
litett nagyminta szerint § a vezctd kedvenc.

Koényvtarhasznélati és olvasmanyszerzesi szokasok

Amikor a konyvtarhasznalati és olvasmanybeszerzési szokasokrél kérdezdskod-
tem, hamar be kellett lassam, hogy tablazatok és szazalékos kimutatasok készitésével
csak nagyon bonyolutt ésnehezen attekintheté médon lehetne a valaszokat Gsszesite-
ni. Egyes kérdésekre ui. olyan kiilonb&zé felelteket kaptam, amik arra mutattak ra,
hogy valés képet csak az idevonatkozo dsszes kérdés dsszhangjat nézve kaphatunk.

Ami mégis megfogalmazhalé a szimok segitségével:

A hallgaték mindegyike tagja az intézmeény kényvtaranak, sét néhanyak kivéte-
[ével viszonylag rendszeresen (atlag kéthetente) latogatjak is. Minden bizonnyal ez a
segitség elengedhetetleniil fontos a tanulméanyokhoz.

Koézmiivelddési kényvtarba azonban csak az altalam kérdezettek 44%-a jart. Ko-
ziiliik legtobben vidéken laktak és csak az otthoni varosi kdnyvtar tagjai. A kézmive-
16dési kdnyvtarakat azonban 1ényegesen ritkdbban hasznaljak, és ahogy ezt a XI. ke-
riiletben megtudtam, féleg a tanulmanyaikhoz kiegészitd irodalmat keresnek, (ami
egy igen figyelemre mélto tény, ha a magyar konyvtarak kdzotti egyiittmikddés és
kapcsolat kérdésérdl beszéliink) ill., mint mar emlitettem a kevésbé irodalmi értekii
konyveket.

Mas felsGoktatasi intézmény konyvtarit vagy szakkényvtarat egyetlen kivétellel
a kérdezettek koziil senki se hasznal.

Megallapithatjuk tovabba még azt is, hogy a hallgatdk 60%-a jegyzelboltbdl pro-
bal meg els¢ként hozzajutni a tankényvekhez és a konyvtarat atlagosan a 3. helyre
soroltak a beszerzési forrasok kéziil.

A szolgaltatasok koziil legtdbben szinte csak a kolcsdnzést, helyben olvasast és a
fénymasolast emelték ki. A kényvtari szolgaltatasok ilyen kihasznéalatiansdganak €s
héattérbehelyezésének okait azonban mar nchezen mutathatjuk ki szamokkal. Az ide
vonatkozd kérdésekre ui. rendkiviil eltérd valaszokat kaptam.

Mirejtezik e szélsdségek mogdt?

Osszehasonlitva az egy emberté] kapott valaszokat megfigyelhetd, hogy a legjobb
véleménnyel és a legelégedettebben azok szdltak a szolgaltatasokrdl és a tdjékoz-
tatasrol, akik a legritkdbban és a legkevésbé haszndljik ki azt. (Vilagos: Amig nincs
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sziikségem semmire, addig minden nagyon j6.) De a konyvtarat gyakrabban haszni-
16k kérében is sok az, aki csak a legalapvetSbb szolgaltatasokat veszi igénybe. Miért?

Nincs ra sziiksége?

Kéztudott, hogy egy didk csak annyit tanul, amennyit a tanir megkdvetel. Igy ha
... aversenytélnem tarthaté tanité.. .szaktudomanya jelen allasat sokszor nem is ds-
meérve, kotelességét lerovottnak véli, ha évek ezeldtt irt commentarjabol néhany sza--
razlapot mindennap leolvasott” ~ahogy azt mar Kossuth is irja a Pesti Hirlap hasab-
jain -, nem csodilkozhatunk, hogy a didkok nem térekednek tébbre. De ez persze
azért talzas.

Nem tud a szolgaltatasokr6l?

Hat? Sokan, akik a kdnyvtar szolgaltatasairdl kapott tajékoztatast jonak tartot-
tak, csodalkoztak, amikor megtudtak t6lem, hogy a kényvtarban van Internet és CD-
ROM adatbazis is. Tébben azt is megkérdezték, hogy mi az a konyvtarkézi kéleson-
zés, nem is szdlva a konzultacios ovezet fogalmaraol. '

De akkor miért nem kérdezik meg a kdnyvtarosokat?

A kbnyvtarost szinte csak akkor kérdezik, ha egyediil mar nem boldogulnak. (Szé-
gyellnek oda menni altaluk vélt kis dolgokkal.) A kérdések pedig vagy a szamitogépes
adatbézis kezelésére, vagy egy konkrét irodalomra irinyulnak, igy ha a kényvtiros
csak sziiken a kérdésre valaszol, akkor bizony kevesek elétt nyilnak meg a kdnyvtar
egyéb lehetdségei.

Ilyenek a konyvtarosok? _

A kinyviarosok segit6készségét legtobben négyessel, azaz jo jeggyel osztalyoztak,
azonban tobben kiilonbséget tettek kozottiik. Ok azok munkajat, akik a kérdlapokat ve-
szik atésa kolcsénkeértkonyveket adjak kézhez, nagyon rossznak minésitették, azolvaso-
termidolgozokatésa hattérmunkat végzéket pedig dicsérték.

Ha ellatogatunk a BME Ké6zponti Konyvtaraba, akkor bizony megérthetjiik a hall-
gatdkidegenkedését. A hely, ahol a didkok megfogalmazzak kéréseiket, kitGltik, majd
leadjak a kérélapokat, hogy ugyanitt megvarjak a kért kényvek atvételét, leginkabb
egy postahivatalhozvagy még inkabbegy patikahozhasonlit, ahol a kdnyvtarosok egy
iivegfallal elvdlasziott pult mogott iilnek egy szamitogép tarsasagaban varva a kérdla-
pokleadasat. Bar erendszer praktikajatelkellismerni, az olvasokban bizonyosan nem
a bizalmat és a kdzvetlenséget ndveli a kdnyvtar és a konyvtarosok irant.

Ez egyértelmiien tiikrdzddik is azokban a kérésekben, amik e rendszer atalakita-
sara és a szabadpolcos rendszer bévitésére irdnyulnak. E kérésck mellett a leggyako-
ribb az allomany névelését: az uj kiadasi konyvek beszerzését és a régiek példany-
szamanak novelését kivantak megemliteni.

Hazi olvasményaik beszerzésénél legf 8bb forrasuk a bolt és a csaladi konyvtar. A
kolestnzés utja ritka. A leghatasosabb rekidm egy konyvnek egyértelmiien a barati
tanacs.

A hallgatdk belsd értékrendszere

Ennek a kérdésnek a megkdzelitésére ugyanazt a feladatot adtam a didkoknak,
mint az 1985/86-0s orszagos reprezentativ felmérés készitdi: ,,Osszeallitottunk egy
listat, amelyik kiillénbozd kdvetelményeket tartalmaz arra vonatkozdan, hogy mit
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kell a gyerekeknek késébbi €letiikre itravaldul adni, mit kell a gyerekeknek a sziil6i
h4zban tanulniuk. Melyeket tartja On ezek koziil killéndsen fontosnak? Valasszon ki
otot!”

A 16 tételes fogalom-listat egy 17. egyéb kategoria zarta, ami kipontozott helyet
tartott fenn az esetleges egyéni megfogalmazasoknak vagy szempontoknak. A lista
az emlitések csokkend sorrendjében a kovetkezéképpen alakult:

8. szdmui tdbldzat

Egészséges életmdbd 67%
Munkaijit rendesen és lelkiismeretesen végezni 59%
Emberismeret a megfeleld baratok €s baraindk kivalasztasahoz 55%
Tudasszomj, vagy a szellemi szinvonal 4llandd emelésére 52%
A masképpen gondolkoddkat tisztelni, toleransnak lenni 52%
Udvariassag és jo magaviselet 44%
Oromet talalni a konyvben, szivesen olvasni 33%
Ervényesiilni, ne hagyja magat kénnyen legy6zni 26%
Kedvét lelni a miivészetekben 26%
Pénzzel takarékosan banni 18%
Szilard hit, szilard vallasi kétédeés 15%
A sok TV-nézés mérséklése 15%
Erdeklédés a politika irant, a politikai osszefiiggések megértése 3%
A rendbe beilleszkedni, alkalmazkodni 3%
Szerénynek és tartdzkodonak lenni 3%

Az egészséges életmdd és a lelkiismeretesen végzett munka olyan altalanos érvé-
nyii fogalmak, amelyek nem véletlen keriiltek a lista élére. Ezeket a szempontokat
olvasasi szokasoktél fiiggetleniil jelolték meg tobben. Az emberismeretet emliték ko-
z0tt azonban feltfinden nagy a rendszeresen olvasok aranya, ahogyan a tolerancia és
a tudasszomj is pozitiv kapcsolatban all az olvasassal.

Aznem meglepetés, hogy azolvasas és a miivészetek kedvelését szinte csak a rend-
szeres olvasok emlitették.

Azolvasas gyakorisagival forditottan aranyos fogalmaknak a takarékossag, a val-
1asos hit és a szakértelem bizonyultak. (Ez utobbinal a szakkdnyvek olvasisa kaphat
d6ntd szerepet.)

A vallasos hitre azonban érdemes még egy kitérdt tenni. Azok, akik magukat val-
lasosnak mondtak, valoban nem tartoztak a legolvasottabbak kézé, Ertékrendszeriik
mégis nagyon pozitivnak mondhatd. Szerény, de kivetkezetes és szilard értékvilagrol
tanaskodtak. Ertékrendszeriik hasonl6 a rendszeresen olvasékéhoz, azzal a kiilonb-
séggel, hogy a szilard hit, szilard vallasi kit6dés tételét mind megjeloliek. (Lehet,
hogy rabukkantunk egy a konyvek vilagan kiviili forrasra?)

A lista legvégén elhelyezkedd fogalmak mind nagyon beszédesek. A rendbe valé beil-
leszkedés és a szerény tartdzkodo élet valoban nem a gondolkodd emberek stilusa. S6te
fogalmak hatiérbe szorulasa a mai reklamoktdl hangos, liberalis (én inkabb Ggy fogal-
mazmék libertinus) viligban nem csoda, ha értelmezhetetlenné valik.

A politika iranti érdeklédés ilyen alacsony foka ~ amit a napilapok nem olvasasa-
bol is ldthattunk — azonban elgondolkodtatd.
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Végiil megemlitenék harom példat, amit a 17. azaz egyéb kategoridban jelltek
meg. Ezek mindenképpen hatdrozott elképzelésekrél vallanak:

~ Tudjon gyermekem oriilni az apr6 dolgoknak is. Ne ragaszkodjon tilsigosan a

foldi dolgokhoz, de azért jarjon két labon;

— Versenyszerii sport:

— Mese.

Ez utébbi megnevezése rendkiviil finom lélekre utal, mert a mese valoéban a gyer-
meki lélek egyik legfGbb taplaléka.

Klénbségek
a kulénb6zd karokon tanuld haligatdk kozott

Azt, hogy kérnyezetiink, munkank vagy iskolaink erésen befolyasoljak érdekld-
dési kériinket, igényességiinket és ezzel olvasasi szokasainkat is, a korabbi felméré-
sek ismeretében nem kell bizonyitani. Dolgozatom befelezd részében mar csak fino-
mitani szeretném e felismerést azaltal, hogy tovabb osztom azt a csoportot, amit ed-
dig egykeént, mint értelmiségiek értelmeztek. Ezt a szempontot kivetve kérdéseimet
megprobiltam harom kiilénbdzd, az épitészmérndki, a villamosmérndki €s a kozle-
kedésmérnoki karon tanuld hallgatoknak feltenni. Mindharom karon ugyanannyi
(15-15) embert kérdeztem meg, igy az adatokbdl kénnyen kikGvetkeztethet$ az egy
fére jutd atlagos eredmény is. Az Gsszehasonlitas a messzirél arulkodé adatok bemu-
tatasdval mindenki szamara egyértelmi kdvetkeztetéseket adhat, igy kiiléndsebb
kommentar nélkill k6z16m Gket.

A sajtotermékek olvasdsdnak mennyiségi mutatéi

Q. szdmii tdbldzar

Kozlm. Epitészm, Villm.
Napilap 80% | 60% 66% | 33% 60% 20%
Hetilap 100% | 40% 50% | 33% 40% 0%
Folydirat 60% 40% | 100% | 50% 401% 40%

(A széimpdrok els tétele az olvasdk, a masodik a rendszeresen clvasok arany4t mutatja)

Milyen hetilapokat és folydiratokat olvasnak?
{az dltaluk emlitett Osszes cimet kézlom)

10. szdmu tdbldzat

Kézlm. Epitészm. Villm.
HVG HVG HVG
Nd&k Lapja Ndék Lapja Motor Revil
Top Gun 168 ora Cinema
Auto Motor Magyar Narancs
Holdtolte Magyar Epitész
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Epitészm. Villm.

Kdrnyezetvédelem

Baumeister
Architectur

Uj Muvészet
Balkon

Csaladi Haz
Mozgd vilag

Epités Felujitds
NOE

Detail, Japan Arch.

Kozlm.

Konyvek olvasisinak mennyiségi mutatdi

11. szdmul tdbldzat

Kozim,
Havi 4tl. 1 knyv

Epitészm. Villm.

Negyedévenként
legalabb 1 kdnyv

Havi atlag 1 kOnyv

Itt mindenképpen azt islatni kéne, hogy a kiilénbdzd szakok mennyi tanulast igé-
nyelnek, azaz mennyi szabadid6t hagynak az olvasasra, ugyanakkor azt is érdemes
megnézni, hogy a megragadott lehetdséget végill is milyen minéségnek szentelik,
amit a szerzék neve irulhat el.

Olvasményok a kedvenc (r6k névsorinak tiikrében
(minden megnevezett frét kozlok)

12. szamui tabldzat

Kozlm. Epitészm. Vilim.

Rejtd Reijts Kafka F.
Tolkien Vonnegut Merle R.
Asimov Szab$ Magda Forbes
Stephen King Malamud Heller
Heller Hrabal Karinthy
Herbert Welfe Joyce

Orwell Marquez

Tamdsi Aron Thomas Mann

Mikszéth

Heller

Marquez




Koézmiivelddési konyvtirat latogat

13. szdmii tdbldzat

Kozlm. Epitészm. Villm.
50% ' 75% 40%

A sort még sokaig folytathatnank, Am azt hiszem ¢ legf6bb szempontok Ssszeha-
sonlitdsa mar elég hitelesen érzékelteti veliink azt, hogy értelmiségi és értelmiségi
kézott sokszor milyen nagy szakadék van.

A magyarazat feltehetéleg a kévetelményrendszerben taldthato. Nyilvan sokkal
szélesebb latast alakit ki az épitészettérténet, a kiilonbdzd kultirak, stilusok, szim-
bolumok megismertetése, mint egy Gtépitésnél kévetendd szakmai eldiras, aminek
hatterében semmilyen vilagszemiélet nem hizédik meg. Lehet, hogy ezen sokat nem
valtoztathatunk, de ennek tudataban azok a tanirok, akik tantargyuk altal a hallga-
tok gondolkodasat, vilagszemléletét alakitani képesek, fel kell, hogy ismerjék azt a
felelGsséget, hogy nagymértékben milik rajtuk a jovo értelmiség masokra is figyeld
érzékeny gondolkoddsdnak kialakitdsa, mert pusztdn az 6t kiemelt tirsadalmi-de-
mografiai tényez csak lehetdséget nem pedig térvényszeriséget rejt magaban.

Werner Akos

MEGHIVO

Olvasd esalad — tanuld tarsadalom

cimmel a Magyar Olvasdstarsasag 1998. oktober 16-17-én
konferencidt szervez Visarosnaményben.
Minden érdeklidat szeretettel varnak a szervezdk.
Szallas és étkezés 1 napra - varhatéan—~ 1000 Ft.
A részletes programot a jelentkezok szimara szeptember hénapban
postizzuk,

Jelentkezni lehet: Fejes Gaborné,
Vasarosnamény, Varosi Konyvtar (4801 Visarosnamény, Szabadsag tér 5.)
cimen legkésébb 1998. oktdber 5. beérkezési id6pontig.
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KONYV

Egy helyismereti csaknem-csucsmurdl

Els6, sOt sokadik ldtasra persze egyiltaldn nem tinik, legaldbbis a sz6 szigorq,
szakmai, mondjuk, Bényei-érielmében vett helyismereti munkénak Torok Andrds
konyve, a Nagy Budapest konyv. Pedig hdt az, méghozza a legjavdbol. A szerzd,
akinek természetesen csak haloviny fogalmai lehetnek a kOnyvidri-kényvtdrosi
értelemben vett helyismeretrdl, egyszeriien Gtikonyvet kivant irni. Els6 intradara,
amikor a konyv még angolul jelent meg, sokkal eldbb mint a mostani tetemesen
b6vitett, modosult magyar edfci6, természetszerfileg atikonyvrdél volt szo. Kala-
uzrdl kiilfoldieknek, angolul tudéknak a magyar fGvdrosrol. A most megjelent
magyar kiadds elszava ezt gy fogalmazza meg, hogy ez a kOnyv keveréke az
utikonyvnek, a torténelemkonyvnek €s a manapsdg divatos «How to» kézikony-
veknek”. Széval utikonyv, némi ,kiegészitdkkel”, Persze utikOnyv sokféle van, €s
féleg volt, a miifaj, legalabbis TOrok e mostani mive megjelenéséig folyamatos
szegényedést, primitivizdloddst mutatott-mutat. Gondoljuk meg, hogy annak ide-
jén nem csak Baedekkerek voltak — bdr azok is jobbak, mint mondjuk a Panora-
ma utikonyv-sorozat darabjai —, hanem olyanféle GtikOnyvek is sziilettek, mint
mondjuk Stendhaléi, vagy akit6l Stendhal is lopott, Goethéé — tudjuk, Goethe
nem haragudott meg a pldgiumért, s6t kedvtelve nyugtdzia azt. De persze a ko-
zelmiltban is szilettek kivdlo dtikonyvek, a legjobbak valésziniileg a Michelin-
cég remek zold konyvel, a Torok-konyvhoz megszolalasig hasonlo ,térképekkel”,
nyijtott téglalap-formatummal. Es a Torok-konyv teljesiti is mindazt a kovetel-
ményt, megielel mindazon elvdrdsnak, amit egy j6 itikonyvvel szemben tdmaszt-
hatunk. De mindezt csak amigy félkézrél, mellékesen, szinte oda sem figyelve
teszi meg. Sokkal jobban mint az uUtikdnyvek, megmutatva mintegy, hogy
mennyire kdnnyid dolog ez, ha igazi mester probdlkozik vele, de a hangsilyt nem
erre vetve. A Nagy Budapest konyv nem a legfontosabb latnivalokat, a turistdk
szdmdra kdtelez6 monumentumokat mutatja be, nem arrdl szol, hogyan lehet
kozlekedni, megszallni, étkezni, sz0rakozni stb. a f6vdrosban, hanem azt mutatja
meg micsoda is tulajdonképpen Budapest. Ahogy az alcim mondja neoneofrivo-
lul, de igen taldléan: ,Szinte minden, amit tudni kell a 125 éves metropolis teljes
kori élvezetéhez, elsdsorban nem budapestiek részére”. Az utolsé szintagma per-
sze henye rdadds. Sz6 sincs itt elsdsorbanokrdl. Teljes kor( élvezetr6l van sz6. A
recenzensnek Ghatatlanul Buckhardt Ciceronéja jul az eszébe: ez a zsenidlis a
maga nemében paratlan, magyarul sajnos mindmdig nem olvashat¢ md, amely
alcimében szintén €lvezetet {gér: ,,Anleitung zum Genuss der Kunstwerke Itali-
ens”, és ami taldn - ha a tudatkiiszob alatt is — felmeriilt Torok képzeletében is,
amikor leirta a ,teljes korfl €lvezet” kitételt. De persze Torok nem Budapest
miialkotdsainak élvezetéhez igér bevezetdt. Bdr ennek teljesitése igazdn roppant
nehéz és bonyolult feladvdny, ezt is teszi, ebbdl is megiesz, nem is keveset. TOrok
az egész Budapestet mutatja be, annak fenomenoldgidjat nydjtja, l€nyegszemlé-
letét adja, metafizikajdt villantja fel, ha perszc nem is husserli-hartmanni médon
(hal’ Istennek).
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Eldljaroban sz6l Tordok Andrds a touchinfordl, és a mogotte 4llo gigantikus
adatb4zisrol. Dicséri, de megdllapitja: ,,nem lehet személyes hangi vagy kritikus.
Csak a kemény ténycket kozli”. Vagyis azt adja, amit egy jo helyismereti gydjte-
mény adatbdzisa. Az, amit mindenhol el lehet €s €l is kell készfteni, ki kell ala-
kitani, hogy azutdn megsziilethessen, szerencsés, csaknem kegyelemszerd koriil-
mények fennforgdsa révén — az a mii, amely — persze a teljes adattdr bazisdn —
immdron személyes €s kritikus hangi is lehet (€s legyen is), és azt nydjtsa, amit
semmilyen teljes kord adattdir nem tehet, azt, amire céloztunk: fenomenologidt,
Wesensschaut és metafizikdt. Persze a tdrgy természetéhez igazodva.

Igen lassan, igen koriilményesen, sokszor megakadva, Ojra €s Gjra nekilendiil-
ve, majd megint megtorpanva indul a Nagy Budapest konyv. Egyhatoddn mdr tal
is vagyunk, amikor igazdbol elkezdddik. Persze dlsdgos dolog ez a korilményes-
kedés, késfenegetés. Nem arrdl van itt sz6, amivel Hegel vadolta Kantot (hogy
ugyanis csak élesiti-€lesiti az ismeretelmélet kését, 4m vagni nem mer vele, pedig
a kés &s az éle is csak arra valo). Torok az alapdolgokat mondja ¢l, amikor az
emberlesrdl, az ismerdsdkkel valo talalkozds — napszakokra bontott, Karinthyhoz
méltd humord — esélyeirdl s helyszineirdl, a térképolvasasrol €s tdvesGhasznd-
latrél, az utcaképrél mint olyanrdl, a kozlekedés finomsagair6l (moriczi feliité-
sekkel) stb. sz6l. Tulajdonképpen moédszertant nydjt, e mifajnak abbol a valfajd-
béi, ami mar maga a tudomdny. Konkrétumok bévedje taldlhaté ¢ ,,médszertani”
részben, alapmegfigyelések tucatjai, de talin még fontosabb, hogy a ldtdsmodot
mintegy rdkényszeriti a szerz6 az olvaséra. A tovabbiakban azutdn elég egy-egy
laza ujjmutatds, pardnyi indicium és a gépezet beindul pl. amikor a metrék moz-
g6lépessin kozlekeddk szociologidjdrol, hivatds, — oltozkodés-, idépentbeosztds-
€s egy€b mutatorol szol, persze egy konkrét mozg6lépess kapesdn — az Arany Janos
utcairdl van sz, de persze megint csak mutatis mutandis. Es ez a gépezet — amely
ugyan mindenre inkdbb emlékeztet mint gépezetre — mitkodik végig a konyvon.
Paradigmatikus, és nvallomds €rt€ki, amikor aszerz6 a mdr , felszabadult”, az inas-
éveknek a végére jutott olvas6hoz szol: ezentil csak fedezzen fel mindent maga.
AKi eddig kovette 6t, felfedez8képes és -€rett. Aki nem, az forduljon a touchifo-
hoz. Es ekkortdl, de persze igazdbdl mar sokkal kordbbtdl, kibontakozik Torok
paratlan helyismereti mivészete, vagy minek is mondjuk? Taldn vardzslatnak?
Vallani kezdenek nemcsak az épiiletek, nemcsak az nicasarkok, nemcsak a presz-
szOk és kegyhelyek, de sz6 szerint minden: pars pro toto miikodik a varos barmely
szegmentuma, a kurvdk, cigdnyok és zsidok lakta-haszndlta MAtyas tér csakigy,
mint maga a Duna, amelynek ,szaga van — minden évszakban mds” és ezért is
»erzéki élmény”, amely azonban ettél nem kevésbé, s6t sokkal inkdbb és éppen
ezért Szimbdlum is, toposz is, sziilnekdoké is és persze f516ttébb koszos viz is.

Torok Andras nem restell elmondani konyvében alapigazsdgokat, alapténye-
ket, amelyeket mindenki tud. De sokkal nagyobb helyet biztosit azoknak az infor-
macioknak, amelyekrOl senki, vagy alig valaki tudott valamit. Kiiléndsen, de ép-
pen nem csak ott, a Csak inyenceknek cimt, éppen nem a kulindris 6r6mok hive-
inek sz616 nagyfejezetben. Bizalmas, €16szdban terjedd (illetve sajnos nem igazdn
terjed6) informiciokrol, adalékokrol, megallapitdsokrol €s legenddkrdl van 520,
amelyek ismerete sokszor fontosabb, de mindenképp ,,egy emelettel mélyebben”
fekvd, mint a szokvanyosoké. Metaforikusan sz0lva, az a viszony Torok Budapest-
kGnyve €s mondjuk egy jO (inkdbb csak feltételezheté mintsem valGban 1€tezd)
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Budapest-ttikonyv k6zott — ebben a vonatkozdsban, mint a ,nagy perrél” sz6l6
Krady-féle €s EOtvos Kéroly-féle beszamolSk kozt. (Csak zarojelben jegyeznénk
meg, hogy Kridy az egyik alapmotivuma, mintdja, tdrgya, vonalvezettje TOrok
konyvének azzal a kiegészitéssel, hogy Térok azért Kébor Tamdst is ismeri, de
Kormendi Ferencre is alluddl — mint eleddig senki, taldn csak John Lukacs.)

Tordk természetesen kitiinGen ismeri a Budapest-tudomdny szakirodalmat.
Ezt dokumentdlja is, remek szemlét nytijtva, €lesen kritikai apercukkel, a legfon-
tosabb mivekrdl, hallgatva sok — 4ltala bizonyithatéan ismert, 4m nyersanyagnak
tekintett miir6l. Nem ezt a szakirodalmat , gyarapitja”, egésziti ki, nem a Budapest-
kutatdst folytatja, djabb ,eredményekkel” gazdagitva a szakbibliogréfidkat. Teljes
képet ad, egyénien, credetien teljeset, az ,,6” Budapestj€t mutatja be, anélkiil
azonban, hogy azt vélné, vagy sugallnd, hogy ez az ,igazi” Budapest. (Pedig ez az,
csak Torok Andrds szerény.) Ma, hic et nunc ¢z Budapest, ilyen €s ennyi. De vajon
valdban csak ennyi?

A cimben ,csaknem-csucsmiirél” szoltunk. Ezideig a csicsmiirdl esett szo.
Hol és mivel indokoland¢ a ,csaknem™?

Az olvaso telhetetlen. Végre kapott egy vildgszinvonald alapmunkdt, €s mégis
tobbre vdgyik. Tor0k Andrds a blinds. Ha miivének tdvoli, nemzetkdzi analogidit
keressiik, persze szamos vildgnév tolul elénk. Torok Budapestje — € sorok iroja-
nak szerény véleménye szerint — kenterbe veri Mandrou oly igen bamult Périzs-
fejezeteit a Duby-Mandroubodl. Azt hissziik, jobb, mint a kitiind Ernst Robert
Curtius Pdrizs kismonografidja a Braudel 4ltal is megsiivegelt Einfithrung in die
franzosische Kultur cimi alapmiben. Hét akkor? Mit akarunk még?

Fontoskodjunk egy kicsit. Torok Andrés a szellemi Budapestrdl is szol, nem is
keveset. Persze nem a szellem objektivalt, épiiletekbe, miialkotdsokba, varosrész-
egészekbe sajtolt képleteirdl van sz6. (Ezekrdl szolni természetes és megkeriilhe-
tetlen.) Sokkal inkdbb a vdros mentalitdsdnak, szellemi kdzérzetének, szellemes-
ségének, esprit-jének miben- és milyenlétérdl. A szerzo pazar gazdagsdggal ontja
az informdcitkat ilyen vonatkozdsban is. Még olyan intimitdsokat is eldrul, hogy
milyen és milyen az élete egy igazi posztmodern cafénak (az Inkognit6rol van szg),
milyen leveg@je van egy-egy konyvesboltnak, antikviriumnak, hol ldthatok alter-
nativ ki tudja micsoddk a szabadban (a Galdntai—Klaniczay hdzaspdr termékeir6l
van sz0). stb. A vendégl6k, a kildtok, a templomok, a galéridk, a gyorsmdsolok, a
valahai metresszek lakohelyeinek szelleme is dbrédzoltatik, felvillantatik a kényv
felsorolhatatlanul sok helyén, a s€tautak legkiilonb6z6bb kanyarjaiban. Valami
mégis hidnyzik. Mert képet kap ugyan az olvasé arr6l, hogy hogyan lehet buda-
pesti miivészek, a szellemi elit képviselSi kdzelébe f€rkdzni, hogyan lehet bizal-
mas, sznob informdcick birtokdba jutni, még arrdl is itmutatdst kapunk, hogy mit
ihatunk (potya-italrol van sz0) egy-egy konyvbemutaté vagy vernisszazs kapcsan,
4m arrdl, hogy milyen most Budapest szellemi korképe, csak mozaikkockdkat.
Kaphatunk valamit a kitdn¢ vezetés jévoltdbol pl. a Fészek-klub, vagy a 2000
folyoirat szerkesztdi OsszejOveteleinek atmoszférdjabol, 4m az egész Budapest (1d.
tout Paris) szellemi portréja hidnyzik. Es nemcsak a mai tout Budapesté. Hidnyos,
mozaik jellegd a régi Budapesté, Pest-Bud4€ is. Lehetetlen lenne errdl is képet
adni? Elméletileg figy gondolnd az ember, hogy igen. Nem azért, mert mindez
nem férhet bele egy utikonyv kereteibe. Hisz T6rok Andrds minden keretet szét-
feszegetett. Egyszertien azért, mert az valami egészen mds, mint amihez hozz4-
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szoktunk, mint amit ilyen konyvekt6l elvdrunk. Am ilyen kényvek — nagyon kis
szdmban, és persze nem €pp magyarul, vannak, olvashaték. Legnagyobb, bar To-
rok konyvénél nem terjedelmesebb példdja Hermann Bahr Bécs-konyve, amit
nemcsak Egon Friedell tart a messze legjobb osztrdk mivel6déstorténetnek (6
Bahr bardtja volt, joggal vadolhaté elfogultsdggal), de olyanok is csicsmiiként
tartjdk szdimon, mint a remek Hanns Sassmann (a Das Reich der Traumer szer-
zGje, aki épp e miivével szerette volna még Bahrt is tilszdrnyalni — persze siker-
teleniil). Széval valami ilyent vartunk volna, a teljesitmény nagyszertiségétél fel-
csigdzva Tor0k Andréstdl is. Lukdcs Gyorgy irta Filep Nietzsche-tanulmanyat
recenzdlva, hogy remekmirdl van sz6, de Fillepnek mégiscsak majd ezutdn kell
megirnia az igazi Nietzsche-konyvét. En azt szeretném, ha Torok Andrés is meg-
irnd még igazibb Budapest-konyvét.

Es — ezittal nem a konyvr6l, hanem a konyv kapesén, iiriigyén. Péterfy irta,
hogy szeret id6nként pedant is lenni. Kiséreljiik meg: a helyismereti konyvtaros
elso és legfontosabb dolga a kemény tények 0sszegy(ijtése, rendezése, visszakeres-
het6vé tétele stb. (1d. Bényei Mikl6s dtmutatisait). De, hogy mi célbdl torténik
mindez, taldn akkor vildgosodik meg leginkdbb, ha l4tjuk, l4tja a helyismerész,
hogy mit lehet majdan kihozni az 4ltala hangyaszorgalommal és filol6gus-tudés
szeretettel-aldzattal 6sszehordott anyagbol. Es ezért kell megismerkednie Torok
Andréds konyvével, hogy annak mintegy elébe dolgozhasson. Hogy mér a gyiijtés,
rendezés stb. is irdnyuljon valamire. Ma, a posztmodern tudomdnyfiloz6fidk bo-
vedje, a tények negligdldsa, s6t a ténygydrtdsra val strikt f61sz6litdsok idején (1d.
Feyerabend elborzaszt6an szellemes argumentéciojat) e célképzetalakitdsnak le-
het jelentdsége. SzGval: modszertani tanulsdgai okdn kell és sziikséges Torok mii-
vét behatban studirozni. Hogy azutdn ez a studirozds folotte élvezetes is lesz, az
kiilon 6rom, kiilon szerencse, gratia. (Torok Andrds: Nagy Budapest kényv. Bp.,
Corvina, 1998.)

Vajda Kornél
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A Mivel6dési és Kozoktatdsi Minisztérium még 1995-ben tankoényv-
pdlydzatot irt ki a fels6fokd konyvtaros-informatikus képzés korszerisité-
sére. A nyertes munkak kozreadésdval az Orszdgos Széchényi Konyvtdrat
biztdk meg. A szerkeszt€si munkdlatok elvégzése utdn a kiadvdnyok most
keriilnek ki sorjdban a nyomddbol. Els6ként Koltay Tibor munk4jdt ismer-
tetjik, mert Ggy vé€ljuk, hogy a felséfokd képzésben résztvevokon kiviil ma-
sokat is, gyakorlO konyvtdrosokat is érdekelhet, szdmos j6 gyakorlati Otle-
tet merithetnek belGle.

Koltay Tibor:
Elektronikus levelezés
és elektronikus vitaférum
kényvtarosoknak

Naprol-napra novekszik azon kOnyvtdrak szdma, ahol mad nyilik az elektronikus
levelezésre. Koltay konyvét kezddk is haszonnal forgathatjak, mert megtanulhat-
jak beldle a levelezés minden csinjat-binjat. Modszeres €s keves, de fontos torté-
neti elemet is tartalmazd bevezetd utdn ir az elektronikus levelezés (e-mail) je-
lent6ségérdl, a kapesolatiartds e formdjanak idénként szenvedélly€ fajulo” vad-
hajtdsairol is. Megtanulhaté a munkdbol az e-mail Osszes gyakoriati tudnivalGja,
bemutatja a levelez$ rendszereket, azt, hogyan juthatunk levelezési cimekhez,
megismerteti az olvasét az ELLA sajdtossdgaival, a Windows alatt fut6 rend-
szerekkel.

Koltay minden fontosabb megjegyzend6 tudnivald utdn példakat is ad, magya-
rdzatokat is nyijt. Megszivlelendd a levelezési etikettr6] sz616 néhdny fontos sora,
kdr, hogy valoszinil azok nem fogjdk olvasni, akik gyakorlott levelezOk — mégis
ajdnljuk figyelmikbe.

Modszeres Gsszefoglaldst nyidjt a szerzd, minden, az elérhetdséghez sziikséges
adatot is k6z01 az elektronikus vitaférumokrol, a hazaiakrol €ppuagy, mint a vilag
mds tdjairdl inditottakrdl, tematikus Osszedllitdsai valGban a legfontosabb vitafo-
rumokat mutatjék be.

Erdemes minden gyakorl6 kdnyvidrosnak megismerkedni € munkéval, a fels6-
oktatdsban résztvevOknek pedig kotelezd olvasmany.

(A kiadvany dra 300, Ft, megrendelheté: Orszdgos Széchényi Konyvtar,
Bp., Budavéri Palota , F” épiilet 1827 Fax: 202-0804).

Gyéri Erzsébet
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EXTRA HUNGARIAM

Unnepélyesen megnyitottak
a British Library Uj épuletét

A British Counciltdl kapott anyagi tdmogatdsnak készonhetéen részt vettem
a British Library St. Pancrasban €piilt 0j épiiletének iinnepé€lyes megnyitdsan
1998. jinius 25-én. A megnyité alkalmdval beszédet mondott — sorrendben —: a
British Library Board elndke, dr. J. Ashworth; Erzsébet kirdlynd; H. Smith, kul-
turdlis, média és sport dllamtitkdr és B. Lang, a British Library f6igazgat6ja. 900
meghivott vett részt az innepségen, a brit konyvtarosokon kiviil szimos kiilfoldi
nemzeti konyvtdr képviseltette magat, Dél-Afrikdt6l Kanaddig, Svédjct6l Finnor-
szagig. Kozép- €s Kelet-Eurdpdbdl a cseh, a magyar €s a szlovén nemzeti konyvtar
igazgatoja volt jelen. .
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A program lehet6vé tette, hogy a vendégek megnézz€k a konyvtdr bizonyos
részeit. Az igy szerzett benyomdsok, tovdbbd az elhangzott beszédekbdl €s a ka-
pott tdjékoztat6bol nyert informacick alapjdn egy rovid szakmai Osszefoglalot
adok és néhdny szubjektiv megjegyzést teszek a kdvetkezékben:

— az épiilet a legnagyobb, ami kozintézmény szdmdra €piilt Anglidban a XX.

szdzadban;
— atervezés €s a jelenlegi felavatds kozott 36 év telt el;
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— az eredetileg tervezett 116 millié fonttal szemben 511 milli6 fontba keriilt az
€pitkezés;

- az 1j épiiletben 12 milli6 kotet elhelyezésére van lehetGség;

— a konyvtdr teljes dtkOltoztetése a British Museum épiiletéb6l 1999 tavaszdra
varhato;
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— a konyvtdr €pilete funkciondlis szempontbol élesen ketté van vilasztva: egy
nyilvdnos részre (kiéllitdsi termek, étterem, kavézo, konferenciakdzpont,
konyvesbolt, mosdok) €s az Osszesen 11 olvas6teremre (humédn tudoményok,
kéziratok, ritka konyvek, keleti és indiai anyag, szabadalmak, zene, iizleti és
miiszaki irodalom stb.).

A nyilvdnos részek minden meg-
kotottség nélkiil 1ldtogathatdk, az ol-
vasOtermekbe csak a beiratkozott ol-
vasOk léphetnek.

— A Kkidllitasi terek koziil nagyon jo
benyomdst kelt az értékes kézira-
tok, ritka nyomtatvdnyok dlland6
kidllitdsa: olyan klimatikus-, fény-
¢és biztonsdgi viszonyokat terem-
tettek, hogy ezek az értékes kin-
csek dllanddan ezekben a tarlok-
ban lehetnek.

— Nagyon ldtvanyos a IV. Gyorgy él-
tal a konyvtarnak adomdnyozott
(1823) Kiralyi Konyvtar elhelyezé-
se, az épiileten beliil kialakitott
tébb emelet magassdgli iivegto-
ronyban Ggy, hogy a szép kotési
konyvek gerinccel kifelé ldthatdak.
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— Az egyes olvasdtermek kiilon-kiilon gazda-
gon fel vannak szerelve szdmitOgépekkel,
mikrofilmolvasokkal.

— Az Oridsi €piilet kiils6 megjelenése ugy
modern, hogy nem modernkedd, nem ke-
resetten, erOltetetten modern. A vOros
klinkertégla jellegzetesen angol épiiletté
teszi.

Az elhiz6do €pitkezés, a magas kOltsé-
gek, de a kiils6 megjelenés miatt is az a be-
nyomdsom alakult ki, hogy Nagy-Britannid-
ban nem fogadta egyértelm lelkesedés az Gj
konyvtérat.

Nekem nagyon tetszett, és azt hiszem,
hogy az olvasok is szeretni fogjak.

Poprady Géza
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PERSZONALIA

Kitlintetések

A nemzeti kulturalis 6rokség minisztere, Hdmori Jozsef, augusztus 20-a alkal-
mdval, a magyar kOnyvtdriigy érdekében kifejtett kiemelked6 munkdja elismeré-
seként a SZINNYEI JOzsEF-dfjat adoményozta Bdnhegyi B. Miksdnak, a pannonhalmi
FOapatsagi Konyvtdr igazgatjdnak, dr. Bellon Tibornénak, a karcagi Vérosi
Konyvtar nyugalmazott igazgatojanak, dr. Bényei Miklésnak, a Hajda-Bihar Me-
gyei Konyvidr igazgatohelyetiesének, dr. Busa Margitnak, az Orszagos Széchényi
Konyvtar nyugalmazott fémunkatirsanak, Juhdsz Jenonek, az Orszdgos Idegen-
nyelvii Konyvtar f6igazgatdjdnak, dr. Szelle Béldnak, az ELTE BTK Ké&zponti
Konyvidra igazgatGjdnak.

Eredményes népmiveld munkdja elismeréseként a miniszter a NEPMUVELESERT-
dijat adomdnyozta Haldsz Magdolndnak, a sdrospataki Vdrosi Konyvtér igazgato-
jdnak, Kocsis Istvdnnak, a hatvani Védrosi Konyvtdr igazgat6jénak, Koleszdar Mdr-
tdnak, a kecskeméti Megyei Konyvtar munkatdrsdnak, Pdddr Ldszionénak, a Szak-
szervezetek Nograd Megyei Konyvtdra igazgat6jdnak. Kiemelkedd kozmivel6dési
tevékenysége clismeréseként a BEssENYEI GYORGY-dijat kapta Vaddsz Jdnos, a Koz~
gytijteményi és Kozmiivelddési Dolgozok Szakszervezetének elnoke.

- A kitiintetteknek melegen gratuldlunk!

In memoriam FUI(‘j'p Géza
(1928-1998)

A tansz€ék” - azért {gy idéz6jelben, mert az évtizedek sordn sok €s sokféle neve
volt, de szdmunkra, kOnyvtirosok szdmdra mégis €s mindenkoron csak a tanszék
marad — meghitt, bensdséges kis linnepség keretében tinnepelte Fiilop Géza pro-
fesszor Gr hetvenedik sziiletésnapjat, ¢s alig milt el egy kicsinyke id6, nekroldgjat
fogalmazhatja az, aki tandja lehetett a sziilet€snapi innepségnek. Munkahelye
volt egynéhdny Filop Gézanak, dolgozott az Akadémiai KOnyvtdr kézirattdrdban
is,az MTA lexikonszerkesztségében is, mdshol is, igazi otthona egyetlen egy volt,
€s maradt, nyugdijas koraban is, a ,,tansz€k”. Sokan vé€lik dgy, hogy €élete fomiive
is a tanszék volt, az ELTE konyvtéri tanszéke. Eletmtive dgy is, hogy annak szel-
lemi rangjat segitett - sokszor nagyon magényosan, igen kevesedmaggval, sokszor
értd kollégdk, munkatdrsak gylrijében — fenntartani, megdrizni, fel- és megiji-
tani, de taldn még inkdbb igy, hogy — bizonyos nehéz, a szakma szdmara nehéz
id6kben &s alkalmakkor — egyszerien lehetévé tette, hogy a tansz€k meg- €s fenn-
maradhasson. De ugy is, hogy 6 igazitotta hozza a tanszéket a halado6 id6k kéve-
telményeihez, tette azt valodi szakmai és tudomédnyos miihellyé, tette lehetetlenné
azt, hogy bizonyos egyetemi korék és lobbik intrikdja kovetkezt€ében megsziinjon.
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De életmiive a tansz€k olyan értelemben is, hogy itt nevelie, tanitotta, készitette
fel az 4ltaldban egy egész életen 4t tartd szakmai munkdikoddsra kdnyvtarosok
megszdmlédlhatatlan generdcidit, tobb évtized esztendejének kibocsatott diploma-
sait. Es persze a diplom4n thl is oktatott: posztgradudlis képzések keretében, dok-
toranduszok, majd PhD-jeloltek vezetésével stb.

De — jollehet mindez igaz — csak €s kizarGlag a tanszékhez kotni Fiilop Géza
tandr ur életmivét, nyilvanvals csonkitds lenne. Fiilop Géza tudos volt, szakma-
janak, nemsokdra megkiséreljiik megmondani-meghatdrozni mi is volt ez a szak-
ma, igazi mestere. A tudoményok nagydoktora volt, kevesen, igen-igen kevesen
érték el ezt a rangot a hazai Konyvtdrosok kozil, €s nemcsak alapvet$ szakmai
munkdlat szerkesztett, tdrsalkotott, nemcsak egyetemi jegyzetek sokasdgat irta
meg, de a ,,nagy” tudomdny, a szakemberek €s a tudGsok szdmdra is irt monogrd-
fidkat. 4 magyar olvasckozonség a felvildgosodds idején és a reformkorban az — im-
mdér bizton 4llithatd - klasszikus €rtékl tudomdnyos szintézisek koziil valo.
TargykOrének nemcsak els6, hanem bizonyos értelemben meghaladhatatlan fel-
dolgozdsa. (Nem mintha ¢ maga is nem dolgozott volna tovdbb a témdn, hisz
nagydoktorija is errél szOlt, hanem abban az értelemben, ahogy 4ltaldban a klasz-
szikus munkdk: 4j adatok sokasdga utédn is alapvet$ marad, amit ebben a konyv-
ben, és az ehhez kialakitott metodikdval Fiillop Géza elmondott, lefrt. A konyvhoz
késo6i korok kutatdinak is rendre vissza kell majd nydlniuk, mint dltaldban is a
klasszikus mivekhez.) De hdt mi is volt a tudés Fiilop Géza igazi témdja, igazi
mondanddja? Konyvtaros volt? Konyvtdrtudos? Irodalomtorténész (ahogy a lexi-
konckban szerepel)? Olvasdskutaté? Miivel6déstorténész? Torténész? Ugy vél-
jik mindegyik, de nem a régiek szinkretikus modjdn. Nem egyméstol fiiggetlen
tuddsanyagokat hordott dssze, 4llitott szervetleniil egymds mellé. Ot, az igazi tu-
dost, nemigen érdekelték a szakmadk és alszakmék egymds ellenében dllitott keritései,
elhatdroloddsai. Valoban arrél irt, amit monografidja cimében megigért, €s ehhez
a témdhoz felhasznalta az osszes felsorolt tudoménydg és diszciplina médszerét,
szakmai fogdsait, ldtdsmédjdt és persze addig elért eredményeit is. gy vdlhatott
miive paradigmatikussa, olyan alkotdssd, amely metodikailag is iskolateremt6.

A tansz€kért hdlds lehet egy egész szakma Fiilép Gézdnak, a tudomdnyos pro-
dukci6ért t6bb szakma elitje, krémje is. Mi, kdzOnséges konyvtarosok azonban
nemcsak ezért gondolhatunk Filop Gézara tiszteletiel €s hdldval. Nekiink 6 a
szakma emberileg is mindig megkozelithet6, egyéniségével, humordval, diplomé-
ciai mitvészetével excelldl6 kollégank volt, dgy is, mint a tudomd4ny vildgét a gya-
korlatéval GsszekOt6 férfi, Ggy is, mint egyesiileti tiszts€gviseld, Ggy is, mint part-
ner minden szakmai ligyben-bajban, 6rOmben, badnatban. Azon igen kevesek kozé
tartozott, akik magasra emelték, messze ragyogban mutattdk fel, hogy koényv-
tdrosnak lenni tobb, sokkal t6bb, mint amit a presztizs-felmérések eredményei
mutatnak. (VK)




Hirlevél a | ‘

Kdnyvtarosok MKE
Egyesulete tagjaihoz

Lezdrva: 1993. augusztus 11. 80. szdm.

Megjelenik: dltaldban 30 nap alatt. A szervezeteknek és a kozponti testiileti tagoknak ki-
kuldjlik: a megjelenés utdn hdrom napon beliil

Kedves olvasdink, kedves egyesiileti tagok!

Ebben a hirlevélben a vélasztdsi procedira megkonnyitése érdekében kozzé-
tesszilk a vdlasztds mdésodik forduldjdval kapcsolatos adatokat, tudnivalokat,
hogy minél t6bb tagtarsunkhoz eljussanak.

Osszedllitdsunk

1) véltozatlan formdban tartalmazza a vdlasztési bizottsag elnokének levelét,
amelyet a szervezetek elndkeinek, az egyesiilet kdzponti testilleti tagjainak, a
vélasztdsi bizottsdg tagjainak, az MKE elnokségi tagjainak, az MKE ellen6rzé
bizotisdga tagjainak irt, és

2) a méasodik forduloban valaszthaté jeldltekr6l egy attekint$ jegyzéket tesz
kdzz€, amelyet a titkdrsdg 4llitott Ossze e levél felhasznaldsdval és megkiildott a
szervezeleknek, hogy a tagsdg korében terjessz€k. Ez a jegyz€k 1ényegében a fenti
levél 1. mellékletének rovid kivonata, azzal a kiilonbséggel, hogy az egyes nevek-
nél zdrojelben feltiintettiik azt is, hogy az illetd jeldlt az els6 forduldban milyen
tovabbi (a kés6bbiekben nem villalt) tisztségekre kapott jelolést és mennyi szava-
zatot adtak le réd.

A jegyz€kben szereplé roviditések:

elnok - ¢,

elnokség tag - et,

ellendrzé bizottsdg elndke — ebe,

ellen6rzd bizotisdgi tag — ebt.

Xk %

(1) A valasztasi bizotisag elnokének levele
Kedves Kollégandék és Kollégak!

Az egyesiilet vilaszidsi bizotisdga az ez év dprilis 8-ai korlevélben kozoltekto!
eltérGen — tekintettel a nyari szabadsdgokra — gy hatdrozott, hogy a jeloltséget
villaloknak az elfogadasi nyilatkozatukat €s a rovid szakmai €letrajzi adataikat
nem julivs 15-€ig, hanem augusztus 1-jéig kell dtadniuk, vagy postdra adniuk. A
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nyilatkozatok megérkeztek €s ezzel lezdrult az egyesiilet tisztségviseld-jelolésé-
nek elsé forduldja. A nyilatkozatok Gsszesitését az . sz. melléklet tartalmazza.

A mdsedik forduléban a jelolélapok két tipusat alakitottuk ki az egyértel-
mibdb kitoltés érdekében, tehdt megklildnbdziettiik a szervezeti/testileti és az
egyéni jelolSlapokat. Ezeket a jeldlélapokat szintén mellékeljiik.

Kérjiik a szervezeteket, hogy gondoskodjanak az egyéni jel6l6lapok eljuttatd-
sdrol tagjaikhoz (a ndluk regisztrdlt testiileti tagoknak értelemszertden a szerveze-
ti/testileti jelolSlapot adjdk). Tdjékoztassdk tagjaikat arr6l, hogy kik villaltdk a
jelolési eljardsban valo tovabbi részvételt. (Megjegyezni kivanjuk, hogy a 100 jelolé-
si egységet elért jeloltekre sziikségtelen tovdbbi jeloléseket tenni, mivel 6k mdr elérték,
a jelolrlistdhoz elegendd mennyiséget.)

Kérjiik, hogy a kitoltott szervezeti/testiileti €s az egyéni jeloldlapokat szep-
tember 30-4ig kuldjék vissza (akdr egyénenként, akdr szervezetenként (ssze-
gytijtve) az alabbi cimek egyikére: Kégli Ferenc. OSZK, 1827 Budapest cimre vagy
az MKE titkdrsdga, 1054 Budapest, Hold u. 6. Aki megteheti, ne varjon szeptem-
ber végéig, mert ¢zzel segitheti a folyamatos feldolgozast.

Mint az 4prilis 8-ai korlevélben kozO1tiik, az els6 és masodik forduld jelolé-
scinek egylittes Osszeszdmldldsa oktober 5-€ig torténik majd meg. A legaldbb 100
jelolést szerzett jeloltekt6l — ha megerdsitik szdndékukat a jelOltlistdra keriilés-
r6l — a valasztdsi bizottsdg oktober 15-ig bekéri révid programnyilatkozatukat.
A végleges jeldltlistat a szakmai programokkal egyiitt a valasztasi bizottsdg ok-
tober 28-ig kiildi meg a szervezeteknek és az egyesiileti testiileti tagoknak. Ezzel
elegend6 id¢ lesz arra, hogy a szervezetek €s a testiletek felkészithessék kiildot-
teiket az egyesiilet tisziijit6 kozgydlésére.

Esetleges kérdéseikkel, észrevételeikkel forduljanak bizalommad a vdlaszidsi
bizottsdg szervezetiiket tdmogaté tagjdhoz.

Téjékoztatjuk Ondket, hogy az elsé forduld jegyz6konyve alapjin bévebb t4-
jékoztatést ad az egyesiilet hamarosan megjelend 80. sz. hirlevele.

Budapest, 1998, augusztus 5.
Szivélyes Gidvozlettel

Kégli Ferenc s. k.
a vdlasztési bizottsdg elndke

Mellékletek: 1. Gsszesit6 jegyzék, 2. jelolGlapok
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1. melléklet

OSSZESITO JEGYZEK

az MKE tisztségvisel6-jelolés els6é forduldjdban jelolést kapott tagok koziil
azokrol, akik részt kivdnnak venni a jelOlési eljarés tovabbi folyamatdban

Roviditések:

E: egyesiileti és egyé€b tisztség, szakmai kitiintetés
M: munkahely

K: képesités

Megjegyzés: a dolt betiikkel k6zOlt személyek mar megkaptdk a tisztjit6 kiil-
dottkozgyiilés jeloltlistdjdra keriiléshez elegendd 100 jelolési egységet.

ELNOKI TISZTSEG

Az els6 fordul6ban a jelol6k osszesen 20 személyt javasoltak elnoki tisztségre.
Koziiliik az aldbbi véllalta a jelolési eljardsban valé tovabbi részvételt:

Dr. Ambrus Zoltin — 80 egység az 1. forduléban kapott jelolése.

E: 1988-: MKE elnokségi tag, 1990-t61 harom évig alelnok. — 1988: a Konyv-
tari Egyesilés igazgatGja; 1993-1995: a Nemzeti Kulturdlis Alap Konyvtari Szak-
mai Kollégiumédnak elnoke; 1997-: a FSZEK alapitvinyi kuratériuménak tagja;
az OSZK konzultativ testiiletének tagja.

M: 1970: Békés Megyei Tandcs; 1985: Békés Megyei Konyvtdr ig. — Szociol6-
gidt tanitott a Juhdsz Gyula Tandrképz6 Féiskoldn

K: 1981: KM vezetSképzd; 1985: doktordtus kulturdlis tervezésbdl

ELNOKSEGI TAGSAG

Az els6 forduldban a jeldl6k Osszesen 145 személyt javasoltak a héttagi elndk-
ségbe. Kozilllik az alabbi 41 vdllalta a jelolési eljardsban val6 tovdbbi részvételt:

Dr. Ambrus Zoltan — 197 egység az 1. forduléban kapott jelolése.

E: 1988-: MKE elnokségi tag, 1990-t61 hdrom évig alelndk. — 1988: a Konyv-
tari Egyesiilés igazgatGja; 1993-1995: a Nemzeti Kulturdlis Alap Konyvtari Szak-
mai Kollégiuménak elndke; 1997- a FSZEK alapitvdnyi kuratériumdnak tagja;
az OSZK konzultativ testiiletének tagja.

M: 1970: Békés Megyei Tandcs; 1985: Békés Megyei Konyvtdr ig. — Szociol6-
gidt tanitott a Juhdsz Gyula Tandrképz6 Féiskoldn

K: 1981: KM vezet6képzl; 1985: doktoratus kulturélis tervezésbol

Balogh Mihdly — 155 egység az 1. fordul6ban kapott jeldlése.

E: 1986-ban a Konyvtdrostandrok Egyesiilete alapit0, majd vezetGségi tagja,
1991-97: elndke. — Iskolai konyvtdri szakfeliigyeld, szaktandcsado, jelenleg listds
szakérts;

M: 1979: a kunszentmiklési gimndzium kdnyvtdrostandra; 1998. jil. 1-: OPKM
f6ig.

K: 1966 ELTE: magyar—latin; 1982: kOnyvtar.
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Baritné Hajdu Agnes - 9 egység az 1. forduldban kapott jelélése.

M: 1979-86: JATE Egyetemi Konyvtdr; 1986-87: Juhdsz Gyula Tandrképzé
Féisk. Kozp. Konyvtdr ig.; 1990-91: Somogyi-konyvtdr ig.; 1987-: ELTE Konyv-
tartud. Tanszek és 1989 Juhdsz Gy. Tanarképzd Féisk.: informacidkeresd nyel-
vek és kdnyvtdri management oktat4s.

K: 1979: EL.TE: konyvtar—fizika; 1985: doktori ¢im; 1997: PhD cim.

Bartos Eva — 71 egység az L. fordul6ban kapott jelolése.

E: 1977 o61a tagja az MKE-nek;, a KozkOnyvidri Egylet titkdra. — A Magyar
Olvasdstdrsasdg vezetOségi tagja.

M: Pdlyafutdsa alatt volt tanszéki kdnyvtaros, olvasdskutaté a KMK-ban, gyakorld
kényvtdros, konyvtaros—oktatod, jelenleg a FSZEK személyligyi €s oktatdsi vezetje.

K: 1969 ELTE: magyar-népmivelés; 1981 ELTE: konyvtértudoményl dokto-
rdtus

Dr. Bényei Miklos — 238 egység az 1. forduldban kapott jel6lése.

E: 1990-: a MKE Bibliogrifiai Szekcié elnoke; tagja volt az MKE Képzési
Bizottsdgdnak. — 1997-: a Konyvtéri Figyeld tandcsado testiletének tagja.

M: 1966-79: Hajdi-Bihar Megyei Konyvtdr; 1976-79: MTA Torté-
nettudomdnyi Int. aspirdnsa; 1989—: Hajdi-Bihar Megyei Konyvtdr (1996—: he-
lyettes ig.); kozrem. a KLTE 1989-ben ind. informatikus konyvtdros szak szerve-
zésében, 1993-161 ott masodallasd docens, szakfelel®s.

K: 1966: ELTE: torténelem-konyvtar; 1969: egyetemi doktor; 1989: a torténe-
lemtud. kandid4tusa.

Berke Barnabdsné - 1 egység az I. forduldban kapott jeldlése.

E: 1979— a Magyar Szabvanyiigyi Testiilet konyvtdri miiszaki bizotisdgdnak
tagja; 1993-96: az ISO TC 46 Advisory Group-jdnak tagja; tagja a LIBER (Euré-
pai Tudomdényos K6nyvtdrak Ligdja) Access Division-jének.

M: 1961-70: MTA Konyvtdra; 1970-84: OMIKK; 1984—: OSZK, 1988-161 a Gya-
rapito és Feldolgoz6é Fdoszt. (1998-16]1 Katalogizald és Bibliografiai FSoszt.) vez.

K: ELTE: magyar—konyvtdr. — Angol fels6foka nyelvvizsga.

Bertalanné Kovics Piroska — 7 egység az L. forduldban kapott jeldlése.

M: 1975-82: Miskolc, NME Kozp. Konyvtdra; 1982-91: Szolnok Megyet Pe-
dagdgiai Intézet konyvtdrdnak vez.; 1991—: Jdsz-Nagykun-Szolnok Megyei Ver-
seghy F. Kvtdr ig.

K: 1975 Debreceni Tanitoképz6 Int.: népmivelé-konyvtdr; 1985 ELTE:
konyvtdr.

Biczdk Péter — 456 egység az 1. forduléban kapott jeldlése.

E: 1985 ota az MKE tagja; 1986: a Pest Megyei Szervezet titkdra; 1989-t61 két
cikluson 4t a Kozkonyvidri Egylet elnoke.

M: 1974-78: Dabasi Jardsi Hivatal Mitv. Oszt.; 1978-86: Cegléd Varosi Tanacs
Muv. Oszt.; 1986—: Pest Megyei Konyvtar, 1989 6ta ig.

K: 1974: Debreceni Tanftoképz6 Foisk.: konyvtar-népmiivelés; 1984: ELTE:
konyvtar

Bobokné dr. Beldnyi Bedta — 224 egység az 1. forduldban kapott jelolése.

M: 1968-73: székesfehérvari KOFEM miszaki konyvtdr vez., 1973-76: OSZK
KMK Gépesitési Osztélya; 1976-t6] tanit az ELTE Konyvt&rtudoményl Tanszékén.

K: 1969: féiskolai, 1974: egyetemi dlploma 1979: doktori fokozat, amit 1997-
ben 4dtmindsitettek PhD-vé. - S :
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Boda Miklés — 70 egység az I. fordul6ban kapott jelolése.

E: A Pécs—Baranyai Szervezet elnoke nyolc éve. — 1991: Szab6 Ervin-dij.

M: 1961-75: Pécsi Egyetemi Konyvtdr; 1987—: Baranya Megyei Konyvtdr tud.
titkdr, ig. h., jelenleg részmunkaidds nyugdijas.

K: 1961: ELTE konyvtdr-magyar.

Domokos Mikldsné dr. — 13 egység az I. forduléban kapott jelGlése.

E: Az MKE ellen¢rz6 bizottsdgdnak két ciklusban tagja. ISKO (International
Society for Knowledge Organization) magyar szekcié vezetgje.

M: Magyar Allami Foldtani Intézet; Kozponti Statisztikai Hivatal; BME Koz-
ponti Konyvtdra; KDV-KF

K: ELTE TTK: alk. matematikus; ELTE BTK: informatikus, b&lcsészdok-
tor. — Nyelvismeret: angol, olasz, német.

Fiilop Laszl6né — 20 egység az I. forduléban kapott jelolése.

M: 1964-65: Gdrdony miiv. otthon; 1966: Gardony Kozségi konyvtér; 1967
A Szakszervezetek Fejér Megyei Konyvtdra (1986-t6l ig.).

K: 1970: Debreceni Tanitoképzd Int.: népmiivel6—konyvtdr; 1978: Egri Tandr-
képz6 Foisk.: konyvtdr.

Gellér Ferencné dr. - 609 egység az 1. fordulGban kapott jelolése.

E: 1964-t61 az MKE tagja; 1990—: a Hajda-Bihar Megyei Szervezet elnoke;
1994—: az MKE Tandcsdnak elnOke; 1994—: a Magyar Konyvtdriigyért Alapitvany
Kuratériumdnak tagja.

M: Hajdd-Bihar Megyei KOnyvtdr ig.

K: ELTE: konyvtdr—magyar; bolcsészettud. doktor.

Gyiiszi Laszl6 — 26 egység az 1. forduloban kapott jeldlése.

M: 1978-: tatai Mdricz Zsigmond Vérosi KOnyvtdr, 19936l ig.

K: 1983: Berzsenyi Déniel Tandrképz6 Foisk. konyvtar-torténelem; 1988: ELTE:
torténelem.

Gicza Gyuldné — 121 egység az 1. fordul6ban kapott jeldlése.

E: 1970-161 MKE-tag, 1982-161 a Zenei Szekcio vezetségi tagja, 1986-101 el-
noke. — A Magyar Zenei Tandcs vezet8ségének tagja, 1997-161 az ellen6rz6 biz.
elnoke; Bardos Lajos T4rsasdg, Erkel Ferenc Tdrsas4g.

M: 1967-69: FSZEK XILI. ker. fi6k; 1969-91: Allami Gorkij Konyvtdr Zene-
mitdra; 1991-: FSZEK Zenei Gylijtemény vez.

K: 1977: ELTE: kOnyvtar-torténelem

Haraszti Pdlné — 174 egység az 1. forduloban kapott jelOlése.

E: 1974-t61 az MKE tagja; 1994—: az MKE Téarsadalomtudomdnyi Szekcioja-
nak titkdra. — 1997-t61 a Magyar Kiiliigyi Tarsasag tagja; az INFO-Térsadalom-
tudomény és a Konyvtéri Figyell szerk. biz. tagja.

M: 1970-85: Anyagmozgatdsi és Csomagoldsi Intézet SzakkOnyvtdra vez.;
1985-87: Szdmitastechnika-alkalmazasi Vallalat Szakkonyvtdra, majd Konyvtéri €s
Dokumentici6s Oszt. vez.; 1987—: Orszdggyiilési Konyvtar, 1991-t61 a Képvisels-
tdjékoztatdsi oszt. vez.

K: 1970: f6isk. kOnyvtdrszak; 1985 MKEE: szociol6gia szakositd; 1995 BKE
BIGIS: okl. kiiliigyi szakértd (M. A. fokozat). — Nyelvtudds: angol és francia (ko-
z€p- és fels6fok), német (tdrsalgds), orosz (irds, olvasas).
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Heged(s Péter - 5 egység az L. forduléban kapott jelolése.

E: MKE Térsadalomtudomdnyi Szekcid; FID Magyar Nemzeti Bizottsdga tit-
kar; FID/SD ¢s Banking and Finance SIG tagsdg, ICSSD végrehajto bizotisagi
tag;, UNESCO Magyar Nemzeti Bizotisdg tag; TMT szerk. biz. tag, Konyvtdri
Figyeld f6szerk.; Libri c. folyGirat tandcsado testiileti tag.

M: 1975-87: Kozgazdasagiud. Egyetem Kozp. Konyvidra; 1987-: OSZK,
1989—: f6ig.-h., ktzben 1990-95: a Vildgbank €s a Nemzetkozi Valutaalap Kozos
Kdnyvtdra, Washington, D.C. ig.

K: 1974: K6zgazdasagiud. Egyetem, 1979: Kent State University, USA; 1980:
ELTE: szakinformdtor. — Angol, orosz fels6fokd nyelvvizsga.

Dr. Hermann Istvin - 177 egység az 1. fordulGban kapott jelolése.

E: 1998: MKM dltal nyilvdntartdsba vett kGnyvtdri szakértd; a Magyar Toriénelmi
Tarsulat igazgatévalasztméanyanak tagja. - Onkormdnyzati képviseld, a papai Oktatdsi-
Kulturélis és Bizottsdg elnéke, Veszprém megye Kulturdlis Bizottsdgdnak alelnoke.

M: 1986: pdpai J6kai Mor Vérosi Konyvtar ig.

K: 1979 ELTE: toriénelem—foldrajz; 1987: ELTE: levéltdr, 1990: ELTE:
konyvtdr. — 1985: kOzépkori magyar torténelembd] egyetemi doktor.

Dr. Horvith Tibor — 433 egység az |. fordul6ban kapott jelolése.

E: El6z6 ciklusban az MKE elnoke, jelenleg az elnokség tagja. — Tov4bbi tarsadalmi
tisztségek: OTKA-Bizottsag, Széchenyi-dij Bizotisdg, Tudomdnypolitikai Tandcs,
rovid ideig a Konyvtariigyi Tandcs elndke (ez utdbbi tisztségrdl lemondott).

M: FSként oktatds egyetemeken ¢&s fGiskoldkon, majd az OPKM helyettes 16-
ig., majd f6ig. Jelenleg nyugélloményban van, folytatja oktat6i tevékenységét.

K: 1959: kbnyvtdr—magyar; doktori cim; kandid4tusi fokozat.

Kiss Gabor — 97 egység az L. forduléban kapott jelolése.

E: Az 1980-as években az MKE ellendrzé biz. tagja. 1992-t61 a Zala Megyei
Szervezet einoke; 1995-t6]1 az Informatikai és Konyvtdri Szovetség Megyei
Konyvidri Tagozatdnak képviseldje, a képviseltestiilet tagja.

M: 1982-: Dedk Ferenc Megyei Konyvtdr, 1992-161 ig.

K: 1982: ELTE: kOnyvtar—torténelem.

Kiss Jend — 111 egység az L. fordulGban kapott jeloiése.

E: Részvétel konyvtdri szakmai testiiletekben: MKE, OKT, OKDT, Konyv-
tdros Szerk. Biz. - Két cikluson 4t tagja az IFLA Public Library Section dllando
bizottsdgdnak, hisz éve tagja az INTAMEL-nek,

M: 1955: békéscsabal megyei konyvidr; 1956-61: OSZK Mddszertani Oszt.,
majd KMK; 1967-79: SZOT konyvtari el6ads; 1979-98: Févarosi Szabo Ervin
Konyvtdr f6ig. — Kiilsd oktatdként éveken keresztiil tanftott az ELTE-n.

K: 1955 ELTE: kOnyvtar.

Kocsis Istvin — 461 egység az 1. forduloban kapott jeldlése.

E: 1977-t61 az MKE tagja; 1990-94: az Olvasoszolgalati ~ kordbban Ifjusdgi —
Szekcio elnoke, jelenleg is részt vesz a szekcié vezetdségének munkdjdban; az
MKE elnokségének tagja. — 1987-t6l négy éven 4t a Magyar Garaboncids Szévet-
ség elndke.

M: 1975—: hatvani Ady Endre Konyvtdr ig.

K: 1965: Szombathely, Tanitoképz$ Fdisk. konyvtar~népmiivelés; 1972: ELTE:
népmiivelés. o
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Dr. Koltay Tibor — 70 egység az 1. fordul6ban kapott jelolése.

E: 1989-161 az MKE tagja, a Miszaki Szekci6 vezetSségi tagja, 1994-t61 elno-
ke. — 1996-t61 a Hungarnet Egyestilet Konyvtdri Szakosztdly elnokségi tagija;
1998-ban a Soros Alapitvdny Konyvtdri Szakkollégium tagja, a Magyar Kozos
Katal6gus Egyesiilet elnokségi tagja.

M: 1981-93: Orszdgos Orvostudomdnyi Informéciés Intézet és Konyvtdr;
1993: Godollsi Agrdrtud. Egyetem Kozp. Konyvtdr ig. — Oktatds: 1992—: BME
Nyelvi Intézet szakmai dokument4cio, Jdszberényi TanitOképzd Foisk. tdjékoz-
tatds, konyvtdrtorténet

K: 1977: Juhdsz Gyula Tandrképz6 Féisk. magyar—orosz, 1984: ELTE: orosz,
1987: egyetemi doktor, 1991-92: Gombocz Istvdn 0sztondij. — Orosz, német, an-
gol, spanyol fels6fokd nyelvvizsga.

Dr. Kovics Midria — 2 egység az L. fordul6ban kapott jeldlése.

E: 1973-ban alapit6 tagja, majd vezetSségi tagja volt az MKE Gyermekkonyvta-
10s Szekcidjdnak; tagja a Konyvtdrostandrok Egyesiiletének és a Vas Megyei Szer-
vezetnek.

M: 1965-69: a miskolci Nehézipari Miszaki Egyetem kulturalis Gigyintéz&je; 1969—
74: szombathelyi Berzsenyi Daniel Megyei KOnyvtdr; 1974—: a Berzsenyi Daniel Ta-
nédrképzd Féiskola Konyvtdr-Informatikai Tanszékén oktato, jelenleg docensként.

K: 1965: ELTE: magyar—-konyvtdr; 1983: egyetemi doktori cim.

Lévay Botondné dr. — 93 egység az 1. forduléban kapott jelolése.

E: 1970-t61 az MKE tagja.

M: 1969-: KLTE Egyetemi Konyvtar, 1981-t61 f6ig.-h., 1995-t61 f6ig.

K: 1967: KLTE: magyar-német; 1977: ELTE: konyvtdr; 1982: doktori cim.

Dr. Mader Béla — 259 egység az. 1. fordul6ban kapott jel6lése.

E: 1996—: FelsGoktatdsi Tankonyv- és Konyvtdrtdmogatdsi Kurat6rium elno-
ke; 1997: Magyar Orszdgos Kozos Katalogus Egyesiilet elnoke. — 1989: Szabd
Ervin Emlékérem.

M: 1962—: JOzsef Attila Tudomdnyegyetem Egyetemi Konyvtdr, 1978-t0l ig.
h., 1990-t61 ig. — Oktatémunka: Debreceni Tanit6képzé szegedi kihelyezett ta-
gozata; Juhdsz Gyula Tandrképz6 Féisk.; JATE BTK.

K: 1970: ELTE: kényvtdr-magyar; 1978: ELTE: egyetemi doktoratus; 1997:
ELTE: PhD irodalomtudomdny (kényvtdrtudomany).

Dr. Murdnyi Lajos — 188 egység az 1. forduléban kapott jelolése.

E: 1974-83: az MKE Fejér m. Szervezetének titkdra; 1994—: az MKE Térsa-
dalomtudomdényi Szekci6jdnak elndke.

M: 1969 6ta konyvtdros: pedagégiai szakkOnyvtdros, tdjékoztatd konyvtaros,
jelenleg az MTA KoOnyvtdra gyarapitasi oszt. vez.

K: 1966: ELTE: magyar-német; 1975: konyvtar; 1993: dr. univ. — Beszél és
olvas németiil, angolul, olvas francidul.

Nagy Ldszlo — 110 egység az 1. forduloéban kapott jelolése.

M: 1976-80: Szombathelyi Tandrképz6 F6isk. Kozp. Konyvtar; 1981-83: f6-
isk. tandrsegéd; 1983-91: KL.TE Egyetemi Konyvtér, informé4ciés mérnok; 1991-
92: DATE Egyetemi Konyvtdr ig.; 1992— Moricz Zsigmond Megyei és Vérosi
Konyvtdr, Nyfregyhéza, ig.

K: koOnyvtdros; 4lt. isk. matematika tandr; szakinformatikus; jelenleg a BKE
Vezet6képzd Int. non-profit menedzser hallgatdja.
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Rady Ferenc — 107 egység az 1. fordul6ban kapott jeldlése.

E: 1979-85: az MKE Miiszaki Konyvidros Szekcio titkdra.

M: 1966-85: OMIKK; 1986-94: Orszdggyiilési Konyvtar; 1994 OSZK fGoszt. vez.

K: egyetem (okl. konyvtaros).

Rdtkai Erzsébet — 167 egység az |. forduléban kapott jeldlése.

E: 1975 6ta az egyesiilet tagja; 1990-98: a Csongrdd Megyei Konyvtdrosok -
Egyesiiletének elntke. — 1990: , Eredményes munkdért” MKM dicséret. —~ 1998-
161 szerepel az orszdgos szakértSi névjegyzékben.

M: JATE Kozp. Konyvtdr, 1985-: Somogyi-kOnyvtar, 1996-t61 mb. ig.-h.,
1998-t61 4lt. ig.-h.

K: Torténelem—német €s konyvtdr szakos egyet. dipl; 1997: fels6foka kulturalis
menedzser.

Sennevend Péter — 83 egység az [. forduléban kapott jelolése.

E: 1990-94: Tdrsadalomtudomdnyi Szekci6 elnoke, 1994-: vezetdségi tagja.

M: 1962-64: OSZK Hirlaptar; 1969-70: Katona Jézsef Megyei Konyvidr;
1970-75: OSZK KMK; 1975-78: NTMIK (Moszkva); 1978-93: OSZK, 1983-161
fGoszt. vez.; 1994—: JPTE Konyvtdr f8ig.

K: 1969: ELTE: ktnyvtdr. — Nyelvtudds: angol, német, orosz.

Dr. Suppné dr. Tarnay Gyorgyi — 11 egység az I forduloban kapott jeldlése.

E: Az MKM Konyvtdrosképzési és Tovabbképzési Bizottsdgdban hat évig dolgo-
zott; nyolc éve vesz részt az MKE Gyermekkonyvidros Szekcitja vezetésében (szer-
vezdtitkdr majd elndk), az MKE Tandcsdnak négy éve a tagja; a Magyar Garaboncids
Sziivetség az Olvasotdborokért elndkségi tagja; a Kovdcs M4té Alapitviny
Kuratériumdnak tagja; 1995 6ta iskolai konyvtdri szakért6. — 1998: MKE Emlék-
érem.

M: 1964-69: Debreceni Tanitoképzé Int. konyvtarvez.; 1969-76: intézeti ta-
ndr; 1976-93: debreceni Kolcsey Ferenc Tanftdképzd Fdisk. docens (konyvidri
szaktdrgyak); 1993—: KLTE egyetemi adjunkius (kdnyvtar informatika szakon).

K: 1965, 1970: ELTE: torténelem-konyvtar—filozofia.

Szabé Judit — 2 egység az I, fordul6ban kapott jeldlése.

E: 1985-t8l az MKE ¢s a Kisalfoldi KOnyvtdrosok és Kényvtdrak Egyesiileté-
nek tagja, 1994-151 a helyi egyesiilet vezetGségi tagja. — 1990: miniszteri dicséret

M: 1984-94: gydri Kisfaludy Kdroly Megyei Konyvtar, 1994 Gy6r Varosi
Konyvtdr, oszt. vez.

K: Berzsenyi Ddniel Tandrképz6 Féisk. t0rténelem-koényvtdr

Szinté Péter — 46 egység az [. forduldban kapott jeldlése.

E: 1983—: TMT [6szerk.; az OMIKK képvisclete az IFLA-ban.

M: 1968-70: OMIKK, 1970-76: Orsz. Tervhivatal; 1976— OMIKK (1989-161
konyvtdrig.)

K: 1968 ELTE: Alk. és matematikai nyelvészet — orosz nyelv €s irodalom;
1997: Kent State Univ., Ohio, USA: Masters of Library Science. — Angol, orosz,
német felséfoka nyelvvizsga.

Téglasi Agnes - 82 egység az L. fordul6ban kapott jeldlése.

M: 1979-89: a gyOri Apaczai Csere J4nos Tanit6képz6 Féisk. Konyvtéra, 1982
84: k6zott mb. kdnyvtdrvez.; 1989-97: Szombathely, Berzsenyi Daniel Tanarkép-
20 Foisk. Konyvtdr és Informatikai Tanszék oktatoja; 1997—: OSZK Nemzetkdzi
és Kulturalis Kapcsolatok Irodéja oszt. vez., tudomanyos titkar.
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K: 1979: Szombathelyi Berzsenyi Ddniel Tanarképz6 Foisk.: konyvtar; 1985~
87: osztondijas a Kenti Allami Egyetem Konyvtdrtudomanyi, majd Neveléstudo-
mdnyi Tanszékén, (Ohio, USA); 1995: doktori cim.

Dr. Toth Gyula — 180 egység az 1. forduloban kapott jelolése.

E: Az 1960-as évek eleje 0ta a Magyar Konyvtdrosok Szabé Ervin Korének,
1965-161 az Gjjdalakult MKE tagja, 1990-98: az Ellenérz6 Biz. elndke. — 1979-84:
Orszdgos Konyvtariigyi Tandcs tagja; 1985-90: Konyvtari Figyel6 Szerk. Biz. tag-
ja; 1990-96: MTA Veszprémi Akad. Biz. konyvtdrtud. munkabiz. elnOke.

M: 1960-73: Berzsenyi Dédniel Megyei Konyvtdr, Szombathely (1961-t61 ig.
h.); 1973-98: a szombathelyi Tandrképz6 Féisk. tanszékvezetSje (elébb docens,
1990-161 f6isk. tandr), 1986-88: f6ig. h.

K: 1956-61: ELTE: torténelem—konyvtar.

Tuba Ldszlé — 646 egység az 1. forduléban kapott jelolése.

E: az MKE elnokségének tagja; 1979-85: OKT tag; 1975-89: megyei konyvtari
szakfeliigyel$. — 1980: Szabo Ervin Emlékérem.

M: 1966-93: a mosonmagyarOvdri jardsi majd vdrosi konyvtdr ig.; 1993—: a
gyori Kisfaludy Kdroly Megyei Konyvtar ig.

K: 1960: tanit6képz6; 1969 ELTE: magyar—konyvtar.

Vajda Erik — 247 egység az 1. fordul6ban kapott jelolése.

E: 1966 6ta az MKE tagja; a Miiszaki Konyvtdros Szekci6 alapit6ja és 10 évig
elnoke; az egyesiilet elnOkségének tagja 4 ciklusban; alelndk 1, tud. titkdr 1, nem-
zetkozi titkdr 1, elnok 1 ciklusban. — Az IFLA Science and Technology Libraries
szekcidjdnak tdrsalapitGja és titkdra, majd elnoke; az UNESCO Unisist Advisory
Group tagja, majd szdmos UNESCO munkacsoport tagja; az UNIDO ipari infor-
mdcio szakért@je; az ISO/TC 46-ban egy iilésszakon elndk; a Steering Committee
kezdeményezdje €s tagja; a hazai Konyvtdri €s Dokumentécios Szabvanyositasi
Bizottsdg (ill. Mszaki Bizottsdg) és szdmos szabvdnybizottsdg elntke.

M: Lérinci Fono6ipar: vdllalati miszaki konyvtdros és dokumentalista, OMKDK,
ill. OMIKK: kiilonboz6 vezetdi munkakorok. — Az OSZKAR kozos katalogizélasi
rendszer €s az OMIKK integrdlt rendszere fejleszt6i teamjének vez. — utébb nyug-
dijasként. — A Magyar Orszdgos K6z0s Katalogus (MOKKA) projekt projektszer-
vez@je. — Oktatds: egyebek mellett ELTE szakinformdciOs tagozat.

K: okl. kdzgazda; szimos konyvtdri és szakirod. tdjékoztatdsi tanf.

Varga Rabert — 613 egység az 1. forduléban kapott jelolése.

E: 1976-86: az MKE Somogy Megyei Szervezetének titkdra; 1994—: az MKE
elnokségének pottagja. — Két cikluson keresztiil Kaposvdr vdros Kozgyilése
Kulturalis Bizottsdgdnak tagja. — 1996: Magyar Koztdrsasdg Ezist Erdemke-
resztje; 1997: MKE Emlékérem.

M: 1968 6ta dolgozik kényvtdrban; 1972—: Kaposvar, Megyei €s Varosi Konyv-
tar, 1993-161 ig. — 1996—: kOnyvtdrszakos hallgatOk oktatdsa 6raadoként a kapos-
vari Tanitoképz6 Féiskoldn.

K: 1972: szombathelyi Tanitok€pz6: népmiivel6-konyvidr; 1978: pécsi tandr-
képz6 f6isk.: tandri diploma; 1986: ELTE: konyvtar.

Varga Zsuzsanna — 1 egység az I. forduléban kapott jelolése.

E: 1998 6ta a Konyvtdrostandrok Egyesiilete orszdgos elndkségének tagja (tit-
kari feladatokkal). — 1994—: orszdgos szakérts, 1995-t61 a Fejér Megyei Pedago-
giai Szolgéltatd Intézet konyvtdr-informatikai szaktandcsadoja
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M: Virosi Konyvidr, Békés; Szakszerv. Megyei KOnyvtara, Sz€kesfehérvir;
Videoton Oktatasi Kozpont, Székesfehérvdr; Szent Istvan Szakképz6 Iskola, Szé-
kesfehérvdr, konyvtdros—tandr.

K: 1977: Tanérképz$ Féiskola, Eger; 1997: ELTE: kdnyvtir.

Dr. Voit Pil — 24 egység az 1. forduldban kapott jelolése.

E: 1990-1995: MKE Mez6gazdasagi Szekcid ellen6rz6 biz. elndk. — 1998
Féiskolai és Kari Konyvtdrigazgatok Kollégiuma, elnck

M: 1973-95: Kertészeti és Elelmiszeripari Egyetem Konyvtdra, 1990-t61 ig.h.;
1995: MKM Konyvtdri Osztdly; 1995-: Modern Uzleti Tudomédnyok Féiskoldja,
konyvtdrvezetd

K: 1981: Egri Tandrképzd$ Féiskola: kdnyvtdr; 1990: ELTE: kdnyvtdr; 1996:
bolesészdoktor. — Német kézépfoki nyelvvizsga.

ELLENORZO BIZOTTSAG ELNOKI TISZTSEGE

Az elsd fordul6ban a jeloldk Osszesen 37 személyt javasoltak az ellendrzd
bizottsdg elndki tisztségére. Kozlillik az aldbbi vdllalta a jelolési eljardsban valod
tovdbbi részvéielt:

Ottovay Ldszlo — 397 egység az 1. fordulGban kapott jelOlése.

E: 1965-161 az MKE tagja; 1982: elnOkségi tag; 1986-88: a Miiszaki Szekci6
elndke; 1994—: az MKE f{6titk4ra.

M: 1965-68: KGM MTTI konyvtaros; 1968-77: Orszdgos Taldlmdnyi Hiv.
Szabadalmi Tar vez.; 1977-80: OMKDK; 1980-87: Kozl. és Tavkozlési Miszaki
Féisk. konyvtdrig.; 1988-: OSZK fSoszt. vez.

K: 1965: ELTE: magyar—-kOnyviar.

ELLENORZO BIZOTTSAGI TAGSAG

Az els6 forduldban a jeldldk dsszesen 136 személyt javasoltak
a négytagn ellendrzd bizottsdgba. Koziliik az aldbbi 18 véllalta a jeldlési eljaras-
ban vald tovabbi részvételt:

Antal Maria — 1 egység az 1. forduldban kapott jeldlése.

M: 1977 6ta dolgozik konyvtdrban. 1988-ig gyermekkonyvtdrosként, 1993-ig
iskolai konyvtdrosként. 1993: Bonyhddi Varosi Konyvtar vez.

K: Berzsenyi Déniel Tandrképz6 Féisk. népmiivelés—konyviar; ELTE BTK:
kulturilis menedzser.

Dr. Billédi Ferencné — 99 egység az 1. forduloban kapott jelolése.

E: 1978-82: az MKE titkdra; 1982-90: az MKE clnoke; 1994-98: a MezGgaz-
dasdgi Szekcio titkdra.

M: 1964: Pest Megyei Konyvtar; 1970-90: AGROINFORM. - Jelenleg 6n4li6
konyvtdri informdacios tandcsado.

K: 1955: Agrdrtud. Egyetem; 1965: ELTE: konyvtdr; 1975: egyetemi doktora-
tus; 1985: mg. tud. informatika kandid4tusa.

Cserey Laszloné dr. — 30 egység az I. forduldban kapott jeldlése.

E: 1993—: MKE Mez6gazdasagi Szekcid, elndk; 1996— Egyetemi Konyv-
tdrigazgatOk Kollégiuma, titkdr; 1992—: az European Animal Health Information
and Librarians European Veterinary Libraries Group tagja.
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M: 1991—: Allatorvostudomdanyi Egyetem Kozponti Konyvtdr ig. - Oktatds:
1986—: kOnyvtdrhaszndlati ismeretek, 1995-: kOnyvtdri informatika.

K: 1970: ELTE: magyar—konyvtdr; 1986: Allatorvostudomdnyi Egyetem Al-
lategészséglgyi Fiskolai Kar: dllathigiéniai szaklizemmérndki szak. — 1978: k-
zépfoku angol nyelvvizsga. — 1994: dr. univ. (kdnyvtdrtudomény).

Csomor Tibor — 131 egység az |. forduldban kapott jeldiése.

E: Régota tagja az MKE Bibliografiai ili. Tarsadalomtudoményi Szekci6jdnak,
tovdbbd a Helyismereti Konyvtarosok Szervezetének. — 1993: MKE emlékérem;
1995: Szinnyel Jozsef-dij. — Részt vesz a Budapesti Honismereti Térsasdg munkdja-
ban.

M: 1953-90: F6virosi Szabd Ervin Konyvidr, 1971-t61 FSZEK Budapest
Gytijtemény helyettes oszt. vez,, jelenleg nyugdijas.

K: 1956 Pedagdgiai Féisk.: konyvtaros.

Czupi Gyula — 49 egység az I. forduldban kapott jeldlése.

M: 1986-: nagykanizsai Varosi Konyvtdr.

K: 1983: JATE BTK: magyar-torténelem; 1990: ELTE: kOnyvtar

Elekes Edudrdné — 562 egység az 1. forduldban kapott jeldlése.

E: Korabban az MKE elnGkségi tagja, jelenleg az ellendrz6 biz. tagja.

M: 1970-: Tolna Megyei Konyvtar (Illyés Gyula Megyei Konyvtdr), 1980-t61
oszt. vez. ill. ig.h., 1988-161 ig.

K: 1973: f6isk.: kényvtdr-népmivelés; 1984: ELTE: konyvtar

Dr. Féldvari Rézsa — 72 egység az [. fordul6ban kapott jeldlése.

M: Pélyéjdt Szigetvdron kezdte; 1970— POTE Kozp. KOnyvtdra, 1988. dec.-t61
meghbizott, 1989. mdrc.-161 kinevezett ig. — 1998. szept. 1-161 nyugdijba vonul.

K: 1965: Pécsi Tud. Egy. AJK; 1967: konyvtdrosi képesités.

Fillop Laszloné - 8 egység az . fordulGban kapott jelolése.

M: 1964-65: Gdrdony miv. otthon; 1966: Gdrdony Kdézségi konyvtdr; 1967
A Szakszervezetek Fejér Megyei Konyvtdra (1986-161 ig.).

K: 1970: Debreceni TanitoképzG Int.: népmiivel6-konyvidr; 1978: Egri Tandr-
képzd Foisk.: konyvidr.

Gail Sandor - 5 egység az 1. forduloban kapott jelolése.

E: Husz éve az MKE tagja, a Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Szervezet elnokségi
tagja, majd ellenérz6 bizotisdganak clndke. Tagja volt a kdzmilvelddési és a helyis-
mereti szekcionak is. — 1972-89: megyel konyvtdri szakfeltigyell. ~ 1987: Szabo Er-
vin Emlé€kérem.

M: 1967-1974: Fiizesabonyi Jardsi KOnyvtdr ig.; 1974—: Tiszafuredi Nagykoz-
ségi-Jdrdsi, jelenleg Vérosi Konyvidr.

K: 1966: Debreceni Tanitéképz6 Int.: népmiivel6-konyvtdr; 1973: ELTE: konyvtdr

Herczigné Mlakir Erzsébet — 58 egység az L. forduloban kapott jeltlése.

E: Az MKE tandcs tagja.

M: 1971-: tatabdnyai Jozsef Attila Megyei Konyvtdr

K: 1971. Szombathely, Tanit6képz6 Intézet: népmivelés—konyvtdr; 1976:
Pécs, Tandrképzs Foisk.: pedaggia; 1984: ELTE: kényvtdr

Kertész Karoly — 33 egység az I. fordul6ban kapott jeldlése.

M: 1956-67: Zirci Jardsi Konyvtdr; 1967 Tapolcai Jarasi és Vrosi Konyvtdr, 1981-
6l Tapolcai Vdresi Konyvidr, 1996-t0t a Tapolcai Vdrosi Konyvtdr és Mizeum ig,

K: 1969: ELTE: kényvtir—torténelem.
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Kirdly Eva — 21 egység az 1. forduldban kapott jelolése.

E: 1975 ota tagja az MKE Gyermekkonyvtdros Szekcidjdnak, jelenleg az szek-
ci6 ellendrzd bizottsdgdnak tagja.

M: 28 éve Fdv. Szab6 Ervin Konyvtar XVII. keriileti kOnyvtdrdnak munkatérsa.

K: 1981: Egri Ho Si Minh Tandrképz6 FOisk.—SZOT Kozp. Isk.

Kiss Gabor - 54 egység az I. fordul6ban kapott jeldlése.

E: Az 1980-as években az MKE ellendrz$ biz. tagja. 1992-t61 a Zala Megyei
Szervezet elndke; 1995-t6l az Informatikai és Konyvtdri Szovetség Megyei
Konyvtdri Tagozatdnak képviselGije, a képviselGtestiilet tagja.

M: 1982-: Dedk Ferenc Megyei Konyvtér, 1992-t61 ig.

K: 1982: ELTE: kényvtar-torténelem.

Kovacs Gyorgyi — 1 egység az 1. fordul6ban kapott jeldlése.

M: 1974-t61 FSZEK: 1982:: fi6kvez., 1985: konyvtdrvez., 1991-95: a IX. ker.
konyvtdrainak ig., jelenleg a K6bdnydn mikods X/4. sz. kOnyvtdr vez.

K: Berzsenyi Ddniel Tandrképzo Féisk.: torténelem—konyvtdr; ELTE: szakin-
formatikus.

Loridon Ilona - 1 egység az 1. forduldban kapott jelolése.

E: 1980-90: Tolna Megyei Szervezet tovabbképzési felelse.

M: 1974-ig: Decs, Alt. Isk. konyvtdros; 1974-76: Szekszard, Megyei Tovabb-
képzési Int. iskolai konyvtdri szakfeliigyel; 1976—: Illyés Gyula Megyei Konyv-
tdr, modszertani, jelenleg tdjékoztatd konyvtdros.

K: 1969: Pécs, Tandrképz6 Féisk.; 1977: ELTE: kOnyvtdr.

Mikulds Gdbor - 5 egység az 1. forduléban kapott jelolése.

M: 1992-93: Katona Jozsef Megyei Konyvtdr, Kecskemét; 1993-97: Kecske-
méti Tanitoképzd Foiskola Konyvtdra; 1997-98: Koch’s Torma (Hungéria) Kft.,
Kiskunfélegyhdza, informatikai vezetd; 1998—: Baustar Kft., Kecskemét, mind-
ségbiztositdsi vezetd, PR-felelds.

K: 1992: ELTE Tanérképz§ Foiskolai Kar: kOnyvtar-magyar; 1996: KLTE
Matematikai és Informatikai Intézet, informatikus konyvtdros. — Angol és német
kozépfoki nyelvvizsga.

Dr. Szabé Imréné — 145 egység az 1. fordulGban kapott jeldlése.

E: az MKE Gy6r-Sopron Megyei Szervezetének tagja;, 1990—: a Kisalfoldi
Konyvtarosok és Konyvtdrak Egyesiiletének titkdra; az MKE tandcsdnak tagja. —
1989-: az Alpok-Adria Munkakozosség Nyilvanos Konyvtari Szakért6i Csoport-
janak tagja.

M: 1962-68: Celldomolk, Jardsi Konyvtdr; 1968—: Gydr, Kisfaludy K4roly Me-
gyei Konyvtdr, 1987-t61 ig. h. ’

K: 1966: Szombathelyi Tanitoképzd Int.: kOnyvtar-népmivelés; 1973: ELTE
BTK: konyvtar-magyar.

Vayné Paddr Eva — 26 egység az 1. fordul6ban kapott jelolése.

E: 1987-94: Olvasotszolgalati Szekci6 gazd. vez.; 1994—: OlvasOszolgélati Szekcié
titk4ra.

M: 1971-88: F6varosi Szabé Ervin Konyvtar; 1988-98: Budapesti Tanitokép-
z6 FGisk. Konyvtdra; 1998—: Miiegyetemi Tdvoktatdsi Kozpont.

K: 1976: f6iskolai oklevél.

%k k
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2. melléklet

A levélben igért jelolSlapokat ki-ki attdl a szervezettl szerezheti be, amely-
nek tagjaként 1998-ban regisztrditatta magat! —a titk.

2) Attekintd jegyzék

A JELOLES ELSO FORDULOJANAK KIVONATOS NEVIEGYZEKE
AZOKROL, AKIK RESZT KIVANNAK VENNI
A JELOLESI ELJARAS TOVABBI FOLYAMATABAN
(A KAPOTT JELOLESEK SZAMAVAL)

Megjegyzés: a déle berdikkel kOz01t személyek mar megkaptdk a tisztdjit6 kiil-
dottkOzgytlés jelOltlistajara keriléshez elegend6 100 jeldlési egységet.

Figyelem! Arészletes Osszesits jegyzéket ld. elobb.

ELNOKI TISZTSEG
Dr. Ambrus Zoltan — 80 egység

ELNOKSEGI TAGSAG

Dr. Ambrus Zoltdn — 197 egység
Balogh Mihdly — 155 egység (e: 25, ebt: 18)
Baritné Hajdu Agnes - 9 egység
Bartos Eva - 71 egység
Dr. Bényei Miklos — 238 egység (ebe: 1)
Berke Barnabésné — 1 egység
Bertalanné Kovics Piroska — 7 egység
Biczdk Péter — 456 egység (e: 96, ebe: 1, ebt: 83)
. Bobokné dr. Beldnyi Bedta - 224 egység (ebt 4)
Boda Miklds — 70 egység
Domokos Mikl6sné dr. — 13 egység
Fillop Laiszloné ~ 20 egység
Gellér Ferencné dr. — 609 egység (e: 5, ebe: 2, ebt: 14)
Gocza Gyuldné — 121 egység (ebe: 1, ebt: I)
Gyiiszi Laszl6 — 26 egység (ebt: 4)
Haraszti Pilné - 174 egység
Hegedils Péter — 5 egység
Dr. Hermann Istvin — 177 egység (ebt: 5)
Dr. Horvith Tibor - 433 egység (e: 13, ebe: 6)
Kiss Giabor — 97 egység (ebe: 28)
Kisy Jend ~ 111 egység (ebe: 1, ebt: 8)
Kocsis Istvdan — 461 egység (e: 1, ebe: 25, ebi: 20)
Dr. Koltay Tibor — 70 egység (e: 10, ebt: 5)
Dr. Kovics Méria — 2 egység
- Lévay Botondné dr. - 93 egység (ebt: 13)
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Dr. Mader Béla - 259 egység (e: 1, ebt: 10))

Dr. Murdnyi Lajos — 188 egység (e: 97, ebe: 30, ebt: 1)
Nagy Ldszls — 110 egység (ebt: 2)

Rady Ferenc — 107 egység (ebe: 52, ebt: 23)

Ratkai Erzsébet — 167 egység (ebe: 2, ebi: 43)
Sonnevend Péter — 83 egység (e: 4, ebe: 30, ebt: 43)
Dr. Suppné dr. Tarnay Gybrgyi — 11 egység
Szabé Judit ~ 2 egység i

Szént6 Péter — 46 egység (e: 4, ebt: 4)

Tégldsi Agnes — 82 egység (ebt: 56)

Dr., Téth Gyula — 180 egység (ebt: 344)

Tuba Ldszlo ~ 646 egység (ebe: 2, ebt: 56)

Vajda Erik — 247 egység (e: 595, ebe: 2, ebt: 9)

Varga Robert — 613 egység (e: 2, ebe: 2, ebt: 107)
Varga Zsuzsanna — 1 egység

Dr. Voit Pal - 24 egység

ELLENORZO BIZOTTSAG ELNOKI TISZTSEGE

Ottovay Ldszld — 397 egység (e: 182, ebt: 73)

ELLENORZO BIZOTTSAGI TAGSAG

Antal Mdria - 1 egység

Dr. Billédi Ferencné — 99 egység (et: 1)
Cserey Laszioné dr, — 30 egység (et;: 4)
Csomor Tibor — 131 egység (et: 2)

Czupi Gyula - 49 egység

Elekes Edudrdnée — 562 egység (e: 5, et: 23, ebe: 259)
Dr. Foldviri Rdzsa — 72 egység

Fiillop Laszloné - 8 egység

Gadl Sandor — 5 egység

Herczigné Mlakdr Erzsébet — 58 egység (et: 2)
Kertész Kdroly — 33 egység (et: 20)

Kirily Eva — 21 egység

Kiss Gdabor - 54 egység (ebe: 28)

Kovics Gyorgyi — 1 egység

Loridon Ilona - 1 egység

Mikulds Gébor — 5 egység

Dr. Szabo Imréné — 145 egység (et: 4)

Vayné Padsr Eva — 26 egység

LR L

Szerkeszti: Hegykdzi Ilona
Cim: MKE titkdrsag, 1054 Budapest, Hold u. 6. Tel./fax: 311-8634
E-posita: MKE@MAIL.C3.HU vagy H11200MKE@ELLA.-HU
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