KONYV
Nyaruto

Eurépai német torténeti kdnyvallomanyok kézikdnyve.
' 5. k6t. Magyarorszag

Egy hatalmas vallalkozas 6t6dik kétete a Magyarorszagon fellelheté német torté-
neti kényvallomanyokat feltir6-bemutaté gigantikus opusz. Maga a vallalkozas
egész Eurdpérakiterjed, és - ahogy az egész mii kiadbja~szerkesztje, Bernhard Fa-
bian irja - a konyvkorszak végén, végs6 fazisaban igyekszik dsszefoglalni valamit,
ami épp ebben a pillanatban valik kiilonds és j mddon jelentdssé. Spatphase (mér-
mint a kényvkorszaké), hangzik németiil, és magyarra azért nehezen lefordithatban,
mert anémet sz6 akarva-akaratlan (leirdja hatalmas miiveltségébdl vélheten persze
akartan) felidézi a Spitzeit s a Nachsommer szavakat is, Staiger talan legnagyobb,a
Klasszikus irodalomtudomany meghaladhatatlan csiicsmiiveként allé konyveiméét
épplgy, mint a minden bizonnyal legtékéletesebb németnyelvii regényéét is, Stifter
Nyérutdjaét. A sz konnotacioja igen messzire vezet, és az egész vallalkozas is, a ma-
gyar kotet pedig (1évén a véllalkozas eddig talan legjobb, legszinvonalasabb, igazin
remekbe sikeriilt terméke) kivalt mélto erre a konnotativ , holdudvarra”. Mert mirél
is van 5267 Sok-sok kiotetben feltarjak a sorozat munkésai az eurépai orszagokban,
erek kényvtaraiban, gyljteményeiben fellelhetd német torténeti kényvalloméanyo-
kat. Bemutatjak dket, szimot adnak réluk, és veliik egyiitt felidéznek egy egész - 41-
litolag — miiloban 1évé, utol jara felmutathat6 vilagot, a konyvekét. Hogy épp a német
kényvekét, azsem véletlen. A német kdnyv (gondoljuk csak meg, Gutenberger...!) va-
lamiként joggal 41l - Eur6paban - a kényv helyett, annak abszolit hiteles metonim-
ajaként. Mert, hogy mi értendd ,,német”-en, azt szépen elmagyarazza a tudos eldszé:
roviditésként értendd, német nyelviit is jelent, Németorszigban nyomtatottat is, né-
met vonatkozasit is, stb. — kényvtirosoknak nem illik ezt bvebben magyarazni. Es
persze a sorozat kotetei a nem németnyelvii orszagokrol késziiltek-késziilnek, egy
olyan eurdpai egységrdl adva szamot, amelyrdl a nagy filozdfus, Etienne Gilson 41-
modott, felidézve ennek az egységnek azdta gondolatban is utolérhetetlen csiicskor-
szakit, a 13. szazadot, amelynek halovany mésa lehet csak a most work in progress
Eurépai Unio.

A Spitphase, Spitzeit, Nachsommer feliitéshez képest alakult azutin maga a
szimbavétel, maga azegészvaskoskotet. Mert azt elmondanirdla, hogy aszerkesztok,
Osszeallitok, koordindtorok — a német kiadd természetesen az Orszdgos Széchényi
Konyvtarat, annak munkatarsait kérte fol erre a feladatra - szakszeriien jartak el,
hogy gondosan kivalasztottak azokat a kényvtarakat (Orszdgos Széchényi Konyvtar,
Egyetemi Konyvtar, BME KIK, SOTE Konyvtara, Allatorvostudomanyi Egyetem
Kozponti Kényvtara, FSZEK, Raday Gyiijtemény, Evangélikus Orszagos Konyvtar,
Iparmiivészeti Mizeum Konyvtira, Liszt Ferenc Zenemiivészeti Foiskola Kényvtara,
MTAKsényvtara, Orszagos RabbiképzéIntézet Konyvtara, OrvostorténetiKonyvtar,
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Szépmiivészeti Mizeum Konyvtara, a debreceni, miskolci, pécsi, szegedi egyetemi
kényvtarak,azesztergomi, kalocsai, egriérsekiésfoszékesegyhazikonyvtarak, a pannon-
halmi apatsigikonyvtar, adebreceni, pipai, sirospatakireformatus és a sopronievan-
gélikuskonyvtarak, a keszthelyi Kastélymiizeumkonyvtara, a Somogyi Konyvtar, a zirci
miemlékkdnyvtar sth.) amelyek széba johetnek, hogy az dllomanyfelvételek és leira-
sok a legminuciozusabb és legszigoribb szakmai feltételeknek is megfelelnek, hogy a
mii adatszerlien nemcsak pontos, de azadatfajtak kivalasztasaban és funkcionalis el-
rendezésében is excellalt, az szinte természetes. Nem természetes, sét szinte csoda-
szerii azonban az, ahogy e végteleniil szdraznak és faktografikusnak, riasztoan szak-
szeriinek és szinte kicsinyesen pontosnak (s6t pontoskoddnak) tiné miifajbdl az
dsszeallitok, éliikon VdsdrhelyiJudirtal (akit sokan segitettek, elsGsorbanazonban Rd-
kdczi Katalin és Dornyei Sdndor) minden mivelt konyvszeretd egyik alapmiivét alkot-
tak meg. Mert sok minden mondhaté errdl a kétetrél, az azonban semmiképp, hogy
csak kataloguslenne (a sz0 tigabb értelmében), egy bizonyos konyviéleség-allomany-
vagy csoportleltara. Pedig hat az is, szandékai szerint elsésorban talan éppen az. De
nem, nem véletlenill alakult a mii talan a legizgalmasabb magyar miivelSdéstorté-
netté, akik csinaltak, tudtak, hogy nemcsak errdl, sokkal tébbrél is van szd. Hiteltelen
lett volna dgaskodasuk e tdbbre, ha az alapfeladatot nem végezték volna el mintasze-
riien. Hisz e kotet egyik f6 lizenete éppen az, hogy a klasszikus kdnyvtari szambevétel
elérte a maga 16kélyét, végrehajtotta tobb évszazados nagy feladatal, meg tud felelni
minden 6t kérdezének, a rabizott kincset megdrizte és meggyarapitotta, elrendezte és
tarolta, készen van vele és kivansgra oda tudja adni mindenkinek, aki kéri. (Ezattal
anémetek kérték, és ime, a kdnyvvolt avalasz.) Hogy milyen ,,torténeti német kényv-
Allomanyok™ talalhatok Magyarorszagon, azt faktografikusan, részletesen, intézmeény-
cimekkel és intézménymutatbkkal, allominyegységek felsorolasaval és részletezé-
sével, példaanyaggal ésstatisztikusan,a ragione di Stato médszereivel, éskameralisz-
tikusan, bibliografiai leirasokkal és csatolt szakirodalmi jegyzékekkel, kronologiai
attekintésekkel és forrasjegyzékekkel, dllomanytorténeti beszamolokkal és filologiai
akribiaval, szisztematikus atnézetekkel és a konyvtaraknal valod parkolas lehetdségei-
nek magyarazasaval (igen, még azzal is) megadtak a szerzok-Osszedllitok. De adtak
tébbet, sokkal tébbet, egészen mast is. Adtak egyetemes és magyar konyv- €s kényv-
tartorténetet, nem fiiggelékként, nem ,bevezetésként”, propedeutikaként, hanem
szervesen azanyagbaillesztve, azt ezaltal megfoghatova, érzékelhetGvé téve, azahhoz
vald hozzijutast elGsegitve, s6t egyaltalan lehetévé téve. Esadtak miivelédéstorténe-
tet, ezttal kiildn is, bevezetdként, az anyaghoz hozzavezetdként, elmondva igen sz¢-
pen, minden szaktudomanyossag mellett is olvasmanyosan, evokativ erGvel, hogy mi-
kéunt lehetséges az, hogy ilyen és ilyen, ennyi és ennyi ,térténeti német konyv-
allomany” talalhatditt ésitt,ebben ésebbenakonyvtarban, ebben az orszagban. Mert,
hogy ez plauzibilissé valjon, ahhoz tudni kell joszerivel mindent: a magyarck honfog-
lalasatdl a reformacio hazai kezdetein at egészen a német migracié (minden migraciok
egyik legbonyolultabbja és legnagyobb hatdkoriije) specialis kérdéseiig, a magyar
mentalitas- €s asszimilalas-torténetig és tovabb. Szinte belathatatlan a kotet tudo-
manytérténeti hozadéka, pedig ez csak amolyan ,kompeffektus”. (Mint ismeretes,
Tagore mondotta, hogy szerencsés az, aki kompon kelve 4t a folyon, halat is tud fogni,
a komp azonban nem halaszhajé.)

Nagyszerii villalkozas az egész sorozat, beldle is kisugarzo hatasi a most ismerte-
tett kotet. Valamivel azonban vitatkoznunk kell. Epp a ,,nyarut6”, kései fazis hangu-
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lattal, holdudvarral. Hogy a klasszikus konyvtari szimbavétel eszkozei végsé finom-
sagukat érték el, arra példa és bizonysag a kétet. Hogy az, amirdl szamot ad, letin-
ben, végfazisban lenne, erdsen kérdéses. Nem most €s ez alkalombdl kell és lehet errdl
a fundamentumokat is érintve szdlni. Az azonban bizonyosnak Iatszik, hogy az, amit
e kétet oldalai, a maguk aprobetiis nyomasival bemutatnak, az nem ,.holt” anyag.
aminek csak a letlinés sajatos aureaja ad érdekességet, az bizonyos. Aki kételkedilk
ebben, forgassa csak kicsiny is magdl a kétetet, amely talan az egyik legékessz6l6bb
bizonysaga Magyarorszag ,.Europa-érettségénak”. Az ilyenféle kdnyvekrél szokas
azt mondani, hogy szakemberek olvasmanya. (Akit pont ez érdekel, annak ajanlhatd
melegen.) Eziittal mast kell mondanunk. Vegye kézbe minden olyan németiil is olvas-
niképeskodnyvtiros, akitkételyek nyomasztanak szakmad jafontossagat és nagysagat,
nagyszertiségét illetéen. (VK)

(Handbuch deutscher historischer Buchbestdnde in Europa. Band 5. Ungarn.
HRSG. Bernhard Fabian. Olms—Weidmann, Hildesheim, Ziirich, New York, 1998.)

Pesth-Ofentdl Budapestig... és tovabb

A Févarosi Német Onkormanyzat 1998 észén magyar nyelven, majd 1998 kara-
csonyara német nyelven kivanja megjelentetni A févarosi németség torténete cimi
tanulmanykétetet. A gyijtemény — mind terjedelmét, mind a témak sokrétiiségét te-
kintve — az Osszefoglalds igényével 1ép fel. Ezt a t6rekvést a mii szerkezete, tematikus
ive, a dolgozatok mennyisége (63 tanulmény, varosismertetd hircsokor, lexikon, bib-
liografia) és igényessége egyarant alatamasztja. A terjedelem azonban egytttal Gva-
tossagra is int: Természetesen csak eklektikus mirdl beszélhetiink, hiszen a szerzék
egyéniségébdl kivetkezden a kdtet kiilonbdzs szemiéletmbdot, kiilénbozs stilust és
nyelvezetet tiikrdz, ~ irja a bevezetében Hambuch Vendel, a kotet szerkesztdje. (A
stilus és a nyelvezet kiilonbdzbsége még hatarozottan elGnyére is valt a gylijiemény-
nek!)

A tanulmanykdétet nem kevesebbre vallalkozik, minthogy a mai Budapesten és
kornyékén valaha élt németek torténetét dsszeallitsa, minél tébb személy vagy csalad
nevét felkutassa és megorikitse, munkassiguknak emléket allitson. A német elneve-
2és azonban maga is gyakran inkabb gyjténév, amely azonos vagy hasonlo nyelvet
(vagy valamilyen nyelvjarast) jelent és nem feltétleniil azonos eredetet, hiszen a kGz-
megegyezéssel németnek nevezett tartomanyokbol, Ausztriabdl és birodalmi tarto-
zékaibdl, valamint Sva jcbol egyarant szarmaztak azok a személyek vagy Jseik, akiket
a Duna partjara keriilve mar németként jegyzett fel a magyar (vagy hungarus) torté-
nelem, és — az egyszeriiség kedvéért — igy nevezett a kdrnyék (hol kipusztuld, hol el-
vandorid, hol visszatelepiil) shonos lakossaga. Az idészak, amelyet a tanulmanyok
atfognak, ezeristszaz esztenddnél is hosszabb: germén torzsek vagy german nevet vi-
seld torzstagok ugyanis mar a Romai Birodalom idején is megtelepedtek Aquincum-
ban és vidékén, a régészeti emlékek garmadé jaban természetesen a neviik is fennma-
radt, s mint ilyenek a mai budapesti németség korai eléd-dseinek tekinthetdk - leg-
alabb is némi joindulattal. A kitet legnagyobb része azonban az 1686 és 1998 kozotti
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jo harom évszazad német-magyar egyiittélésének iddszakat vizsgalja, bar Sods Istvan
torténeti attekintése a Mohacs el6tti Magyarorszag német lakosairdl és tarsadalmi
korilményeikrdl tébb szempontbdl is alapos ta jékoztatast ad.

Akotet nyolc témakorre osztik. A Németek a févaros életében gylijtéeim tizenha-
rom tanulmanya elsGsorban azt a sokrétii tevékenységet vizsgalja,amelyet a németek
Pest, Buda és Obuda véross4, nagyvirossd, majd févarossa valasanak folyamataban
Miria Terézia és 1L Jbzsef 6ta folytattak. A nagyrészt és tdbbszordsen elnéptelene-
dett harom Duna-parti varosba kedvezményekkel és kivaltsagokkal t6bb hullamban
telepitett németek nemcsak mezdgazdasagi és kézmiives felszerelésiiket hoztak ma-
gukkal, hanem szervez§ (és szervezkedd) képességiiket, példas Gsszetartasukat, kdzé-
leti iranyito tehetségiiket is, amelyet a kévetkezd szdzadok soran nemcsak megériz-
tek, banem valasztott hazdjuk és varosuk javara (€s természetesen a maguk hasznara)
kamatoztattak. Az 1800-as évek kezdetén (vagyis lassan mar két szazadforduldval
ezelGtt) torvény irta eld, hogy Buda és Pest varosok jovedelmének felét varosfejlesz-
tésre kell forditani (vagyis visszaforgatni) — allapitja meg nosztalgiaval Fonagy Zol-
tan és a kétszaz éves reglamat ajanlja a mai varosatya-utédok szives figyelmébe.

Torténelmileg, tairsadalmilag egyardnt természetes (vagy legalabbis bekalkulalha-
t6) jelenségazis, hogy a fokozatosan fejlddd Pest-Buda majd Budapest életében idén-
ként sor keriilt sirlédasokra mind a févaros (lassanként mégiscsak magyar tobbségfi)
lakossdgaval, mind a tobbi kisebbséggel (szlovakok, szerbek, gorégok), amely sarlodas
hol gazdasagi érdekellentétet jelentett (pl. a zsiddkkal, Srményekkel, késGbb a bolga-
rokkal), holnyelvi ellentéthezvagy nemzetiségi torzsalkodashoz vezetett {pl.amagya-
rokkal). Ennek a tébbféle ellentmondast is tartalmazo folyamatnak két kivalo feldol -
gozasat olvashatjuk Spira Gydrgy: A pesti németek és a magyar negyvennyolc, vala-
mint Hanak Péter: Urbanizacio és asszimilacié Budapesten a dualizmus koraban c.
tanulmanyaban. Az elébbi dolgozat valojaban a németség valasziitjat mutatja be: tuda-
tosankialakitottlojalitasukat megdrizni az (osztrak)uralkoddval szemben, vagy —év-
szazados egyiittélésiik gylimalcseként - vallalni a kockdzatos sorskdzosséget a ma-
gyarsaggal? 1848 — mint minden valodi, térténelmi vizvalaszté — mindkét magatar-
tasra bdségesen szolgal példaval. Az urbanizicid és az asszimilacié egymashoz
torténetileg kapcsolodo, bar sajatos logikajaban eltérd folyamata Magyarorszagon
elsésorban a németséget és a zsidésagot érintette: a két etnikaicsoportrészbenhason-
16, részben eltéré modon reagalt az 1867-ct kovetd fél évszazad nemzeti, kapitalista
és nagyvarosi kihivasara. Handk Péter j6 szemmel von padrhuzamot a pesti, a bécsi és
a pragai asszimilacios folyamat rokon vonasai, modszerei és mértéke kozott.

A 19. Szazad masodik felében a budapestinémetek a hazai munkassag, a Budapest
kornyéki németek pedig a hazai parasztsag sajatos arculatd csoportjat jelentették,
az elébbiek a szocialdemokracia és a szakszervezeti mozgalom megerGsodésében jat-
szottak szerepet, az utdbbiak az agglomeracios Gvezet létrehozasaban és gazdasagi
sulyanak ndvelésében jartak eldl (amint errdl Erényi Tibor illetve Csoma Zsigmond
tanulménya tajékoztat).

Az Osztrak-Magyar Monarchia széthullisa €s Trianon trauméa jakovetkeztében 1918
utn a németség is megvaltozott politikai helyzettel volt kénytelen szembenézni: né-
metek jelentds témegei keriiltek az utoédallamok hatarai kbzé, a Magyarorszagon ma-
radtaknak pedig a korabbi osztrak és csaszari orientacio helyett Gj nemzettudatot kellett
kialakitaniuk. A németorszigi nemzetiszocializmus megjelenése, térhoditasa, szel-
lemi és szervezeti hatasa a magyarorszagi németek kérében évtizedekre meghatiroz-
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ta e népcsoport sorsat — e hatas mértékét és korlilményeit, tragikus kovetkezményeit
azonban sem a magyar, sem a hazai német kéztudat €s a tudomanyos kutatis mind-
maig nem volt képes a maga Osszetettségében, megnyugtat madon feldolgozni (Til-
kovszky Lérant: Budapest és kornyékének németsége a két vilighdborta kbzott és
utan).

A magyarorszagi németek sziméra a tdrsadalmi és politikai ijrakezdés lehetdsé-
ge az 1950-es évek végén nyilt meg, — alapvetden megvaltozott koriilmények kozitt,
amint hogy akkorra egész Kozép- és Kelet-Eurdpa arculata is alapvetSen megvalto-
zott. Az elmilt mintegy negyven esztendé — minden folyamatossaga mellett — a hi-
vatalos magyarorszagi nemzetiségi politika lassd valtozasat, a németek (és a tGbbi
kisebbség) el6tt megnyild (majd idénként Gjra bezaruld) lehetéségeket hozott, ame-
lyekkel élni, vagy amelyek arnyékaban cséndesen épitkezni egyarant volt lehetdsége
(ereje, kitartisa) a hazai németeknek (Lasd err6l Hambuch Géza, Szakolczai Attila,
Lauer Gydrgy, Mayer Eva tanulmanyait).

A német polgarsag gazdasagi szerepe gyl jtocim a lehetségesnél talan szlikszaviib-
ban foglalkozik a felvallalt témaval, a négy tanulmany tSbbnyire gazdasagi statiszti-
kak és termelési mutatok normativ kozlésére szoritkozik, az adatok még 6sszehason-
litasra is csak hellyel-kdzzel alkalmasak. A varosi kozigazgatasban hatalommal, de
legalabb is komoly befolyassal rendelkez6 németség valosagos gazdasagi ereje bizo-
nyosan arnyaltabb, tdbbrétil vizsgalatokban is megmutatkozik — ha ugyan késziiltek
ilyen vizsgalatok. (A kotetben Fonagy Zoltan, Frisnyak Zsuzsa és Csoma Zsigmond
tanulmanyait olvashatjuk.)

Részletesebb és szertedgazdbb A némeltség és az egyhazi felekezetek cimet viseld
fejezetcsoport, amely a budapesti (valojaban a magyarorszagi) németek jelenlétét és
szerepét veszi sorra a torténeti nagy-egyhazakban, illetve a szazadeld keresz-
tényszocialis mozgalmaiban. A tanulmanyok a torténelmi sszefoglalas mellett az
egyes felekezetekmaihelyzetét ésa jovékilatasaitis vazoljak, a tanulmanyirok kozott
magyarorszagi vallastérténészek és Magyarorszagon szolgalatot teljesité kiilf6ldi,
német ajki lelkészek egyarant szerepelnek (Willi Klinkhammer, Daniela Tiggemanmn,
illetve Franz Walper, Eppel Janos, Balog Zoltan mellett Balogh Margit templomtdr-
téneti valamint Gergely Jend vallaspolitika-toriéneti elemzését talaljuk).

Nem ék, hanem Osszekdtd kapocs akarunk lenni e két nép kdzott - dllapitja meg
dolgozata cimében Donath Péter, a Német iskolak a févarosban gylijtécimbe foglalt
tanulmanyok kizott. Sobs Istvan az 1686 €és 1918 kozotti, tobb mint két évszazad ne-
met oktatdsdnak fGvarosihelyszineit, nevelési elveit, sikeres tanitoit és neves tanuldit
veszi végig. Bleyer Jakab (korabban nemzetiségi miniszter) parlamenti felsz6lalasa a
német iskolaiigy helyzetének megvaltozasat taglalja az 1930-as években (mikdzben
Bajcsy-Zsilinszky Endre és mas képviselGtarsak gyakori kzbekiabalasokkal flisze-
rezték a beszédet). Kritikus hangot iit meg Krix Gyorgy is, aki a magyarorszigi né-
metek oktatdsanak és anyanyelv-miivelésének a helyzetét az 1940-es években vizs-
galja, mig Lunczer Teréz napjaink német tanitasi nyelvii budapesti gimnaziumanak
oktatisi elveit és pedagégiai lehetSségeit veszi szaimba. Erdekes szinfolt (t5bb mint
kuriézum!) Ernst Deger tanulméanya az 1920-40-es években miikodott Német Biro-
dalmi Iskolarél Budapesten.

A tanulmanykotet leggazdagabb része bizonyosan A févarosi németség kultiraja c.
fejezet, az olvaséitt taldlkozik a legtébb (mashonnan) ismert névvel ésitt szerzi ésleg-
tobb varatlan informaciot és itt varja a legtobb meglepetés is. A tizenhat tanulmany
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hiteles (ha nem is teljességre 16r$) mozaikképet kivan adni a pest-budai nyomdakrol
¢és nyomdaszokrél, kényvkereskeddkrdl és konyvkereskedésekrdl, a févarosi német
sajtorol, a kalendariumokrol és a német irodalomrél, a szinhiz- és zenekultira virag-
zasardl, onallosodasardl illetve beilleszkedésérdl az egységesiils Budapest kulturalis
életébe.

So6s Istvan a sok elembdél 6sszesz6it Pest és Buda kérnyéki német nyelv eredetére
igyekszik fényt deriteni, az évszazadok folyaman killonboz6 vidékekrdl érkezett tele-
pes csoportoknak az anyaorszaghol magukkal hozott nyelvkinesét és az korabbi alla-
potban megdrzédott vagy sajatos belter jességgel fejlédott apronyelvjarasiszigeteket
veszi behato vizsgalat ald. A magyarorszagi német nyomdak mar a 16. szazadban a
vallasi, majd a vilagi kultira terjesztéi voltak, a folyamat hatvanyozottan érezheté az
egyre inkibb Magyarorszag szellemi kézpontjava valo, 19. szizadi Pesten és Budan.
A konyv (kalendarium, Gijsag, divatlap) természetesen egy-két évszazaddal ezelStt is
egyszerre volt szellemi értékhordozoé, ta jékoztato- és a kdzvéleményt befolyasold esz-
koz, és természetesen eladasra szant termék (azaz: arucikk) is, a kdnyvkiadas mégis
valamennyi funkciénak ez idGben is képes volt egyszerre megfelelni.

Maga a magyarorszagi német nyelvii irodalom évszdzadok 6ta kiizd bizonyos pro-
vincializmussal, vagy legalabb is azzal a félelemmel, hogy alkotasai ismeretlenck ma-
radnak a német irodalom fé dramlataban megjelené miivekhez képest, alkot6it pedig
felszippantja — vagy ugyanez a 6 Aramlat, vagy az 6t nyelvi és kulturalis kdzegként
koriilvevd magyar irodalom. A kortars hazai német szépirodalom reményteljes (Am
korantsem problémamentes)kibontakozasarol Schuth Janos ad attekint6elemzést. A
németsajtdésazijsagiras itjavaldéjaban korinelvalt egymastdl, a szinvonalas német
bulvarsajtougyandgy jelen van Budapest életében a 19, Szdzad kzepétdl, mint a nem-
zetkdzi kitekintést is nyujté szellemi és politikai elemzd Gjsagiras (Pester Lloyd). A
Sontagsblatt a hazai németség sajatos, identitasteremt6 foruma volt, a Bleyer Jakab
alapitotta hetilapigényesenlattaelkitlizott feladatatmeégakkoris,haaz 1930-as évek
masodik felétdl egyre kevésbé volt képes megkiizdeni a nemzetiszocialista propaganda
térhoditasaval (ugyanez a megallapitas fokozottan érvényes utddlapjara, a Deutsche
Zeitungra, amely 1940 és 1944 kozott jelent meg). (A budapesti német sajtorol Sods
Istvan, Pal Vince, Szab6 Dezsd, Schuth Janos tanulmaényai tajékoztatnak.)

A féviaros német nyelvii kultird jaban megkiilonbozietett hely illeti meg a szinhdz-
miivészetet, a Pesti Német Szinhazat, a zenés szinhaz {opera) valamint a prozai mi-
fajok megismertetését és népszeriisitését. Masfél évszazad tavolabol mar megéllapit-
hatjuk, hogy amilyen mértékben a német szinjitszas nehezitette a magyar szinészet
meggyokerezésél és berendezkedését a harom varosfalain beliil, ugyanolyan mérték-
ben segitette is — az igényes kozonségneveléssel, a szinhaz tarsadalmi presztizsének
megteremtésével, késébb pedig - révid ideig — a kiilénb6z8 nyelvii szinhazi progra-
mok versenyeztetésével. (Klemm Laszlo: A budapesti német nyelvii szinhazkulttira.)

A zenekultiira a hazai németség valamennyi tarsadalmi rétegében évszazadokon
at aktiv szerepet jatszott, a nemzeti &s a mivészeti dnkifejezés természetes forméja
volt, szerepe azonban az 1950-es években kiildndsen felériékelédott, amikor egyrészt
az énekl-tancold nemzetiségektdl ilyestéle politikamentes megnyilatkozast vettek
jonéven és — masrészt — amikor specifikus jegyeivel valdban a nemzeti(ségi) egylivé
tartozas egyik legfbb legalis megnyilatkozasi lehetdsége maradt. (Albert Istvan al-
talaban a hazai, Holl6s Istvan a Buda-vidéki, Schubert Ferenc pedig a soroksari né-
metség zenei életével ismertet meg.)
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A tanulmanykotet killondsen nagy figyelmet szentel a fGvarosi németek k6zdsségi
életének és népi kultirdjanak (kilenc tanulmany foglalkozik ezzel a kozélet és a ma-
ganélet mezsgyéjén hiazaodo teriilettel).

Egyértelmii helytorténetikutatasokatgytijtcsokorbaaNémeteka févarosvarosrésze-
iben c. fejezet, amely térképészeti, mikrofilologiai nyomozasokrdl ad hirt, mikézben Bu-
dapest Gsi, régi és kozelmiultbeli varosrész-, utca- és térneveit idézi fel (és persze a mazsis
félreértéseket ésfélreforditasokat, az indokolatlan magyaritasokat is). Af6varosnoveke-
dése kovetkeztében a kérnyezd telepiiléseket sorra elnyelte Budapest, a nagy olvasztoté-
gely, lakosaik véaroslakok, févarosi polgarok lettek, megsziintek a zart, helyi kozésségek.
Egy évszazaddal korabban a varos valamennyi keriiletében (illetve a kérnyezd, majd be-
kebelezett telepiilésekenis) élt német ajki lakossig, Békasmegyertél Soroksarig. Keriile-
tekre bontva lehetiink tanGi annak az olvadasi folyamatnak, ahogy a telepiilések ha jdani
német jellege meggyengiilt, hattérbe szorult, majd a 20, Szizad végére (részben vagy tel-
jesen) eltiint. Sods Istvan, Fonagy Zoltan, Reisz T. Csaba, Elmer Istvan elemzései a buda-
pesti német nemzetiség (legalabb is szamszertiségében) latvanyos felhigulasanak, felszi-
vodasanak, asszimilalodasanak a statisztikaban elbeszélt torténetét tarjak eiénk.

Végiil a tanulmanykétet utolso gyiijtifejezete foglalkozasi aganként, személyenként
ismertet megamagyar fGvarosneves (vagy hasznos munkatvégzettnévtelen) németjeivel.
Atdrténelemszamos épitészrolemlékezik meg, tobben koziiliik Jozsef nador varosrende-
zésiterveinek amegvalssitasaraérkeztek azakkoribanmég provincialiskétmezGvarosba,
sokan pedig (alig fél évszizad milva) a vilagvarosiasodé Budapesten mar olyan eurdpai
hirii épitészek munkatarsailehettek, mint Pollack Mihaly, Hild Jozsef, Ybl Miki6s. A ha-
zai orvostudomany rangjat szamos német eredetii kutaté és gyakorld orvos éregbitette,
akik gyogyitdtudasukat egyetemalapitoésiskolateremtd tehetséggel tviziék (Bokay Ja-
nos, Semmelweis Ignac vagy kortarsaink kdziil Szentigothai Janos). A magyar spor{olok -
nevezetesen a labdarigok - k6zott az elmilt sziz évben szintén szamos német fiatal értel
kiemelkedderedményt, valogatottsdgot, nemzetkozisikert. (Azépitészekrdl Fonagy Zol-
tan ésGy. Balogh Agnes,azorvosokrélKapronczay K aroly, alabdartgdkrdl Hoffer Jozsef
tanulmanya szamol be.)

A tanulmanykétet (széveges) lezdrasat a {Gvaros életében szerepet jatszo német
személyek lexikona jelenti (szerkesztette Treszl Antal), amely azonban nem azonos a
tanulmanyokban emlitett személyek névmutatéjival. A lexikon meglehetds aprolé-
kossaggal osztja csoportokba a targyalt személyeket (pl.: Képzdmiivészek — ezen beliil
festék, litografusok, rétmetszdk, kéfaragok, szobraszmiivészek, batormiivesek, de
szerepelnek zeneszerzdk, vendégldsok és cukraszok, szinészek és operaénekesek, ka-
tonatisztek, gyariparosok, orvosok is). Sajnos a szocikkek egy részében tilteng a lexi-
kalis adat — az érdemi tevékenység rovsara.

A kotetet zaro bibliografia mind szerkezetében, mind a k6zolt miiveket és az
anyagmennyiséget tekintve némiképp onkényesen valogat illetve csoportosit. Az
1686 és 1711 kbzotti idoszakkal 16 mii foglalkozik, a reformkorral 4, a dualizmus fél
évszazadaval szintén 4. A varospolitika (20) és az egyhaztorténet (24) mintha tilten-
gene azirodalmi, szellemi élet (5) vagy a zene (1) forrasanyagai mellett. A kitet hasz-
nélati célja (helytdrténet) az ardnytalansagok egy részét bizonyara indokolja.

[A févarosi németség torténete. Szerk. Hambuch Vendel. Bp. 1998, Févarosi Német
Onkormanyzat. 473 oldal.]

Lukats Janos
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