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MUHELYKERDESEK

,Dinamikusabb kapcsolatot szeretnék
a pedagogiai
gyakorlattal, az iskolai kdnyvtariggyel”

Beszélgetés Balogh Mihallyal,
az OPKM (j féigazgatéjaval

— A mi szakmdnkban ritkdk az aiszkhiilo-
szian, learian tragikus hangi irdsok, a Te Tor-
vényen kiviil? cimii remek traktusod mégis va-
lamiilyen volt (3K, 1998. februdr). Az nem egy-
szertien egy lekoszond elnok buicsiibeszéde volt,
hanem sokkal tobb és egészen mds is. Mint
konyvtdrostandr, mint iskolai konyvtdros
mondottd! ott biicstit. Most egészen tj pozicid-

_ban dllsz eléttiink, a konyvtdrosok vildga elott.

Illetve taldn nem is annyira mds ez a vildg. Elsé
kérdéstink éppen erre vonatkozna: mi a kdzds
a Konyvtdrostandrok Egyestilete elnoke, a le-
gendds gimndziumi konyvtdrostandr és az
OPKM féigazgatdja személyében?

— Tisztelettel készontém a 3K itt megjelent
illusztris szerkesztGjét. Fatornyos varoskamban
magam is szerkesztettem jsagot — ma kiilsés
vagyok —, elkovettem jo néhany interjit, igy most izgatottan iilok a masik oldalon. Cé-
lozt4lazelndkségréllemondd beszédemre. Hat valoban eléggé kesert hangii irds. Kap-
tam is érte szemrehanyasokat, tobben mondtik, hogy talin nem annyira szomori a
helyzet, mintahogy én beéllitom. Enazonban Gigy lattam, ahogyleirtam éslényegében
ma is igy latom. Uj helyemen az egyik kiemelt feladatom lesz, hogy ezen a helyzeten
valtoztassak. Ami marmost azt illeti, hogy mi a k6zGs a kiilénb6z3 posztokat betolts-
ben? Hat természetesen én vagyok az. Az én személyiségem. Es itt ne valami napkira-
lyi, napéleoni gesztusra gondolj! (A legendast pedig 1égy szives hiizd ki a szovegbdl!
Nem hiizom, az illusztrist is benne hagyom — VK.) Megmondom mire gondolok. A
miltkor egy mindkettdnk altal ismert és tisztelt idGsebb kollégaval beszélgettem. Ez
akolléga azt mondta, hogy az OPKM tulajdonképpen mindigolyanvolt, mint a féigaz-
gatbja. A mindenkori igazgato alaposan ranyomta személyisége bélyegét az intéz-
ményre. Nos, én bdlogattam, majd csak késSbb, a szokott 1épcsShazi effektussal dob-
bentem ra: Istenem! Akkor mostant6l én nyomom ra bélyegemet az OPKM-re?
Egyébként isvoltak dlmatlan éjszakdim, ami6ta Gigy tiint, hogy énleszek a féigazgato,
de ez az G felismerés kiilén is megdobbentett. Eltiinédtem. Milyen nyomot is fogok
én hagyni az OPKM-en? Fogok-e egyéltalan? Aztan arra gondoltam: az OPKM volt
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mar kozoktataspolitika-centrikus, volt neveléstorténész-, 6sszehasonlitd pedagogia-
tudomény-centrikus, informacioelmélet-centrikus. Milyen lesz ezental? Nem lehet
mas, ha valoban én ,,nyomomra bélyegemet”, akarmilyen szerény mértékben is, mint
iskola-, oktatas-, tanitas-, neveléscentrikus. Ez az intézmény orszagos pedagogiai
szakkényvtar és mizeum, természetesen szolgalja a kdzoktatas-politikat, de szolgal-
nia kell a pedagégiai gyakorlatot is. Szolgalja a tudomanyos kutatast, de a praxist is
szolgalnia kell. Egy, az OPKM-r6l sz616 dokumentumban olvastam, hogy az intéz-
ményt tulajdonképpen a pedagbgusképzésben résztvevik, a hallgatok és egy sziik ku-
tatoi elit hasznalja igazén intenziven. Nos, én a koztes réteget is megcéloznam. Nekik
talannem tudott eddigannyitnyijtaniazOPKM, mint kellene. De persze, és ezt hang-
silyozni szeretném, sét iizenni mindazoknak, akik talan aggalyoskodnak, hogy ami
eddig j6 volt az OPKM-ben az természetesen megmarad. Nem az eddigi eredmények
rovéasaraszeretnék miikddni itt. Nem vagyok a magam ellensége. Elolvastam - termé-
szetesen — minden olyan dokumentumot, ami az OPKM-re vonatkozik. Egyértelmii-
en kideriil bel6liik, és ezt tapasztaltam én is idejovetelem 6ta, hogy az OPKM - elsG-
sorban az itt dolgozo kival6 szakembereknek, az 6 szakmai kvalitasaiknak k6szénhe-
téen — kitlinden mikédé intézmény. Itt nincs fordulatra sziikség, a legnagyobb
ostobasag lenne. De ezek a dokumentumok arrdl is tantiskodnak, hogy az eddigieknél
még dinamikusabb kapcsolat kell a pedagdgiai gyakorlattal, az iskolai konyvtar-
iiggyel,amegyeiszakkonyvtarakkal. Hat,hahozza tudok adnivalamitazeddigiekhez,
elsésorban ezen a teriileten szeretnék. Es ez jelzi is, hogy mi az a ,, k6z0s”, amit emli-
tettél. Természetesen hasznositani kivinom mindazt, amit eddigi palyafutasom alatt
megszereztem, a szakmai tudast is, a tapasztalatokat is.

— Jollehet nehéz elképzelni, hogy valaki ne ismerjen Téged, azért taldn vannak
ujsziilottek még a 3K olvasoi kozott is. Az 6 szdmukra mondd el azért, ki vagy Te,
pontosabban ki voltdl, amig nem lettél az OPKM féigazgatdja. Meg mondd el légy
szives azt is, miért vdllalkoztdl, miért pdlydztdl mostani poziciddra?

- 1966-ban szereztem magyar-latin szakos diplomat. Tanitottam Kunszentmik-
16son, aztan belekodstoltam egy kicsit az allamigazgatasba is. 1979-ben visszamentem
avoltiskolamba, és megkaptam azt a hires muzealis konyvtarat, amelyrél a 3K-ban is
lehetett olvasni. R6gton rajottem, hogy ehhez a munkahoz némi szakértelem is sziik-
ségeltetik. Beiratkoztam az ELTE kiegészitl szakara; ezt 1982-ben elisvégeztem, az-
oOta vagyok harom szakos. Mikor a felvételi beszélgetésre mentem, késtem egy kissé.
Mar mindenki tdl volt rajta, amikor én bekopogtattam. Két Gr fogadott, az egyikiiket
Gigy hivtak, hogy Horvdth Tibor. Es bar nekem kellett volna jé benyomast keltenem
benniik (nem tudom milyent keltettem), ram 6k tettek erés benyomast. Horvath Tibor
mar elsére igen személyesen tudott hozzam fordulni. Tanarom lett, és bar — nagyon
szégyellem magam - arra nemigen emlékszem, mit is tanitott,de azembert, a szemé-
lyiséget nem lehet elfelejteni. Az emlékezetemben maig itt van a jé értelemben dek-
lamalo, agalo, a tanarsagba teljes személyiségét beleveté Horvath Tibor. Néha azt re-
mélem, hogy tanarként talan én is valami hasonlét tudtam nyajtani. Szakmai kapcso-
latunk azutdn — természetesen — a tovabbiakban is megmaradt. Tibor mindvégig
figyeltram. (Persze masokra is, az egész évfolyamra, mindenkinek igyekezett segiteni
a késdbbiekben is.) Emlékszem, egyszer azt mondta nekiink: Holgyeim és uraim, gon-
doljanak bele, néhany év milva talan éppen 6nok lesznek a magyar kényvtariigy ira-
nyiioi, vezetdi. Deriiltem ezen, nem gondoltam, hogy komolyan kellene venni. Szoval,
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és ezt megint hangsilyosan szeretném mondani, maig egyik meghatirozo eleme a
szakmahoz vald viszonyomnak Horvath Tibor hatasa.

Enmagam azutin kettds életet él6vé valtam. Fél dllasban tanar voltam, fél allasban
konyvtaros, mindkétszakmaivonzalmamat ki tudtam élni. Ebbdl a tapasztalatbol ala-
kult ki aztin a sajatkonyvtarostanarkoncepciom. Amita NATmost mar természetesnek
tekint, az akkoriban alakult ki a szakmankban. A kényvtarhasznalatra valo tanitas, a
konyvtar eszkdzeinek, lehetSségeinek teljes pedagdgiai spektrumban valé kihaszna -
lasa stb, Magyart és latint tanitottam, konyvtiroskodtam, nagyon jol éreztem maga-
mat. 1998. jinius 10-€ig tizéves kis sracokat tanitottam latinra, par nappal el6bb
mondtam nekik, hogy elkdszéndk, Hat bizony tiszta tekintetek parasodtak be, és ezt
azélménytnemlehetelfeledni. Amikor 1997 decemberében szomorian, keseriien bii-
cstit mondtam a kdnyvtarostanarok egyesiiletének, akkor az osztalyom — egy nyolcosz-
talyos gimnaziumi kisérlet ,,els6 eresztése” — mar az utolsé gimnaziwmi évét taposta.
Leérettségizick, a harminc gyerekbdl huszonegyet vettek fel tovabbtanulni. Négyes
folotti volt az érettségi dtlaguk, ez a mi kis iskolankban bizony elég egyediilallo telje-
sitmény. Egy tanitvinyom pedig az OKTV-n els6 lett latin nyelvbdl. Hogy miért pa-
lyaztam mégis? Ugy érezem, hogy kezdek tiilzottan is rutinbél dolgozni. Valamiféle
szellemi Torschluss-panik fogott el. Igaz, az utolsé esztendd nagyon jol sikeriilt az is-
koldban, a tanari palyamon, de valamiféle hidtust 14ttam magam elétt. Es hat tudtam,
hogymire palyAzom. Kényvtarostanirként egy b6 évtizedeskapesolatom volt azOPKM-
mel. A palyazatot beadtam, és azutan tizenkét didkkal elmentem Olaszorszagba.
A Cicero-forditoversenyre, ezafféle latin diakolimpia. Minden évben megtartjak Cicero
sziilévarosaban, Arpinoban. Az idén bejutott a csapatba a sajat édeslanyom is, aki
harmadikos. Engem meg f6lkértek, legyek a csapat egyik vezetGje. A csapat egyik tagja
helyezettlett a versenyen. Hatsz4z résztvevé koziil. Mikor hazajottem, ért a hir, hogy
a palyazat eredménye kedvezd. Az dlmatlan éjszakakrél mar szoltam.

— Julius 1-je 6ta tehdt Te vezeted az OPKM-et. Errdl az intézményrol sajnos meg-
lehetdsen keveset tud a szakma. Taldn azt sem tudjik sokan, hogy immdron iij épiilete
is van, hogy nevében a miizeum sz0 valos jelentést nyert, hogy ezentiil taldn nemcsak
kivdlo, a 3K-ban is ismertetett kiadvdnyai révén lesz jelen nemcsak a szakmai, de az
intellekrudiis vildgban is. Hol tart ma az OPKM és milyen tervei vannak?

- Mirmondottam, hogynagyszeri szakemberek dolgoznak itt, ez egy jOl mik6dd
intézmény, itt nem kell fenekestiil feiforgatni mindent, folytatni kell a munkat. Az
elsé feladat, hogy teljesen birtokba vegyiik a Kényves Kalman koriti épiiletet. Erre
azértissziikségvan, mert amunkafeltételekitt a Szalay utcabanembertelenek. Valaki
alabirintus sz6t haszndlta rd. Nekem ugyan a sz6 folottébb tetszik, klasszikus képze-
teket kelt, Am egyaltalan nem tetszik az, amire itt alkalmazzak. Szinte szégyellem az
igazgatoi szobdmat, mert ekkora helyen heten-nyolcan dolgoznak itt a hizban. De
hogy mikor kéltéziink? Ugy tiinik, hogy mi egy dominéjaték utolsd eleme vagyunk. Ha
az ELTE elindul a Lagymanyos felé, akkor a Természettudomanyi Mzeum elindul a
Ludovikaba, a Nemzeti Mizeum elindul nem tudom én hova, &s mi végre tel jességgel
birtokba vehetjiik a gySnyori, bar kiviilrél eléggé leromiott allapotd, miemlék jelle-
g, szecesszios épiiletet, a volt tisztviselSi fégimnaziumot, amelyet Gaal Mozes f6-
igazgatd iir rendezett még be, és ahol Babits Mihaly is tanitott. Az végre méltd helye
lesz az OPKM-nek. A labunkat mar betettiik oda, de még sok a gondunk, gondom lesz
vele. Példaul elintézni, hogy az ott taldlhaté intézmények valamilyen koltségtéritést
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fizessenek nekiink. Mert ha nem kell ezt tenniiik, akkor bizony nemigen sietnek 0j
helyeikre. (Van egy régebbi megallapodés, amit szeretnék feliilvizsgaltatni ezzel kap-
csolatban.) Az OPKM lassan, fokozatosan, lépcsézetesen bekdltizhet. Optimista
becslések szerint két-harom év milva. A pesszimistak hat-nyolc évet mondanak, saj-
nosén azthiszem, Gk arealistabbak. Szévalakoltézéslenne a , fécsapas” egyik iranya.
A masik legfontosabb tennival6 az allomannyal kapcsolatos.

Az OPKM-nek félmilliés konyvallomanya, kizel szazezres mizeumi dllomanya
van, ennek nyilvantartasa, formai és tartalmi feltarasa, valamint a szakirodalmi in-
formécidszolgaltatas ma mar integralt szimitdgépes rendszer nélkiil egyre nehezeb-
ben teljesithetd, Az OPKM, mint oly sok intézmény, abba a csapdaba eset bele az el-
milt években, hogy a szegénység miatt szamitistechnikai szakembereink ,,hazilagos
kivitelezés(i” rendszert készitettek. Ezek a barkdcsmunkak persze részleteikben jok,
néha kitiinGek, mikdédik is a rendszer, de nem mindig (igy, ahogy kellene, ahogy sze-
retnénk, Nagy érémiinkre a Kézgytijteményi FSosztaly telematikai-informatikai pa-
lyazatot irt ki, ennek megnyerése 15 millio forintot jelentett volna nekiink az elsé év-
ben. A kdzelmiiltban azonban kideriilt, hogy kinullaztak minket. En persze f6l6ttébb
furcsillom, hogy a fenntartonk nemcsak kézvetleniil, de még palyazat révén sem volt
hajlandd aldozni rank, de most, az Oktatdsi Minisztérium esctében - igéretem van
ra —maskéntleszahelyzet. Merta gazdank, Ggy vélem természetesen, az Oktatasi Mi-
nisztérium. A szétvalaskor levéllel fordultam a miniszter Grhoz ez ligyben, hisz nem
volt bizonyos, melyik minisztériumhoz fogunk tartozni. Mi Ggy gondoljuk, hogy egy
intézmény a szolgaltatasaiban €l igazan, a mi szolgdltatasaink pedig egyértelmiien a
kézoktatashoz, a nevelésligyhoz, a gyakorlati pedag6gidhoz kapcsolnak minket, leve-
lemben azt irtam, hogy a kolesonds felelGsség alapjan kivannank az Oktatasi Minisz-
tériumhoz tartozni. Mi feleldsséggel tartozunk a magyar kdzoktatasnak, egyediil ne-
kik tartozunk feleldsséggel a munkankkal, a szolgaltatasainkkal, €s az volna a szeren-
csés, ha a kozoktatas iranyitasa is felel6sséget vallalna értiink. Ez megtortént.

Amia terveket illeti: érdemes lenne persze fGosztalyonként végigmenniaz OPKM-en,
de erre nincs teriink. Akit részletesen is érdekel a dolog, az majd olvashat réla az Ev-
kényviinkben, de errdl majd késGbb még szolnék. Egyeldre néhany dolgot mondok el
aterveinkbdl Mert természetesen, hiszmondtam mar, az OPKM miikéd6 intézmény,
tervei is voltak, vannak, nem nekem kell, kellett kitalalni Sket. Nekem a végrehajta-
sukra kell iigyelnem, Es persze hozzitennem egyik-mésik tervhez, célkitiizéshez a
magamét, az én dtleteimet, elgondolasaimat. A két alapkérdésrél volt mar szd, a kol-
t6zésrél és az integralt rendszerrél. Most a tébbieket sorjazom.,

AKényvtarostanarok Egyesiilete az OPKM - ‘mel vaillvetve kisérletezett azzal, hogy az
1996-ban elrontott kHzoktatasi torvényt (az iskolai konyvtarak vonatkozasaban volt
elrontott!) korrigaltassa. A 1étszamleépités, illetve ,befagyasztas™ Gtlete maga volt
tudathasadasos, mert a torvény egyrészt keményen folértékelte az iskolai kdnyviara-
kata NAT-tal, a tartos tankonyvvel, az informatikai fejlesztéssel, masrészt kivette az
embert, a kbnyvtarost az iskolai konyvtarbol. Aki ezt érti, az nyilvan sok mindent ért
mér. Mipersze nem érteni akarjuk, hanem felhivni a figyelmet arra, hogy ez igy nem
megy, nem mehet. Nem lesz miikoddképes a kdnyvtarpedagogia, nem fog értelmesen
megvaldsulni a tantargykdzi miiveltségteriilet érvényesitése iskolai kdnyvtarosok
nélkiil, Persze, a kbzoktatasi torvény hibdira mégra is tettek egy lapattal. A végrehajtasi
rendelet egyrészt kimondja, milyen paraméterekkel (teriilet, példanyszam stb.) kell
rendelkeznic az iskolai kényvtarnak, a torvény pedig azt, hogy 2002-ig nem kell
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konyvtaros az iskolakba. Rdadasul az igynevezett kisiskolak esetében nem stimmel-
nek a paraméterek sem. Hogyan is stimmelnének, amikor mondjuk 0sszesen két-harom
tanterem, szaz-szazh(sz gyerek és néhiny szdz konyv van az egész iskoliban.

Es ilyen iskola kizel ezer van az orszigban — legalabb Stvenezer tanuléval, Itt tehat
egy joghézag van, amit be kell télteni. Nekem, mint az OPKM fdigazgatéjanak, kutya
kitelességem, hogy ebben 1épjek valamit. A kézgytijieményi térvény, mint tudjuk, neg-
ligalja a haldzatokat. Kényviari ellatasrol és nyilvanossagrol van benne sz6. Az OPKM ma
is érvényes miikddési szabalyzataban szerepel ugyan, hogy az iskolai konyvtarak koor-
dinacids kbzpontja, de a torvény nem tud ilyesmirél. Nos, ezen is szeretnénk valtoztatni.
Szeretnénk elérni, hogy az Oktatdsi Minisztérium megkeresse a lehetdséget arra, hogy
ijra lehessenek iskolai kényvtarosck, és hogy az OPKM valamint a megyei pedagogiai
szakkényvidrak 4jra érdemibb feladatokat kapjanak az iskolai kényvtarak vonatkozasa-
ban. Mi mindenképp keressiik a kapcsolatot a pedagdgus szakmai szervezetekkel. Ez is
erdsitheti az €16 kapcesolatot a pedagogiai gyakorlattal. Hiszminden pedagbgust nem sz6-
lithattunk meg. Tiil sckan vannak ahhoz. A szervezeieken keresztiil viszont elérhetjiik
Sket. Sok szakmai szervezet van (persze nem a szakszervezetekre gondolok, azoknak mas
afeladatuk), az szeretném, ha ezek a szervezetek, laza szervezédések, informicids irodik
sth. szorosabban kapcsolodnanak hozzank, A legtobbnek helyproblémi ja is van. Szivesen
1atjuk 8ket, Allunk rendelkezésiikre. Nalunk, a Konyves Kalman kéridton tarthatnik ren-
dezvényeiket, vezetdségiiiléseiket stb. Igy afféle pedagégusok hazakeént is miikdhetnénk.
Az egyik fontos feladatom ennek koordinalasa, illetve megszervezése,

E kapcsolatok révén az OPKM kiadvanyal is tbbekhez juthatninak el. Nagyon is
valdszind, hogy pl. a Magyar PedagdgiaiIrodalom cIimi bibliografiabol nem nyolcvan
példany fogyna el, ha tudnanak réla a pedagdgusok. Es most mar egy masik témanal
vagyunk, a kiadvanyokénal. Biiszke és boldog vagyok, hogy egy olyan intézménybeke-
rilltem, amelynek t6bbféle és rangos szakmaikiadvanyaivannak. Ugyanakkor szomo-
rit is vagyok, mert nagy a raktarkészletiink. Ujra kell gondolni, hogy milyen kiadva-
nyokra islennesziikség,. Isten bocsissa meg, esetleg olyanokra is, amelyek népszertiek,
netanegykis pénztishozninak. Vannakilyen kezdeményezéseink. Pl régi 6vodaiver-
seket, meséket, dalokat adtunk ki, de késziiliink kisiskolasok hasonlé anyagaival is.
Természetesen vannak sikeres dolgaink is: Bényei Miklos kdnyvét masodik kiadasban
adjuk, és fijra kellett nyomni a Magyar Pedagogiai Targyszéjegyzéket is.

Eppen most keriilt ki a nyomdabdl a konyvtirostanarok kézikényve. Ez hianyt fog
pdtolni, égetd szitkség van ra, az iskolai kényvtarosok is, a képzdintézmények is vasa-
rolnifogjak. Tébbszerzés mii, amely konzekvensen végigveszi a kényviarostanari munka
minden fazisit. Széval a kiadvanyok teriiletén is van tennivald. Enattélsem riadokel,
hogy kevéshé tervszerilien dolgozzunk. Hisz ha valaki bejon egy szakmai jelleg( 6tlet-
tel, amelyben pénz is latszik lenni, miért ne adnank ki? Még akkor is, ha esetleg nem
rajongunk annyira magaért a miiért.

Meg kell oldanunk a tanszergyiijtemény kérdését is. Talan ismert tény, hogy az
els6 pedagogiai milzeum gy alakult, hogy a szervezdje kiment Bécsbe a vilagkialli-
tasra, és hazahozott minden ott szerepl6 taneszkdzt. Ebbdl lett az Orszagos Tanszer-
miizeum. Kitilind 6tlet volt, hiszen a legkorszeriibb tanszereket minden tanar megnéz-
hette, kézbevehette, kiprobalhatta, épp csak Pestrekellett jonnie. Mas az ligy életben,
mint prospektusok alapjan megrendelni. Az Orszdgos Pedagbgiai Mizeum pedig
ezen a réven vilt afféle taneszkoz-etalonnd. Kotelezéen ide kellett keriilnie minden
engedélyezett tanszernek. Es az (j taneszkozokbol az id6 jartaval muzealis anyagok
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lettek. Miis ilyen etalon-szerepere toriink. Ennek a szerepnek a lehetGsége az oktatasi
miniszteriink tobb nyilatkozataban is elhangzott mar, miutan augusztusban errdl is
targyaltunk egymassal.

Van egy iskolatorténeti adattar elnevezésii programunk is. A nagymiltid, nagyha-
gyomany iskoldk a milt szazad 6tvenes éveitSl adnak ki iskolai értesitSket. Torvény
kotelezte ra Gket, és a kezdeti rugkapalozas utan rendre ki is adtak ezeket. Az allamo-
sitasig tartott ez az értesitGkorszak, tehat kialakult egy csaknem szazéves idGszakot
atfogo, hallatlanul informacidgazdag értesitGrendszer. Képzeld csak el, hogy valaki,
aki als6 gimnaziumba mondjuk Kunszentmikldson jart, késébbakiskunhalasi f6gim-
naziumban tanult, majd Debrecenbe keriilt pedagégusképzé féiskolara, hogy azutan
fiatal tandr legyen Sepsiszentgyorgyon, ott iskolat valtoztatott, késébb Szabadkara
keriilt tanarként, még késGbb a févarosba szerz6dott, hogy aztan nemzetkozi hird tu-
doslegyen. Nos, ennek azembernek (nemkitalalt személyrdl van sz6) az egész palyaja
végigkisérhets az iskolai értesiték informacioin keresztiil. A szamitogép ebben zseni-
alis. Kacskaringos életutakat lehet segitségével nyomon kovetni. En erre akkor déb-
bentem ri, amikor 1983-ban Babits-kiallitast rendeztem. Az iskolaban megvoltak az
értesiték. Beldliik lehetett nyomon kovetni Babits palyajat egészen addig, mig ott nem
hagyta a pedagdgusi munkat. Erre az értesitGanyagra késziil tehat egy szamitdgépes
program, amely minden fontos értesitébeli informaciot ki tud emelni. Hataron taliak
is szerepelnek elképzeléseinkben. Csak az a baj, hogy nem mindegy, ki viszi be azada-
tokat a gépbe. Kutato tanarok, helytorténeti érdeklGdési pedagogusok kellenek hoz-
za. Hogy 6k megfizethetéek legyenek, egy, a Soros Alapitvannyal kézos palyazatot
szeretnénk meghirdetni erre a munkara. Az elsé Gtven palyazot fogadnank be, 6k t6l-
tenék fel ezt a programot, ¢s tizhonapra Soros-6sztondijban részesiilnének.

Esmégvalamit az értesitSkrél: a végss jomegoldas ezeknek a digitalizacioja lenne,
mertsajnosalegtobbjiik papirjarosszminéségii, ugyanakkor gyakran keresik, forgat-
jak 6ket. A kézbe vételiik, a masolasuk pedig tovabb ront az allapotukon.

A hataron tili kapcsolataink. Nem én taldlom ki, hogy erre sziikség van, volt eddig
is, a folytatas pedig kitelezd és erdsitendd. Erdélyben elég jol megy a dolog, ott tigy-
nevezett pedagogiaikabineteket szerveznek a kisebbségben €16 magyarok, ezek nagy-
jabol olyanok, mint nalunk a Megyei Pedagdgiai Intézetek. Veliik sokkal konnyebb a
kapcsolatfelvétel, és termékenyebb is, mintha kiilén-kiilon kellene eljutnunk egy-egy
iskolahoz. Mi ezeket a kabineteket tamogatjuk, 6k azutan tovabbadjik a megfelels
iskolaknak a konyveket is, azinformaciokat is, stb. Igy regionalis szervezédéseken ke-
resztiil miikédik a hataron tali magyar iskolak és pedagogusok timogatasa. Persze jo
lenne, ha a hataron tili kapcsolataink oda-vissza miikodnének. Ma sokkal kénnyeb-
ben jutunk hozza amerikai folydiratokhoz, mint akar magyar, akar mas nyelvii szlo-

~véniai vagy szlovak (stb.) periodikahoz. Itt még sok szervezésre lesz sziikség. De gon-

" doskodni kellamagyarorszagi kisebbségek, nemzetiségiek megfelelG ellatasrol is. Ne-
kiink pedig tudni kell az egész Karpat-medence tankényvanyagat gytijteniink és
rendelkezésre bocsatanunk. Itthoni és hataron tili magyar, itthoni és hataron tdli
nem-magyar tankonyveket.

AzOPKMsikeragazata 1995-96-bana mizeumvolt. Nemvéletleniil. AzEzer éves
a magyar iskola, no meg a millecentenarium ,,megdobta” ezt a teriiletet. Az OPKM
Miizeumi Féosztalya nagysikerti killitast rendezett a Petéfi Irodalmi Mizeumban,
ésrésztvett, szerepet vallalt igen sok regionalis kiallitason. Mivel 1997-ben kapta meg
amizeum 6nallé helyétazajépiiletben, még 97 isa sikeres évek kozé szimithat. Mos-
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tanra azonban mindez lecsengett. Igaz, jon 2000 és vele az ezeréves magyar allamisag
iinneplése. Ezt az alkalmat meg kell ragadnunk. Paradox médon igy mondhatnam,
hogy meg kell rendezniink ,.ideiglenes allandé kiallitisunkat”. Annak a csirajat kell
megalkotni,ami majd késébb, tel jessé vélva, az igazi dllandé killitisunk lehet, ha tel-
jesen birtokba vettitk mar az 4j helyGnket.

Decemberben lesz negyven éves az OPKM, Az indulas éve ugyan nem ragadhatd
meg pontosan, hisz sok elédiink volt. Kezdetben miizeum volt, amihez késébb kdnyv-
tar is csatlakozott, majd — és ennek iinnepeljiik a negyvenedik évfordulGjat, 1958-
ban minisztériumi rendelet hozta 1étre az Orszigos Pedagdgiai Konyvtarat. (KésGbb
visszakapta hozza a mizeumot is.) Ezt az évforduldt egy olyan megemlékezéssel sze-
retnénk megiinnepelni, ahol a volt féigazgaték beszélnek emlékeikrél. Az Evkényvet
is ebbdl az alkalombol adnank ki, sziikség is lesz ra, hiszen tiz éve nem jelent meg
évkonyve az OPKM-nek. Ez az évkényv tartalmazna a féigazgatoi beszamoldkon ki-
viil az intézmény részletezett terveit, beszamol6it stb. is. Ami nem fért bele ebbe a kis
interjiiba, az Evkonyvben majd megtalalhatd lesz. Es ehhez a megemlékezd iinnep-
séghez csatlakozna természetesen egy kis kiallitas is.

De sz6lnék még egy kiallitastervrél. Még a nyolcvanas években készitett az OPKM
egy felmérést a nagyhagyomanyt kézépiskolk kényvtarairdl. En is bedolgoztam eb-
be a felmérésbe annak idején. Az eredmény megdobbentd volt, hisz hidba tudtuk,
hogy nagy értékek lelheték fel ezekben az iskolai kényvtarakban, ezt a mennyiséget,
ezt a kincses gazdagsagot nem sejthettiik. 1996-ban a kdnyvtirostanarok gyori
Osszejovetelén egy kis kiallitas is késziilt beldliik. Nos, érdemes lenne a Kényves Kal-
man koriton is megrendezni — persze nagyobb méretekben — ezt a kiallitast, amihez
most mar az OPKM is hozzatehetné a sajat muzealis értékeit.

— Eddig tigy beszéltem Veled, mint aki teljesen feloldddik hivatali funkcidjdban.
Taldn szolhatndl valamit személyesebb-szubjektivebb terveidrdl, tdrekvéseidrdl is.
Mit fogsz csindini azon ritka iddszakokban, amikor nem kell fSigazgaténak lenned?
Tudomdnyos pdlyddat ohajtod kikerekiteni-tovabbvinni? Hobbijaidnak élsz? (Ha
igen, mik lennének ezek?)

- Régéta egyre viszonzatlanabb szerelmem a foci. Bizonyos kérékben ez talan snassz
vonzalomnak szamit, én azonban £ppen nem szégyellem. Mostansag mar persze joha egy
hétenegyszer Gsszejona csapat, azotthonibaratikor. (Esterhazy Péter tudtacsakmegirni
mit jelentaz, hogy ,,Csapat”.} A jatékidéugyan mindegyre rovidebb, &m utdna annal téb-
bet beszéltiink réla a kocsmiban. De azéri van éslesz ismds tennivaldim, tartoziasom. Nem
szeretem azt a szot, hogy helytériénész, de tény, hogy azelmiilt évtizedekben elég sok in-
formacié felgyiilt bennem — meg a rengeteg cédulamon — sziikebb hazamrdl, Kunszent-
mikésrdl és az iskoldmrdl, kényvtarardl. Amikor mbédom van, ezt kifrom magambol, A
Bakér Mente cimi helyilapban is, meg masutt is. Egy kisebb kényv ma jdnem készen van
mar Petéfi és Kunszentmiklés kapesolatardl. Volt féndkémmel pedig, aki termé-
szettudominyos beallitottsagl ember, megpalydztunk egy helyismereti tankényvet.
Kunszentmiklos ésvidéke leszacimeésa 10-16éveskorosztaly szamara mutat ja be a varost
&s kornyéekét. A palyazat sikeriilt, a pénz dsszejitt, csakhogy most mar meg is kell csindlni,
zAros hataridén beliil. Halesz szabadidém, ezt irom.

— Kdszoném a beszélgetést!
Vajda Kornél
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A kénywvitari térvény
és a dokumentumellatas orszagos rendszere

Ennek az irdsnak az a célja, hogy — az egész és rész kbzotti viszonyhoz hasonlitha-
toéan — a cimben jelzetiek kdzdtti kapesolatokat megvizsgilja. Ez a gondolatmenet
elvileg szandékszik targyalni a témat (és a szerzo el is szeretné haritani azokat a va-
rakozasokat, amelyek a megvaldsitds konkrétumaira iranyulnak). Ebbél kvetkezo-
en némileg a logikai levezetésekre fog emlékeztetni, elsérendiien annak kévetkezté-
ben, hogy a jogi nyelven és tomdbren megfogalmazott regulacidban sok hasonlosag
fedezheté fel ez utobbiakkal, hiszen a torvény nyelvezete is sok absztrakcidval él

Az 0j kulturélis torvény konyvtari része a legelsé mondatatél, vagyis az ellatas
maltaldnos szabilyaitol” kezdve [53. § (1)] valdjaban egy orszdgos rendszert model-
lez. Ezen a rendszeren beliil probaljuk meg a torvény szdvegének azokat a pontjait
értelmezni, amelyek ennek ,totalitdsan’ beliit az orszagos dokumentumellatasi rend-
szerre (ODR) vonatkoz6 megéllapitasokat, eléirasokat tartalmaznak. Az erre vonat-
kozd paragrafusok és alpontok szévegén itt-ott azonban tdl is Iépve aregulacié nyelvi
és szakmai logikajabol fogunk kovetkeztetni néhany olyan implikalt, belefoglalt do-
logra, intenciora, elképzelésre, amelynek megfogalmazasara megalapozottan vallal-
kozhatunk.

Az QDR-1illetden induljunk ki most a IIL fejezetbdl, amely a kdnyvtari rendszer
miikddésének feltételeirdl szol. Ennek két elsé paragrafusa (59. és 60.) az altalanos
szabalyokat ésa konyvtarhasznalati jogok gyakorlasat biztositvafogalmazzamegarend-
szeres miikodés sarkalatos feltételeit. Itt az elsd bekezdés a legfontosabb a mi pers-
pekivankban [59. § (1)]:

LA miniszter anyilvanos kdnyvidri elldrds érdekében orszdgos dokumentumelldrdsi
rendszert alakit ki, amely magdba foglalja a) a konyvtarkdzi dokumentumelldidst, b)
a konyvtdri dokumentumok leldhely-nyilvdntartdsat, ) a kényvidrak gydjieményébdl
kivont dokumentumok hasznositdsdt a konyvtdri rendszer szémdra.”

Kitiintetetten kell kezeliink a ,.magaba foglalja” kifejezést ebben a mondatban,
mivel ez azt jelzi, hogy a torvény nem nevezi meg az cgész ellatasi (al)rendszert (az
ODR-t), csak kiemel beléle hirom kardinalis tényezdt. Lehet ezt a ,,magaba foglal”
szévegezést ,,puhanak” is tartani, de jé okunk van arra, hogy a megfogalmazast in-
kébb ,taktikusnak” mondjuk - a térvény a kdvets rendeletekre bizza a dolog ponto-
sitasat, részletezését. Nem szabad azonban arrolsem elfeledkezni, hogy hol van ennek
arésznek a fejezeten és a paragrafuson beliili ,,poziciéja” — fontos rendszerfeltétel-
nek latszik, hiszen az elsé helyen szerepel.

A térvény preambuluma allampolgéri jognak mondja a nyilvanos kdnyvtari ella-
tashoz valo jogot, amibdl az kévetkezik, hogy az ODR-nek is (elvben) az igényld, az
olvasé kordtél, nemétdl, nemzetiségi hovatartozasatodl, iskolazottsagatol, illetGségé-
tél(falun vagy varoson él-¢) fiiggetleniil kell mindenkinek ,,érdekét” szolgalnia. Ezért
mindsiti a meghatarozas az alrendszert ,,orszagos”-nak, és azt mondja ki, hogy a
,»nyilvanos kényvtari rendszert” kell szolgalnia.
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Ez a mindsités és célmeghatirozas értelemszeriien hozza van rendelve az a)—c;
pontokban megadott f§ feltételekhez, azaz a dokumentumolkhoz vald kényvtarkozi
hozzajutishoz,a lelShely-nyilvantartashoz és a kivont dokumentumoknak a rend-
szeren beliili hasznositasanak elbirasahoz.

»3zakmailag” a két elsé kdvetelmény igen szorosan Ossze is fiigg. A mar kihirde-
tett kotelespéldany-rendelet utin az ODR-rdl és a kbnyvtarkézi dokumentumella-
tasrol kiadandé rendelkezéseknek egyrészt e harom tényezot kell pontosan szaba-
lyozni, méasrészt —a ,,magaba foglal” kifejezésre visszautalva — az ellatas egyéb rész-
leteit is ezekben kell tisztazni.

Alljunk meg ittegy elviés pragmatikus, mondhatanivilagméretii konyvtari proble-
matikdnal. Azangolnyelviiszakirodalom ezt az,access or avilibility’-vitanéven tartja
szamon. Ezt a ,,vagy-vagy”, illetdleg ,,is-is” problematikat a kovetkezd modon lehet
magyarul koriilirni. Amennyiben egy hasznald, olvasé ténylegesen megtalal a felke-
resett kdnyvtarban a polcon (a szabadpolcon vagy a raktari allomanyban) valamely
miivet, akkor gyakorlatilag hozza jut (access); de akdr azt mondjak neki, hogy a) kivan
kdlcsonozve és eldjegyzik a kérését, akar b) a kdnyvtar tivol esraktarabol vagy ahi-
lozatkdzponti kdnyvtarabdl (ellato kdzpontjabol) majd kihozzak szamara, vagy ¢) azt
az informdciét kapja, hogy a hazai (ODR) vagy nemzetkdzi kdnyvtari rendszer hoz-
zaférhetGvé tesziszamara, &s csak késobb juthozza a dokumentumhoz, akkor ezekben
esetekben az ,availibility’ esete forog fenn. (Kiilén probléma, hogy abban az esetben,
ha a dokumentum digitalizilva van, ésrajta van az Internet-en, s6t, ha ennek haszna -
latért, mondjuk, fizetni kell, akkor ez melyik csoportba tartozik.)

Tudott dolog, hogy a magyar kdnyvtari vilagban (is) — ahol sok minden miatt a ko-
operaci6,,bizalomelve™ elég gyenge, és ahol sok ,,csalédott™ kdnyvtdros mar nemna-
gyonbizik akényvtarirendszer ,anonim’és esetenkéntkoltséges szolgaltatasaiban - a
sajdr dllomanyra szeretnének minél inkabb a gyarapitok is, az olvasészolgalatosok is
épiteni. Ez, persze, a gyakorlatban megvaldsithatatlan. Mégis csak az ,access’ és az
,avilibility” kozott kényszeriilnek egyensulyozni. Ahhoz, hogy ez megvéltozzon, és
hogy a nyilvanos konyvtarirendszer maga bizonyithassa mikodSképességét, valoban
j6 ODR-t kell kialakitani. Amiben a kdnyviaros is, az olvasé is bizhat, és csak ritka
esetben ériezena téren kudarc. Hagondolatmenetiinknek errdl a helyérél , lapozunk™
vissza a térvénynek a nyilvanos kényvtar ,.alapkdvetelményeire” (54. §) és ,,alapfela-
dataira” (55. 8), és amennyiben ezek az ,,alapok” is komolyak, akkor annak a kérvo-
nalait sejthetjiik, hogy a rendszer egyes pontjain melyek lehetnek a tényleges elérhe-
téség (access) a dokumentumok lehetdség szerinti elérhetdségének (avilibility) fébb
kritériumai. Am se elvekben, se agyakorlatban nemlehet e kétféle hozzaférés’ kozot-
ti egyensily pontos képletét megadni, és megmondani, mi a helyben sziikséges és a
kozvetitett dokumentumok, szolgltatasok optimdlis aranya. Kétségtelen azonban,
hogy a magyar kényvtarak dokumentumszolgéltatasain beliil —itt most nem részlete-
zendd okok miatt — a kényvtarkoézi kélesdnzésnél meghokkentden alacsonyak az or-
szdgosstatisztikai mutatok. Azj ODR-nek a hazai adottsagokhoz igazodva, egyrészt
a korabbi tradiciokat, gylijtési koroket és modokat sziikséges —a lehetS legkisebb ,at-
operalassal” - megdrizni, masrészta rendszert meg iskell fijitani. Azt talan senki nem
vonja kétségbe, hogy az olvasdi varakozasok és a kdnyvtari eszkdzrendszer mas, mint
volt a 70-es évek kdzepén.

Visszatérve a torvényszoveg logikai szekvencidjahoz, azt olvassuk (60. §), hogy
ennek a konyvtari ellatasnak a rendszerét, illetéleg fejlesztését kbzponti szolgaltata-
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sok segitik. (Ez a ,,segit” ige talan még ,,puhabbnak”, bizonytalanabbnak latszik,
mint a ,,magaba foglalja” szoparos.) Az egyes konyvtarak adottsigait kiegészitd, se-
gitd rendszerszer(i’ eszk6zok koziil - hadd nevezziik Sket itt jogilag nem pontos meg-
fogalmazassal a miikddtetés hajtoszijainak — harom tényezét nevez meg a szoveg,
melyek szamunkra fontosak, és amelyeket kzponti szolgaltatasként definiil (nem
az eredeti sorrendet hozom és nem szd szerint idézem):

a) a kotelespéldanyon alapulé gyijtést, Allomanyépitést,

b) akényvtarifeltaras és tajékoztatas orszagosinformatikaihalozatat és benne el-
érheté adatbazisokat,

¢) és - ismételten - az elézGekben is szereplé ODR miik6dtetését.

A sziveg tehat a kdzponti szolgaltatasok rendszerérdl beszél, azaz egy k6zponti szol-
galtatasokat nyGjtokooperativrendszer tervezetétadja,a vezetdmagyarkonyvtariintéz-
mények bevonasaval, 6sszehangolt egyiittes teljesitményével szimolva. Hogy ez tényle-
gesena torvény alapeszméi kdzé szamithatd, arra a késbbiekben tobbszakaszisravilagit.
Azt olvassuk ugyanis, hogy e felsorolt és fel nem sorolt kbzpontiszolgaltatasok tel jesitése
és fejlesztése érdekében ,a miniszter... megdllapoddst kot” egyéb konyviarral/konyv-
tarakkal. A tovabbiakban, a nemzeti kényvtarrol rendelkezé részben is — az intézmény
kételezd erével megadott kozponti feladatai mellett — az szerepel, hogy az OSZK ,, részt
vesz” a tételesen felsorolt kzponti szolgaltatasok teljesitésében.

Talan nem tévediink, ha azt mondjuk, hogy fontos, sarkalatos kdnyviarpolitikai
dontésrdl arulkodik a széveg. Egyrészt az, hogy az OSZK ebben a struktiriban egy
minden tekintetben centralizalt helyzetb6l (nevezziik ,paternalisztikus modell-
nek™) — anélkiil, hogy potolhatatlan unikalitdsdt megsziintetné - sok tekintetben egy
»primus inter pares” helyzetbe keriil. Nagyobb hangsilyt nyernek az archivalo, ,mu-
zeilis’, nemzeti bibliografiai funkcioi, kiemelédnek a korabbi gyakorlat szerinti pré-
zens és megdrzG, kdzvetits szerepei (azt lehetrie mondani, hogy a torvény ,realista’,
mert legfontosabb funkcibit és tényleges szerepkorét legalizalja, csakhogy ebben a
perspektivaban még slilyosabbnak latszik az az anomalia, hogy az OSZK a legttbb
felsGoktatasi hallgat6t fogado pszeudo-egyetemi konyviar). A nemzeti kdnyvtar az
allami egyetemi és nagy szakkonyvtarakkal, valamint a megyei, azaz regionalis
konyvtarakkal — a 1étrehozandd ODR-rendszer szolgiltaté tagintézményeivel — ké-
pezvirtualis és gyakorlatiegyiittest (ha tetszik, ez igy isfelfoghato, mint egy korszeri
magyar kdnyviari .gylijleményegyetem’), kdrvonalazva a kozponti szolgaltatisokat
nyujtdrendszer torzsintézményeit. Szolgaltatasaik egyik 1ényeges aspektusaként je-
lenik igy meg az ODR. Ezaltal a t6rvény mintegy a konyvtarirendszer ,.egyetemleges
feleldsségét” sugalmazza, de a nagykdnyvtarakra, mint a miikddtetési rendszer koz-
ponti feladatait ellatd intézményekre kiemelt feladatokat r6 (vagyis ebbdl az egye-
temleges felelésségbol az utdbbiakra is nagyobb rész jut).

Osszhangban a nemzetkdzi trendekkel, amelyek azt mutatjak, hogy egyre inkabb
egyiittmiikod 6, osztott katalogizalasban részvevd, nagy és gyarapitasi politika jukban
Gsszehangolt gylijtemények, kulcsintézmények a jé konyvtari ellatas alapjai.

Mi sem bizonyitja jobban, hogy a térvény megalkoldi végiggondoltak e koncepcio
konzekvencidit, mint az, hogy a kézponti pénzalapokrdl intézkedd részek is részben
ehhez illeszkednek. Témank szemszGgébdl ez a legfontosabbigy s2901:,,4A Magyar Koéz-
tdrsasdgkoltségvetésérdlszolo torvényben kell gondoskodniaz orszdgosdokumentum-
elldtdsi rendszer létrehozdsdnak és fenntartdsanak feltételeirdl. ” (72. §).
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Persze a késziil6ben 1évé rendeletekben fog ez a ,végigvitel” elvi, regulativ szinten
megvalosulni (s aztin reményeink szerint a valédi gyakorlatban, ténylegesen). Fel-
kért szakértSkbdl alld bizottsag dolgozik az ODR-t megalapozd és — a kotelespél-
dany-rendelettel szorosan Osszefiiggd, ahhoz maris hozziillesztendd - szabalyoz6
jogdokumentum koncepcidjanak és szovegének az elkészitésén. Ennek ismételt
munkaiilései, vitdi sordn a legfontosabb alapelvek — és a torvényben megfogalmazot-
takon tdl rogzitendd kivetelmények ~ tgy tiinik, eléggé vildgossa valtak. Az ODR-t
a nemzet konyvtari térzsvagyonat birtokld konyvtarak gytijteményeire kell épiteni,
és nem szabad ,,parttalanna” tenni. K6zponti forrasokbdl, rendszeres tamogatassal
(kGtelespéldanyok, beszerzési és szolgaltatasi tamogatasi keretek, palyazatok) kell a
rendszer megnevezett intézményeit korszerii —lehetdleg és perspektivikusan egyen-
16 - szintre fejleszteni. Ezeknek a kbzponti, elsérendfien szolgaltato intézményeknek
az allomanyat — a leléhely-adatokat is beleértve — mielébb on-line médon elérhetévé
kell tenni. A cél az, hogy a rendszer e tagkonyvtarainak gyiijteményei visszamendle-
gesen (retrospektiv jelleggel) fel legyenek tirva. Az ODR-be tartozo intézmények ki-
mondottan azért kapnak kdzponti tamogatist (beleértve a kitelespéldany-részese-
dést és/vagy -beszerzési kedvezményeket), mert forrdsanyaguk nem csak helyi, de
nemzeti (orszagos) célokat is szolgal, és - mindegyik a maga funkcidja szerint, szak-
teriileti illetékességének és jellegének megfelelden — az orszagos igényeknek tesz ele-
get. Ez nem lehet ,,vagy-vagy”, ez kotelez6 jelleggel ,,is, is™.

Remélhetd, hogy ezekben a kévetd rendeletekre is érvényes lesz a fenti logika ( és
akkor — példanak okaért — még a szakfeliigyeletrdl szol6 is kapesolhatd majd ide, hi-
szen az ODR szolgaliato kdnyvtarait talan a legszigoribban és lehetd legrendszere-
sebben kell majd ellendérizni, hiszen bizonyos kézpénzekhez ezekre a célokra jutnak
hozza).

A tovabbi részleteket mellézve, annyi elmondhatd, hogy a nyilvanos kényvtari
rendszerben az ODR-koopericié az elss fazisaban, Ggy tiinik, az intézmények szfi-
kebb csoportjat kell hogy atfogja (kb. 40-50 nagykényvtart), kdztiik a videki egyete-
mek kézponti kényvtarait, a megyei konyvtarakat mint szolgaltatokat és igénytovab-
bitékat, -kézvetitéket. A demokratikus viszonyok kozétt is sziikség van ésszerd
konyvtarihierarchiara, az orszag legfontosabb konyvtaraira azonban ezzel - még ha-
tarozottabban — raharul, hogy, példanak okaért, a kistelepiilésen €1k, a betegek, Gre-
gek, ,,jok” és ,,rosszak”, ,,okosak™ és . kevésbé eszesek” egyarant megkapjak azt,amit
a nemzeti (és nemzetkdzi) konyvtari rendszer nyijtani képes nekik.

Fogarassy Mikl6s
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Kozéppontban a kdzségi kdnyvtarak

Hogy pontosan kinek az Gtlete volt, kinek a fejében meriilt fel el6szor, valoszinlileg
kiderithetetlen. Mindenesetre Szolnokon szilletett az Gtlet, és a Megyei Kényvtar
igazgatoja Bertalanné Kovdcs Piroska nemcsak egyelértett vele, nemcsak felkarolta,
de - inkabb csak 6tletekben gazdag mai viligunkban ritka szép teljesitmény — meg is
valésitotta. Szolnokon szeptember 14-15-én kézéppontba keriiltek a kozségi konyv-
tarak, a kozségi konyvtarosok, a kozségi konyvtariigy. Nehéz lenne eltilozni a dolog
jelentdségét. Mint Gyéri Erzsébet eladasabol, gondos szambavételébdl is kideriilt,
akdzségi konyvtarakiigyei, problémai nemigen pertraktaltattak az elmdlt évtizedek-
ben, csak a sok baj, gond, probléma, anomalia, ellentmondas és aporia gyfilt, a figye-
lem azonban csaknem mindig mésra, masokra fordult. De nemigen volt mddjuk egy-
madssal talalkozniuk a kozségi kdnyvtaroscknak sem, hogy legalabb egymads kézt ki-
beszélhessék a mindGjiiket feszil§ gondokat, gondolatokat, elképzeléseket és
szakmai megoldasokat. Valamint arra sem igen adodott alkalmuk, hogy a kényv-
tariigy felelds vezetdivel mintegy kollektive érintkezhessenek, kdztésen adhassik elé
mindazt, amire valaszt, amivel kapcsolatban intézkedést varhatnak-kérhetnek—ko-
vetelhetnek. U1t6rs, nagy fontossagii dsszejdvetel volt tehat a szolnoki orszagos kon-
ferencia a kdzségi konyvtarakrol, hisz mind e felsorolt hidnyossagokon segitett”, és
ha persze, a dolog természeténél fogva nem is oldhatta meg egycsapasra a gondokat,
de beinditotl egy folyamatot, amelynek eredményeire feltehetden nem sokaig kell
varakoznunk.

Akonferenciat melegésszellemes, igen er6sen kdnyvtar-és konyvtarospartihang-
nemben Ivdncsik Irmre nyitotta meg, a Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Kozgyiilés el-
néke. Ot hallgatva egészen természetesnek tiint, hogy az Snkormanyzat kétszer is el-
nyerte a konyvtarpartolo cimet. (Hogy megnyitdjara érkezve el6bb néhany kélesén-
vett konyvet szolgdltatott vissza, ad oculos bizonyitotta, hogy neki személy szerint is
fontos a kényvtar.) A megnyité utan - elharap6dzd rossz szokasokkal dacolva —nem
tovabbi kiszonték, lidvizlések, bemelegitdk és egyebek sorjaztak, hanem a konferen-
cia azonnal munkahoz latott. Elgsz6r Mdryus Aliz (Miivel6déskutaté Intézet) szocio-
légus elGadasat hallgatta meg, akia falu tarsadalmardl nydjtott szociclogus—szociog-
rafus Osszképet, a tudomany nyelvén irva le azt a terepet, amelyen a résztvevék-je-
lenlévék mozognak, amelyen és amelyhez képest helyezhetd el, értelmezhetd a
~kOzségi konyvtar” mint olyan. Ez a kép persze nem lepte meg, nem lephette meg a
hallgatdsdgot, arra azonban kivaloan alkalmas volt, hogy a tovabbiak ne a levegében
l6gjanak, hozzarendelhetdk legyenek ahhoz a tarsadalmi-kulturalis-szokasrendi—
mentalis bazishoz, amelynek leglényegesebb vonasait az elbadd — merész altalanosi-
tasoktol sem riadva vissza, de szinte szépirodalmi zsanerképekkel is tarkitva — felva-
zolta (kozosségi kohézids erdk kontra individualis felel&sségvallalds, 6rokolt és szer-
zett életmdd-mintak, anyagi és erkolesi antindmidk, tradicio és felemas modernizacio
ellentmondésai stb.). Gydri Erzsébet el6adasa (1d. e bevezet6t kdvetSen teljes széve-
gét!) remekiil parositotta a kemény tények sorjaztatasat €s azok nagyivii, bar persze
foléttébblehangold dsszképbe rendezését, értelmezését. Bariczné Rdzsa Mdria, gy is
mint a minisztérium képviselGje, iigy is mint e téméanak egyik legjobb hazai szakem-
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bere, elsGsorban a témakor legfontosabb problémait kérvonalazta, nem riadva vissza
a nehézségek minucidzus analizisétdl sem, a futuroldgiai eldrejelzések érzékeny kri-
tika jatol sem. (Az Geldadasat is tel jes ter jedelemében kizlia 3K eszima.) A meghivoban
e két eléadashoz kapcsolodd korreferatumokat igértek a szervezdk, dm a kozségi
konyvtarosok (Lakitelekrdl, Toszegrdl, Mariakéméndrél, Kotelekrdl, Zagyvarékas-
rol) kordntsem érték be a korreferdtum viszonylag sziikés lehetéségeivel, Nem Gydri
Erzsébet és Bariczné Rozsa Méria eladasaihoz kapesolédiak, hanem teljesen 6nalldan
és szuverén biztonsaggal szdltak sajat kozségiik kulturalis problémdirdél, sajat kényv-
taraik gondjairol, szakmajuk-hivatasuk ellatisanak mikéntjeirél, arrél, hogy mi is
vanigazandibdl a ,,val6sagban”, a ,,terepen”, ott, ahol nincsenek immaéron kézvetitdk
és sziirgk, intézményi és egyéb ,fatylak”, hanem az egy vagy két kdnyvtaros egészen
kézvetleniil all szemben olvaséival is, fenntartoival is, falujaval is, intézményének
mindennaposkihivasaivalis.(E csak terjedelmileg ,.kis” el6adasokbol, amelyek azon-
ban tartalmilag is, a felvetett problémak szempontjabd! is roppant gazdagok voltak,
egyet kozliink, mintegy mutatéban a 3K e szamaban. Az olvasé ebbdl is megitélheti a
konferencia szellemi szinvonalédt, kérdésfeltevéseinek batorsagét és problémaérzé-
kenységét.)

Tulajdonképpen eddig tartott a konferencia lényegi, f6 része. Jelentdsége abban
all,hogy évtizedek mulasztasat pdtolva, megkezdie ésazonnal diseredményeket hoz-
va alaposan eldre is vitte a kozségi kdnyvtarak aporiadinak valoban szakszerd, magas
szinvonald, a tovabbi vizsgalodasok és persze a tovabbi intézményes és egyéb tényke-
désekalapjatmegteremt6 targyalasat, szambavételét, életszertii fejtegetését. A tovab-
biakban részint olyan el6adasok hangzottak el, amelyek ad hoc, konkrét tamogatast,
tanacsadast jelentettek a kozségi konyvtarosok szaméra (ityen volt Tdta . Aronné be-
szdmol6ja a jogi problematikardl, amelynek az el6ado, Ggy is mint, Jasz-Nagykun-
Szolnok Megyei Kozigazgatasi Hivatal vezetGje, Ggy is mint kitiing jogész, elsérendd
szakértdje, akiegyediesetek elemzésében is excellalt); részint olyan eldadasok, bemu-
tatkozasok, mint amilyen Molndrné Zoinai Mdridé (beliigyminisztériumi tanicsos)
volt, aki talin leginkabb azzal kedveltette meg magat, hogy nem minisztériumi-hiva-
tali bolcsességeket adotteld, hanem azt puhatolta ki, hol ésmiben tehetné magit hasz-
nossi e szimdra 1 terepen. Befejezésiil Nagy Attila a kényytarosokrdl mint kézveti-
t6krél szolva azt az Gitravalot adta meg a konferencidzoknak, amelyre mint értelmisé-
gieknek, mint egyszerre kiildetéssel és hivatassal (nem szinonimak!) rendelkezéknek -
talan alegnagyobbsziikségiikvolt. Noés természetesen ezek azitravaloszavak ésgon-
dolatok silyos szociolégiai, pszichologiai, sét tarsadalombdlcseleti toltést is kaptak.

A Szolnoki Megyei Konyvtar, amelynek 1] épiilete csaknem pontosan egy évvel
ezeltt adatott at hasznaloknak és konyvtaroscknak, kitett magaért. Ez a konferen-
cia, amelynek méasnapjan a résztvevék szakmai kirandulasokat tettek kiilénbdzé
szempontokbol érdekes kdzségi konyvtarakba, persze helybéli kalauzolas és szakma-
zas céljabol, minden bizonnyal a nagy, a jelentds szakmai Osszejovetelek kdzé fog
szamitodni hosszi ideig. (VK)
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Koényvtari ellatas falun
Helyzetkép a kdzségi kdnyviarakrol

A kbzségi kdnyvtarakrdl sz616 rovid helyzetkép ciméiil akar kélcson is vehetném
a Magyar Tudoményos Akadémia Regiondlis Kutatasok kézpontjanak Pécsett ren-
dezett két konferencidjardl kiadott miivek cimét. Az els6 1991-ben jelent meg Vdl-
sdg és kitit, a masodik 1993-ban Kiiit a vdisdgbdl cimmel. Mindkét konferencia a ma-
gyar falvak helyzetével foglalkozott, sajnos miivelGdési, kulturalis kérdésekkel csak
alig fellelhetd nyomokban. Csaknem igaz e tény a legutobbi iddk szaksajtojara is. Ki-
vételt képeznek a megyei hiradok igen fontos, am rovid kézleményei és Toth Gyula
a KonyvtariFigyel6 1997. évi 4. szamaban megjelent nagy 1éptékii tanulmanya A kis-
konyvedri elldtds historiogrdfidjdnak vdzlata cimmel. Ez utdbbival sok mindenben le-
het ugyan vitatkozni, de a szerzd altal kommentalt jegyzetanyag a téma kivalo dsz-
szefoglald bibliografiajanak tekinthetS. Ebbe a sorba tartozik még a Tanulmdnyok a
Dundnnil nyilvinos konyvedri seruknirdjdrdl cimii gydjtemény, melyet a 3K 1997-
ben kiilénszamként adott kdzre.

Ezért is iidvizlendé a Magyar Konyvtarosok Egyesiilete Jasz-Nagykun-Szolnok
megyei szervezetének és a Verseghy Ferenc megyei kényvtarnak a kezdeményezése,
melynek nyoman megsziiletett ez a régota esedékes orszagos konferencia.

A falusi kényvtirak helyzetét tekintve a leggyakrabban bezarasukrol, Allomanyaik
szegényességérol, révid nyitvatartési idejiikrdl, fiitetlen, rideg, baratsagtalan helyisége-
ikrél esik sz0, smostandban ismétellen és Gjra azellatorendszerekrdl Ezutdbbi - megité-
lésemszerint ~azoptimistak, a jovében bizok, amegoldast keresSk, afalusi kényvtarakrol
nemlemondéktémaja. Az iskdzhelynek szamit, hogy mas-masmegitélés ali esnek anagy
lélekszama falvak és az apré telepiilések, és egészen mas sors is jut ki nekik.

A legfontosabb mutatdkat tekintve érdemes egy pillantast vetniink a kdzségi
konyvtarak szamanak alakuldsara. (1. sz. abra) — Kozbevetett megjegyzésként: szo-
mor(an szembesiiltem azzal a ténnyel, hogy csaknem lehetetlen egzakt, minden
szempontbol megbizhatd adatokat Osszegyijteni. Régota tudjuk a statisztikai rend-
szer anomaliait: kevés az 6sszehasonlithatd adat, tehat nehéz a trendeket bemutatni;
nincs egységes terminologiai értelmezés, ezért jogos kétkedéssel lehet fogadni bizo-
nyos adatok valdsigos értékét; minden évben egyre késobb kozlik-kozoljiik az el6zd
év adatait; nincs minden kdnyvtartipusrol adatunk; nem egységes a statisztika, és
még sorolhatnam tovabb -~ de ez mar egy masik dolgozat témaja. Mindezzel egylitt itt
bemutatand adataim - az utolsd két évet leszamitva —~ az MKM altal kiadott Statisz-
tikai tdjékoztatdbdl szarmaznak. Az utolsé kdtet 1995-ben jelent megaz 1993-as tar-
gyévril, Az 1996-os adatok a TEKE és SZAKMA cimii OSZK-KMK kiadvanybél, az
1997-esek pedig az MKM-nek szolgaltatott kdzkonyvtari statisztika ,,gyorsjelentés-
ként” értékelhets adathalmazabol szarmaznak. Sziikségesnek tartom megjegyezni:
kizarolag az dnkormdnyzati konyvtarakrol szolnak.

Magyarazatként még annyit illik hozzaflizném: az 1986-os esztendo6t azért va-

lasztottam vizsgaloédasom kezd6 évének, mert ekkor mar tendenciaként éppigy je-
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len volt az erdteljes mozgés, viltozis a kdnyvtari rendszerben, a kozségi kdnyv-
tarakban is, mint az elzé évtizedek allandbsaga, ha gy tetszik mozdulatlansiga.
Ugy vélem, a diagram magaért beszél; latvanyos a konyvtarak szimanak csokkené-
se, féként 1993 és 1996 kozdtt. Ez akkor is igaz, ha tudjuk és szimba vessziik, hogy
pontosan ezen id6 alatt ndvekedett a varosok szama, azaz magasabb osztalyba 1ép-
tek a telepiilések koziil szimosan, s kdnyvtaraik nem tiintek el, hanem §j minGség-
ben szolgalnak. Azt sem hagyhatjuk viszont a leltarnal figyelmen kiviil, hogy erre az
id8dszakra esik a rendszervaliozas utani onkormanyzatok 1étrejbtte; a valamikori
wteleplilésfejlesztési koncepeid™ dldozatdnak esett kis €s nagyobb telepiilések, tars-
kozségek Gnallosulasa.

Az a tény, hogy 1997. januar 1-jén Magyarorszagon 235 nagykozséget és 2686
kézséget tartott nyilvan a KSH (4 Magyar Koztdrsasdg Helységnévikonyve 1997, ja-
nudr 1. KSH, Bp. 1997.). A 2921 kozség 4 392 789 lakost szamlalt, az Ossznépesség
(10 212 300) 43%-4at. Minden tovabbi gondolkodas, jévokép felrajzolasakor, kdnyv-
tarpolitikai dontés-eldkészitéskor és dontéskor ezt a 43%-ot kell magunk elé idéz-
niink. Méghozz4 igen sokszinii, kiil6nféle gazdasagi és kulturalis koriilmények kdzott
€16, nagy életmodbeli kiilonbséget magéaba foglald tébb mint négymillio lakos kdnyv-
tari lehetGségeirdl van tehat sz,

Tekintsiik &t a kozségi kdnyvtarak allomanyanak szimszer(i alakulasat! (2. sz, bra)
A szamok - véleményem szerint — ellentmondasosak; azt sugalljak, mintha a kényv-
tarak szamanak csokkenése nem lenne igazan hatassal az allomanyok nagysiaganak
alakulasara. Ugy tiinik fel, mintha a bezart kényvtarakban konyvek aludnak Csipke-
rozsika-almukat, varva a jobb iddkre és — legalabb magunknak valljuk be — varva a
gondos, hozzaérts allomanyapasztasra. Itt most kitérét kellene tennem a kényvtari
rendszerbdl az ismert okok miatt hidAnyzé kGzponti szolgéliatisokra, a kis kdnyvtarak
szakmai gondozasara, am ez is egy masik dolgozat témaja.

A mennyiséggel igy latszdlag nem igazan volna bajunk, de ismerjiik az allomanyok
mindségét. Azok a konyvtarak vannak kitiintetetten jobb helyzetben, ahol fiiggetle-
nitett és szakképzett kdnyvtaros van, és azok, ahol jol miksds elldté rendszer frissiti
a gylijteményt. Ok vannak kevesebben.

Megneverés B}‘:i?j[i:;u Megyei Vérosi Kozségi 6SSZESEN
Konyvtérak szdma a helyben 1€vd 4llomany nagysaga szerint

Nincs allomény - - 2 8 10
500 és alatti - 2. 55 62 119
501-1 000 - 4 44 118 166

1 001-2 000 - 9 70 449 528
2001-5000 - 23 140 967 1130
5001-10000 11 25 97 776 909
10 000 és feletti 73 43 276 540 932
(SSZESEN 84 106 684 2920 3794

* (A tablazat a Statisztikai t4jékoztat6é 1993 -as fiizetébdl szdrmazik.)
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1993-ban 776 kdzségnek volt 5-10 000 kdzott az Allomanya, és 540 rendelkezett
10000 feletti gylijteménnyel, 637 helységben viszont 2 000-nél kevesebb kényv volt
a kényvtarban. Barmilyen pici is legyen a telepiilés, 2 000 kitet még egy jobb csaladi
kdnyvtarnak is kevés, pedig ott csupan néhany ember érdeklGdését szolgalja.

Az informacios értékében igencsak megkopott gylijteményekben alig van folydi-
rat, mikrodokumentum, és mas kényvtarak elérése szinte lehetetlen, hacsak nemma-
ga az olvaso megy el mas konyvtarakba. A kdnyvtarkozi kélesdnzéshez nincs meg a
sziikséges infrastruktira, és nincs meg a bizalom, marmint a rendszer tisztességes
miikodésében. Van azért szivderitd és fenntartokat inspirald ellenpéldank is. Palya-
zati anyagban olvastam, s valosagardl volt médom meggy6zddni: az egyik dunantili
kis faluban csak segélykérd telefon 1€tezik, ezért a kdnyvidros minden héten egyszer
biciklire pattan, és bemegy a téle nyolce kilométerre 1évé varosi kdnyvtarba, hogy ol-
vasOinak elhozza a keresett miiveket. Vidam és jokedv, csak akkor lesz szomoru, ha
kideriil: hidba tette meg a 16 kilométert, mert ott sincs meg a kinyv vagy a keresett
tanulméiny.

Elegendé anomaliat kindl a beszerzési keretek és a dokumentumarak egyre job-
bannyild olldja is. Kényvtaros legyen a talpan, aki 10-15 000 Ft-bél gyarapit, inkabb
gondosan vesz néhdny konyvet, valami olvasnivalét. Ugyanakkor a gyiijtemények
mindsége erdsen befolyasolja az Sket igénybevevok szamat. Természetesen nem gon-
dolom, hogy kizardlag ez az egyetlen motivaciods tényezé, Tekintsiink ra a beiratko-
zott olvasok szamat Abrazold diagramra. (3. sz. Abra) Az 1986-ban regisziraltak
45,6%-a 1997-re eltiint. Ugy vélem, itt is igaz az, amit a kényvtarak szaiméanak csok-
kenésénél emlitettiink, lehet ugyanis, hogy egy résziik ma varosi lakosként hasznélja
a kényvtarat, tehat masutt tartjak szamon. Az is elképzelhetd, hogy varosokban elé-
giti ki a falun lako olvaso kényvek iranti igényét, hiszen széltunk a gylijtemények
valosagos ériékérdl. De arrdl sem szabad megfeledkeznilink, hogy a ledllitott gyarak-
b6l munkanélkiilinek hazament kézépkori vagy iddsebb férfiak és nok koziil nagyon
kevesen tartjak életcélnak az olvasast, kiilondsen ha kenyérkereset helyett kinaljuk
nekik. Akik jobb életkdriilmények kozott vannak, azaz van munkajuk, a megélhetés
mindségének emeléséért kiizdenek, kdnyvtarba 6k se nagyon jarnak. Van falvaink-
ban is j6l prosperalé gazdalkodo és vallalkozoi réteg, reméljiik, legalabbiddnként va-
sarolnak kényvet vagy talan a gyermekeik lesznek majd konyvtarlatogaték, Mas kér-
dés, hogy falvaink tobbségében nem lehet kdnyvet vasarolni, mert nincs hol, Akiket
ma olvasoként tartunk szamon: a gyerekek, a nyugdijasok és egy nagyon vékony ré-
teg, amelynek tagjait — tgy tiinik — nem lehet leszoktatni az olvasasrol.

Nyilvanval) kdvetkezménye az olvasok szama csdkkenésének a 1dtogatdk szami-
nak drasztikus zahanasa. (4. sz. abra) Evekig Ggy tiint, hogy az 5 milliés nagysagrend-
nél talan megallapodik a falusi konyvtirak latogatdinak szama, a valosig azonban
nem igazolta virakozasainkat.

Hasonlo elképzeléseink lehettek, voltak a kdlesonzott kdtetek szamat illetéen is.
Ha ratekintiink a kolesonzott allomanyegységek szamat mutatd abrara (5. sz. abra),
szembetiing a 18 milliés nagysagrendrél a 10 milliésra vald fokozatos cstkkenés.

Stalan itt meg is kell allnunk a statisztikai adatok sorolasaval, mert mindek&zben
nem szoltunk a beszerzések mindségérd! és mennyiségérdl, és nincsenek vizsgalata-
ink a ki nem elégitett olvaséi igényekrél,

Vannak, akik azt allitjak, hogy nem olyan nagy tragédia, ha kdnyvtari muotatdink
csokkennek, mert voltunk mi valamikor kdnyvtari nagyhatalom, mar ami a kényv-
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tarak szamat illeti, most legalabb tisztul a kép, kideriil, holvan igazin sziikség kzpénzbsl
fenntartott kdnyvtarakra. Van ebben a vélekedésben sok igazsig, de eznem ment fel ben-
niinket azaldl, hogy vizsgaljuk a visszaesés okait. Tarsadalmi-gazdasagi helyzetiink — mint
minden dtmeneti idében - bizonyosan hozzi jarul, de nem kizardlagos okozdja, mar csak
azért sem, mert legalibb annyi az inspiracios elem ezekben az években, mit a gazdasagi
nehézség. Demografiaiviszonyaink — azzal egyiitt, hogy megindult a falvakba valé kikel -
tozés f6ként a nagyvarosokbdl; hogy visszadramlott a korabbi varosi munkavallalék egy
része, stb, — nem a népesség ndvekedését, ellenkezéleg csckkenését mutatjak, tehat eza
tény ishozza jarula fogyashoz. Bizonyosan része van a negativ tendenciak kialakulasaban
a televiziézasi szokasoknak és még sok minden méasnak.

Shogy visszatér jek a bevezetében emlitett Vilsdg és knit és Knit a vdalsdgbdl cimek
jelképes kolcsonvételéhez: mindabbol, amit eddig helyzetképként rajzoltam, maga a
vélsag ill eléttiink. Es nem kizarolag azért, mert a 80-as évek kézepétéi minden mu-
tatoszam csokkent. Meg kell ismételnem: tavolrél sem vélem azonosnak a nagykozsé-
gek és a kis falvak helyzetét - ellenkezdleg: igen nagyok a kiilonbségek. Az elébbiek-
ben van fejlédés, az utobbiakban a lathatonal is nagyobb a visszazuhanas.

Vannak ugyanakkor biztatd jelek: avatnak mostanaban falun is 4j kényvtarat,
mertazdnkormanyzat ésaz altala képviselt kozdsség egyetért ekérdésben, sziikséges-
nek vélik az alapteriilet ndvelését, a baratsagos, otthonos kdrnyezet megteremtését.

Van kulturalis alaptérvénylink - s benne a kinyvtari térvénykezés —, melyben az
onkormanyzati kitelezettségek és a kezdeményezések kozponti alapokbdl vald ta-
mogatisa pontosan ebben az évben indult el. (Itt most az Allomanygyarapitasra for-
ditott 6sszegek érdekeltségnivel tamogatasara gondolok).

Remélem, mielSbbleszolyan dllamhAztartasi térvény is, mely a kotelezettségek mellé
forrasokat isrendel. Egyszer talanlesmek olyan kézitjaink, ahol bibliobuszok nyijthat-
nak szolgaltatast. Sokan és sokat tesmek az ellatérendszerek miikédésének jobh feltéte-
leiért, nem keveset kdszénhetiink e tekintetben a Nemzeti Kulturalis Alapnak.

Abban is bizakodnunk kell, hogy falvaink infrastruktiraja fejlédni fog, egyszer
majd a kis telepiilések szdmdra is elérkezik az egyenld esélyl hozzalérés lehetdsége.

Addig viszont azon kell dolgoznunk — elemezve és mérlegelve minden sajatossa-
got &s egyedi helyzetet —hogy eldontsiik: milyen falusi konyvtarak szilkségesek a mai
Magyarorszagon, még inkabb a holnapin? Hol, milyen modell felel meg a leg jobban
és leggazdasagosabban és kbzmegelégedésre? Tudnunk kell valaszolni olyan kérdé-
sekre, mint példaul, hogy milyen nagysagrendtdl kell fiiggetlenitett konyvtaros; heti
hiny 6ra nyitvatartas a még elegendd, és mennyi a kevés; milyen gyijteményeink
legyenek helyben, és mit visiroljon meg a kbzség szolgaltatasként a nagyobb kényv-
taraktdl. Keresniink kell a polgdrmesterekkel vald targyaldsi alkalmakat, az allam-
polgari forumokon elhangzottakat ismerniink kell. Ezeknek a kérdéseknek a sorat
valamennyien tudnank folytatni, s akkor jogosan vetédik fel benniink, lesz-e gondo-
26ja a kozségi konyvtaraknak, mert, hogy nélkiiliik maradnak a lepusztultsag jegyei.
Nem emlitettiik a képzés gondjait, hianyoljuk idénként még az alapfoki tanfolya-
mokat is. Hianyoljuk az ehhez hasonl6 egyiittléteket. Azértis koszonet a konferencia
szervezoinek, mert 6k most hosszi id6 utan kezdeményezték az asztal koriliilését.
Rovidesen sokakkal talalkozunk Kaposvaron is, ahol az ellatérendszerekrél esik
majd sz6. Ugy tiinik, elkezd6dott az egyiittgondolkodas arrdl, hogyan is kdszalodha-
tunk ki ebbdl a valsagbol.

Gytri Erzsébet

24



Kényvtar, vagy kényvkdicsénzd?

Akonyvtarak jovioképéhezelengedhetetlen egyrészta jelen, masrészt a miltisme-
rete. Fontos feltérképezni ezt a miltat, annak minden, sok esetben napjaink kardinalis
kérdéseire utaléindiciumét. A tanacsirendszerrel szemben a rendszervaltisnak pont
azalényege, hogy a legfontosabb kérdésekrdl alapvetden helyben dontenek.

A konyvtari torvény kimondta, hogy mindenkinek joga van a kényvtarhasznalathoz.
Ennek érdekében az illam a kdnyvtari rendszer miikddtetéséért felel§s, s minden telepii-
lési dnkormanyzatnak el kell dontenie, hogy a kdzkSnyvtari ellitast lakosai szamara mi-
lyen médon biztositja, Vagy kinyvtirt tart fenn (egyediil, vagy tarsulasban més nkor-
ményzattal), vagy egy nyilvinos kényvtartol megrendeli ezt a szolgaltatast. A mai hiva-
talnoknak tehat ha akarnd sem lenne lehetdsége arra, hogy irdasztalnal talalja ki: mely
telepiiléseken mekkora kdnyvtarak sziilessenek. A hivatal, vagyis a minisztérium csak mo-
tivilhatja és segitheti az Snkormanyzatok kényvtarfenntartd tevékenységét.

Gyoéri Erzsébet statisztikai adatai folyamatos csokkenésrdl adtak szamot minden
tekintetben. Ezek k6ziil a konyvtarak szamat szeretném arnyaltabba tenni, ugyanis
nem egészen ilyen egyértelmii a kép: 1iz évvel ezelGtt 4644 szolgaltatd helyet (ebbdl
1868 6nallé-és 2776 fidkkonyvtart) tartottunk szamon. Jelenleg a 211 varosi és a
2920 kézségi, valamint a 19 megyei 6nkormanyzat fenntartdsiban Gsszesen 3566
szolgiltatohely miikodik, ebbdl 2854 6nalld és 712 fiokkonyvtar. A tiz év alatt tehat
kb. 1000 szolgaltatohely sziint meg, de a szolgaltatéhelyek jogallasa jelentdsen val-
tozott: az énkormanyzatok megalakuldsaval nétt az 6nallo kdnyvtarak szama (ezt a
gyakorlatban is 1athattuk, hogy elséGsorban a kis fiokkonyvtirakat zartak be). A poli-
tika tehdt nem kérdéjelezte meg a konyvtarak fontossigat. Az mis kérdés, hogy
ugyan nem sziintették meg hivatalosan a kényvtarakat, de a minimalis koltségvetés-
sel vegetalasra kényszeritették dket. Az 6nalldo konyvtarak sziméanak novekedése
szakmai szempontbdl szimtalan elényt és hatranyt is jelent, ezekre most nem térek
ki, csak két problémakort emlitenék. Az biztos, hogy alapvetéen fontos megieremte-
ni az ellatdrendszerhez vald csatlakozas lehetdségét. De a csatlakozasrol — vagyis a
szolgaltatasigénybevételérdl — az adott kdzségben kell, hogy ddntsenek, és kblesonds
eldnydket rogzitd kétoldald megallapodast kell kdtni errdl. E megillapodasban tisz-
taznikell a tulajdonviszonyokat, az esetleges kilépés feltételeit stb. E problémakérrél
fontos tanacskozast tartanak hamarosan Kaposvaron.,

A masik jelentds probléma, hogy az 6nallo konyvtarak egyben nem 6nallo koltség-
vetésiszervek is. Kozségekben alapvetGen elfogadhatdnak tart juk az Gsszevont intéz-
mények miikddtetését, de a varosikonyvtarak fejlesziés¢hezfontos az 6nallo koltség-
vetési szerv stituszanak megtartisa (megszerzése). A torvény alapjan elkészitendd
kormany- és miniszterirendeletekben sziikséges eldsegiteniink, hogy az 6nkormany-
zatok a kényvtarak esetébenis tartsak be az allamhaztartasi torvény elirasait: jelen-
leg a kdzségi konyvtarak kb. egyharmada tisztdzatlan jogviszonyok kozott miikdik
{szakfeladatkéntvagy integralva egy masik intézményhez, dea tagintézményistatusz
biztositdsa nélkiil, amelynek kivetkezményeként a kdnyvtar kdltségvetésérdl, miks-
désérdl nem a képvisel-testiilet, hanem egy hivatalnok vagy — ebben az esetben - egy
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ellenérdeki intézmény vezet§je dont). A kdzkonyvtirak miikddésének formai szaba-
lyozasa remélhetéleg tisztazodni fog a nyilvanos kinyvtarak jegyzékének vezetését
szabilyoz6 kormanyrendelet alapjan.,

Mintemlitettem, az allam - s ennek végrehajio szerve, a minisztérium - a rendszer
miikddtetéséért felelds. Ehhez eldszor is szamba kell venniink e rendszer elemeit, te-
hét el kell késziteniink a jegyzéket, masrészt biztositanunk kell a kézponti szolgalta-
tasok miikdését. Mar kozhelyszerd, hogy az utébbi évtizedben teljesen csédbe ment
a konyvtarkozi kolesonzés ,.intézménye”, ennek (jbdli beinditisihoz az elsd 1épést
jelentimajd az Orszagos Dokumentumellaté Rendszerrdl sz916 jogszabily. A kbzségi
konyvtarak esetében azonban a legfontosabbkérdés a megyei konyvtarak szerepe. J6l
emlékezhet ra mindenki, hogy a "90-es évek elején tébb megyei kdnyvtar is varosi
konyvtarifeladatokra allt 4t,s a torvényelGkészités soran jelentds szakmaivita zajlott
amegyeikonyvtarak1étérdl. Nos, ez a vita a torvény elfogadasaval egyidejiileg eldélt:
ma mdr egyértelmi, hogy a megyei konyvtar sajit teriiletén a ,,rendszergazda” sze-
repkdrt kell, hogy elldssa. A megyei konyvtar gylijieménye a megye tulajdona, nem
szivességet teszakkor, amikor akdzségikonyvtarakon keresztiilkélesdnzi Allomanyat
a megye lakoéinak, hanem alapfeladatat latja el, tehat az allomanygyarapitds szem-
pontjainal elsGdlegesnek kell lennie, hogy e gylijtemény egészitse ki a megyében mii-
kodo kozségi ésvarosi kényviarak gyt jteményeit, Ugyanilyen fontos kérdés a teriileti
szolgalat,ahajdanimodszertan ijragondolasa is. Remélhetdleg e tanacskozast koveti
majd a teriileti szolgalatos kollégék teendbinek megvitatasais. |

A kézponti szolgaltatasok koziil még a képzés és tovabbképzés témakdrét emel-
ném ki. Nemrégiben kozremiikddtem konyvtari asszisztensek vizsgaztatasaban: tra-
gikusnak éreztem, hogy az a tananyag, amelyrdl a tébbnyire kizségi konyvtarakban
dolgozé kollégdknak szamot kell adniuk, milyen kevés olyan tényleges ismeretet tar-
talmaz, amit a mindennapi munkajuk soran fel tudndnak hasznalni. Tudom, hogy
sokszor igértiik mar, hogy rendbe tessziik ezt a kérdést is, de ebbdl a szempontbdl is
igaz, amit a konyvtarak sziméaval kapcsolatban mondtam: a hivatalnok nem talalhat-
jakiazirdasztalnil a megoldast. A képzés témakorét is végig kell elemezni, konszen-
zusra kell jutni alegfontosabbkérdésekben, s ezt kdvelden garantalni a megvalositast
a megfelelé jogszabalyokban. A szakmai egyeztetések sordan eddig is hidnyoltam,
ezért szeretném felhivni e konferencia résztvevdinek a figyelmét arra, hogy fontos
lenne megalakitaniuk a kézségi konyvtarak érdekvédelmi szervezetét. Mi minden
eliterjesziésiinket végigtargyalunk minden szakmai szervezettel; szilkségesnck tar-
tanam, hogy e folyamatban a kozségi kényvtarak képviseldi is részt vegyenek.

A rendszerszerii mikadés alapvetd garanciajat a megfeleld technikai eszk6zok €te és
alkalmazasa nyijthatja majd, melynek alapjin a kdzségi kényvtarak betélthetik a
wvégpont” szerepét. A torvény alapjanebben azévbenkezdhettiikel aziin. telematikai |
fejlesztést (300 milli6 forinttal). Logikus volt, hogy az elsé évben elsGsorban az orsza-
gosszakkonyvtarak és a megyeikdnyvtarak kaphattak tAmogatést, jovire remélhet6-
leg mar minél tobb varosi kényvtart is bevonhatunk a fejlesztésbe, s bizom abban, hogy a
2000. év soran elkezdhetjitk a kozségi konyvtarak bekapcsolasat is arendszerbe, Ter-
mészetesen addig is van esély tobb forrasbdl is tamogatast nyerni a technikaifejlesz-
téshez a kozségi konyvtaraknak is. A tarca eszkdzeivel is igyeksziink eldsegiteni, hogy
azun. telehazak telepitése lehetdleg ne kiilén intézményrendszer kialakitasat jelent-
se, hanem ezeket minél t6bb helyen a kdzségi konyvtarakba helyezzék el, hiszen pusz-
t4n a technika keveset ér a hozzaérté szakember és a konyvtari hattér nélkiil.
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Az eddig érintett kérdések alapjan agy gondolom, hogy kb. 2010-re érhetiink el
oda, hogy a nyilvanos konyvtarak rendszere stabilan mikédik majd. Ez lehet, hogy
soknak tinik, de egy térvény végrehajtasanak mérlegelésénél legalabb ennyi idét fel-
tételezniink kell. A cimben megadott kérdést, hogy — mondjuk tiz év milva - a koz-
ségi kdnyvtarak ,konyvtarakként, vagy konyvkdlesénzékként” miikddnek-e majd,
természetesen nehéz megvalaszolni. Lehetne modositani a ,,végpont, vagy kényvkol-
csonzd” dilemmara is, de nem Iatom sok értelmét. Az a fontos, hogy a kdzségi kényv-
tarak Orizzék meg a személyesség erejét, hogy elsGdleges pontjai legyenek egy kere-
sett mi kézbeadasanak, de a technika segitségével képesek legyenek a ,,nagy” kényv-
tarak szolgaitatasait is kdzvetiteni, képesek legyenek - lehetSleg az orszdg minél tébb
telepiilésén — ablakot nyitni a vilagra.

Bariczné R6zsa Maria

Az olvasékért dolgozunk

Nagyon oriilok, hogy sor keriilt erre a rendezvényre, ahol mi, kozségi kényv-
tarosok vagyunk a kdzéppontban.

Roviden szeretném bemutatni a telepiilést ahonnan jéttem, és szolni kivanok a
konyvtar életérdl, a kozéletben betdltott szerepérdl.

Tészeg Szolnoktdl délre, a Tisza mentén fekszik. 4750 £6 €l a telepiilésen. Dinami-
kusan fejlédé kozség a miénk: az elmilt 6-7 évben portalanitottak az utak nagy ré-
szét, bevezették a foldgazt, kb. 1000 lakdsba kototiék be a telefont és a kabeltévét,
jelenleg a csatornazas folyik.

A falu kozpontja klasszikus elrendezésti, kdzéppontban a katolikus templommal.
100 méteres korzetben talalhatd az iskola, az dvoda, a kdzséghaza, a mozi, a miivels-
dési haz, a konyvtar és a takarékszdvetkezet.

Intézményiink kézkényvtarként mikodik. Allomanyunk 1997, december 31-én
14 687 dokumentumot tartalmazott, olvaséink szama 420 £6 volt, koziiliik 107 a 14
év alatti. Az iskolai konyvtari feladatokat az altalanos iskoldban miikédé kényvtar
latja el. 1990 6ta tébbféle probalkozasunk volt arra, hogyan lehet 1épést tartani a val-
tozd kériilményekkel, meg tudunk-e felelni 2z emberek megvaltozott igényeinek. Ke-
restilk a helyiinket, kerestiik a lehetdségeket. Megprobaltunk aj kévetelményt felal-
litani magunkkal szemben, és kitiizni egy 4j célt, mely valds helyi igényekre épiil, és
ajdonsagot jelent a telepiilés életében is. A konyvtirban egyébként két féhivatasi
kényviaros van.

1994-ben jartam Nagymagocson, ahol elsé alkalommal hallottam a telehazrol.
Nagyon megtetszett a helyi informacios és telekommunikaciés kozpont gondolata,
és mindazok a lehetGségek szimpatikussa valtak, amelyeket a telehdz magaba foglal.
Mivel Nagymagocson is egy kollégand allt az élen, gy gondoltam, megprébalkozom
én is Tészegen a gondolat életre keltésével és megvaldsitasaval. Am még ma sem mii-
kodik a telepiilésen telehiz sem a kényvtarban, sem mashol.

De azért nem adtam fel! Aprd lépésenként néhany eredményt sikeriilt elérni, s

ezek egyre kdzelebb visznek ahhoz, hogy ne jelentsen hatranyt az informacidhoz ju- .. . ..

tishan az, hogy mi falun éliink.
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1995-ben jartunk kollégikkal Kételken, ahol megismertiik a helyi kényvtar altal
hasznalt szamitogépes programot. Megtetszett, és ligy dontéttem, mindent elkGvetek
azért, hogy mihamarabb legyen egy szamitogépiink és hozza egy kényvtari nyilvan-
tarto és kdlcsénzé szoftveriink. Sikeriilt Papp Istvan polgadrmester urat megnyerni a
gondolatnak, és kapott a Kényvtari Védegyletiink 100 ezer Ft-ot erre a célra. Azon-
ban kideriilt: ez az 6sszeg nem elég, ezért egy mezdgazdasagi vallalkozot is meg kellett
nyerni az ligynek, &s igy tudtunk 1996 tavaszan egy 486-0s szamitdgépet vasarolni.
Ez mar j6 alap volt arra, hogy palyazatokon részt vehessiink, hiszen rendelkeztiink
kb. 150 ezer Ft-tal eszkozben és szoftverben.

1996-ban a Nemzeti Kulturalis Alapt6l 150 ezer Ft-ot nyertiink el a témegkom-
munikaciés kapcsolatok megteremtésének alapjai palyazaton. Egy tintasugaras
nyomtatot, szovegszerkesztd és rendszerkezeld programot vasaroltunk ezen a pén-
zen. Tavaly megvette a Védegylet a konyvtarnak a kételki kdnyvtari szoftvert.

Az elmilt évi palyazaton a Soros Alapitvanytdl nyertiink internet hozzaférési le-
hetéséget, szintén a Védegylet kGzremiikodésével. Ahhoz, hogy ra tudjunk csatla-
kozni a vilaghaléra, sziikség volt még telefonfévonalra (ekkor még csak kartyas fali
késziilékiink volt), valamint modemre. Ebben szinién a Védegylet segitett. Az dnkor-
manyzat és egy helyi vallalkozé volt a tamogaténk.

Ez év tavaszan a Soros Alapitvany kuratériuma tgy déntott, hogy tovabbi egy évig
biztositja még az ingyenes internet vonalat.

Jelenleg a Telehdz Programirodanal van bent palyazatunk 4j telehaz 1étesitésére.
Oktoberben tud juk meg, hogy a tervezés idoszakat kdveti-e rovid idén beliil a meg-
valdsitas.

Most itt tartunk. De nem adjuk fel akkor sem, ha most sikertelen lesz a palyaza-
tunk, mert gy gondolom, a létiinkért, a kényvtar 6nallé intézményként térténd mii-
kéidéséért tessziik mindezt, és ez nemcsak a kdnyvtirosoknak, de az egész telepiilés-
nek hasznara valik.

Az Snkormdanyzat timogatasat, foként az eszmeit, folyamatosan magunkénalk
tudhatjuk. 1996-ban elnyerte a , Kényvtarpartold énkormanyzat” cimet, és ez azért
azt mutatja, hogy aldozatot is kellett hozniuk.

Tl sok panaszra nincs okom, hiszen a szamitégép €s a telefonfévonal is elérhetet-
len lett volna a polgarmester ar és az 6nkormanyzat tamogatasa nélkiil.

Mar csak egy dologra vagyom nagyon. A kdnyvbeszerzési keretiink oly mddon no-
vekedjék, hogy meg tudjuk venni mindazokat a dokumentumokat, amelyekre egy
kozségi kbzkdnyvtarban sziikség van. De bizakodd vagyok, és nem adom fel a re-
ményt akkor sem, ha erre mar csak a XXI. szazadban keriil sor.

A kdzség kulturalis életében meghatdrozo szerepel (61t be az intézmény. Igyeksziink
jelen lenni minden helyi rendezvényen, (ij programmal, 1 lehetdséggel szolgalva.

Akovetkezdkre kdnnyen mondhatjak eznem a mifeladatuak. De ha nincs mas, aki
csinalja, ha azok, akiknekfeladatuklenne, nemfoglalkoznak vele, mia ,,profilidegen”
dolgokat is felvallaljuk. Most csak felsorolom ezeket. Mar két évben rendeztiink mire.
15-én 1848 m-es futist. Az idén 65 emléklapot adiunk at a tavot teljesitéknek. 1995-
benrésztvallaltunk nyarikézmiivestabor szervezésében, 1996-ban és 1997-ben pedig
onalléan szerveztiik meg azt. 1995 6ta kéthetenként, oktobert6l majusig, kézmiives
foglalkozasokat tartunk az altalanos iskolasoknak. Szerveztiink jogatanfolyamot,
természetgydgyaszattal kapcsolatos elGadasokat. Helyet adtunk a nagycsaladosok
dsszejoveteleinek. :
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Természetesen vannak klasszikus kdnyvtéari programjaink is, ha van ra pénziink
vagy a megyei konyvtar illetve az MKE megyei szervezete finanszirozza azt. Leg-
utdbb tavaly Gsszel volt egy egy hénapon at tartd rendezvénysorozatunk. Ehhez az
anyagi tamogatas egy részét az OSZK-KMK-nak ,,A kortars magyar irodalom nép-
szer(isitése” cimmel kiirt palyAzatan nyertiik.

Hogy miért vallaljuk mindezt? Azért, hogy azok is rank figyeljenek, akik nem az
olvaséink, hogy ne mondhassa senki: nincs sziikség T6szegen a kdnyvtarra.

A masik gondolat, amelyrél szolni szeretnék, az a kdnyvtarosok, a kdzségi kdnyv-
tarosok helyzete, megbecsiilése, Ggy, ahogyan aztén érzem. Hogy kikt6l varok én meg-
becsiilést? Hat elsGsorban akdnyvtaros tarsadalomtol, amelynek miisrészeivagyunk.
Hiszen a kollégak tudjak, mi a feladatunk, milyen végzettségiink van, milyen gondja-
ink vannak nap mint nap abbdl, hogy j6n az olvasd, és - kistelepiilési kdnyvtar dolgo-
zbjaként — nem tudjuk a kért miivet azonnal a kezébe adni. Talan ismerik probalkoza-
sainkat a takarékossagra, amikor felvdllaljuk a konyvek bolti beszerzését, feldolgozasat,
hogy ne kelljen a Konyvtarellaiténak szolgaltatasi dijat fizetnlink. Pedig intézmé-
nyenként csak egy-két konyvtaros van a legtobb helyen. A megbecsiilés mellett tobb
figyelmet is szeretnék, hogy ne érezzem tgy: az orszagos gondok kdzben a végekrél
ismét megfeledkeztek.

Megbecsiilést szeretnék a helyi dnkormanyzattol, hogy senkinek ne juthasson eszébe
egy eltavozott kolléga helyébe beiiltetni egy szakképzetlen nyugdijast. Nem a nyugdija-
sokat kivinom bantani, csak szeretném, ha elfogadnak, hogy a kényviari munkat képzett
kényvtariszakemberek tudjak csak jol végezni. Hiszen a j6l végzett munka a lakossag el-
latasat, érdekeit szolgalja. A rosszul végzett munka viszont a konyvtarosokrol alkotott vé-
leményt, a megbecsiilésiinket is rontja. Es — talan ezzel kellett volna kezdenem - megbe-
csiilést varok azoktél, akikért dolgozunk: az olvasoktdl. Azt hiszem, mindennapi kézér-
zetiinket ez befolyésol jaleginkabb. Ez adolog azonban dsszetett. Naponta megtapasztalom,
hogy a kényviarba jarok sem tudjak igazan, mibél all a munkank. Tobbszor mondtak ne-
kem is, de még tébbszdr hallottak fiatal kollégandim: ,,De j6 neked, itt {ilsz az asztal mé-
g6tt, és mennyi id6d van olvasni.” Pedig szerencsés, ha van olyan nap, amikor a sajtot si-
keriil atlapoznunk. Nem értik, miért kell nekiink fGiskolat vagy egyetemet végezni. Es ha
mégis értik, akkor is tGbbszor kideriil, hogy félreértik, mert Osszekeverik a konyv-
tarosképzést amagyar szakos tanarképzéssel, vagy esetleg gy gondol jak, dllamigazgatasi
ismeretekre van sziikségiink, Kdszénhetd mindez jérészt annak, hogy nyitvatartasi idé-
ben nem nagyon tudunka kélesdnzésen kiviil massalfoglalkozni, f6ként ha egyszerre csak
egy kdnyvtaros van a konyvtarban,

Ezek utan az a kérdés, miért vagyok én kdnyvtaros mar 18 éve? Az olvasoktol ka-
pott megbecsiilésért. Akik halasak azért mert sikeriilt egy j6 olvasmanyt a keziikbe
adni, amely szdrakoztato volt, amely kénnyitett a pillanatnyi gondjukon, amely se-
gitette Gket a munkaban, a tanuldsban, Azért az egy-két jo sz6ért érdemes csinalni,
amit a nyolcvan éves nénit6l kapok, akivel egy 4] irdt tudtam felfedeztetni. Azért a
pillanatért amikor az 6vodas elmond nekem az anyja altal kikolesénzott konyvbél
egy verset. Azért, hogy egy idGs ember gy k6szonjon el télem: ,,Vannak még j6 em-
berek”. Pedig én csak azt tettem, amit a csalddja nem tesz: meghallgattam 6t.

Kivinok magunknak sok halas olvasot, és akkor biztos, hogy nap mint nap ij eré-
vel és lendiilettel kezdjiik a munkat. Talin még az Gnbecsiilésiink, az dnbizalmunk is
helyére keriil.

Siposné Nagy Julianna
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KONFERENCIAK

INTAMEL-konferencia

A nagyvarosok kényvtarosainak nemzetkozi szévetsége elsésorban nem a szakma,
a tigabban vett konyvtarossag szimara rendezi konferencidit. A tagok nem azért 14-
togatnak el egy-egy — a résztvevok szamara természetszeriileg tavoli — helyre, varos-
ba, régidba, hogy ottsajat bolcsességeiket ad jak eld, elmeéliiket csillantsak meg, a he-
lyieket kipraztassak el nemzetkdzi tapasztalataikkal. E konferenciak elsGsorban, s6t
szinte kizdrdlag ismeretszerzd ,,portyak”. A résztvevék megtekintenek egy-egy virost,
tajat, régiot, és megismerkednek a helyi specialitasokkal, helyi szokasokkal, gondok-
kal és problémakkal, szakmai fogasokkal és megoldasi médokkal. Epp ezért azINTA--
MFL -konferenciak nem a szakma szamara érdekesek igazin, hanem a résztvevok vi-
szonylag sziik kérének. Az eldadasok nekik szélnak, tajékoztato-bemutatd jellegiek,
és a hazaiakat legfeljebb azért érdekelhetik, hogy mi az, amit - ez idé szerint — el tu-
dunk ,.adni” a nagyvilagnak, mit tudunk ,.felmutatni”, merthiszmagukat a téenyeket,
problémakat sziikségszeriien jobban ismerik, mint a résztvevik. Az INTAMEL ezittal
Budapesten tartotta soros konferenciajat, arésztvevék augusztus 30-at6l szeptember
5-éig tartozkodtak hazankban. A hazai, a févarosi €s a nagy vidéki varosok kényv-
tariigyére voltak kivancsiak, igy is, mint a kelet-k6zép-europairégié sok szempontbol
paradigmatikusnak tekinthetd kdnyvtariigyére. A vendéglatok termeészetesen min-
dent megtettlek, hogy kielégiisék, méghozza a legmagasabb szinten elégitették ki az
idelatogatok kivancsisagat, tudnivagyat. A konferencia a legilletékesebbektdl kapott
tdjékoztatdst a magyar konyvtariigy jogi, intézményi és szakmai bazisstruktiirairol
(Skaliczki Judittdl), a Nemzeti Kulturilis Alap miikddésérd! és funkeidirdl (Tordk
Andrdstol), alegfontosabb dssz-szakmai gondokrdl és térekvésekrdl (Vajda Eriktol),
a szakmai szOvetségekrdl (Zalainé Kovdcs Evitél), stb. A neves kiilféldiek (15bb mint
haromszazanvoltak), megtekintették az Orszigos Széchényi Kényvtarat, mar csak régio-
szempontbol isa Kozép-Eurdpai Egyetemet és annak konyvtarat, egy egésznapot tol-
totick Kecskeméten, igazi ,,otthonukka™ azonban - természetesen —a hazigazda F6-
varosi Szabo Ervin Konyvtar valt. Mint nagyvarosi kényvtarosok elsésorban a FSZEK
problematikajaval, annak tigabb dsszefiiggéseivel ismerkedtek meg. Meghallgathat-
tak afépolgarmester, Demszky Gdbor ékes angolsaggal, szabadon eléadott beszamolojat
avarosrol éskionyvtararol (a févarosrol természetesen), valamint Kiss Jend f6igazgatd
alapos eladisit a FSZEK -kel kapesolatos legfontosabb tudnivalokrol (Kiss Jend el-
Gaddsat teljes terjedelmében kozoljiik). Kiemelkedden érdekesnek és informativnak
tartottak, nagy lelkesedéssel lidvozolték Papp Istvén sajétos beszamoldjat. AFSZEK
féigazgato-helyettese ugyanis a jelenlevék szeme elétt épitette fel a FSZEK aj, koz-
ponti épiiletét. Mint csinalta, hogy csinalta, az S titka, tény azonban, hogy a Palffy-pa-
lota (a Zenei Gyiijlemény 0, akkor még at nem adott épiilete) elsGtétitett nagytermé-
ben egyszer csak unalmasnak és labirintusnak tling tervrajzok villantak {6l az irdsvetité
vasznan, majd e kacskaringds—atiekinthetetlen mérndkirajzok ,testié valtak™ Papp
Istvan ékes szavai és mutogat6 palcaja révén: egy 4j konyvtar épiilt fel a csodalkozd
nézé-hallgatok elétt, valahogy gy, ahogy Balogh Fabian épitett fol annak idején (a cso-
dalatos Kristalynéz6k cimii regényben) hazakat és varosokat. Lathatobban, mint valos,
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bejarhaté épiiletek, bontakoztak ki termek és folyosok, szolgaltatasi pontok és Gvezetek,
emeletek és szintek, stb. (Papp Istvin elGadasat természetesen nem kizdlheti a 3K.)

Szerénytelenség lenne idézgetni a résztvevok jolesé—dicsérd megnyilatkozasait a
konferencia szervezésérdl és a latottakrol-haliottakrdl. Bizonyos azonban, hogy a
bemutatkozas e nem mindennapi forum elétt nemcsak alapos, hiteles s szakszerti,
de egytittal vonzoan érdekes és szimos tanulsaggal jaro is volt, Ez{ttal nem mi, ha-
nem a kiilféldi vendégek voltak a nyertesek (VK)

Célok és eredmények

Majdnem kerek 10 év telt el arendszervaltis 6ta, amelynek azidejét a nyugat-eurdpai
és amerikai politologusok 1989-90-re teszik, s6t mi t&bb, a kelet-kézép-eurdpai lakosok
is Gigy érzik, hogy ekkor kezdddiek azok a mélyrehatd politikai, tirsadalmi és gazdasagi
valtozasok, amelyek nemcsak erégid tarsadalmat valtoztattak meg, dehatastgyakoroltak
egészFurGpa, sétavilag életére. Alegnagyobbvaltozasokatmégis erégio életében hoztak,
hiszen itt a korabbi monolitikus berendezkedés(, diktatorikus partallami rendszert ala-
kitottak at piacgazdasagga és pluralista parlamenti demokraciiva.

Arendszervaltas soran és azt kibvetGen a tarsadalmi valtozasokkal egyiitt valtoztak
akonyvtarakis. Nemcsak Magyarorszagon, dltalaban Kelet-K6zép-Eurépaban; min-
deniitt a szocialista nevelési intézménytdl a nyilvanos kézkonyvtarak iranyaba. Ezt a
Magyarorszagon tortént valtozast a FSZEK példajan kivanom az alabbiakban bemu-
tatni, hangsilyozva, hogy ez a folyamat a FSZEK -ben némileg rendhagydan, az alta-
lanostol eltéréen zajlott le. Miben véltozott kényvtarunk az elmilt tiz évben?

A FSZEK - elsfként a magyar konyvtarak koziil - stratégiai tervet dolgozott ki
1990-ben. Mar ez a terv sem volt kényvidrunkban el§zmények nélkiil valo, hiszen a
kordhbi merev &téves tervek helyett 1985-ben a halbzatfejlesztés iranyelveit, 1987-
ben a kézponti kinyvtar fejlesztésére vonatkozd terveket dolgoztuk ki. Lényegében
ebben astratégijai tervben fogalmaztuk meg azokat a kivanatos valtozasokat, amelyck
koziil csak a legfontosabbakrol kivanok szdini, és amelyek mindmaig meghatarozzak
kényvtarunk fejlédését. Melyek ezek?

Az elsé és legfontosabb a konyvtarrél vallott felfogasunk, mondhatjuk filozé-
fidnk valtoztatisa. A kdnyvtar, mint tud juk, megiehetsen kénnyen igazodik a kii-
lonféle tarsadalmi elvarasokhoz, rugalmasan alkalmazkodik a kell§ hatarozottsiggal
megfogalmazott igényekhez. A magyar kézmiivelddési kényvtarak - épplgy, mint a
szomszédos, hasonld sorsi orszagok kényvtarai — aszocialista tirsadalom nevelésiintéz-
ményekeént jottek létre és miikSdtek. Talan csak annyiban voltak nyitottabbak, kevésbé
merevek, mint a szomszéd orszagokéi, amennyiben annak a kornak magyar kulturalis po-
litikaja volt a legliberalisabb az egész régidban. Mindenesetre a 70-es, 80-as években
konyvtaraink inkabb hasonlitottak az ugyancsak a felvilagosodas eszméin alapuld nyu-
gat- ésészak-eurOpai tarsaikhoz, mint az eredeti elveknek és gyakorlatnak megfelel szo-
cialista nevelési intézményekhez. Amikor a 80-as évek elején — joval megelézve a rend-
szervaltast — a valtozasokhoz fogtunk, a nyugat-eur6pai modellek (pl. az angol alternativ
arrangement, a német dreigeteilte Bibliothek) mellett sajat miltunkbol is merithettiink.
Nem a kizvetlen miltbél, hiszen a FSZEK az 50-es 60-as években intranzigensen val6si-
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totta meg a szocialista nevelési konyvtarat, hanem a kezdetektél, alapitonk, Szabd Ervin
idejétdl, aki a szazadel angolszasz-skandinav kdnyvtari gyakorlatabdl vette a mintit,a
modellt. Mi a 80-as évek elején azolvasok konyvtarat akartuk megvalbsitani, és azt hang-
stilyoztuk, hogy nem azt kell gyfijteni, szolgaltatni, amit szerintiink vagy valamely elvont
eszme nevében kapniuk kell az olvasoknak, hanem azt, amit 6k akarnak, amire igényiik
van. Ennek megfeleléen az Allomanyt radikalisan megtisztitottuk az évek soran leiilepe-
dett, nem hasznalt f6los és elavult kdnyvek szazezreitGl. Mindez — természetesen — igen
élesvitak kdzepette tortént, elsésorban a kdnyvtaros szakma, sajat kollégaink kérében.,

Ebbélazelvbélkdvetkezett a masik nagyon fontos valtozas: szolgaltatasaink kiépi-
tése. A hagyomanyos helyben clvasas, kélcsdnzés és tajékortatas mellett bevezettiik
a kozhaszni informdacios szolgaltatast eldszér a kdzponti kdnyvtarban, majd folya-
matosan a nagyobb kerilileti kdnyvtirakban, Részben rendszeresen megjelend Gjabb
ésjabb ismerethordozok (hanglemez, hangkazetta, videokazetta, CD, CD-ROM és
ki tudja még mi kdvetkezik), részben az olvasok irdntuk megnyilvanulé igénye veze-
tett oda, hogy mindezeket konyvtari allomanynak tekintve beszerezziik, és az olvasok
rendelkezésére bocsdssuk dket. AnyagilehetGségeink ezt nem tették ugyan lehet6ve,
czértaztamegoldast valasztottuk, hogy csekély téritési dijellenében 6nkoltséges ala-
ponszerezziik beazokat. 1985-ben nagy felziidulast valtott ki szakmai korokben, ami-
kor a hanglemezeket téritési dij ellenében kezdtiik koleséndzni. Ma mar 4dltalanosan
elfogadott az orszag kizmiivelGdésikonyviaraiban az AV anyagok téritésért vald kol-
csonzése vagy az Internet hasznilatanak téritéshez vald kiiése.

Itt kell kitérnem a kényvtirhasznilat ingyenességének kérdésére. Az emlitett esetek-
ben (AV anyagok, stb.) a szolgéltataslétrejGtiét tette lehetdvé a térités. Meglehetdsen ko-
ran - 1989-ben - rakényszeriiltiink arra, hogy a konyvtarhasznalat addig névleges dijat
felemeljiik, £s az6ta kétszer —az inflacidsratdhozigazodva — megemel jiik. 1992-16l vala-
mennyi szolgaltatdsunkra egységes téritéspolitikat alakitottunk ki, ésaztazéta is tart juk.
Ezek szerint helyben a kényvtar minden dokumentumat térités nélkiil hasznalhatja min-
den allampolgar. A differencidltan megszabott beiratkozasi dij (jelenleg diakoknak, sor-
katondknak, munkanélkiilieknek és nyugdijasoknak 200 Ft, mindenki masnak 500 Ft,
gyerekeknek [ 16 éves korig] és 70 év felett ingyenes) ellenében kényvet és folydiratokat
térités nélkiil lehet koleséndzni. Minden mas dokumentum ugyancsak differencialtan
megszabott téritési dij ellenében kélesonozhets. Ugy véljiik, aki e modern ismerethordo-
zok hasznalatat lehet6vé tevs késziiléket meg tudja vasarolni, annak nem okozhat nagy
gondot az — egyébként a hasonlé médiakat kereskedelmi alapon kolesonzé cégek drainal
alacsonyabban megszabott ~ téritési dij megfizetése.

A rendszervaltas utén keriilt napirendre a hélézat, ill. a kdnyvtarak hovatartoza-
sinak kérdése: nevezetesen egységes, kézpontilag fenntartott és iranyitott halbzat
miikédjék-e a févarosban vagy a keriileti és fiokkonyvtarak a keriileti 6nkormanyza-
tok (ebbdl a 2 millios Budapesten 23 van) hataskorébe keriiljenek, és csak a kézponti
koényvtar tartozzék a févarosi Snkormanyzathoz. Szerencsére —korabban isvallott el-
viinknek megfeleléen — a févaros Snkormanyzatardl intézkedd térvény az egységes
halézat mellett d6ntott €s azt — a szinhazakhoz, mizeumokhoz, levéltarhoz, stb. ha-
sonloan - a févarosi Snkormanyzathozrendelte, mig pl. aziskolak és a miivelGdési ott-
honok a keriileti dnkormanyzatokhoz keriiltek. Ennek alapjan folytattuk halézatfej-
lesztési tevékenységiinket oly médon, hogy erds kbzponti szakmai €s miiszaki-gazda-
sagi szolgaltatasokat épitettiink ki (pl. K&zponti Ellat6 Szolgalat, amely a kiegészitd
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allomanygyarapitasban és az AV anyagok kézponti beszerzésében és elosztidsaban se-
giti a kdnyvtarakat, kézponti konyvkotészet, karbantarté miihely, stb.).

Halézatunkhoz 1974-ben 120 fidkkdnyviar tartozott, nagy résziik apré, alkalmatlan,
kényszermegoldasként kapott helyiségekben mikidott. Szamuk mostanra 78-ra csok-
kent és ebben a csdkkenésben egyforman beleértendék azok a fidkok, amelyeket alkal-
matlansag miatt vagy azért sziintettiink meg, mert fenntartasukra nem volt pénziink, és
azok is, amelyeket ,atvaltottunk™ jobb, alkalmasabb, nagyobb alapteriiletii keriileti
konyvtarakra. Osszességében — a megsziintetések ellenére — kényvtaraink ma nagyobb
alapteriileten, jobbkérilmények kézott mikoduek, mint 10 évvel ezeltt. Az utobbi évii-
zedbenkétnagyobbéskétkisebbujfiokkonyvtarunk épiilt, Altaldban a kdrzetiinkben 1évd
kisebb kényvidrunk megsziintetése aran. A varos eredendden egyenetlen ellitasan ezek-
kel a kényvtarlétesitésekkel nagyonkeveset tudtunkvaltoztatni (ahhoz(ijberuhazasokra,
afévarosi és a keriileti dnkormanyzat 8sszefogasara lenne sziikség), de az az elv vezetett
benniinket és azt tervezziik a jovében is, hogy Budapest konyvtdri ellatasit egy, a jelenle-
ginél karcsibb, de nagyobb alapteriiletii és jobban felszerelt halézat is el tudna latni. Je-
lenlegkét keriiletben vannak elérehaladott targyalasok a kiskonyvtarak dsszevonisira és
helyettiik G, nagyméretii keruletl konyviar létesitésére, Emellett sziikség lenne 4-5 Gj
nagyméretii (1500—2000 m ) keriileti kdnyvtar és 8-10 ,,szomszédsagi” vagy ,.csaladi”
konyvtar (250-300m 2 létesitésére az elldtatlan keriiletekben.

Ebben az évtizedben kétizben is valtoztattuk ahal6zat szerkezetét, igazgatasat, mind-
két esetben arra torekedve, hogy az igazgatast decentralizaljuk, az adminisztraci6tol
megszabaditsuk a kiskdnyvtarakat ésndveljitk az 6nalldsagot, feleldsséget és az érdekelt -
séget a helyi alapok és bevételek névelésében és felhasznalasiaban, Eloszor minden kerii-
letbenegydn. fkonyviarkorészerveztiik azottanifidckkdnyvtarakat,majd azelveketval-
tozatlannaktartva,hanagyobbegységbein.régidba osztottukavaroskonyvtarait. lly mo-
donmost6régidigazgatdiranyit ésigazgategyenként 1215 keriileti kényvtarat 6nalloan
ésfelelGsen gazdalkodva a kliségvetés raesGrészével és sajat bevételeivel.

A konyvtari munka, a kinyvtari halézat gépesitése az elmilt tiz évben kbzponti
kérdés volt, mégsem értiink el e tekintetben annyit, amennyire sziikség lenne. Ennek
oka, hogy csak sajat erénkre voltunk utalva és néhany palyazaton nyert timogatasra,
koltségvetésiink, fenntarténk nem biztositolta az ehhez sziikséges feltételeket. Sajat
erébdél a magyar kozmiivelGdési konyvtarakkal Gsszefogva kidolgoztattunk egy szoft-
vert (TEXTAR), illetve annak modernizilt, de mégbe nem fejezett viltozatat (TEXT-
LIB). A kézponti kényvtar és a régickézpontok feldolgozé munka ja mar ennek segit-
ségével tériénik, de a gyarapitas €s a kotesOnzési modul meég csak késziil. Sajat adat-
bazisként feldolgoztuk az 1964 6ta megjelent (ij megjelenésii a kézmiivelédési
konyvtarak alial beszerzett magyar kényvek rekordjait (UK), kozhasznl informacios
és helytorténeti adatbazisunk, valamint a magyar irodalmi kritikak, szinhazi bemu-
tatok kritikdinak adatbézisa. Ez utébbi kettGt CD-ROM-con is kdzreadtuk. Adatbazi-
sainkat 150 magyar konyviar vasarolja és hasznalja. Konyvtarunk alapité tagja a
MOKKA -nak, amelyrdél tegnaphallottak ta jékoztatast és valészintileg az egyiklegna-
gyobbrekordszolgaltatd lesz, ha a MOKKA szolgéltatasai megindulnak.

Az eddigi részeredmények a konyvtari munka automatizalasaban nem voltak fe-
leslegesek. Ezekre épitve kell most egy atfogd, integralt, az egész hilozatot atfogd
rendszert kialakitanunk, és ehhez most megteremtédnek a lehetéségek is, részben a
Kulturalis Orkség Minisztériuma telematikai palydzatan nyert jelentds 8sszeg, rész-
ben pedig a kdzponti kdnyvtar rekonstrukcidjanak koltségeibe épitve. Még ebben az

33



¢évben palyazatot frunk ki egy megfelelS szoftverre, a halozat kiépitésére pedig mar
meg is kotottiik a szerzédést.

Nemcsak az elmilt évtized valtozasai k6zott kellene emliteni a kozponti kényvtar
profiljinak valtozasat, de a miikodési koriilményeiben hamarosan bekovetkezé or-
vendetes valtozasok pedig a legjelentésebbek azelmiilt 70 év, pontosan 1931 6ta, ami-
kor is a kényvtar jelenlegi épiiletébe koltozott.

A kdzpontikonyvtar legalabb 40 éve kindtte épiiletét, az egyébként nem kényvtari
célra épiilt gyonyori fétiri palotat. Evtizedeken keresztiil folyt a vita, hogy épitse-ca
varos egy Uj épiiletet (erre soha nem akadt pénz), vagy a jelenlegit bévitse (az évek
soran a szomszédos két épiiletet a konyvtarnak adta a varos). Napjainkra eld§lt a kér-
dés és megsziiletett alegjobb megoldas. Elgszor egy szolgaltatohazat épitettiink, aho-
va kikoltoztettiink a Wenckheim-palotabdl minden mijhelyt, anyagraktarat, miszaki
szolgaltato részleget, tehermentesitve ezaltal a kézponti épiiletet. Azutan a févarosi
onkormanyzat a konyvtar rendelkezésére bocsatotta a Palffy-palotat, ahol most iilé-
slinket tartjuk, lehetGvé téve eziltal a Zenei Gyiijtemény mélto elhelyezését, amely
eddig kényszerilien a kozponti kdnyvtartol tavol helyezkedett el. Ez a részleg oktober
elején nyilik, ebben az épiiletben. Ilyen el6késziiletek utin megnyilt a lehetdség a kbz-
ponti konyvtar régi épiileteinek bdvitéssel egybekdtott rekonstrukcidjara. Ennek a
nagyvonali tervnek —amelyrdl a fépolgarmester ar el6ttem szolt — a megvaldsitasara
afévarosi Onkormanyzat és a kormany egyiittesen teremtette meg a 3 milliard forint-
nyi anyagi lehetdséget. A tervet az Orszaggytilés tavaly oktober 17-én hagyta jova,
ebben az évben elkésziiltek a kiviteli tervek (errél az utanam sz6l6 kollégak beszélnek)
¢és a kovetkezd honapban megkezdddnek a hirom évre tervezett munkak.

Ezzel megnyilik a lehetdség arra, hogy kdzponti kdnyvtarunk tevékenysége kitel-
jesedjen, hogy megvaldsuljon a teljes funkciéji nagyvarosi nyilvanos konyvtar.

Ko6zponti kényvtarunk ugyanis eddig kényszeriien, helysziikében csak részlegesen
latta el a nagyvarosi kozponti konyvtar funkcioit. Természettudomanyi és miiszaki
irodalmat nem gytijtott és szolgaltatott, gyermekkonyvtarak nem miikédtetett. Erd-
sen tirsadalomtudomanyos profili volt, szinte teljességgel szolgaltatta a human tu-
doményokat. Igen gazdag a helytorténeti gyijteménye, zenei gyl jteményének allo-
manyais meghaladjaa k6zmivel6dési konyvtarizeneirészlegek szintjét. Szociologiai
allomanya pedig olyan gazdag (az alapitas 6ta ez az egyik f6 profilja), hogy orszagos
szakkonyvtarként is mikodik. Ezek a részlegek és gytiijtemények quasi szakrészleg-
ként miikédnek. Ezek béviiltek az elmilt 10 évben egy erds kozhasznii informacios
szolgalattal, amely elssorban telefonos tajékoztatast ad, helyben pedig kdzlonyolva-
st és az amerikai tanulasi lehetdségekrodl tajékoztato részleget miikGdtet.

A rekonstrukci6 utan megdrizve a tarsadalomtudomanyi iranyultsagot, lehetdsé-
giink lesz egy teljes funkci6jii nagyvarosi nyilvanos kdnyvtar megvalositasara.

Ebben a beszamoléban nem torténeti ttekintést akartam adni, inkabb a mai hely-
zetet térténetileg indokolni, arra mutatva ra, hogy hogyan jutottunk a mahoz. Azok-
ra a kezdeményezésekre utalva, amelyeket a konyvtari gyakorlat megujitasa, meg-
véltoztatisa érdekében tettiink 6rommel allapithattuk meg, hogy a konyvtari torvény
visszaigazolta torekvéseinket. Azoknak a kezdeményezéseknek pedig, amelyekrdl
tegnap hallhattak (pl. az érdekeltségnoveld tamogatas, a telematikai fejlesztés koz-
ponti alapja) kényvtarunk is kedvezményezettje. Ezek is segitik megvalositani azo-
kat a céljainkat, amelyekrdél fentebb széltam.

Kiss Jend
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Az irasbeliség vilégnapja'
1998. szeptember 8.

1962 ben az UNESCO, f6ként a harmadik vilag analfabétaira gondolva, donto6tt az
évenkénti (szeptember 8.) vilagnap (International Literacy Day) megrendezésérdl.
Az ut6ébbi masfél-két évtizedben végzett vizsgalatok eredményeként vilagossa lett,
hogy afunkcionalis analfabétak aranya hazankban is folyamatosan djratermel6dik,
netan novekszik. (A megfelelS korosztaly 6-8%-a nem végzi el a 8. osztalyt, 13-15%-a
semmilyen kozépfoki oktatasi intézményben nem tanul tovabb, a 9 és 18 évesek kor-
csoportjaban azolvasasértés szinvonala a kilencvenes évek els6 felében 20%-kal rom-
lott, stb.)

A Magyar Olvasastarsasag — célkitlizéseinek megfeleléen — nem csupan sziik
szakmai korokben kivanja munkajat végezni, de idénként a szélesebb, ,,laikus” kiz-
véleményt is szeretnénk egy-egy palyazattal, rendezvénnyel megszolaltatni.

Erre tettiink kisérletet 1998. szeptember 8-an, kedden délutan 3 érakor a buda-
pesti Liszt Ferenc téren, az Ady-szobor talapzatahoz gyiilekezve, amikor is az orszag
legszélesebb nyilvanossaga elGtt (radio, tv, irott sajtd, utcai jarokeldk és a meghivot-
tak) szoltunk égetd gondjainkrol. Tarsasagunk elncke dr. Kadarné Fiilop Judit meg-
nyitdja utan Pokorni Zoltan oktatasi miniszter vallalta els6ként a problémak és ten-
nivalok megfogalmazasat (a sziilok, az iskolarendszer felelGssége, az iskolai konyv-
tarak helyzetének feliilvizsgalata, stb.), dr. Himori J6zsef kultuszminiszter az olvasas
alapvetd intellektualis tréning mivoltarol szolt, s dsszegzésként Marai feledhetetlen
mondatait idézte:

»...nem biztos, hogy haszndlsz hazddnak és az emberiségnek, amikor al-
kotsz valamit, isteni kegyelem kell ehhez. De bizonyos, hogy haszndlsz magad-
nak is, hazddnak és az emberiségnek is, ha mindennap iddt adsz lelked mii-
veléséhez, elolvasod a kivételes alkoto szellemek valamely miivének egyik sza-
kaszdt, pontosan megismersz egy igazsdgot, vagy ismeretet. Nem fontos, hogy
sok iro legyen egy kozdsségben, de fontos, hogy sok olvasé legyen. Nem fontos,
hogy te szovegezd meg a szépet és igazat: fontosabb, hogy megismerjed.”

(Marai Sandor: Fiives konyv)

Volt még jatékos anyanyelvi—irodalmi vetélkedé Honffy Pal tanar r vezetésével.
Rigd Béla réviden bemutatta a Kincskeres cimii folydiratot, felsé tagozatos, teréz-
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varosi gyerekek sajat verseiket olvastak fel, s végiil dr. Borsiny Gyérgy, a keriilet pol-
garmestere okleveleket és jutalomkdnyveket adott it a vetélkedSben gy&ztes csapa-
toknak (Derkovits Gy. Altalinos Iskola és a Hegedii utcai Altaldnos Iskola), illetve az
Gket felkészito tanaroknak.

Ragyogott anap, felszabadultan jitszottak a gyerekek, az orszag elsé szami ,,5zol-
gai” nyilt szinen tettek hitet jobbitd szandékuk, az olvasis ligyének felkarolasa, ta-
mogatasa mellett.

Mi pedig halas szeretettel gondolunk a rendezvényt el6készits, szervezs Kucska
Zsuzsa kényviaros kollégankra, valamint a sajté ez iigyben is problémaérzékeny, ak-
tiv munkatarsaira.

Nagy Attila

Francia talalkozasok
Beszamold egy kdnyvtarostalalkozordl

Kiilfélddn dolgozé francia kényvtarosok talalkoztak Budapesten idén nyaron,
hogy részi vegyenek egy egyhetes tovabbképzésen, melynek mar masodik alkalom-
mal ad otthont a 1992 mAajusaban (ijonnan felavatott Magyarorszagi Francia Inté-
zet Médiatara. A tovabbképzést a Francia Kiiliigyminisztérium ,Konyvtarak és
Forraskézpontok™ részlege szervezte, mely 1991-ben jott létre, megalakuldsaval is
bizonyitva azt, hogy globalizalodo vilagunkban a kdnyvtarosi szakma felértékels-
dott. Megnitt a jelentSsége annak, hogy a vilag 133 orszagaban mikéds 100 francia
intézet illetve kulturalis kdzpont valamint az 1100 Alliance francaise konyvtaraban
dolgozé munkatars elvi és gyakorlati tdmogatast kapjon a megndvekedett felada-
tokhoz, azaz a francia kultira irdnt mutatkozé helyi igények kielégitésén tul a
konyvtarosok mindenkor naprakész, gyors tajékoztatast tudjanak adni napjaink
Franciaorszagrdl a gazdasag, a kultira és a tudomany teriiletérdl, egységes felké-
sziiltséggel, de a helyi sziikségleteknek megfelelGen és szoros egyiittmiikidésben a
helyi konyvtarakkal.

Ennek az egységes felkészitésnek érdekében hivta életre az Francia Kiiliigymi-
nisztérium 1993-ban a ,,Francia konyvtarak kiilf6ldon” cimii hivatalos lapot. Ez
a vilag kiilénb6z6 pontjain miikdé francia kulturalis kézpontok kdnyvtarosainak ad
segitséget, gyakorlati Gtmutatist mindennapi munkajukhoz, tag teret nyitva az
egylittmijkodésre abban az Gjkovetelményrendszerben, melyet a technikai fejlédése
aszakmaval szemben tamaszt. A folydirat megismerteti a szakméaban megjelené fon-
tos 11j modszereket, berendezéseket, kitérve az aprobb technikai kérdésekre is. Kii-
I6nszamaiban pedig, egy egy-egy médiatari részteriilet atfogo ismertetését nyijtja,
mint példiul a hangzé anyag illomany beszerzése, feldolgozasa, az dllomany védel-
me, vagy a videorészleg létrehozasa, dokumentumfilmek, stb.

A folybirat megjelentetése mellett a Francia Kiiliigyminisztérium rendszeresen
szervez a kiilf6ld6n 1évé francia kulturalis intézményekben dolgozé munkatarsak ré-
szére elméleti és gyakorlati kdnyvtaros képzését és tovibbképzését, hogy a nagy-
részt helyben felvett munkatarsak is megfeleljenek az 0j elvarasoknak.
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Az alapképzést egy 5 hetes tanfolyam biztositja, mely Parizs és Lyon varosidban
folyikalegkitiingbbfranciakényvtarosszakemberek, szaktanirok bevonasival. A to-
vabbképzéseken pedig egy-egy hagyomanyos vagy 1j média problémakére van napi-
renden. Amellett, hogy megismertetik a Franciaorszagban hasznalatos @ technologia-
kat, annak tapasztalatait, alkalmazasat, ezek a taldlkozdk lehetdséget teremtenek a
kiilénbdzé helyen miikodé kulturalis kézpontok dolgozdi k6zotti személyes tapaszta-
latcserékre.

Az elsd ilyen budapesti talalkoz$ 1993-ban volt, amikor a kbranyezé k6zép eurdpai
orszagok francia kulturalis intézményeinek konyvtarosai jottek el, hogy a Parizsban
folyd elméleti képzés utan gyakorlatban is megtapasztalhassak térségiink egyik leg-
modernebb Francia Intézetében, Budapesten, hogyan alakult at a hagyomanyos
kényvtar médiatarra, s hogyan tértént a minden kdnyvtari folyamatra kiter jed6 in-
formatizaci6, hiszen hasonlé valtozas el6tt alltak ezek a kényvtarak is, vagy éppen
folyamatban volt naluk is ez a rendszervaltas utani atalakitas.

A mostani masodik Budapesten térténd tovabbképzés, melyre a vilag minden ta-
jardl jottek résztvevdk Izraeltdl Szlovakidig, Oroszorszagtol Ausztridig, tobb kérdés-
kort is targyalt. A témakordk Gsszeallitasat valamint az intézet médiataranak szak-
mai bemutatdsat Richard Roy Or a médiatar igazgatdja végezte.

Az egyik ilyen kérdéskor a francia kulturalis kozpontok kdnyvtarainak {ijonnan
megjelélt feladata ,,Forrdskozpont Franciaorszdgrél” cimii részleg 1étrehozasa,
miikddtetése volt. Ezek a kézpontok nem akar jak a dokumentacits kozpontok felada-
tat dtvenni, céljuk hogy a nagykdzonség szamara adjanak gyors és megbizhaté tajé-
koztatast napjaink Franciaorszagardl. Ennek az informacids szolgalatnak mdodszertanat
és gyakorlati eszk&zeit Nassima Bleszynszki asszony a londoni Francia Intézet! gyakor-
lott szakembere mutatta be témakdrék szerint taglalva a tajékoztatiasban eredme—
nyesen felhasznalhat6 kiilonboza tipusi dokumentumokat, kényveket, CD-ROMZ-okat
stb. Ezek a francia vonatkozasti dokumentumok, CD-ROM-ok természetesen a Fran-
cia Intézet Médiatara Forraskézpontjaban is megvannak, szabadpolcon talalhaték,
illetve a halozaton 1évé CD-ROM-okon egyszerre tdbben is kereshetnek rajtuk.

Néhany, a magyar konyvtarakban is jol hasznalhat6 konyv illetve folyéirat a be-

mutatott informacids anyagbol:

— Quid 1998/ Dominique & Michel Fremy. — Paris, Robert Laffont, 1997, 199 FF
Minden mindenrdl! Annak ellenére, hogy egy kicsit tillzonak tiinik ez a megkozeli-
tés, mégis elvitathatatlanul sikeres és nélkiilozhetetlen 1 jekoztatasiforras minden
orszagrol, szervezetekrdl, tarsasagokrol, cimekkel, sok statisztikaval, kénnyenke-
zelhetd targymutatokkal. Minden évben felijitott adatokkal jelenik meg,

~ Francoscopie 1997: Qui sont les Francais: Gérard Mermet. - Paris: Larousse,
1996. 165 FF
Bemutatjaafrancia élet minden teriiletét: egészség, csalad, munka, pénz, kikap-
csolbdas, kultiira, Nagyon jo kézikonyv. Nyelvezete egyszerii. Evente feltjitjak.

1 A londoni Francia Intézet Forrdskdzpontjdt napi tobb szdz kérdéssel bombdzzdk az
érdeklddok.

2 Kb. 300 fj CD-ROM szeptembertdl a kolcsdnzdk rendelkezésére dll a Francia Intézet
Meédiatdrdban egy tifékoztatd katalégussal egylitt. .
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France {francia és angol valtozatban) / Ministere des Affaires Etrangéres. -
Paris: La Documentation Frangaise, 1996, 95 FF

Egy osszefoglald munka Franciaorszagrol: jelenkori torténelem, politikai fej-
16dés, gazdasagi névekedés, tarsadalmi valtozasok.

La France aux cent visages / Annie Monnerie. — Paris: Hatier/Didier, 1996,
110FF

Toérténelem, foldrajz, tairsadalom. Egy kitliné &sszfoglaldé munka mindarrdl,
amit egy informaci6s kézpontban Franciaorszagrol kérdeznek: gasztronémia,
divat, régiok, tarsadalmi kérdések stb. konnyi francia nyelven, kiilféldieknek,
nyelvtanuléknak.

Label France: Un magazine d’Information sur la France. (megjelenik angolul is)
Ingyenes informacibés magazin Franciaorszagrol. Igéay esetén a Magyarorsza-
gi Francia Nagykovetség Sajtoosztalyahoz lehet fordulni.?

La Saison Culturelle: programmes des théatres, opéras, expositions, festivals. /
Ministére de la Culture. Franciaorszagi kulturalis programok: szinhazak, operak,
kiallitasok, fesztivalok.

A kiadvany a Francia Intézet Médiatiraban® megtalalhato.

Guide des Sources d’Information 1997/ Paris: Edition du CFPJ, 1997,

Nemcsak a specilis dokumenticiés kézpontokat emliti, de a kiilénbozd tarsa-
sagokat, szervezeteket, mizeumokat, fototarakat és egyéb intézményeket.

Le Médiasid / Premier Ministre; service d’Information du Gouvernement. —
Paris: La Documentation francgaise, 1997. 170 FF

5000 hasznos adat a médidk vilagabol.

Revues et magazines/ Annie Béthery et Jacqueline Gascuel -Paris: Edition du

Cercle de la Librairie, 1997. 260 FF
800 legismertebb francia periodika kritikai ismertetése.

Tdjékoztatas az Internet segitségével volt Dominique Lahary Gr a Francia

Konyvtarosok Egyesiilete alelndkének témad ja, aki az elmilt évben mar kétszer jart
Magyarorszagon a Francia Intézet és a Goethe Intézet altal szervezett konyvtaros
talalkozokon tartott eladast. Ez alkalommal bemutatta a kényviarosok szimdra
fontos francia internet elérési helyeket, melyekbdl néhanynak talan a magyar kényv-
tarosok is hasznat vehetik:

http://www.adit.fr/Recherche/Rech.html

Hogyan keressiink egy informaciot a Web-en?

http//www.whowhere.com/

Elektronikus cimek évkonyve.

hitp//www fourll.com:

Elektronikus cimek évkonyve,

3 Service de Presse de I'Ambassade de France en Hongrie: Bp., Lendvay u. 27. 1062

Tel.: 332-4980, Fax: 111-8291
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http//www.culture fr
Francia kulturalis minisztérium td jékoztatéja. Fesztivalok, kidllitasok, kul-
turalis események honaprdl honapra.
http//www.culture.fr/culture/autserv/autserv.htm
Francia kulturalis és cktatasi kalauz, mintegy 40 kiilénbdz6 téméba oszta-
lyozva. Aktualitisok is.
http//www.adminet.com/index_fr.htlm
Francia arany oldalak évkényv Interneten.
http//www.tourisme.fr/
Turisztikai évkonyv, szallodak, kempingek, cimek, telefonszamok stb.
http//www.bpi.fr/bd/orient
Parizsi kényvtarak és dokumentacids kozpontok jegyzéke.
http://www.bnf fr
Francia nemzeti kGnyvtar,
http://www.bpi.fr
Georges Pompidou Kézpont kényvtara.
http://www.bpi.fr/bd/langue
Nyelvtanulasi kdzpontokrél Franciaorszagban, koztiik a francia, mint ide-
gen nyelv is.
http//www.bottin.fr
Mintegy szaz francia vallalat neve, jellemz adatai.
htip//www.admifrance.gouv.fr
Francia adminisztracio évkonyve
http/rwww.diplomatie.fr :
Franciaorszag a vilagban. Féldrajz, térténelem politika, nagykovetségek,
kuituralis kdzponiok, turisztika stb.
http//www.paris.org :80/musées
Parizsi mdzeumok jegyzéke.
http//www.galart.com
Francia mivészeti kiallitasok heti kalauza.
http//www.alexandrie.com
Virtualis kényvtar. Versek, irodalmi szévegek;, irodalmi dijak.
http//www.alapage.tm.fr/
A francia konyvpiacon kaphato konyvek, lemezek jegyzéke.
http//www.afp.com
Frankofon sajtocimek, TV-csatornak, radiok. Francia aktualitasok tobb
nyelven.
http//ambasfrance.refer.bme.hu
Magyarorszagi Francia Nagykovetség és a Francia Intézet té jékoztatdja.

A taldlkozé lényeges témaija volt az egyiittmikddés, melynek magyarorszagi
fGbb torekvéseit a konyvszakma teriiletén a Francia Nagykdvetség kulturalis tudo-
manyos és egyiittmikidési tandcsosa Henri Lebreton (r vazolta:

— A Francia Nagykovetség Kulturalis Oszlzilya5 eddigis jelent6s eréfeszitéseket

tett a magyar kdnyvtarak francia dokumentummatl valé ellitasaért. A jGvében

5 Francia Nagykivetség Kuiturdlis, Tudomdnyos €és Egyiitimiikodési Osztdlya. Buda-
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is szeretné ezt a politikat folytatni, Ggy, hogy pontosan meghatirozza a timo-
gatasban részesiilé konyvtarak korét. A valasztas alapja a az illetd konyvtar
programija, a gytijtemény milyensége lesz, és az, hogy az adott kényvtar ezt az
anyagot hogyan tudja a potencidlis érdeklGddk rendelkezésére bocsatani.

A tudomanyos és az egyetemi kézdnség munkajanak segitése érdekében a pe-
dagogia és tarsadalomtudomany teriiletén életre hivtak az ELTE Francia Tan-
széke mellett a Francia Egyetemkoézi Dokumentécios és Pedagogiai Kozpontot
a CIEF®-et a francia tanarok munkajanak tamogatasara Miiszaki tudo-
manyok teriiletén pedig létrehoztak a SYFED-et egy frankofon dokumenta-
cids kdzpontot a Budapesti Miiszaki Egyetem Konyvtaraban, mely lehetséget
biztos{t birmely szakteriileten a francia nyelvil adatbazisok hasznalatara.

A Kulturalis Osztaly részt kivin venni a magyar kényvtari torekvésekben is

dgymint:

- a 2000-re tervezett nemzeti virtualis kényvtar 1étrehozasaban, numerizi-
cidjanak eldsegitésében, dokumentumok kivalaszidsiban, programok at-
adasiaban, stb. felhasznalva a hasonl6 francia tapasztalatokat,

— a MOKKA hilézati program frankofon vonatkozisban,

— a Sulinet programban francia tanarok szamara tartott Internet tovabbkép-
zéssel, a francia hozzaférési helyek megismertetésével.

Feladatanak tekinti a francia és magyar homogén kdényvtarak kozvetlen kap-
csolatfelvételének el6mozditasat is.

Az utdbbi években 90 francia konyv magyar nyclvii forditasat segitette elé

Francia Nagykovetség Kulturalis Osztalya, melyck lehetdvé teszik az érdekld-

dé magyar kozonségnek szazadunk francia kultiira janak jobb megismerésétaz

irodalom, a filozofia, miivészetek és a tarsadalom tudomanyok teriiletén.

Néhany cim ebbdl a kényvkiadast tamogat6 , Kosztolanyi” programbal:

— Robbe-Grillet, Alain: Tiikorkép. (Emlékirat) Budapest: Ab Ovo, 1998.

- Makine, Andrei: A francia hagyaték Budapest: Ab Ovo, 1996,

— Bachelard, Gaston: A nem filozéfidja. Az (j tudomanyos gondolkodas filo-
zofiajanak vazlata. Budapest, Akadémiai Kiado, 1997,

— Cioran, E. M.: Egy kifulladt civilizaciorél. Budapest, Nagyvilag. 1998.

— Barthes, Roland: Beszédtoredékek a szerelemrél, Budapest, Atlantisz, 1997,

— Braudel, Fernand: A Foldkézi-tenger és a mediterran vilag II. Filép kora-
ban. I-II kétet. Budapest: Akadémiai Kiadé-Osiris Kiado, 1996.

— Chanunu, Pierre: Felvilagosodds. Budapest, Osiris Kiado, 1998.

— Ferenc, Fejtd: I1. Jozsef. Budapest, Atlantisz. 1997.

— Simon, Claude: Torténet. Budapest, Holnap Kényvkiado, 1998.

— Bresson, Robert: Feljegyzések a filmmiivészetrd]. Budapest, Osiris Kiado,
1998,

A kétoldali egyiittmiikédésnek fontos és hasznos eszkdzei a kulturalis osztaly
altal létrehozott periodikak : a Confluences, a Média Hongrie és a Lettre de
Balaton. Céljuk, hogy tajékoztassak Franciaorszigot a magyarorszagi tudo-

6 CIEF: Budapest, Amerikai 1t 96. 1145 ® Tel.: 363-0226

7 SYFED: Internet cim: hitp://sufed.refer.bme.hu
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manyos, audiovizualis és kiaddi tevékenységérdl valamint a francia nyelv ok-
tatasanak helyzetérdl.

— Azecgyiittmiikddés féként a francia—magyar kétoldald kapcsolatok erdsitésére
terjed ki, bar ez nem kizarolagos. Ennél szélesebb korben kifejtett kbzos szak-
mai tevékenység is komoly sikereket ért el. Ezt péld4dzzak a Francia Intézet és
Goethe Intézet egyiities rendezvényei, melyek eléremutatnak a jové Eurépa-
jaban vald kdnyvtari egylittmiikédés lehetdségei felé.

Az eldadasok témai koziil még kiemeinék kettdt, mely érdekes lehet a magyar
konyvtarak szamara. Az egyik anyelvtanulds. Manapsag az idegennyelv-tudas egy-
re fontosabb.

Hogyan segitheti a konyvtar a kezdd idegen nyelven olvasok elsé lépéseit, errdl
beszélt Marie-Cecile Bailloud asszony, gyermekk&nyvtaros, bemutatva a Francia In-
tézet Médiataranak egyik 1j kiadvanyat ,,40 elsé francia kdnyvem” cimii, részben
kétnyelvii ajanlo bibliografiat.3

A francia konyvtarépités tapasztalatairol szimolt be az egyik legilletékesebb
francia szakember, Jacqueline Gascuel? asszony, aki a konyvtarak berendezésével
foglalkozd diavetitéssel egybektott eléadasaban kdnyvtarosi szemmel kisérte végig
az j francia kdnyvtarak megsziiletését.

Sajnos hazankban ritka iinnep az (j kdnyvtar avatas. Reméljiik néhany éven beliil
sor keriil a Févarosi 8zabd Ervin Konyvtar jszarnyanak megnyitasara és meghivott
vendégeinknek talan még nem jétt tdl késon ez az elGadas, €s a konyvtar tudja majd
hasznositani az itt elhangzottakat.

Osszességében igen érdekes és hasznos volt a kiilféldén dolgozé francia konyv-
tarosok részére ez a tovibbképzés és tapasztalatcsere. Ugy gondolom, hogy néhiny
eléadas feltétleniil érdekes lehetett volna a magyar konyvtirosoknak is, legalabb
olyan hazai konyvtarosoknak, akik francia teriileten dolgoznak. Reméljiik a jéviben
mar igy kibdvitett talalkozot szervezhetiink.

Bardossy Gyongyvér

8 A kiadvdny ingyenesen kaphaté a Médiatdrban, a kényvek pedig kblcsondzhetck be-
iratkozott olvasok részére.

9 Gascuel, Jacqueline: Une espace pour le livre: guide a lintention de tous ceux gqui
créent, aménagent ou rénovent une bibliothéque. Paris: Edition du Cercle de la Librairie,
1993.

(Konyvidrtervezés: kalauz mindazoknak, akik létrehoznak, berendeznek vagy feltjitanak egy
kényvtdrat.) ) ‘
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Toérténelmi vetélkeddsorozat
altalanos iskolasoknak Tapolcan

-Azok a kényvek, melyek a kbnyvtdr polcain szunnyadnak
még nem készek, vazlatosak, Snmagukban semmi értelmiik.
Ahhoz, hogy értelmet kapjanak te kellesz olvasé (...)
A konyvet mindig ketten alkotjik:
az {rd, aki frta, s az olvasd, aki olvassa.”

Kosztoldnyi Dezss

A tapolcai Torténelemtandrok Munkakozdssége €s a Vdrosi Konyvtar gyermek-
részlege kozodsen egy tobb évre szolé torténelmi vetélked@sorozatot inditott az
1995/96-0s tanévben. A millecentendrium mélté megiinneplése érdekében — 6ndllé
ismeretszerzés iitjan — torténelmi maltunk szélesebb kord megismerését, megismerte-
tését tiztik ki célul, mégpedig vigy, hogy a megfeleld korosztaly kinyv- és kényv-
tarhaszndlati ismereteit a magyar torténelmi korok informicidhordozéinak eszkéz-
hasznaloiként végezzék el a tanuldk.

A verseny kiirdsa el6tt a kdvetkezd szempontok lebegtek a munkiban résztvevs
pedagdgusok, gyermekkdnyvtdros el6tt.

A killénboz§ ismeretek elsajdtitdsa eszkdz a tanulok értelmi, 6nélld ismeretszer-
zési, kommunikdcids, cselekvési képességeinek kialakitdsahoz, fejlesztéséhez.
A versenysorozat feladatai, tartalma az emberre, a tarsadalomra, a mivészetekre,
a természetre, a tudoményokra, a technikara vonatkoz6 kultdra alapvetd eredmé-
nyeit foglalja magdba, a tanulék életkori, fejlettségi szintjéhez méretezett kiva-
lasztassal, elrendezéssel.

A magyar torténelem megadott korszakainak feldolgozdsa, sszefiiggéseinek
feltdrasa megalapozhatja a tanulék miiveltségét, viligszemléletiik, vildgképiik
formélodasat, eligazoddsukat szikebb és tdgabb kirnyezetiikben.

Mivel a kommunikdciés kultiira a miveltség, a tudés alapja, ezért a versenysoro-
zat kézéppontjdban az 6ndllé ismertszerzes, véleményformalds és -kifejezés, a
vélemények, érvek kifejtésének, értelmezésének, megvédésének a képességét 4l-
litjuk a kézéppontba.

Szikebb kornyezetiinknek, Tapolcanak és kornyékének, helytorténeti értékei-
nek, gazdag néphagyomanyainak megismertetése.

. Altalanos célok

A vetélkeddsorozat évrdl évre a magyar torténelem kiilonboz§ korszakait oleli
fel.

A kutatéfeladatok sordn olyan kézikényvek hasznaltatisa, melyek segitik a ta-
nulék permanens képzését. A kiilénbszd korcsoportok iskolai tanulményait ki-
egészité komplex informdciShordozok megismertetése és hasznalata.



* A csalddok, gyermekek €s sziil6k otthoni és konyvtarban torténé egytitt mun-
kdlkoddsa.

+ Foglalkozdsok (egyéni €s csoportos) lehet6ségeinek megteremtése iskoldban €s
a gyermekkdnyvtdrban,

¢ Minél tobb — tanulményi eredménytdl fiiggetlen — tanulé bekapcsoldsa a jitékba.

A tervezett programsor térténelmi korszakainak tagoldsa:
1. év: 1995/1966 tanév Az Gskortél az dllamalapitisig
2. év: 1996/1997 tanév A keresztény allam megalakitdsatél
az Arpéd-haz kihaldsdig
3. év: 1997/1998 tanév  Vegyeshdzi kirdlyok
4. év: 1998/1999 tanév  Hunyadiak és a reneszdnsz
5. év: 199972000 tanév  Tordkvildg Magyarorszagon

(A vetélked@sorozat népszerisége esetén a XIX. szdzadig tervezziik bSviteni
a jatékot.)

Il. A tervezés lépései

A vetélkeddk lebonyolitdsdhoz munkacsoportok jottek létre. A siker érdekében
elsd 1épésként az érintettek legszélesebb korével kellett az alapelképzeiést megvitatni
és kozos stratégiai tervet elkésziteni. A program teljes kidolgozdsdban 4 munkacso-
port dolgozott kiilon-kiilon és egyiittesen.

1. Torténelemtandrok munkakozossége

2. Alsotagozatos, 3—4. osztdlyban magyart tanftdk kizossége

3. Gyermekkonyvtirosok munkak6zossége

4, Az 1-2-3, pontban résztvevSk egy-egy képvisel§jének munkakdzdssége a koor-
dindldsok érdekében.

(A munkakdzisségek tevékenységében részt vettek az iskolai kényvtdrosok is.)

A verseny felépitése: (Vizlatosan, a késSbbiekben részletezésre keriil sor.)

m Els6 korben a gyermekek a kdnyvtdrban beszerezhetd palyazati fiizeteket remé-
nyeink szerint Gndlléan kitoltik, megoldjdk és a megadott hatdridére leadjik a
gyermekkonyvtarban.

® Az irdsbeli palydzati fiizetek értékelése utdn az iskoldk szaktandrai és a megbi-
zott konyvtdrosok osszedllitjdk a csapatokat, amelyek a gyermekkonyvtér épii-
letében megrendezendd szébeli viadalon vesznek részt.

m A korcsoportonként elsé helyen végzett és kiilondijban részesiilt tanulok, vala-
mint a véllalkozd szellemid versenyzfk egy — az adott t6rténelmi korszakhoz
kapcsol6dé — kirdnduldson vesznek részt. :

®m A verseny zirdsaként pedig a korszakhoz kapcsol6édd nydri tdborban — a gyer-
mekkonyvtdr szervezésében — mélyitik el, alkalmazzdk megszerzett ismereteiket
a tanulgk. :
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Il. Részletes programok, szervezési feladatok:

1. Olvasdpalyazati fiizetek feladatinak Osszeillitisa, korosztalyonként a for-
rasanyag megjelolésével. Ezt a feladatot gyermekkdnyvtarosok végzik el.
3—4. osztdlyosok; Vasdros Ferencné gyermekkonyvtaros
5-6. osztilyosok: Lesku Mikidsné gyermekkonyvtdros
7-8. osztilyosok: Varga Kdrolyné gyermekkdnyvtir-vezetd.

(A mellékletben pélydzati fizetek is megtaldlhatdk.)

2. Korrektira és szaklektori ellendrzés
Horvath Szilveszterné torténelemtanar
Varga Kdrolyné-Kertész Karoly kényvtdrigzagatdk,
Balogh B. Kdrolyné alsé tagozatos neveld

3. Palyazati fiizetek nyomdaba adasa
Kertész Mdrton

4. Olvasépalyazat meghirdetése
Iskoldkban: torténelem szakos neveldk, alsé tagozatos neveldk, iskolai
kodnyvtarosok
Gyermekkonyvtdrban: gyermekkonyvtarosok
Vdrosi médidkban: varosi Gjsag, képiijsag, Tapolcai Vérosi Televizid, Tapolca
Ra4dis

A versenyre jelentkezhetnek, korcsoportjuknak megfelelden, a vdros dltaldnos is-
koldsai illetve a kornyékbeli kozségek iskoldinak villalkozé kedvd tanuldi. Legna-
gyobb Ordmiinkre rendszeresen részt vesznek a vetélkeddn zalahaldpi, nemesgulécsi
és szigligeti gyerekek is.

5. A tanuldk a gyermekkOnyvtdrban hozzaférhetnek a palyazati fiizetekhez és
hozzdldthatunk a feladatok megolddsahoz. Az elsé fordulé meghirdetésének
iddpontjandl és a hatdrid§ meghatérozdsndl arra torekedtiink, hogy a verseny-
20k a feladatot december—janudrban, a téli sziinet alatt megoldhassak.

Ebben a fézisban célkitizésként jelenik meg az 6néllé ismeretszerzésre neve-
1€s, kényv- és kdnyvtdrhasznalat gyakorlati alkalmazasa. A kovetkezé munka-
formakat nagyon fontosnak tartjuk az eredményes munkihoz:
=~ konyvek megkeresése a kényvtarban (kényvtdri rend megismerése)
= tartalomjegyzék, betdrend, tdrgymutatészé hasznélata, kronolégidk
megismerése
= szdvegériés, jegyzetelés tanitasa konkrét szdveg és feladat segitségével
= komplex ismeretek alakitdsa (torténelmi kor, épitészeti stilus, zenei,
képzdmiivészeti alkotds, irodalmi ma)
= egyéni és differencialt foglalkozdsok

6. A pélydzatok Osszedlliton értékelik a leadott munkdkat, vdrosi €s iskolai sorren-
det allitanak fel. Az eredmények Osszesitése utdn elkiildik a listdkat az isko-
laknak. (Erre a listdra taldlhatunk példat a mellékletben.)

7. Csapatok tsszedllitdsa a szobeli forduléra
Korcsoportonként 12 egyenként 3 f6s csapat keriil dsszedllitdsra. Az iskoldk ta-
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nuldlétszdmuk ardnydban kiildhetnek 3, 2 vagy 1 csapatot a szébeli forduléra.
Az ditalanos iskoldk dsszesen 9 csapatot 4llitanak ki. A csapatok &sszedllitdsandl a
torténelemtandrok, alsgs nevel Sk €s iskolai konyvtarosok teljesen szabad kezet kap-
nak, Déntésiiknél természetesen figyelembe veszik az frasbeli fordulén elért ered-
ményeket, de ettdl fiiggetleniil valogathatnak a listdn szerepl6 tanuléik koziil.
Azontanuldk, akik el6kels helyezésiik ellenére sem fértek be az iskolai csapatba,
lehetGséget kaphatnak a gyermekkényvtar csapattagjaként (3 csapat) a verseny-
zésre.

8. A vetélkedésre meghivott tanul6k értesitése, forgatokonyvek osszedllitdsa
Miutén tisztdzédtak a csapatisszedllitdsok a kordban emlitett munkakozossé-
gek yjra osszellnek és megvitatjdk a kovetkezd feladatokat:

= Osszedllitdsra keriil a sz6beli fordulé felkésziiléséhez sziikséges bib-
liogrifia. Itt a munkakézosség torekszik arra, hogy a megadott korrél
az informécidhordozok minél szélesebb ugyanakkor atlathatd, az élet-
kornak megfeleld és hozzaférhetd listdjat dllitsa dssze (konyvek, hang-
lemezek, videofelvételek, hangszalagok stb.).

= A sz6beli fordul6 el6tt minden csapat kap otthon elkészitend6 feladatot.
Csapatonként egy-egy valds vagy képzeletbeli cimert kell elkésziteni,
amelyet a verseny sordn a résztvevSk el6tt helyeznek el és a verseny
elején a zsdri pontokkal jutalmaz. Szintén fontos pontokhoz lehet jutni
a korszakhoz kapcsolodd csapatnév-vdlasztdssal, amelyrsl szintén né-
hdny szét kell elejteni a viadal kezdetén.

= A csapatoknak otthon kézdsen kell elkésziteni egy, a korhoz kapcsols-
dé targyat, Ez lehet haszndlati tirgy, munkaeszk$z, ruhadarab, makett,
bab stb. A gvermekek fantizidja ezen a téren is szinte kimerithetetlen,
Minden alkalommal a zsUri csodélatdt, elismerését sikeriil kivivnia
ezeknek a kis remekeknek. Szakszerd bemutatdsukkal szintén hasznos
pontokhoz juthatnak a versenyzdk.

Ezen a tandcskozdson kerill sor a zsiri tagjainak meghatdrozasira, meghiva-
séra. Toreksziink arra, hogy lehetdleg iskoliktdl fiiggetlen, szakértd zsiri ke-
riiljon Osszedllitdsra. Ebben a kérdésben partnerre taldltunk a helyi kézépisko-
ldk tandraiban, helyi kutatékban, a megyei konyvtar alkalmazottaiban, nyug-
dijas, tapasztalt kollégakban.

Ekkor keriil sor a versenyen résztvevs és eredményesen szerepld tanulék ju-
talmazdsanak megbeszélésére is.

9. A vetélkeds forgatdkényveinek dsszedllitdsa, amely két szakaszbdl dll,

a) A versenyben résztvevd iskoldk térténelemtandrai, alsés neveldi feladatokat
allitanak Ossze, amelyeket eljuttatnak a gyermekkonyvidr vezetGjének, aki
dsszegyUjti, rendszerezi azokat. Minden kolléga igyekszik olyan feladatok-
kal ,meglepni” a versenyzéket, amely sokrétd ismeretet feltételez, épit a
kommunikéciés képességekre, fejleszti a vitakészséget, kiilonbozs szitud-
cidkba a beleérzé készséget. A ,kommersz” tananyagon kiviil a megadott
irodalomban vald jartassdgot veszi célba.

b) Természetesen a kollégak altal bekiildstt feladatok mennyisége 16bbszirdsével
miilja feliil a versenyen ténylegesen felhaszndlt feladatok szamdt. A forgaté-
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10.

I1.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

kdnyvek végleges Bsszedllitdsa, a feladatok §sszeszerkesztése a munkako-
zisségek vezetSinek feladata. (Horvdth Szilveszterné, Varga Kérolyné, Ba-
logh B. Kirolyné).

Az elmilt hdrom esztendd alatt Osszegyilt hatalmas feladatmennyiség ta-
néri segédletként valé kiaddsat tervezi a munkakozdsség.

A feladatlapok elkészitése és sokszorositidsa a gyermekkdnyvtar vezetdjének
feladata (Varga Karolyné).

A csapatok sszedllitdsa utdn megkezdddik a felkészités a versenyre, amelyet
az iskoldk szaktandrai illetve a gyermekkodnyvtar munkatdrsai végeznek dél-
utdni és hétvégi foglalkozdsok keretében.

Taldn az egész vetélkedGsorozat legizgalmasabb része a korcsoportonként 12
csapat Osszecsapdsa. Helyszine a Vdrosi Konyvidr Gyermekrészlege minden
év marcius kdzepén. A megoldandé feladatokrdl mar az eldzGekben szoltunk.
A verseny hangulatos lebonyolitdsardl a gyermekkonyvtir kényvtirosai gon-
doskodnak, akik iiditGvel és rdgcsalni valdval prébaljak oldani a fesziiltséget.
A verseny lebonyolitdsdnak, a ,,mdsorvezetésnek” nem mindig egyszerd fel-
adatdt Varga Kérolyné gyermekkdnyvtar-vezet§ vdllalta magdra. (A melléklet-
ben taldlhaté forgatékonyvek izelitt adnak a verseny hangulatdbol.) A verseny
végén minden résztvevd csapat jutalomban részesiil.

A gyermekek altal készitett targyi eszk6zSkbdl minden évben kidllitds szerve-
zésére keriil sor a Virosi Konyvtar kidllitdsi tarliban. A kidllitds végeztével
a mestermunkak a mdzeumi részlegbe keriilnek megérzésre, s terveink szerint
a program lefutdsa utdn egy nagyszabdsd bemutatét szerveziink az évek folya-
man Gsszegyult munkdkbdl,

A munkakoztsség feladatai kozé tartozik az olvasépdlydzatok fiizeteinek érté-
kelése, vitds dolgok megbeszélése, a tanulsdgok levondsa, amely a jovére vo-
natkozdan hasznos tapasztalatokkal szolgdl.

Az els6 helyezett tanuldk jutalmazésara ,, Tapolca varos™ linnepségén keriil sor,
ahol a véros dltal kitiintetett felnSttekkel egyiitt vehetik 4t jutalmukat. A ren-
dezvény utdn hivatalosak a polgdrmester dltal adott fogaddsra, amely a gyer-
mekek szdmara maradandé emiék.

Az olvasépdlydzat résztvevdi, akik nem keriiltek be a vetélkeddre, jutalomsor-
soldson vehetnek részt, ahol a szerencsések adomdnyozdk 4ltal felajanlott
konyveket, jatékokat vehetnek at.

A vetélkedd fédija — a tapolcai Snkormanyzat timogatasanak kdszonhetden - egy
autobuszos kirdndulis a feldolgozott torténelmi kor egy-egy helyszinére. A ki-
randuldson jutalomként ingyen részt vehetnek az elsé helyezett csapatok tagjai,
valamint a kiilondfjban részesitett versenyzdk. A tobbi résztvevd minimdlis hoz-
zajarulassal — onkoltség — szintén benevezhet ebbe az emlékezetes kalandba.
Az elmiilt esztendSkben a kovetkez§ helyszinekre jutottak el a résztvevdk:

1996: Opusztaszer — Emlékpark

1997: Pozsony-Dévény—Gy6r

1998: Burgenland — Fraknéi véar



18. A vetélkeddk zardsaként az érdekl6d6 gyerekek minden nydron az évkdzben
feldolgozott korszak megelevenitését célzé tdborozason vesznek részt. A tdbo-
rok anyagi fedezetét orszdgos és megyei palydzatokon elnyert 6sszegekbdl fi-
nanszirozzdk. (A mellékletben megtaldlhaté az egyik nydri tdbor részletes
programja.) :

19. A résztvevik aranya

A program teljesitése sordn meg kell nézni, hogy a korcsoportonként a részt-
vevé tanuldk 1étszdma elérte-e az adott korosztdly — azaz a potencialisan moz-
gosithaté didkok — 20-22%-4t. Ha igen, akkor a program produktivnak mond-
haté. Orémmel tapasztaltuk, hogy €z az ardny messze meghaladta vérakozésa-
inkat s évrél évre magasabb a versenyen résztvevik szdma.
pl.: 1997-98-ban a tapolcai iskoldkban a résztvevd tanulék ardnya:

Kazinczy F. Al. Isk.: 17,53%

Bardos L. Alt, Isk.: 34.1%

Batsanyi J. Alt. Isk.: 39,7%

Minden évben az az iskola, amely 1étszdmdhoz képest a legmagasabb ardnyban
vesz 1észt a versenyen, vindorserleget vehet 4t a mdr emlitett vdrosi linnepségen.

IV. Hogyan tovabb?

A verseny nagy sikert aratott az egész virosban és kérnyékén, nemcsak a tanulék,
hanem sziileik, csaladjuk, rokonaik krében is, hiszen szdmtalan lehetéséget, alkalmat
adott arra, hogy a feladatok megolddsa sordn egyiitt munkdlkodjanak a siker érdeké-
ben. Ilyen szempontbdl vizsgdlva a dolgot nem elhanyagolhaté a vetélkeddk kdzds-
ségteremtd szerepe sem. Az évek sordn versenyeken részivevs tanuldk kikerlilve az
altalanos iskoldk padsoraibél, megfogalmaztak igényiiket arra, hogy szivesen folytat-
ndk a kozépiskoldban is ezt a nemes versengést. ElképzelhetSnek tartom, hogy az
elkévetkezendd években a tapolcai kozépiskolakat is sikeriil bekapesolni ebbe a ren-
dezvénybe. Erdekes médon nem csak a gyerekek, hanem a felnéttek is nagyon €lvezik
a feladatok megolddsdt és mar tébb visszajelzést kaptunk arra vonatkozodlag, hogy
szamukra is rendezziink hasonld vetélkedGsorozatot. Ezek a tények megerGsitenek
minket arrél, hogy j6 uton jarunk és a dolgozat elején emlitett célkitdzéseket sikeriil
megvaldsitani.

Daolgozatom zardsaként szeretnék koszonetet mondani Varga Kdrolyné gyermek-
konyvtar-vezetdnek, aki munkdmat dokumentumokkal, informéciokkal segitette.

Bajner Imre
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KONYV
Nyaruto

Eurépai német torténeti kdnyvallomanyok kézikdnyve.
' 5. k6t. Magyarorszag

Egy hatalmas vallalkozas 6t6dik kétete a Magyarorszagon fellelheté német torté-
neti kényvallomanyokat feltir6-bemutaté gigantikus opusz. Maga a vallalkozas
egész Eurdpérakiterjed, és - ahogy az egész mii kiadbja~szerkesztje, Bernhard Fa-
bian irja - a konyvkorszak végén, végs6 fazisaban igyekszik dsszefoglalni valamit,
ami épp ebben a pillanatban valik kiilonds és j mddon jelentdssé. Spatphase (mér-
mint a kényvkorszaké), hangzik németiil, és magyarra azért nehezen lefordithatban,
mert anémet sz6 akarva-akaratlan (leirdja hatalmas miiveltségébdl vélheten persze
akartan) felidézi a Spitzeit s a Nachsommer szavakat is, Staiger talan legnagyobb,a
Klasszikus irodalomtudomany meghaladhatatlan csiicsmiiveként allé konyveiméét
épplgy, mint a minden bizonnyal legtékéletesebb németnyelvii regényéét is, Stifter
Nyérutdjaét. A sz konnotacioja igen messzire vezet, és az egész vallalkozas is, a ma-
gyar kotet pedig (1évén a véllalkozas eddig talan legjobb, legszinvonalasabb, igazin
remekbe sikeriilt terméke) kivalt mélto erre a konnotativ , holdudvarra”. Mert mirél
is van 5267 Sok-sok kiotetben feltarjak a sorozat munkésai az eurépai orszagokban,
erek kényvtaraiban, gyljteményeiben fellelhetd német torténeti kényvalloméanyo-
kat. Bemutatjak dket, szimot adnak réluk, és veliik egyiitt felidéznek egy egész - 41-
litolag — miiloban 1évé, utol jara felmutathat6 vilagot, a konyvekét. Hogy épp a német
kényvekét, azsem véletlen. A német kdnyv (gondoljuk csak meg, Gutenberger...!) va-
lamiként joggal 41l - Eur6paban - a kényv helyett, annak abszolit hiteles metonim-
ajaként. Mert, hogy mi értendd ,,német”-en, azt szépen elmagyarazza a tudos eldszé:
roviditésként értendd, német nyelviit is jelent, Németorszigban nyomtatottat is, né-
met vonatkozasit is, stb. — kényvtirosoknak nem illik ezt bvebben magyarazni. Es
persze a sorozat kotetei a nem németnyelvii orszagokrol késziiltek-késziilnek, egy
olyan eurdpai egységrdl adva szamot, amelyrdl a nagy filozdfus, Etienne Gilson 41-
modott, felidézve ennek az egységnek azdta gondolatban is utolérhetetlen csiicskor-
szakit, a 13. szazadot, amelynek halovany mésa lehet csak a most work in progress
Eurépai Unio.

A Spitphase, Spitzeit, Nachsommer feliitéshez képest alakult azutin maga a
szimbavétel, maga azegészvaskoskotet. Mert azt elmondanirdla, hogy aszerkesztok,
Osszeallitok, koordindtorok — a német kiadd természetesen az Orszdgos Széchényi
Konyvtarat, annak munkatarsait kérte fol erre a feladatra - szakszeriien jartak el,
hogy gondosan kivalasztottak azokat a kényvtarakat (Orszdgos Széchényi Konyvtar,
Egyetemi Konyvtar, BME KIK, SOTE Konyvtara, Allatorvostudomanyi Egyetem
Kozponti Kényvtara, FSZEK, Raday Gyiijtemény, Evangélikus Orszagos Konyvtar,
Iparmiivészeti Mizeum Konyvtira, Liszt Ferenc Zenemiivészeti Foiskola Kényvtara,
MTAKsényvtara, Orszagos RabbiképzéIntézet Konyvtara, OrvostorténetiKonyvtar,
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Szépmiivészeti Mizeum Konyvtara, a debreceni, miskolci, pécsi, szegedi egyetemi
kényvtarak,azesztergomi, kalocsai, egriérsekiésfoszékesegyhazikonyvtarak, a pannon-
halmi apatsigikonyvtar, adebreceni, pipai, sirospatakireformatus és a sopronievan-
gélikuskonyvtarak, a keszthelyi Kastélymiizeumkonyvtara, a Somogyi Konyvtar, a zirci
miemlékkdnyvtar sth.) amelyek széba johetnek, hogy az dllomanyfelvételek és leira-
sok a legminuciozusabb és legszigoribb szakmai feltételeknek is megfelelnek, hogy a
mii adatszerlien nemcsak pontos, de azadatfajtak kivalasztasaban és funkcionalis el-
rendezésében is excellalt, az szinte természetes. Nem természetes, sét szinte csoda-
szerii azonban az, ahogy e végteleniil szdraznak és faktografikusnak, riasztoan szak-
szeriinek és szinte kicsinyesen pontosnak (s6t pontoskoddnak) tiné miifajbdl az
dsszeallitok, éliikon VdsdrhelyiJudirtal (akit sokan segitettek, elsGsorbanazonban Rd-
kdczi Katalin és Dornyei Sdndor) minden mivelt konyvszeretd egyik alapmiivét alkot-
tak meg. Mert sok minden mondhaté errdl a kétetrél, az azonban semmiképp, hogy
csak kataloguslenne (a sz0 tigabb értelmében), egy bizonyos konyviéleség-allomany-
vagy csoportleltara. Pedig hat az is, szandékai szerint elsésorban talan éppen az. De
nem, nem véletlenill alakult a mii talan a legizgalmasabb magyar miivelSdéstorté-
netté, akik csinaltak, tudtak, hogy nemcsak errdl, sokkal tébbrél is van szd. Hiteltelen
lett volna dgaskodasuk e tdbbre, ha az alapfeladatot nem végezték volna el mintasze-
riien. Hisz e kotet egyik f6 lizenete éppen az, hogy a klasszikus kdnyvtari szambevétel
elérte a maga 16kélyét, végrehajtotta tobb évszazados nagy feladatal, meg tud felelni
minden 6t kérdezének, a rabizott kincset megdrizte és meggyarapitotta, elrendezte és
tarolta, készen van vele és kivansgra oda tudja adni mindenkinek, aki kéri. (Ezattal
anémetek kérték, és ime, a kdnyvvolt avalasz.) Hogy milyen ,,torténeti német kényv-
Allomanyok™ talalhatok Magyarorszagon, azt faktografikusan, részletesen, intézmeény-
cimekkel és intézménymutatbkkal, allominyegységek felsorolasaval és részletezé-
sével, példaanyaggal ésstatisztikusan,a ragione di Stato médszereivel, éskameralisz-
tikusan, bibliografiai leirasokkal és csatolt szakirodalmi jegyzékekkel, kronologiai
attekintésekkel és forrasjegyzékekkel, dllomanytorténeti beszamolokkal és filologiai
akribiaval, szisztematikus atnézetekkel és a konyvtaraknal valod parkolas lehetdségei-
nek magyarazasaval (igen, még azzal is) megadtak a szerzok-Osszedllitok. De adtak
tébbet, sokkal tébbet, egészen mast is. Adtak egyetemes és magyar konyv- €s kényv-
tartorténetet, nem fiiggelékként, nem ,bevezetésként”, propedeutikaként, hanem
szervesen azanyagbaillesztve, azt ezaltal megfoghatova, érzékelhetGvé téve, azahhoz
vald hozzijutast elGsegitve, s6t egyaltalan lehetévé téve. Esadtak miivelédéstorténe-
tet, ezttal kiildn is, bevezetdként, az anyaghoz hozzavezetdként, elmondva igen sz¢-
pen, minden szaktudomanyossag mellett is olvasmanyosan, evokativ erGvel, hogy mi-
kéunt lehetséges az, hogy ilyen és ilyen, ennyi és ennyi ,térténeti német konyv-
allomany” talalhatditt ésitt,ebben ésebbenakonyvtarban, ebben az orszagban. Mert,
hogy ez plauzibilissé valjon, ahhoz tudni kell joszerivel mindent: a magyarck honfog-
lalasatdl a reformacio hazai kezdetein at egészen a német migracié (minden migraciok
egyik legbonyolultabbja és legnagyobb hatdkoriije) specialis kérdéseiig, a magyar
mentalitas- €s asszimilalas-torténetig és tovabb. Szinte belathatatlan a kotet tudo-
manytérténeti hozadéka, pedig ez csak amolyan ,kompeffektus”. (Mint ismeretes,
Tagore mondotta, hogy szerencsés az, aki kompon kelve 4t a folyon, halat is tud fogni,
a komp azonban nem halaszhajé.)

Nagyszerii villalkozas az egész sorozat, beldle is kisugarzo hatasi a most ismerte-
tett kotet. Valamivel azonban vitatkoznunk kell. Epp a ,,nyarut6”, kései fazis hangu-
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lattal, holdudvarral. Hogy a klasszikus konyvtari szimbavétel eszkozei végsé finom-
sagukat érték el, arra példa és bizonysag a kétet. Hogy az, amirdl szamot ad, letin-
ben, végfazisban lenne, erdsen kérdéses. Nem most €s ez alkalombdl kell és lehet errdl
a fundamentumokat is érintve szdlni. Az azonban bizonyosnak Iatszik, hogy az, amit
e kétet oldalai, a maguk aprobetiis nyomasival bemutatnak, az nem ,.holt” anyag.
aminek csak a letlinés sajatos aureaja ad érdekességet, az bizonyos. Aki kételkedilk
ebben, forgassa csak kicsiny is magdl a kétetet, amely talan az egyik legékessz6l6bb
bizonysaga Magyarorszag ,.Europa-érettségénak”. Az ilyenféle kdnyvekrél szokas
azt mondani, hogy szakemberek olvasmanya. (Akit pont ez érdekel, annak ajanlhatd
melegen.) Eziittal mast kell mondanunk. Vegye kézbe minden olyan németiil is olvas-
niképeskodnyvtiros, akitkételyek nyomasztanak szakmad jafontossagat és nagysagat,
nagyszertiségét illetéen. (VK)

(Handbuch deutscher historischer Buchbestdnde in Europa. Band 5. Ungarn.
HRSG. Bernhard Fabian. Olms—Weidmann, Hildesheim, Ziirich, New York, 1998.)

Pesth-Ofentdl Budapestig... és tovabb

A Févarosi Német Onkormanyzat 1998 észén magyar nyelven, majd 1998 kara-
csonyara német nyelven kivanja megjelentetni A févarosi németség torténete cimi
tanulmanykétetet. A gyijtemény — mind terjedelmét, mind a témak sokrétiiségét te-
kintve — az Osszefoglalds igényével 1ép fel. Ezt a t6rekvést a mii szerkezete, tematikus
ive, a dolgozatok mennyisége (63 tanulmény, varosismertetd hircsokor, lexikon, bib-
liografia) és igényessége egyarant alatamasztja. A terjedelem azonban egytttal Gva-
tossagra is int: Természetesen csak eklektikus mirdl beszélhetiink, hiszen a szerzék
egyéniségébdl kivetkezden a kdtet kiilonbdzs szemiéletmbdot, kiilénbozs stilust és
nyelvezetet tiikrdz, ~ irja a bevezetében Hambuch Vendel, a kotet szerkesztdje. (A
stilus és a nyelvezet kiilonbdzbsége még hatarozottan elGnyére is valt a gylijiemény-
nek!)

A tanulmanykdétet nem kevesebbre vallalkozik, minthogy a mai Budapesten és
kornyékén valaha élt németek torténetét dsszeallitsa, minél tébb személy vagy csalad
nevét felkutassa és megorikitse, munkassiguknak emléket allitson. A német elneve-
2és azonban maga is gyakran inkabb gyjténév, amely azonos vagy hasonlo nyelvet
(vagy valamilyen nyelvjarast) jelent és nem feltétleniil azonos eredetet, hiszen a kGz-
megegyezéssel németnek nevezett tartomanyokbol, Ausztriabdl és birodalmi tarto-
zékaibdl, valamint Sva jcbol egyarant szarmaztak azok a személyek vagy Jseik, akiket
a Duna partjara keriilve mar németként jegyzett fel a magyar (vagy hungarus) torté-
nelem, és — az egyszeriiség kedvéért — igy nevezett a kdrnyék (hol kipusztuld, hol el-
vandorid, hol visszatelepiil) shonos lakossaga. Az idészak, amelyet a tanulmanyok
atfognak, ezeristszaz esztenddnél is hosszabb: germén torzsek vagy german nevet vi-
seld torzstagok ugyanis mar a Romai Birodalom idején is megtelepedtek Aquincum-
ban és vidékén, a régészeti emlékek garmadé jaban természetesen a neviik is fennma-
radt, s mint ilyenek a mai budapesti németség korai eléd-dseinek tekinthetdk - leg-
alabb is némi joindulattal. A kitet legnagyobb része azonban az 1686 és 1998 kozotti
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jo harom évszazad német-magyar egyiittélésének iddszakat vizsgalja, bar Sods Istvan
torténeti attekintése a Mohacs el6tti Magyarorszag német lakosairdl és tarsadalmi
korilményeikrdl tébb szempontbdl is alapos ta jékoztatast ad.

Akotet nyolc témakorre osztik. A Németek a févaros életében gylijtéeim tizenha-
rom tanulmanya elsGsorban azt a sokrétii tevékenységet vizsgalja,amelyet a németek
Pest, Buda és Obuda véross4, nagyvirossd, majd févarossa valasanak folyamataban
Miria Terézia és 1L Jbzsef 6ta folytattak. A nagyrészt és tdbbszordsen elnéptelene-
dett harom Duna-parti varosba kedvezményekkel és kivaltsagokkal t6bb hullamban
telepitett németek nemcsak mezdgazdasagi és kézmiives felszerelésiiket hoztak ma-
gukkal, hanem szervez§ (és szervezkedd) képességiiket, példas Gsszetartasukat, kdzé-
leti iranyito tehetségiiket is, amelyet a kévetkezd szdzadok soran nemcsak megériz-
tek, banem valasztott hazdjuk és varosuk javara (€s természetesen a maguk hasznara)
kamatoztattak. Az 1800-as évek kezdetén (vagyis lassan mar két szazadforduldval
ezelGtt) torvény irta eld, hogy Buda és Pest varosok jovedelmének felét varosfejlesz-
tésre kell forditani (vagyis visszaforgatni) — allapitja meg nosztalgiaval Fonagy Zol-
tan és a kétszaz éves reglamat ajanlja a mai varosatya-utédok szives figyelmébe.

Torténelmileg, tairsadalmilag egyardnt természetes (vagy legalabbis bekalkulalha-
t6) jelenségazis, hogy a fokozatosan fejlddd Pest-Buda majd Budapest életében idén-
ként sor keriilt sirlédasokra mind a févaros (lassanként mégiscsak magyar tobbségfi)
lakossdgaval, mind a tobbi kisebbséggel (szlovakok, szerbek, gorégok), amely sarlodas
hol gazdasagi érdekellentétet jelentett (pl. a zsiddkkal, Srményekkel, késGbb a bolga-
rokkal), holnyelvi ellentéthezvagy nemzetiségi torzsalkodashoz vezetett {pl.amagya-
rokkal). Ennek a tébbféle ellentmondast is tartalmazo folyamatnak két kivalo feldol -
gozasat olvashatjuk Spira Gydrgy: A pesti németek és a magyar negyvennyolc, vala-
mint Hanak Péter: Urbanizacio és asszimilacié Budapesten a dualizmus koraban c.
tanulmanyaban. Az elébbi dolgozat valojaban a németség valasziitjat mutatja be: tuda-
tosankialakitottlojalitasukat megdrizni az (osztrak)uralkoddval szemben, vagy —év-
szazados egyiittélésiik gylimalcseként - vallalni a kockdzatos sorskdzosséget a ma-
gyarsaggal? 1848 — mint minden valodi, térténelmi vizvalaszté — mindkét magatar-
tasra bdségesen szolgal példaval. Az urbanizicid és az asszimilacié egymashoz
torténetileg kapcsolodo, bar sajatos logikajaban eltérd folyamata Magyarorszagon
elsésorban a németséget és a zsidésagot érintette: a két etnikaicsoportrészbenhason-
16, részben eltéré modon reagalt az 1867-ct kovetd fél évszazad nemzeti, kapitalista
és nagyvarosi kihivasara. Handk Péter j6 szemmel von padrhuzamot a pesti, a bécsi és
a pragai asszimilacios folyamat rokon vonasai, modszerei és mértéke kozott.

A 19. Szazad masodik felében a budapestinémetek a hazai munkassag, a Budapest
kornyéki németek pedig a hazai parasztsag sajatos arculatd csoportjat jelentették,
az elébbiek a szocialdemokracia és a szakszervezeti mozgalom megerGsodésében jat-
szottak szerepet, az utdbbiak az agglomeracios Gvezet létrehozasaban és gazdasagi
sulyanak ndvelésében jartak eldl (amint errdl Erényi Tibor illetve Csoma Zsigmond
tanulménya tajékoztat).

Az Osztrak-Magyar Monarchia széthullisa €s Trianon trauméa jakovetkeztében 1918
utn a németség is megvaltozott politikai helyzettel volt kénytelen szembenézni: né-
metek jelentds témegei keriiltek az utoédallamok hatarai kbzé, a Magyarorszagon ma-
radtaknak pedig a korabbi osztrak és csaszari orientacio helyett Gj nemzettudatot kellett
kialakitaniuk. A németorszigi nemzetiszocializmus megjelenése, térhoditasa, szel-
lemi és szervezeti hatasa a magyarorszagi németek kérében évtizedekre meghatiroz-
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ta e népcsoport sorsat — e hatas mértékét és korlilményeit, tragikus kovetkezményeit
azonban sem a magyar, sem a hazai német kéztudat €s a tudomanyos kutatis mind-
maig nem volt képes a maga Osszetettségében, megnyugtat madon feldolgozni (Til-
kovszky Lérant: Budapest és kornyékének németsége a két vilighdborta kbzott és
utan).

A magyarorszagi németek sziméra a tdrsadalmi és politikai ijrakezdés lehetdsé-
ge az 1950-es évek végén nyilt meg, — alapvetden megvaltozott koriilmények kozitt,
amint hogy akkorra egész Kozép- és Kelet-Eurdpa arculata is alapvetSen megvalto-
zott. Az elmilt mintegy negyven esztendé — minden folyamatossaga mellett — a hi-
vatalos magyarorszagi nemzetiségi politika lassd valtozasat, a németek (és a tGbbi
kisebbség) el6tt megnyild (majd idénként Gjra bezaruld) lehetéségeket hozott, ame-
lyekkel élni, vagy amelyek arnyékaban cséndesen épitkezni egyarant volt lehetdsége
(ereje, kitartisa) a hazai németeknek (Lasd err6l Hambuch Géza, Szakolczai Attila,
Lauer Gydrgy, Mayer Eva tanulmanyait).

A német polgarsag gazdasagi szerepe gyl jtocim a lehetségesnél talan szlikszaviib-
ban foglalkozik a felvallalt témaval, a négy tanulmany tSbbnyire gazdasagi statiszti-
kak és termelési mutatok normativ kozlésére szoritkozik, az adatok még 6sszehason-
litasra is csak hellyel-kdzzel alkalmasak. A varosi kozigazgatasban hatalommal, de
legalabb is komoly befolyassal rendelkez6 németség valosagos gazdasagi ereje bizo-
nyosan arnyaltabb, tdbbrétil vizsgalatokban is megmutatkozik — ha ugyan késziiltek
ilyen vizsgalatok. (A kotetben Fonagy Zoltan, Frisnyak Zsuzsa és Csoma Zsigmond
tanulmanyait olvashatjuk.)

Részletesebb és szertedgazdbb A némeltség és az egyhazi felekezetek cimet viseld
fejezetcsoport, amely a budapesti (valojaban a magyarorszagi) németek jelenlétét és
szerepét veszi sorra a torténeti nagy-egyhazakban, illetve a szazadeld keresz-
tényszocialis mozgalmaiban. A tanulmanyok a torténelmi sszefoglalas mellett az
egyes felekezetekmaihelyzetét ésa jovékilatasaitis vazoljak, a tanulmanyirok kozott
magyarorszagi vallastérténészek és Magyarorszagon szolgalatot teljesité kiilf6ldi,
német ajki lelkészek egyarant szerepelnek (Willi Klinkhammer, Daniela Tiggemanmn,
illetve Franz Walper, Eppel Janos, Balog Zoltan mellett Balogh Margit templomtdr-
téneti valamint Gergely Jend vallaspolitika-toriéneti elemzését talaljuk).

Nem ék, hanem Osszekdtd kapocs akarunk lenni e két nép kdzott - dllapitja meg
dolgozata cimében Donath Péter, a Német iskolak a févarosban gylijtécimbe foglalt
tanulmanyok kizott. Sobs Istvan az 1686 €és 1918 kozotti, tobb mint két évszazad ne-
met oktatdsdnak fGvarosihelyszineit, nevelési elveit, sikeres tanitoit és neves tanuldit
veszi végig. Bleyer Jakab (korabban nemzetiségi miniszter) parlamenti felsz6lalasa a
német iskolaiigy helyzetének megvaltozasat taglalja az 1930-as években (mikdzben
Bajcsy-Zsilinszky Endre és mas képviselGtarsak gyakori kzbekiabalasokkal flisze-
rezték a beszédet). Kritikus hangot iit meg Krix Gyorgy is, aki a magyarorszigi né-
metek oktatdsanak és anyanyelv-miivelésének a helyzetét az 1940-es években vizs-
galja, mig Lunczer Teréz napjaink német tanitasi nyelvii budapesti gimnaziumanak
oktatisi elveit és pedagégiai lehetSségeit veszi szaimba. Erdekes szinfolt (t5bb mint
kuriézum!) Ernst Deger tanulméanya az 1920-40-es években miikodott Német Biro-
dalmi Iskolarél Budapesten.

A tanulmanykotet leggazdagabb része bizonyosan A févarosi németség kultiraja c.
fejezet, az olvaséitt taldlkozik a legtébb (mashonnan) ismert névvel ésitt szerzi ésleg-
tobb varatlan informaciot és itt varja a legtobb meglepetés is. A tizenhat tanulmany
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hiteles (ha nem is teljességre 16r$) mozaikképet kivan adni a pest-budai nyomdakrol
¢és nyomdaszokrél, kényvkereskeddkrdl és konyvkereskedésekrdl, a févarosi német
sajtorol, a kalendariumokrol és a német irodalomrél, a szinhiz- és zenekultira virag-
zasardl, onallosodasardl illetve beilleszkedésérdl az egységesiils Budapest kulturalis
életébe.

So6s Istvan a sok elembdél 6sszesz6it Pest és Buda kérnyéki német nyelv eredetére
igyekszik fényt deriteni, az évszazadok folyaman killonboz6 vidékekrdl érkezett tele-
pes csoportoknak az anyaorszaghol magukkal hozott nyelvkinesét és az korabbi alla-
potban megdrzédott vagy sajatos belter jességgel fejlédott apronyelvjarasiszigeteket
veszi behato vizsgalat ald. A magyarorszagi német nyomdak mar a 16. szazadban a
vallasi, majd a vilagi kultira terjesztéi voltak, a folyamat hatvanyozottan érezheté az
egyre inkibb Magyarorszag szellemi kézpontjava valo, 19. szizadi Pesten és Budan.
A konyv (kalendarium, Gijsag, divatlap) természetesen egy-két évszazaddal ezelStt is
egyszerre volt szellemi értékhordozoé, ta jékoztato- és a kdzvéleményt befolyasold esz-
koz, és természetesen eladasra szant termék (azaz: arucikk) is, a kdnyvkiadas mégis
valamennyi funkciénak ez idGben is képes volt egyszerre megfelelni.

Maga a magyarorszagi német nyelvii irodalom évszdzadok 6ta kiizd bizonyos pro-
vincializmussal, vagy legalabb is azzal a félelemmel, hogy alkotasai ismeretlenck ma-
radnak a német irodalom fé dramlataban megjelené miivekhez képest, alkot6it pedig
felszippantja — vagy ugyanez a 6 Aramlat, vagy az 6t nyelvi és kulturalis kdzegként
koriilvevd magyar irodalom. A kortars hazai német szépirodalom reményteljes (Am
korantsem problémamentes)kibontakozasarol Schuth Janos ad attekint6elemzést. A
németsajtdésazijsagiras itjavaldéjaban korinelvalt egymastdl, a szinvonalas német
bulvarsajtougyandgy jelen van Budapest életében a 19, Szdzad kzepétdl, mint a nem-
zetkdzi kitekintést is nyujté szellemi és politikai elemzd Gjsagiras (Pester Lloyd). A
Sontagsblatt a hazai németség sajatos, identitasteremt6 foruma volt, a Bleyer Jakab
alapitotta hetilapigényesenlattaelkitlizott feladatatmeégakkoris,haaz 1930-as évek
masodik felétdl egyre kevésbé volt képes megkiizdeni a nemzetiszocialista propaganda
térhoditasaval (ugyanez a megallapitas fokozottan érvényes utddlapjara, a Deutsche
Zeitungra, amely 1940 és 1944 kozott jelent meg). (A budapesti német sajtorol Sods
Istvan, Pal Vince, Szab6 Dezsd, Schuth Janos tanulmaényai tajékoztatnak.)

A féviaros német nyelvii kultird jaban megkiilonbozietett hely illeti meg a szinhdz-
miivészetet, a Pesti Német Szinhazat, a zenés szinhaz {opera) valamint a prozai mi-
fajok megismertetését és népszeriisitését. Masfél évszazad tavolabol mar megéllapit-
hatjuk, hogy amilyen mértékben a német szinjitszas nehezitette a magyar szinészet
meggyokerezésél és berendezkedését a harom varosfalain beliil, ugyanolyan mérték-
ben segitette is — az igényes kozonségneveléssel, a szinhaz tarsadalmi presztizsének
megteremtésével, késébb pedig - révid ideig — a kiilénb6z8 nyelvii szinhazi progra-
mok versenyeztetésével. (Klemm Laszlo: A budapesti német nyelvii szinhazkulttira.)

A zenekultiira a hazai németség valamennyi tarsadalmi rétegében évszazadokon
at aktiv szerepet jatszott, a nemzeti &s a mivészeti dnkifejezés természetes forméja
volt, szerepe azonban az 1950-es években kiildndsen felériékelédott, amikor egyrészt
az énekl-tancold nemzetiségektdl ilyestéle politikamentes megnyilatkozast vettek
jonéven és — masrészt — amikor specifikus jegyeivel valdban a nemzeti(ségi) egylivé
tartozas egyik legfbb legalis megnyilatkozasi lehetdsége maradt. (Albert Istvan al-
talaban a hazai, Holl6s Istvan a Buda-vidéki, Schubert Ferenc pedig a soroksari né-
metség zenei életével ismertet meg.)
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A tanulmanykotet killondsen nagy figyelmet szentel a fGvarosi németek k6zdsségi
életének és népi kultirdjanak (kilenc tanulmany foglalkozik ezzel a kozélet és a ma-
ganélet mezsgyéjén hiazaodo teriilettel).

Egyértelmii helytorténetikutatasokatgytijtcsokorbaaNémeteka févarosvarosrésze-
iben c. fejezet, amely térképészeti, mikrofilologiai nyomozasokrdl ad hirt, mikézben Bu-
dapest Gsi, régi és kozelmiultbeli varosrész-, utca- és térneveit idézi fel (és persze a mazsis
félreértéseket ésfélreforditasokat, az indokolatlan magyaritasokat is). Af6varosnoveke-
dése kovetkeztében a kérnyezd telepiiléseket sorra elnyelte Budapest, a nagy olvasztoté-
gely, lakosaik véaroslakok, févarosi polgarok lettek, megsziintek a zart, helyi kozésségek.
Egy évszazaddal korabban a varos valamennyi keriiletében (illetve a kérnyezd, majd be-
kebelezett telepiilésekenis) élt német ajki lakossig, Békasmegyertél Soroksarig. Keriile-
tekre bontva lehetiink tanGi annak az olvadasi folyamatnak, ahogy a telepiilések ha jdani
német jellege meggyengiilt, hattérbe szorult, majd a 20, Szizad végére (részben vagy tel-
jesen) eltiint. Sods Istvan, Fonagy Zoltan, Reisz T. Csaba, Elmer Istvan elemzései a buda-
pesti német nemzetiség (legalabb is szamszertiségében) latvanyos felhigulasanak, felszi-
vodasanak, asszimilalodasanak a statisztikaban elbeszélt torténetét tarjak eiénk.

Végiil a tanulmanykétet utolso gyiijtifejezete foglalkozasi aganként, személyenként
ismertet megamagyar fGvarosneves (vagy hasznos munkatvégzettnévtelen) németjeivel.
Atdrténelemszamos épitészrolemlékezik meg, tobben koziiliik Jozsef nador varosrende-
zésiterveinek amegvalssitasaraérkeztek azakkoribanmég provincialiskétmezGvarosba,
sokan pedig (alig fél évszizad milva) a vilagvarosiasodé Budapesten mar olyan eurdpai
hirii épitészek munkatarsailehettek, mint Pollack Mihaly, Hild Jozsef, Ybl Miki6s. A ha-
zai orvostudomany rangjat szamos német eredetii kutaté és gyakorld orvos éregbitette,
akik gyogyitdtudasukat egyetemalapitoésiskolateremtd tehetséggel tviziék (Bokay Ja-
nos, Semmelweis Ignac vagy kortarsaink kdziil Szentigothai Janos). A magyar spor{olok -
nevezetesen a labdarigok - k6zott az elmilt sziz évben szintén szamos német fiatal értel
kiemelkedderedményt, valogatottsdgot, nemzetkozisikert. (Azépitészekrdl Fonagy Zol-
tan ésGy. Balogh Agnes,azorvosokrélKapronczay K aroly, alabdartgdkrdl Hoffer Jozsef
tanulmanya szamol be.)

A tanulmanykétet (széveges) lezdrasat a {Gvaros életében szerepet jatszo német
személyek lexikona jelenti (szerkesztette Treszl Antal), amely azonban nem azonos a
tanulmanyokban emlitett személyek névmutatéjival. A lexikon meglehetds aprolé-
kossaggal osztja csoportokba a targyalt személyeket (pl.: Képzdmiivészek — ezen beliil
festék, litografusok, rétmetszdk, kéfaragok, szobraszmiivészek, batormiivesek, de
szerepelnek zeneszerzdk, vendégldsok és cukraszok, szinészek és operaénekesek, ka-
tonatisztek, gyariparosok, orvosok is). Sajnos a szocikkek egy részében tilteng a lexi-
kalis adat — az érdemi tevékenység rovsara.

A kotetet zaro bibliografia mind szerkezetében, mind a k6zolt miiveket és az
anyagmennyiséget tekintve némiképp onkényesen valogat illetve csoportosit. Az
1686 és 1711 kbzotti idoszakkal 16 mii foglalkozik, a reformkorral 4, a dualizmus fél
évszazadaval szintén 4. A varospolitika (20) és az egyhaztorténet (24) mintha tilten-
gene azirodalmi, szellemi élet (5) vagy a zene (1) forrasanyagai mellett. A kitet hasz-
nélati célja (helytdrténet) az ardnytalansagok egy részét bizonyara indokolja.

[A févarosi németség torténete. Szerk. Hambuch Vendel. Bp. 1998, Févarosi Német
Onkormanyzat. 473 oldal.]

Lukats Janos
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Hirlevél a Magyar | m
Kényvtarosok

Egyesiilete tagjaihoz MKE
Lezdrva: 1998. szeptember 25. 81. szdm

Megjelenik: dltaldban 30 nap alatt. A szervezeteknek €és a kozponti testiileti tagoknak ki-
kiildjiik: a megjelenés utdn hdrom napon beliil.

Egyesiileti élet

Salgétar jani vandorgytilés — Majdnem két honap telt el a vandorgytilés 6ta,
mdr javdban folynak az 6szi munkék a konyvtdrakban, de most is szivesen em-
1éksziink a salgGtarjdni meleg napokra! Még egyszer — sokadszor —, itt is kdszon-
jlik az egyesiilet tagsdga és vezetGi nevében minden salgltarjani szervez6 kolléga
dldozatos munkdjat és a szives fogadtatést a 30. vandorgytlésen. Reméljiik, hogy
a szaksajté jovoltdbol az el6addsok legjavét azok is elolvashatjdk, akik nem vet-
tek részt a rendezvényen!

Valasztds 1998 — Bizunk benne, hogy minden szavazdsra jogosult taghoz el-
jutott a vdlaszthat6 kollégdk jegyz€ke €s az egyéni/szervezeti, illetve testiileti je-
1616lapok (a hirlevél 80. szdmaként vagy szervezete kozvetitésével). A Csongrad
Megyei Konyvtarosok Egyesiilete és a Kényvtarostandrok Egyesiilete mar kor4b-
ban megtartotta beszdmolo €s tisztijité kozgyiilését, a tobbiekére, ahol a kiildot-
teket is megvdlasztjak, oktéber és november folyamén keriil sor. Az egyesiileti
kiildottkozgytilés id6pontja: 1998. november 26.

Elnokségi hirek

Elnokségi iilés, 1998. jul. 8. - Akovetkez$ témdk voltak napirenden: 1) don-
tés az idei Fitz-dijak odaitélésérdl; 2) a tisztdjitds aktudlis kérdései; 3) a vandor-
gytilés el6késziiletei; 4) a kozalkalmazotti illetményrendszer dtalakitdsdval kap-
csolatos KKDSZ-elképzelések; 5) nemzetkozi iigyek €s egyebek.

Elnokségi iilés, 1998. jil. 29. — A vandorgyilés alkalmdval rovid iilést tar-
tott az elnOkség. Az elndkségi tagok egyeztették, ki melyik szervezet kozgyllésén
vesz részt az elnokség képviseletében. A f6titkdr ismertette, hogy a kovetkezd
elnokségi ciklusra milyen vdndorgyilési helyszinekr6l gondoskodott: 1999. Pdpa,
2000. Esztergom—-Tatabdnya, 2001. Veszprém, 2002. Pécs. Az elntkség elhatdroz-
ta, hogy korédbbi bemutatkoz6 és a vandorgytilésre invitdlo levele utdn ismét le-
vélben fordul dr. Hdmori Jézsef kulturélis miniszterhez, hogy felhivja figyelmét
az illetékes minisztériumok sz€étvdldsdbol ad6do problémdkra. [smét sz6ba keriilt
a hdrom elemi bértdbla, amelynek médositdsdra az elnokség kidolgozta javasla-
tat, kiilonos tekintettel az dgazati/szakmai szorzokra €s potl€kokra, valamint az
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egyéni teljesitmények elismerésére. A vandorgytilés alkalmdval méd nyilt arra s,
hogy az elnékség egyeztesse dlldspontjat az IKSZ megbizott fGtitkdrdval.

Emlnokségi iilés, 1998. szept. 9. — Az elnOkség ismét foglalkozott a kozalkal-
- mazotti béremelésre tett KKDSZ-javaslattal. (A konyvtdri szakmai szervezetek
késGbbiekben megfogalmazott kozos dlldsfoglaldsdt a szaksajtd publikdlja
majd. — a szerk.) — A f6titkdr ismertette, milyen kérdésekkel foglalkozik majd
javaslata az egyesiileti alapszabdly modositdsdra (k6zhaszniivd mindsités, intéz-
ményi tagok stdtusza, levélszavazds). — Kocsis Istvdn alelndk Osszegezte a hatd-
ron tali magyar konyvidrak tdmogatdsa iigyében idén torténteket (baziskonyvis-
rak kijelolése, minisztériumi pdlydzat), majd megfogalmazta az egyesiilet szere-
pét, feladatait (a hatdron tdli kollégdk egy€ni és intézményi tagsdga az MKE-ben,
egyesiileteik tdmogatdsa, konyvtdri minerva kiaddsa), amelyek tobbségének meg-
valOsitdsa mdr a kdvetkez$ elndkségre hdrul majd.

Mi tortént a szervezetekben?

Csongrdad Megyei Konyvtarosok Egyesiilete — Junius 25-én megyei kOnyv-
tdrostalalkozot tartottak Mindszenten. A vdros miltjardl, jelenérdl a polgdrmes-
ter beszélt, az Stvenéves Keller Lajos varosi kdnyvtarat Fuchsné Bendk Katalin
igazgato mutatta be. ElGaddst tartott Lengyel Ldszl6, a Pénziigykutaté Rt. ve-
z€rigazgatoja a mai tarsadalom és gazdasig kereszimetszetérél é&s Ambrus Zol-
tén, a Békés Megyei Konyvtér igazgatoja a konyvtdrak eldtt 4116 aj kihivasokrol

Helyismereti konyvtarosok 5. orszdgos tandcskozdsa — A Helyismereti Szetve-
zet, a Bibliografiai Szekci6, a Bdcs-Kiskun Megyei Szervezet, a Kiskunhalasi Vdrosi
Konyvtdr és a kalocsai Nagy Lajos Konyvtdr kOzosen szervezie meg a nagy sikerd
tandcskozdst az egyhdzi gytijtemények szerepérdl a helytorténeti kutatdsban.

Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Szervezet — Szeptember 14-15-én orszagos
konferencidt tartottak a kozségi konyvtdrakrol a Verseghy Ferenc Megyei Konyv-
tarral kdzos szervezésben. A konferencia — ahogy céljait megfogalmaztdk — helyzet-
képet adott a kbzsépekben €16k konyvtari elldtasdrol, a szakmai teenddkrél, kovet-
hetd szakmai megolddsokat mutatott be €s alkalmat teremtett a tapasztalatcserére.

Konyvtirostanidrok Egyesiilete (KtE) - A KtE 1998 juiniusdban szakmai
irdnyelveket adott kdzre az iskolai kOnyvtarigy fejlesztésérdl, annak legfontosabb
feladatairol, amelyet eljuttatott az egyesiilet titkdrsagara is. —~ Az MKE elndke és
a KtE elndke Pokorni Zeltdn oktatdsi miniszternek cimzett kz0s levelében meg-
ismételte 1997. szeptemberi javaslatdt a konyvtdrostandrok 1étszamnorméjanak
mddositdsdra a kozoktatdsi torvényben.

Pécsi és Baranyai Szervezet (PBSZ) — Szeptember 23-4n ¢s 24-¢n a pécsi
nagykonyvtdrak és a PBSZ kozos szervezésében horvat—-magyar kényvidri konfe-
renciat tartottak, melynek f6 témdja a hatdrkozeli egytittm(ikodés és a nemzeti-
ségi konyvtdri elldtds elésegitése volt. Az el6adok kozott egyrészt az egyiittmiko-
dés sziikségességét konkrét kutatdsokkal szemléltetd kutatok, mdsrészt horvat és
magyar konyvtdri szakemberek szerepeltek. A knyvtiros szervezetek (egyesile-
tek) egyiittmiikddésének lehetdségeirdl is elhangzott el6adas.

Tédrsadalomtudoményi Szekcié (TTSZ) — Szeptember 10-én az OPKM leendd
épiiletében taldlkoztak a szekcio tagjai, hogy megtdrgyaljdk, milyen témdkat ajdnla-
nakaz NKA Konyvidri Szakkollégiumanak figyelmébe a jov6 évben kifrando6 pdlydza-
tokhoz.
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Zempléni Konyvtdrosok Szervezete — Jinius 12-14-én a Miiszaki Kényvtaros
Szekci6 és az Orvosi Konyvtdros Csoport kozel 30 tagjat 14ttdk vendégiil. A szinvo-
nalas szakmai program mellett avendégek Sdrospatak nevezetességeivel ismerkedtek
€s kirdnduldsukon zempléni €s abauji miemlékeket kerestek fel.

Pénziigyek

Koszonjilk! — A Magyar Konyvtdrosok Egyesiiletének elnoksége az APEH
eléirdsai értelmében eztiton teszi kdzzé, hogy az 1997. évi személyi jovedelemadod
1%-4b0l az egyesiilet javdra felajanlott 124 641 Ft-ot a tovdbbtanulé kdnyv-
tdrosok tdmogatdsdra forditotta. Az elnokség a kerekitve 125 000 Ft mellett to-
vabbi 100 000 Ft-tal, a Magyar Konyvtdriigyért Alapitvdny pedig 75 000 Ft-tal
egészitette ki az Osszeget 300 000 Ft-ra. fgy 1998 els6 felében hatvan, munkdja
mellett a fels6oktatdsban koényvtdr-szakon tovdbbtanul6 kolléga kaphatott ké-
relmére Ot-Otezer Ft tdmogatést tandija kifizetéséhez.

Nemzetkozi kapcsolatok

Gombocz-6sztond(j 97-98 — A nydr végén hazatért a kenti (USA) egyetem-
r61 Kiss Barbara, az OSZK munkatérsa. Az elnSkség szdméra készitett beszdmo-
16jdban szdmos javaslatot tett az 6sztondij tovdbbi sorsdval kapcsolatban.

Gombocz-osztondij 98-99 — Sajnédlatos médon ebben az erre az évre java-
solt kollégané csalddi okok miatt lemondta részvételét és nem volt alkalmunk
madst kiildeni helyette.

Gombocz-6szténdij 99-2000 - A pélydzati kiirdsra hdrman jelentkeztek.
Az elnokség 4ltal kijelolt bizottsdg a személyes beszélgetést is figyelembe véve
els6 helyen Szakdl Gabrielldit (DOTE), mésodik helyen Korosi Krisztinat
(OMIKK) ajdnlotta a Fulbright Bizotts4g figyelmébe.

Angol kollégané Kitiintetése — A kiskunhalasi helyismereti tandcskozdson
tiintette ki az egyesiilet elndke Elisabeth Melrose-t, az angol egyesiilet helyisme-
reti csoportjinak elnékét, akinek az angol-magyar helyismereti egyiittm{ikodés
elindit6jaként €s tdmogatGjaként igen sokat kOszonhet a Helyismereti Konyv-
tdrosok Szervezete. Elisabeth Melrose hazatérése utdn Vajda Erik elnoknek ked-
ves levélben kdszOnte meg a megtisztel$ kitiintetést, amelyben idézte John Ma-
sefield angol kolt6 mondésat: The days that make us happy make us wise (kb.
Boldog napjaink bolcsebbé tesznek benniinket), és hozzéfiizte Everyone has
happy days in their lifetime, and this was surely one of mine (Mindenkinek vannak
boldog napjai élete sordn — ezt a napot mindenképpen igy tartom szdmon). ‘

Ismét Kongresszusi Konyvtédri osztondij — Megjelent a Soros Alapitvdny
1999-re sz016 hirdetménye. A pélydzat benydjtdsdnak hatdrideje: 1998. november 6.
A legfontosabb tudnivalok: magyar konyvtdrosok val6sziniileg most pély4dzhatnak
utoljdra; az 6sztondij 3+ 1 honapra szOl; a mar részt vett négy konyvtdros beszdmo-
l6ja a 3K augusztusi szimdban jelent meg. A kiirds szovege, valamint a palydzati
tirlapok a http:/www.osi.hu/nlp/announcement.html hdlézati cimen taldlhatOk. Az
érdekl6d6k a Soros Alapitvdnyndl Arnold Istvdnt (tel.: 315-0303, e-posta: ar-
nold@soros.hu) keressék.

IFLA 1998 — Az IFLA idei, amszterdami konferencidjdn 0sszesen 16 kolléga
vett részt, az egyesiilet, az IFLA intézményi tagjai képviseletében €s el6adOként.
Koszonet illeti Uray Hild4t, az IFLA nyugdijas munkatdrsat, akiszalldskozvetités-
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sel segitette a magyar csoport egyes tagjainak kiutazisdt. A konferencidrdl az
MKE titkdra, akinek részvételét az OSI/NLP tdmogatta, a szaksajtGban tobb he-
lyen, t6bb nézépontbdl is be fog szdmolni.

IFLA 2003 - Az amszterdami IFL A-konferencidn tették kozzé a 2003. évi IFLA-
konferencia megrendezésére lezajlott palydzat eredményét. Berlin vdrosa nyerte ¢l a
megrendezés jogit. A konferencia sordn az MKE elntikét és titkdrat fogadta és sze-
mélyesen tdjékoziatta a dontésrél az IFLA elndke, f6titkdra és a birdl6 bizottsdgnak
a junivsi budapesti helyszini szemlén részt vett két tagja. Sajnos a budapesti megren-
dezés alapvet$ akaddlya, hogy a varosban nincs tdbbezer f0s, megfelel konferencia-
kézpont. Pélydzatunkrol elismerGen nyilatkoztak, £s javasoltak, hogy a 2005. vagy a
2006. évre ismét palydzzon az egyesiilet.

Kiilfoldi meghivdsok — Szeptember elején az osztrdk kényvtdrosegyesiilet
(VOB) St. Polten-i vandorgyiiiésére az elnokség Murdnyi Lajost (TTSZ), a cseh
egyesiilet (SKIP) plseni vandorgytilésére Beck Ivannét (TTSZ) delegélta. Oktd-
ber elejére djabb vandorgyiilési meghivasok €rkeztek: a horvit egyesiilet zadari
Osszejovetelén Boda MiklGs (Pécs-Baranyai Szerv.), a szlovén egyesiilet konfe-
rencidjan Nagy Eva (Vas M. Szerv.) képviseli az MKE-t.

CECUP - Az EBLIDA tiz orszdgot felolel6 kozép- és kelet-eurGpai szerzoi
jogi projektje, amelyben egyesiiletiink is részt vesz, helyzetfelméréssel indul. Ok-
16ber kozepén Ljubljandban taldlkoznak a kOnyvidrosegyesiiletek kijelolt képvi-
seloi. (Az MKE képvisel§je, mint arrol mar kordbban hirt adtunk, Papp Istvdn.)
A projekt keretében a szerz6i jog kérdéseir0l tartand6 szemindriumra virhat6an
a jov§ év elején keriil sor Budapesten.

Frankofil munkacsoport — Szeptember 21-én hivatalosan is megalakult a
munkacsoport a Tarsadalomtudomdnyi Szekci6 részeként. A kordbban hasznila-
tos frankofon elnevezés helyett a kollégdk a frankofil név mellett dontotiek. Az
egyesiiletek kozotti kapcsolattartast, a gydjteményépitési egyuttmikodés el-
dmozditdsit, a képzési lehetfségek felderitését és kozzétéielét, a Francia Intézet
munk4janak tdmogatdsit vette fel programjdba. A csoport vilasziott vezetdi Vi-
rdgos Mdrta (DOTE Konyvtara), Kakasy Judit (Orsz. Idegen Ny. Konyvidr) és
Csek6 11dik6 (ELTE Egyetemkozi Kozpont).

Tarsegyesiiletek, rokon szervezetek

Magyar Kulturdlis Szovetség — Szeptember 15-€n #lést tartott a MKUSZ
vélasztmdnya. Az elndkséget Poprady Géza képviselte.

Eldzetes rendezvénynaptir:

Magyarorszigon:

— 1998. oktdber 1-2. Kényvtdri elldtérendszerek ma €s holnap. Kaposvéri Me-
gyei és Virosi Konyvtdr — Kozkonyvtdri Egylet - MKE Somogy megyei szerve-
zete, Kaposvar

- 1998. oki6ber 12-15. (IDOPONTVALTOZAS!!!) Kozkonyvtir az ezredfor-
dulon. Magyar-norvég szemindrivm, FSZEK, Budapest

- 1998. november 26. Az MKE kiildottkozgyilése, OSZK, Budapest

— 1998. december 7. Unnepi iilés az els6 magyar kOnyvtdrosképz6 tanfolyamra
emlékezve. OSZK, Budapest
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Kiilfoldon:

- 1998. okiOber 6. Beyond the old limits — new roads ahead for Europes libra-
ries. A pan-European colloquium, Frankfurt am Main, Németorszdg

— 1998. oktober 11-17. 49, FID konferencia €s kongresszus Towards the new
information society of tomorrow: innovations, challenges and impact, Jaipur-
New Delhi, India

~ 1998. oktéber 29-30. The Architecture of Knowledge, two-day British Lib-
rary—British Council colloquium, London

— 1998. oktéber 15-17. International Conference Censorship, Democracy and
Libraries, Riga, Lettorszdg

— 1998. november 5-6. Electronic copyright and digital licensing: where are the
pitfalls? International conference and workshop (AIB/EBLIDA/ECUP+/IC-
CU/OPIB), R6ma, Olaszorszdg

— 1999, janudr 25-27. 7th International BOBCATSSS Symposium Learning so-
ciety — learning organisation — lifelong learning, Bratislava, Szlovdkia

— 1999. 4prilis 9-12. Library China 99, Peking, Kina

— 1999. méjus 23-26. CoLIS 3, Third International Conference on Conceptions of
Library and Information Science: Digital libraries: interdisciplinary concepts,
challenges and opportunities, Dubrovnik, Horvédtorszig

— 1999. augusztus 19-28. 65. IFLA-kozgy(ilés Libraries as gateways to an enligh-
tened world, Bangkok, Thaifold

Alldst keres (1998. janius 22. utdn érkezett hirdetések):

Egyctemet végzett kényvtari informatikus passziv angol €s francia nyelvisme-
rettel, szamitogépes gyakorlattal, 27 éves iskolai, kdzmiivelédési €s szakkdnyviari
gyakorlattal elhelyezkedne. Somorjai LaszIoné, lakéstelefonja: 3559-172. — Adat-
rogzitéként, raktarosként, adminisztrativ munkakorben teljes dlldst vallalna Biro
Zsolt, lakastelefonja: 220-9564. — Részmunkaiddben elhelyezkedne Dr. Németh
Zsoltné (lakastelefonja: 317-8194). Foiskolai végzettséggel, angol és német nyelv-
ismerettel, szamitogép-haszndloi jartassdggal rendelkezik. — Barmilyen 4lldst ke-
res konyvidrkezel6i tanfolyamot végzett koll€gand, orosz €s francia nyelvismeret-
tel, adatrogzitsi gyakorlattal. Varga Ilona, lakdstelefonja: 275-0783. — Qlvasé- -
szolgdlati, tdjékoztaté vagy egyéb alldst villalna egyetemet végzett kollégano fel-
soktatdsi vagy intézményi konyvtarban, 10bb miiszakban' is. Alapfokd angol-,
passziv németnyelv-ismerettel, az Aleph-rendszer ismeretével, adatbdzis-hasznd-
lati jartassdggal rendelkezik. Ertesitési cime: Szaboné Fehér Valéria, 8200 Veszp-
rém, Akdcfa u. 12. vagy 1031 Budapest, Kadosa P. u. 52 Kiss Sdndor cimén. — Hat-
vagy nyolcords 4lldsban elhelyezkedne Kadar Csaba (lakéstelefonja: 314-6210).
Filozofia—térténelem szakot, alapfoki szdmitégépes tanfolyamot végzett, kozép-
foku angol- és németnyelv-tuddssal bir. — Sokrétli kOnyvtéri gyakorlattal, kerté-
szeti egyetemi végzettséggel, bibliografusi gyakorlattal négyords 4l14st keres bol-
gérul és oroszul tudé kollégand. Hajas Gyorgyné, tel.: 403-3302. — Magyar—fran-
cia szakos egyetemi végzetiséggel, kdnyvidros-asszisziensi képesitéssel, romdn és
kevés angol nyelvismerettel, alapfoki szamitdstechnikai jartassdggal teljes dllast
keres Sinké Melinda, lakdsiclefonja: 292-2502. — Feldolgozé munk4t keres Buda-
pesten Lengyel Dezs6 (munkahelyi telefonja: 224-3837). 1999 méjusdban szerzi
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meg f6iskolai végzettségét. Alapfokd angol nyelvismerettel rendelkezik. — Fel-
dolgozdi, tdjékoztatéi munkdt vdllalna Molndr Andrea (lakastelefonja: 333-
1823). Fels6foki kdnyvtari informatikus, passziv latin €s angol nyelvtud4ssal ren-
delkezik.

Allast kfndl (1998, jinius 22. utdn érkezett hirdetések):

A Kiskunhalasi Varosi Konyvtar fels6éfoka szakképzetiséggel rendeikezd in-
formatikus konyvtdrost keres. Kinevezés harom hénap prébaidé utdn. Bérezés
a Kjt. Szerint. A palyédzatot a kovetkezo cimre kell killdeni: Varga-Sabjén Gyula
igazgat6, Kiskunhalas, Pf. 58. 6401. — A F6varosi Onkormanyzat Pedag6gus- és
N6vérszalldja (1097 Bp. Gydli Gt 33-35.) napi 4 6rai munkaidében konyvtarost
keres (lehet nyugdijas is). A jelentkezéseket révid szakmai Onéletrajzzal a fenti
cimre kell kiildeni. — A XII keriileti Pedagogiai Szolgdltaté Ko6zpont kényv-
tardnak és informatikai bdzisdnak kezelésére fels6fokd végzetiségii munkatirsat
keres szovegszerkesztési, adatbdzis-kezelési ismeretekkel, heti 20 Graban. Bére-
zés a Kjt. szerint. Iskolai konyvtdri gyakorlat, pedaglgus végzettség sziikséges,
angol nyelvismeret elényt jelent. Az érdekl6d6k Ambrusné dr. Szalai Katalint
keressék a 319-9302 vagy a 319-7568-as telefonon.

Szerkeszti: Hegykozi Ilona
Cim: MKE titkdrsag, 1054 Budapest, Hold u. 6. Tel /fax: 311-8634
E-posta: MKE@MAIL.C3.HU vagy H11200MKE@ELLA.HU
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