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KONYVTARPOLITIKA

A kdnyvtarak
€s az eurdpai integracio

Azt hiszem, nem az a fontos itt és most a szdmunkra, hogy pontos ddtumot
kapjunk, hogy meghatdrozhassuk, mikor fog — napra, ¢rdra — befogadni minket
az Eurdpai Uni6 — mondotta mindjart beszédének elején dr. Moindr Ldszld, a
Kiligyminisztérium Integrdcios dllamtitkdrsaégdnak helyettes dllamtitkdra. A
fontos az, hogy felkésziiljink erre az integrdciora. E szavak jegyében €s szelle-
mében keriilt sor — A4 kényvidrak és az eurdpat integrdcid cimmel — az Informati-
kai és Konyvtari Szovetség szervezésében egy konferencidra, amelynek helyet az
Orszdgos Széchényi Konyvtdr biztosftott.

Az ez év februdrjdban rendezett konferencidn megjelent €s elGaddst tartott az
Eurdpai Unié Nagykdvetségének tanacsosa, Eckhard Jaedtke Gr, a mar cmlitett
dr. Molndr LészI6, Virszegi Dora, a Miniszierelnoki Hivatal Civil Kapesolatok
Féosztdlydnak vezeidje és dr. Skaliczki Judir, a Nemzeti Kulturdlis Orékség Mi-
nisztérium Konyvtdri Osztdlydnak vezetdje. A szakmai konferencia masodik ré-
szében bemutatkoztak az Eurdpai Unié dokumentdcids gylijteményei ¢s infor-
mAacios szolgdltatdsai, lehet6ség volt konzultdciGkra és hozzdszoldsokra, korrefe-
rdtumokra &s vitdkra stb. A megbesz€lés-bemutat6 egyatial ¢gy nagyobb sorozat
elsé tagja is volt: hasonléra kertil sor, kdzelesen, Debrecenben, Pécsen, Szegeden
és Szombathelyen is. Hogy sziikség van ezekre az dsszejovetelckre, mi sem bizo-
nyitja jobban, mint hogy voltak bizony kérdések és ellenvélemények, kiigazitisok
¢s kontroverzidk. Csak egyet emelnék ki koziilik: dr. Nagy Lajos, (3K) -- aki a
finnek EU-csatlakoz4si targyaldsait a helyszfnen kovethette végig, 1€vén a finn-
orszdgi Magyar NagykOvetség sajtGattaséja — arra hivta fel a hozzaszOlasat kdszo-
nettel nyugtdzo helyettes dllamtitkdr figyelmét, hogy érdemes kovetniink az 6
tagyogd, érdekeiket keményen €s okosan védd tdrgyaldsi metoédusukat, €s ugyan-
csak sok dtvenni val6 volna t6lik a csatlakozassal kapcesolatos allampolgari 14j€-
koztatds megszervezésél illetden is. A tapasztalatok alapjdn kiemelte az cgyes
kérdéseket, témdakat tényszerden és roviden ismertetl fiizetek sziikségességét a
konyvtdrak és az egyéb informdcios pontok EU informdcio-szolgdliatasdban a
tobbség, az dgyneverett ,atlag-érdeklédSk” szempontjdbol. Skaliczki Judit agy
fogalmazott: elészor nagy korokben, a sasok 1€ptékével kozelitett a konferencia
a kozponti, a konyvtdri téméhoz, majd — ¢s €ppen ezt nydjtouta Skaliczki Judit
eléadésa, amelyet teljes terjedelmében kozliink — annak dgait-bogait szdlazva. Es
éppen ez a szdlazds tette plauzibilissé, hogy nem pusztdn az Unidba valg belépe-
siink-felvételiink miatt sziikkséges mindossze konyvtdraink, szakmédnk Eurdpa-
konform voltdnak szdmbavétele. A legszigoribb szakmai kovetelményck is erre
szoritanak minket — hal'Istennek. Es persze sziikség van arra is, hogy mi, konyv-
tarosok is alaposan 14j¢kozodjunk az Eurépai Uni6 egészének is, tagorszagainak
is konyvtdr- és informdcios itgyeirdl, bajairdl, gondjairdl, terveirdl, trendjeirGl ¢s
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eredményeirdl. Ezt segitette el6 a konferencia (€s fogjak majd tovabbi konferen-
cidk), de talan legfontosabb a figyelemfelhivas volt. A témdnak gazdag szakiro-
dalma van, ezzel kell — nem majd egyszer, hanem hic et nunc — megismerked-
niink. A 3K kdézelesen szemlézni fog majd ebb6l a szakirodalombdl, valamint
felmutat olyan példdkat is, amelyek paradigmatikus értékick lehetnek szimunk-
ra. (VK)

A hazai kényvtarlgy az integralédo
eurdpai kdnyvtarigyben

Ko6zhelyes megdllapitas, hogy Magyarorszdg konyvtdriigye része az eurdpai
konyvtdrigynek. Ennek a kozhelynek azonban kévetkezményei is vannak. Példdul az,
hogy a hazai konyvidriigy siratégiai fejlesziési tervének kidolgozdsakor mind az
atfogo cél, a kialdetésnyilatkozat, mind a célrendszerek és a fejlesztendd kuleste-
riletek megallapitdsakor figyelembe kell venniink az curopai dltaldnos trendeket.

Ezek a trendek elsGdlegesen az Eurdpai Uni6 és az Eurdpa Tanécs konyvtar-
és informdcidpolitikai elképzeléseit jelentik. Ez kétirdnyd kapcsolat: egyrészt meg
kell jelenniiik ezeknek az elképzeléseknek a hazai fejlesztési koncepcidkban, mds-
részt jelen kell lennink azon a tandcskozdsokon, megbeszéléseken, amelyeken a
javaslatokat, irdnyelveket megfogalmazzak, mert érvényesiteniink kel a mi elkép-
zeléseinket is.

A tevékenység els6 része azt jelenti, hogy a Nemzeti Kulturdlis Orékség Mi-
nisztérium Konyvidri oszidlya 4ltal Osszedllitott fejlesziési dokumentumokban,
koncepciokban figyelembe kell venni az eurdpai trendeket, masrészt azt, hogy az
osztdly munkdjdban kiemelt feladat az eurdpai integrécios torekvésekben valo
részvétel, azaz, az osztily feladataibol idézve: ,aktiv €s dtalakité részvétel az
eurdpai integralédds kOnyvtdri informécios teriiletei fejlesztésében.”

Madsként nyilvanul ez meg az Eur6pai Unié és masként az Eurépai Tandcs
esetcben.

Az Eurdpai Unio kulturdlis politikdja a tagorszdgok €s a csatlakozni kivdné
orszdgok kulturdlis politik4jat valdsitja meg. Az EU alapszerzédések ugyanis az
oktatds ¢s a kultira tartalmi €s szervezeti kérdéseit kizdrolag nemzeni kKompeten-
cidnak mindsitik, ezért a kozvetlen &s jol koriilhatdrolhaté jogharmoniz4cios ko-
telezettségek szdma viszonylag csekély.

Az Eurdpai Unid esetében a hazai konyvtariigy lehetGsége egyeldre az, hogy
részt vegyen a kiilonboz6 kulturdlis, audiovizudlis és kutatasi-fejlesztési keret-
programokban. Azels6 négyéves keretprogram 1984-161 1988-ig tartott. A tematikdja
az informdécids és kommunikacids technologia volt. A részprogramok Osszedllita-
sdval a kovetkezd stratégiai c€lok megval6sitdsdhoz kivantak hozzdjarulni:

— Eurdpa tudomdnyos és miiszaki felemelkedése,

— az €let mindségének javitdsa,

- atagdllamok kutatdsi er6feszitéseinek koordindldsa és hasznositdsdnak ja-

vitdsa.




A Keretprogram adott teret az EurGpa ttja az informacios tdrsadalom felé c.
akciéprogramnak is, amelynek alapja Martin Bangemann jelentése, Az Eurdpa
¢és a globdlis informdcids tdrsadalom c. méve volt. ‘

Az akcioprogram a kévetkez6 négy témakorbdl dlit:
az informdcids tdrsadalom jogi keretei €s szabdlyozdsai,

— a nagy informdcids hdlozatok, alapvet$ szolgdltatdsok, alkalmazisok, tar-
talmi eléirdsok,

— szocidlis, tdrsadalmi, kulturalis vonatozisok,

— bevezetd tdjékoztatds az informdcios tarsadalommal kapcsolatok tudniva-
16krol.

Az EU 4. Kutatdsi és Technol6gai Fejlesztési keretprogramjaban (1994-
1998) a kényvtari, informdcits és kommunikdciOs terillet a rendelkezésre 4ll6
9sszeg legnagyobb hdnyaddt kapta, 28 szdzal€kot. A keretprogram négy tevé-
kenységt korébdl szdmunkra az elsé tematikéja volt meghatdrozd. Ennek eleve-
zése: Informdcids €s Kommunikécios Technologidk. Tevékenységi korének az
aldbbi hdrom programja volt:

— Informdcids technoldgidk,

— Telematika,

— Fejlett kommunikdcios technoldgia.

A 4. keretprogramban Magyarorszdg még csupan egy-egy tagorszdggal kdzosen
pdlyazhatott. Az eddigi jogharmonizicits ertfeszitések eredménye, hogy a tarsult
orszagok kdziil kizdrdlag szamunkra nyitottak meg 1998 folyaman a MEDIA 1L
programot, amelynek a c€lja az eur6pai audiovizuilis teriilet tdmogatésa.

Az informdcios tdrsadalom kozponti témdja, kiemelt fejlesztési teriilete az
5. Kutatdsi és Technolégiai keretprogram kdnyvidr- és informacios politikaja-
nak is.

Az 5. keretprogramban val6 részvételre mdr teljes kori lehetdséget kaptunk,
amelynek koordindldsat els6dlegesen az OMFEB végzi. A keretprogramhoz kiirt
pélydzatok a kulturdlis 6rokség védelme, a multimédia alkalmazdsa, a hdlozati
egyittmiikodés lehetiségei, az informdci6 elektronikus dton torténdé szolgilta-
t4sa, a digitalidci6, a kilénboz6 informaciés szolgaltatdsok, a kézos katalogizalds
lehetdségei, a statisztika €s a kiilonboz6 szabdlyzatok terileteit olelik fol.

Az 1999-2003 kozott megvaldsitandé 5. keretprogram nem egyszerilien a
technikai, technol6gai fejlesztést helyezi elGtérbe, ugyanis a technologidt egyér-
telmiien eszkodzként kezeli a tényleges o€l megvalGsitdsa érdekében. Ez a cél pe-
dig az €letmindség javitdsa, a felhaszndlobardt informdcids tdrsadalom létrehozd-
sdra. .

A négy nagy tematikus program kdzpontjiban is ez a kérdéskor 4ll.

A program kulcsakci6i a kOnyvtdriigy szempontjabol:
Rendszerek €s szolgdltatdsok az dllampolgdrok szdmdra,

— A munkavégzés €s az elektronikus kereskedelem 4j modszerei,
— A multimédia tartalmédnak és eszkOzrendszerének fejlesziése,
Nagy fontossagi technolégisk és infrastruktarak.



Az Eurdpai Unié gyakorlatdval szemben az Eurépa Tandcs meghatdrozza a
kulturdlis politikdjat:

— akultira a tdrsadalom €s az d1lampolgarok kizos terméke, amelynek alapja

az értékek €s az identitds;

— a kuluira €lénk gazdasdgi aktivitds, amely a kilonbdzé kulturdlis szolgal-
tatdsokon €s termékeken alapul.

A Tandcs Ot kulturilis alapelve a konyvtarigy 4ltaldnos fejlédési trendjeit is

befolydsolja. Ezek a kdvetkezdk:

— a hozz4férés biztositdsa,

— a kreativitds biztositdsa,

- az identitds €s a sokszinlség egymdst KiegészitG gyakorlatanak biztositésa,

— a részvételi lehetGs€g biztositdsa,

— a jogszabdlyok betartdsnak biztositdsa.

Nem véletlen, hogy a konyvtdri torvényben ezeknek a gondolatoknak a meg-
valdsithatdsdga nyomon kévethetd.

A Tandcs a javasolt elképzeléseit hatdrozatokban, irdnyelvekben és javasla-
tokban teszi kozz€. Az 1996. évi, a konyvtdrakrol €s az elektronikus publikéldsrél
szOl6 hatdrozata az édltaldnos elképzeléseket konkretizdlva fogalmazta meg (1):

~ ,,...Eur6pa minden orszAgdban meg kell valOsitani az informdcios tdrsadal-
mat, s ebben a tdrsadalomban a tudds vildga és a folyamatosan 0julo in-
formécios technologia kozotti kapesolat megteremtésében és fenntartdsa-
ban a kOnyvtdraknak aktiv szerepe van...”;

- ,...a konyvtdrak gyiijteményeit a hdlozatokon keresztill kell szolgéltat-
ni..."”;

- ... @ kOnyvtdrak a gazdag gydjteményeik révén a mindennapi innovicios
és fejlesztési tevékenységek alapintézményei...”;

- ,...az elektronikus dokumentumok térhéditdsa mellet minden cszkozzel
szolgdlni kell a hagyomdnyos konyvhoz kotddé olvasdsi kultdrdt, és ugyan-
akkor Euré6pa orszdgaiban meg kell teremteni a minél teljesebb egyiittmda-
kodést az informaciGgyijtés és szolgaliatds terén.”;

- azelekironikus dokumentumok, a hdl6zati egytttmitkédés kordban is meg-
hatdrozo feladata a konyvtdraknak a kényvhdéz kapcsolodo olvasdsi kulnira;

— mindenfajta innovacios tevékenységnek kozpontja az informdciot gyijis,
feltdroé és szolgéltatod intézmény, a konyvtdr;

— a konyvtdr ¢sszekotd kapocs a tudds vildga és a folyamatosan djuld infor-
mécids technoloOgia kdzoit.

A Tandcs konyvidrn szakért6i megbeszélései kozil kiemelkedik az 1996-ban
tartott varsoi és az 1998-ban tartott strasbourgi konferencia.

Az eldzének a kozponti témdja a konyvtari 10rvénykezés volt, Osszekapcsolva
a ,szerz6, kiadd konyv-kényvtdr, terjeszt@™ egymdssal Osszefliggd, de iddnként
ellentétles érdekeket képviseld ldncolatdval. A konyvtdri torvénykezésrél szolo
megbeszélések sordn, tdmaszkodva arra az ért€kes munkdra, amit a Magyar
Konyvtdrosok Egyesiilete a Tandcesal egylittmikodve mdr évek dta végzett, a
volt szocialista orszdgok koziil meghatdrozé médon volt lehetGség arra, hogy egy
djfajta torvénykezési koncepcié gondolatat képviseljem. Ennek a leglényegibb
cleme az informdcidhoz valo szabad hozzidférés biztositdsa.
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Megerdsitett a tanicskozas abban az elképzelésben is, hogy a jov6 az egyiint-
muikodo kinyvtdrak rendszere, €z€1t a torvénynek a killénbozd kényvtdrtipusok-
rol egyiitt kell rendelkeznie, hiszen nem a kdnyvtdr tipusa hatdrozza meg a
konyvtdri elldtast, hanem a haszndlok &rdekeinek és a szolgdltatdsoknak a kdz-
pontba helyezése.

A strasbourgi konferencia kbzponti témdja a kOnyvidrak és a demokrécia volt.

Ezt a kérdéskort négy kiillénbdz6 munkacsoport dolgozta fel, négy altéma ki-
dolgozéséval:

— az informiciéhoz vald szabad hozzaférés ¢€s a létezd korlatok;

— a konyvtdrak miikodése a nemzeti informécios politika szempontjabol,

— a konyvtdra mimt az informdaciés ldnc aktiv részesei;

— a konyvtdri 6rokség védelmének kérdései.

Az clsé téma esetében a legélesebb kérdés az volt, hogy beszélhetiink-e egyal-
taldn szabad hozzdférésrdl, abban az esetben, ha az informicié nem ingyenes.
Ezi a fesziltséget a tandcskozds a javaslatdban gy probdlta megoldani, hogy
felhivia a konyvtdrak figyelmét erre a 1étez6 gondra, és felvetette az ingyenesség
mér meghaladottnak vélt gondolatit.

A mdésodik témakor a konyvtdri egyittmiikodésrol szolt €s a killonbozd fenn-
tartdi szintek — dllami és Onkormdnyzati vagy egyéb — mds €s mds felelGsségé-
rél. Mig az dllam, a kormdény feleldssége a rendszer miikodtetése, egy-egy fenn-
tartoé az adott konyvtdr miikodtetése. Mindennek meg kell jelennie a finansziro-
zésban is.

A kOnyvtdr meghatdrozé szerepe az informdcids ldncban kézhelynek tiinik,
de a gyakorlatban — példdul a szerzdi jog esetében ez mégsem €rvényesil. A Ta-
ndcs killonbozg erdfeszitéseket tesz, hogy a szerz6i jogi 1Orvények megfelels al-
kalmazasa ugyanakkor ne jelentse a konyvtdrhasznélok lehetdségeinek nagyara-
nyd szlikitését.

A konyvtdri Orokség védelme koordinalt digitalizdciés programot, €és ugyan-
akkor a hagyomdnyos papir- és kOnyvrestauralést jelenti, illetve az egyéb hordo-
z0k fokozott védelmét.

Az Eurdpai Unié programjait ismerve, az Eurépa Tandcs javaslatainak clké-
szitésében részt véve €s a hazai fejlesztéseink ismeretében egyértelmien igazol-
hat6 a megéllapitdsunk, hogy a hazai konyvidriigy a kbzOs, eurdpai konyvidrigy
szerves része, a jovoképink, a kildetésnyilatkozatunk, a stratégiai terviink euro-
pai s — termeészetszerfileg — magyar.

Jegyzetek:

1. Resolution on electronic publishing and libraries = Official Jornal of the
European Communities, 1996. 21. 8
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5. Kutatdsi és Technoldgiai Fejlesziési keretprogramjdban = Bp. 1998. kéz-
irat

3. The Information Society = Brussels, 1996. COM(96) 395 final

4. Az Informdcios Tdrsadalom kialakitdsdval kapcsolatos EU-programok, pro-
jektek, hatdrozatok, kiadvanyok = Bp. 1997, OMIKK



5. Koncepci6 a millenniumi megem]ékezések informatikai programjaként meg-
valosul6 orszdgos kdnyvtdri, mizeumi és levéltdri és kozmivelddési informa-
ciGs halozat fejlesztésérdl és a Neumann Janos Multimédia Kozpont és Digi-
tdlis Konyvtarr6l = Bp. 1998. kézirat

6. Skaliczki Judit: Az Eur6pai Judit: Az Eurdpai Uni6 €s a hazai konyvtdriigy
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Részletes program:
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10.10  Skaliczki Judit (NKOM) plendris eléaddsa

10.50 Korreferdtumot adnak eld:
Bé&nhegyi Miksa (egyhazi kényviarak)
Sipos Magdalna (fSiskolai kdnyvtérak)
Sdmeginé Téth Piroska (igazsaglgyi konyvtarak)
11.50 Szlnet
12.10  Korreferdtumet adnak eld:
Kaimarmé Morcsanyi Rozélia (iskotai konyvtérak)

Zakarias Janos (muzeumi kdnyvtarak)
Freisinger Jend (orvosi kdnyvtéarak)

13.10 Hozzdszélasok, vita, Gsszegzés
13.50 EInd&ki zérsz6

A konferencidra elsdsorban a témaban érdekelt kdnyvtarak képviselbit varjuk,
de szfvesen latunk minden érdekiédd kallégat.

A részvételi szandékot kérjuk jelezni az MKE titkarsdgan a 311-8634-es tele-
fonon/faxon, vagy az MKE@visio.c3.hu e-mail cimen legkésdbb majus 3-ig.

Balogh Mihaly
aleindk, szervezd
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Kontinensink mai gyermekk(")nyvtéri vilaga

Szemlesorozat 1.

A cikksorozat (személyes) bevezetése

Mir j6 ideje felmeriilt bennem, hogy az OSZK Konyvtdrtudomdnyi Szak-
konyvtardban gydlé Gjabb, eurépai gyermekkdnyvtdri irodalombdl tall6zo szem-
1ét kéne adni. Sokdig csak elképzelés maradt az otlet; mds témdk kaptak hatsze-
let.

Sok éve gyiilik azonban munkahelyi pelcomon a Revue des livres des enfants,
ez az évi négy szdmmal, szép kivitelben jelentkez$ francia gyermekkOnyvidri,
-irodalmi, gyermekkonyv-miivészeti periodikum, melynek kozleményeiben sok
éven 4t oly irigykedve ¢€s lelkesen meriiltem el. Mindekdzben, olvasva, nézegetve
a lapot, a kdzleményeket kisér6 gyermekonyv-iilusztracick is sok derdre-borura
hangoltak, s6t, sok esetben hangos nevetésre fakasztottak (egyik mdsik szimot
még kiskord gyermekemnek is hazavittem, hadd szorakozzon a rajzokon).

Ma még nem igazan tudjuk, hogy milyen lesz EU-orszdgnak lenni; inkdbb csak
képzelgiink réla. Am a 8, rue Saint Bon-ban (Paris) sok éve miikdd§ gyermek-
konyvtari mihely, a Joie par les livres (kdzelité magyar forditdsban: *A konyvek
gyonyorisége’) elnevezési intézmény szervezésében €s kiaddsdban megjelend
lap kozleményeinek, szaktanulményainak, interjainak, tematikus blokkjainak
szemléje esetleg alkalmat ad arra, hogy a ndlunknal haladottabb orszigok, kul-
turdlis szférdk gyermekirodalméba és az ezekkel kapcsolatos konyvtdrosi, kiadoi
és alkotoi vildgokba modunk legyen bepillantani.

Mivel a 3K’ hasdbjain jelentkezd sorozat egy visszamendleges szemle-sorozat,
vagyis egyes kozleményei — hogy Ggy mondjam - rdkmenetben ismertetnek meg
ennek az orgdnumnak a kozleményeivel, ill6 a révifr61 par szot szdlni.

Az évi négy szdm koziil egy — az évet zdro — egyfajta francia gyermekirodalmi
Uj konyvek szdm: a gazdag dokumentum-termésbdl a legkisebbek, a cseperedk
és a kamaszok érdekl6dési korébe vigd kiadvanyok recenzidit hozva (egy-egy
cimlap- vagy illusztraci6 képével kisérve). A Kis cikkeket a szakma gall képviselGi
irjdk, s a sorok kozott kritikai észrevételek is szEp szimmal akadnak. A Revue-
nek ez az évente ismétl6d6 szdma a gyermekkonyvtdri gyarapitok segédeszko-
zének ldtszik. Az egyes évek tobbi szama is ad — hasonld szerkezetben, a gyer-
mekkonyvtdri beszerzést megkonnyitend® — szempontokat a kurrens gyarapitas-
hoz, az wjdonsdgokhoz, de a periodikum nagy része szakcikk, interju, reflexio,
vagyis a szerkesztSk a terjedelem tobbségében olyan témdkat tdrgyalnak, ame-
lyek a gyermekkonyvtdrosokat, a francia konyvtdros-tandrokat érdekelhetik (a
hazai értelemben vett ‘gyermekkonyvidrosi szakmdén’ messze tili 1émdkat is
érintve, pl. konyvmivészet, gyermekkonyvek 1€lektana, szociolGgidja stb.)




Ezek koziil taldn azok a tematikus blokkok a leginkdbb figyelemre méltdak,
amelyek egy-egy \j, érdekes, reflektorozdst megérdemld jelenséget jarnak koriil,
és amelyekr6l a lap Ggy érzi, hogy aktudlis konyvtarosi érdeki¢désre tarthatnak
szAmot. '

Sorozatunk elsGsorban ezekr$l a tematikus Osszedllitdsokrol ad majd ismer-
tetést, nem titkolva el, hogy szemlénk sajétos magyar, Karpdt-medencei perspek-
tivabol sziletik — azt emeljiik majd ki, ami iz és most a szakmal gondolkodds
perspeknvé]abél lényegesnek tiinik.

Multikulturalitds a kiadoi és kdnyvtari terepen

Az 1997 szeptemberi szdm hozza azt a dossziét, amelyben hét kézlemény sze-
repel. Egy ilyen ¢sszedllitdsnak mdr a tartalomjegyzéke is beszédes. M. Defourny,
a (belga) Liege-i egyetem professcora a Mahdabhdrata mitikus koltSi anyagdbol
készitett gyermekkonyv-vdltozatokat teszi mérlegre, és ennek kapcsdn ir a hindu
ldtdsméd | eurdpaira” forditdsdnak nehézségeirdl valamint arrél, hogy a kiadok
miként akndzzak ki a téma egzotikumat. Egy gyermekkonyv kiadoi szakember
arrol tdjékoziat, hogy azoknak a sokszor ismeretlen munkatdrsaknak, akiknek
egy-cgy idegen nyelvli gyermekkonyv 4tiiltetésében (s itt nem csak a forditokrol
van sz0) szerepik van, mit tesznek €s hogyan ‘nemezetiesitik’ a mdst, a tdvolit. A
magyar konyvtirosok ,,Kamarason nevelkedett” nemzedéke szdmdra nem Gjdon-
sdg a szocioldgus M. Burgos kozleménye, aki dsszehasonlité befogadds-vizsgéla-
tot végzett francia €s kozép-afrikai an. frankofon (volt afrikai gyarmat, amelynek
lakoi a francidt is beszélik, a gyerckek ezt a nyelvet tannljak) orszdg gyermekei-
nek korében. Ide kapcsolddik egy mésik kdzlemény is, ami — bdr ez sajdtosan
francia gy — ugyancsak az afrikai-francia kapcsolatok témdjdba vag. Ezuttal a
kiad6 intézmény (Joie par le Livre) és az afrikai gyermekkonyvtarosok koopera-
ci6ja a cikk témdja. (Beszédes a cim: Konyvek, olvasok, partnerség). Ugy tinik,
hogy gall foldon ez nagyon érdekeli a szakmdt: egy Cécile Lebon nevi szerzd is
az afrikai gyerekek olvasasi szokdsairol értekezik. Francia foldon is sokféle nép
él, s a sokfélének sokféle gyermeke: a blokk utols6 kozleménye (a francia IBBY -
képviseld tolldbdl) a francia gyermekkonyvtdrakban fellelhetd idegen nyelvi
gyermekkonyv dllomdny jellegzetességeit kdrvonalazza.

Mesemonddk szévegei gyermekkényvekben

»Mesemonddk szévegei” — taldn igy lehetne leforditani a Paroles des conteurs
sorozatcimet. A széria induldsdnak negyedik évfordulGja ad alkalmat az 1998 ny4-
ri szdm nyité-interjijara. Akit kérdeznek, llona Zanko (Zanké Ilona, tdn magyar
szdrmaz4sa?), a sorozat f8szerkesztdje, s aki kérdez: Murel Bloch, a francia gyer-
mekkonyvtdrak igen népszerd mesemonddja.

Ennek a gyermekfoglalkozdsi mesemonddsré] kialakitott temankénak a meg-
értéséhez el kell mondani, hogy a nyugati orszdgokban igen népszerd a leg-
kisebbek csoportjainak tartott mesemondds. (Nem felolvasva, hanem elven me- -
semonddi szinészettel eléadva. Van ennek folkldr vetiilete, mint amilyen az egy-
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kori Kecskeméten rendezett gyermekmesemondo versenyek is voltak, 4m egé-
szében ezt egy ndlunk kevéssé ismert gyermekfoglalkozdsi miformdnak lehet
nevezni.)

Egy-egy mesemondonak sajdtos repertodrja van. Ezekr6l a repertodrokrol ér-
tekezik a blokk egyik szakcikke (oralitds, a mese funkcioi stb). Mi inkdbb a
Grimm-testvéreknek a német csaldédokndl gyidjtott klasszikus szovegeit ismerjik.
Ok is, akdrcsak francia kortdrsaik, voltaképpen gyiijt6 folkloristik voltak, illetd-
leg ma mdr az irodalomtudomdny azzal is foglalkozik, hogy milyen természetii
az eurépai kultira eme alapvet6 miveinek a ,szovegszerkezete”. A 18, szdzadi
francia mesefeldolgozdsokdl, e mesegyiijtemények jellemvondsair6l tudhatunk
meg érdekes dolgokat egy cikkbdl (igen megejiSek a cikket kisérd, a korabeli
kotetek metszetes illusztraciorol adott képek: tiszta, nemes, elragado romantikat
kozvetitenek ezek a metszetek!).

Ma is sziiletnek mesék, varosi adomdk, anekdotdk, vicc-sorozatok: a kortdrsi
folklorisztika témd4ja felé lendil az Osszedllitds, amelynek (mds blokkokhoz ha-
sonldan) a t€émakor francia szakbibliogréfidjdt leli az a konyvtdros, pedagogus,
népmiiveld (animdtor), aki a kérdéskdrben még tovabbi elmélyedésre szdnja ¢l
magat.

Ktldnféle érdekességek a szakrnai vildgban

A 1998-as tavaszi szdmnak nincs kézponti tematikéja, de jo példa ez a fiizet
- arra, hogy — egyebek kdz01t — mi foglalkoztatja a francia gyermekek olvaséséval,
dokumentum-befogadésaval foglalkoz6 szakmai mihely egyes tagjait.

Interji egy jeles gyermekkonyv-illuszirdtorral: életmilvérdl, szempontjairdl, a
gyermekek vildgdhoz f626d¢ viszonydrol (mintha, mondjuk, nalunk egy Sajdik-
“vagy egy Gross Arnold-tipusd, kedves humora grafikust vallatndnak...). Egy
cikk: ,,Amikor az album képei megelevenednek a képernyén” cimmel: a szdmi-
togépes formdtumban is kiadott gyermekkiadvdnyok problematikdja taldn né-
lunk is foglalkoztat egyes gyermekkonyvtdrosokat, szilldket. , Az Internet és a
kOnyvtdrak” — ez a cime a kdnyvidros €s djsdgiré V. Soulé cikkének. A kozle-
mény sorra veszi az egyes szakmai szervezeteknek errél az aktualissa lett téma-
kdrben adott, egymast6l némileg eltérd (€s ugyancsak Interneten elérhetd) szol-
géltatdsait, 4dllasfoglaldsait.

Befejezésiil egy kézlemény, olyan hirdetés-féle a lapbél: a Pompidou-kozpont
egy 1észlege ad hirt magardl: a ,Multimédia-figyel6” csoport és kutatorészleg
nyitva dll a szakmai tovdbbképzés, a kutatdi kedv eldtt, és megismerhetjik e kis
csapat terveit, elképzeléseit €s szakmai szolgditatdsait is. Ha francia gyermek-
konyvtarosnak kéne lennem, felhivndm a megadott telefonszdmokat vagy meg-
keresném a részleg honlapjat, hiszen régi és 1j, klasszikus és legmodernebb ke-
vereg, kavarog korottiink, €s a most cseperedSknek mindez mdr idével termé-
szetes kozeg lesz.

Fogarassy Mikloés
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Rendszervalté évtized -

A magyarorszdgi németek a kényvkiadds tikrében,
1985-1995™

Kezdjiik egy idézettel:

Feladarunknak tekintjtik:

— mozgdsitani a nemzetiségi lakossdgot, hogy tevékenyen vegyen részt fejlett szocia-
lista tdrsadalmunk épitdmunkdjdban,

- dpolni — a szocialista hazafisdg és a proletdr internacionalizmus eszméje jegyé-
ben — a Magyar Népkdztdrsasdg és a szocialista dllamok — s kiilondsen a nem-
zenség sajdt anyanemzetének szocialista dllama — népei kozotli bardtsdgot és
egytittrmilkodést. ..

Az idézet a magyarorszdgi német nemzetiségi szdvetség 1968-ban keletkezett
Alapszabdlyzatdbol valo, amelyet tObbszor megijitottak, amelyre t6bbszor hivat-
koztak, ¢s amely egészen 1993-ig érvényben volt. A pontos forrdsmegjelolés
helyett azonban mondjuk inkdbb azt: egy til hosszdra nyult korszak terméke
volt.

A magyarorszagi nemzetiségek megit€lésében 1985 el6tt egyértelmiien a k-
ponti (part)irdnyitds volt az alapvetd politikai-ideologiai jellemzd. Maguk a
nemzetiségi szdvetségek téhbnyire afféle transzmisszios szerepet betdltd propa-
gandaintézmények voltak, miikodésiik inkabb a problémdk eltiintetését szolgilta
€s az énekld-tdncold nemzetis€gkép kialakitdsat segitette el6. A nemzetiségekkel
foglalkozé politikai-tériénelmi kiadvanyok legtobbje az illetékes ideoldgiai
konyvkiado feliigyelete alatt jelent meg (Kossuth Kiadd), a szerz6k nagy része a
kutatds, illetve a publikdlds sordn politikai, illetve partmegbizatdst teljesitett.

A rendszervéltozds néven emlegetett tiinet egyiittes fordulépontjéat az 1990-es
¢vhez szokidk kapcsolni, de — ma mdr megdllapithatjuk — olyan folyamat volt ez,
amelynek sordn a jelzett évben a minGség ldtvdnyos dtcsapdsa 16rtént meg, szé-
mos jel azonban arra vall, hogy a tiinetek mdr kordbban megjelentek, példdul
éppen a nemzetiségek megitélésében, értékelésében.

Amig a megel(z0 évtizedekben a nemzetis€gi kérdés legfbljebb a néprajztu-
doméanyban fogalmazhatta meg tobbé-kevésb¢ a maga kuilondllas4t, addig a rend-
szervaltds sodraban az ideoidgia korddban tartott teriiletérdl egyre inkabb atcsi-
szott a torténettudomany vildgdba, sGt az egyes nemzetiségek 6ndllo polirikai meg-
nyilatkozdsainak is tandi lehettiink.

* Az elfadas elhangzott a Németek kisebbségben c. tudoméanyos konferencian (Szentendre 1999.
mércius 9-11.)
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A magyarorszagi (és dltalaban a k(‘izépAkelet-eurépai) nemzetiségek irdnt vi-
lagszerte ugrdsszeriien megnétt Az érdekl6dés, illetve maguk a nemzetiségek
tettek (tobbnyire sikeres) erGfeszitéseket nemzeti-etnikai azonossaguk megte-
remtésere, megerGsitésére, illetve visszaszerzEsere. Egy sor olyan téma vagy kuta-
t4si szempont kapott nyilvanossagot, amely évtizedeken 4t tabunak szdmitott
vagy amelyet torténelmileg lezartnak nyilvanitottak (ilyen volt a németek elhur-
coldsa szovijet munkataborokba, illetve kitelcpitésiik az orszagbol, a szlovak—ma-
gyar 1akosdgesere, a délszlav népek évtizedes kdlvaridja vagy a ciganyok holo-
caustja).

Az 1985-tel megindulo, majd 1990-nel kiteljesedd szemléleti vdltozds a ma-
gyarorszagi nemzetiségek koziil bizonyosan a németek esetében volt a leglatva-
nyosabb. Kétségtelen, hogy az elmilt fé1 évszazad toriénelmi eseményei a hazai
németek sorsat alakitottdk a legnagyobb mértékben, de az is vitathatatlan, hogy
a németség tudta szellemi €lete meggjitasdban, igy a konyvkiadasban is a legered-
ményesebben kihasznélni a rendszervaltozas nydjtotta lehetdségeket.

Az érdekl6dés megélénkﬁlését, a tudomanyos kutatds elsG eredményeit a tO1-
{éneti visszanyalds jelzi (Acs Zoltan: Nemzetiségek a torténelmi Magyarorszi-
gon, K6vagd Laszlo: Nemzetiségi politika Magyarorszagon 1945 utdn, Baka
Andras: Eotvos T ozseftol Jaszi Oszk4rig: a magyar nemzetiségi politikai gondol-
kodds véltozdsai)-

A torténeti folyamatossg felidézését kovetden azonban a nemzetiségek to-
vébbra is egyiittesen jelennek meg, mint 41talanos jelenséghordozbk. Ez a szem-
lélet a (orténelmi-politikai miivek mellett €gyes szaktudoméanyos feldolgozdsok-
ban is megmarad (Etnikum, Kkisebbség, szOrvany. Szerk. Joo Rudolf, 1986.; Arday
Lajos: Adatok, tények a magyarorszégi nemzetiségekrol, 1988.; A magyarorszagi
nemzetiségek kulturélis, tudati jellemzOi. Szerk. Gyivicsdn Anna. 1986.).
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Lassan azonban megindul az egyes nemzetiségek kiildnallo, sét dsszehasonli-
10 vizsgdlata, leginkdbb demografiai vagy szocioldgiai kutatdsok formdjdban.
Tobbnyire egyes orszdgrészek vagy megy€k népességérdl nyijtanak szamszert,
konkrét adatokat (Botlik Jozsef: Német €s szlovdk nemzetiségek Komdrom me-
gyében, 1957-1982; Nemzetiségeink: a baranyai horvaiszerb és német nemzeti-
ség multja, jelene, kultirdja). Az anyanyelv vizsgalata is Gj lendiiletet kap, ebben
mér a nemzeti tudatosodds jelét ldthatjuk (Ftzes Miklos: A népesség anyanyelv
szerinti Osszetételét befolydsold tényezdk Délkelet-Dundntilon; Székely Andrds
Bertalan: Anyanyelv és kOzOsségi tudat a nemzetiségi kozépiskoldkban).

A kutatdsban novekvl hangsilyt kap az emberi jog €s hozz4 kapcsolodva a
nemzetiségi jog, ami arra utal, hogy a kutatasok a nemzetkozi kapcsolatrendszer
figyelembe vételével folynak (Az emberi jogok ma Magyarorszégon. Az 1988-as
konferencia anyaga; Hooz Istvin: Baranya megye nemzetiségeinek jogalldsa, ok-
tatdsi és kulturdlis helyzete).

Madr az 1980-as évek kizepén megsziinik a Kossuth kiad$ kordbbi feligyeleti
egyeduralma a nemzetiségi kOnyvkiadds teriiletén, a magyarorszdgi nagy kiadok
koziil az Akadémiai, a Kozgazdasdgi és Jogi, az Eur6pa, a Gondolat egyardnt
jelentet meg nemzetiségi kdnyveket — mép ha mértékkel is. Fontosabb azonban
ennél, hogy orszigszerte Iétrejon egy sor 1ij kutatOmiihely, t6bbnyire varosi-me-
gyei kezdeményezéssel vagy ahol nem 6j int€zmények vallaljak fel a nemzetis€gi
kutatdst, ott a meglévd adatbizis kiad4séra, tovabbfejlesziésére és a kutatds fo-
lyamatossd tétetére vdllalkoznak. '

A megyei levélidrak koziil a Baranya megyei adja ki Fizes Miklos torténeti-
statisztikai dolgozatait, a Somogy megyei Simonné Pallos Piroska ncmezetiségi
oktatastorténeti tanulmdanyat, a Bacs-Kiskun megyei T6th Agnes: Telepitésck
Magyarorszdgon 1945 és 1948 kozott c. miivét. A konyvedrak kozil az Allami
Gorkij Konyvtar (az Orszagos Idegennyelvli Konyvtdr elddje), az Orszdgos Peda-
gogiai Konyviar €s Miizeum vagy a Tolna Megyei Konyvtdr szerepel a magyar-
orszdgi nemzetiségekkel foglalkozo 4j (vagy djonnan megjelentetett) tudoma-
nyos mivek kiad6jaként. De megemlithetjiik az orsziagos Miemléki Fellgyels-
ségct, tobb megyei kizgydlést (Baranya, Tolna), a Hazafias Népfront megyei bi-
zottsdgait.

A felsdokratds intézményei, a megyei pedagégial intézetek egyarint kiveszik a
résziiket nemzetiségekkel fogialkozd miivek megjelentetésébdl, elsGsorban ter-
mészetesen az oktatds és az anyanyelvdpolds témakorében (megemlithetjik ict
az ELTE Germanisztikai Intézete, a debreceni vagy a pécsi egyetem kiadoi teve-
kenységét és sorozatait). A néprajzi kurardsok tObbsége tovdbbra is a Magyar
Tudomanyos Akadémia tevékenységéhez, illetve az Akadémiai KiadGhoz kap-
csolodik. Evtizedes hagyomdnyt teremtett és ériz mdig a Beitrdge zur Volks-
kunde der Ungarndeutschen — A magyarorszdgi németek néprajzahoz c. sorozat,
amely mdr 1985-ben az 5. kotetnél tartott, 1995-ben pedig a 12. kotetét adta ki
{Manherz Kdroly szerkesztésében). Ebbdl a feladatbdl az elmiilt €vek sordn egy-
re tobbet vdllalt 4t a Tankonyvkiadd is (Ungarndeutsches Handwerk vagy Das
Zweiglein. Anthologie junger ungarndeutscher Dichter). Még szélesebbé valik a
kiadok és a kiadast timogatok kore, amint (1990 koril) megjelennek a nemze-
tiségi helylorténeti monogréfidk.
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A nemzetiségi irodalom terén azonban a val6di 4ttorést a kordbbi tabuk meg-
sziinése jelentette. A magyarorszdgi németek szovjet munkatdborokba hurcolé-
sdval 10bb md is foglalkozik, némelyek kisebb kOzOsségek helyi tragédidjaként,
mésok az Osszegezés igényével (Arva Erzsébet: Deportdltak. Balmazdjvarosrol
elhurcoltak visszaemlékezései; Erdmann Gyula: Deportdlds, kényszermunka.
Bé&kési €s csanddi németek szovjet munkataborokban; Laszl6é Lajos: Haldlpolka,
Zebegényiek kényszermunkdn a Szovjetunioban,; illetve az dsszefilggésbe dllitds
szdndékdval: Zielbauer Gyorgy: A magyarorszdgi németek elhurcoldsa €s eltizé-
se; Tilkovszky Lordnt: Zeitgeschichte der Ungarndeutschen seit 1919).

Hasonl6képpen évtizedes elhallgatdsnak vetettek véget €s orvosolhatatlan se-
bekre emlékeztettek azok a torténelmi, helytoriéneti, statisztikai €s egyéb mii-
vek, amelyek a magyarorszdgi németek 1945 és 1947 kozotti kitelepitésével fog-
lalkoznak. Néhany cim a sajnalatosan nagyszamu kindlatbol: Kozma Ferenc: Ke-
serves utak. Riporiok a Magyarorszdgrol kitelepitett németekrdl; Molndr Gizel-
la: A hajosi kitelepitések torténeti-szociografiai vazlata; A Volgység két évsza-
zada. Az 1990-es bonyhddi tdrténész-konferencia anyaga — benne: Fehér Istvan:
A magyarorszdgi németek kitelepitésének nemzetkdzi dsszefiiggésel. Az 1990
utdn megjelent helytorténeti monografidk mar mind megemlékeznek a 1émdul
vélasztott helység veszteségeirdl, amelyeket a hdbord sordn, az elhurcoldsokban
vagy a kitelepités folytin szenvedett el. A magyarorszdgi németség torténetének
egyik sajdtos fejezetével foglalkozik a Hiitlenség a ,Hiiségben”. A Hiiségmozga-
lom bonyhddi dokumentécidjdhoz (Szerk. Paul Ginder) . kotet. A feldolgozott
téma sajnos sem a magyar, sem a hazai német koztudatban mindm4ig nem fog-
lalta el az 6t megillet§ helyet.

Kiilon figyelmet érdemelnek a mind nagyobb szamban megjelend helyrorténeti
kotetek. Legtobbjiik csak 1990 utédn jelent meg, azonban olyan mennyiségii anyag
latott napvildgot rovid id6 alatt, €s olyan torténeti, szocioldgiai igényességgel,
ami leltéielezi, hogy az Osszedllitdsok kéziratal mar kordbban eclkésziltek. A
helytorténeti monografidk legtobbje a telepililési dnkormanyzatok (teljes vagy
részleges) tdmogatdsaval jelent meg, gyakran feltdnden igényes kidllitdsban (HE-
gyész, Szar, Rdtka, Németkér, Tarjdn). TObbszOr a helyi honismereti, kulturalis
vagy cgyéb civil szervez8dés nevét taldljuk kiadoként feltiintetve {Szederkényi
Honismereti Egyesiilet, Pécsviradi Vérbardt Kor, Brennbergi Kulturdlis Egye-
siilet). A kiadas értékén mit sem véltoztat az a koriilmény, ha a kitelepitett, de
gyokereiket 6rz6 anyaorszdgi rokonok tdmogatasa is hozzdjdrult a kiadvdanyok
igényes (esetenként kétnyelvil) megjelentetéséhez.

Taldn nincs is az orszdgnak olyan, németek dltal lakott vidéke, ahol ne jelent
volna meg helytdriéneti monografia. Tolnai és baranyai kozségek németségének
évszazadair6l ad hireket Karl Reil: Stifuldter. Mériakéménd telepiiléstoriénete;
Franz Teufel: Mdgocs: nagykozség Baranydban; Ohler Anna: A pécsvaradi né-
metek; Varnagy Antal: Hégyész; vagy Handk Ottd: Németkér c. kotete, Veszp-
rém megyei telepiilést mutat be Hidegkiti Mihdly—Hidi Jozsef: Hidegkut torté-
nete (Hidegkit: Nemesvamos tarskozsége), Fejér megycébe kalauzol Szekeresné
Burkhardt Kldra: Geschichte und Brauchtum in Saar; Zemplénb6l ad hirt Fris-
nydk Sandor: Rdtka, egy német falu Tokaj-Hegyaljan cimd konyvében. De a Pest
megyei német telepiilések is megszélalnak: Asztalos Brandtner: Iklad. Egy ma-
gyarorszagi német falu torténete; Seres Istvdn: Solymdr torténete €s néprajza;
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Fogarasy-Fetter Michael: Die Geschichte und Volkskunde der Gemeinde
Werischwar. A Gy6r-Sopron megyei Brennbergbdnya, a Komarom megyei Tar-
jan és Dorog, a ma mdr Budapesthez tartoz6 Pesthidegkut szintén elkészitette a
sajat telepiiléstorténetét.

A telepulésidrténet persze nem azonos feltétleniil a nemzetiségtorténettel.
Anndl t6bb is, kevesebb is, hirt ad olyan évszdzados eredetmonddkroél, amelyek
talan mdr csak a szdjhagyomdnyban €lnek, ugyanakkor szdmos adalékot szolgél-
tat az egyhdztorténet, a nyelvjdrdskutatas vagy a tdrgyi néprajz szdméra. Az ese-
ménytorténet sordn nyilvinvaloan a falu mas nemzetiségei, illetve a nagy torté-
nelem hulldmverései is helyt kapnak. Azon azért érdemes elgondolkozni, hogy
szinte kivétel nélkiil kis telepiilések készitett€k el menogrdfidjukat, vajon a na-
gvobb kOzségek és a varosok tOrténetének dokumentdldsa évekkel hosszabb
munkat igényel vagy 6k kevésbé érzik sziikségét a gyOkerek Orzésének és koz-
kincesé tételének?

A kulturdlis orokség Osszegyijtésének és kiadasadnak komoly hagyomdnya van
a hazal németség korében, 16bb alapvet6 kotet jelent meg még joval 199G eldtt
(itt most csak az els¢ {zben 1979-ben megjelent Schonster Schatz. Ungarndeut-
sche Volkslieder. Szerk. Ludwig Hollds c. kotetre utalok, amelynek a 2. kiaddsa
1989-ben ldtott napvildgot). Hasonloan a szellemi néprajz egy részletének gyiij-
teményes anyagdt tartalmazza a Vadalma, vadalma, magva de keserd. A magyar-
orszdgi németek népkoltése. (Valogatta Manherz Kéroly); az Auf den Spur ver-
borgenen Schitze: Ungarndeutsche Sagen és Pajor Mdrta: Die Zipfelmitz. Kin-
derlieder, Kreis- und Tanzspiele fur ungarndeutsche Kindergartenpadagogen c.
katet. Az Es scheint der Mond so hell. Németkéri daloskonyv (Handk Ott6 szer-
kesztésében és a Tolna megyei Konyvtdr igényes kiaddsdban); a Liedgut der un-
garndeutschen Dorfes Schaumar/Solymdr cimi gyidjtemény pedig egy-egy tele-
pulés német dalkincsét akarja megdrizni a feledéstdl.

Mairnai-Mann Mikl6s a Hometskschichten ¢. gytijteményben €s Schuth Janos
Tie Sproch wiedergfune cimen a hazai németek hagyomdnyos nyelvjardsdn rott
anyagokat szerkesziette kotetbe.

Ne feledjiik tovdbbd, hogy a jelzett idGben a német nyelvii hazai imakényvek
szdma is boviilt: 1995-ben Pécsett adtdk ki a Volk vor Gott, 1996-ban pedig Bu-
dapesten a Lobet den Herrn! ¢imii ima- €s énekeskényvet.

A rendszervdltozds 1j politikai szemléletmodjit, a megélénkiilt nemzetiségi
kutatomunka dsszegezésének igényét szdmos monografia vagy tanulmdnykotet
tartalmazza, amelyek a jelzett évtized végén ldtiak napvildgot. A torténelmi foly-
tonossdgba kotés igénye, a németséget a magyarorszdgi nemzetiségek sordba al-
litds kovetelménye, a jogi és politikai megkozelités lehetSsége egyarant €rzodik
ezeken a koteteken (Fehér Istvdn: Az utolsé percben. Magyarorszdg nemzetisé-
gei, 1945-1990; Kiss Gy. Csaba: Kozép-Eurdpa, nemzetek, kisebbségek; A nem-
zetiségek életkoriilményei. Kiad. KSH, Bod4dné Palek Judit: A kisebbségek jogai
Magyarorszdgon).

Hogy a nemzetiségek tgye milyen mértékben kelt érdeklddést a tarsadalom
kiilonbozé csoportjaiban és rétegeiben, errél szoljon néhdny kilonleges kiad-
vdny: 1993-ban megjelent az Etnikumok enciklopédidja, kissé elsietve és hibdk-
t6l sem mentesen, de az Osszegezés szdnd€kdval, a vildg kisebbségeinek sordba
hclyezve a hatdron tiili magyarsigot €s a magyarorszagi nemzetiségeket egyarant.
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1991-ben konferencidt rendeziek ,Kisebbségkép a tOmegtdjékoztatdsban” ci-
men, a konferencia irott anyaga 1993-ban latott napvildgot. A Magyar Televizid
,Egyiitt €16 népek a Kdrpdt-medencében” cimen kozolt sorozatdnak szerkesztett
anyagdat 1994-ben adtik ki {a kivdlo torténész, Benda Kdlman kisérotanulmanya-
val).

Hetvennél tobb konyv szerzfje, cime vagy témdja szerepelt elGaddsomban,
volt kozottik bator kezdeményezés és kiérlelt 0sszefoglalds, tudomdnyos szak-
munka €s a helyl kOzoOsség megszolaltatdsdnak igényébdl sziletett ma. Szerz6ik
kozOtt vannak magyarok €s németck, magyarul vagy németil irdk ¢s kétnyelviiek.
A kOnyvek €s a szerzOk sora cnnél jéval thbb. A vdlogatds ¢élja éppen a lehets-
ségek bemutatdsa volt, a feltdrt gondok és a megirdsra varo feladatok szdmbavé-
tele. A megfeleld szerzdket azonban a magyarorszigi németségnek kell folyama-
tosan kinevelnie...

Ami a magyarorszdgi nemzetiségek 1995 utdni kdnyvkiaddsat illeti, mar tdvol
vagyunk attdl az dllapottol, amikor egy kiadé monopoéliuma volt a nemzetiségi
téma, ma inkdbb a nemzetiségi konyvtdriigy elaprézdddsa, széttagoltsdga jelent
problémdt. Folmerilt kozds nemzetiségi kiadd létrehozdsdnak gondolata —
ugyanannyi érv szol ellene, mint mellette. Megoldatlan a nemzetiségi konyvter-
jesztés helyzete 1s, a kOnyv 6nmagaban is drucikk lett, a nemzetiségi kOnyv pedig
torékeny portéka. Vagyis: a nemzetiségi kOnyvkiadds az elmalt tiz évben lassan
(dehogy lassan: robbandsszer(i gyorsasdggal) felnétt, belenStt a magyarorszagi
konyvkiadés sokelemi €s szovevényes rendszerébe, élvezi elényeit, szenvedi hat-
rdnyait. Helyzete egyre inkdbb elvdlaszthatatlan a magyar konyvekétdl, emelke-
dése csak a magyar kOnyvkiadds szinvonaldnak és lehetdségeinek emelkedésével
egylitt képzelhetd el.

Lukdts Janos

Terminoldgiai valtozasok
a kodnyvtari szaknyelvben

A magyar konyvtdri szaknyelv kialakuldsa és fejlédése, szoros kapesolatban a
szakma, a hivatds keletkezésével, nagyjdbsl szdz éves multra tekinthet vissza.
Elvilaszthatatlan a konyvtdrosképzés meginduldsdtol (az elsd konyvidrtani szak-
tanfolyam 1898-ban, a masodik kényvtdrnoki tanfolyam pedig 1900-ban volt),
hiszen innen erednek az elsé tudomdnyos és hivatalos megfogalmazdsok, ame-
lyek az oktatason keresztill keriiltek a szakma nyelvébe. A mult szdzad végén
jelent meg az els6 konyvtdrtan, amelyet aztdn szinte tizévente kdvetett egy Gjabb,
mely a konyvtdrak valamennyi akkori munkateriiletét részletesen elemezte. A
szdzéves mult elsé fé] évszdzadit (kb. 1888-16] a mdsodik vildghabori kezdetéig,
1938-ig, illetve az els6 konyvtartani munka megjelenésétol, 1893-161 a korszak
utolsé nagy kényvtdrtani mivéig, 1943-ig, vagyis Kudoratol Kaplanyig) termino-
16giailag is ezek a tortémeti — Klasszikussd valt — kdnyvtdrtanok, valamint az
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egyik legjelentGsebb tudoményos szakfolydirat, a Magyar Konyvszemle jellemzi
a legjobban.

Az elmilt dtven ¢v kOnyvtdri szOkincs-valtozasainak vizsgdlatat az el6zd id6-
szakhoz hasonléan - véletlenszer( hiséggel — szintén ot kulcsmd fémjelzi. Eb-
ben az idészakban jelent meg az utolso nagy, klasszikussa valt 4tfogd konyvtdrtan
(a Sallai-Sebestyén szerzGpartdl). Jellemz§ azonban a korszakra, hogy ekkor kez-
denek megjelenni a kdnyvtdri szakkifejezések kisebb-nagyobb gyiijteményei, sz6-
tdrai. fgy az el6z6 korszakhoz hasonléan szinte tizévente megfigyelheté egy-egy
nagyobb, dtfogo ,rendezési kisérlet”. Ilyen az 1955-ben megjelent Konyvtdri el-
nevezések és meghatdrozdsok cimi szabvany, melyet 1965-ben kdvet Sallai-Se-
bestyén: A konyvtdros kézikdnyve cimil miivének masodik, dtdolgozott, bdvitett
kiaddsa. Azt, hogy az oktatdsnak milyen nagy szerepe van a szokincs véltozasai-
ban, az 1972-¢s Fogalomgydjtemény az informatika valogatott teriileteirél c. mi
1s jelzi, amelyet a konyvtarosképzd tanfolyam végzds hallgatdi az akkori legfris-
sebb terminologia alapjdn készitettek. Végiil alapvet6 szakirodalom a téma ta-
nulminyozasdhoz a Konyvtdri és tdjékoztatasi tdrgyszojegyzék (Tézaurusz-terve-
zet1) 1976-0s és a Konyvidri &s tdjékoziatdsi tézaurusz 1992-es kiaddsa.

Természetesen nem szabad mereven meghatdrozni a magyar nyelvl kdnyvtéri
szakszOokincs kezdGpontjdt, hiszen el6zmények nélkiil nem lehetne kezdet. Szak-
nyelviink hdrom el6zmény sszefondddsaval, folytatdsdval valt ondllova. Az egyik
a klasszikus (gordg-latin) nomenklatira, a masik a nyelvijitdsi mozgalom hatdésa,
a harmadik és legaldbb olyan fontos a forditdsok (f6ként angolb6l és németbdl)
szerepe.

Az elsO tudomdnyos igényi €s teljes kOnyvidrtan szerzéje meg is fogalmazza
azl a nyelvi kifejez€si nehézséget, amelyet a magyar nyelvben a konyvtdri fogal-
mak pontos meghatdrozdsa €s leirdsa jelentett: ,,... munkdm a magyar konyvta-
rtan irodalmdban Gitor6 16vén, a miiszaki elinevezések részben még ismeretlenck
az olvaso el6tt, részben pedig a szakférfiak egymastol eltérd muiszavakar hasznal-
nak, ugyanegy miveletjelzésére.” Természetesen itt mindkét dOltbetis kifejezés
ugyanabban a jelentésben, vagyis mint ‘szakkifejezés, szaksz$’ szerepel.!

A nyelvi valtozdsok a konyvtdrban nemcsak a konyvtdri terminoldgidban je-
lentettek folyamatosan problémat a szaz €év folyamdn, hanem a természetes koz-
nyelvi valtozdsok ott is erdsen éreztették hatdsukat, ahol a konyvtar munka-
eszkOzként, informdciokeres$ nyelvként a természetes nyelvet haszndlta (pl. az
ilyen alapt osztdlyozdsi rendszerekben, illetve a katalogusokban). Erre utal a
korszak utolsé legnagyobb konyvtartani miive 1943-ban: ,,... a szofogalmak s a
szavak kozértelmi jelentései az id6k folyaman, mint tapasztaljuk, €lég gyorsan
valtoznak, egyes szOk avultakkd vdlnak (ki besz¢él ma €lenyr6l, légenyrél, lég-
szeszrél? stb.). Mindez tehdt kétségtelenné teszi, hogy a vezérszavas rendszer is
bonyolult problémdkat foglalhat magaban, mely nehézségek egy részét utalocé-
duldk tdomeges alkalmazdsaval lehet bizonyos mértékben kénnyebben haszndl-
hat6v4 tenni.”2

Y Kudora Karoly: Kényvidgrtan, 91. p.
2 Kaplany Géza: Konyvidrak korszerti rendezése és fejlesztése, 80. p.
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Mindkét idézet azt illusztrdlja, hogy a kOnyvtarban a nyelvi vdltozdsoknak
t6bb szempontbol erdteljes a befolydsa. A tanulmény azonban csupédn a konyv-
tari szaknyelv védltozdsaira, folyamatdra szoritkozik, el6térben azokkal a szakki-
fejezésekkel, amelyek formai vagy jelentéstani értelemben modosultak.

Ellentmondasként kezdjiik azzal, ami nem véltozott. Kudora Kéroly szdz év-
vel ezeltt megfogalmazta szdmunkra, hogy mi a konyvtdr: ,A konyvtdr fogalma
alatt oly nagyobb mennyiségi konyvet értiink, mely bizonyos meghatdrozott terv
szerint rendezietett be s kezeltetik.”3 A szerzd a konyvidrtant szdz évvel ezel6it
tudomdanynak tartotta, mely felt€ételezi minden koOnyvtdrban azt az egységet,
amely az elmélet és gyakorlat Osszefondddsaval valdsul meg.

Sét, tovdbblépve még azt is megdllapitja, hogy a konyvtdr rendszer, és ez ,a
konyvtdri rendszer nem nélkiildzheti a tudomanyos rendszert”, mert ,,rend nem
allhat fenn rendszer nélkiil, mert a rendszertelenség a rendnek egyenes ellenté-
te”.4

Ezek a megéllapitdsok mdr konyvtdrfilozéfiai mélységekbe vezetnek. Konyv-
tartorténeti tanulmanyok és irodalmi miivek illusztraljdk, hogy a konyvtdrnak
sajatos filozofidja van. A konyvtarak fejlédéstorténetében kozismertté valt két
1t: az amerikai vagy angolszész, valamint a porosz, melyeket egyméstol szigorian
elkiildnitve emlegetnek. A kdnyvtdrtorténetben szokds €lesen szembedllitani
@ket, az elsGt mint a haszndlat, a masodikat mint a megdrzés szimbolumat em-
legetni.

Ehhez képest Ferenczi Zoltdn 1903-ban megjelent konyvtartandban megirta,
hogy ,a konyvtdr célja... nemcsak a berendezés és megdrzés, hanem a kdzhasz-
ndlat is...”d

Vagyis ezzel ,,a nemcsak, hanem, is”-sel [6loldja a l4tsz6lagos ellentmond4st.
A meglrzés és haszndlat szembedllitdsa csak ldtszo6lagos, ha ugyanis tovdabblé-
pink a konyvtdrfilozofidban, kovethetjiik, hogy valdjdban csak és kizdrolag az
6rz6dik meg, amit atvitt €értelemben is hasznalni lehet. Fizikailag ott 4llhat vala-
mi a kdnyvidr polcdn, mintha nem is lenne, ha nem haszndljik. Csak és kizdrolag
az 4tvitt értelemben is vett haszndlat és szellemi hasznédlhatdsdg jelentheti a meg-
orzédést, megbrzést. A haszndlva-Orzés folyamatdnak természetes szelekciojat
pedig az id6 végzi el, az idd selejtez. Természetesen csupdn konyvtdrfilozofiai
értelemben. Ezen a szinten ugyanis abban is bizhatunk, hogy csupdn az €rték
marad meg, az 0roklédik, ami utddaink javara valik.

Visszatérve a klasszikus magyar konyvidrtanokhoz: milyen viltozdsokon ment
4t a sz4z év alatt a kényvtdri gyakorlat, a munkafolyamatok elnevezése? Kudo-
réndl és Kdplinyndl mint a korszak kezdd €s befejezd egyéniségeinél egyardnt
négy alapmiivelet jellemzi a folyamatokat:

Kudor4ndl a kovetkezd elnevezések szerepelnek, amelyek mind elavuliak: ,,1.
A konyvek feldllitdsa. 2. Czimtdrozdsa. 3. Szdmozdsa. 4. Czimtdrak clkészitése.”®

Kudora Kdroly: Konyvtdrtan, 79. p.

Uo. 181. és 177. p.

Ferenczi Zoltdn: A konyvidrtan alapvonalai, 219. p.
Kudora Kdroly: Konyvtdrtan, 81. p.

oW

=)

19



Kaplanyndl: ,,1. A konyv beszerzése koriili tennivalok. 2. ...a kényv olvasdsra al-
kalmassda tétele €s kGnyvtdri szempontbdl val6 feldolgozdsa. 3. ... a kOnyv meg-
drzése koruli ismeretek. 4. dltalanos kdnyvtdri, u.n. reference szolgdlat, mely all ...
az olvasé tdjékoztatdsdbol és kolcsonzésbdl.”?

(Csak Osszehasonlitdsként: a jelenlegi informatika-szakos oktatdsban is 4lta-
laban négy miiveletcsoport szerepel: 1. dllomanyalakitds 2. formai é€s tartalmi
feltdras 3. dokumentum- és informédci6-tarolds 4. dokumentum- &s informdcid-
szolgaltatds.)

Az elsé munkateriileti csoportositds 1893-bol, a médsodik 1937-bdl, az utolso
1994-bdél valo. A délt betiis kifejezések elavultak, helyiiket Gjabb kifejezések vet-
t€k 4t. Az aldhtzds a ma is hasznélt szakkifejezéseket emeli ki, A gyakorlati
munkafolyamatokra tehdt a feladatok béviilése jellemz6, az 1893-as miveletso-
rok beleférnek az 1937-es elsé két munkaterilet€ébe. Mdsképpen: az djabb, 14-
gabb fogalmak joval tobb részfeladatot takarnak, mint a malt szdzad végi speci-
fikusak. Vagyis az id0k folyamdn bekodvetkez6 viltozasok az elnevezéseket gy
mdadositottdk, hogy a munkateriletek dtfogd gyijidfogalmait kitdgitottdk.

A formai és tartalmi feltdrds terminolégiai vdltozdsai

A dokumentumok beszerzése €s nyilvdntandsi adminiszirdcioja utdn kovet-
kezik a formai és tartalmi feltdrdsuk, mai kOnyvidri szGhaszndlattal , feldolgoza-
suk” a ,feldolgozd osztdlyon”, amelyet kordbban kaialogizdlé-nak és (zsargon-
nal) szakozé-nak, szaknyelven osztdlyozd-nak neveztek.8

Nincs a kényvtari munkafolyamatoknak még cgy olyan teriilete, ahol a szak-
kifejezések €s szinonimaik bdsége olyan gazdag lenne, mint a katalogus €s kor-
nyéke. A katalogus (gor.-lat) kifejezés magyar nyelvterilleten mar 1559-ben
‘jegyzék, lajstrom’ jeleniésben mint betlirendes hista szerepel, eredetileg pedig a
hadkoteles férfiak névsorat jelentette.

Az els6 magyar nyclvil szakkifcjezésck a kOnyvtdri katalégus megnevezésére
Toldy Ferencnél szerepelnek: alapczimtdr (Grundcatalog) €s egvetemes névczim-
tér (Universal Catalog) szbosszetételekkel. Osszehasonlitdsukban az ut¢bbirél
azt irja, hogy ,, ...az alapczimtdrndl rovidebben, de semmi lényegesnek ki nem
zartdval, szoros betiirendben, a szerzd neve, s ilyennek nem 1étében a vezérszé
sora szerint, minden a konyvtdrban és alapczimtdrban 1¢étczd ... munkdk czimeit
terjeszti eld.”? '

-

Kipliny Géza: A konyvidrosi élet hivatds a konyvidroképzés filkrében, 7. p.

8 Gyakorlati kényvidrtan [ Ddvid Antal = = Konyvidri eldaddsok 17. p. és Kapldny G.: A
kényvrdrosi élet hivatds... 9. p.

9 Toldy F i m. I91.p.
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Toldy a czimidr szinonimdiként emliti a kovetkez6 kifejezéseket is: konyvezim-
sor, konyvezimlajstrom, catalogus.10

A Magyar Konyvszemlében katalogus elnevezés helyett betiirendes cédulajegy-
zék szerepel 1888-ban. 11

Kudora ritkdn haszndlja a latin eredetd szot (ha igen, akkor is a magyaros
~irmodorban”: catalogus helyett katalogus), helyette kovetkezetesen a czirmtdr
kifejezéshez ragaszkodik. Szerinte minden jol rendezett kbnyvtdrnak haromféle
czimtdrral kell rendelkeznie: befiisoros (vagy befirendes — felvdliva hasznélja)
névczimtdr, a szakczimidr és a helyrajzi czimtdr.\2

1895-ben egymds szinoniméjaként haszndlatos a betilirendes lajstrom €s a be-
tlirendes katalogus kifejezés.!3

Kudora ,czimtar” elnevezését kovetden a szdzadforduldn hihetetlen szinoni-
ma-dradat jelenik meg a katalogus magyar nyelvi kifejezésére. A Magyar KOnyv-
szemle 1902-es éviolyamdban szinte egy helyen jelennek meg az elnevezések,
lényegében ugyanazzal a “katalogus’ jelentéssel: czimjegyzék, czimtdr, jegyzék, ka-
talogus, konyvjegyzék, konyvitdr jegyzék (és konyvidrjegyzék), lajstrom, névjegyzék (=
»konyvcimek betfisoros névjegyzéke™), névsor (pl. a ,,mezétiri ipartestiilet kOny-
veinek betlisoros névsora”), sOt: tartalomjegyzék néven (a katalogus végiil is a
konyvtar tartalomjegyzéke).14

Ferenczinél betirendes czédula-czimtdr, szak-czimidr €s hely-czimtdr szere-
pe“s

A kataldgus — formdjat tekintve — Gulydsndl tGbbféieképpen fordul eld: kéz-
iratos katalogus, kinyomtatort vagy masként sokszorositott katalogus, czédula-ka-
taldgus. ,,A nyomtatotl jegyzék (kétetkatalogus’) természetesen akdr bertirendes,
akdr szakrendszer, akdr szdtdrformdji lehet.”16

A korszak utolsé nagy konyvidrtuddsa a kataldgus kifejezéssel szemben na-
gyon sokszor haszndlja a kartoiék megnevezést: cédula-kartoték, betisoros szerzdi
kartoték, szakkartoték. 17 A jeleniése természetesen ennek is minden esetben *ka-
talogus’, errél a szerz6 azzal 1s igyekszik meggy6zni az olvasojat, hogy sokszor a
két sz6t az illetve” kOtdszéval OsszekOtve, egyszerre hasznalja (katalGgus ill.
kartoték), ami nyelvtanilag tautoldgikus, tartaimilag redunddns. Ez a haszndlat
nyilvdnvalGan Osszefilggstt azzal a konyvtarioriéneti fejl6déssel, hogy erre az
iddre lassan kiszorulnak a kOnyvtarakbol a kétetkataldgusok, a konyvkataldgu-
sok, mert a modern cédularendszerd katalogus veszi 4t szerepliket és helyiiket.
Nyilvdn a kartoték sz6 hangsilyozdsa, ismétlése a katalogus mellett erre kivan
utalni.

10 o, 190, p.

UL 4 brasséi ev. iskola kvtdra | Nussbicher Kdroly = = Magy. kényvszemle, 1888. 194. p.
12 Kudora K. i. m. 130, 145. p..

13 Sebestyén Gyula i. m. 22, 24. p.

18 Magyar Konyvszemle, 1902.194-197,, és 1903. 90, 314. p.

5 Ferenczi Z. i m. 116, 151. p.

16 Guiygs B: A népkonyvtdrak szervezése... 151. p.

17 Kiaplany G.: Konyvtdrak korszerd... 37, 55., 77. p.
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A katalogus megnevezésére még 1955-ben is €l szinonimaként a cimtdr, a ko-
rdbban 'katalégus’ jelentésben haszndlt cimjegyz€k €s lajstrom pedig egymds szi-
nonimdjaként ’bibliogrifia’ értelemben szerepel. A koézponti cimjegyzékt6l
azonban természetesen az utal6 a kozponti katal6gushoz irdnyit.!8

A katal6gustipusok a funkci6juk szerint lehetnek belsd kataldgus-ok, amely-
nek mai elnevezése a szolgdlati katalogus, az olvaséi katalégusra pedig ekkor
még €l egy sajatos Kifejezés: a kézonségkatalogus.!?

A katalogus szerkezetét, strukturdjdt tekintve lehet linedris kataldgus vagy egy-
dimenzios katalogus, €s lehet tobbdimenzids kataldgus. Az egydimenzids szerke-
zetd katal6gusban a sorrendiség, egymdsutdnisig biztositja a rendet, vagyis ez a
sorrend azt jelenti, hogy linedrisan, vonalszeriien, egydimenzidésan haladunk
szerkesztésekor. A t0bb szempont szerint szerkesztett katal6gus tobbdimenzids
fajtdira a tartalmi feltdrdsban visszatériink.20

A linedris katalogus lehetséges el6forduldsai a cimszokatalogus *amely a mii-
veket a cimek betiirendjében’, €s a vezérszokataldgus, korszeriibb elnevezéssel a
targyszokatalogus, mely az ’4llomédnyt a miivek tdrgyat kifejezé fogalmak betii-
rendjében tartja nyilvdn’.2!

18 pMSZ 2155-55, 22, 32, 31. p.
9 Uo. 21, 31. p.

0 Uo. 33. p. és S-S, 309. p.

21 yo. 22, 40. p.
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A nagyobb konyvtdrak 4ltal kozpontilag készitett, kisebb kényvtdrak szamdra
mintdul szolgdld katalégust mintakatalogus vagy tipuskatalogus néven emliti a
szabvény.*2

A helyrendi kataldgus pedig a miveket a megjelenés helye szerint csoportosi-
totta.23

A formai feltdrds szakkifejezései

A katalSgus szerkesztésének miveletsorai a formai feltdrdssal kezdGdnek. A
mai elnevezéshez igen kozeli fogalmat el@szor az 1937-es konyvtarosképzé tan-
folyamon Asztalos Mikl6s haszndlja, aki ennek kapcsdn emliti, hogy a leirds lehet
alaki (formai’) és tartalmi.24

Visszatérve a kezdetekhez: a cimtdr, mint neve is jelzi, cimeket tartalmaz.
Toldy Ferenc 1848-ban haszndlja €l6sz0r a cimmdsolat, cimmds (Titel-Copie)
szakkifejezést, amely azonban nem vilt elterjedtté. 2>

A ,czimtdr” — 'katalogus’ készitésére vonatkozo miiveletet eldszor Kudora
nevezi czimtdrozds-nak. ,,Czimtdrozas alatt értjiik a konyv czimének és Osszes
tulajdonsdgainak leirdsdt a czimtdrul haszndlt papir lapra.”26

Ezt a papirlapot 6 czimlap (Zettel) néven haszndlja, €s meg is jegyzi, hogy ,,Ez
alatt nem a konyv czimlapjdt, hanem azon papir lapot értem, melyre a konyv
czimét miasoljuk.”27 Logikusan kovetkezik ebbdl, hogy azt a miveletet pedig,
amikor ez & m4solds toriénik, czimlapozds-nak nevezi, de kiegészitésként meg:
jegyzi, hogy a miiveletet kdznyelven kdnyvfelvétel-nek vagy egyszeriien felvétel-
nek is nevezhetjik. A ,czimtar” alkotdjaként szolgdld ,,czimlapok™ mindségére
vonatkozdan a lehetd legjobbat ajnija, ,,s6t, hol a pénzviszonyok megengedik,
igen ajdnlom a carton alkalmazds4t is.”28

Nem igazin szerencsés, hogy a kataldgus alkotoelemeit és a kOnyv cimlapjat
ugyanazon névvel jeloli, ez egyértelmiien homonima, hiszen két kiilonboézé dolog
szerepel azonos elnevezéssel. A kOnyvek cimlapjéval kapcsolatban emliti, hogy
eléfordulnak olyanok is, amelyek kettds czimiap-pal, s6t kettds czim-mel rendel-
keznek. Magyardzataibol vildgossd vdlik, hogy a ketids cim moOgott mai jelen-
tésben egyrészt parhuzamos cim, mésrészt alcim és/vagy egyéb cimadat is 4llhat,
melyek fetvételére méar Kudorandl eltérd szabdlyok vonatkoznak.

A szdzadunkban legdltaldnosabban elterjedt szakkifejezés a formai feltdrds
miveletére a cimleirds, amely csak a 80-as évek 1) szabvanya utdn kezd kiszorulni
(helyette: bibliografiai leirds szerepel), és amelyet a szdzad elején el@szor Feren-

22 yo. 34,40 p.

23 yo. 26. P

24 Bibliografidk | Asztalos Miklés = = Konywvidri eléaddsok, Vi 7. p.
28 Toldy E i m. 190. p.

26 Kudora K. i. m. 90. p.

27 yo. 91. p

28 yo. 156. p.
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czi Zoltan haszndl czimieirds formaban.2% A ndla szerepl$ adatok tipusa és sor-
rendje mar 1903-ban mérvado a leirdsi szabdlyok egységesitésében. A cimleirds
alapanyagdul a czédula-lapok-at ajanlja, mert szerinte az olvasé ,,...a sok lapoz-
koddst igényl0 sarokzdras szerkezetek helyett a dobozt vagy a fiokos rendszert
fogja vélasztani” 30

Egészen kozel 41l a mat parhuzamos cim elnevezéshez az dltala haszndlt két-
nyelvil czim, €s Kudordval szemben kiilon clnevezést haszndl a f6- és alczim meg-
kilonbozietésére (amely a régies irdsmodiol eltekintve szészerint egyezik a mai
kifejezéssel)”.31

A czimtdrozds” miveletének kifejezésére Gulyds P4l egy djabb kifejezést is
bevezet az eredetivel parhuzamosan, ez a czimfolvétel, melynek szabdlyait Fe-
renczihez hasonlGképpen adja meg 32

Kiplany Géza a miivelet jelolésére a mdr ismert cimleirast €s a cimfelvétel-t
1937-ben parhuzamosan haszndlja. 1943-ban megjelent mvében pedig azt irja,
hogy a ,,Cimfelvétel eredetileg egyenjelentéségtli a katalogizdldssal, s ¢ mivelet
tkp-en azt jelenti, hogy a kdnyveket szerzdik, cimiik €s egyéb adatok feltiinteté-
sével valamilyen rendszer szerinti jegyzékbe foglaljuk, vagyis katalogust készi-
tink rola.”33

A felvételi céduld-val vagy a torzscéduld-val kapesolatban azt javasolja, hogy az
nagyobb legyen, mint a nemzetkozi méretd (7,5x12,5 cm) , kartotékcédula”, mert
ezekre a szakbeosztdson kiviil a sokszorositdsra és a kezelésre vonatkozo adatok
is felkeriilnek.3*

Az 1937-es kOnyvidri szaktanfolyam idején Goriupp Aliszndl (és ugyanekkor
Kiéplanynal is) a cimek elnevezései hihetetleniil kibdviilnek, a kifcjezések egésez
arzendlja szcrepel mindkét szerzonél: boritékcim (‘a boritolapra nyomiatott
cfm”), hdrcim (’a konyv hdtdn (gerinc) taldlhatd cimfelirdsok’), eldzék- vagy
szennycim (‘az el(z€klapra nyomtatott ¢im, mely eltérd lehet a borftékcimtol’),
gvidjtdcim (Csorozati cim’), iveim vagy norma (‘az egycs ivek elsé oldaldn, a szoveg
alatti szerzd és rovid cim’), oldalcim ("az egyes oldalakon’), részcim (’gytjiemé-
nyes és sorozatos miveknél egyes kdtetek 6ndllo cime’), szévegefm ("ha a cim
csupdn a szovegrész clején taldlhat6’), a szOvegeim szinonimdja Goriuppndl a
fejcim, végiil a zdrécim (kolofon) (*ha a cim csak itt szerepel’).35

A formai feltdrdsban nem kis gondot jelentettek a kdnyvtdrosoknak a foly-
tatdsos miivek, gyitjteményes kotetek, sorozatok. Ezt illusztrdljdk az elnevezé-
sek is:

29 Ferenczi Z. i. m. 151, P
30 yo. 149. p.
31 yo. 155. p.
32 Gulyds P: Népkényvedrak... 132. p.
33 Kdpliny G.: Konyvtdrak korszerdl... 60. p,
4 Uo. 71 p.
35 Uo. 62. p. és Goriupp A.ea. 20-21. p. = = Konyvtiri eldaddsok...
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Kudorandl szerepel a gyijtd czim kifejezés (Ferenczinél. gydjrdczim), amellyel
kapcsolatban a |, felvételi szabdly” az, hogy ,,gy(jté czim alatt megjelend miivek,
gyGjtd név alatt vétetnek fel...”.36

Ferenczinél és Kudorandl egyardnt megtaldlhat6 a gyijrd kérer mint *kolligé-
tum’. A szdzadfordulon azonban a gydjteményes jelzé egyardnt haszndlatos a
tobbkatetes mivek és sorozatok elnevezésére. Barta Lajos 1900-ban jelenteti
meg A magyar gyiijteményes vdllalatok jegyz€két, amelyben a gyfijiteményes vél-
lalatok kifejezés ’sorozatok’ jelentésben értendd. Ezzel pdrhuzamosan Ferenczi
szinonimaként haszndlja a gyidjteményes miivek, sorozatok elnevezéseket.37

Gulyds a folytatdsos miivek, gyiijieményes villalatok ("sorozat’) €s a folyodira-
tok38 nyilvantartdséval kapcsolatban kilfoldi mintdra ideiglenes naplot javasol,
de a fogalmak jelentéseinek meghatdrozadsat nem részletezi.

1937-ben Goriupp Alisz tesz kisé€rletet az addig tObbnyire 6sszemos6do fogal-
mak jelent€seinek tisztdzdsara: ,gywijreményeknek, folytardsoknak olyan miveket
neveziink, melyek eldre elkészitett tervezet szerint tobb részben és killdnbdzs
idében jelennek meg és befejezésiik eldre 1athat6”; ,sorozatok azok a heterogén
tartalmi miivek, melyeknek befejezése elére nem ldthato €s a kiadovallalat dlcal
adott gyidjtécim (sorozati cim’) kéti ssze egyedill a koteteket.”39

Kdpliny Géza a gy(jtécimmel pdrhuzamosan mdr a sorozati-cim kifejezést is
haszndlja, magyardzattal egybekotve: ,,...folytatdsos miiveknél, tovabba gyfijte-
ményes €s sorozatos miiveknél az egyes kétetek esetleg 6ndllo cimekkel is ren-
delkezhetnek, akkor ezeket részcimeknek nevezzik, ha azonban az egyes kote-
teknek kiilon cimiik nincsen, akkor az egész gyiijtemény vagy sorozat koteteit
gyiijtéeim vagy sorozati-cim koti egymdassal Ossze.”40

A t6bbkotetes miivekkel kapcsolatban javasolja, hogy célszerd roviditett cim-
leirassal és helyszamjelzettel gyifjedcédular késziteni, amelyek a gyiijrdkartoték-ba
keriilnek, amikor pedig a kdtetsor teljessé valik, a megfelel gydjrdkartotékiapok
megsemmisithetdk.41

A kiilonb6zé dokumentumtipusok feltdrdsdra részieges cimtdrak szolgdltak.
A dokumentumtipolégia elnevezései kdzt nem sok olyan taldlhato, amelyik mdr
elavult. Ezek kozé€ tartozik a Kudordndl szerepld mudori értekezés (dissertatio)
kifejezés, dokumentumtipolégiai szempontbdl torténeti fogalomma véltak az is-
kolai értesitdk, az 1887-ben még €16 foldabrosz szavunk, melyet mdr a szdzadfor-
duldn kiszoritott a mai t1érkép, valamint az arczkép €s a ldtkép, melyek Ferenczi-
nél szerepelnek konyvtdri haszndlatban utoljdra. A korszak végén, 1936-ban Ggy

36 Kudora K. i. m. 107, P

37 Ferenczi Z.i m. 154, P

38 Guiyds P. A népkonyvtarak... 120. p.

39 Goriupp A. L. m. 51-52. p.
0 Kipldny G.: Konyvtdrak korszeri... 62. p.
1 vo. 74 p.




lariak a jovo kOnyvtdrdt, mint amelyet mikrofilm alakjaban egy szivarskatulydban
el leher helyezni, a mikrofilm kifejezéssel parhuzamosan pedig a bibliofilm szi-
nonimét is haszndljak.42

A formai feltdrds szakkifejezései szdzadunk mdsodik felében

A formai feltdrds miiveletét ebben az idészakban egyrészt az elavult cimidro-
zas €s cimfelvérel szavak jelolik, cimleiras’ jelentésben, masrészt maga a cimleirds
520, mely egyittal a tevékenység eredményét is ugyanezzel az alakkal fejezi ki3
Mivel maga a cimleirds sz6 hasznalala nem korszerd, a miivelet els6 valtozatanak
clnevezése, az alapcimleirds (melyr6l a sokszorositds is késziil) sem az.

A miivelethez haszndlt — mai sz6val "kataldguscédula’ — a korszak elején még
eléfordul cimfelvételi lap és cimkarton alakban is.*4

A mai cimoldal kifejezéssel szemben az akkori cimlap és szinoniméja, a cim-
levél 520 megiehetdsen pontatian, hiszen meghatdrozasdbol utdlag is a cimoldal
jelentés értelmezhetd: ,,a konyvnek elsd vagy mésodik levele, amely a md cimét,
rendszerint szerz0jét, az impresszumot tartalmazza, esetleg egyéb adatokat is...
A cimlap szOvegét két egymissal szembendllo lapra is szoktdk nyomni (paros
cimlap).”*>

Ennek anal6gidjara alakul a hdrlap kifejezés 1s, latinul *verzd’, ,a levél visszdja,
a lapozas irdnydban haladva a levél mdsodik lapja.”46

A cimhez kapcsolddo clnevezések kiillondsen a mai egy€b cimadat jelentését
differencidljak kilonb6z6 alakokban: ezek a cim fliggelékei, a cim tartozékai, €s
cimadat-kiegészités valtozatban szerepelnek, a jdrulékos cim gy(jiGfogalma pedig
a kiils6 cimet, a hdtcimet, az elézékcimet és a fejcimet takarja.4”

A cim elbtagi kifejezések kézott a cimjelzés — méasképp norma — az iv els6
oldaldn a roviditett cimet jeloli, a cimldb vagy cimszegély a folyoiratok feddiap-
jdnak also szegélyén futo, bibliografiai adatokat tartalamzo sdvot jelenti, a cim-
szalag pedig a konyv kiilsején taldlhatd rekldmeéld papirsdv.48

A konyv kiils6 borit6jat boriték vagy boritéklap €s véddiap szinonimékkal ne-
vezik meg, a rajta 1év6 cimet pedig boritékcim-nek hivjdk.49

A Sallai-Sebestyén-kézikonyvben viszont a szennylap €s véddlap szinonimak
az ’el6cimlapot’, mai értelemben “elézéklapot” jelentik.”? Vagyis a véddlap élne-
vezés homonima.

42 Elneki megnyito | Fitz Jézsef = = A Magy. Kvtdrosok és Levéltdrosok Egyesiiletének évk.
63. p.

43 MSZ 2155-55, 22, p. és S-S i.m, 316-317. p.

44 po. 22 p.

45 Uo. 22 p. és5-Sim. 24 p.

46 1. 26. D-

47 uo. 22 p.

48 15 22 P

49 po. 21, 41 p.
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A kdzvetlen s kozvetett cimadatok-at ’a kOnyvb6] szdrmazo’ és a “kiilsd forras-
b6l vald’ adatok jelentésének Kifejezésére ma mér nem haszndljuk.3!

A formai feltdrds bibliografiai szintjének elnevezései kordbban elemzd cimle-
Irds 5(;analitikus’) €s Osszevont cimleirds "Osszefoglald’ néven €s jelentéssel ismer-
tek.

A formai feltdrds, katalogizdlds miveletéhez még egy olyan elavult fogalom
tartozik, amely egydttal a technikai szinvonalra is utal (gépesitetlenség), ez a
konyvidrirds, mely 1955-ben €s 1965-ben is ismert fogalom, szinoniméja a kdnyv-
tdri kézirds, ,,a kézzel irt kataloguscéduldk esetében rajzolt, kiilonalld betikkel
torténd, egységes irds a biztos olvashatdsdg €rdekében”, melyet régen a kezdd
kdnyvtarosoknak kildn tanitottak, €s amelynek betiitipusait még A kdnyvtaros
kézikonyve is megadja.53

A tartaimi feltdrds szaknyeive

A tartalmi feltdrds katal6gusat Toldy Ferenc rendszeres czimtdr néven ismer-
teti, mely ,,az alapczimtdr nyomdn a konyvtdrnak ebben eléfordulé minden czi-
meit szorosan tudomdnyos rendszerben terjeszti el6”. Fontos azonban, hogy mér
¢ hozzdteszi, hogy ez a cimtér feltéielez eszkozként egy osztdlyozasi rendszert:
»Az ¢ végre megdllapitandé tudomdnykori (encyclopaediai) rendszer mutato-
ként megelGzze a czimtért.”>*

Az irodalomnak a tudomdnyos szakok szerint valé csoportositdsat Kudora
bibliographiai szakrendszer-nek nevezi, a kdnyvek € szerint vald meghatdrozdsat
pedig a szakosztdlyozds kifejezéssel magyardzza. A miveletsor végén néla a szak-
czimidr szerepel, melynek feladata ,,a kOnyvtdrban l€tez6 €s a tudomdny valamely
dgdra vonatkoz¢ irodalmi termékekrdl dttekinté képet nyijiani, és lehet6vé ten-
ni, hogy azok gyorsan és biztosan feltaldlhatok legyenek.”>5

A szakczimtdar kifejezéssel parhuzamosan, de nem szinonimaként hasznélja a
tdrgyczimidr (Real-katalog) meghatdrozést is, ,,melyben a mivek nem szerzdk,
hanem a feldolgozott tdrgy szerint soroltatnak fel”,3 ami szerinte inkdbb ame-
rikai és angolszdsz gyakorlat. A szakczimtdr €s a tdrgyczimtdr kozti kiilonbséget
taldlé hasonlattal — az els6t enciklopédidhoz, a mdsodikat lexikonhoz hasonlit-
va — vilagitja meg.

A tdrgycimtir német elnevezése mar 1895-ben is hasznélatos volt, s6t ekkori
kotdjeles alakja még 1943-ban is haszndlatban van, igaz, egybe irva: redlkatalo-
gus.

51 MSZ 2155-55, 31. p.

32 Uo. 23. p. és §-S. i. m. 228. p.

53 Uo. 30. p. és uo. 208. p.

4 Toldy E i m. 191. p.

55 Kudora K. i m. 84, 189, 147. és 141. p.
56 yo. 146. p.
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Ferenczinél a betifrendes szakczimtdr-ban ,,a kOnyvek a szakokon bel6! a szer-
70k vagy vezérsz6 szerint Abc-sorban 4llanak”. O mdr 1903-ban fr a tizes szak-
rendszer-16, s6t a foszak, alszak, foosztaly, alosztdly kifejezéseket is hasznélja.57

Gulyés a tdrgyi kataldgus gydji6fogalommal nevezi meg a tartalmi feltdrds vég-
eredményét, amelyen belill két, egymadssal szembendllé katal6gustipust kiildn-
boztet meg: szakrendszerd tdrgyi katalogust és szotdrkataldgust. O az utébbinak
mdr 1909-ben fényes jovit j6sol, melynek sordn kiszoritja a szisztematikus kata-
16gust. ,,A sz6idrkatalégus nem osztja nagyobb s ezen belil kisebb tudoménysza-
kokra a konyvtdri anyagot, hanem minden konyvet a tartalmét legiomorebben
kifejez rendszd, esetleg rendszavak alatt sorozza betdirendbe.”38

Hogy mennyire nem valOsult meg €z a prognozis, azt az is jelzi, hogy az 1937-
¢es konyvtdros szaktanfolyamon ugyan D4vid Antal szerint is a legjobb a Schlag-
wort-katalogus, de még rendes magyar elnevezés sincs rd kozhaszndlatban ekkor.
Nila szerepel mar a mai szakkataldgus kifejezés is, de a tizedes osztdlyozdst de-
cimdlis rendszer néven irja le.>?

Azt a konyvtarost, aki a konyvek osztdlyozdsi miveletét végzi, Kdpldny Géza
szakozd, il. decimdlo kényvtdrosnak nevezi, magdt a miveletet pedig szakozds-
nak, ill. decimdlds-nak.60

A tartalmi feltdras sordn keletkezd katalégusok elnevezéseinek sokféleségét
Kiépliany Géza a kovetkezOképp foglalja 0ssze: ,Szakkartoték maga is tObbf€le
lehetséges, aszerint, hogy a cimanyagot, valamilyen rendszer szerint ... rend-
szerezzik... Bzt szisztematikus oszidlyozo rendszernek is hivjuk, melyek kilonféle
elnevezések alatt, mint tdrgyi kataldgus, redlkatalogus vagy tudomdnyos rendszerd
katalégus 4llnak a konyvtarosi koztudatban.”61

A szakkataloguscok fajtai kézt Goriupp Alisz és Kaplany Géza (mindketten
1937-ben megjelené miiveikben) a kovetkezd vdltozatokat emlitik: | szisztema-
tikus vagy szakkatalogus, illetSleg a tdrgyt, cimszd, jelszo-index, szotdrkaraldgus,
németiil Schlagwortkatalog 02

A katal6gustipusokndl szé volt a tébbdimenzios kataldgusrél, melynek a tar-
talmi feltdrdsban lehet szerepe és jelentGsége. llyen tébbdimenzios feltdrast biz-
tosit az un. EF kartoték (‘elemi fopalmak katalégusa’ jelentésben), melynek 1é-
nyege — ahogy az alkotOelemeinek, az elemi fogalmak-nak a neve is jelzi - az,
hogy az osszetett kifejezéseket, fogalomkapcesolatokat elemeire bontja. A kata-
16gustipus az 50-es évek amerikai konyvtdri gyakorlatdbol (Taube Uniterm kife-
jezései néven is ismert) kerilt a magyar szaknyelvbe, a Sallai-Sebestyén kézi-
konyv kis gyijteményii szakkonyvtdrak haszndlatdra ajanlja. A hozzdtartozo ka-
taloguscédula eltér a szabvanyostol, AS-0s, vagyis duplalevelezélap méretd.b3

5T Ferenczi 7. i m. 172, 174, 177, 181. p.

58 Gulyds P : A népkonyvidrak... 142, 149. p.

59 Ddvid A. i.m. 33, 35. p.

60 Kipldny G.: Kényvidrak korszerd... 81. p.

61 yo. 77. p. )

62 Goriupp A. i. m. 3. p. és Kdplany G. : A konyvidrosi élet hivatds... 11. p.
63 $.§i m. 310-312 p.
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A Magyarorszdgon sokkal inkdbb elterjedt osztdlyozdsi rendszer (ETO) eléd-
jét, a tizedes osztdlyozdst a korszak elején még decimdlis osztdlyozds és decimdlis
rendszer néven is emlitik, alkotoelemét, a szakszdmot pedig a decimdlis szdm vagy
tizedes szdm néven hasznaljik. Az osztdlyozo rendszer kozos alosztdsai csatiako-
26 szdm néven is szerepelnek.54

A korszak osztdlyozdsi rendszereinek sajdtos tipusa, az un. ,,/3-as rendszer”
— mely elsGsorban kiskonyvtarak szdmara elényds — a tudomdnyos és ismeret-
terjeszt6 irodalmat 11 csoportra osztja, ezt egészitik ki 1 csoportban az ifjisdgi
miivek és 1 csoportban a szépirodalom — innen a 13-as elnevezés. Ebben az id6-
szakban (60-as évek) ,ez a csoportositds az alapja a kbzmivel6dési kOnyvidrak
statisztikdjanak is”.63

A katalégusszerkesztés - besorolds - szakszokincse

A formai és tartalmi feltdrds mdvelete a kataldgus szerkesztésével fejezédik
be, melynek kulcsszava a besorolds, ami a kiilonbdzd tipust kataldgusokban ki-
16nb6z6 szempontok €s szabdlyok szerint torténik.

A besorolds legrégibb szakkifejezése a vezérszd, mely minden bizonnyal annak
a nyelvijitaskori vezérszonak a konyvidri megfelelSje, amely eredetileg 'el6szo,
bevezetés’ jelentésben valt ismertté. Toldy Ferenc a sz6 kOnyvtdri alkalmazasdval
kapcsolatban irja, hogy ,,A t6bb vezérsz6 (Schlagwort) alatt kereshetd czim
ugyanannyi kiilén lapon forduljon el6, de csak a czim leglényegesb szavaival, s
hivatkozédssal azon f6éczimmdsra, hol a kényv teljes leirdsa taldltatik.”%6

Az idézetben szerepel egy mdsik szaksz6 is, a hivatkozds, mely késébb |, utalds,
utalé” formdéban és jelentéssel valt kozismertté.

Kudora mdr 1893-ban haszndlja a mai értelemben vett rendszo kifejezést,
mely szerinte személy- €s tdrgynevekbdl dllhat (mdshol a személyi €s tdrgyi rend-
sz0 kifejezéssel él). A tdrgynév mint rendszé megvélaszidsdhoz megjegyzi, hogy
a rendszot mindig az els6 nevezd esetben (*alany eset’) 4ll6 f6név alkotja — porosz
mintdra. Hangsilyozza a rendszavak esetében az egyonteriség (‘cgységesités’)
fontossdgat, korok szerinl elemezve a Ichetséges személynévtipusokat.®”

Szinonimdkat is haszndl a rendsz6 fogalmdnak magyardzatdban:  Rendszo,
vez€rszo, péczeszd (Schlagwort) alatt ... oly nevet vagy szavat €riiink, mely alatt
a konyv a czimtdrba vezettetik.” (Mdr 1838-ban haszndlatos a kibéczezni f6névi
igenév és szinonimdjaként a béc€z ige *abécéz’ jelentésben, melybdl a sz0kezdo
b-hang zOngétlenedésével keletkezhetett a népnyelvi péczéz ige, ill. kés6bb a pé-
czesz6 'rendszd’ jelentésben.)

64 MSZ 2155-55, 22, 23. p. és S-S. i. m. 263. p.
65 5.5 im 272 p.

66 Toldy F i. m. 190. p.

67 Kudora K. i. m. 104, 135, 138. p.
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Mivel a rendsz6 annyiféle lehet, ahdnyféle a mi, s6t egy mihoz 16bb rendszo
1s kapcsolodhat, ezért kilonbséget tesz elsdrendii €s mdsod- vagy harmadrendii
rendszavak kézott. Az els6rendd rendszoé a félapon fordul eld (1d. mai *f6tétel’),
a tébbigpedig a melléklapon, amely ndla nem mell€ktételt, hanem utal6 lapot
jelent.6

Mivel a targynév mint rendsz6 természetes nyelvi kifejezés, érvényestilnek
esetében a nyelvi vaitozdsok, s erre mdr a mult szizad végén felhivja a figyelmet
Kudora, javasolva, hogy mindig utaljunk a régies form4rol az 4j alakra.

Ferenczi rendsz6 helyett visszatér a régiesebb vezérszé haszndlatdhoz, de szi-
nonimdjaként a czimszo-t is emliti. Funkcidjdban a vezérszé ndla is a szerzé
nélkiili mivek esetén a cim elsd, alanyesetben 4116 f6neve. Azonos vezérszavak
esetén a rendezésbe a masodik, s6t a harmadik sz0 bevondsdt tandcsolja. Az
utalolap feladatdnak leirdsa azt is magdba foglalja, hogy ,,ugyanazon szerzé neve
egyképen legyen irva.” Az utal6lap formdjédval kapcsolatban pedig az eltéré szint
javasolja.69

Gulyis Palndl a besoroléds kulcsszava Kudordhoz hien a rendszo (péczeszo),
,,mely_]eg( alatt a név nélkiil megjelent mivek s folyGiratok szerz6 hijén felveen-
dok”.

Avezérszavas targyi kataldgus besoroldsi elemei Kdpldnyndl a vezérszd, cimszo
vagy rendszo, amelyek ugyanabban a jelentésben szerepelnek. A tdrgyi vezérszo
mindig a f6cim elsG értelmes szava.”! (Aminek megitél€se persze szubjektiv és
relativ.)

A masodik korszakban (a szdzad ktzep€tdl kezdve) a besoroldsi adatok tipu-
sai kozott talaljuk a cimrendszo vagy rdrgyi rendszo €s a szerzli rendszo kifejezé-
seket. Folap ('f6tétel’) esetében a rendsz6 vagy a szerz$ vezetékneve (szerzdi
rendsz0), vagy a cim els$ szava (cimrendsz0). Mellékiapok ('mellékiétel’) eseté-
ben rendsz6 lehet a cimleirds szovegének egyéb eleme is.”72

A személynevek tipusaival kapcsolatban ebben az id6ben az 0sszetett csaldd-
név helyett kettds név kifejezés, a nével6zékes név helyett pedig eldnév szerepel.”3

A rendhatdrozo kifejezésre nehéz lenne ma egyetlen széjelentést taldlni, ezt
taldn az eredeti magyardzat vildgitja meg legjobban: ,lényegében a széveg min-
den rendértékes eleme. Tdgabb értelemben a szoveg meghatdrozott része, amely
a szoveg besoroldsi helyét megszabja. Ilyen értelemben megkitlonbozietiink el-
s, masodik stb. rendhatdrozot” ami mai értelemben a besoroldsi adatok rang-
sora.

68 vo. 96, p.

69 Ferenczi Z. i. m. 152, 155., 158. p.

70 Gulyds P: A népkonyvidrak... 127. p.

71 Kapliny G.: Konyvidrak korszeril... 66., 79. p.
72 MSZ 2155-55, 37. p.

73 Uo. 23, 28.p.

74 Yo. 37. p.
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Végiil a besoroldshoz kothet még egy kifejezés, amely ma mar nem hasznila-
tos ebben a formdban €s jelentésben: ez a vezérlap vagy sorozati lap, mely ,a
katal6gusban osszetartozd cédulacsoportok Osszefogdsdra szolgild, azok élén 4116,
rendszerint kiils6leg is valami médon (eltérd szin stb.) megkiilonboztetett cédula,
Vezérlapot haszndlunk pi. a sorozatok cimleirdsainak élén.”

A formai és tartalmi feltdrds €s a katal6gusszerkesztés szokincsének valtoza-
sait a 80-as években megjelent 0j szabvdny-csalddig koévettik. Jelenleg ugyanis
azok a szakkifejezések élnek szaknyelviinkben, amelyeket ezek a szabvanyok mo-
dositottak a kordbbiakhoz képest, illetve vezettek be djonnan. Fogalmai és azok
meghatdrozdsai azbta kozkeletliekké véltak a kOnyvtirosok nyelvében.

A viltozdsok természetesen azota sem dlltak meg, hiszen a szabviny-csalad
keletkezésével szinte pdrhuzamosan egyre nagyobb szerep jut a gépi feldolgozés-
nak, az integrélt rendszerekre val6 4ttérésnek. Ez egyértelmd viltozédsokat jelent
a terminoldgidban, hiszen bizonyos munkafclyamatok a szaknyelvi kifejezéseik-
kel egyiitt eleve , feledésbe meriilnek” a szdmitogep drny€kdban. Ez mar nemcsak
egy 1j korszak, hanem egy 1ij fejezet kezdete is lehetne, ha ldthatndnk a fakt6l
azt az erd6t vagy ink4bb dzsungelt, amelyben jelenleg vagyunk, és néven tudniank
nevezni minden olyan fogalmat, amelyre valdjdban még szavunk sincs.

~ Prékai Margit
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HISTORIA -

Edesapamrél, Préhle Jendrdl

A nagy elédok pilyaképének felidézése haszndra lehet a mai generdcionak,
mert hinnink kell abban, hogy az elkovetkezd években sikeril visszadllitani
azoknak az éri€keknek a rangjat, amelyek a mai konyOrtelen vildgban elsikkadni
latszottak. Ezért a Bod Péter Tarsasdg kezdeményezése a mult ért€keinek, az
iskolai konyvtariigy emlékeinek Osszegyljtésére dicséretremélto.

*

Ki volt Préhle Jend?

~ ,a huszadik szdzadi Sopron jeles tuddsa és felejthetetlen pedagdgusa, a soproni
szellemtorténetnek, kulnirtoreénemek legiobb miiveldje és egyben a szellemi mozgal-
mak meghatdrozo alakja™ (1), aki

-, Ertékes tudomdnyos munkdt végzert mint klasszika-filologus, mint iroda-
lomtorténész, pedagdogus, konyvidros és mint soproni helytdrténész egyardant” (2).

Mielétt szdmba vennénk, hogy az emlitett teriileteken milyen tevékenységet
fejtett ki, tekintsiik 4t életének f6bb eseményeit.

1909-ben sziiletett Sopronban értelmiségi csalddbol. Edesapja nemzetkdzi hi-
ri teolégia professzor, 16bb kiilfoldi egyetem diszdoktora, anyai nagyapja az
evangélikus liceum tandra. Szildrd protestins alapu puritdn nevelést kapott.
1927-ben szinjelesen érettségizett az evangélikus liceumban. Egyetemi tanulma-
nyait a budapesti Pdzmdny Péter Tudomdnyegyetem Bolcsészettudomanyi Kardn
végezte latlin—gorog szakon. Azonnal felvették a nagyhirti Edtvos Kollégiumba,
ami énmagdban is sokat jelentett. Ez a tagsag egész €letére meghatirozo volt
szamdra. Hogy milyen kival6 képességekkel rendelkezett, dlljon itt néhdny idézet
Moravesik Gyula és Szabd Miklos klasszika-filologia professzorok jelentései-
bél...

— oA IIL évesek kozil a legkivdlobb Préhie Jend gorog—latin szakos. Széles kond
érdeklddése, mdomdnyos hajlamai, philologiai érzéke, szép ismeretei Prohlér kieme-
lik tdrsai koziil s a legszebb reményekre jogositanak... ,, (3);

- ... Minden reményiink megvan tehét , hogy Préhle a fiatal classica philolo-
giai generdciohak olyan tagja lesz, aki tudomdnyos téren is ki fog tiinni.” (4);

— ,Prohle Yend IV. éves gorég-latin szakos a legszebb eredménnyel fejezte be
tanulmdnyait. Személyében egy alapos nyelvi és tdrgyi ismeretekkel rendelkezd, ki-
vdloan képzert klasszikus-filologus tdvozik a kollégiumbdl, akinek tudomdnyos haj-
lamai és metodikatl ismeretei azt a reményt keltik, hogy vele még a tudomdnyos
szakirodalom terén taldlkozni fogunk.” (5),

~ ,Préhle Jend a legkomolyabb és legtehetségesebb ifjak kozé rartozik, akikkel
az utobbi években megismerkedtem. Igen finom nyelvtehetsége van, philologiai haj-
lam, szabatossdg és leleményesség jellemzik...” (6),
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— »Konnyen és biztosan olvas gorogiil, a legnehezebb szbvegben is megidllja a
helyét. Rendkivill finom és éles gondolkoddsa és szorgalma a tudomdnyos pdlydra
teszik alkalmassa!” (7); '

— ,, O volt az utébbi években kikeriilt legjobb class. philologusunk, akitdl a jové-
ben is kittind munkdssagot varhatunk.” (8).

1933-ban szerzett tandri oklevelet, de csak néhdny hénap utdn sikeriilt ,,éra-
ado6 tandr”-ként elhelyezkednie alma materében, a soproni evangélikus liceum-
ban. Ujabb négy ¢v telt ¢l, amig megkapta ,rendes tandr”-i kinevezését. Kezdo
tandrként fSleg latint, az e€ls6 években gorogon tanftott. Elkezdett olaszul tanul-
ni, €s elmélyitette angol tudédsdt. A harmincas években tObbszor jart Ausztridban
€s Olaszorszdgban turistaként.

Mint fiatal tandr mdr 1934-ben bekapcsolodott az iskola 67. sz. cserkészcsa-
patdnak munkéjiba parancsnokként. . 1941-ig vezetésével a csapat minden évben
tdborozott... kivalo érzékkel vdlogatta, nevelte a fitkat is vezetd feladatokra. ..
Vezerése alatt a csapat létszama 40-60 fé koril mozgon” (9) , Bemutatkozdsa tor-
ténelmi fordulat volt. A cserkészdalokkal kezdre. Nehezen, higgadt megfogalmazds-
sal beszélt az n. cserkészndtdk ijesztd nivejdrdl. Majd belenyillt a zsebébe, eldhiizon
egy kisformdji sargasbarna dalfiizetet... A mi csapatunk csak népdalt énekelt. Min-
dig és mindeniitt. Préhle Jend nélkiil dehogy ballagott volna a mi osztdlyunk eldszér
a magyar iskolatdrténelemben azzal a felejthetetlen székely népdallal.” (10)

A harmincas évek sordn — kényszertséghdl — t6bbszor vett részt révidebb-
hosszabb ideig fegyvergyakorlatokon, katonai tanfolyamokon €s hadi szolgédla-
ton. 1942 aprilisatol 1943 4prilisdig 0sszekot6tiszti €s segédtiszti beosztisban a
keleti fronton szolgdlt tartalékos tiszti rangban. , Az egyiittmiikddés szellemében
szervezte, fogadia és fogadiatta meg a voronyezsi Gitorés kozvetlen kozelében, hogy
alakulatdnak maradék torzsét €s maradék legénységér elgydicrien, betegen élve
vagy halva, egy szdlig hazahozzdk magyar foldre.” (11) Bétor katonaként — baj-
tdrsai szerencséjére is — teljesitette célkitiizését. 1944 novemberében az L. Ki-
képzd tiizérosztdly keretében Németorszdgba vitték, ahol angol fogsagba keriilt.
Masfél éver t61t6 egy észak-angliai tdborban, ahol szabadidejében angolul €s
oroszul (!) tanult, valamint tartotta a lelket bajtdrsaiban. Az 1961. évi kbnyvhét
soproni megnyitdjdn a Liszt Ferenc Klubban elmondott besz€dében igy emlék-
szik erre:

»Ma Griiltink, hogy duskdlunk a kényvekben, szép és j6 konyvekben, régiekben és
vjakban. Ellentétil hadd szoljak életem egy olyan szakaszdrol, amely alatt leg-
aldbbis magyar kényvek szempontjdbol - vészes kényvszegénységben szenvedtem,
majdnem a Gutenberg eldtti dilapotba verve vissza. A mdsodik vildghdborii vége egy
északangliai tdborban taldlt, huszonketten voltunk magyar tisztek, egy csopp a 1ob-
bezernyi német hadifogoly tengerében. Nem dllithatom, hogy tdrsaim nilsdgos iro-
dalmi fogékonysdggal megvert emberek lettek voina, sot... Nos, tiz honapon keresz-
ril a 22 magyar anyanyelvi olvasnivaldja — szorvényosan kapott djsdgokon kiviil —
két darabbdl dlit: az egyik kdpenyem ujjdban kelt dt a csatorndn, Arany Jdnos Tol-
dijdnak egy tizfilléres példdnya, a mdsik egy fiatal zdszlés podgydszaban: a Virds és
[ekete magyar forditdsa. Ebben az elvond kirdval felérd helyzetben nem volt senki
a huszonkér magyar kozt, aki a Toldit é5s a Vords és feketér legaldbb kétszer el ne
olvasta volna, volt, aki 61sz20r is. Ma is elGrtem van a kép: milyen szemérmes-szé-
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gyenldsen somforddinak hozzdm tdrsaim tijra meg djra elkérni a lassanként lapokra
széthullé Toldit és kizben elnézést kérd, de csillogé szemmel mentegetddznek: soha-
sem hittem volna, hogy a Toldi, az iskoldk elcsépelt kitelezd olvasmdnya, ofyan
dridsi remekmi és ugyanakkor milyen vonzo olvasmdny. Hiszem, hogy a Toldit nem
a konyvinség nditette nagyra és engedjék meg hallgatdim, hogy a ranulsdgot e beve-
zetd egyetlen propagandista mondatdval vonjam le: emeljék le polcukrol és olvassdk
Arany Jdnost is! Es mint oreg olvasd, eldrulok egy titkot: legjobb izl az olvasds
akkor, ha olyat olvasunk, amit konyv nélkiil is tudunk.” (12)

Az angol hadifogsdgbdl szabadulva a lehetd leghamarabb igyekezett csalddja-
val egyiitt hazaindulni. 1947 novemberében a teriiletileg illet€kes egyhdzmegye
piispoke, D. Kapi B€la megbizta az evangélikus liceum vezetésével, ,majd... a
fdiskolat nagybizotrsdg Préhle Jendt egyhangiilag igazgatdva vilasziotta, a Kerilen
Kozgyiilés pedig ezt dlddskivansaggal mudomadsul vette.” (13)

Az sllamositas eldtt & volt az evangélikus liceum utolsd igazgatdja, majd a
fordulat utdn 1950 augusztusdig az dllami iskola elsé igazgat6ja. 1952. szeptem-
ber 27-1 keltezésdi onéletrajzdban igy ir errdl az id6szakrol:

»Minden igyekezetemmel a hdbori dltal sijtott iskola felemeléséért dolgoztam. ..
Az 1948 jiilius 1-én tortént dllamositds utdn .. tdrekedtem a rdm hdruld feladatok-
nak minden irdnyban megfelelni, de egyre erdsebben éreztem az igazgatdsdg admi-
nisztrativ terhének nyomdsdt, mdsrészt az igazgatosdg elvont az iffisdggal valo koz-
vetlen foglalkozdstol, a tanitdstol. Ezért az igazgatosdg alol 1950 augusztusdban
toriént felmentésemet tényleg felmentésnek éreztem, amely visszaadott a tandri pdlya
elsddleges miihelyének, a tanteremnek.” (14)

Milyen finom utalds a valédi okokra!... Ekkor mar angolt és oroszt tanitott,
eredeti szaktdrgyainak — a latin €s gorog nyelvnek — oktatasara késobb sem igen
volt lehetGsége. 1949-101 ré€szt vett az orosz nyelvi szaktandri dtképzésben. 1952-
ben jeles eredménnyel szerzett orosz nyelvi szaktandri képesitést, és iskoldjiban
orosz nyelvi tandri tanulokort is vezetett.

Bér az iskola 1944/45. tanévrdl sz616 évkdnyve szerint munkakorébe mér a
hdbori elétt is beletartozott a konyvtdr kezelése — § volt a ,liceumi nagykdnyv-
tar 6re” —, 1953. december 10-161 kapott fiiggetlenitett konyvtdrosi besoroldst. Ez
szdmdra nem jelentette a tandri palya feladdsat. 1969-ig, nyugdijba vonuldsdig
elldtta mindkét feladatot, s6t azutdn is, 1983 elejéig tevékenykedett a konyvtar
€s az iskola javdra. 1986. mdjus 31-én hunyt €l Sopronban hosszas betegeskedés
utdn.

Milyen is volt ez a tobb mint négy €s negyedszdzados iskola, amelynek egész
életét szentelte? A vdros hagyomdnyainak megfelelSen a kezdetekt$l békésen
integrdlta elsésorban a dundntili evangélikussdgb6l toborzddott magyar és né-
met ajko didksdgot. Az 1557-es alapitdstdl 1681-ig a viros, majd az 1948-as 4lla-
mositdsig az egyhdz gyakorolta feliigyeletét. 1558-ban nyilt meg a kezdeti F§ta-
noda utddaként, a mai helyén, a Szé€chényi téren az 4j iskola, melyet ett6l kezdve
neveznek liceumnak. A lceum hagyomadnyos neve [Giskolai jellegre utal. Az
1681-es soproni orszaggytilés, majd a IL. Jozsef dltal szentesitett tiirelmi rendelet
nyomdn liberdlisabb valldsi 1€gkor teremt6dott. fgy - megeI()legezvén az dkume-
nét — az iskola fogadta a mds valldsd didkokat is. Az is markdnsan jelzi a kultu-
rdlis 1égkort, hogy a felvildgosodds szdzaddban az orszdgban elsdként jit alakult
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irodalmi didktdrsasdg a neves ko1t6 €s pap, Kis Jdnos lelkes Osszefogdséval Ma-
gyar Térsasig néven, amelynek komoly szerepe volt a didkok irodalmi érdekls-
désének formdldsdban €s olvasottsdgdnak szinvonaldban. A milt szdzad elejérdl
fennmaradt dokumentumok szerint Pet6fi, Arany, Katona és Vorosmarty miiveit
roviddel megjelenésiik utdn ismerték, szavaltdk, a koteteket saldtdva olvastdk. A
liceumbdl valt ki 1858-ban az Evangélikus Tanit6képzs és 1892-ben az Evangé-
likus Teol6giai Akadémia. Az Evangélikus Tanit6képz6t — amely 1948-t6l 4lla-
miként mikodott — 1957-ben sziintett€k meg, az Evangélikus Teologiai Akadé-
mia pedig 1951 6sz€t6] Budapesten mikodik. Hadd idézzem egy dregdidk, Ma-
das Andras, c. egyetemi tandr, volt mez6gazdasigi miniszterhelyettes levelét,
melyben egy taldlkoz6 élményein tiinédve vall iskol4jarol:

»~Maradando hatdssal volt ram a majusi licista taldlkozd; sohasem éreztem még
ilyen vildgosan, hogy mennyire humdnus és éppen ezért mennyire maradando értékii
volt az a szellem, melyet a Liceum intézménye és tandri kara mint testiilet képviselt
a két vildghdbori kozott. Ami akkor természetes volt, az ma ldtszik, milyen nehéz
feladatot jelentett, éspedig igy nevelni hazaszeretetre, hogy ebben soha sem lehetett
jelen mds népek, valldasok, felfogdsok elleni gyiilolet, vagy akdr csak tiirelmetlenség.
Bizony jo lenne visszanyiilni a liceum oktatdsi és nevelési hagyomdnyaihoz, mert
azok a jelen szdmdra is példamutatéak.” (15)

A nagy multd intézmény konyvtdra, amely két killon4llo egységbdl 4llt, tobb
mint 300 éves multra tekint vissza. Az egyik az un. ,konventi” kOnyvtdr, mely a
helyi evangélikus gyiilekezetet €s lelkészeit szolgdlta, a mésik a ,bibliotheca
scholastica”, a gimndzium konyvtdra. Az el6bbit 1666-ban alapitottdk, az utdbbi
mdr az iskola alapitdsakor létezett. A két 4g a reformkor elején, 1825-ben egye-
siilt. Megalakuldsa utdn — a XVIII. szdzad végén — a Magyar Tdrsasdg is kiilon
konyvtdrat alapitott, mely a tagok sajat konyveibdl, ill. a tandrok adoményaibol
allt. Az egyhdzi teoldgiai rész az iskola dllamositdsa utdn az akkori rendelkezés
értelmében az evangélikus egyhdz gondozdsdba Keriilt. A kOnyvtdr gyarapoddsa
féleg adomanyokb6l szdrmazott, a didkok konyvtdri jarulékot fizettek. Allomd-
nya a reformkor idején kb. 10.000, a kiegyezéskor 17.000, 1912-ben 24.000, nap-
jainkban kb. 40.000 kotet. ,Elsdsorban a német tudomdny miiveit gyijtotte, de
mindig erds érdeklddést tanisitott — a lakossdg igényeit kovetve — a magyar nyelv,
irodalom és miivelddés irdnt is.” (16)

Mi az, ami ezt a komoly hagyomdnyokkal és értékekkel bir6 konyvtdrat puri-
tdn megjelenése ellenére is olyan €é16vé és lelkesitGvé tette? — A szelleme, mely
Préhle Jend elédeit is megfogta, akik — vele egyiitt — tudatdban voltak annak a
kincsnek és szellemi hatalomnak, amit mindez jelentett. Ez volt érezhetd az is-
kolatorténeti kidllitds anyagdban, mely jorészt a konyvtar dllomany4n nyugodott.
[llusztrdlja ezt a szellemet a kival6 finnugor nyelvész, Zsirai Mikl6s vallomésa a
konyvtarrol 1939-b6l, 27 évvel a Tarsasagbol valo tdvozdsa utdn:

»Ha télem kérdeznék, a Tdrsasdg jotéteményei kozott minek készénhetek legtéb-
bet, habozds nélkiil ezzel felelnék: a Tdrsasdg ismertette meg, szerettette meg velem
a konyvet és a tudomdnyos munkdt. Mai szemmel nézve meglehetdsen szegényesnek
latom ugyan hajdani konyvtdrunkat, de eldttink igy is kincseket tdrt fel, de ilyen
elnyiitt allapotdban is alkalmasnak bizonyult arra, hogy a detektivponyva fertézeté-
bdl és a tankonyvbolcsesség celldjdbdl a korldtlan ismeretek és gyézelmes gondola-
tok verdfényes igéretfoldjére szabaditson ki benniinket. A sziikdsen vildgitott olva-
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Soteremben friss levegd csapott az arcunkba, fénycsovik gyiltak fel, taviatok nyiltak
meg szemiink eldtt, amint onfeledten habzsoltuk az egészég , szépség és igazsdg igéit.
Hdny meg hdny ezer lelket menthetett meg a konyvtdr szentélye!” (17)

A muzedlis jellegli kOnyvanyag gondozédsa mellett az iskola konyvtdrosaként
f6 feladatdnak tekintette a volt didkok és tandrok munkdssdgdnak nyomon ko-
vetését nemcsak az iskolai kidllitdsok alkalmdboél, hanem folyamatosan. Néla
jobban senki nem tartotta fejben az egész liceumi ,nagy csaldd” eredményeit
— mondhatjuk vildgszerte, hisz sokfelé sodorta egykori didkjait a torténelem vi-
hara.

JO volt a visszhangja az iskola 400 €s 425 éves fenndlldsdnak, illetve a kOnyvtar
alapitdsa 300 éves jubileuma alkalmédbol rendezett kidllitdsoknak. ,,Az iskola ju-
bileumédnak megiinneplése erdsen ellenzEéki megnyilvanulés volt ekkor is [1957!],
késébb is. A Magyar Tarsasdg 1éte és az evangélikus mult is dsztondzte erre a
didksdgot, tandri kart.” (18) Az iskola 400 éves jubileumi iinnepén, 1957 novem-
berében ¢ is el6keld helyen kapott sz6t, €s tartotta meg nagy visszhangot keltd
,,Berzsenyi olvasdsakor” cimi el6adédsat. Berzsenyi volt az a kolt66rids, akihez
kilondsen mély tisztelet, mondhatjuk hodolat flizte. Klasszika-filol6gusként
pontosan megérezte, hogy a kolt6 — Kazinczyval vitatkozvdn — miért irdnyitotta
,a magyar poézis menetelét ... a nagy rémaiak és gorogok felé”, ui. ,,a bolcs goro-
goknél a lélekképzés egészét a poézis képezé”. 1957-ben bizonysagtétel, bator kidl-
14s, kockdzatvallalas volt idézni e sorokat:

»1élek s szabad nép tesz csuda dolgokat” (A magyarokhoz, 1807);

,Igy minden orszdg tdmasza, talpkove

a tiszta erkolcs... ” (A magyarokhoz);

--- 8 megyek

Rendeltetésem pdlyafutdsain,

A jobb s nemesb lelkeknek itjdn...

Bizton tekintem mély sirod éjjelét!” (Fohdszkodds)

Az elGadds befejez( szakasza komoly ttravalé nemcsak didkoknak...

., Testvérem a magyarsdagban, ha testvérem akarsz maradni a megvigasztalodds-
ban, sorsodhoz edzédésben, bolcs eldretekintésben: olvasd Berzsenyit és iskoldnk
nem legjobb tanuldjdtol, de legkiilonb, mesteriinkké nott didkjdtol tanuld meg azt,
amit Adyig és azota beh elfeledtiink, tanulj meg gorogiil s férfiul”. (19)

»Ez a felmérhetetleniil nagy tuddsi férfi nemcsak sajdt tuddsdhoz, de szakterii-
letei mds miiveldihez mérten is rendkiviil keveset publikdlt.” (20) Tartalmilag 4dtte-
kintve Préhle Jen$ irodalmi munkdssagdt, megdllapithat6, hogy tanulményai,
cikkei mind az alma mater-hez kapcsolédnak — legyen sz6 akdr az intézmény ne-
ves tandrair6l vagy didkjair6l, akdr a konyvtér kincseirdl.

Legdtfog6bb tanulmédnya — Pet6fi koltészete és szelleme a soproni evangé-
likus liceumban a kiegyezésig (1d. a bibliogréfidt) — az egyetlen, ami az 6 neve
alatt szerepel a nemzeti konyvtdr hagyomdnyos cédulakatal6gusdban. Igen ala-
pos kutatdmunka elézte meg € tanulmény végleges formdba Ontését. Térgya a
koltd kultusza életében, majd haldla utdn a zord Otvenes €vekben s a kiegyezést
megel6z6 enyhiil$ 1égkorben. Oridsi targyismeretet tiikroz, és aprolékos filolo-
giai munka eredménye e cikk. Kér, hogy a tobbi témdval, amellyel az élete sordn
foglalkozott, nem jutott el az Osszegzésig...
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Bdr a hagyatékaban taldlhato iratanyagnak eddig csak toredékét sikeriilt 41-
tekintenem, mégis fontosnak tartom néhdny momentumra felhivni a figyelmet.
Sok id6t €s energidt forditott az iskola egykori rektordnak, Hajn6czy Dédnielnek
ruszti (ma Ausziria) kutatdsdra (6 HajnOczy Jozsef nagyatyjdnak testvére volt!).
A leltarkdnyv mdsolata, valamint tetemes cédulaanyag alapjdn 4llithatd, hogy
ezt a kutatdst folytatni kellene — killonos tekintettel a nagyszdmi hungarikdra.
A kutatasrol késziilt egy Osszefoglalo, de ez nyilvdn nem a teljes munkdt vette
szamba.

Hogy mivel foglalkozott még?

Igen sokan megkeresték személyesen, levélben, telefonon a legviltozatosabb
kérésekkel, kérdésekkel. Az Orszdpos Széchényi Konyvtdr régi konyvekkel fog-
lalkoz¢ munkatdrsaival rendszeres kapcsolatban 4llt konyvészeti azonositdsok
trgydban. Egy-egy feltett kérdésre adott vdlasza kiillon tanulmanyként is meg-
illja a helyét, pl. amikor Dienes Andrds Pet6fi-kutatd kérdését — , Mit tanitottak
a donatistdk Sopronban latinbol és mas targyakb6l?” — vdlaszolta meg! Készség-
gel mikodott kézre a ,,Potldsok a lexikonokhoz” kiegészitésében,

S hogy mi mindenre telt még az idejébdl?

A Soproni Konyvtarkozi Bizottsdgnak megalakuldsato] akilv tagja, 1978-ig
elndke volt.

Fémunkatdrsa volt az Evangélikus Nevels c. lapnak, mely 1947 juniusatol 1948
juniusdig jelent meg. SzerkesztGbizottsdgi tagja volt a Soproni Szemle c. folySirat-
nak 1967 és 1980 kozott.

Tagja volt a Magyar Pedagégiai Tdrsasdgnak, a Magyar Filologiai Tdrsasag-
nak, a Soproni Oregdidkok Korének, rendezvényeiket szivesen ldtogatta.

Hosszi éveken dt 6 volt az Erdészeti és Faipari Fdiskola, majd Egyetem leg-
tobbet foglalkoztatott angol forditgja. Nyelvordkat is adott, els@sorban angolt.

»A soproni evangélikus gytilekezet presbitereként élete példdjdval, egyhdz- és gyti-
lekezentoriéneti kutatdsaival nagyon értékes és hasznos tagja volt gyiilekezetének.”
(1)

A nyéri hénapok mindig visszatérd f€nypontjai voltak szdméra a taldlkozok,
melyekre hiiséges tanitvinyai, illetve a didktdrsak mindig meghividk. A ragasz-
koddst még ma is jelzi sirjan egy-egy osztdly koszorija...

Kiemelkedd pedagégiai és tudomanyos munkassdga elismeréséiil 1957 no-
vemberében megkapta a Kozoktatds kivdlé dolgozéja kitlintetést, a varos kul-
turdlis életében valo részvétele méltdnyldsdul 1971 juniusdban a Lackner Kris-
tof éremmel, 1977 4prilisdban a Pro Urbe dij-jal tiintették ki. Diplomdja 50 éves
jubileuma alkalmébél, 1983 decemberében diszoklevelet kapott a jogutdd intéz-
ménytdl, az E6tvos Lordnd Tudomédnyegyetemtdl.

Osszegzésil hadd kossek csokrot az Ot méltatdk irdsaibol.

»...50ha, senkivel szemben nem éreztette szellemi folényét. ...Prohle Jend olyan
ember volt, olyan egyéniség, akinek jelleme, embersége messze feliilnuil, elhomdlyosit
bdrmilyen hatalmas tudomdnyos életmiivet, érdemeket is. ...a humdnus eurdpai és
nemzeti szellemet sugdrozia az 6 pedagdgiai munkdssdga, azt a krisidlytiszta emberi
tisztességet, amelynek ennyire természetes és példamuraio formdban — sajnos — 6
utolsé képviseldje volt. ...Es a haladds vdllaldséra, igazi demokricidra, sz6 szerint
a nép hiiséges és aldzatros szolgdlatdra tanitort benniinket szavakkal is, a keziinkbe
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adoit konyvekkel is és életével is. ... torhetetlen hittel szerette az emberiséget és az
egyes embert. ... vallom, ha szigorodd vildgunkban él6 maradhat az emberi tisztes-
5ég, a humdnum, abban Préhle Jend életének, tanitdsdnak és emlékének Oridsi része
van.” (22)

»Senkitdl ezen a vildgon annyit nem kaptam, mint téle. Ugy szorta ram az emberi
szellem kincseit, mint valami vardzsio, aki a vildg elott remetének dlcdzta magdt,
aki semmi mdst nem akart, csak adni, adni ennek a szdnalmas vildgnak rejtett
kincseit.” (23)

»Szinte osszendtt az iskoldval! A hiiség, az iskola- és emberszeretet, a tanitds és
nevelés ingajdrata volt iitja naponta Mezé utcai otthona és a Széchenyi téri Gim-
ndzium kézott... Nemesak letint évszdzadok, évtizedek anyagdban kutatott, de bdr-
mikor segitséget, szives tdmogatdst kaptunk tole kutato, mdomanyos munkdnkban.
Szivbél kivanok magyar népiinknek és nemzeti mivelodésiinknek ilyen, szerénységiik-
hen is vildgitd, mélytuddsit és hiiséges neveloket!” (24)

*

Befejezésiil 4lljon itt Sarkady Sdndor soproni koltd verse, mely az Elet és Iro-
dalom 1986. november 21-i szdméban jelent meg:

Egy tudds konyvtiros haldlira

- Préhle Jend emlékének —
Sotér zaszloval gydszol a liceum. Utolszor télen lattam,; a Bécsi domb
A méltosagos bibliotéka sir. Stkos lejtdin botladozott szegény:
Vasajtajat nem nyitja tobbet Jott még egyszer megnézni Sopront,
Qsz haju ore sok 6si kényvnek. Ldni a vélgyet, az 6si Tornyot.
A hajlott hand Lexikon elkdszont. Mit szenvedett! Mdr onmaga roncsa volt;
Szabad szolgdlat volt szelid élete: Még tervezett, még tenni akart, de mdr
Gorog szegénység, munka, hiiség - Csak pisldkolt a fényes efme ~
Tiszia szivil, nemes egyszeniség, Sziven titott dadogo keserve.

Most nincs mdr kin, nincs szégyen, eliilt a gond.
Gordg derivel fénylik az uj tavasz;

Békét igér a hdrs virdga

Prohle Jendnek a mdsvildgra.

Prohle Eva
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28. [Kézirat]. 3-4. p.

A Berzsenyi Ddniel Evangélikus Gimndzium (Liceum) évkonyve az 1994/95.
tanévrdl az iskola fenndlldsdnak 438. évében. Tartalmazza az 1947/48. és az
1948/49. tanév évkonyvét is. Sopron, 1995. 119. p.

Préhle Jen® 1952, szeptember 27-i keltd dnéletrajza, [Kézirat].

Madas Andrds 1977. december 27-i keltd levele. [Kézirat].

Csapody Csaba-Toth Andrds—Vértesy Miklos: Magyar konyvidrtiriénet. Bp.
Gondolat, 1987. 130. p.

Pr6hle Jend: ,,Az én kOnyvtdram”.

= Konyv és Nevelés, 8. 1966. 3-4. 22-23. p.

Hars J6zsef: A Soproni Unnepi Hetek toriénete (1932-1993). Sopron, 1994.
(A Soproni Szemle Kiadvdnyali, 18.)

Préhle Jend: Berzsenyi olvasdsakor. Sopron, 1957. oktdber 17. [Kézirat] 4.

p-
Kornyei Attila: Préhle Jend. .., 175. p.

Siimeghy Jozsef: Préhle Jen6 — hdséges tanarunk. [A soproni ev. temet$ben
a temetésen 1986. jinius 5-€n elhangzott beszéd kézirata.] 1. p.

Kornyei Attila: Préble Jend.. ., 175-177. p.

Csulak Ervin: Az én Préhle Jeném... 147. p.

Siimeghy Jozsef: Prohie Jend... 3. p.
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Nem amator

A cimbe kiemelt tagadds els6sorban és kozvetleniil Rosta Erzsi kézkelet(i mi-
nésitésére vonatkozik. Az OSZK munkatarsat szeretik és szoktdk amat6r fests-
miivésznek mindsiteni, persze nem bénté €llel, hanem mintegy egy sokszdz éve
elavult szokds (vagy inkdbb dogma) alapjan. Nos, mint lapunk ¢ szdmdnak for-
gatOi is megitélhetik, Rosta Erzsi festémiivész. Minden jelz6 nélkiil, a sz6 tisztan
esztétikai €rtelmében és maodjan. Ilyen kérdésekben az érvelés, verifikdlds els6-
sorban rdmutatdst jelent. Tehdt: ecce a fest6émivész munkdi! De vonatkozik a
cim 4llitdsa (mert a tagadds is 4llitds, legaldbbis Arisztotelész 6ta) a Zebegényi
Kozs€gi Konyvtdr miivészet koriili munkélkoddsdra is. Csendben, a nagyobb (és
sajnos a kisebb) nyilvdnossag szinte minden visszajelzése, pdrtoldsa, batoritdsa,
biztatdsa (stb.) né€lkiil, ez a csOppnyi kOnyvtar hatalmas miipértol6i, mibemuta-
t6i, miivészetterjesztd munkdt végez immdron nagyon régéta. Nem a konyvtdri
munka helyett, nem az alapfeladatok mintaszeri elldtdsdnak rovdsdra, hanem
pluszként, ajandékként mintegy. Héla érte Pdlosné Volgyi Edit konyvtarosnak, és
a polgdrmesternek, a nagy mivészetbardtnak és mecéndsnak, Krebsz Ferencnek,
akinek ilyetén érdemeibdl egydltaldn nem von le semmit (s6t!), hogy a konyvtar
kidllitdsi tev€kenységéhez nyujtott segitsége révén kozsége idegenforgalmara is
gondol. De hogy nemcsak arra, igazolhatja, hogy ott ldtni 6t is minden ver-
nisszdzson. (VK)
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Egy évari nyomdasz a mult szdzadban

Czéh Sandorrdl,
nyomdai mintakényve Urigyén

Nyomddszattorténeti szakirodalmunk tjabb €ri€kes (€s szép) konyvvel gazda-
godott, Helle Mdria tette k0zz¢€ a Hansdgi Muzeumban, Mosonmagyardvdrott Or-
zG1t becses forrdst, Czén Sdndor magyardvéari nyomddsz—kiadd 1836-101 1875-ig
hasznalt illusztrdciGinak €s diszeinek mintakdonyvét. A kotet gerincét a hason-
mdsok és a képekhez tartozo leirdsok alkotjdk, de a kézread¢ a bevezetd tanul-
ményban ¢sszefoglalja a Czéh-nyomda tért€énetét, €s elkészitette 1836-1886 ko-
zOtti kiadvdnyainak 306 tételt szdmldlé bibliografidjit. (Az alapité 1880-ban
visszavonult, Lajos fia vezette tovébb a villalkozést, de 1886-ig az 6 neve alatt
jegyezték be a nyomda kiadvdnyait az OSZK gyarapitdsi napldiba.)

%*

Mit lehet tudni Cz€éh Sdndorrél? J6 polgdr, a hazai mivelddés igyének ke-
vésbé ismert derék munkdsa volt - jellemezhetnénk roviden a hirlapi gydszjelen-
tések stilusdban az 1813-1883 kozott €1t nyomddszt. A Czéh Sindor alapitotta
nyomda azonban mint jelenség ennél Gsszetetiebb probléma, a magyar nyom-
ddszat XTX. szdzadi torténetébe szervesen illeszkedik tevékenysége, ¢s alkalmas
arra, hogy megvilagitsa a malt szdzadi kis nyomdak miikddésében megfigyelhets
egyes torvényszeriiségeket.

Anyomda a hazai konyvtartdrténet egyik jelentds korszakdban dolgozott. Or-
sz4gos hirnévre, jelentdségre nem tudott szert tenni, a XIX. szdzad kézepén egy
nyomdénak vagy kiadonak — ha nem Pest-Buda volt székhelye — erre mar csak
kivételes esetben volt lehetdsége. CzE€h Sandor személyisége és egész lizletpoli-
tikdja egyfajla kettdsséggel jellemezhetd: egyrészt nemes mivel6dési célokért
kiizdd$ reformkori polgér, ugyanakkor a szabadsagharc bukdsa utdn a megvilto-
zott — nem is elsGsorban politikai, mint inkdbb gazdasdgi — helyzetet jézanul
mérlegeld lizletember.

Magyar6vdr — jelenlegi nevén Mosonmagyarovdr — nyomddszata a X V1. szd-
zadi kezdetet, Huszdr Gdl rovid ideig 1art6, 4&m anndl jeleniGsebb tevékenységét
figyelmen kiviil hagyva csak a milt szdzad harmincas éveit6l, Czéh Sdndor mi-
helyének 1836-0s megalapitdsatol szdmithats. Az irdsbeli kultdra és a konyv, az
olvasmdny észrevehetd terjedésének ideje volt ez a kor. A konyv a roppant ki-
csiny létszému kulturdlis elit — amely kevés kivételtd] eltekintve azonos volt a
politikai €s gazdas4gi elittel — €s a valamivel népesebb kGznemesség €s a varosi
polgdrsag mellett a tdrsadalom szélesebb koreiben is megjelent, mindennapos
jelenséggé vilt. A XVIII szdzad végétd] mdr a jobbdgyi hdztartdsokban sem volt
teljesen ritka és szoKatlan, a fennmaradt hagyatéki leltdrak mellgtt visszacmlé-
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kezések is bizonyitjdk ezt. Az 1770-ben sziiletett Kis Jdnos — a maga kordban
népszerii kolts, evangélikus szuperintendens €s (amiért ma is leginkdbb szémon
tartjuk) Berzsenyr Ddniel baratja, Sopron virmegyei j0modi jobbégyszildk fia —
irja a szlil6i hdzra visszaemlékezve: ,Minthogy a szoba mulatsdgra kevés alkalmat
ada, azon néhdny, tobbnyire szép kotési konyvek, melyek egy kis alacsony poicot
dkesitettek, s melyeket sziileim dltal kivalt linnepi napon gyakran haszndltani ldi-
tam, szemeimet s figyelmemet kordn magukra vondk s jatékim tdrgyai levének.” Az
olvasokozonség béviilése szitkségessé és lehetdvé tette a nyomddk szamdnak
emelkedését (ez azutan visszahatott az olvasok szémanak alakuldséra), €s a XIX.
szdzad elején a nagy kulturdlis centrumok mellett méar kisebb mezévdrosok is
buiszkélkedhetiek nyomdaval. MagyarGvdr is ezek koz€ a vdroskdk kizé tartozott,
€8 Czéh Sdndor nyomddja redlis igények kielégftésére kezdte meg miikodését.
Nem minden iizleti kockdzat nélkil persze, hiszen Gydr ¢s még inkdbb Pozsony
kozelsége megnehezitette az Gj vallalkozds induldsdt. Jozan izletpolitikdval kel-
lett vezetnie CzEéh Sandornak a vallalatat.

Sok évtizedes felismerés — €s napjaink t0megkultirdja tucatnyi bizonyitékkal
1dmasztja ald -, hogy a tdrsadalom életében megjelend és robbandsszertien ter-
jed6, a hagyomanyos kozlési formdkat dtalakité kommunikdcios eszkdzok tér-
hodftdsa egydltaian nem jelenti a kulturdlis izl€s ¢s az esztétikai értékvdlasztds
mindségi javulasdt, sO1. Az eszkOz haszndlatdnak demokratizdlod4dsa csupéan a
technika rohamos terjedését jelenti, a civilizdcioér, nem pedig a kulturdét (hogy
német filozéfusok dualisziikus jellegtl szellemtdriéneti kategdridit haszndljuk).
Ezekben a korszakokban a kultdra termékei és miifajai popularizdlédnak, az
addigi formdk kiiriilnek, és megjelenik a tOmegkultdra, amely egyébként egy
tidlhaladott {zlés- €s ért€kvildg konzervdldja lesz. A kultdra demokratizdléddsa
— gy ldtszik - szikségszerien maga utdn vonja a kulturélis elit szellemi ellendl-
ldsat ~ reakcidjdt —, amely egyfeldl 1 oOsszefliggések, ij formdk, 4j nyelv keresé-
sében, mdsfeldl a tegnapi tjat ma birtokba vevd tomeg €rtetlenségében nyilvdnul
meg. Ismét szélesedik a t4volsdg az elit- és témegkultiira kozott; igaz, a tobbség
szdmdra a kordbbindl sokkal magasabb szinten stabilizdlodik a kiilénbség. (Kb.
ez a demokricia egyetlen el6nye a kultirdban.) Persze mindig vannak, akik meg-
kisérlik dthidalni a két kultira kézotti tdvolsagot. Szerencsére, mert alighanem
az dltaluk indukalt fesziiltség €s az arra adott vdlasz a szellemi élet, a kultira
hajtoereje.

Czéh Sdndor, a der€k magyarévari nyomddsz sok tdrsdval egyttt a kultdra
demokratizdléddsaért folytatott erdfeszitések egyik kevésbé ismert képviselGje
volt. A reformkor gondolkod6i a nemzet felemelkedésének Gtjdt az érdekegyez-
tetésben vélték felfedezni, ezért fordult figyelmiik az ,,ad6z6 nép™ sorsa, igy mi-
velddése fel€. A népnek szdnt alkotdsok a tudatos mivelddéspolitika eszkdzei
voltak. Mit sem érnek azonban a korszakos eszmék, ha nincsenek személyek és
intézmények, akik és amelyek eljutiatjdk a néphez azokat. A mili szdzadban
alakult vidéki kis nyomddk tulajdonosai kétségteleniil e nemes eszmék jegyében
is jelentett€k meg kiadvdnyaikat. Cz€h Sdndor is tudatosan vallalta a nép mive-
lésének €s ,mulattatdsdnak”™ ugyél. Ipolyi Arnoldnak irott level€ben olvashatjuk:
w--hOgy szegény magyar népeink is kapjanak mulattatot szdjok ize szeréni, gy is
sajnos, hogy részokre senki se szdn egy pdr napi fdradsdgor, vagy ha dd is ki valamit,
annak se kidolgozdsdr, se a nép kdzoui terjesztését nem érti. Az is igaz, hogy ezilton
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sok bitang jdszdg is terjed, kivdit vaildsos, mellyeknek csak jobb kidolgozdssal le-
hetne elejér venni.” Czéh valoban igyekezett — amennyire az adott korilmények
kézott ez lehetséges volt — jO €s Ertékes, egyuttal ,mulattat¢” kiadvdnyokat meg-
jelentetni. Ugyanakkor polgdr volt, vdllalkozd, akit ha vezéreltek is nemes esz-
mék, alapvetden megélhetése eszkdzeként tekintette mihelyét. Nemcsak kiadott
kdnyveket, de kdlcsdnkOnyvidrat is berendezett — nem a népnek, hanem a mi-
veltebb polgdri kozonségnek. Mintegy 4000 kotetes dllomdnydban kevés kivétel-
lel korabeli divatos szerzGk miiveit kindlta német €s francia nyelven. A kdnyvtérrsl
Monus Imre tett k6zz¢€ tanulmdnyt a Magyar Konyvszemle 1993-as ¢viclyamdban,
ahol a kovetkezOket irta: |, Tekintsiik mdr azt magdt nemes cselekedetnek, hogy
abban a kis vdrosban megkisérelt kényvtdrt létrehozni. Vezette és miikodtette tébb
mint negyven éven Gt. Az olvasds tigyének haszndlt akkor is, ha csak szérakoztaré
konyveket adott kézbe.” VégsG soron az 4ltala kiadottakrdl is czeket lehet lefrni.

Cz¢h Sandor mint kiadd tehdt sajdt vallalkozdsban, sajat kockdzatdra elsésor-
ban az. 1840-es években jelentetett meg népies kiadvanyokat. 1860-ig egyre csék-
kend szdmban még adott ki ilyen jellegi irdsokat, meséket vagy histéridkat, ak-
kor azonban felhagyott megjelenteiésiikkel, a sajat kiaddst népkodnyvek helyét
clfoglaltdk a ,sokkal biztosabb bevételt jelentd megrendelések.” (Helle Mdria)
Hogy felhagyott a kiaddssal, annak az az alapvetd oka, hogy a tGkeerGsebb kon-
kurencidval nem birta a versenyt. Egyes pesti vallalkozdsok - f6leg a Bucsdnszky-
nyomda — Oridsi példdnyban dobtdk piacra népies fiizetciket. Ezeknél a cégeknél
a népnevel6i szdnd€ék mar hattérbe szorult, felvdltotta a nyereség — a minél na-
gyobb nyereség — mint c€l. A korszeri felszerelésii nagy pesti vallalatokkal szem-
ben a vidéki nyomddk egyre inkdbb hattérbe szorultak, illetve a helyi igényeket
elégitették ki a tovdbbiakban bérmunkaban.

Mintegy két évtizedre tehetd tehdt az az idGszak, amikor Czéh Sdndor mint
kiado tevékenykedett. Fontos kiadvdnyai voltak az an. ,, moritas "-ok (més forras-
ban e kiadvanytipus neve moritat). A német eredetl kriminalis ponyva elneve-
zése volt ez a XIX. szdzad elején, neve a német ,, Mordrat” (gyilkossdg) megma-
gyaritasabol szdrmazik. Ezeket a magyar mellett németil is megjelentette. (Cz€éh
egy¢bként idénként horvdtul is adott ki nyemtatvdanyokat; Moson megye népes-
sége ti. ebben a korban 64 szdzalékban német anyanyelvi volt, 20 szdzaléka ma-
gyar, 10 pedig horvit). Az evangélikus felekezetd Cz¢h népies kiadvdnyainak jo
része katolikus hitbuzgalmi irés volt: djtatos ének, ima, kegyhelyekhez kapcso-
16d0 zardndokének. 1838-1849 kozott adta ki naptdrat Legijabb hazai és mulat-
sdgos kalenddrium Magyar és Erdélyorszdg szamdra cimmel. Népszertségét bizo-
nyitja, hogy 3000 példdnyrol indult, €s utolsé éviolyama mdr 15.000-ben jelent
meg. A gazdagon illusztrdlt kalenddrium a praktikus tudnival6k melleit olvas-
mdnyokat is tartalmazott: népballada, vers, jO tandcs, példabeszéd, népdal, népi-
essé valt miidal, kézmondds szorakoztatta és oktatta az olvasot.

Czéh igyekezett kiadvdnyai terjesztését is megoldani. Részben maga drusitotta
Oket — védllalatdhoz kdnyvesbolt is tartozott —, részben pedig Aradt6l Pozsonyig
11 vdrosban ottani kdnyvesek terjesztett€k kiadvdnyait. Népies fiizeteit azonban
féleg vandorkereskeddk és historikusok kindltdk a vdsdrokon. A historikusok
olyan vidndor mese- €s énekmondok voltak, akik a vdsdrokon léptek fel torté-
neteikkel, és az eladottak szovegét nyomtatdsban is drultdk A sok évszdzados,
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tradiciondlis sz6beli €s az Gj, éppen csak terjedo frdsbeli kultira érdekes kapcso-
l6ddsa figyetheté meg tehat a vdndorlé historikusok mikodésében. Szerepiik a
paraszti olvasmanyok terjesztésében jelenids volt. , A paraszt konyvdrusndl ritkdn
vesz valamit, hanem csak a historikusoktol cserél, kik hozzd hasonlo szegények,
azok pedig illyesmit koncz szdmra veszik a nyomddszoktol” — idézi Helle Méria
Czéh Sdndor egyik levelébdl. .

Az 6véri nyomda kiadvényainak kelend8ségét nagy mértékben fokozta gondos
tipografizdldsuk és diszitésiik. Czéh Sandor miihelye viszonylag szerény felszere-
1ési volt, bizonyitja ezt az is, hogy kiadvdnyaiban kizdrolag fametszetii illusztra-
cidk ldthat6k. Ez volt a legolcsobb illuszirdldsi technika, és az egyszertibb felsze-
reléssel nem is nagyon lehetett volna rézmetszeteket vagy litogréfidkat sokszo-
rositani. A tulajdonos igényességét bizonyitja, hogy szokatlanul nagy szdmban
szerezie be a fametszetes diicokat: a Helle Mdria altal kézreadott mintakényv
kozel 1200 illusztraciot €s nyomdai diszt tartalmaz.

A képek négy 1émakort fognak dt: valldsos képek, kalenddriumok készletei,
ponyvdk &s alkalmi kiadvanyok borit6képei, vignettdk és varosképek. A dicokat
nagy becsben tartottdk a nyomddaszok, magas el6allitdsu druk kell6en indokolta
ezi. Cz€h Sandor fametszeteinek és diszeinek egy része is régi volt, a XVIIL
szdzad elejérdl, kdzepérdl szarmazott. Mivészi kvalitdsuk vdltozd, zommel bécsi,
pozsonyi €s pesti mihelyekbdl szarmaznak. Mindenesetre ezek a képek jelentet-
ték a Czéh-nyomda 4altal kiadott konyvek olvasbinak — a templomban ldthatd
szakralis miivészet alkotdsai mellett — a vizudlis mivészetet és kultarat. Helle
Madria forrdskozlése nemcesak a magyar nyomddszat multja egy apro fejezetének
megismerését teszi lehetévé, hanem a vizuélis tdmegkultira XIX. szdzadi terje-
dését is Magyarorszagon.

(Czéh Sandor magyardvdri nyomddsz—kiadd illuszirdcidinak Mintakényve az 1836
és 1875 kozotti évekbdl. A kétet anyagdr felkutatta, szerkesziette, a tanulmanyt, a
képmeghatdrozdsokat irta, a kiadvdnylistat dsszedllitotta és a kotetet tervezte Helle
Mdria. Bp. 1998, Balassi Kiado, 3000 Ft.)

Poginy Gyirgy
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EXTRA HUNGARIAM

Finn kényvtarakrol

Furcsa jatékot iz veliink a Nagybetis... Soha nem tudhatjuk, mikor, mi altal
babondzodunk meg, s azt sem, vajon lesz-¢ a csoddban még egyszer résziink. Mi
mdst tehetnénk: ha szembejon veliink, dtengedjilkk magunkat a vardzslatnak, még
ha tudjuk is, mindez véges.

Ez a mond4s nem valami Okori bolestdl szdrmazik, bar biztos vagyok benne,
hogy mdr 6k is tudtdk, minddssze én €ltem meg Finnorszdgban.

A dolog, amit ismerdseim, kollégdim, rokonaim egyszerten finn-bolondéria-
nak hivnak, 12 évvel ezel6tt kezd6dott. Volt egy, a szakmdban ugyan gyerekci-
p&ben jdro, de nyilt szivi €s tdgra nyilt tekintetd kOnyvtdros, akit a joszerencsé-
je — nevezziik taldn egyszer(ien csak igy — két honapra a ho, a fagy és a sotétség
birodalmdba vetett, s aki ott és akkor egy €letre elkdtelezte magdt egy orszdg
irdnt, s aki ott €s akkor olyat tapasztalt a konyvtdriigy terén, melyet azota sem
tudott , kiheverni”.

Minden alkalommal, amikor hosszabb id§ utdn ismét Finnorszdgba késziilok,
eljatszom a tétova jatékot, hogy mi, mennyire, hogyan véltozhatott, fejlédhetett
azOta, midta nem jartam odakint. Még egyetlen alkalommal sem volt elég a kép-
zeletem a valdsdghi becsléshez. Szerencsére van egy hely, ahonnan mindig elin-
dulok, s ahova ¢rkezem, s mivel itt elég sok iddt toltdttem mdr, dsszehasonlitdsi
alapnak nyugodt szivvel tekinthetem vizsgdléddsaim sordn, s ez a hely a rithiméki
konyvtar. (Riithiméki Helsinkitdl 60 kilométerre fekszik €szak-nyugati irdnyban,
kozlekedési csomdpont, s idegenforgalmilag is jelentds kisvdros, kb. 25 ezer (6t
szamlalo lakossdggal. Szolnok testvérvérosa, s € kapcesolat most iinnepli 30 éves
jubileumdt.) Az 4ltalam olyannyira kedvelt kOnyvtdr 1986-ban készilt a finn
kOnyvtdrépitészet hagyomdnyait kbvetve, dm az évek mildsa s a rengeteg olvaso
keveset koptatott rajta, koszonhetden a jol dtgondolt belsd tervezésnek. 1998-
ban naponta dtlag 1333 f6 fordult meg a konyvtdrban (!), k6lcsénzott, olvasoter-
met haszndlt, Gjsdgot olvasott, barangolt az Interneten, zenét hallgatott stb. Ma-
ra teljes mértékben eltlint a cédulds katalGgus, s helyét a kdrnyezé hdrom tele-
piilés dokumentumaéllomény4t is magdba foglal6 on-line katal6gus valtotta fel,
természetesen mindenféle dokumentum mindenféle dllapotdrél valé azonnali té-
jékoztatdssal (Web-kirjasto). Megnétt a tdjékoztatds mennyisége, s némiképp
dtalakult a minGsége. Szimomra tilzdsnak tiinik ugyan, amit az olvasok véghez-
visznek e téren, bar val6szintileg pusztdn a kommunikacié irdnti igényb6l is sz0-
ba elegyednek az iigyeletes konyvtdrossal, s minden elképzelhet$t megkérdeznek
t6le, pedig az olvasoi tér idedlis, jOl dttekinthetd, a polcok célszeriien megvild-
gitottak és korrektiil feliratozottak (s alacsonyak), az on-line katal6gus gyors,
pontos, megbizhato.

A finn kollégdk szerint Ok ,rontottdk” el az olvasdkat, s most mar elég nehéz
madst tenni, mint azonnal ugrani, keresni, kutatni, nyomozni. Kézben végzik a
folyamatosan s tomegesen beérkez6 konyvtarkozi kolesonzéskérések megfelel6

46




- Kozségi Konyvtdr, Hausjdrni

helyre vald eljuttatdsat, ami rendkiviil gyors, mivel az orszdg konyvtarai egy ko-
z0s szamitégépes rendszerben mikodnek, s nem kell mdst tenni, mint az infor-
macid, dokumentum vélt helyét el6keresni a konyvtdrak névsordban, s ellendriz-
ni, j6 volt-¢ a sugallat. Ha igen, a dokumentum még ugyanebben a munkafdzis-
ban ,lefoglaldsra” keriil, s mdr csak a posta gyorsasdgdn mulik a megérkezése az
igényl6hoz. (Természetesen ez egy teljességgel leegyszerdsitett eset, bonyolul-
tabb kutatdsndl 4ltaldban a keresés ideje né meg.)

A finn kozkoOnyvtdrakban a tdjékoztatd konyvidrosok végzik a gyljtemény
gyarapitdsat, gondozdsat is, mégpedig igen nagy felelésséggel: dokumentum ad-
dig nem keriil ténylegesen a konyvtdr dllomédnydba, amig t0bb konyvtaros meg
nem fogta, tartalmilag fel nem fedezte, s a gytijtemény nélkilozhetetlen darab-
jnak nem tekintette. Az ok? Egyszerii: nagyon-nagyon drdga a konyv, a CD, a
CD-ROM, videokazetta. A dokumentumvdasdrlds minden formdja l€tezik; kiad6i
katalogusokbol, iigynckoktél, konyvesboltokbol.

A konyvtdrakban 4ltaldban nagyon kevesen dolgoznak, de az ott dolgozok
tobb mint kétharmada konyvtdros, illetve konyvtdri asszisztens. (PL a rithiméki
konyvtdrban 23,5 f6 dolgozik, ebbdl 10 konyvtdros, 9 konyvtdri asszisztens, 1,5
portds — aki mellesleg a napilapok, folydiratok beérkezését is nyomon koveti —, 2
f6s a takaritoszemélyzet s van egy titkdrné. A rengeteg virdg szakszerd dpoldsat
a varos kertészei végzik.)

A finn kozkonyvtarak életében 1999 mérfoldkének szdmit: ekkortol 1épett
életbe ugyanis az Gj kozkonyvtari torvény, mely ugyan gyokeres valtozdsokat nem
hoz az eddigiekhez képest, viszont néhdny ponton figyelemreméltan eltolja a
hangsdlyokat. P1. kordbban a kdzkOnyvtdrak egy kategdridba tartoztak a kilon-
féle munkat végz6 intézetekkel, 4m mostant6l Gndlléan alkotnak egy csoportot,
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Netsurfer-termindl, Kirjakaapeli

€s ., konyvtdr és informdcios szolgdlat” a hivatalos megnevezésiik. Legf6bb fel-
adatuk, hogy egyenl6 esélyt biztositsanak az orszag barmely telepiilésén €16 bar-
melyik dllampolgarnak az informéciGhoz, illetve a dokumentumokhoz valg hoz-
zdjutds terén. S ez meg is valsul, s6t, mar kordbban megtortént. A mostani
torvény a helyi 6nkormanyzatok felelGsségi korébe utalja a kdnyvtdri szolgdlta-
tdsok olyan szintli megszervezését, amely mindezt lehet6vé teszi: tehat koteles-
s€giik a szolgdltatds megszervezése és folyamatos biztositdsa, de lehet6ségeik s
az adott telepiil€s igényei szerint valtoztatjdk meg enneck forméjat: pl. k6lesonzé
helyet tartanak fenn, konyvtari gyljteményt alakfthatnak ki, biztositva mellé a
kell6 szakembergdrddt s a kornyezetet, bibliobuszt miikodtethetnek stb. A tor-
vény kiilon pontban hangsilyozza, hogy mindehhez biztositaniuk kell a megfe-
lel6 szakképzett emberi hatteret s a megfelel§ kdrnyezetet is.

A torvény ,klasszikus paragrafusa”, amely az els§ torvényi szabdlyozdsban
mdr benne foglaltatott (1928), kimondja, hogy a konyvtdr 4ltal nydjtott szolg4l-
tatdsok ingyenesek. Ez a pont minden alkalommal megerdsitést nyert az jabb
€s tjabb torvény-rekonstrukciok sordn (1963, 1986), s erre a finn konyvtdrosok
igen biszkék. Természetesen az évek sordn az ingyenesség kore mind tobb és
tobb szolgdltatdssal boviilt, s jelenleg magdba foglalja mindenféle konyvtari do-
kumentum ingyenes hasznélatét, kolcsonzését, az Internet és egyéb — az adott
konyvtdr dltal nydjtott — szimitogépes szolgdltatdsok igénybe vételét, beiratko-
zasi dfj vagy egyéb térités nélkiil. Fizet6s szolgaltatds a fénymdsolds (nyomtatds),
konyvtdrkozi kolesonzés, elGjegyzés. S természetesen van késedelmi dij, bér az
Olvas6i szokdsok igen eltérdek, s ez valéjdban nem jelentSs probléma.

A tOrvény mésik fontos paragrafusa a ,nemzeti és nemzetkdzi egylittmiiko-
d¢és” fontos ldncszemnek nevezi a kozkonyvtdrakat, s mint ilyen, eldirja folyama-
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Olvasdterem, Janakkala

tos timogatdsukat €s fejlesztésiiket, mind eszkoz-, mind pedig személyi feltételek
tekintetében, az aktudlis igényeknek megfeleléen. Ez a megkozelités a torvény
Gjdonséga. Teljesen 1j az a rendelkezés is, mely kotelezs jelleggel a kdnyvtdrak
feladatdul tiizi ki munkdjuk folyamatos ellenérzését, statisztikak készitését, el6-
irja a fenntart6 intézmények szamara konyvtaraik rendszeres, értékel$s elemzé-
s¢t, s mindezek eljuttatdsat az illetékes minisztériumhoz, ahol leginkdbb adott a
lehetSség az Osszevets elemzésre, a folyamatok éttekint6 vizsgalatdra mind ha-
zai, mind nemzetkdozi viszonylatban.

A finn kollégdk biiszkék torvényiikre, bar természetesen nem tartjdk hibat-
lannak. A velik folytatott beszélgetések azt mutatjdk, mindez konszenzus utjan
sziiletett, egyiittes munka €s eréfeszités eredményeként, a szakmaisdg teljes kord
tiszteletben tartdsdval. Kozkonyvidri torvény, hét évtizedes hagyomdannyal, a
2000. év kuszobén, 6t éves EU-tagsdggal a hatuk mogott.

Kint tart6zkoddsom mdsodik hete tobb, elére nem vart meglepetéssel is szol-
galt. Megérkezett példdul az igazi t€l, de ez oly jol sikeriilt, hogy vendéglatoim
szerényen megkeértek, taldn legkozelebb nydron menjek, mert ha télen érkezem,
akkor mindig évszdzados csticsokat dontoget a hideg. Ezen kicsit eltiinédtem,
hiszen kézismert a mondds: ,.kedden volt a nyar”... s még ha a két évvel ezelGtti
nyarat vessziik is, amikor ,szerdén, s6t csiitdrtokon is nydr volt”, még igy is na-
gyon kevésnek tinik nekem ez az id6. Még szerencse, hogy a barstaim mindezt
csak tréfdnak szantdk.

Hallottak mdr ,kdbel-konyvtarr6l”? E bizarrul hangzé név, amely a helsinki
vdrosi konyvtér fiokkonyvtaraként miikods , Kirjakaapeli” (kOnyvkébel) hivata-
los €s kozismert neve, szimomra mdr a 21. szdzadot jelentette. Maga a konyvtar
Helsinki legforgalmasabb pontjén, a vasiti- és buszpédlyaudvar kozvetlen kozelé-
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ben taldlhato, egy funkcionalista stilusban tjjaépitett s ,livegpalotdnak” keresz-
telt épiiletben. Tavaly novemberben indult meg itt a munka, de mir 1994-t6l
iizemelt hasonl6 formdban. S hogy mi ez a forma? A gydjteményt alkotjdk hagyo-
mdnyos értelemben vett konyvek, az Internet, a média, a mozi és az utazés vila-
g4b0l, csakigy, mint humoros konyvek, képregények. Rengeteg CD-ROM, a leg-
sz€lesebb korbol gydjtve. Magazinok a miivészetek, a kultira, az Internet, s 4lta-
ldban a szdmitogépek korébdl, valamint napilapok, f6ként hazaiak. Szolgéltata-
saik a hagyomdnyos értelemben vett helyben hasznélat, kolesonzés mellett az In-
ternet haszndlata, a Helsinki Vdrosi Konyvtarhoz val6 csatlakozdssal elérhetd
adatbdzisok, on-line katal6gusok haszndlata, valamint tandcsadds a Kirjakaapeli
egyes termindljainak haszndlatdban. Es ez az, ami az én szimomra mdr a jovét
idézte: ugyanis képzeljiink el 21 termindlt, més €s mas tipust gépekkel, mds és
mds programokkal, mds és mds periféridkkal; valamint més és mds id6hatdrokkal
a hasznélatban. A legéltaldnosabb dllomdson (Verho) pl. a kovetkez6 gépi hattér
all rendelkezésre: Osborne, Intel Pentium II MMX 333 Mhz, 64 Mt EDO RAM,
4,0 Gt IDE, Matrox Millennium II 4 Mt WRAM, Nokia flat display 15", 3Com
10/100 PCI RJ-45, SoundBlaster 16 pnp. Installdlt programok: user interface
Windows NT 4.0 (sf), Netscape 4.0 / Explorer 4,0, Microsoft Office 97 (sf). A
konyvtdrban hét darab termindl taldlhat6 ezekkel a kondiciokkal. A haszndlatot
el6re kell jelezni, s maximadlisan egy Ordn keresztiil van egy olvasonak egy nap
erre lehet6sége. Emellett van egy Linux-termindl (installdlt software user inter-
face RedHat 5.1 Linux 2.2 xx), hdrom grafikus munkéra €s scannelésre egyardnt
alkalmas termindl, melyeket 1-4 Ordra lehet haszndlatba venni (install4lt softwa-
rek: az eddigi alapprogramok mellett Adobe PhotoShop 5 / Nt 4.0, Adobe Illust-
rator 7.0 (NT4.0, Pagemaker 6.5 / Nt4.0, Macromegdia Flash 3.0, Frontpage 98.),
egy Mac-termindl, hét un. ,ldtogat6i” termindl, melyeket bédrki igénybe vehet
max. fél 6rdra, egy Netsurfer termindl (,,Harley Davidsonos surflésre”, finn design
alapjdn), és egy virtudlis monitorral elldtott PC. A ldtogatdi termindlok kivéte-
1ével a konyvtdrat a Vdrosi Konyvtdr olvaséjegyével lehet haszndlni, az elGjegy-
zéses modszer bevdlt alkalmazdsdval. (Az el6jegyzés termindlra, id6pontra sz6l,
telefonon, személyesen is megrendelhetd.) A kOnyvtdr nyitva tartdsa elképeszté:
hétf6tél cstitortokig 10-24 6rdig, pénteken zdrva, szombat—vasdrnap 12-18 6rdig.
A konyvtdrat valoban haszndljdk, nagyon sokan, nem tilz4s ez a nyitva tart4s. Ha
mindezek ellenére még van kedved kinézni az ablakon, elStted Eurépa egyik leg-
forgalmasabb, legsokszinlibb belvdrosa kavarog, természetes €s mesterséges ra-
gyogdssal., ahogy ez egy ,iivegpalotdnak”™ becézett épiilettdl elvdrhato.

Azt mondjdk, két hét nagy id6. Val6ban, senki sem gondolnd 4tlag napjain
robotolva, hogy mennyi minden beleférhet nem egészen tizennégy napba. Pedig
ezalatt még voltam a Finn Konyvtdros Egyesiilet évadnyité rendezvényén is,
melynek f6 programja a Parlament (Eduskunta) konyvtdrdnak a bemutatdsa volt.
(1997-ben iinnepelte fenndlldsdnak 125 éves jubileumdt.) Voltam egy vadonatij
kisvdrosi kOnyvtdrban Janakkaldban, melynek kiilonlegességét az adja, hogy egy
»Epliletben” taldlhaté a telepiilés sport- €s szabadid6 centrumdval, s szivet me-
lenget belsS terekkel 6rvendezteti meg az oda betérét. Voltam egy kis kOzségi
konyvtarban is, Hausjdrviben, amely ugyan nem Gjdonatij épiiletben van, de ter-
vezéskor el6re ,beprogramoztdk”, hogy Osszesen egy kolléga lesz szolgdlatban a
konyvtdr nyitva tartdsi idejében, igy napsugaras elrendezési a tdgas bels6 tér, s
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eziltal teljességgel 4tlathat6 a konyvtar tajékoztatoi, ill. kodlesonz6i pontjarol.
Mellesleg az olvas6k maguk kélcsonozhetik ki az elvitelre szant dokumentumo-
kat, nem kell hozz4 m4s, csak az olvaséjegy és a kivdlasztott dokumentum. B4r
ez a mOdszer mdr 4ltaldnos a kozkonyvtdrakban, nem igazdn népszerdi.

Megtapasztaltam a finn ,,alkoholturizmus” sajdtos vélfajat is, melyet elGsze-
retettel gyakorolnak a Tallinba vezetd hajodton s vissza, karaokéval, tangoéval,
tax-free shoppal, kaszinéval fiiszerezve, sok-sok sorrel Oblogetve. Itt ugyanis
minden a hajé kont6j4ra irhat6, az imbolygés, a dilongélés, a bizonytalan moz-
dulatok €s az érthetetlen artikuldci6. De Tallin 6vérosa csodaszép!

A finn f6véros legijabb ,csodaszere a Kiasma. ValGjdban a kortdrs miivé-
szetek mizeuma, a gyakorlatban azonban ennél sokkal tSbb: képzelj el egy épii- -
letet — nem lehet -, amely felrig mindenféle szabdlyossdgot formdjat tekintve,
egydltaldn nem hasonlit a mizeumokrél eziddig alkotott egyetlen képre sem,
robosztusnak tlin6 betonépiilet, amelyet azonban a speciélis fényhatdsok, melye-
ket eredetileg is beleterveztek, teljességgel konnyeddé, 1égiessé vardzsolnak s igy
utdnozhatatlan, egyedi élménnyel ajandékozzdk meg a nap barmely szakdban oda
betérdt, egyedi és megismételhetetlen latvanyt nydjtva a nyiizsg$, hol napfény-
ben, hol héban, hol sOtétségben fiird6z6 varosra. Kiasma azota fogalom, lassan
zardndokhely mind a honi, mind a kiilfo1di latogat6knak. Ha haza lehetne hozni,
ezt példdul hazahozndm. De nem lehet. Mint ahogy sok mast sem azokbdl, ame-
lyek szdimomra Finnorszdgot jelentik. H4t hozok helyettiik lazacot, karjalai pi-
rogot, finn kenyeret, sajtot és csokolddét. S egy ,,képeslapot”, amit a Kiasmaban
vettem, de semmi kordbbi képeslapra nem hasonlit. Két plasztiklap kozé zart
kiillénbozs szind tintapacdk, melyek minden mozdulatra megvéltoznak. Egyszeri,
megismételhetetlen. :

Mondok Ildik6

A Parlament konyvidrdnak logdja
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PERSZONALIA

Bucsu Czine Mihalytdl

Hosszas betegség utdn eltdvozott koziiliink Czine Mihdly. Ha csak a kézikOny-
vek adataibdl indulnék ki, azt kellene mondanom, hogy haldldval szegényebbek
lettiink egy jeles irodalomtorténésszel, korunk egyik mértékado kritikusaval. Es
ez az 4llitds formdlisan meg is felelne az igazsdgnak, hiszen Czine Mihdly meg-
jelent irdsai e két szerepkor szerint csoportosithatok. Irodalomtudésként a Mo-
ricz Zsigmond ttja a forradalomig ¢imd monogréfidval debiitélt, ezt kdvetGen ¢
irta meg a ,spenét”-ként emlegetett kézikonyv Moriczrél, Kridyrél, Tamadsi
Aronrél sz616 fejezetét, a szerb nyelven megjelent kis magyar irodalomtorténet
20. szdzadi rész€t; tovdbbéd a Gondolat Kiad6 izmusok, és a Szépirodalmi Kiad6
Arcok és vallomdsok sorozatdban Osszedllitotta a naturalizmusrdl, illetve a Sza-
b6 Palrél szo16 kotetet. Ezzel a teljesitménnyel vetekszik kritikusi tevékenysége,
amelynek java részét a Nép €s az irodalom (1981), Kisebbség €s irodalom (1992),
Németh Ldszlo eklézsidja — sors és irodalom (1997) cimi kotetekbe gytijtotte
Ossze.

Czine Mihdly azonban nem csupdn tudos kutatdja, €rt6 Kritikusa volt a ma-
gyar irodalomnak, hanem — hatdrokon innen és til, Abaujtol Zaldig, Marosva-
sdrhelyt6l Montrealig — tandra, kovete, szolgdl6ja. Eml€kmivek el6tt €s sirok
mellett, iskoldkban és konyvtdrakban, ir6-olvasé taldlkozokon, pedagogus to-
vabbképzéseken hirdette a magyar irodalom lizenetét, oly meggy6z6 erbvel, mi-
ként egykoron az Ujszovetségét az apostolok. Ugyanis meg volt gy6z6dve arrol,
hogy az irodalom tigye 4ltaldban, a magyar irodalomé pedig kiilonésen nem ke-
vesek problémdja, hanem koziigy, mert olyan tdrsadalmi gondokat, sorskérdése-
ket vet fel, amelyek a kozosség megmaraddsa, az egyén mordlis tartdsa szempont-
jabol fontosak.

Ebbdl a felfogdsbol kovetkezben Czine Mihdly szdmdra irodalmunk kiemel-
ked6 alkot6i a Nyugat elsé nemzedékébll Ady és Moricz, a két vildghdbora
kozott induldkbol Illyés Gyula és Németh L4dsz10, kortdrsai koziil Nagy L4szl6,
Sédnta Ferenc, Dobos Ldszl6, Siité Andras. E felsoroldsbol — ami, persze, nem
teljes — az ut6bbi két névvel Czine Mihdly irodalmi tev€kenységének taldn a
legfontosabb elemére kivantam utalni. Nevezetesen arra, hogy a hatdron tili
magyar irodalom jérészt az 6 firadsdgot nem ismer6, kitart6 munkéja révén
véalt szerves rész€vé a hazai irodalmi kozfelfogdsnak a ,,puha diktattra” évtize-
deiben.

Jollehet a napjainkban uralkodé posztmodern irodalomfelfogdshoz képest a
Czine Mihélyé meghaladottnak ldtszik, mindazondltal nem bizonyos, hogy ér-
vénytelen is egyben. Hiszen példdul a befogaddsesziétikdnak éppen az az egyik
fontos felismerése, hogy nincsen Orok €rvényi irodalmi kdnon, hanem csak kii-
16nb6z6, de egymadssal egyenértéki — részben a korra, részben a befogadora jel-
lemz6 — olvasatok. Nédlunk a hatvanas évekt6l a rendszerviltésig a hivataloson
kiviill még két kdnon létezett. Az utébbiak koziil a hagyomdnyokra épit6, a népi,
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nemzeti értékeket el6térbe 4llit6 irodalmi torekvésnek Czine Mihdly volt az
egyik kiemelked$ — mi t6bb: a legnagyobb hatdsu — képviseldje.

Akik ismerték Czine Mihdlyt, akik hallgattdk el¢addsait (€és sokan vannak
ilyenek: konyvtdrosok, magyartandrok ezrei, olvasok tizezrei), azok bizonyara
egyetértenek velem abban, hogy kivételes hatdsdnak forrdsa vardzslatos szemé-
lyisége volt. Most is magam elétt 1dtom, ahogy sudar termetével, 1abait keresztbe
fonva, fejét kissé félrecsapva, deris arccal, de hitvitdz6 heviilettel besz€l hozzdnk,
hallgat6ihoz, konnyedén és kozérthetGen hirdeti nagy ir6ink iizenetét, mint re-
formdtus pap az igét: oktatva, de nem kioktatdan.

Ez a kivételes személyiség immdr nincs kdztiink, de tovabb €l emlékezetiink-
ben; gondojatait, eszméit megdrzik kotetei, azon tdl is, amikor mdr mi sem le-
szunk.

Simon Zoltdn

Csoboth Attila
(1940-1999)

Amikor valaki, mint magam, a magam €s az €l-
hunyt egykori munkahelye, az Orszdgos Széché-
nyi Konyvtdr nevében egy havas, szeles februdri
napon ott 4ll Kistjszallds egyik temet6jének fris-
sen behantolt sirja el6tt (szakad a ho, nagy a sdr,
a régi sirokon rozsak, repkények; a kozeli aton
gyorsjdratd kocsik diiborognek), €s ha ez agy tor-
ténik, hogy Csoboth Attila haldla roppant hirte-
len szakadt rd a gy4szol6 illetGre, — akkor igen ne-
héz az embernek a kénnyeit visszatartania.

Egy roppant sajatos, ontorvényi bardt és kol-
1éga sirdombja el6tt dlitam 1999. februér 5-én.
Az OSZK Konyvtartudomdényi €s Mdodszertani K6zpontjdban volt 6 tobb éven
4t a munkatdrsam. Am hadd tartsak sorrendet, mar csak azért is mert Csoboth
életutjdnak néhdny fdzisa a szakma emlékezetére érdemes...

Kistijszdlldson sziiletett, 1940-ben. Edesapja festémivész volt, de az apa ko-
rdn elhunyt; édesanyja, illetGleg az anyai csaldd nevelte kiskordban. Anyai na-
gyapja ama Moricz Zsigmondro6l elnevezetett egykori reformétus gimndziumnak
volt az igazgatdja, ahol a névado, a kés6bbi ir6 kisdidkként ndvendék volt.

1954-ben keriilt az egyik ceglédi kozépiskoldba, ott érettségizett, majd az
ELTE BTK konyvtdr és torténelem szakdra nyert felvételt. Diplomélds utdn a
jaszberényi Vdrosi KOnyvtdr igazgatGjaként tevékenykedett. A 70-es évek koze-
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pén a KMK vezetdsége meghfvia a Halozati Osztaly munkatérsai kozé (provo-
kativ valaki volt, valosziniileg égett alatta a jaszberényi ,politikai talaj”).

[tt lettiink kollégdk; éveken 4t kdz0s (so1€1) szobdban gyartottuk az ‘anyago-
kat’; reggelenként Sallai Istvdnnal kdvéztunk; néha, egy-egy délutdni 6rdn elj6tt
a minisztériumbdé! Futala Tibor, hogy politikai és kOnyvtdrbolcseleti eszmefut-
tatdsokba bocsdtkozzon, és hogy egy-két (eszméivel provokélt) kollégdval
‘Osszeakassza a bajuszt’.

Attila az oszidlyon a B-tipusi (koz€p-vdrosi) konyvidrak referense volt, €s
beosztdsa szerint a 70-es évek mdsodik felében e konyvtdrak igazgatdinak rend-
szeresen sorra kerilld regiondlis €riekezleteit is szervezie. Tette a dolgét, igyko-
dott, besz€lt, vitatkozott; néha — ¢ aki a nyilvdnos szintéren szinte soha sem pub-
likalt, vagy ha igen, akkor inkabb csak muszdjbdl ‘ezi-azt’ - felolvasta a kisz4lla-
sairdl készitett utijelentéseit. A kollegidlis hallgatésdgnak ilyenkor a kdnnyei
délick a kacagastol...

A 80-as évek elején a kultuszminisztérium sajtéreferatirdjdra kerilt, a 90-es
évek kozepén onnan nyugdijaztdk, végkielégitéssel.

Meggy6zédésem, hogy a korszak , szellemi kurucai”-nak egyike volt, remek, €s
persze esendd ember, aki - akkor, amikor a lapitds volt a tdlélés dhaldnos méd-
ja — ha véleménye mellett kellett kidllnia, nem ismert tekintélyt, {6nokot.

S6t, mintha a bujdosé partiumiak gydnyord vadsdgdt is érizte volna a jelle-
mében: direkt provokdlta a ndldnal rangban feljebb Allokat. Egyénisége ecgész
természetében volt valami rokonszenvesen esendGség, ugyanakkor lebilincseld
(még az dnsorsrontdsra is) szabad embert ismertem meg benne. Okosat, szere-
tettelit, aki tisztelte €s szolgalta a magyar olvasdkat; ha j6l szimolom, két évti-
zeden 41 kdnyvidrosként.

Emléke el6tt lehajtom fejem, és elmormolom azt az Ady versszakot, mely
gyaszjelentésén is olvashat6: Mikor elhagytak, | Mikor a lelkem roskadozva vit-
tem, [ Csendesen és vdratlanul / Atolelt az Isten.

Fogarassy Mikloés

Aldott kikotdk
Megkéseit bucsu Béky-Haldsz lvantd!

Az elmiilt évtized Gta egyre ritkulnak soraink a diaszptrdban. Aggodalommal
lapozgatjuk a magyar ujsdgokat, fdjdalommal tdltenek el benniinket az egyre gya-
koribb nekrologok. Egymds utdn hagynak itt benniinket szellemi €s irodalmi te-
hetségeink. Még elevenen érezzilk Kerecsendi Kiss Marton, Floridn Tibor, Fay
Ferenc, Tz Tamds, Cs. Szabo Laszl6, Szabé Zoltdn hidnyat, még benniink él a
megdobbenés Mdrai Sdndor és Wass Albert tragikus haldlhirérél, Tollas Tibor,
Firy Lajos, Zend Robert és mdsok tdvozasarol. S megkésve jott a hir, hogy Béky-
Haldsz Ivan is elhunyt.
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Bar Ivdn 1985-ben visszatért sziil6varosdaba, Budapestre, ma is agy €l az emlé-
kezetiinkben, mint kanadai magyar kolt6, toront6i konyvtdros és hungarika bib-
liogrdfus — a javab6l. Engem hosszii évekre sz616 bardtsag fiizott Ivanhoz. Gyak-
ran felkeresiem a torontdi egyetemi kOnyvtdrban, ahol a magyar kényvallomanyt
gondozta. Leveleztiink irodalmi és konyvészeti iigyekben, segitettiik egymdst
adat-kutatdsban, az akkoriban 01toéré szimba mené hungarika bibliografidink
Osszedllitdsdban. Gyakran szerepeltiink magyarsagkutat6 konferencidkon Kana-
da-szerte, de még Budapesten is, a magyar konyvtdrosok vildgkongresszusén.
Hosszii éveken 4t 6 tartotta rendszeres 14togatdsaival a hazédval val6 kapcesolata-
inkat. Sokoldaldsédga, segit6készsége miatt nagy veszteséget jelentett szimunkra
végleges hazakoltdzésével. Haldldval pedig, most érezziik igazdn, mélységes (rt
hagyott maga utdn.

1919-ben szilletett Budapesten. A Pdzmdny Péter Tudoményegyetem jogi fa-
kultdsén doktoralt, hosszi éveken 4t az Eler cimii katolikus folyoiratnal dolgo-
zott, frasai Haldsz Ivdn néven jelentek meg. 1956 végén, a forradalom leverése
utdn Kanaddba telepiilt 4t, ahol a Torontdi Egyetem Kdnyvtardban nyert alkal-
mazdst. A kOnyvtdr szak elvégzése utdn 6 vette 4t a kOnyvtdr magyar gydjtemé-
nyének gondozésat €s fejlesztését. Hathatos szerepe volt abban, hogy ma a John
Robarts Kutaté Konyvidr hungarika dllomdnya meghaladja a hiszezer kdtetet,
nagy résziik gondosan szelektalt tudoményos, skolasztikus kiadvany.

Hivatalos beosztésa révén igyekezett elérhetévé tenni a magyar kutatok sza-
méra az egyetemi kOnyvidr magyarsag-gyljteményét. Az dllomdny adatairol
kényvészeti sorozatot készitett, s ezeket kérésre eljuttatia a targy irdnt érdekl6dd
neveltknek, kutatéknak. Elmondhatjuk, hogy a magyar vonatkoz4sa bibliogra-
fia-szolgdlat Kanaddban az 6 fiizetsorozatdval indult meg.

Két tucatot is kitevé kompildcidi egy-egy irodalmi vagy torténelmi személyi-
séget jelenitenek meg, koztik Ady Endrét, Kassak Lajost, Kossuth Lajost, K&-
r6si Csoma Sdndort, Mindszenty Jozsefet, Moricz Zsigmondot, Petdfi Sandort,
Zrinyi Miklost €s Széchenyi Istvant. Jelentdsek a magyar torténelmi eseménye-
ket és twudomdnyos €s mivészeti jelenségeket, a magyar 1drténettudomanyt, a
kozépkori magyar torténészeket, a 15-19. szdzadi magyar filologidt, a magyar
koliészetet angol és francia forditdsban, filmmivészetiinket, az oktdberi forrada-
lom irodalmdt érint¢ listdt. Legmaradandobb bibliografidja a magyar szotdrak
torténete 1416-161 1963-ig.

Részben az ¢ hatdsara indult meg késébb Kanadédban a hungarologia-kutatds,
s a tdrggyal kapcsolatos irodalmak rendszeres €s modszertani felkutatdsa. Szi-
mos szakszerli munka jelent meg angol nyelven olyan kutatok tolldbol, mint
Dreisziger Ndndor (Siruggie and Hope/Kiizdj és bizva bizzdl), Bisztray Gyorgy
(Hungarian—Canadian Literature) A kanadai magyar irodalom torténete), s j6-
magam (Canadian Studies on Hugarians) Angol, francia és magyar nyelvi tanul-
manyok a magyarokrél és mds hungarika munkak.

A hazai és a kiilfoldi olvaso féleg koliészetén keresztiil ismeri Béky-Haldsz
Ivant. Szamos kotete jelent meg Kanaddban: Arccal a falnak, 1972; Rab és bor-
téndr, 1975; Tomiban mdr virdgoznak a fék, 1979; Aldont kikcték, 1979, Indidin
nydr, 1981; Korai dér, 1981. Koliészete intellektudlis indittatdsi; témdja a kolt6
egyéniségére oly jellemzd elidegentlés dllandd tudata, személyi kiléte irdnti ki-
dbrandultség, korai életfelfogdsanak djraériékelése és revidedldsa. Tarsadalmi és
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miivészeti €letében kiviildllonak érezte magdt, alkotdi fiiggetlensége megérzése
¢£ljabol nem tartozott szorosan a nyugati magyar politikai, irodalmi vonulatok
s fGleg a sz€lsGségesnek vélt csoportok egyikéhez sem.

Bisztray Gyorgy irodalomtdrténész feljegyezte rola, hogy Béky-Haldsz igye-
kezett magét tdvol tartani a Nyugaton €16 kortdrs kolt6kidl is, akik egy része
mereven elvetett mindent a hatvanas évek Magyarorszigdnak politikdjdval kap-
csolatban. Bar bortdnbiintetést szenvedett otthon a zsarnoksag idején, szami-
zetése egész idején 4t megdrizte a kapcsolatot hazdjaval. A hetvenes években
tobbszOr hazaldtogatott, s a korilmények ismerete alapjdn reslis képekben,
idealizdlds, de ellenséges beiitések nélkiil 4brdzolta a hazai életet verseiben és
cikkeiben.

Hasonlo érzelmi tdvolsdgtartdssal viseltetett vdlasztott otthona, Kanada irdnt
is. Tobb kanadai magyar kolt6hoz hasonléan ridegnek, hivosnek, anyagiasnak,
dnzdnek taldlta 6j kornyezetét, s ,Tomiban”, sziil6hazdja megszépits emlékében
keresett szellemi menhelyet. A két orszdg hagyomdnyainak alapos ismerete, a
hazai koliészeti stilusok és miivészeti tOrekvések (szobraszattal is foglalkozott)
§ az anglo-amerikai modern verstani iskoldk kedvezd hatédssal voltak koltésze-
tére.

Megdrizte kapcesolatdt az djkori hazai k6hdkkel, angolra forditotta és anto-
16gidban publikdlta Cso6ri Sdndor, Nemes Nagy Agncs, Pilinszky Jdnos, Ladényi
Mihdly, R6nay Gyorgy és mdsok verseit.

Repatridldsa utdn lassan megszakadtak a kapcsolataim Ivdnnal. Egyre ritk4b-
ban lehetett olvasni frasait irodalmi szaklapokban, ami bizonydra hanyatlé egész-
ségi dllapotdval is magyardzhatd. Haldlhire is tbb mint egy év multdval jutott
el hozzank ,,Tomib6l”,

Isten hozz4d, Ivdn. Nyugodj békében az dldott kikdtdben, a j61 végzett munka
biztos tudatdban. Kiilféldi €s otthoni olvasoid, konyvészeti adataidat hildsan fel-
haszndld tisztel6id szeretettel 6rzik emlékedet a szivilkben.

» Miska Janos
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Hirlevél a Magyar o \F
Kényvtarosok I

Egyesilete tagjainoz

Lezarva: 1999. mdrcius 23. 87. szam

Megjelenik: 4ltaldban 30 nap alatt. A szervezeteknek €s a kdzponti testiileti tagcknak ki-
kiildjik: a megjelenés utén hdrom napon belil.

Személyi hirek

Viltds az iigyvezetd titkdri poszton — A hirlevél e szdmdval elkdszon Hegy-
kozi Ilona, aki az ut6bbi négy évben az egyesiilet titkdraként dolgozott. A Konyv-
tari Intézetben a Konyvtartudomdnyi Szakkonyvtarban fog referenszkényvtdros-
ként a tovdbbiakban dolgozni (tel.: 224-3794, e-posta: hegykozi@oszk.hu). Ap-
rilis 1-jét61 az egyesiilet \j ligyvezetd titkdra Jaki Eva, aki az orvosi és miszaki
szakteriilet konyvtdraiban, legut6bb a Nemzetkozi Technoldgiai Intézet online
szakért6jeként dolgozott. Evit az egyesilet titkdrsdgan a megszokott cimen, te-
lefonon és e-postan lehet elérni.

Kuratériumi tagunk — Az MKE elnoke felkérie Dr. Toth Gyuldt, hogy a
Szinnyei-dij kuratériumdban és a szakmai tdrsadalmi szervezetek koltségvetési
tdmogatdsat odaitéld bizottsdgban 1999-ben is képviselje az elndkséget.

Elniikségi hirek

Elnokségi iilés, 1999. mércius 10. — A vindorgyiilési el6késziiletekr6l Her-
mann Istvdn, a pdpai Jokai Mor Vérosi KOnyvtar igazgatoja, az idei vandorgytilés
helyi fészervezdje adott tdjékoztatdst. Az elnokség ezutdn néhdny pontositds €s
hatdridGkkel val6 kicgészités utén elfogadta munkatervének végleges viltozatit
és koltségvetésének eldzetes tervét, amely a — f6ként pdlydzati — bevételek fiigg-
vényében modosul majd. Az egyebek kozott a frankfurti konyvvdsaron a konyv-
tarigy szereplése, a millenniumi programtervek és aktudlis informdiciék (pl. az
ligyvezet( titkdri pdlydzat eredménye) szerepeltek.

Hatdron tili kapcsolatok — Az egyesiiletben ill. az elnGkségben lezajlott val-
tozdsok kovetkeztében Kocsis Istvan eddigi képviseleti €s kapcsolattartasi
feladatait Haraszti Palné és Varga Robert vette 4t.

MKE-IKSZ egyeztetés — Az IKSZ képvisel$ testillete 1999. mdrcius 10-¢n
tartotta soron kovetkez¢ ilését, amelyre meghivtak az MKE elndkségét is. A
megbeszélés napirendjén a kovetkezd 1émdk szerepeltek: 0j kitiintetés kezdeme-
nyezése, konferencia a mindségbiztositdsrol és a hozzd kapcsol6do képzésrdl, az
orszdgos konyvtdri napok teenddi, millenniumi programok.
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Mi tortént a szervezetekben?

Bics-Kiskun Megyei Szervezet — 1999. mdrcius 9-én a kozségi konyvta-
rosok Mélykaton gyidliek Ossze szakmai taldlkozOra. A szervezet tagjai 1999.
marcius 22-€n tartottdk ezévi els6 osszejoveteliiket a kecskeméti Katona Jozsef
Konyvidrban. Az idei munkaterv €s koltségvetés megbeszélését kovetd szakmai
program keretében Ramhdb Mdria, az NKA Konyvtdri Szakmai Kollégium4-
nak elnoke tartott eldadést ,,Hogyan pélydzzunk?” cimmel. Ezt kovetSen ,,Fe-
dezd fel a konyvtdrat, konyvtdros!” jelszoval a résztvevék a munkatdrsak segit-
ségével egyénileg tdjékozodhattak a Katona J6zsef Konyvidr Szolgaltatdsi egy-
ségeiben.

Kisalfoldi Konyvtirak és Konyvtirosok Egyesiilete — ,,KOnyvtdri hireszte-
16”1 hozott a postds, a Gyér-Moson-Sopron megyei konyvtdrak tdjékoztatdja
els§ évfolyaménak elsé szdmat. Helyi és orszdgos vonatkozdsd szakmai hireket
sz€p szdmban olvashatunk a kiadvdnyban. Gratuldlunk!

Miiszaki Konyvtiros Szekcio — 1999. mdrcius 11-€én a baré Eotvos Lordnd
Emlékkiallitdsra hividk meg az érdeklédéket. A Szekeid hirlevélben 1ij sorozat
indul, amelyben miiszaki konyvtdrak mutatkoznak be.

Tdrsadalomtudomdnyi Szekcio — Az Europai T4jékoztatdsi Kozpontban két
curdpai units tajékoztatdssal foglalkoz6 kollégdnk, Koreny Agnes és Nagy Fe-
renc tartott bemutatéval egybekotott ismertetd eléaddst 1999. mdrcius 18-4n. A
dijmentes szolgiltatasokat nydjté 1j intézmény fontos forrast jelent nemcsak az
EU-val kapcsolatos, de a csatlakozast segité ismereteink b6vitéséhez is.

Vas Megyei Szervezet — A Berzsenyi Dédniel Kényvtdr kdzremiikodésével
szakmai tandcskozast szerveznek 1999. mdjus 18-19-én Szombathelyen a megyei
konyvtar eléadotermében. Téma: ,, A nemzetis€gek (horvatok, németek, szlové-
nek) konyvtdri elldtdsa tegnap, ma és holnap a Dundntilon”. Jelentkezni lehet
az MKE Vas Megyei Szervezetének cimzeit levélben (9700 Szombathely, Pet6fi
S. u. 43)), az mkevas@mail.bdmk.hu e-postacimen vagy a 94/360-259-¢s telefon-
szamon ill. a 94/360-174-¢s faxon 4prilis 26-ig.

Zala Megyei Szervezet — Boviilt a ZMSZ tagsdga a nagykanizsai kollégdkkal.
A Nagykanizsai Szervezet ugyanis 0ndllo szervezetként megsziint, tagjai pedig az
MKE Zala Megyei Szervezetéhez csatlakoztak. Megallapodds alapjin egy helyet
kaptak a szervezet vezetdségében,

Palydzatok

NKOM - Az egyesiilet pélydzatot nydjtott be a , Tarsadalmi szervezetek té-
mogatdsa 1999” c. pdlydzatra. VArjuk az értesiiést, mekkora Osszeget sikeriif idén

elnyerniink.
NKA — A napilapokban ¢és a szaksajtoban megjelent a Konyvtari Szakmai
Kollégium pdlydzati felhivdsa. A beaddsi hatdridé: 1999, dprilis 30.

Képzés

Doktori képzés — Az ELTE Konyvtdrtudomanyi-Informatikai Tansz€ékén
1999 szeptemberében tdjabb doktori képzés indul. Jelentkezés: 1999. mdrcius 16—
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dprilis 16. k6zott. A szilkséges nyomtatvanyokat a kdvetkez$ cimen lehet besze-
rezni: ELTE BTK, Bp. V. Piarista koz L. em. 40.

Nemzetkizi kapcsolatok

Frankfurti konyvvésar — A NKOM Vajda Eriket, az MKE alelntkét bizia
meg a magyar konyvtdrakat érint$ rendezvények koordindlasdval.

Partneregyesiiletek — Az MKE korlevélben tudatta a kiilfoldi partnereivel az
egyesiilet 0j tisztségviseldinek nevét, akiket az 1998-2002-es id6szakra valasztot-
tak meg.

EBLIDA - Eves tandcsilését 1999, méjus 7-8-4n tartja a Library Association
londoni épiiletében. Az MKE az EBLIDA térsult tagjaként meghivast kapott a
rendezvényre; részvételliink attdl fuge, hogy sikeriil-e forrdst taldlnunk a felme-
riilé koliségek fedezésére.

Alldst keres:

Egyetemet végzett kollégand angol-német-kinai nyelvismereitel, felhasznal6i
szintl szimitastechnikai jartassdggal. ,,Hosszd tav” jeligére. — Nyolcérds munkdt
keres konyvtdros-asszisztens kollégand stirgdsen, hosszi tdvra kolesdnzésben, ol-
vas@szolgdlatban vagy egyéb munkakorben. Alapfokd angol, kozépfoka francia
nyelvtuddssal, ECDL eurdpai szdmitdstechnikai jogositvdnnyal rendelkezik.
~Agnes, sirgés” jeligére. — Konyvtdri asszisztens alapfokd német—francia—angot
nyeclvismerettel, kozépfoki szdmitdstechnikai jdrtassdggal kolcsonzésben, feldol-
gozasban, olvasészolgalatban elthelyezkedne, tébb miiszakban is. Kiss Juhdsz Pal,
lakdstelefonja: 205-6550. — Féiskolai végzettségii kollégand, jelenleg egyetemen
tanul. Angol nyelvb0l fdiskolai szigorlatot tett, szimitdstechnikai jartassaggal
bir. Végzettségének megfeleld munkai keres hosszi idSre, ha lehetséges, nem
ktzalkalmazotttként. , Napsugar” jeligére. — KOnyvtarostanar (16rténelem-latin
szakos), besoroldsa: H10, alldst keres. Cime: Fenyvesi Gizella, 1191 Budapest,
Széchenyi u. 8. - Egyetemet végzett (konyvtdr—-magyar) kdnyvtarosné (H12) an-
gol-német-orosz kdzépfoki nyelvismerettel, az ISIS és az ALLEPH kezelésében
jartas, olvasdszolgilati-tdjékoztatdsi munkakorben. , Betty” jeligére. — Kozépfo-
ku végzettségli konyvidrosné harmincéves gyakorlattal, passziv német nyelvisme-
rettel, szoveg- és tdbldzatszerkesztési jdrtassdggal olvasdszolgdlatban, kolcson-
zésben keres 4lldst. Albertné Szildgyi Katalin, lakdstelefonja: 243-2553. — Fois-
kolai végzettségli konyvtdrosnd német nyelvismerettel elsdsorban kozkonyvidr-
ban vagy humdn szakterilleten olvasoszolgélati/kélesonzdi munkakorben elhe-
lyezkedne. Tollasné V. Annamaria, lakastelefonja: 403-9468.

Elézetes rendezvénynaptar:

Magyarorszagon:

- 1999. 4prilis 8-9. ,,A kultira pénze, a pénz kultirdja”, Kultirakozvetiték
Térsasdga; Budapest

- 1999. 4prilis 13. ,, A retrospektiv kataloguskonverzio eddigi eredményei €s
a jovo6 itjai az NKA-tdmogatdsban részesiilt konyvidrakban”. MKE Tédrsa-
dalomtudomdnyi Szekcid; OSZK
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— 1999, 4prilis 23-25. 6. Budapesti Nemzetkozi Konyvfesztivdl; Budapest
Kongresszusi Kozpont

- 1999. 4prilis 23. 10.30, Budapesti Konyvfesziivdl — Konyvtdrosklub, Ankét
a felséfokd kdnyvtdrosképzésrdl, Tarsadalomtudomdényi Szekcid — Misza-
ki Szekcio; Budapesti Kongresszusi Kdzpont

— 1999. 4prilis 23. Budapesti KOnyvfesztivdl — Konyvtarosklub, ,,A kodzveti-
t8”, Magyar Periodika Kor; Budapesti Kongresszusi Kdzpont

~ 1999, 4prilis 26-27. , Mindségbiztositds, menedzsment... IKSZ-MKE; Ka-
tona J6zsef Konyvtdr, Kecskemét

— 1999. mdjus 6. ,,A nem nyilvdnos kdnyvtdrak és a kulturélis térvény”, az
MKE tavaszi konferencidja; ELTE TFK diszterme, Budapest, V. Marko u.
29-31.

— 1999. méjus 13. , EU-informdcids konferencia”, IKSZ; Debrecen

— 1999. mdjus 27-28. Szerzdi jogi szemindrium, EBLIDA CECUP-MKE;
0SZK

— 1999. jinius 23-24. ,,50 éves az orvosi konyvtdri halozat”, MOKSZ, Kistar-
csa-Godolloé

— 1999. augusztus 5-7. Az MKE 31. vdndorgyiilése ,,A konyv alkotGja—ter-
jesztGje-kiadoja és a konyvtdr. (Hagyomdny €s modernség)”; Pdpa

— 1999. augusztus 13-15. ,Helyismereti kdnyvtdrosok VI. orszdgos konfe-
rencidja”, MKE Helyismereti Szervezete; Gyula

- 1999. szeptember 4. Az orszagos kOnyvari hetek megnyitdsa

— 1999, oktéber 15-16. ,Honismeret a kdzoktatdsban”, Honismereti Szévet-
ség; Kiskunfélegyhdza

Kiilf61don:

— 1999. mdrcius 29-31. , Internet Librarian and Libtech International 997;
London, Egyesiilt Kiralysag

— 1999. 4prilis 9-12. , Library China 99”; Peking, Kina

~ 1999. méjus 23-26. CoLIS 3, Third International Conference on Concep-
tions of Library and Information Science: ,Digital libraries: inter-
disciplinary concepts, challenges and opportunities”; Dubrovnik, Horvit-
orszag

— 1999. jinius 5-13. Sixth International Conference ,,Crimea 99”; Sudak, Uk-
rajna

~ 1999. augusztus 19-28. 65. IFLA-kdzgy(lés , Libraries as gateways to an
enlightened world”; Bangkok, Thaiféld

— 1999. szeptember 23-24. , Education in information science and cultural
studies at the turn of the millennium”; Harkov, Ukrajna

Szerkeszti: Hegykdzi llona
Cim: MKE titkérsdg, 1054 Budapest, Hold u. 6. Tel./fax: 311-8634
E-posta: MKE@VISIO.C3.HU vagy H11200MKE@ELLA.HU

60



mailto:MKE@VISIO.C3.HU
mailto:H11200MKE@ELLA.HU









