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Dllénevek gyujtése — cslcsszinten

Monostori Imre Az Uj Forrds vonzédsdban c. mivérd!

A nyelvészetnek, a nyelvtorténetnek, rajtuk keresztiil a torténelemnek, mi-
velddéstorténetnek, a torténelmi foldrajznak — €s még egy egész véka specidlis
diszciplindnak egyik legmegbecsiltebb, legfontosabb forrdsa, egyik legnélkiiloz-
hetetlenebb feldolgozo-gyidjté miifaja az in. dilénevekkel foglalkozo killonbozo
dolgozatok garmaddja. A tevékenységnek, marmint a diilénév-gytijtésnek, feldol-
gozdsnak, az eredmények kozreaddsdnak még sincsen szinte semmi becsiilete.
Gyengébb egyetemistdk szoktdk nyelvészeti szakdolgozatul vélasziani szlikebb
patridjuk diléneveinek gyidjtését. Ennél konnyebb munkat keresve se talalhat-
nank. Ki-ki hazamegy (amugyis menne, sziinetre, szilé- és csalddlatogatdsra, ott-
honhagyott vélegény, menyasszony felkeresésére stb.) fatornyos pdiridjaba és
osszeszed valamennyi, ott helyben persze kbzismert, kézonségesen hasznalt di-
16nevet, ezeket azutdn csoportositja valahogy — ¢és mdris kész a szakdolgozat.
Szakirodalomigénye a miveletnek szinte semmi, a ,,md” csaknem magdtol, min-
den id6- és munkardforditds nélkiil elkésziil, beadhatd. Némileg hasonlo a hely-
zet cgy-egy nem klasszikus, igazi torténelmi multtal és aurcdval nem rendelkezd
folyodirat torténetének feldolgozasa esetén. Ha — mondjuk - egy vidéki irodalmi
lap szerkeszidje, f@szerkesztGje, a lap régi munkatdrsa, az el6dok bardtja €s is-
merdse, a belsd pletykdk és informacidk els6 kézbdl tuddja csak egy kicsit is
nekidurdlja magdt, szinte pillanatok alatt formads sajto- illetve folyoirat-16rténeti
monografiat kerekithet. A legfontosabb dokumentumok (alapitd okirat, munka-
tarsak listdja stb.) megtaldlhatOk iréasztaldnak fiGkjdban, a lapszdmok, szépen
bekdtve ott porosodnak dolgozoszobdja polcain, a sztorit ismeri, amire esetleg
nem emlékszik, barmelyik id6sebb kollégdjaidl (sokszor akdr feleségétdl) meg-
kérdezheti, azt is jO] tudja, hogyan szokta elGadni az eseményeket egy-egy {inne-
pibb szerkesztdségi iilésen, poharazgatds kozben, az egész ,16rténetet”csak egy
kicsit kell ,pofésitani”, irodalmibbd, torténetibbé, szakmaibbd Obldsiteni-stili-
zalni, és kész a szdmos szempontbdl hidnyt potlo, hiteles €s meghizhatd, a folyo-
irat irdnt érdekldddk minden rendd és rangl képviseldjének dradhato, rdaddsul
helyiorténeti, mdvelGdés- és koztorténeti, irodalom- és régiotorténeti szempont-
b6l (a sor még hosszan folytathat6) megbecsiilheteilenul jelentds munka. Nos,
ilyenféle munkdt végzett, azazhogy — mint littuk - semmiféle munkat nem, vagy
alig végzett Monostori Imre, amiKor kbzreadta 4z Uj Forrgs vonzdsdban cimi
konyvét: E sorok iréja ezidttal e munka méltatdsdra kivin villalkozni.

E méltatds némileg modositani fogja az eloljdréban felvazolt, €s egydlialan
nem humorisztikus képet. Mert dltaldban azért a fentiek szerint szoktak alakulni
a folydirattorténetek, azoknak legaldbbis van egy ilyen tipusuk (cltckintenénk a
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példak felsoroldsdtol), ki-ki maga is tucatnyi ilyen munkdt ismerhet). Monostori
konyve azonban egészen mds, €s €pp ezért érdemes felhivni rd a szakma figyel-
mét. MindenekelStt a konyv (monografia? dokumentumgydjtemény? visszaem-
1ékezés? egy fOszerkeszté levelesldddja? naplod? emlékirat? irodalomtorténeti
traktdtus? kultirpolitikai essz¢? vallomds?...) miifaja ¢és stilusa kivdn behatobb
elemzést. A miifaji meghatdrozds nemcsak bonyolultnak igérkezik (ld. a fenti
kérdgjeles felsoroldst, amely kordntsem teljes), de egyenesen megoldhatatlan-
nak. Mert persze van Monostori kdnyvének egy katexogén folyOirat-torténeti
,vonala”. Annak rendje €és modja szerint elmondatik benne, mikor €s hogyan,
miért és kik dltal keletkezett Tatabdnydn — épp harminc éve — a Forrds cimii ,,an-
tol6gia”, hogyan alakult azutdn ez az id6k jartdval Uj Forrdssd, antol6gidbol
folydirattd, kik voltak a gazddi, fenntart0i, kik szerkesztették, kik dolgoztak bele
rendszeresen €s kik alkalmilag, hogyan valtozott-moédosult a lap profilja, miként
alakult recepcidja (no nem hermeneutikailag, hanem amugy hagyomdnyosan, va-
gyis kik vették, kik olvastdk, miként vélekedtek réla a mértékado instancidk és
a kozolvasok) stb. Ez a folyGirat-torténeti ,,vonal” legfeljebb annyiban kilonbo-
zik a fent kiganyolt folyoirattorténetektdl, hogy sokkal pontosabb, korrektebb,
rdadésul sokkal ,szdrazabb”, szakszeriibb is. Ezt az anyagot nem kellett ,,pofési-
tani”, ,,tupirozni”, s6t a szerzének vissza is kellett fognia magét, mivel az igazi
csemegékel, a meglepetéseket €s az olvasnivalOkat nem ez a ,f6vonal” kindlja,
hanem a bele- és rdépiild sok-sok ,,egyéb”. A folyoirat torténetének feldolgozdsa
tulajdonképpen csak véza, kerete €s hordozéja (mondhatndnk szubsztrdtuma)
ezeknek az ,egyebeknek”. Mik ezek? Igen sokfélék. Mindenekel6tt taldn remek-
besikeriilt portrék: az alapitd fGszerkesztGé, Payer Istvdné, a lap legjobb, legér-
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dekesebb munkatdrsaié (Sdrdndi JozseftOl Nagy Gdspdrig, Pélos Rozitdtdl a fe-
lejthetetlen nagyszer(ségl Hollé Andrdsig, Fodor AndrdstOl Vekerdi Ldszldig,
Wehner Tibort0l Poros Gézdig stb., stb., stb.). Ezek a portrék persze nem egy
kaptafdra késziltek, akad koztiik szabdlyos irodalomtérténeti arcképvazlat és
szubjektiv, sz€pirdi alakrajz, €letmi-Osszefoglalds és 1ényegkiemels-1ényeglatta-
16 profil, a szellemi-alkotdi tartdst-habitust felvillanté osszegzés €s az emberi
figurdt megjelenit6-evokdlo zsdnerkép, pdlyaivet kikerekit esszéisztikus alak-
rajz €s mozaikkockdkbol Osszedlls ,,drnykép” stb. A folydiratban és a folyGirat
koril mozgo, alkotd, szerkesztd figurdk impozédns galéridja kiegésziil a partos
majd kevésbé pdrtos f6nokok, fenntartdk, 4l- és igazi cenzorok, tdmogatok és
témadok, lelkesiltek és intrikdlok portréival. Es ez a portrégyiijtemény 6nma-
gdban is elegend6 lenne ahhoz, hogy ne csak fontos ismeretekhez, de exquisit
élvezetekhez is juttassa Monostori konyvének olvaséit. De még ennyivel sem éri
be a szerzé. Kindl, b6ségesen dokumentumokat. No, nem az unalmas, kozkelett
fajtdbol valokat. Ezek a dokumentumok (a megyei lap kritikdja és az arra vald
reakcid, Sardndi visszaemlékezd, Monostorit és irdnyat vehemensen tdmado cik-
ke €s vitacikke, a fegyelmi felelGsségrevondsok irdsos lenyomatai, valamint a leg-
fontosabb, legszenzaciosabb, az 1984 oktGberében megjelent Nagy Gaspdr-vers
és annak hulldimverése — idésebbek emlékezhetnek erre a valéban orszdgos mé-
retd visszhangot kivaltott szenz4ciora és botrdnyra, hésiességre és kovetkezmé-
nyeire, erre a koltdi-szerkeszt6i ,,csoddra”) a portrékhoz hasonlatosan, dt-meg-
dtfonjdk a tOrténetet, egyiitt szinte mdr el is takarjdk, pazar iinnepi ruhédva sz6-
ve-€kitve a kotetet, amelybdl (a la Vorosmarty-versek) mdr szinte el is tint a
test, a ruhdt hordoz6 alak. Pedig erre a ruhdra még késziilt sok csat, gomb, ékszer,
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lanc, miegy€b. Monostori mestere a szitudciérajzoknak, az apr6, de jellemzd 1é-
nyck elbeszélésének, folidézésének, elbadasdnak. Konyvébdl életesen 1€p elénk
a banydsz- ¢s munkdsvdros hangulata, ,levegdje”, miliGje, e benne fortyogé in-
dulatok kavargdsa, az irodalom bel€letének i€legzetvétele, a szerkesztdségi mun-
ka - a szazadfordul6 nagy gjdonddsz irdira emlékeztets — mibenlétének megér-
z€Kitd dbrdzoldsa stb. A Taine-i faculté maitresse és az ugyancsak Taine-i , jel-
lemz$ kis tények” hihetetleniil gazdag tdrhdza a Monostori-konyv, amely egy-
szerre eml¢keztet Fodor Andrds halhatatlan napl6inak lapjaira, és azokra a ka-
nyargos ,szdlelvesztésekre” amelyek oly nehezen megmondhatéva teszik, mir6t
is szol hdt tulajdonképpen Vekerdi L4szl6 egy-egy esszéje.

Monostori — tudjuk mindannyian - nemcsak az Uj Forras f6szerkesztGje, de
a 1atabdnyai Jozsef Attila Megyei Konyvtar igazgatdja is. A folyGirat-torténet,
kivdlt ha ilyen csacsmindségt, eleve kell hogy érdekelje a kényvtdrosi szakmat.
~Ezital az érdeklGdést még felszorozza az is, hogy egy — immdron régéta — or-
$z4gos jelentGségl, az egyetemes magyar irodalom szdmdra is igen sokat jelentd
folyéirat egy konyvidr, egy megyei konyvtdr bézisan épiil €s alakul. Es persze
errdl is alapvetd dolgok mondatnak el a konyvben, amely tehit szdmos okbol
lehet tanulsdgos a 3K olvasdinak.

*

Monostori Imre kdnyve szinte egyiddben jelent meg az Uj Forrds idei hatodik,
janiusi szdmdval. Ez a szam azt az alcimet viseli, hogy ,,Vekerdi Ldsz16 hetvenot
¢ves”. Emlékszdm, a folydirat egyik legjellemzGbb, legnagyobb szerzjének ko-
szOntése, olyanok fejhajtdsa Vekerdi elétt, akik szintén a lap szerzdi torzsgarda-
jahoz tartoznak. (Csak mutatdba néhdny, dnmagdért sz6l6 név: JGkai Anna,
Nagy Gdspdr, Szalldsi Arpéd, Tiiskés Tibor, Pintér Lajos, Monostori Imre.) Ez
az emlékszam mintegy megismétli, sajatos fekvésben, a folyoirat torténetét. De
egyuttal dj perspektivdkat is nyit. Magdt Vekerdit parafrazedlva: mosolyogva be-
lehdtrdl a jovobe. Ritka élmény a Monostori-konyvet és ezt a folyGiratszdmot
egyszerre €s egyltt lapozgatni. (VK)
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