MEMENTO

Lehotzky Andras Magyar Kdnyvtara
es kapcsolatai
a korai magyar kdnyvészetekkel

Az embers kultdra irdsos emlékeinek kiilon[¢le villogatdsi szempontid szamba-
vélelére a XVII. szdzadtdl kezdddden alkalmazza a kdnyves vilag a bibliografia
terminus technicust, sokdig azonban a fogalom értelmezése kétféle madon is tor-
(énhetett. A XVII-XIX. szdzad forduldjdig osszedllitott és bibliografianak neve-
zett kollekeidk, kiadvanyok éppligy lehettek az irodalomtorténethez kézelebbh dllo
felfogds, a historia litierania képviseldr. amely .2 kora djkori tuddsrendesds s
“kozvetités XVIIL szdzadhan kiteljesedd modellje. mely ugyandgy magiban log-
lalja az enciklopédikus-kompildcios formakat, a szovegek filologiai vizsgdlatidt s
a lig értelemben vett bibliografiai dokumentéicidt, mint az dthagyomdnyozott tu-
domadnyos ismeretanyag folyamatos (driéneti-kritikal dttekinigsél, rendszerezésct.
szelektaldsat és értékelését™, mint a (viszonylag) pontosabb konyvészeti adutkéz-
lésre (8rekvd és a hangsilyosabban inkdbb csak a kiadvanyok Iétezeséral wuddsitg
jegyzékek. Az utdbbi szabalos — Es 1artalmdban alapvetden mindmdig helydllo
definicidja Friedrich Adolf Ebert nevéher fizddik. Megfogalmazasdban a bib-
liografia a sz0 legtdgabb értelmében minden korszak és minden nemizet (rasos
rehikvidival. illetve azok létrejistiének szempontjaival foglalkozo tsmerctek Osz-
szessége™ a liszia bibliografia™ azonban az irodalom ..codex diplomaticus-a. az
irodalmi kultira és tevékenység legbiztosabb [okmérdje™. amely .ax irodalmat
onmagaban szemléli, és feladata, hogy megmutassa: egyaltaldn o létezik™.

A korai magyar (nemzeti) konyvészetek kozout dgyszintén megtaldlhatok a his-
toria litteraria hagyomadnyait kévetd kiadvanyok és kéziratban maradt munkdk. dea
XIX. szazadra kezdett kialakulni, illetve megerdsodni hazdankban is a modern érte-
lemben vett bibliografia. Nem véletlen, hogy ,.éppen a XIX. srazad forduldjin je-
lentkesik cidszor a bibliograliai teljesség &s a tudominyos kutatds szervezetiscge-
nek igénye. Az clsdé nyomok természetesen kordbbiak. Hiszen a tudomdnyokban
vald elszigeteliséget érzd Bod Pétertdl kezdve alig akadt tollforgatd ember, akileg-
alabb helyesiésével levélben vagy nyomtatott irdsban ne szolt volna hovza példdul
cgy magyartudés drsasdgnak alapitasdhoz.”* A magyar felvildgosodas torek véset-
nek egyik. taldn legfontosabb teriilete a nyelvijitds volt— a nycly kimdvelése. fej-
lesztése az cléfeliétele a hazai, anyanyelvd irodalom és tudomédnyossdg kiteljesedé-
sénck. Bessenyel Gyorgy Magvarsdg cimi cikke {1778) tartalmazza a nyelvijitis
tézismondatdt: .Minden nemzet a maga nyelvén lett tudds, de idegenen sohasem™
1790-ben mdr megfogalmazodott a ., magyar tdrsasag irant valé jambor szindék™
is. 1 791-ben pedig Aranka Gyorgy répiratban stivgeti az Erdélyr Magyar Nyelvimdd-
veld Tdrsasdg megszervezeEsél.

Tébb szemponthol is illeszkedik Sdndor Istvan munkdssdga a (elvildgosodis
eszméihez: szépirdként €s forditoként is a magyar nyelv és kuluira fejlesziéscn
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munkdlkodott. ugyanez vezérelte a Sokféle (1791-1808) cimd enciklopédikus so-
rozat megjelentetésekor, ezen feliil végrendeletében jelentds Gsszeget hagyott a
késébbi Magyar Tudomdnyos Akadémia szamdra®. A mi szempontunkbdl azon-
ban Magyar kinyveshdza a legfontosabb. Ezt a muvet tekinti a szakirodalom ¢l-
sonek és mérfoldkének a rendszeres magyar nemzeti bibliogratia megteremtésé-
nck folyamatdban — Lukinich Imre szakvéleményét idézve — . Sdandor Istvané az
érdem, hogy az immadr fejlett konyvkultdra igényeinek figyelembe vételével a
kordbbi adatgyjt6 irodalom gazdag anyagat helyes bibliogréfiai érzékkel feldol-
gozta és rendszerbe foglalta ... Irodalmunk fejlédésérs] adatszerd dsszefoglald
kepet tulajdonképpen Sandor Istvdn Magyar konyveshdza adott elGszor™’. Ugyan-
is Czvittinger David 1711-ben megjelent Specimen Hungariae literatae-ja. Bod
Péter 1766-0s Magyar Athenas cim( 0sszedllitdsa, vagy Hordnyi Elek 1775 és
1777 kozott napvildgot latott Memoria Hungaroruma inditékiban elsdsorban a
nemzeti literatira és kultdra leképezésére, reprezentdldsdra, illetve Iétének bizo-
nyitdsdra torekedett, és ennck megfelelden a szerzdi betiirendes szerkezetet alkal-
maztak; az ¢letrajzok (helyenként a mivek értékelése, a cenzirdra, fogadtatdsra
vonatkozo tovibbi informdcidk) kozlésével ¢ mivek kézelebb dlltak az iroda-
lomtorténeti lexikonhoz, kézikényvhoz. (Rajtuk kiviil ifjabb Szinnyei Jozsel
Spangdr Andrdst, Schmeizel Martont, Soterius Gyorgydt, Scivert Janost €s Klein
Sdamuelt sorolta a historia litteraria XVIII. szdzadi szerzéi koziil a bibliografiairok
kizé. masokat. példaul Bél Matydst, Arvai Mihalyt, Rotarides Mihalyt. Haner
Gyorgyot, Benké Jozsetet, Wallaszky Pélt a rendszerezdk csoportjdba. A két cso-
portot az kiilonbozteti meg egymastol, hogy munkdikban nem a betiirendet. hancm
az idérendet kévették.) Sandor Istvdn fentebb emlitett elédeivel ellentétben a meg-
jelenés éve szerinti kronologikus rendet valasztotta, azon beliil pedig a nyomdak
bettirendjében sorolja fel a kiadvdnyok adatait. A Konyveshdz érdemeit a kortdrsak
¢s az utokor szakemberei is elismerték, érdekes adalékkal szolgal Kertbeny Karoly
visszalekintd értékelése: ,.Sandor munkdcskdja pétolta azt, ami a mdskiilonben
oly beeses Széchényi-féle konyvjegyzékben, fajdalom, hidnyzik: ti. az idérendi
dtnézetet. és pedig kizdrélag a magyar nyomtatvanyokét. Es ezen rendszer kive-
tése altal a munka irodalomtorténeti jelentdséget nyert ... megfoghatd tehdt, hogy
Sandor munkdcskdja, melynek eredeti dra csak 1 forint volt, késébben tizszeres
aron is alig volt kaphatd™.

Sandor Istvdan mellett és tobbek k6zott 6rd épitve azonban egy madsik férfid is
a magyar nemrzeti bibliogrifia megteremtésén faradozott. Lehotzky Andrds?
(1741. szeptember 15., Pozsony—1813. dprilis 23.. Pozsony) kertileti tablabird
volt, aki tanulmanyai utdn Pesten, majd Nagyszombatban kezdte tigyvédi praxisat:
1782-ben a pesti kirdlyi tdbldndl a szegények ligyvédje volt, II. Jozsel 1790-ben
Nagyszombatba helyezte. Tobb jogi, kozigazgatdsi és genealdgiai munkdja. illetve
jogi konyvészele ismert nyomtatdsban, illetve kéziratban. Nevél a jogtudomany
histéridjdval foglalkozok is jegyzik. de a magyar nemzeti bibliografia térténetében
ugyszintén meg kell emlékezni réla. Két kéziratban maradt bibliografidja Széché-
nyi Ferenc gytjteményébe keriilt, és ma is az Orszagos Széchényi Konyvtdr 6rzi.
Taldn, ha siker korondzta volna konyvjegyzékeinek kiaddsdra irdnyulo torek véseit.
akkor nem kdrhoztatott volna arra, hogy Sdndor Istvdn emlitett konyvészete ¢és
példdul a két hires 6rténész, Kovachich Marton Gyorgy (1743-1821). illetve fia.
Kovachich Jézsel Miklés (1798—1878) koncepcidja (Planum egy tokélletes na-
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gvar bibliogrdfia és szokényv irdnt. Pest, Trattner, 1814.) mellett feledésbe me-
riiljon.

Lehotzky Andrds elséként a nem magyar nyelvd anyagot felsorold jegyzéket
készitette el még 1800-ban, amelynek c¢ime Index scriptorum nominalis et realis
publico-politico-historico-geographicorum, physicorum item et historiae naturalis
de Hungaria et Partibus eidem annexis domi forisque variis in linguis editorum er
manuscriptorum ex classicorum autorumvoluminibus et celebrioribus bibliothects,
acvariorum catalogis, ordine tam alphabetico, quam cronologico, juxta eticin ma-
rerias digesto additis aliorum recensionibus [et supplementis | conceptus per And-
reas Lehoizky'0. A konyvészet cl6szavibol tudhatd, hogy az dsszedllitas hisz ¢ves
anyaggyljté munka credménye. forrdsaiként a Teleki Téka és Széchényi Ferenc
gyljleményének katalogusait, valamint Czvittinger, Seivert. Haner, Hordnyi. Span-
adrés Wallaszky miveitnevezi meg.

A knyvészel parja a magyar nyelvi kiadvanyok adatait tartalmazza. A Magvar
Konvvrdr, vagyis A magyar haza bibliothekdja, amelyben minden nevezetesebb
rész szerint eredeti magyar nyelvben irott, rész szerint pedig idegen (rokbul for-
ditott régi és ij konyvek feltaldliatnak. Egy ezekre mutato tabldaval egyiitt ird
Lehotzky Andrds elnevezést viseld manuscriptum dgyszintén Pozsonyban irédott,
1804-ben.

Kozocsa Sandor szerint mindkét konyvjegyzék sajtokész dllapotban egykord.
de nem Lehotzky autogrdf kéziratdban, am az & javitdsaival olvashato.

Magyar Kinyvvidra elGszaviban Lehotzky orommel tidvozolte a mdr emlitett
Erdélyi Nyclvmivel§ Tdrsasdgot: . . Midon tovdbbd ezeldtt néhdny eszienddkkel
igaz 6rom érzésekkel megértettem. hogy Erdély orszagban hazai nyelviinknek
pallérozdsdra s tokéletesitésére cgy Nemes Magyar Tarsasdg dllott fel: akkor
mindjirt azzal ketsegtettem magamat, hogy az a Magyar Konyvek lajstromdnak.
annak rend szerint leendd elképzelését és kozrebotsdatdsat magdra villalja. mert
nyilvin valé dolog, hogy minden Nyelv Tdrsasdg legfébb és legelss szolgdlatos-
sdgdnak annak kellene sziikséges képpen lenni, hogy nemzetével, annak hazai
nvelvén késziilt mindenléle munkdkat esmértettine meg. és hogy torekedne a jo
¢s hasznos konyveknek illendd megditsérésére s ajanldsa altal az hasznosabb ol-
vasdst megkedveltetni™. Ezt a ¢élt szem eldtt tartava buzditotta kortdrsait a hazai
konyvészet Gsszedllitdsdra, hogy ,nemzetiink szdmdra cgy t0kélletes és haszna-
vehetd konyves hdzol botsatananak mar valaha koz vildgra™, végiil azonban ncki
magdnak kellett ¢ munkdt felvdllalnia és elvégeznie.

Természetesen a Magvar Kinyvidr sem eldzménycek nélkiil valé munka. a beve-
zeld is felsorolja az addig megjelent legfontosabb katalogusokat és bibliografidkat.
vagyis anyaggytjtésének forrdsait; akiilonbozd tételeknél szintén szerepel. hogy az
Osszedllitd milyen jegyz¢kbdl dolgozott. Elséként Széchényi kollekcidjdnak akko-
riban napvildgot latott katalogusdt emliti, de a kiadvdny érdemeinek clismerése
melletthozzdteszi, hogy akiadvdny sajnos, csak viszonylag nchezen hozzaf¢rhetd.
Bod Péter Magyar Athenasirdl megjegyerte, hogy nagyon ritka és ,.tiltott és tdbb-
nyire régi theologikus szokat foglalvin magdban™, a Spangdr Andrds dltal a Pethd
Gergely-féle Magyar kronika bévitett kiaddsdban 1738-ban kézzétett révid Kony-
vészetének pedig hibdjdul azt réja fel. hogy nem elég részletes. Mindemellett mind-
két munka régebben késziilt, és fgy L,az utolso 30 esztenddébéliekridl, mint leg neve-
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zetesebbriil nem is tehetett emlékezetet™ . Sdandor Istvan Magyar konyveshdzdandl
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viszont azt hidnyolja, hogy nem rendelkezik szak szerinti mutatéval. Lehotzky a
Magyar Konyvidrbevezet§jében is megemliti, hogy, a bibliografia tételei koziil sok
szdrmazik Molndr Jdnos (1728-1804) Magvar konyv-hdaz cim@ opuszabdl. Molndr
Jdnos —csalddneve tulajdonképpen Szabo volt, a Molndr név apja foglalkozdsa utdn
maradl rajta — pap, tdos jezsuita tandr, szak- és szEpird, koltd, a nyelvajitds akuv
résztvevdje; szintén az 6 nevéhez fiz6dik az elsé magyar nyelvi fizikakonyv meg-
frdsa. lgaz, csak rovid ideig, konyvtdarosként is makodott: 1773-ban Patachich
Adam piispok kérte ki rend;jétsl, ekkor Nagyvaradon teolégus és konyvtdros lett.
majd a rend feloszlatdsa utdn vildgi papként szolgdlt. A Magyar konyv-hdz'? 22
kotete nem bibliogrifia, szokds a tudomdnyos vagy irodalmi folyéiratokhoz sorol-
ni, rendszertelen periodicitisa miatt azonban miifajat tekintve mégsem periodi-
kum'¢, Batdri Gyula a hazai tudomdnyos szaksajté kialakuldsarol szolé dolgo-
zatdban olvashaté értékelése szerint ,.egyszemélyes konyvismerteté vallalkozas™ ',
Az iré6—szerkesztd—kozreadd rovid kivonatokban, életrajzi szécikkekben. 11 pa-
lyaképekben sajat olvasmdnyélményeirdl szdmol be a kiadvédny hasdabjain — egy-
egy szamban mintegy 400 oldal terjedelemben. A Magyar kényv-hedz célkitiizését
Molndr a kévetkezéképp hatdrozta meg: ..En a sokbdl keveset tigy igyekszem elé-
mutatni. hogy a torténetek, kiilsé-belsd tartomdnybeli népek, szokdsok. talilmad-
nyok, mesterségek, a természet sokf€le tulajdonival ... megismertessenek™.

Ezen clézményeket felhaszndlva dllitotta 6ssze Lehotzky Andrds sokéves mun-
kdaban a Magyar Konyvidrt azzal a szdindékkal, hogy a forrasaiban tapasztalhato
hidnyossdgokon javitva hasznos segédlete legyen a hazai olvasoknak és konyvidru-
soknak.

Lehotzky kdnyvészeténck 16 része szerzdi név szerinti alfabetikus rendben koz-
li a tételeket — a szerzé foglalkozdsat, jelentéségél is feltiintetve —, az anonim
munkdkat pedig ugyanabban a bettirendben legtobb esetben, de nem teljes kovel-
kezetességgel, cimiik kezdGszava alapjdn teszi visszakereshetévé. A tételek kozott
utaldk is taldlhatok, megesik azonban, hogy a jelzett helyen tovdbbi informdcio
mar nem taldlhatd, mint példdul Abddi Benedek, illetve Nadasdy Tamads esetében:

Abddi Benedek, az elsé volt, a ki Sylvester Janos Biblidjat ki nyom-
tatta, Nddasdy Tamads koltségével. Szigeten, Vas-Vdrmegyében 154 1.
Eszt. Item magyar grammatikat 1539. Ldsd Nadasdy.

Az N betds személyek kozott Naddnyi Janos, Ndadaskai Andrds és Nadudvari
Pélerkoveti egymadst, Nadasdy egydltalan nem szerepel. A szerzét, cimet., dltaldban
az impresszum-adatokat, valamint rétnagysagot és a dedikdcid cimzettjét is tartal-
mazo leirdsok végén az Osszedllito a tétel forrdsat Ggyszintén megnevezi. példaul:

Akoszta Jéseff /:Jesovita:/ 7 Konyvei Amerikdnak termékenységérdl.
¢s egyéb wlajdonirdl. Molndr Jdnos, Magyar Konyvhaz. |. rész. 24.
lev.

Az egyazon szerzOto! szarmazé mivek egymads utdn szerepelnek. ugyanannak
az frasnak mas-mas kiadasai egyetlen tételt alkotnak. Ujszert és pontos Lehotzky
megolddsa az egymdsra reagald, felelgetd kiadvanyok kozotti bibliograliai kap-
csolatok tlikrozésénél és feldolgozasanal:
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Pets Varadi Péler Felelelte Pazman Péternek konyveire. mellycket a
Sz. Irdsbol és az Anya Szentegyhdzrdl irtt. Debretzenben 1629, 4 rét.
Erre [elelt Sallai Istvdn Posonyban 1963, Lasd. Horanyi.

A legkilonfélébb olvasdi igényeknek, keresési szempontoknak megfelelden
16bb mutato tarsul a konyvjegyzékhez — ezek lajstromadt az dsszedllito az eldzék-
oldalon kozli'® —, nevezetesen az anonim munkdk betdrendes mutatdja. a XV-
XV szdzadi auktorok kronologikus jegyzéke, szakmutatd, ..mellybdl a magyar
olvaso majd minden kivant dolgokrol irott nevezetescbb munkdkat tudomanyidhoz
¢s créljdhoz képest vdlogathat és a maga haszndra tordithat™7. A konyvészethez
csatlakozik még egy mutatd, nevezetesen a magyarra forditott kiillfoldi szerzok
indexe. A névielen munkdk jegyzekében mar csak a cimek taldlhatok, a toviabbi
adatok kozlését Lehotzky médr mellézi. Az elsé magyar irdsok és nyomtatvi-
nyok™ mutatéja elészor a magyar szétdrakat sorolja fel. Koller ¢s Sajnovits
Osszeallitasait, valamint hivatkozik Sandor Istvan Sokféléjcre, am a korai magyar
irodalom felsoroldsa valojdban a jelzett idépontndl kordbban. a Haloni beszéddel
indul. Sandor Istvan Magyar konyveshdazival ellentétben Lehotzky mir valodi
mutatot esatolt bibliogralidjihoz: a jegyzék betdrendes szerkezetének meglelelden
a tartalom szerinti visszakeresésben szak szerinti index segiti a konyvészet hasz-
ndlgjat. A kulonbaoza szakokndl (,targyszavakndl™) az adott (émdval foglalkozo
szerzGk neveit histdzza; de a targymutatd a foldrajzi és testiileti nevek szerinti
keresésre is alkalmas — Széchényi Ferene és Teleki Samuel bibliotékdinak kata-
ldgusa lehetett példa szdmdra a differencidlt irodalomfeltdrds ¢ modszercben. A
Konyveshdzhoz hasonloan csak a neveket veszi lajstromba a magyar forditdsban
kozzétett . ,Némely nevezetesebb [ranczia, spanyol, anglus, olasz. gérdg. dedk és
németh iroknak nevei” elnevezésd részben — az eredet nyelve szerint tehdt nem
Ichet Magvar Konvvtdrban regisztralt irodalimi alkotdsokat a jegyzékben fellelni.
de név. illetve tartalom szerint ezek is megtaldlhatok.

A manuscriptum végén még tovdbhi kiegészitések. fliggelckek is olvashatok.
czek jorészt Széchényi Ference kny vidranak alapjan késziilt mutatok. vilogatds a
hungarica anyaghol. valamint kiilon jegyzékben informdl jogtudomdnyi irodal-
munkrol.

Ahogyan mdr sz0 volt r6la, a konyvészet érdeklSdésd és elkdtclezetsced jo-
gdsz konyvjegyzékeit publikaldsra szdnta, ehhez kora jelentds személyiségeinek
segitségélis kérte. A Széchényi Kony vidr Kézirattardaban Grzik Lehotzkynak 1811,
aprilis 13-an kelt levelét!"™, amelyben Jozsel nddor timogatdsaért folyamodott
konvvészete kiaddsdhoz. Sajndlatos. hogy két bibliogralidja nyomtatdsban nem
jelent meg. gy Lehotzky a bibliogrilia- és tudomdnytorténetnek csak Kevésse
ismert személyisége maradt. Azonban mindenképpen ki kell emelni, hogy Lehotzky
a magyar [elviligosodds egyik karakterisztikus figurdja, akit kora szellemi dram-
latai ¢s személyes érdeklddése, meggydzddése. személyes ambicidi eredeti hiva-
tasatol a konyvészeti munka, a magyar irodalom megdrzése, bibliogrifiai leldol-
gozdsa és megismertetése irdnydba mozditott el. A Magvar Konyvrdron a XVII-
XIX. szizad forduléjat jellemzG konyvészeti, kényvtari modszerek ismerete ¢s
kreativ alkalmazdsa érzddik: mind technikdiban, mind pedig célkitdzéseiben teljes
cgéssében illeszkedik a XIX. szdzad utolsd évtizedeiben intézménycesiilé magyar
nemzeti bibliogralia historidjdba, fejlédési vonulataiba, Ezért Lehotzky Andris
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levékenységét a magyar szellemi 6rokség és a konyvtdros professzié szerves ré-
szének kell tekinteniink.
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