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A Pecsi Tudomanyegyetem a fdiskolai végzettseggel rendelkezd kinyvtarosok szamara 2007 szep-
temberében ismét inditja EGYETEMI SZINTU INFORMATIKUS KONYVTAROS KIEGESZITG KEPZESét
(KL). A (még nem bolognai tipusii) képzés 2 éves. Jelentkezni lehet 2007. marcius15-éig az érvény-
ben léva felvételi szabalyok szerint (www.felvi.hu).

A KL-es tagozatd informatikus konyvtaros képzés nagyon népszer(i nemcsak a dunantili régichan,
hanem az egész arszagban, az Alfoldrdl, vagy az észak-keleti orszagrészbol is jarnak hozzank.

A koltségtéritéses képzés altalaban havi 2-3 napos elfoglaltsaggal jar. A képzésrdl informécio
elérhetd a PTE FEEK honlapjan (http://feek.pte. hu/feek/feek/index.php?ulink=544#szakok). A kép-
2éshen olyan kurzusokat hirdetiink, amelyek szervesen épiilnek a f6iskolai ismeretanyagra, de egye-
temi szintii kompetenciat s végzettséget nydjtanak.

A képzes formaja:
Levelezd tagozat, a fdiskolai konyvtaros, informatikus kanyvtaros képzésen alapuld kiegészitd
képzés (KL) - koltségtéritéses forma (4 félév).

A képzés célja:

Olyan szakemherek képzése:

@ akik a kanyvtar és az informacioszolgaltatas teriiletén korszer(i elmeleti, toriéneti es gyakorlati
ismeretekkel rendelkeznek, és ezek birtokaban képesek a kiilonbozd konyvtartipusok, valamint
a szaktdjekoztatasi feladatokat végzd intézmeények szakmai munkakoreinek ellatasara;

® akik képesek a kiilonbozo informaciohordozok, a hazai €s a kiilfoldi, a magyar és az idegen
nyelvii dokumentumok gyiijtésére, analitikus és szintetikus feldolgozasara, tarolasara és rend-
szererett kdzreaddsdra; a szakmai konyvtari munka és tajékoztatasi tevekenyseg szervezésére
és fejlesztésére, a hazai és a kiilfoldi konyvidri kapcsolatok épitésére, konyvtari és informacios
intezmeények, szervezetek iranyitasara;

@ akik felkésziiltek az informdcidk tdrsadalmi hasznasitdsara, informacids szolgaltatasok ter-
vezésére, szervezésére és milkodtetésére; szamitagépes szakirodalmiinforméacios rendszerek
alkalmazasara, adaptalasara és tartalmi tejlesztésére; az informacios politika iranyitasaban
vald részvételre azinformacio gazdasagtana, pénziigyi és jogi szabalyozasa, valamint szabva-
nyositasa terén.

Képzésiink intéezmenyi hattere:
AszakotaPécsi Tudomanyegyetemen, a FelnGitképzési és Emberi Erdforrds Fejlesztési Karkeretei
kozott miikodo Konyvtartudomanyi Intézet gondozza. Azintézet alapvetd kiildetése, hogy a modern,
(j szellemiségii kdnyvtaros hivatdsnak a szakembereit végre a Dunantilon is és magas szinvona-
lon képezze. E célbol szorosan egyiittmiikidik a PTE Egyetemi Kdonyvtaraval, a TTK Matematikai és
Informatikai Intézetével, a megyei s a varosi kinyvtérakkal.
A végzettség, szakképesités megjeldlése: okleveles informatikus kanyvtaros.

A képzésekkel és a jelentkezéssel kapcsolatos tovahbi informacio, illetve szemelyes kapesolatfel-
vétel:

PTE FEEK Tanulmanyi és Szervezési Osztaly
7633 Pécs, Szanto K. J. u.1/b. foldszint

Informacids Pont - Dedk Andras
Tel.: 72/501-500/2501 mellék
E-mail: deaka@human.pte.hu

Dranovits Klara
Tel.: 72/501-500/2500 mellék
E-mail: dranavits@human.pte.hu
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KONYVTARPOLITIKA

Bankeszi Katalin

Merre tart a kbnyvtaros vilag?

Gondolatok két nemzetk6dzi konferencia
kapcsan

...ami az eldéadasbol kimaradt...*

2006 jiniusaban az ausztriai Salzburgban rendezték meg An Expedition to Euro-
pean Digital Cultural Heritage cimmel —a MINERV A program dltal is timogatott
— digitalizdlasi konferencidt. A rendezvény aleimében — Collecting, Connecting —
and Conserving ? —nem véletlentl van kérddjel. hiszen sokakat foglalkoztaté. aktu-
alis kérdések voltak napirenden. Bar szamos érdekes felszolaldst hallhattunk, és
szép eredményekrdl szamolhattak be az eladok, Gszintén szolva mégis tgy érzem.
nem sikeriilt minden feltett kérdésre megnyugtatd vdlaszt adni. De ez taldn nem
olyannagy baj.... fontos, hogy megfogalmazodiak a problémadk, amelyekkel kozo-
sen foglalkoznunk kell. A DAT konferencidn elhangzott eldaddsban a salzburgi
talilkozorol kevesebb szd esett, ezértitt errdl sz6l részletesebben a beszamola.

A rendezvényen — az EU tdmogatdsdnak kdszonhetéen — minden érdekldds
ingyen vehetett részt. Célkozonségként az drokségintézményeket, a kutatointéze-
teket, multimédia-fejlesztdket, a MINERVA program nemzeti képviseldit €s a
politikai dontéshozdkat jelolték meg. Az eldaddsok angol, német &s francia nycl-
ven hangzottak el, a kénnyebb megértést szinkrontolmaécsok segitették.

A program [6 szervezdje az IKT fejlesztésekkel és azok alkalmazdsaval fog-
lalkozé Salzburg Research (hup:/www.salzburgresearch.at/company/index.php)
elnevezést kutatdintézet volt, amely két évvel ezeldtt is lebonyolitott egy sikeres
konferencidt, hasonlé émdban.

A 2004 6szén megrendezett szimpdzium cime {gy hangzott: eCulture Horizons:
From Digitisation to Creating Cultural Experience(s). Az eldaddk a digitalizdldst
mint elsd 1€pesdt tekintették abban a folyamatban, amely 4j mindségben teszi elér-
hetdvé a kulturdlis értékeket. A hatékony projekttervezéstdl kezdve a folyamat ird-
nyitdsdig. teljes kord menedzseléséig mindenrdl sz6 esett. A helyi intézményeknek

kiilon workshopokat is szervezick a napi munkdban felmerild kérdésck megvitatd-
sdra, a konkrét problémak felvetésére, az egymds kozti tapasztalatcserére. A mun-

* Az credeti eldadds a DAT 2006 konferencidn hangzott el, 2006. november 21-én.
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kamegbesz¢léscken a pénzilgyi hdlidr megleremiése. a szerzGi jogok kezelése. az
intézményck munkdjdnak dsszeegyeztelése is felmerdlt.

A tolyamal mdsodik 1épesdicként a hozzaférés lehetGségeinek kiszélesitése volt
a [§ téma, beleértve a hozzdadott értékekkel névelt, wddst kdzvet(td és kulturdlis
¢iményt nyjto szolgdltatdsok kialakitdsdl 1s. Ebben a [épesdben meg kell valasi-
tani a kozissépi egylittmikodést, a fethaszndlok bevondsat a feldolgozdsha, mert
{gy valosulhat meg az intévményeknél 1étrejivs digitdlis tartalmak éx a haszndloi
kiszisségek tddsanak eredménycs ésszekapesoldsa, és ezdltal egy magasabb szin-
i szolgaltatdsrendszer megvaldsitasa,

Természetesen a technoldgiai és a fejleszési kérdések sem hidnyoztak a szck-
ciotémakbal, Fonlos értékndvels fejlesztési iranyként jeldliék meg a vizualizdciot
a szemantikus nézetek kialakitdsdt €s mads, djszerd megjelenitési megolddsekat.
melyek a szolgdltatdsok mindségét hivatottak emelni.

A 2006-0s taldlkozo azokra az eréleszitésekre (Gkuszalt, amelyeketaz EU a sok-
s curdpal kulturalis rokséy tartés megdrzése érdekében folylat. Az idei taldl-
kozo Kulesténdi ax Europa Digitdlis Konyvidr helyzete, az Eurépai Unig dlal meg-
fogalmazott Dinunukus Akcidtery alkalmazisa, az 1210 kezdeményezés megvita-
tdsa. a hosszd tdva megdrzés problémai, az egylttiniikddés kiiloniéle teriiletei.
valamint a Jegjobb gyakorlatok™ bemutatdsa voltak. A pénziigyi s technologia
timogatds hatékony koordindldsa érdekében elhangzott a kompetenciakozpontok
[éirchozdsdra ett javaslal is.

A szekeiok diléset a gy djiés és konvertalds”, a . kapesolaépités™, a kommu-
nikdcid €s cgyliimikodés”, a Lhogszi tavii megdrzés” kulesiémdk megvitatisa
kine szervezddick,

Az Burdpai Bizousagol Horst Forster képviscelie. aki az 12010 straté@mdt mint
a tuddsalapd tdrsadalom zdszloshyyo projekyét ismertette nyitéd eldadasdaban,

Az Europai Digitalis Konyvtar (EDK) kialakitdsat megfogalmazd akaiolery
cgy kozos curdpai kuliartér megvaldsitasit tdzte ki célul. amelyben minden dllam-
polgdr szamdra on-line clérhetdvé vilik az irott és audiovizudlis Grikség. A jclenle-
g1 szakaszban a kordbbi tcvékenység kiszélesitése, az utobh belépett tagdllamok
bevondsa. ésasoknyelvidkeresésilehetdség kialakitdsa szerepel az clsédieges célok
kizitt. Az EDK 1étrehozdsdban a nemzeti kdnyvidrak jatszottak vezetd szerepel. de
aszervezdk ugy gondoljak. hogy a kozgyiijtemények (konyvtdrak. muzeumok. le-
véltdrak. archivumok) széles korénél 1étrejitt tartalmak clérhet@ségét is hiztositmni
kel méghorzi wobbnyclvid keresdlelilettel. Gondoskodni kell a iagdllamaokban a
nemzeti kdnyvidrakndl és mas intézménycknél Srzdtt digitdlis Graokség ssze gydjic-
sérisl és kozos felilcien biztositotl elérheréségérdl, Ez ahatalmas [eladat csak széles
kord dsszefogdssal valdsithatd meg, amelyben a magdnszektornak is jelentds szere-
pct szannak.

Hans Perschar (Osztrdk Nemzeu Konyvtar) clmondta. hogy 2007 végéig 35
nemzeti konyvidr digitdhs allomdnya lesz elérhetd a2z Eurdpal Konyvidar (TEL)
portalian fwww.theewropeantibrary.org). ¥éleménye szerint a TEL j6 cgviiumd-
kisdési modell Tehet az EDK koncepeidianak megvaldsitdsdhoz.

A hosszu tavii megdrzés terén még mindig kérdések sorakoznak. a vilaszok
pedig bizonytalanok. A megoldandd problémak kézott szerepel (6bbek kizott a
digitalizalandd forrdasok kivdlaszidsa, a téroldst formatumok és a tarolokapacitds
kérdése. a gyorsabb hozzalérds biztositdsa,
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Herbert Hayduck az ORF képviseletében cloljaroban azt fejtegette, hogy alehet-
séges megolddsok koziil redlisan csak az vdlaszthaté, hogy a jelenlegi legjobbnak
itélt technologidval késziiljon el a kivdlasztott anyagok digitalizdldsa, és gondos-
kodni kell a folyamatos migrdciorél. Komoly fejtorést okoz a szakembercknek a
technologiai viltozdsok kezelése, valaminta varhatd adatvesztés minimalisra csok-
kentése.

Daniel Teruggi(Nemzeti Audiovizudlis Intézet, Franciaorszdg) felhiviaa figyel-
mel arra, hogy ¢z nem kis feladat, mert sok részlet nem ldthatd. nem tervezheld
cldre, szinte Iehetetlen mindenre felkésziilni. Varhatéan a tarkapacitds biztosilisa
lesz a legkisebb gond, hiszen a tdrolo eszkozok ¢s technoldgidk rohamosan [ejlod-
nek. Azzal is szamolni kell, hogy a 16bbszori migracio soran adatveszi€s. informa-
ciovesztés elGfordulhat, de ezzel egylittis ez tinik ma az egyetlen jarhato atnak. Az
curépai nemzeti konyvtdrak csak az unié tdmogatdsaval képesek megszervezni ¢s
megoldani ezt a hatalmas feladatot, amely szamos. ma még megoldatlan problémat
vet f6l. A munkdt mindenképpen meg kell kezdeni. mert mar igy is hatalmas
mennyiségdinformdacio var 6sszegyljiésre, archivalasra és {eldolgozdsra.

A kuiturdlis értékek megmentése terén tj kihivdst jelent a webarchivalas,
amint azt Julien Masanes (Eurépai Archivum, Hollandia) elmondta. Egyrészt a
mennyiségileg hihetetlen mértékben ndvekvé digitdlis tartalom kezelése, mdsrészt
az .eltdng” webtartalmak megmentése sokszor megoldhatatlannak ting feladat
elé dlliga a szakembereket. A dinamikusan vdltozé weboldalak archivdldsa is szd-
mos kérdést vet fol. Hol kezdddik™ és hol ,,végzadik™ egy internet oldal? Ki
donti cl. hogy mit kell archivédlni és mit nem? Ezeket a kérdéscket nem is olyan
egyszerd megvalaszolni.

Szinte minden témédban. minden teriileten felmeriilt az egyiittmikddés fontos-
saga. mint az ¢rickek 1étrehozdsdnak és eredményes hasznositdsnak a zdloga.
Nemesak nemzetkozi szinten a kiilonbozd tagorszagok kozot, hanem orszagos
szinten az intézményck kozot is elengedhetetlen az egyiittgondolkodds. a mun-
kamcgosztds. a evékenységek koordindldsa. A kozos curdpai kultirkines megdr-
z€se nem csupdn technoldgial kérdés. A tapasztalatok kiériékelése ¢s dtaddsa.
valamint az intézmények és a szakemberek munkdjanak nemzetkozi dsszchango-
ldsa szintén nagyon fontos a siker érdekében.

Egyiittmikédést kell kezdeményezni a felhasznalokkal is, be kell vonni ket
is & munkdkba, a szolgdltatdsok kialakitdsaba stb. Folyamatosan nd a blogok. a
wikik ¢és hasonld specidlis, kozosségi tartalmak szdma. amelyck rengeteg mikro-
tuddst hordoznak. és Uj Iehetgséget jelentenek az intézmények €s a [elhasznalok
kapesolatdban, a tuddstarak 1étrehozdsdban is.

A Web 2.0 és a Library 2.0 eszkozeit a kozgydjtemények is sikerrel alkal-
mazhatjak szolgdltatdsaik bemutatdsiban, népszertsitésében. Maga az elgondolids
Ujszerd és rohamosan terjed az eurdpai orszdgokban, ezzel is bizonyitva a szol-
gdltaté-haszndlé kapesolat djraérielmezésének és a kozosségi gondolkodds elter-
jesztésének 1égogosultsdgdt, szlikségszertiségét.

Nagy felelGsség a hatalmas tuddsmennyiséghdl kivélasztani, hogy mit és ho-
gyan kell digitalizalni. Mindent vagy semmit? Nincs dltaldnosan elfogadott vi-
lasz. szamos — sokszor egymissal ellentétes — szempontot kell érvényesiteni. az
adott gyljtemény jellegét és a lelhaszndlok 1gényeit is figyelembe véve kell a
legjobb dontést meghozni.



Arrais ligyelnt kell. hogy a tartalmak a kiilonb6z4 felhaszndloi esoportoknak
mast ¢s mistjelentenck. Midsként kivinjdak haszndlni Gket a tudomdnyos munkdhoy
¢s megint masként a mindennapi életben. Tobbféle médon kell elérhetdvé tenni. és
akdrmds tdrgyszavakatkell hozzakapesolnia dokumentumokhoz annak érdekében.
hogy a kiilonféle olvaséi rétegek eltérd igényeit is képesek legytink kiszolgdlni.
Ebbc a munkdba a felhaszndlok is bevonhatdk, sét, akkor lesz igazdn jol haszndlha-
16 a dokumentumok sokasdga, ha a haszndlok maguk is donthetnek arrél. milyen
keresdszavakkal. kulesszavakkal kapesoljuk 6ssze a tartalmakat. Ez a médszer per-
szenem helyettesiti akonyvtdrosok szakértd, feltaré/leird munkdjdt, de jol kicgészi-
11, és hatékonyabbé teszi a keresését, a tartalmak megtaldldsat, hasznalatat.

A legjobb gyakorlatok bemutatdsa soran megismerkedhettiink cgy rendkiviil
figyclemre mélto projekttel: a Mozarteum Alapitviany gondozasdban oktoberre
elkésziil a digitdlis Mozart-kiadas (Digitale Mozart-Edition), amely kilénleges
hozzdlérést biztosit a mivekhez. méghozzd ingyenesen. A kottdk digitdlis kiadidsa
— Osszekapesolva a kutatdsi eredményekkel — sokkal tobb Iehetdgséget biztosit az
¢letmd feltdrdsdra és tanulmanyozdsdra, mint a nyomtatott dokumentumok.

A Konferencia szervezdi (0bbféle szakmai és kulturdlis kisérérendezvényt ki-
niltak a résziveviknek, melyek koziil megemliteném a BRICKS és a PrestoSpace
workshopot. valamint a MINERV A program nemzeti képviselGinek tandceskozdsil
a programsorozat harmadik napjdn.

A konlerencia honlapjaa http://dhe2006.salzburgresearch.at/mternet cimen ta-
ldlhato.

A cfimben emlitett mdsik konferencia, az Internet Librarian International mdr
1Wbb ¢ves hagyomannyal rendelkezik. Ha csak az utobbi két-hdarom konferencia
témavilasztdsdtnézziik, médr akkor is érzékelhetd a fejlédés. Mig 2004-ben Access,
Architecture & Action: Strategies for the New Digital World volt a vilasziou téma-
kor. és a stratégia kialakitdsa volt napirenden, addig 2005-ben — Transcending
Boundaries: Information Technologies & Strategies for the 21st Century cimmel -
astratégia tovdbbtejlesztésérdl tandeskoztak a résztvevdk a tapasztalatok alapjdn.

2006-ban a Discovering New Resources, Demystifving Web Technologies cim-
ben meglogalmazott témavilasztas célja az volt, hogy vitassuk meg a tapasz-
talatokat. keressiik és alkalmazzuk az j lehetdségeket. és bardtkozzunk meg a gon-
dolattal. hogy a technoldgianem egy misztikus valami, hanem eszkéz. amivel haté-
konyabban dolgozhatunk. és felhasznalokdzpontd, személyre szabott elektronikus
szolgdltatisokat hozhatunk Iétre. A konyvtdraknak fontos. hogy minél (6bb olyan
olvasojuk legyen. aki szivesen lapozgalja™ az intézmény weboldalait, ott meg is
taldlja. amit keres. és gyakran vissza is tér oda. A magas litogatdszamért persze a
virtudlis térben is meg kell dolgozni!

Ugy uinik. atéma nagy ¢rdeklddést valtott ki, hiszen 27 orszagbol 300 résziveva
¢rkezett, ¢s mintegy 70 elGadot hallhattunk, koztiik olyanismert szakértdketis. mint
Brian Kelly. Paul Miller. Michael Stephens, Phil Bradley és sokan mdsok. akik
KitdnG felkésziiltségiik mellett kivdlo eldadoi képességekkel is rendelkeznek.

A taldlkozo kozéppontjdban a korszerd webes ajanldsok szellemében megvalo-
sulteredmények. valamintafejlesztések sordn szerzett tapasztalatok dlltak. emellet
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azelektronikus szolgdltatdsok szinte minden vonatkozdsit érintették aszekcioprog-
ramok:

— Web 2.0 — Library 2.0

— Open Access, Open Source

— Digitalizdldsi tapasztalatok

- Menedzsment technikdk Internet kdnyvtarosoknak

— cLearning és informdcios irdstudds

— Taxonémidk, folksonomidk és ontologidk

— Internet kutatdsok

— Elektronikus forrdsok

Az elhangzottakbdl leszirhet§ leglfontosabb feladatok:
a digitalizalds koordinaldsa

— sokoldald hozzaférés biztositdsa

— lapasztalatesere. a jo gyakorlatok terjesztése

— kozosségszervezés, egyiittmikodés

— interaktiv kapcsolat kiépitése a felhasznalokkal

— ¢lethosszig tartd tanulds tdimogatdsa

Nagy jelentdséggel bir a munka gondos eldzetes lervezése és a folyamatok
magas szintd koordinacidja. Ki kell kiiszoboIni a parhuzamossdgokat, jobban ki
kell haszndlni az erGforrasokat, meg kell osztani a fejlesztések eredményeit, mert
csak fgy lehet j6 mindségben, koltséghatékonyan és gyorsan digitalizdlni és szol-
gdltatni a dokumentumokat.

Tobb elGadé is felhivta a figyelmet arra, hogy manapsdg a hangsily a felhasz-
nalék minél tokéletesebb és sokoldalibb kiszolgalasan van. Ennek egyik fel-
tétele az Osszefogds és az egylittmiikodés a felhaszndlokkal, hiszen legjobban 6k
tudjak, milyen dokumentumokat keresnek, mi tenné kényelmesebbé a digitdlis
lartalmak hasznalatdt stb. Torekedni kell arra, hogy ne csak megismerjiik az ol-
vasok véleményét, hanem tegyiik a konyvtdros-olvasd kapcsolatot élabbé. A kol-
csOnds bizalomra épitve vonjuk be a potenciilis felhasznalék tudasat is a fej-
lesztésekbe, hiszen legjobban 6k képesek meghatdrozni, mire van sziikségiik. és
hogyan, milyen formédban szeretnék elérni a keresett informaciot. Sajat haszndlati
Ltapasztalataikkal értékes segitséget adhatnak a tartalmak feldolgozdsdhoz és az
igény szerinti megjelenitési formdk kialakitdsdhoz.

Sok konyvtarban tapasztaltdk az olvasok szamanak csokkenését, ugyanakkor ki-
mutathaté az internetet haszndlok szdmdnak emelkedése. Ha nem megy Mohamed
a hegyhez..., ha nem jon az olvasé a konyvtdrba... Vigylik el az informdciokat.
hireket, sGt akdr a szévegeket és képeket oda, ahova a felhaszndldk egyre gyakrab-
ban mennek: példaul az djkeletd kozosségi szolgdltatdsok oldalaira. Szamos kozos-
ségi portdlon jelennek meg kozgydjtemények, amelyek ezen a forumon keresztiil is
kapcsolatot tarthatnak jelenlegi és leendd olvasdikkal. Ezek a lehetdségek kitdgit-
hatjdk a konyvtdrak falait, tobb emberhez juthat el a konyvtarban elérhetd informa-
ciotémeg. Olyanokkal is kapcsolatba keriilhet gy a kozgydjtemény, akik taldn so-
sem tették be a ldbukat a gytjteményeket 61z6 épiiletbe.

A j6 gyakorlatok megismerése, valamint a hazai és nemzetkozi szinti tapasz-
talatcsere nagy segitséget jelenthet a legeredményesebb technoldgia kivdlaszid-
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saban. Esettanulmanyokon keresztiil mutattak be a sikercs projckieket. felhiva a
figyelmet a krittkus pontokra, a buktaidkra.

A folyamatos képzés, az élethosszig tartd tanulas jelentdségdét egyre inkiabb
lehsmerjik. Miért ne lehetne a konyvtdr is az ismerctszerzés szintere, amikor ot
taldlhatd meg a legtibb forrds wdasunk bdvitéséhez? A telhaszndldk képzésénck
szamos Lertileén jutnak egyre nivekvs szerephez a kinyvidrosok. akik maguk is
rendszeresen bavitik tuddsukat. hogy az Gy eszkdzoket és megolddsokat képesck
legyenek haszndlni. sét azok haszndlatdt az olvaséiknak is meg tudjak tanitani,

Erdekes kezdeményezést mulatot bea Charfotte & Mecklenburg megyei nyilvi-
nos kényvidr. amely meglepden szines szolgdltatdsvalaszigkkal virja olvasdi. A
kicsiknek példdul L leckemegoldd™ webesapatot hozott [étre a braridog.net cimen.
amely persze nem arrdl s201 hogy valaki megoldjaa gyerekek helyetta feladatokat
Sokkal inkdbb rdvezeu a tanulokal az informdciokeresés madszereire, kézkizelbe
vagy inkdbb egérkizelbe™ helveri az elektronikus szétdrakat, kézikdnyveket. és
kényvtdrosok scgitik a gyerekeket a helyes megoldds megtaldldsdban.

Trexi néven egy érdekes keresGmegoldast mutattak be az alkotok: személyre
szabott kereséleliletet alakithatunk ki, eldéatheyik, mely kereséprogramokat
haszndljuk, elmentheglik és akdr mdsokkal is megoszthatjuk taldlati listdinkat.
illetve mdsok megosziolt keresési eredményeit is dsszeépithetjiik a sajatunkkal.
Lrdekes lehetdségek tdrulnak fel példiul az azonos érdeklGdésick kozos tuddste-
rénck Kialak{tdsdra.

Lathattunk 16bb kitdnd példat. amclyck bizonyiyjak, hogy a jol kitaldlt, kénnyen
kerzetheld. bardtsdgos feliletek vonzzidk a felhaszndldkat. és szinte észrevétieniil
képesck segiteni az eligazoddst a digitdlis tuddsiérben.

A konferencia internet oldala: hup /hvww. internet-librarian.com

Osszességében nagyon tanulsdgos volt mindkét rendezvény. Mindkentd feglon-
tosabb gondolataként leszirhetjiik. hogy egyardnt fontos az cgytittgondolkodis és
az.egyittmiikodés a kiilontéle weriileteken tevékenykedd fejlesadk kdzt valawmint a
szakemherek ¢s o fefhaszndlok kozitt is. Az elszigetelt ismeret-szigetekkel szem-
hen sekszorosun nagyobb értéket jelenthet egy kHzis. megosztatl tudastér,



http://braridog.net
http://www.internet-lihrarian.com

Balogh Andras

Konyvtaros etika a gyakorlatban

A konyvtaros etika néhany altalanos kérdése

A konyvtdros szakmai munkdja etikai vetiileteinek, kdvetelményeinek megfo-
galmazdsa a Kdnyvtdros etikai kodex dlland6 aktualitdsa, kidolgozdsa kapesan ke-
riilt az érdekl6dés kozéppontjdba. Ahhoz, hogy jol értsiik és olvassuk a konyv-
tarosok etikai kédexét, meg kell vizsgdlnunk a mordlfilozofia. az etika néhdny alap-
vetd kérdését, hogy ldssuk a kodex gyakorlati hasznat, alkalmazdsat: konkrct
tarsadalmi-haszndléi viszonyrendszerbe helyezve a szakmai és olvasoi elvirdso-
kat. viselkedési normakat. Lassuk tehdt a moral kétoldalat: téziseinck elvont dltala-
nossdgat ¢s a gyakorlati cselekvés konkrét tartalmi mozzanatai dltal megvalésulo
gyakorlaldt.

Etikan olyan viselkedési normdkat kell érteniink, amelyek dltalanos ¢rvénnyel
irjdk le cselekedeteink kritériumait. Egy cselekedet morilis tartalmdnak lefrdsakor
meg kell hatdroznunk, milyen alapokra épitve mondhatjuk. hogy ez vagy az a
cselekedet jo, avagy rossz. A kérdésbdl az is adddik, hogy az etika egyik filozofiai
kérdése épp arra keresi a valaszt, hogy mit tekintiink egydltaldn mordlnak. Ta-
pasztalatilag 6sszegzett és hagyomanyozott, minden tdrténelmi korszakban dltala-
nosan elfogadott objektiv értékekrdl van sz6, vagy koronként tjra- ¢s dtértelmezett
tdrsadalmi viselkedési szabdlyokrdl? Esetleg e kett6 dialektikus elegy¢rdl és cgy-
ségérél. amelyek kolesonosen egymdsra hatva. egymadst kiegészitve jelentik az
ctika elméleti-gyakorlati oldaldt. Hogy rogtén a konyvtdros etika teriiletérdl hoz-
zunk egy példdt: a kozkonyvtdr egyik vezéreszméje a nyilvanossdg mint elvont
mordlis kategdria. Mordlist is emlitiink a szakmai mellett. hiszen a kultira 6sz-
szegydjtott anyagainak nyilvdnossd tétele a polgdri szabadsdgeszmény megvalo-
suldsdnak egyik legfébb erkélesi ,,parancsa.” Ennek gyakorlati-szakmai megvalo-
suldsai jelentik a tulajdonképpeni public library torténetének kezdetét. A polgiiri
korszakban kialakult kézkonyvtdri rendszerek, azonban egészen mast és mast ¢r-
tettek nyilvdnossdg ¢és szabad konyvtirhaszndlaton. Egy teljesen raktdron lévd
dllomdny is lehet szabad hozzaférésd, még akkor is, ha ez csak helybenhasznalatot
jelent. Egy ilyen konyvtdr éppugy teljesiti a szabad konyvidri szolgdltatds erkdlesi
maximdjdt, mint mondjuk, egy ¢jjel-nappal nyitva tarto, a konyvkivilasztistol. a
kolesonzésig teljes ondlldsdgot biztosité kdnyvtdri rendszer. Ugy ldtszik tehat.
hogy az erkdles normativ oldala nem vdlaszthaté el a konkrét tarsadalmi—torté-
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nelmi gyakorlawdl. hiszen az elvont normakat ezek konkretizaljdk, Manapsdg pél-
diul madr nem Iehet a nyilvanos, szabad konyvtdrhaszndlat normdjat szabadpolcos
komyvkivilaszté tér nélkiil. csak helyben haszndlatra biztositott dllomdnnyal ki-
elégitent. Gyakorlati megkdzelitésrdl beszéliink 1chdt, hiszen clikarol. thdarmilyen
tarsadalmi természetd) embert visclkedés, cgységes normativ leirdsdrdl csak a
tdrsadalmi gyakorlat. konkrét tartalma €s szitkséglete dltal van értelme beszélni.
A szabadpolcos kényvkivilasztds tehdt a szabad konyvtirhasznalal elvont normi-
Jjatdmyalja, etmélyft, konkretizdlja, egy mar megvaltozott 1drsadalmi szitkségletet
kiclégitve, A dokumentumok szahad hozzdlérésének a késdhbickben nyilvinvaldan
még wbb dimenzigjat ismerjik meg fokozatosan (hizhozszdllitds, bibliobuszos
clldds. intereten 6nénd kinyvloglalds, dnkiszolgdld kolesdnzds, st maguknak
a konyvveknek an-linc olvasdsa sth.).

Az ctika normaiiv (Ieird) oldala ehdt formalis intencidkat sugall arra nézve,
hogy mit keflene lenniink chben vagy abban a helyzetben, de éppen (ormabitisa
miattnem alkalmas arra, hogy konkrét szitudcidk konkrét etikai problémdira vilasa
adjanak. Ezt a mordllilozéiia midsik. értelmezd oldala vildgithatja meg, amely axt
kutatja, hogy egydltaldin mit ¢érilink mordlon, azaz a tirsadalom etikai viselkedésé-
nck gyakorlati aktusaibdl konstitudljak a mordl esclekvé oldalidt. Csak az ctikaczen
két aspektusa dlwal érthetd meg a cselek vés két pélusa: inditéka és kovetkerménye.
It taldlkozunk a morilis csclekedet irdnyultsdgdval, a van-161 alegven-ig. E kettd
kozow kdzvetit a gyakorlat cselekvés kell tartalma. Egy cselekedet szindéka és
kovetkezmdénye mindig az adoll tirsadalmi konlextus s fellogis etikai normidja
dltal vilik elfogadoud, mint ahogy a gyakorlati cselekedet bontja ki az ctikai norma
dltalanos tartahmél.

A kodex formalis kategdridit tehdt esak a gyakorlat konyvtdr-iizemeltetés sorin
lchet tartalommal megtdlieni a konkrét haszndlédn sziikségletek fliggvényében: ad-
dig. csak clvont szakmai maximdk maradnak. A fent emiitett nyilvanossdg norma-
v kategdridja mellett megemlitheyyiik a konyvtdr misik. az elsénél talan még bo-
niyolultabbar konkretizdlhato alapkritériumdt, az dllomédnygyarapitds kitlinbozd
aspektusait. Az, hogy a konyvtdr rendszerezetten gydjt. feltar, dokumentumot szol-
galtat &s roluk informacior — szintén igen 1dg spektrumra teheti érvényessé a LKaz-
gydjtemény” formdlis maximdjat. Taldn ez az a terilel. ahol a legnagyobb eliérésc-
ket tapasztalhatjuk a kony vidrak konkrét lehetséget €s az éppen megkivint tdrsa-
dalmi sziikséelet kiclégftéset kozow. Két példiny Andorka Rudolt Beveserds u
szoctolagidha cimd mive épplgy a koncepeiondll gyjiés és feltdrds eredménye
lehet. mint mondjuk, huszondté, Az dllomdny tartalmi, mennyiségi iényezdi iehdt
szintén a konyvtarak cgyedi lehetdségeihez, ériékrendjéhez kilsten clégitik ki a
kimyvtdr dltalanos fogalmi delinicidjit. Ezzel ldiensen kapesoladik gondolatmene-
tink a kozgydjteménycket definiald 1997-cs 6rvényhez, hiszen ahhoz, hogy
konyvtdros etikdra] heszéljink. eldhb meg kell hatdroznunk, mit értiink a kdnyvuir
(pgalmidn. A konyvidrhasznilat szabadsiganak fokozatai a szabad, mindenki dltal
1génybevehetd knyvidrrdl. szintén eltérd gyakorlati mozzanatokat jelenthet. A
konyvldirhaszndlod alanyi. személyes jogon johet be, de hogy beiratkozdsdhoz clég
egy személyi igazolviny, vagy munkdltatdi igazolas is szikséges, az szintén a
Konyvidr sajdt hataskiri dontésébe tartozik. Ahdny konyvtdr, annyi modon értchime-
zeltszabad hozzdléeés, vagy tagsdg, tlletve dllomdnnyal kapesolatos cuikar szabdly
megvalositisa Tgen nagy kiilidnbségek mutatkozhatnak konyvtdr ¢és kKonvvidr K-
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zou, de akddex ajanldsa szerint mindegyik ,etikus™ lehet a maga mddjdn. Lithatjuk
tehdt. hogy az ctikai kodex ajdnldsait, maximdit a konkrét szitudltsag. a kényvtdri
hagyomany és konyvtarpolitika, valamint a haszndldi sziikséglet tolti meg tartalom-
mal nemesak a konyvtarhaszndlat formalis s technikai mozzanataiban, de a szak-
mai-kulturdlis szinvonal emberi aspektusaiban is. Ezért kell a konyvtdri munka et-
kai vetiiletei vizsgdlatakor magdnak az etikdnak a normativ és gyakorlati oldalaira
is figyelemmel lenniink.

A konyvtdros etika értelmezd oldala, (maga a kédex) tehdt azokat a formalis
etikai normadkat tartalmazza, amelyeket a konyvtdros szakma korunk olvasoi sziik-
ségleteinek leghatékonyabb, legkulturdltabb kiclégitéséhez vélelmez. Az etikai
kodex tartalmi mozzanatail persze csak a gyakorlati kdnyvtdri munkavégzésben
lehet konkretizdlni. Mit jelent tehat egyaltaldn az ..etikai probléma™ kérdése a
konyvtari munka sordn? Azt a mordlis oldalrél (is) helyesnek vélt cljardst.
amellyel az olvasok kulturdlis sziikségleteit kiclégitjiitk. De miért kell az is-t is
odatennilink? Azért, mert a kultdra és informdaciddtadas technikai, szakmai kielé-
gitése mellett feltételezziik, hogy ezen folyamatnak lehetnek ,.etikai™ vetiiletei is.
Nem mindegy. hogyan, mi médon adjuk dt azt az informdcidt, dokumentumot a
felhaszndlonak, amelyért bejott a konyvtarba. Mit jelent tehdt a konyvtdros szak-
mai munkdjanak az "etikai” mindsége? Egydltalan miért kell a mindennapi szak-
mai munkdnak ectikai aspektusairdl beszélniink? A kérdés megvdlaszoldsa meg-
haladja a konyvtdri probléma kereteit, és csak Ossztarsadalmi dimenzidkba he-
lyezve érthetd meg. Az cgyén és kozosség vildgdnak modern megkettdzdadése. a
cselekvés egyéni € tdrsadalmi gyakorlatdanak kettGsségét (cllentmonddsossdagil)
is jelenti. Ez a szétvilds természetesen sziikségszerd a fejlodés torvényszerdségé-
nek logikdja szerint, de sziikségszerd (lenne) a meghaladdsa is. A cselekvés ala-
nyainak szembendlldsa tehdt idélegesen sziikségszerd, amennyiben a modern pol-
gari tarsadalmat az egyének onérvényesiilésiikért vivott harcaként értelmezziik.
azonban cgyszerre ldthatjuk ¢ tdrsadalmi rendszer, felfogds tarthatatlansdgat is.
Az ,€riclmes 6nzés™ hatékorén tdlmutatd, tisztan egyéni érdekeket szolgdlé ¢s
azokat preferdld tarsadalmi rend természetes kozosségszervezddései komoly sé-
riiléscket szenvedhetnek egy olyan rendszerben, amelyben csak az egyéni attiti-
dok érvényesitése a cél. A (konyvtdros) etikdrdl vald gondolkoddsunkban azonban
Lételezniink kell a gyakorlati és elméleti, egyéni és kozosségi, fizikai. valamint
szellemi tevékenységek, folyamatok szintézisét. Ebben a befejezett viszonyrend-
szerben mdr valéban nincs értelme kiilon etikdrél beszélniink. hiszen maga az
etika valik a gyakorlat immanens részévé. Természetesen ennek a célnak a meg-
valdsitdsa is rejthet csapddkat. Ha az etikdt formdlis tézisként. egylajta a priori
igazsdgként értelmezziik, akkor cselekvésiink dltalinossdga is formalis lesz. A
LLégy mindig segitékész az olvaséval!” jellegi felszdlitdsoknak tehdt elvont igaz-
sdgként csak onmagukban van jelentésiik, de nem helyezik azt a konkrét olvaso-
konyvtdros viszony perspektivdjaba. Ezt a konkrét szitudciot a konyvidriigy sziik-
ségletcinek toriéneti fejlodése, valamint az erre reagdld szakmai gyakorlat (6l
meg tartalommal. A konyvtaros munkdjanak etikai €s szakmai oldala sz¢ivalasa-
ban természetesen szerepet jatszik a modern konyvtdr munkamegosztdsa. Eppcn
ezért, még a nagyobb konyvtdri rendszerckben sem szabad abszoliit értclemben
szétvdlasztani a konyvtdri munkateriileteket. Mit jelent ez a gyakorlatban? A (d-
jékoztatds, kolesonzés, feldolgozds klasszikus munkatertiletein til még ezek a
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munkdk is specializaltakkd valtak: szabadpolc, olvaséterem. tartalmi és formai
feltards, konyvek, egyéb dokumentumok stb. vonatkozdsdban. Ezeknek a mun-
kdknak a hatékonysdga érdekében sziikségszerd ez a fajta differencidlds. azonban
iddlegesen kell olyan munkdkat is végezni, amelyck mds munkateriiletekbe is
dtnydlnak: feldolgozo osztdly besegitése az olvasdszolgdlati tigyeletbe. olviso-
szolgdlati osztdly besegilése a gydjteményszervezésbe. dllomanyalakitdsha. a
konyvidrt szakmunkacrd besegitése a raktdri feladatokba sth. Lathatjuk tehat. hogy
a rendszerben ¢s cgészben vald gondolkodds fontos szempontja az etikal normak
gyakorlat megvaldsitdsdnak. A konkrét munkaszervezés gyakorlata az egyik le-
hetséges vidlasz a hogyan™-ra. A kényvtaros is akkor érzi magdt kényvtdra in-
tegrdlt részének, ha teljességében ldtja a munkafolyamatokat. igy fogja megérteni
az egész rendszer értelmét.

A konyvtdros etika tehdt a hogyan-ra kérdez rd, azt vizsgdlja. Ennek a hiogyan-
nak azonban — mint ahogy mar elkezdtiik kifejteni — nagyon sok emberi vetiilete
lehet. és nagymértékben fligg az informdciddtadds konkrét aktusatol. Megdllapitot-
tuk. hogy konyvtdros ctika semmiképpen nem a priori. hiszen konkrét emberi vi-
szonyok konkrét kommunikdcids aktusaiban manifesztdlodik a tartalma. azaz nem
vilaszthato el a jelenkor konyvtdri-szakmai kévetelményeitdl. Ezeket a konkrét
szakmai-etikai normdkat. tehdt a haszndloi kornyezettel kapesolatban 16va kinyv-
tari munka alakithatja ki. Mindazonaltal dltalanos etikai normaigényével Iéphetiink
fel. amennyiben ez a konkrét viszonyok, konkrét normdinak dltaldnosithatdsagat
jelenti. Az ctika rogvan-ja tehdt nem 6nmagdban allo, még kevésbhé a priori volta
fehételez azt, hogy a konyvtdart munka etikai vetiiletekor hasonlo hangsallyal vizs-
galjuk a haszndlok cukai viszonydt a konyvtdri intézményrendszerhez. hiszen a
haszndld €s a konyvtdros metszéspontjdban van értelme beszéIntink kényviari eti-
karol. Mivel a konyvtdrt informdciédtadas interakeids aktusa kétoldali, (mint min-
den emberi viselkedés) legaldbb akkora fontossdgl lenne egy egységes haszndlon
etikai kodex kidolgozdsais, mintaszolgdltatéioldalé. Eztjelenleg sajdt hatdskorben
oldjak meg a konyvtdrak, kiilonbozd szellemiségd szabalyozasi hagyomdanyt kiala-
kitva. Hasonléan azonban nemidegen jelenség az sem, amikoregy nagyobb konyv-
tari szakmai muhely, szintén kialakit egy konyvtarosi illemkddexet, amelyben a
konyvtdr szolgdltatoi szellemiségét hagyomdnyozzdk tovdbb az djabb konyvtdros
nemzedéknek. Ez sokszor informalisan tovabbadhatd viselkedési szabalyokat. az
olvasdkkal valo bandsmdd fratlan viselkedésformdit jelenti. Olyan attitddot, amely-
be az adott konyvtdr legjobb hagyomdnyait megtestesitd konyvtaros kollégdk avat-
jak be a liatalabb kényvtdros nemzedéket. Az olvasdk tehat méds-mds konyvidrban
mads-mds konkrét .ctikai™ viszonyuldst ldtnak a kényvtdrosoktdl, igy megtapaszial-
vaa Lhely szellemél”, amely olyan dltalinos olvasdi jelzdkben Glt testet. mint pl.
rigorézus. szigord, bardtsdgos, szabadszellemd, lelkiismeretes, nemtérédom. unott.
arclalan, ellenszenves. rokonszenves, megértd, tuddlékos sth. A sor természetesen
bdvithetd. de ldathatjuk, hogy az olvasd is itél a Jhogyan-rél”, (és 6 {tél leginkdbb).
amikor .ctikai™ szempontbol is osztilyozza az intézményceket. Ebbdl Lithatjuk azt
is. hogy alelhaszndlok szamdrais (elértékelddou a hog van kérdése. anyilvanvaldun
[cgaldbb ennyire fontos mir mellett.

A konyvtdrt kultira és informdcidszolgaltatas két mindségi sarokpontja tehit a
mit adok és a hogyan adom kérdése. Az clsétaz dllomdny és az informdcio mennyi-
scge. hozzdlérhetdsége. visszakereshetdsége, akonyvtdrosok szakmai elkotelezett-
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sége. kompetencidja jelenti. A masodik t€nyezé, hogy amim van. azt milyen cmberi
mozzanatokkal . kiegészitve™ kell adnom a szakmai kovetelmények mellett. Nem
elég tehdt az dllomdny, az adatbdzisok ismerete és a gyors informacidszolgdltatds.
szlikséges. hogy ezt valamilyen dltaldnosithatd etikai normdk alapjan tegyem. A
kényvtarosok etikai kodexének kidolgozdsael6tt tehat iratlan, hagyomanyozott eti-
kai normdkat dtadva alakult ki egy konyvtdr sajdtos emberi arculata, amely ezutdn
sem fog elveszni. hiszen az etikai kédex formalis téziseit a gyakorlati. a hely szelle-
méhez szabott tartalmi moralitds fogja a tovdbbiakban is elmélyiteni. Melyek tehit
azok a tényezdk, amelyek a kddex mdsik oldaldt alkotjdk, és a napi munka gyakor-
lataralebontjak normdit? ElsGsorban egy konyvtdr helyi, szervezet, tdrsadalmi Kor-
nyczelétdl meghatarozott és kialakitott olvasoszolgalati gyakorlat. Fontos hangsu-
lyoznunk tehdt, hogy az etikai kédex nem dnmagdban all6 irdny mutatds €s ajdnlas.
hanem anapi gyakorlat sajdtossdgai dltal elmélyitett €s alkalmazott konkrét visclke-
dési kultira dsszessége, amelyet az ajanlasok ,,mogott” kell értentink. Ezen gyakor-
lati oldal sajatossdgai tehat érrelmezik a konyvtaros etikai kodex dltaldnossdgait.
Vegyiik példdnak azt az ajanlast, hogy a ,Kényvidros elkételezett... a szellemi sza-
badsdg, és az informdeié szabadsdga mellert.”

Nyilvanvalo, hogy egy konyvtdr dllomanybeli, munkaszervezési. szervezeti
formdja mdst-madst jelent a szellemi szabadsdg és az informdcié szabadsdga vo-
natkozdsdban. Ha egy kdnyvtdrban, pl. nincs szabadpolcos konyvkivilaszio tér.
auol még eleget tehet a szellemi és informdcios szabadsdg elvont kritériumanak.
de a XXI. szdzad konkrét szlikségleteinek viszonylatdiban mar kevéssé. Ha a
konyvtdr szervezelébdl, munkaszervezési hidnyossdgaibdl adoddan nehézkes. las-
sti. biirokratikus midkodésii, akkor szintén csak formai oldalrdl Iehet eme szen-
lencia igaz. mert nem veszi figyelembe a konkrét tarsadalmi sziikségletrendszer
lelgyorsult igényeit. Ugy tinik tchdt. hogy hidba felel meg elvben egy kinyvidr
a modern polgdri kozgydjtemény formai kritériumainak. ha azt nem mélyiti ¢l a
napi munkakapcsolat tapasztalataibol megkovetelt maximdlis leherdségig. akkor
csak elvont formdlis viselkedési, tizemeltetési normat jelent szdmdra az clikai
kodex. de gyakorlati elényeibdl a felhaszndld semmit sem érez. A van-16l a le-
gyen-ig tartd mindségi ugrast tehdt egy konyvtdri intézmény és struktira lehetd
legjobb és leghatékonyabb potencialjanak elérése jelenti. Ehhez 6nmagdban kevés
az ctikai kodex, hiszen az ,.ctikus viselkedés” sosem Iehet oncéli egy konyvtdrban.
Lehet egy teljesen zdrt és korszerGtlen konyvtdri struktdrdban 1s normadsitott vi-
selkedési szabdlyoknak megleleléen foglalkozni a szakmdval, de az olvasdk még-
sem ezt. ezeket a konyvtdrakat fogjak preferdlni. hanem azokat. ahol a van és a
legven. tehdt az aktudlis és potencidlis konyvtari szolgdltatdsok Osszessége koze-
litédik egymdshoz a tdrsadalmi sziikségleteket kdvetve. Mit ér tehdt egy olyan
konyvtar. amely magas szakmai nivéju, etikus” viselkedési, de korszerttlen
lechnikai felszereltségd? Az dllomdnya nem megfelelden prezentdll, az cpiilet
rosszul tervezett, a munkafolyamatok rosszul szervezettek. Ezzel pirhuzamosan
viszont fel kell tenniink a kérdést megforditva is: mennyire emberarci cgy jo
informatikai hdtterd, tizemszerd gépiességgel kiszolgdld, kivald dllomdnnyal és
adatbézisokkal rendelkezd kdnyvtdr, ha tereiben kevés a kdnyvtdros, nincs kihez
fordulni segitségért. és ha mégis taldlkozunk egy konyvtdrossal, akkor omor.
szakszerd” valasszal kiild minket a megfeleld polchoz, vagy hivds targyilagos-
sdggal mutatja meg az adatbdzis mikodését. E kérdések nyilvan nemcsak ..etikal”

o&
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jellegtick. hanem szervezell. szervezési, anyagi és még szdmos vonatkozdsaak.
Hogyan tudjuk tehdl e sokiényez8s szakmai atitdd értékeit meglogalmazni? A
konyvtdri etika frott formai és az emberi kultira fratlan szabdlyainak egységeként.
E két alkotdelem azonban nemcsak elmélyiti, tartalmilag kifejezi. konkréud teszi
cgy-egy cselekvésiinket. de adott esetben [eliil is {rhatja. korldtozhatja egymadst.
Ebben a tényezdben kell ismét kiemelniink, hogy a konyvtari etikai kédexnek
kellene egy haszndlékra kiterjedd vetiiletének is lennie, hiszen az etika mindig
valamilyen emberi kélesondsséget ételez fol. Tehdt az etika két oldala nemcsak
normativ és gyakorlati meghatdrozottsdgdt jelenti, hanem azt, hogy viselkedésiin-
ket mindig egy madsik személlyel szemben ,kovetjlik el”. azaz kolesonosséget
tételes fel. Nyilvanvaloan a konyvtdri interakeids alapdllapotot ligyelembe véve
—a konyvtdros mint szolgdltald. a haszndaldé mint dllampolgdr — a konyvtdri viscl-
kedés etikdja beletartozik egy dltaldnosabb ismérvd és elfogadottsdgu viselkedési
szabdlyrendszerbe; a jogdllam frott és fratlan ctikai normarendszerébe. Bizonyos
olvasor attitddok esetében azonban a konkrét kulturdlis szabdlyrendszernek prio-
ritast kell kapnia, a mégoly altaldnosan megfogalmazott konyvtdrosi etikai kodex-
szel szemben is. Vegyiink példaul olyan escteket, amikor a haszndlo nem az dl-
taldnos szokds és Ertékrendszer szerint haszndlja a konyvtdrat: zavarja a tobbi
olvaso (viselkedésével, 6liozkodésével stb.). a kényvidri személyzeuel nem az
altaldnos érintkezési normdk szerint kommunikdl. rongdlja a kikolesonzow doku-
mentumot sth. Ervényesck-c ekkor is az etikai kédex irdnyelvei? Megtagadhaté-c
példaul az informdcié és a dokumentumok szabad hozzdlérése. ha haszndloja.
rongdlva a kézvagyont, rendszeresen rossz dllapotban hozza vissza a rabizott do-
kumentumot. A kdnyvtdrat sajat konyvdllomdnyuk gyarapitdsdra haszndlo olva-
sokat nem is kell kiilon emlitentink. Ez lehet a legnagyobb ctikai elhajlds az olvaso
részEérdl, amely a leginkdbb titkozik egy fonnalld (Ne lopj!). dltaldnosan elfogadot
tarsadalmi normédval és az Gt ,,dllampolgdri” jogon megilletd kony vtdri etikai nor-
mdval, (a dokumentumok szabad hozzdférésének ajanlasdval). Ebben a konkrét
esethen természetesen az dltaldnosabb norma feliilirja a konkrét szakmai-ctikai
normdt. A problémadt gyakorlati utakra terelve egyre inkdbb az 6lik el benntink.
hogy az ctikai esclekvés interakeios oldalai a kényvtdrossdg etikai konstrukceio-
jaban azt [eltiéielezik, hogy a cselekvés alanya és targya a konyvidros-olvaso oda-
visszahato, kélesonos viszonyaiban, és az olvasé-olvasé kapesolatdban is fenndll-
nak. Ezt a tényt azonban mdr inkdbb a jogdllam etikai normdinak demokratikus
kovetelményei szabdlyozzdk. Jogok és kotelességek egymast kolesondsen felié-
telez6 és egymdst kiegészitd egységét kell egyiitt litnunk. Nemesak a kizszolgi-
lathan dolgozoknak vannak etikai kotelezettségeik, de dltalinosan clfogadott vi-
sclkedési normdknak kell érvényescknek lennitik a haszndloi oldal részerdlis! Az
ctikai kadex utal is erre, amikor azt mondja:

WA konyvidros és a haszndlo viszonya az egyenrangi partnerségen és kil-
cséndgs bizalmon nyugszik.”

[t explicite is ajdnldst ad a kédex a haszndloi és szolgdltatoi oldal etikdjdanak
kétoldalasagardl, partneri viszonydrol. Nem akarunk részletesen szélni azokrol a
sz¢lsGségesebbesetekrdl, amikor nyilvanvalGan a haszndlé viselkedése Letikdtlan™.
mind a konyvtdr szellemiségét, mind a konyvtdri személyzetet megsérive. A sza-
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badsdg elvont [ilozofiai kategdridja, mint fentebb lattuk. szembendllhat a jogdllam-
nak a demokratikus értékrenden nyugvé bizonyos korldtozé hatalmdval, de latnunk
kell aztis, hogy a szabadsdg elvont normdja a gyakorlati cselekvésben mindig vala-
milyen sziikségszert cselekedetben kell, hogy realizdlddjon. Szabadsdg és sziiksc g-
szerdség tehdt Gsszetartozé fogalomparok egy olyan demokratikus tarsadalomban.
amelynek legfébb célja a kozjé megvaldsitisa. A kolestndsség tehdt nem csak a
konyvtaros—olvasd viszonylatban all fent, mert egy sziikségleteket djracloszto in-
tézmény mukddése megkoveteli az ésszerd, mindenki érdekét szolgdlo korlatoza-
sokat. Mintaldbb latni fogjuk, a konyvtdros etika gyakorlati kérdéseit is a szabadsig
Cs sziikségszerdség kettdsségének egymdsra hato egysége konkretizdlja. A konyv-
tari ctika vizsgdlatdba az eddigi fejtegetéseinket tovdbbgondolva jobban be kell
vonnunk az etikai cselekvés oda-visszahatd kétoldaldsdgat: jelen esetben az olvaso-
konyvtdros viszonyidnak tiikkréhen. A konyvtdaros szakmai (mit adok?) és etikai (ho-
gyan adom?, hogyan viszonyulok?) kérdéskore elvalaszthatatlan az olvasoi attitdd
altaldnos kulturalis (szokds)jogatdl. Az cgyre magasabb szakmai szinten kiclégitetl
olvaséi szitkségletek maguk is djabb sziikségleteket teremtenek. amelyekre a
konyvtarnak, konyvtarosnak reagdlnia kell. hiszen nem maguknak dolgoznak. szol-
géltatnak. Télelezniink kell azonban a konyvtdrossdgnak mint intézményi rend-
szerhez koot tevékenységi kornek azon értékadd, normateremtd viszonyuldsdt a
kultirdhoz. olvaséhoz, amelyek egyben mintdul szolgdlhatnak a kulturdlt konyvtar-
haszndlat megteremtésében. Fontos ldtnunk itt is az egymadst fejlesztd, korldtozo
kétoldaldsdgot, mert a demokratikus kényvtdrnak egyenrangt partnerként kell ke-
zelnic ahaszndldt. El kell felejteniink azt arégi, a fejlédés korai szakaszéra jellemz6
konyvtdrosi attitddot, amely maga itélhetett, korldtozhatott, mint az allami mivelo-
dés és cenziira meghosszabbitott karja, A partnerségen alapuld j tipust olvasé—
konyvtdros viszony azonban feltételezi a demokratikus koriilmények kozotti olva-
s61 jogviszony €s viselkedés befolydsoldsat.

Biblioplaza és ,,etika”*

Lassunk tehat cgy nagyobb konyvtari modellt, amelyben az ctika fent kifejtett
vetiiletei a mindennapi munkavégzés és konyvtdr-tizemeltetés soran lesz aktudlis
tartalmi. A Fdvdrosi Szabd Ervin Kézponti Konyvtarban megforduld napi 3-5
ezer. vegyes tarsadalmi dsszetételd olvasdi sziikségletek igen valtozatos formidk-
ban mélyitik el a konyvtar etika gyakorlatait.

Midr a konyvtdr tereibe térténé fokozatos beléptetés is béven teremt alkalmat
az .clikai” szabdlyozds normdinak konkretizdlasghoz. Kényvtarunkba toriénd be-
1épés tobblépesds: a konyvtdr foldszintjén 1évE atriumot és az abbol nyilé kavezot
barki, barmiféle ellendrzés, hivatalos regisztracié nélkiil haszndlhatja. Ebben a
konyvtdri térben tartalmi szolgdltatdssal a kozponti informdcids pontot €s a konyv-
visszavételt, valamint a beiratkozdsi adminisztrdciot leszdmitva nem taldlkozik,
de fontos mozzanatok orténhetnek ebben a térben az olvasé konyvtdri tagsdgdnak

= Az clika sz6 idézdjeles haszndlata arra utal, hogy etikdn — a sz6 eredeli jelentését kibovitve
— viselkedési kultirdt és szokdsrendszert értek, és nem csak cselekedeteink jo vagy rossz
aspektusait vizsgdld tudomdnyt.
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tovibbi [épesdfokai felé. Ha egy haszndld egy dokumentum megléte miadt kivin
beiratkozni, akkor azt a kézponti informdcids pulindl érdeklSdve dontheti cl.
Amecnnyiben csak a kinyvidr olvasan tereit haszndlnd. és csak helyben olvasna.
internctezne. akkor clég egy ingyenes regisztrdcld vagy napijegy. Ehhes o jogo-
sultsdghoz, mdr hivatalos regiszircios aktusra van sziikség (személyi igazolviny).
Riszen a kinyvtar sajat (Allomanyvédetmi, statisztikal} szemponyait érvényesitve
eléirn a szemdlyes adatok regisztrdldsidt. A szabad informdcichoz julds tehat mar
~elszenved” egylajla (ésszerd) korldlozdst. hiszen bizonyos adminisztrativ akiu-
sok nélkill nem 1éphet haszndld az olvaséi terekbe. A teljes jogd tagsdgnak is twhb
dimenziojdt. kedvezménydét nydjyuk. 16 év alatt ingyenes a beifratkozds. de csak
szila1 kezességvillaldssal, 18 év (016t kezes nélkil, didkkedvezmény, illetve [¢1
cvig érvénves befratkozds is lehetséges. Természetesen leginkdbb az cves inter-
vallum az elterjedtebb, de ez is bdvithetd bérletté, amely az Gsszes Févdrost Szabd
Ervin tagkonyvidrra érvényes. Kiilon kedvezménycek érintik a hatrdnyos helyze-
ticket, iddseket. Lathayuk tehat, hogy a kédnyviart 1ér haszndlatba véeli™ svmtjel
kiildnbozd jogosultsigd, vgyanakkor kévetelménydd szabdlyrendszer szernt tiv-
iénnek. A szolgiltatén oldalon megjelend clikat el@itasok tehidtl ésszer, az olvaso.
valamint az intézmény érdekeit egyarint szolgdld madon konkretizaljik az infor-
maciohoz Wrténd szabad hozziférés elsd mozzanatail.

Feljebb jutva — mind érbelileg. mind igényszintet tekintve — a kdnyvtirban.
ijabb szabdlyrendszerek teremtenck egyensilyt az informdcichoz valo jutds esély-
ceyenldségében. és az egyéni igények elmdélyitésében. A nyole kikolesindizhetd
Kitnyv Timige is az cgyéni igények Ssszerd korldtozdsa a kozdsség érdekében,
¢ppen dgy. mint az intermnetes szamitwgépek meghajoinak irasvédeué éiele. ks
uttéhbi korldtozdst mar inkdbb a kinyvidr érdekeit szem elGt tartva vezeuliik he.
¢ppulgy. mint a helyben haszndlhato, rakidrbot kikert konyvek olvasdjegyen Lir-
End regisziraci¢jat. Bizonyos. (Gleg nagyon régi kényvek csetében a bekamera-
zott olvasdlerem és a fokozott kdnyvidrosi feliigyelet s elfogadhatd Korldtozdsnak
tinik. De menjiink ovabb az etikai normdk érvényre jutdsihoz szikséges tartalms
konkrétumok., korldétozdsok. szabdlyozdsok rendszerében.

A kdnyvtdn Uzem forgalmi fliggvényei hatdssal lchetnek az olvasok cgyéni érde-
keinek érvényesitésében. Ha mondjuk, sor alakul ki a tdjékoztatd pult eldu. és mel-
lette méyg a telefon is cseng szintén tajékoztatdsra varva; épp az csélyegyenldsiég és
a megklilonboztelés nélkiili informdlds clvét szem cldtt tartva kell esitkkenten a
tdjckostatis idejét. szingér ¥ Fontoy szolgdltatol, emberi szempont ugyanakkor.
hogy tiyen esciekben is megtaldljuk az elvdrhatd emberi és szakmai Lminimumot™,
valamint azL, hogy a korldtozds mindenkit egyenlen érintsen, és ne kivéielezziink
senkivel. Kivételes esetek azonban ilyenkor is akadnak: hdwrdnyos helyzetd vagy
1dés olvasokndl épp egy dltalinosabb cmberi norma (rja feldl ezt a korldtozist, hi-
szennekik barmilyen (okozott (orgalmi worlddaskor 1s Wbb figyelem. empdtia. tole-
rancia jir.

Sok embert ¢s szakman mérlegelési szempont hatdrozza meg a konyvtdros eu-

Kigat cgy-cey konkrét tagékortatdi helyzetben. Lényeges szempont, hogy az olva-

* Atd)ékoziatds idejének éx szantenck helyes alkalmazdsa o kOny vidri munkamegosztds fige-
vénye is. amely szinthelileg és térbelileg osztja el az olvasdi szitkségletek kiclégiéséhers
megteleld imunkaerdi.




s01 jogoknak ilyenkor sem szabad sériilnilik, csak ésszerten korlatozddniuk. A
gyorsés hatékony tdjékoztatds még egydltaldn nem biztos, hogy egyben [eliiletessé-
get is jelent, ellenben az ,,alapos”, lassd, idGigényes tdjékoztatdi munka is Iehet
redunddns, hapl. nem jé irdnyba indul, mert nem konkretizdlja az olvaséi kérdést. A
konyvtdri dllomany elrendezésének fogalmi viszonyait, a kiilonbdzd tudo-
manyteriiletek interdiszciplindris jellegét tehdt jol kell ismerniink ahhoz. hogy tobb-
szempontd €s ,reljes, megfeleld, etikus, személyre szabott informdcior nyijisunk”.
A .ndkérdés™ problémakore példdul minimum harom szakteriileti megkézelitést
igényel, (szocioldgiai, ,,mozgalmi”, mivelddéstorténeti), a ,,zsidSsdgé”™ minimum
négyelt, (szocioldgiai, politikai, jogi, vallasi). Fontos szakmai szempont a tdjékoz-
tatds szintjeinek és teriileteinek megfeleld alkalmazdsa is. Ha nyilvdnvalova vilik
egy olvasdi kérdés specializdltsdga, akkor szintén lényeges, hogy a kényvtari dl-
lomdnyomat megfelelden ismerve tudjak donteni arrdl, hogy a kérés milyen mély-
ségben elégithetd ki, és ha nem tudok elégséges vilasszal szolgdlni, akkor mely
(szak)konyvtdarakat tudom ajdnlani. Egy bolcsészettudomanyi konyvtarban ..feles-
leges™ szakmai erélkodés és idépocsékolds a magasépitészet, a farmakoldgia vagy
¢ppen a baromfitartds eurdpai unids szabdlyozdsdnak rejtelmeibe hatolni: ezen
szakteriiletek megfeleld tartalmi mélységd konyvtdrait ajanlani szintén csak a ruti-
nosan kérdezd és tdjékoztatd konyvtari munka képes. Az etikailyen irdnyu konkrét-
sdga szakmai meghatdrozottsdgu: képes vagyok-e mint tdjékoztaté konyviaros
gyorsan dtldtni egy-egy tdjékoztatdsi szituaciot szakszerden, a forgalmi terheliség-
151 fliggd. ardnyokat megtarté modon kielégiteni az olvaséi sziikségleteket. Ilyen-
kor nem azért csokkentem az olvasdval torténd tajékoztatds idejét. mert etikdtlan
vagyok, hanem éppen azzal vagyok etikus, hogy gyorsitom az olvasé informdcio-
hoz valé jutdsdt azzal, hogy felkindlom az adott szakteriiletet legmélyebben gydjlé
(szak)konyvtdrakatl. Ez az etikai elv azértis fontos. mert az olvasok etikai kontrollja
nagyon érzékeny az egyenld bandsmod kiegyensilyozoll érvényesitésére. Fontos
tchdtaz a szakmai-etikai fogékonysdg, amellyel megteremtjiik az olvasokra. hattér-
munkadkra forditottidg ardnyossdgdt, az olvasoval valé hatékony €s rutinos kommu-
nikdcioval megcélozva azigényelt tudomdnyos, irodalmi mélységet. Azonban tud-
Junk a kiilonboz6 tdjékoztatéi-emberi helyzetekre egyénre szabottan is reagalni.

Mis jellegd, de etikai vetiiletében még érzékenyebb kérdést vetnek fel az dllo-
mdnyalak{tds és gydjleményszervezés ,ctikai” megfontoldsai, mivel a kodex meg-
dllapitasa szerint: A kényvtdros, ... a kdzvélekedéssel és sajdt nézetével ellentétes
nuiveket is beszerez”. A kOnyvtdrnak és a konyvtarosnak nem szabad tehdt egyéni
izlését, vilagnézetét dgy kidomboritania az dllomdnyalakitdasndl, hogy az a (6bbi
teriilet rovdsdra menjen, ugyanakkor a demokratikus kézkonyvtdr alapgondolatd-
val ellenkezik, ha egy konyvtdr negligdlja az értékek teljességére vald torekvést
a gyarapitdsban. Az egyéni érdeklddés €s témaorientdcié mds vonatkozdsban vi-
szont eldfeliétele egy adott szakteriilet, tudomdny(teriilet) miveinek legszaksze-
ribb gytjleményezéséhez.

Vegylink egy tobbszor felmeriild tdjékoztatdi, gydjteményszervezési problé-
mdt: Hitler Mein Kampf-janak konyvtdri beszerzése 10bb (etikai) problémidba is
litkozik. A konyv kiaddsdt jogi dton korldtoztdk, bdr egyes kdnyvespultok alol
hozzatérhetd. Mit tegyen a konyvtdros, aki . tobbszintd@™ etikai kelepeében érezheti
magadl. El6szor is a kényyv tartalmat ismerve, el kell utasitania a konyvben foglal-
takat. Mdsrészrél és szigordan tudomdnyos alapon viszont van igény ¢ md tanul-
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manyozdsdra. elsdsorban oriéneti forrasdokumentumként. De emlithetlink mas
jellegd tartalmi kérdéseket 1s: Marx és Lenin 6sszes mivei gyorsan kikertiltek a
konyvtdrak szabadpolcairdl, sok esetben a meggondolatlan dllomdnyapasztds ko-
velkeztében magukbdl a konyvtarakbol is. A torténelmi és tudomdanyos objekti-
vitds ugyanakkor tdmaszt olyan jellegd etikai felelGsséget is a konyvtdros elé.
hogy ezen szerzdk legismertebb, legkeresettebb, legfontosabb mvei tovdbbra is
elérhetdk legyenek a szabadpolcos dllomdnyban. Ugyanez vonatkozik aktualis
toricnelmi, politikai vonatkozasi frasokra is. Tamds Gaspar Miklos. Kis Jdnos.
Bayer Zsolt. Lovas Istvdn mivei épptgy nem hidanyozhatnak a konyvtdr polcairdl.
mint Franka Tibor vagy Kende Péter frdsai. De mondhatunk mids teriiletr§l is
példakat: a katolikus (ilozétus Bolberitz Pdl Keresztény teoldgia cimd muvének
¢ppugy helye kell, hogy legyen, mint Pais Istvdan materialista koncepcioju filozo-
fiatdrienetének. Hermann Nitsch mivészetérdl sz6l6 kotetek ugyantigy megtaldl-
hatok. mint az orosz ikonok muvészettorténeti rejtelmeit taglalé mivek.

Az audiovizudlis dokumentumok vildga szintén teljesen 6ndllo teriilete a szer-
remeénycezés ctikai vetiiletének. Pornogrdl jellegl anyagokat a kdzkonyvtdr ha-
gyomanyosan nem gydjt. de sokszor elmosddo Iehet a hatdra a mivészi—crotikus—
pornogrial kategoraknak. Arrdl nem i1s beszélve, hogy a hagyomdanyos szorakoz-
tatd filmek (mindenkor kotelezd) szerelmi szdlaiban is cgyre nyiltabb a naturdlis
dbrizolds. Hangzo anyagokndl felmeril példaul, hogy lehet-¢ sdtdnista (pl. Ma-
rilyn Manson) zenét vasarolni. Ha igen, akkor keresziény karizmatikus kdnnyd-
zenét is kell(ene) venni a kicgyensilyozott dllomdnygyarapitds elvét kovetve.
Esetleg megoldds, hogy egyiket sem vdsarol a konyvtar? A vildgnézeti ..semle-
gessée” nemlegességet vagy az dllomanygyarapitdsnak minden teriiletre (6rténd
kiterjesztését jelenti?

Az internetes szolgdltatdsok is vetnek fel hasonlé etikai kérdéseket. Korldtoz-
haté-¢ bizonyos honlapok hozzidférése etikai szempontok szerint? Az amerikai
2001-es terrormerényletek egyik konyvtari-etikai diskurzusa épp abbol indult ki.
hogy a merénylék az amerikal kbzkonyvtdrak ingyenes internetes szolgdltatasait
haszndlva kommunikaltak, illetve szerveziék meg akcidjukat teljesen kovethetet-
len ¢s anonim mddon. Vagy mis probléma: hogyan tudok példaul kiilonbséget
tenni a pornogrdl internetes oldalakat jtudomdnyos”™ kutatds céljabdl haszndlo
olvaso és a személyiségfejlddésének torzuldsdt okozo haszndlok kozot? A fizetds
internet kizdrja bizonyos oldalak szirését, vagy a pénzéért joga van az olvasonak
a teljes, szdrés nélkiili vildaghalohoz?

A kozkonyvidr teljességre valé 6rekvése, az olvasok szabad dokumetum—in-
formadcio hozzdlérésének joga hol iitkézik ellentmonddsokba? Milyen hatarteri-
leter dllithatdk fel a gydjleményszervezésnck, informdcidaddsnak. hozzaférésnek
a XXI. szdzadban? Kell-e egydlialdn értékelvid korlatokat feldllitani? Ha igen.
milyen objektiv kritériumok alapjdn tudjuk ezt megtenni? A fent emlitett kérdések
¢s problémdk nem vilaszolthatok meg egyértelmien, de a veliik vald folyamatos
foglalkozds és szakmai diskurzus nélkiilozhetetlen a konyvtdros szakmai-ctikai
vildgképének kialakitasdban.

Ezen szakmail kitérd nem egy konyvtdri tdjékoztatdsrdl sz016 jegyzet részletel
voltak. hanem azt illusztrdltdk. hogy mit jelent az etika és a szakmai gyakorlat ..cgy-
beesése™. netdn kiilonvidldsa konyvtdri munkdnk f6bb teriiletein. Az etika milyen
immanens lormdit ledezhetjiik lel szakmai tevékenységeink kozben? Ugyanakkor
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nehezen keriilhetSk ki azok a helyzetek, amikor a kényvtdrosnak a szakmai orien-
tdltsdagdn és kompetencidjan il vdlasztani kell bizonyos olvasai hardarhelyzetek eti-
kai kérdéseiben. Minél nagyobb, minél szélesebb kord haszndléi réteget villal fel
cgy konyvtdr. anndl tobb ilyen jellegd problémaval fog taldlkozni. Nem megoldds
viszont cbben a kérdéskorben sem a haszndloi szam barmilyen megfontolds korli-
lozdsa.

Lathatjuk tehdt, hogy az etikai kédex formai kereteit hogyan lehet és sziikséges
.egyénre”, |szitudcidra”, interakcids helyzetre szabni. A normdk konkretizdcid-
jdnak egyik prioritdsa tehdt szakmai szempontii: hogyan kell az egyéni igényeket
a gyakorlatban, a konyvtdr dltaldnos iizemeltetési rendjének, térbeli, szervezeti
kialakitdsat, a konyvtar napi forgalmi terheltségét figyelembe véve kielégiteni. Az
etikal kodex tehdt nem egynemdsiti a konyvtarakat szakmailag (sem): a ,,mit
adok™ kérdése, egy konyvtdr szellemi, anyagi eréforrdsainak mennyisége. mind-
sége, szervezellsége fliggvényében aktualizdléik. Meg kell azonban jegyezniink.
hogy a magyar konyvtdriigy sajatossdgaibdl adédé diszkrepancidk bdven adnak
lehetdséget a hazai konyvtdrpolitika Gjragondoldsiahoz. Mind teriileti, mind szak-
terlileti eloszldshan Uj szempontokat, szabdlyozdsi formdkat, szakmai ajdnldsokat
kell kialakitani ahhoz, hogy a kényvtariigyi kozszolgalat versenyképes ¢s haté-
kony, ardnyos legyen. Ladttuk, hogy szerencsés esetben mindharom tényezd nivel-
ldlt, mert egy megfeleld dllomanyd konyvtar csak a megfeleld szakmai mélységd
¢s szervezettségl humdnerdforrdsokkal képes kifejteni legmagasabb szinvonalt.
Ugyanigy fontos a mennyiség €s az elrendezettség kérdése is, mert egy rossz.
kevéssé nyilvanos allomdnyu konyvtdrban csak sziikebb olvasorn kort tud kiszol-
gdlni barmilyen kivdléan megszervezett kdnyvtdri gdrda is. De a kddex maisik.
.emberi” vonatkozdsu drnyaldsa, a ,hogyan” kérdése még jobban fiigg egy konyv-
tdri struktira szervezeti-szociolégiai hdtterétl, dltalanos kulturdltsdgi szinvona-
14161,

Orszdgos konyvtdriigyi politikdvd emelve a konyvtdros etikdt, megallapithayuk.
hogy a kddex tdg értelemben vett illetékességi kore vonatkozik az orszdgos konyv-
tarligy szervezeli, stratégiai dontéseire, hosszu tdvi programjaira, koncepcioira. hi-
szen az adékbdl fenntartott magyar konyvtariigy hatékony koordindldsa is ..ctikai™
kérdés. Epplgy, mint az alacsonyabb-magasabb szinten meghozott vezetsi donté-
sek. amelyek intézmények dtalakitdsdrdl, dtszervezésérdl, a munka hatékonyabba
tételérél széInak. Igy ..zdrédik” be a konyvtdros etikai kédex hatdskore, amely koz-
vetve vagy kozvetleniil a magyar konyvtdriigy 6sszes szakemberéhez szol.

Ezekkel a gondolatokkal kivantam hozzdjarulni a kényvtdri etika megvitatdsd-
hoz. gyakorlati alkalmazasahoz, érzékeltetni probdlva, hogy a konyvtdrban min-
den szakmai és emberi mozzanat lehet egyben etikai is, kezdve egy raktdri konyv
kikérésétsl az orszdagos konyvtdriigy nagyobb mozzanataiig.




MUHELYKERDESEK

Bekescsaban
novemberbern

Nydr kitzepe dta készill6dok Békéscsabdra. Ambrus Zoltdn, « Békés
Megvei Konyvtdr igazgataja akkor még elhdritotta a beszélgerést, imost
viszont egvik naprol a mdsikra szivesen fogadort.

— Micrr gondolkozor tiven sokdig ezen az interjun? — kérdeztem ragtin kiven-
csidn.

— Tulajdonképpen azon gondolkoztam, hogy mi Gjat tudok még mondani. Hi-
szen mdr annyi helyen nyilatkoztam, beszélem szakmal kérdésekrdl. Rdadasul
éppen egy nagyon elfoglalt idGszakban keresett; szeptemberben €s okidberben
pedig a Kolbdszfesztivdl miatt szabadsdgon vagyok.

— Ha jol tudom, ez a fesztivdl uz egyvik sziviigve.

- Az egyik a sok kozil. Mert az ember Ggy szocializalédik, hogy elsdsorban
békéscsaba és azutdn minden mas. Tésgyokeres békéscsabal vagyok. Ugy men-
tem ¢} Debrecenbe az egyelemre, hogy jovok vissza. Es wudatosan maradiunk it
a feleségemmel. Ez nem is kozosségi vallalds, hanem inkdbb a csalddhoz. a gyo-
kerckhez vald ragaszkodas.

— Beszélne egy kicsir a vdarasrdl?

- Ez a viros szlovik telepitésd. Nem nagy. de nagyun megéll. és még éld
hagyomdnyokkal. Ez nem valamiféle néptdancolast vagy énekiést jelent. hunem as
cletmadban megjelend hagyomdnyokat,

Annak cllenére, hogy szereyiik hinni. hogy ez nagy viros. nem igy van — ¢z
cgy kis viros, Gondolkoddsdban, szokdsaiban, életmddjiban és életformdydban is.
Bs az az igazsdg, hogy cgy kialakulatlan véros, sok nem vdrosi szokdssal, ¢s sok
olyannal, amit igyeksziink nem virosiként feltiintetni. Ezeket valami elmaradott-
sdgnak, illetve rossz szokdsnak véljik. Viszont ha arra gondolok, hogy ebben a
virosbuan még ma is dival az ulcdkal elsopdrni, a hdzak el fikat megmeltszeni,
¢s még jo értelemben figyelnek egymdsra a szomszédok, segitenck egymdson.
akkor azt kell mondanoem, hogy ezek azok a jé hagyomdnyok, amelyek dsszetart-
jak Békeéscsabit.

Sok trauma érte ezt a telepiilést — mint annyi mids magyar varost. Kezdddan
Trianon utdn, amikor nagy szdmu erdélyi menekiilt keriilt 1de a hatdr kbzelsége
okdn. Folytatédott azzal, hogy a zsidokat deportdlidk ¢s megdliék. akik mind
gazdasdgi, mind tarsadalmi, kulturdlis érieclemben nagyon fontos részet voltak a
varosnak. 1947-ben lakossdgesere tortént. Ez azt jelentette. hogy innen lelliivelt
szlovikok kitelepiilick Szlovdkidba — visszatérve az .anyafdldre™ —, onnan pedig
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magyarok jottek. akiket erészakkal telepitettek 4t. El kellett hagyniuk a Csallo-
kozt, és kénytelenek voltak idekoltozni. Ott jémodi parasztok voltak. itt pedig a
legszegényebb emberek helyére kertiltek.

Aztan Békéscsaba lett a megyekozpont — Gyuldtol elvették ezt a rangot. Nekik
nagy trauma volt, de Békéscsaba is nehezen élte meg ezt az 4j helyzetet. Gazdasdgi-
lag madr hosszu ideje erésebb vdros volt, mint Gyula. Ekkor viszont mesterségesen
clkezdiék fejleszteni €s betelepitések torténtek. Ezdltal a meglehetésen homogén.
szlovak, dontden evangélikus lakossdg mellé sok reformétus koltozott, Ez megval-
toztatta a vdros valldsi térképét, szokdsrendjét. Nagyon sok ember koltozot be a
vdrosha a téeszcesités és késébb, az iparositds sordn. Most pedig a sokadik traumdjdl
¢li. mert a feldolgoz6ipari jellegl munkahelyek megsziinnek. Az emberek pedig
feleslegessé valnak. Es itt van most egy varos, ami vonzott és most kezd dtalakulni
kereskedelmi, bank-, illetve logisztikai kozpontta.

Minden vdrosnak megvannak a lendit§ és visszatarto er6i. Békéscsaba sokat
nélkiilozott, és minthogy ez egy mesterségesen megndvelt szerepi varos, nem
ment keresztiil szerves fejlédésen. Ugyanakkor soha nem fejlesztették annyira.
hogy egy bizonyos szinten 4t tudjon lendiilni.. Veszprém vagy Székestehérvar.
ahol egyetem van €és ipari kozpont, egész mis helyzetben van. Ezek a vdrosok is
mesterségesen fejlddtek, de 4t tudtak 1épni a kisvdrosbdl a nagyobb, kézépvirosi
kategoridba. Békéscsaba soha nem kapott annyi segitséget, mint ¢k, és ma sem
kap. A legdepresszidsabb vidékek egyike ma Magyarorszdgon.

Rendkiviil nehéz helyzetben van ebben a modernizacids folyamatban. Ez agrdr-
vidék, dontden feldolgozdiparra alapozott a gazdasdga. Most pedig eljott egy olyan
1ddszak, amikor ezek a teriiletek kevésbé fontosak az EU-ban [évd tdltermelés mi-
att. Az ittél6 emberek pedig ehhez értenek. Semmi mashoz.

[tt van egy megye 380 000 lakossal. 1970-ben 480 000-en laktak itt. tchdt most
szdzezerrel kevesebben vagyunk. Minden tiz mostani egyetemet végzobdl keltd ha
visszajon. A korosztalyom gyerckei mind mashol dolgoznak. Ez 6nmagiban tragi-
kus dolog. A hatdrmenti telepiilések helyzete még rosszabb. Ha Biharugratol Batto-
nydig széjjelnézek, csupa nehéz sorsd embert latok. Az ott lakék vagy elmenckiil-
nek. vagy nagyon nehéz helyzetbe keriilnek. 30-40-50 szdzalékos a munkanélkiili-
ség. Ebben az esetben kultirdrdl, kulturdlis expanziordl beszélni meglehetdsen
komikus lenne. Ezeknek az embereknek elementaris problémadik vannak és ebben a
kapitalizdlédé folyamatban —amikor az dllam elment az emberek mogilil mint segit-
ség—nagyon kiszolgaltatott helyzetbe kertiltek. Ezek organikusan munkdra szerve-
zetttelepiilések, falvak voltak, ahol mindenki nagyon pontos munkamegosztds sze-
rint végezte adolgat. Még akoldus is része voltennek a munkamegosztasnak ! Elvit-
te a rossz terméket, a kevésbé hordhatd ruhat. Nos, ez a rendszer széthullott! Az
emberek ott dllnak, és nap mint nap csak esetleg az utcat soprik fel s a kocsmiban
toltik az idejiiket... Valami kis segélyt kapnak, de az semmire nem elég. Ezeknek az
embereknek kultirdrol beszélni nagy batorsdg! Mikozben természetesen tokélete-
sentisztdban vagyok azzal, hogy arégié felemelkedésében a kultdranak, a tuddsnak.
atdjckozottsagnak hallatlan nagy szerepe van. De ha valaki megszerzi ezt a tudast.
tajékozodo képességet, akkor ezzel egyittal veszi is a kalapjat. Es mit lehet monda-
ni? A legnagyobb éromdmre van, hogy mennyi egyetemista, {Giskolds van ndlunk
pénteken és szombaton. Ha pedig az egyéni életiiket nézem, természetes. hogy az a
legjobb nekik, hogyha mdshol megragadjdk a jo lehetdségeket.
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— Romdnia belépése az EU-ba milyen vdltozdsokat hozhat?

— Ugy gondolom. érdekes és egyben ellentmonddsos folyamatokat indit ¢l a
csatlakozasuk. Audl félink, hogy Romdnidbdl sokan jonnek ide dolgozni. Kiz-
ben meg ott az ¢rem masik oldala: valészintleg majd t6liink mennek Aradra
dolgozni. ahol egy szdzalékos a munkanélkiiliség! A fizetések ma még alacso-
nyak. de ez biztosan javulni fog. Es a hatdrmenti falvakbdl nyilvdn oda fognak
menni, mivel onnan haza tudnak jarni. Hiszen elkoltozni ezek az emberek nem
tudnak az orszdgon beliil, mivel a hdzak eladhatatlanok. Nos, ez az kozeg, ami-
ben dolgozunk.

— Hogyan alakult a konyvidr helvzete az iddk sordn?

- Ez a konyvtdr volt az elsé megyei konyvtdr. Nagy respektje volt mindig is.
Csaba egy olvaso vdros. Az *50-es évektdl kezdve nagyon szerették ezt a konyv-
tdrat. JO hangulatd hely volt, biztos menedék abban az elég rossz hangulatd vi-
lighan. El bennem a kép, hogy gyermekkoromban a rosszul kivildgitott. sétét
varosban a konyvtarban mindig vildgos volt. Itt sokan voltak, meleg volt. és ked-
ves emberek gydltek Gssze, Ggy, mint fényre a bogarak.

Annak ellenére volt népszerd a konyvtdr, hogy szlovik telepiilésként példdul
a placon szlovdkul beszéltek. (Az én sziileim is tudtak szlovdkul.) A templomban.
alemetésen is szlovdkul hangzottak el a beszédek. Ennck ellenére olvasni — mivel
nem iskoldzott irodalmi szlovdk nyelvet haszndltak, sét ez a beszélt nyelv nagyon
lemaradt a nyelviejlddésben — magyarul olvastak. A magyart természetesen min-
denki okéletesen beszélte.

Hataldlkozom valakivel abbdl az *50-es, *60 években volt fiatal értelmiségi gar-
dabol, akik azegyetemrdl részben visszajotiek a vdrosba, részben mdshol boldogul-
tak, kiilfoldon élnek, mindig megkérdezik, hogy van Liptdk Pali bacsi (az elGdom).
Az idésebb genericio meg Féja Gézardl érdeklddik. Ezek fontos dolgok.

— On miéta dolgozik a konyvtdrban?

— A konyvtdr gyerekkorom o6ta fontos hely az életemben. Kisgyerekként dia-
velitésre jartam, késébb tudatosabban haszndltam mdr a konyvtdrat. 1985 ota dol-
gozom itt. ElSte mint tarsadalmi dsztondijas a megyei tandcsndl kaptam munkat:
az intézmények felligyeletével foglalkoztam. A konyvtdr és egyéb kulturdlis in-
tézményck tartoztak hozzam.

— Hogyan ldtja a konyvidr mai helyzetét?

— Békés megyében ez az egyetlen igazdn nagy konyvtar. Vannak persze na-
gyon jo [diskolai és virosi konyvtdrak! Regiondlis informatikai kézpont is va-
gyunk. Nalunk van a H-Bone csomdpont, ami mds megyékben dltaldban egyete-
meken, {Giskoldkon mikodik. Kiadjuk a Barka nevi folydiratot. amely igen szin-
vonalas irodalmi. mdvészeti, kozéleti foly6irat. Evente hatszor jelenik meg.
Szerencsénkre elsGként Iétesiilhetett itt Eurépai Informdcids Pont a megyei konyv-
tarak kozil 1998-ban. ma pedig a Europe Direct haldzat tagjaként végeznek a
kollégdim igen fontos, az egész megyére kiterjedd munkat. szervezik ezt a tdjc-
koztatd szolgdltatast. Uj éplletiink 1985-re épiilt fel. Akkor ez volt a legjobb
adottsagokkal rendelkezd megyei kdnyvtdr az orszdgban. Ma ez mdr nem igazin
j6 adottsagd épiilet: nagyon draga a fenntartdsa, rendkiviil korszerttlen a fités ¢s
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a vilagitds. Betonmonstrum, ami nyeli az energidt. Bar flexibilis belsd szerkezete
van a hdznak, komoly pénzek kellenének az dtalakitdsra. 1985-ben és féleg a
tervezés idején nem volt gond egy 6000 négyzetméteres kdnyvtdrat épiteni. Szel-
I6sen. levegdsen. Az épiileten keresztiilfut egy passzdzs, erre konyvesbolt. cuk-
rdszda, virdgbolt teleptilt. A "80-as években — amikor még hire-hamva sem volt
a plizdknak — nagyon jol midkodott ez a konstrukeid. Aztdn dthelyezddott a vi-
rosban a stlypont. Létrejottek azok a helyck, amelyeket a *80-as években még cl
sem tudtunk képzelni. Akkor ide jdrtak a fiatalok, most az innen egy kilométerre
1évé pldza .celvitte” Gket. Nem tudok és nem is feladatom versenyezni vele. Ugy-
hogy mas irdnyba kell fordulni. Azt litom, hogy van igény. konfcrencia. Ossze-
jovelelek. szakmai napok tartdsdara, és a varosban nincs elegendd és megleleld
kozosségi helyszin. Nekiink van egy régi épiiletiink. Ez kultikus hely. hiszen it
alakult az elsé megyei konyvtar. Egy sz¢ép polgdrhdz. amely a polgdrmester lakdsa
volt. Ezt a régi épliletet teljesen kitiritettiik (itt volt a gyermekrészleg egy része).
Ugy dontottiink. hogy teljesen feldjitjuk, és elGadé-, illetve klubtermet alakitunk
ki benne. Az eredmény mar ldthat6. Az egyik IehetGséget ennek a hasznositdsdban
lditom. Ez idevonz kiilonbozd cégeket, civil szervezeteket, amelyek egyben a
konyvtarhoz is kozelebb keriilnek. Uj kapesolatok kialakitdsdra is méd nyilik.

De mig az egyik szemiink a vdrosra, a masik a megyére figyel. J6 mindségu
szolgdltatdsokat kell adni a telepiiléseknek. A helyi onkormédnyzatoknak. intéz-
ményeknek segiteni kell abban, hogy a Nemzeti Fejlesztési Tervhez tudjanak kap-
csolddni. Sok telepiilésen, sokféle prébalkozds fog elindulni. Egy informatikai.
turisztikai fejlesztésnél vagy akdr tthdlozat bovitésnél is fontos. hogy a helybéliek
toriénetileg. kulturdlisan megalapozva, meggydzddéssel tudjdk képviselni azt.
hogy az igenis sziikséges szdmukra. A helyismereti kutatds nemesak bibliogralidk
gydrtdsdat kell hogy jelentse, hanem az ilyen modernizdciés torekvésekben vald
segitséget is. Ha egy falu fejleszteni akar, akkor bizonyos hagyomdnyokra is fog
hivatkozni. és akkor jéhet a kényvtdr, a mizeum, ahol a forrdsok rendelkezésre
dllnak. Példdul Biharugran ,.erdei iskoldt” hoztak létre egy maddrtanilag nagyon
jelentds természetvédelmi teriileten. Ehhez kellettek a forrdsok. Vagy Békéscsa-
bin az ElGviz csatorndt egy alapitvany gondozdsdba vette. Ezen a csatorndn vi-
simalmok voltak. ¢s haldsztak is benne. Az alapitviny szeretné a Romdnidban
[olyd szakasztis feltdrni, és é16vE tenni djra a csatorndt. Na. ilyenekben szeretnénk
segiteni. kozremikodni.

- Emlitette az épiilettel kapcsolatos problémdkat. Milyen megolddsokar ldmak?

— Mig eddig elég elszepardltan, 6ndlléan mikodtek a részlegeink, most proba-
lunk 6sszehizodni. Az emeletrdl lehozzuk a lenti folyosorészre az audiovizudlis
gyljleményt. Nagyon j6 a zenel részlegilink €s a video-, DVD-gytjteményiink is. A
helyszinvaltdssal egyben az olvasék tobbségéhez is kozelebb keriil ez az anyag. A
fenti helyet szeretnénk bérbe adni. Lehetséges, hogy mdsik intézményt fogadunk
be. Ez nem oncsonkitds, hanem forrdsszerzés a mikodéshez. Nekiink az is nagy
segitség. ha arezsikoltség 20 szdzalékat fedezi ez a bevételi forras. Vagy ha a taka-
ritok ndluk is takaritanak, fgy lesz munkdjuk. Ezzel valamennyire leszdkiil a tér.
mert példdul a folydirat-olvaso eddig 3-400 négyzetméter, most 110 lesz. Lehet.
hogy valaki nem tud az eddig megszokott, kedvenc helyén olvasni, de dgy érzem. a
szolgdltatas szinvonaldt meg tudjuk tartani. Most egy masfajta igénybevételt ajan-
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lunk az olvasonak. Példaul elmélyiilt olvasdsra nem feltétleniil a lapozgato lesz a
legalkalmasabb.

A két bejdratos rendszert mdr régebben felszamoltuk. Nem csak azért. mert
lopnak a konyvtdrbol — azért is. persze. Nem csak azérl. mert huzat keletkezik ¢és
kihtizza a meleget — azért is. Nem csak az elébbick miatt, hanem létszamgazdal-
koddst okokbdl is igy kellett donteniink. Hiszen az egyetlen ellendrzési- és admi-
nisztracios pont minden szempontbdl a legtakarékosabb megoldas.

— Hogvan alakult a létszam az elmiilt években?

— 1985-ben 120 munkatdrs volt. most 60 van, jovére 50 lesz. En nem révedek a
multba és nem ijedek meg a jov6ts] sem. Kiilsé kényszerits erdk 1éptek fel. hogy
mdsként gondolkodjunk a konyvtdrrél, lehetdségeirdl, a szerepérdl. Nem egyszerd.
de meg kell oldani. A konyvtariigy egy szocialisztikus, kvidzi tulfejlesztésben ¢l
ahol pazarloan bantak a személyi feltételekkel, de nem adtak arra lehetGséget. hogy
a konyvuir technikailag is [ejlédjon vagy dllomdnydban megfelelGen gyarapodjon.
A kozép- ¢s felséloki végrettségl emberek sokszor egyforma munkdt végeznek.
Az nem lehet jo megoldas. ha egy magasan kvalifikdlt szakember osztja vissza a
konyvet. Lehet mondani, hogy az olvasénak az a jobb, ha képzett emberrel taldlko-
zik, de akonyv visszaosztdsa talin mégiscsak adminisztrativ munka! Meggy 6z6dé-
sem, hogy ezek az aranyok nem megfeleléek. Most ezt kiilsé kényszer hatdsdra kell
megvidltoztatnunk — ami nem biztos, hogy j6. Nehéz helyzetben van az igazgato.
hiszen személyi kérdések, személyes sorsok keriilnek elé ilyenkor, és nem oldhatja
meg humanusan. de sokszor még raciondlisan sem..

— Visszakanvarodva a megvére: hogyan végzik a megye elldtdsdar?

— Ebben a megycben nem Iehet egy kaptafdra dolgozni a kiilonbozé telepiilése-
ken. telepiilés tipusokon. Azért sem, mert a megye harom kordbbi megyébdl — Csa-
nad. Bekés és Bihar—lett .0sszerakva”. Mdsok azok a falvak, ahol nagybirtok. aztdn
téesz, allami gazdasag volt. és masok, ahol kisparaszti termelés folyt. Ezért minden
telepiilés egyedi megolddsokat keres. Ez volt a jellemzd akkor is, amikor olyan
mozgalmak éltek. minta ., 100 falu 100 kényvtdr”, Ebben a megyében szépek ¢s jok
akonyvtdrak. Maguk az épliletek, a berendezések megleleldek. Az dllomdnygyara-
pitdssal van gond. ¢s bizony. a folyamatos szakszerd munkdval.

Ndlunk nincsenck kistelepiilések. It alig van 1000 6 alatti kisteleptilés. A
palydzati lchetdségeket kihaszndljuk: vagy a konyvtdrak palydznak. vagy mi adjuk
be a palydzatot a neviikben. Es mi clvdllaljuk azt a szerepet, amit egy kistérségi
kizpontnak kéne megtenni. Sajnos, ndlunk nincsen olyan (vérosi) konyvtdr. amely
el tudnd vdllalni ezt a feladatot — nincs ilyen lehetdségiik. Segitséget nydjtunk a
lalvaknak abban. hogyan Ichet jol mikodtetni a konyvtdrukat, milyen dj célkiti-
z¢scket fogalmazhatnak meg maguknak. A polgarmestercket, a helyi onkormany-
catokat probdljuk meggydézni arrdl, hogy egy konyvtdrnak milyen hasznos funk-
ciol vannak, milyen fontos kozosségi feladatokat ldthat el. Hogy igenis alkalmas
arra, hogy miikodjon benne e-Magyarorszdg pont vagy telehdz; hogy van olyan
telepiilés. ahol turisztikai informdcids pont is Ichetne a konyvtdr. Egy kisebb fa-
luban pedig lehet. hogy nem lesz olyan csond a konyvtirban. illetve nem a
klasszikus ériclemben vett kolesonzés, helybenhaszndlat jellemzi. de taldn beszél-
getésre alkalmas, kozosségr térként mikodik majd.
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— Ugy tinik, a személyes kapcesolatok és a személyes hatds igen fontos ebben a
Jolvamatban. ‘

— A kultirdban a személyesség, az egyén szerepe hallatlanul nagy Ichet. Pél-
ddul nem civil igy egy konyvtdr létrehozdsa, ugyanakkor a hattérben mindig ott
all egy személyiség, egy iskolaigazgatd, egy polgdrmester, egy neves személy.
aki életre hivja a dolgokat.

— Sok dologgal foglalkoznak. Idén a Helyismereti Konyvtdrosok Taldlkozojd-
nak adtak helyet. Hogy sikeriilt a rendezvény?

— Minden hozzdank hasonldan nagy konyvtdr idénként magdra vdllal orszdgos
rendezvényeket. '86-ban voltitt utoljara vandorgytlés. Most oriiltiink annak. hogy
benniinket vdlasztott az MKE helyismereti szekcidja. Kiilonlegessége az volt.
hogy bemutathattuk nekik az Interreg 3C (a C itt Culture-t jelent) nemzetkozi
projektiinket. Ez a program egy térség, egy régio kulturdlis kincsei digitalizdlasi
lehetdségeinek feltérképezését és ezen értékek digitdlis formdban 6rténd kozre-
adasat tizte ki célul. A Megyei Konyvtdr a projekt résztvevgjeként arra villalko-
zott, hogy helyi partnereivel kdzdsen bemutassa, feltdrja a Koros—Maros régid.
kozigazgatdsi értelemben Békés megye kulturdlis hagyomdnyait, értékeit. intéz-
ményrendszerét, szolgéltatasait, €s azt egy sajatos szempont szerint feltdrja. Meg-
probaltuk a kozgytjteményekben, kulturdlis intézményekben meglévd értékek
hasznositdsdnak lehetdségét megmutatni a gazdasdg és a turizmus fejlesziésében
érdekelteknek, €s azt, hogy mindezek hogyan kapcsolhatok a nagyobb tarsadalmi.
kozosségi célkitizésekhez. Dan, portugdl, olasz és gorog kollégdk is részt vettek
a programban. Az eredmény, a ,,Koros—Maros kulturalis 6rokség”-honlap. ¢z a
vizdt és az informatikai hdtterét, lehetGségeit teremtette meg annak, hogy a kii-
16nboz6 kézgydjteményekben fellelhetd kulturdlis értékek valamilyen tematizalds
szerint kozosen jelenhessenck meg. fgy tulajdonképpen egyetlen adatbdzisbol ku-
tathatovd vilhatnak. Rendkiviil izgalmas és érdekes vallalkozds volt ez a program.
Arrdl prébaltunk bizonyossdgot tenni, hogy jé utat vdlasztunk, ha egyiictmiko-
diink a mizeumokkal és a levéltdrakkal vagy mds kulturdlis értékeket gydjid in-
tézményekkel.

— A konyvtdr részt vett mds eldremutato kezdeményezésekben is. Hyen volt a
mindségbiztositds is. Hogy ldtja ma a mindségbiztositds szerepét a konyvedrban?

— Tobb mindségbiztositassal foglalkozd projektben vettiink részt. Fontos
szempont a minGségbiztositds, de talin nem a legfontosabb. A mindség biztosi-
ldsdra a szakmaisdg a legfontosabb garancia. Ha szakmailag rendben vannak a
dontések és szakmailag megalapozottak a folyamatok, akkor nem Iehet probléma.
Ma azt mondom. hogy az ilyen nagysdgrendd konyvtdrnak, mint mi. nem ¢z a
leglontosabb. Sajnos, vannak silyosabb gondjaink.

Egyébirdnt igy nem lehet mindségbiztositdssal foglalkozni, hogy egy pélydza-
ton nyeriink, nekidllunk dolgozni, aztin amikor elfogy a pénz, abbahagyjuk.

— Miben ldtja a hatékony és gazdasdgos mitkédés garancidjdat?

— Ha szakmailag megalapozott dontések és j6 folyamatok zajlanak egy intéz-
ményben, akkor a mindség biztositva van. A mérhetdség igazan az, ami hidnyzik
az egész konyvtdri rendszerb6l. A statisztika, ami a mérhetdségnek és dsszeha-
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sonlithatosagnak csak az egyik lehetdsége. A kérdés azonban minduntalan felme-
riil: miben Iehet benniinket osszchasonlitani, mondjuk. a pécsi megyei konyv-
tdrral? Nekik is van konyviink, meg nekiink is? De hat annyira mads kozegben
makodink, mint 6k! Taldan Zalaegerszeggel, Kaposvirral osszehasonlithatobbak
vagyunk. En azt vallom: nekiink itt kell jénak lenniink, és nem egy virtudlis osz-
talyozo rendszerben kell megfelelniink.

— Hogyan ldtja a megyei konyvtdrak jovajét?

— Hat, nem vagyok nagyon lelkes! Sokféle kihivds és sokféle sanyargatas jel-
lemzi a jelenlegi helyzetiinket. Az vildgosan ldtszik, hogy a kormdnyzat minima-
lisra kivdnja csokkenteni a kozponti tdmogatdsok lehetdségét. példaul az ODR-hez
kapesoloda. s hasonlo. Wrvényben is rogzitett juttatdsok rendszerét. Ugyanakkor
a megycék pénziigyn legyengitése, a pénzek és dontések dtterelése a régidkhoz —
a kulturdlis intézményck politikai kiszolgdltatottsagdt erdsiti. Ha a kormdnyzat
azzal ¢rvel, hogy a megyéknél sok a biirokricia és az indokolatlanul felvillalt.
nem kotelezd [eladat, csak a dolgok cgyik részét mondja ki, nem erdsil meg
funkciokat, nem szabdlyoz cimzett pénzforrdsokat stb. Nem arrdl van szo, hogy
valamilyen szakmailag is indokolhatd, raciondlis ésszerdsités, visszahizodds
megy végbe, hanem egy kiilsé kényszer vezérelte, kiszolgdltatottsdg jellemzi a
helyzetet. Ez egy olyan megyében, mint Békés, kiilondsen tragikus. mert nines
maéd a megyei konyvtdr szerepének helyettesitésére sem, mondjuk, egy egyetemi
vagy féiskolal konyvtdrral, ugyanakkor a székhely viros sem képes — véleményem
szerint — dtvenni benniinket, mert rendkiviil rossz anyagi helyzetben van. A meg-
oldds? Tartok tSle. hogy a megolddsokban majd nehezen taldljuk meg a konyv-
taral. azt az intézményt. amelyet clég sok viharon keresztiil sikeriilt eddig meg-
Gvnunk, Osszevondstol, szétszedéstdl és hasonldktél. Mar annak is oriilnék. ha a
kozos sorsu kozgydjtemények egymasra taldldsdt segitené a minisztérium. vigyaz-
va a szakmai érdekek és értckek megmaraddsdra.

— Kdészonagm a beszélgerést! Es a ,, sokfele kihivds és sokféle sunvargatds™ mel-
lett jo munkdi, és eredményes, sikeres iij esztenddt kivdnok.

(Az interji az Orszdgos Konyvtdri Kuratérium megbizdsdbol 2006. november
21-¢n késziilt)

Pegan Anita
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A helyismereti munka aktudlis kérdései cimmel rendezett szinvonalas szak-
mai konferencidt az MKE Helyismereti Konyvtdarosok Szervezete. A Jdszbe-
rényben, 2006. november 10-11-én zajlotr tandcskozdsrdl azon frissiben
heszdmolt a 3K decemberi szama. Eziittal két, ott elhangzott eléudds szer-
kesztett valtozatdaval ismerkedhetnek meg Olvascink; éspedig olvanokkal,
amelyek — tilmutatva a sziikebben vett helyismeret témakdrein — a konvy-
tdaros szakma szélesebb koreit érdekelheti.

Apronyomtatvanyok
teljes szbveges keresésének megvalositasa
konnyen, gyorsan

Koszonet Kaldos Janosnak.
(OSZK MEK Osztaly)

A konyvtarak tilnyomé tobbsége az onfeltard rendszert valaszija, vagyis a
tarolds tematikus rendben torténik™ — irta a konyvtdrak helyismereti tevékenységét
osszefoglalé mivében az apronyomtatvanyokrél Bényei Miklés.! Ugyand 2004-
ben igy fogalmazott: ,,A feltardsban uj formakat kell elényben részesiteni — pl. a
mikroanalitikus feltdrdst —, illetve sziikségessé vilik olyan dokumentumfajtdk
cgyedi feltdrdsa is, amelyeket eddig nem igy, hanem az Gn. onfeltdre modszerrel
dolgoztunk fel (pl. dlloképek, apronyomtarvanyok). [...] Az apronvomtarvdanyok
torténeti forrasériéke napjainkban kezd nyilvanvaléva vilni; a benniik rejld infor-
mdciok konyvtdri feltdrdsa szintén kemény feladat, itt is a szamftégép adhat redlis
esélyt.?

Hogy miként?

Erre probdltam vélaszt adni a jaszberényi konferencidn a helyismereti gydjte-
ményekkel foglalkozé kinyvtdrosoknak azzal a figyelmeztetéssel, hogy az eljardst
- egyeldre — tanulmdnyozdsra ajanlom, mert nagyobb gydjteményen még nem
volt médom kiprébdlni. ..

Hizhatjuk-halaszthatjuk a dolgot, de nem hiszem, hogy elkeriilhetd feladat lenne
apronyomtatviny-gydjteményeink digitalizdlasa, elsé lépésként képként vald be-
szkennelése.

Ha rdszdnjuk magunkat, elGszor is célszerd e feladatra szabdlyzatot alkotnunk.
hogy a végeredmény azonos (minél jobb!) mingségt legyen. Par tucat dokumentum
probaszkennelése esetén barki beldthatja ugyanis, hogy pl. a kisméretd. kettchajlot
(négyoldalas) meghivok esetén az oldalankénti beolvastatds nyomdn szebb vég-

Bényei Miklos: Helyismereli tevékenység a konyvtdrakban., Nyiregyhdza. 1994. 86. p.
Bé

1
2 Bényei Miklés: Genius loci — A helyismereti tevékenységrél. Budapest, 2004. 47-48. p.
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credmény sziiletik, ha azonban ugyanezt a dokumentumot kihajtjuk, és csak két
képet készitlink réla, sokkal gyorsabban tudunk haladni. Ha oldalanként szkenne-
link. eldonthetjiik, hogy az ,iires” oldalakrdl is készitiink-e képet (nyomtatdval igy
ateljes dokumentum reprodukdlhatd) vagy ezt a feladatot megspéroljuk. Aztis mi-
nélelébb dontsiik el, hogy milyen szisztéma szerint adjunk neveket fajljainknak: ha
utdlag joviink rd, hogy az dsszeset dt kell nevezni, nagyon fogunk bosszankodni...
Szerencsés dolog jo eldre eltervezni, hogy elkésziilt képeinket milyen struktiridban
fogjuk tarolni. Az .onfeltir6” rendszer konnyen (szdmitégépes) konyv-
tarszerkezetté alakithatd, ugyanakkor, ha a ,,végterméket” egy vagy tobb DVD-n
szeretnénk tarolni, a gyarapodds beillesztése kicsit koriilményes lehet.

A fentiek végiggondoldsihoz a feldolgozand6 gyijtemény alapos ismerete
sziikséges. Munkamdédszertink meghatdrozdsdban — nyilvan — nagy sallyal szere-
pel a gydjiemény nagysdga (darabszama, a becsiilt oldal-, és ¢bbdl adddé kép-
szam). a rendelkezésiinkre dll6 szkenner gyorsasdga, a feladat elvégzésére szdn-
haté munkaidé mennyisége. A digitalizdlhaté aprényomtatvanyok korét — érte-
lemszerten — meghatarozza szkennertink mérete is.

Egy biztos. mindenképpen készitsiink a felismertetett képrél egy legaldbb 600
DPI-s. 16bb millid szind, tomoritésmentes (legkevésbé tomoritett) képlformdtuma
(BMP. TIF) archiv példdanyt (legaldbb két, egymadstol tavol tarolt adathordozon).
A tovdbbi munkat egy ebbdl konvertdlt, 300 DPI-s JPG-képpel célszerd folytatni.
A konvertdldshoz az internetrdl tobbféle ingyenes szoftvert tolthetiink le. Fontos.
hogy az archiv és a .haszndlati” képnek ugyanaz legyen a neve!

Gondoljunk arra, hogy digitalis apronyomtatvdnyaink haszndloi esctleg szerel-
nék az eredeti dokumentumot is kézbe venni! Gondoskodjunk tehdt arrdl. hogy a
képldjlol valahogy el lehessen jutni ahhoz a teremhez, polchoz, dobozhoz. bori-
tékhoz. ahol az apronyomtatvanyunkat taroljuk. A raktari jelzetet érdemes magiba
a képlijlba rogziteni.
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Erre — JPG-kép esetén — két helyen (JPG-megjegyzés. IPTC-adatok) is médunk
van. (Ha valaki figyelmesen megnézi a fenti képet, rdjohet, melyik szoftvert cél-
szerd e feladatra [is] haszndlni! A kép betdltése utdn az 1 billentyd lenyomadsaval
hivhatd eld a fenti ablak!) Nem haszontalan végiggondolni, hogy kell-¢, érdemes-¢
ugyanitt egyéb informdacidkat is rogziteniink (meggondolandd pl. az apronyom-
tatvany eredeti méretének rogzitése, vagy — ha mds gydjteménybdl szdrmazé do-
kumentumokat is el szeretnénk helyezni 4j szolgdltatdsunkba — a tulajdonos neve.
csetleg clérhetdsége).

Ha csak ennyit tesziink, mar akkor elmondhatjuk, hogy Gj és korszerd szolgdl-
latdssal vdrjuk a helyismeret irdnt érdeklddéket! Nem kell dobozokban kotorisz-
niuk. gydjteményiinket gyorsabban dttekinthetik, a masolatszolgaltatds egy pilla-
nat mive, egyedi dokumentumaink a tovdbbiakban nincsenek kitéve a kopds ve-
szélyének. ¢s — rdaddsul — megtettiik az elékésziileteket egy szinvonalas webes
szolgdltatds kialakitdsdra is.

Cikkem cifme azonban ennél t6bbet igért, haladjunk tehdt tovdbb!

Aprényomtatvdnyaink donté tébbsége szoveges informdciokat tartalmaz. a digi-
tdlis képként rogzitett dokumentumokon szerepld karakterek felismertetéséhez pe-
dig régdta léteznek szoftverek. Ezek koziil az egyik (kérem. nézzék figyelmesen az
aldbbi képetis!) biztosan alkalmas a kovetkezd munkamenct végrehajtaséra.

I. Ismertessiik fel a programmal a képen taldlhaté szoveget!

! Néntolen kiiteg™ ABIT RineRadder v.o proferstaival Edition - {1« Képf "+ # s oo I DR T EN L)
ol Tperies, 200 Katag Xep Folpwnat Eizkazik  Abltk gt

B, A Ve o
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Seezes olvasaem Ellendrzés

WASAR

| Bralnnkon

BHHEPI VASAR
Szolnokon
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2. A felismert szoveget mentsiik el egy ,.kétrétegd™ pdf-djlba, amelyben az
elétérbe a kép. a hattérbe a felismert szoveg kertil:




| Formatum beallitasok

TXT i csv DEF KLS
 RTF/DOCAWord XML PDF HTML FPT

Mentés mad

weq az oldal kep folott
veq az oldal kép alatt

Betiitipus hasznalat mad
Hasznélia a szabvényos betiitipusoka’™v|

A kép felbontés csdkkentése a kivetkeziine: 190 o~

JPEG mindség 50 m

[ Ell’ : H -Még;e I

Figyeljiink arra. hogy a 1étrejévé pdf-fajl neve ugyanaz legyen, mint a képfijlé
volt. gy sokkal konnyebb lesz a szo lgdltatds kezelése.

~Régi OCR guruk™ a mdsodik képre pillantva azonnal latjdk, hogy a program
kozel sem ismerte fel helyesen az egészszoveget (pl. az . linnepi” sz6t). Késziljiink
fel arra, hogy sok esetben (pl. ha grafikai motivumok és a szoveg fedik egymadst az
apronyomtatvdanyon) ennél is rosszabb lesz. A karakterfelismertetd program — is-
mél csak: természetesen — lehetdséget ad a felismertetett szoveg korrektirdazasdra
is. Ennek (részleges vagy teljes) villaldsa ismét csak a gydjtemény nagysagatol. a
feladat teljesitésére fordithatd
munkaidé mennyiség€tol fligg.  Miyen széra vany kifsjszésre szeretne rakeresni?

Pdf-dokumentumaink olva- : '
sdsdra, kezelésére azAdobe Rea-
der legfrissebb. magyar nyelvd
verzidjdt érdemes haszndlni (a
cikk frasa kozben a 7.0.5-6s ver-
zi6t haszndlom). Ez az ingyenes
olvaséprogram ugyanis képes
meg nem nyitott fdjlokban is ke-
resni. ha megadjuk azt a konyv-
tarat. amelynek fdjljaiban (vagy
alkonyvtdraiban taldlhato fdjlja-
iban) keresni szeretnénk.,

A keresés lefuttatdsa utdn lis-
tdba gyju azokat a fdjlokat,
amelyekben a keresett szot (a
fenti esetben ez: ., foldmuives-
szOvetkezet”) megtaldlta, a lista

30

foldmidvesszévetkezet

Hc:l svpretne keresni?
iz akkudlis POF dokumentumban

T+ Az bsszes PDF dokumentum itk
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elemére kattintva pedig be is tolti azt a fajt, amelyet kivalasztottunk. Mivel .két-
rétegld” pdf-dokumentumot hoztunk létre, a képernyén mi a képet lagjuk. am a
program meg is jeloli nekiink azt a részt, ahol a keresett szoveg szerepel:

| + Befejeniditt o bowethe o3 kererese:
fuldmiivess cavetkeart
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Tobb taldlat esetén egymds utdn az Osszes ,.képet”, pdf-dokumentumot meg-
nézhetjlik, kivdlasztva a nekiink megfelelSket. Ne lepddjiink meg! Ha mdr sok
pdf-fajlunk van, a keresés tobb percig is eltarthat! Természetesen van mad dl-
lomdnyaink indexelésére, igy a gyorsabb keresés megvaldsitdsdra; ez pénzkérdés.

Ha mindent a fentiek szerint csindltunk, akkor a pdf-fdjlnevektdl eljutunk a
jpg-képig, a képbe dgyazott raktdri jelzettdl pedig magihoz a dokumentumhoz. ..

Jol latszik, ez a médszer kozel sem szdz szazalékos biztonsaggal juttat ¢l ben-
niinket a keresett aprényomtatvdnyhoz. Ha a médszert tovdbbgondoljuk, és kiter-
jesztjiik cikk-kivdgatainkra, vagy a mikrofilmjeinken 6rzott helyi lapok digitalizélt
viltozatanak kezelésére, az eljards olykor csak 70-80 szdzalékos hatékonysdgiinak
mondhaté; ez az ardny csak szorgos munkdval (korrektdra) javithat6. De ha ma-
gunk elé képzeljiik a dobozokban kotordszo, cikk-kivégatok tomegében clvesza.
¢s a sotét, szellGztethetetlen helyiségekben mikrofilm-leolvasé 161¢ gérnyedd és
kozben jegyzetelni prébdlé felhaszndlt, kiprébaldsa, tesztelése — legaldbbis re-
mélem — meggondolando.

P.S.

Kedves szakcikk-olvasd konyvtaros kollégdm! Tudom, hogy a szdmitégépes mun-
kavégzést ezerszer konnyebb megmutatni, mint lefrni! [rds kdzben keservesen meg-
tapasztaltam ennek igazsagat!

Azt mondjdk, egy j6 kép ezer szdval is felér! Ez esetben talan mondhatom: egy jo
tajl ezer cikkel is felér. Ha tehdt felkeltette kivdncsisdgdt a fent leirt eljdrds, ¢és
szeretné kiprébalni, telepitse az Acrobat Reader programot, irjon egy levelet a the-
la@vfmk.hu cimre, és az dltalam készitett, kereshetd pdf-fijlokat csatolva par napon
beliil elkiildsm. Orémére fog szolgalni a benniik val6 teljes szoveges keresés!

Takats Béla
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Koényvtar 2.0
Szubjektiv fogalomrakosgatas ide-oda

Kedves Kollégdk! A vitdt eldsegitendd szeretnék néhany gondolatot felvillan-
tani a Konyvtdr 2.0 mindennapi munkdnkban valé haszndlhatosagardl és ennek
kovetelményeirdl. Rogton egy eretneknek haté mondattal szeretném kezdeni: .a
kényvtdros nem informatikus és az informatikus nem konyvtdros™. Es ¢z fgy van
JOl. Véleményem szerint. ha azt el tudjuk érni, hogy minden kényvtiros képzett.
magabiztos szamitogép-haszndld legyen, akkor elégedettek lehetiink.

Ertelmezziik tehat a Konyvtar 2.0-t a helytorténet szemszogébdl az alabbi ha-
rom jellemzdét figyelmesen megnézve:

— haszndlokozpontui

— multimédids

— kozosségi

Nem dj fogalmakrdl van sz6. A hagyomdnyos helyismereti konyvtari szolgil-
tatds is haszndlokozpontd, multimédids és kifejezetten kdzosségi. Ebben rejlik a
megvaldsithato kiindulépont az on-line szolgéltatdsok felé. Intézményenként vil-
toz6 a kényvtari dolgozok informatikai gyakorlata, és itt kifejezetten a gyakorlatot
emelném ki és nem az elméleti tuddst”. A Konyvtdr 2.0-nak azon részet lesznek
bevezethetdek az Onok intézményében, amelyet a kdnyvtdrosaik napi rutinnal. a
privdt életiikben is haszndlnak. Melyek lehetnek ezek?

— e-mail

— internetes Grlap

— blog

— chat, icq, gaim, MSN;, skype. ...

— IWIw

— lizendfal

— tagek (cimkek, jelolések)(indexelés)

— kosar fogalom kiterjesztése

— moderdlds, szelektdlds

Kérem, gondoljdk meg, hogy a fentiek kdziil hinyat haszndlnak nap mint nap?
Hany olyan kényvtdros van az intézményiikben, aki ezeket ismeri, hasznilja?
Hany olyan latogatdja, olvaséja van a konyvtdrdnak, aki ezeket haszndlna?

Specifikusan a helytorténetre, helyismeretre vetitve vessiik 0ssze a konyvtiri
munkafolyamatok hagyomadnyos és internct adta Ichetdségeit.

[. Helytoriéneti allomany gyarapitasa. KitGl-mit—hogyan Ichet megszerezni?
Van-e¢ réd elég pénziink? Tudjuk-e¢ mindig, hogy mi az, ami megjelent ¢s a
gyljtékortinkbe tartozik? Az olvasé bevondsa a rendelésbe az elsd 1Epés
lehet, amellyel nyithatunk az olvaséink felé. Hagyomdnyos modon mir

(%)
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mindenhol ott lehet a dobozka, amelybe az olvaséink bedobhatjdk a beszer-

zésre vonatkozo kéréseiket.

Innen mar csak egy 1épés a konyvtar honlapjdra kitenni egy meniipontot.

ahol beszerzési javaslatot tehetnek az olvaséink. (PL: www.vk-sopron.hu

oldalon az Online szolgdltatdsok/Beszerzési javaslat mentipont)

Ha a konyvtdrnak van honlapja. akkor pillanatok alatt nyithatunk az olvasok

felé egy ilyen szolgdltatdssal.

Ha il vagyunk a beszerzésen, mindenhol kévetkezik a targyi, formai fel-

taras. amclyneck eredménye egy rekord. Ez a rekord j6 esetben bekeriil cgy

kozos adatbdzisba, ahonnan mindenki tovdbb t6ltogetheti a sajat rend-

szerébe. De milyenek ezek a rekordok? Barmelyik k6zds rendszerben ke-

resnek, biztos, hogy taldlnak redundéns adatokat. Elképzelhetd, hogy mar

itt belép az olvasénk? Commentelheti-e az itt taldlt rekordot, ha pl. helye-

sirdsi hibdt taldl benne. Akarjuk? Hogyan teheti meg?

— Személyesen, ha kideriti, ki tudja deriteni, kitél szarmazik a rekord.

— Telefonon, mert az mindenhol van.

— E-mailben, amit megszerezhet a konyvtarban vagy a konyvtar webolda-
l4n.

— Leirhatja a sajit blogjdban; — de azt ki olvassa el?

Ha eljut hozzédnk az olvasénk visszajelzése, akkor megtorténik-e a javitds.
és kap-e errdl visszajelzést az olvasé? Van-e a panaszkezelésre konyv-
tarunkban kialakult és kovetendd mechanizmus hagyomdnyosan vagy in-
terneten?

. De menjiink tovabb a konyvtdri munkafolyamatok szerint. Letoltottik a

Jonak talalt rekordot egy adatbédzisbol, benne van a sajat adatbazisunkban.
¢s készen dllunk arra, hogy az olvasé ezt keresse, haszndlja személyesen a
konyvtdrban vagy tavolrdl, internet segitségével. Ha a helyismereti adathad-
zist haszndld olvasdnk az adott szakteriilet szakértdje, és lenne még néhéany
Otlete példaul Gj targyszavak hozzarendelésére — mi torténik? Hagyomad-
nyosan a konyvtdros figyelmét felhivija erre, aki illeszti a fogalmakat a sajdt
rendszeréhez, tezauruszdhoz, és beemeli a konyvtdri rendszerbe.
— On-line médon wwrténhet-e ez? Hogyan? Alapesetben kétféleképp:

e cenzurdzatlanul/moderdlatlanul, szabad hozzaféréssel,

e cenzirdzottan/moderaltan.

Szerintem nincs olyan konyvtdros, aki cenzirdzatlanul odaengedné konyv-

tdr hasznaloit a katalégusdhoz, tehdt ezt a lehetdséget vessiik el.

Ha a moderaldst nézziik, tébb problémadval is szembe keriiliink:

Hogyan adhatunk lehetdséget az olvasénak?

— minden rekordhoz hozzarendeliink egy szovegdobozt,

— vagy e-mail kontaktot, ahol e-mailt lehet kiildeni,

— vagy icq szdmot, ahol meg lehet taldlni az éppen szolgdlatot teljesitd
konyvtdrost.

— vagy drlapot, amit ki lehet tdlteni.

Szdmos lehetdségiink van. De! Ki fogja ezeket a javaslatokat

(o8]
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e {ogadni,
e behasonlitani, ellendrizni, megszirni,
e majd elhelyezni az adatbdzisban?

Van-c fogadoképes konyvtarosunk, elegendd kapacitdsunk? Mekkora a
konyvtdrunk szdmadra az ellendrizhetd — befogadhaté mennyiség az olvasok
dltal kildéuw, javitott adatokat illetGen. Kalkuldlni kell azzal is, hogy nem
minden javaslat joindulatd. Meg kell tanulni elfogadni az internetre jellemza
anonimitdst, azaz az ismeretlen ismerdsok — arctalan segitdk jelenlétét. Fel
kell késziilni a spamek kiszirésére. Sajnos, szimolni kell a levélszemét-
dompinggel. Ezen kiviil el kell fogadni, hogy eldfordul majd az is. hogy
~Pistike probdlkozik unalmdban az 5/A-bél”, és kiderithetetlen, abszurd
kérdést tesz fel, amelyre a vdlasz megkeresése rengeteg 1dG és munka,

A veszelyek ellenére is fontos, hogy nyissunk az Gj szolgdltatdsi formdk [clé.
A spontaneitds alapja a jo internetes szolgdltatdsnak. Néhdny otletet szeretnék
felvillantani, hogy hol lehet a napi munkdba bekapesolni az internetet:

— helytoriéneti chat-vonal kialakitdsa;

— helytorténeti bibliografiakészités;

— helytorténeti képadatbdzis [étrehozdsa, példaul . Kiildj egy képet X. Y. sze-

mélyrél!™:
— automata c-mail rendszerrel, ahol a feltett kérdésre tajékoztald konyvidros
vilaszol;
— konyvtdri tematikus ajanlo blogok 1étrehozdsa;
— konyvtarunk iwiwre valo feltétele.

Hova tovdbb... Nincs hatdr és Iehetetlen az internetes szolgdltatasok esetében.
Am amig nem megy végbe a gondolkoddsmédunkban paradigmaviltas, addig
nem lesz a magyar konyvtdriigyben Konyvtdar 2.0 sem. Nem elég. ha van egy
kozosségben két-hdrom olyan ember, akit felcimkéziink az ..¢ért az informatikd-
hoz™ kizhellyel. Olyan helytériénészekre. konyvtdrosokra van sziikség, akik napi
rutinnal haszndljdk az internet és az adatbdzisok adta lehetdségeket. amelycket
spontan ¢s .no name” modon képesek valamilyen cél koré megszervezni.

Az i) fogalmak, szolgdltalasok bevezetése soran cgy dolog biztos megtorténik
hagyomdnyosan és interaktivan: az olvasonak igénye — véleménye lesz, és ennek
hangot is ad.

Mit tehetiink? Figyeljiink az tj konyvtdrhaszndldi igényekre. A hagyomdnyos
véleményldda mellé tegyiink a honlapunkra egy tizendfalat. Reagaljunk a kritikdk-
ra, még akkor is, hanévtelenek. Késziiljiink fel arra is, hogy sok az érdeklddé. pro-
bdlkoz6 €s nem utolsd sorban nagyon felkésziilt gyermek a képernydk eldtt.

Orbanné Kalmar Judit
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Jelentés az iskolai (kollégiumi)
konyvtarakban 2006-ban végzett kdnyvtari
szakfellgyeleti vizsgalatrol

I. A PROGRAM MEGTERVEZESE,
A VIZSGALATSZERVEZES ES MENETE

A 2006-0s esztenddében, a 2004. évi vizsgdlatok utdn médsodszor keriilhetett sor
az iskolai (kollégiumi) konyvtdrakban a 14/2001. (VIL. 5.) NKOM rendelet sze-
rinti szakfleliigyeleti vizsgdlatokra. Noha mindkét vizsgdlat alapvetden a rendelet
cldirdsai szerint zajlott, mégis voltak formai kiilonbségek a két eljards kozott.

A rendelet 3. § (4) bekezdése szerint ,,A szakfeliigyeleti vizsgdlatot a kézok-
tatdsrol szol6 Wrvény szakmai ellendrzés lebonyolitdsdrdl sz616 rendelkezéseinek
meglelelden kell megszervezni”, Ezt a jogszabdlyi helyet 2004-ben oly mddon
sikeriilt érvényesiteni, hogy az OM a 2004. évi koltségvetés terhére Kiirta a
ZSZAK 2004” elnevezésd palydzatat a kozoktatdsi intézmények fenntartdi szama-
ra, amely pélydzatnak egyik tartalmi eleme volt az iskolai konyvtdrakhoz kotédd
pedagdgiai szakteriilet szakmai ellendrzésének lehetGsége. A pdlydzaton vala-
mennyi pdlydzé, mintegy hetven fenntarté (zommel onkormanyzat) nyert, s
osszesen 101 iskolai (kollégiumi) konyvtdr ellendrzésére keriilhetett sor.

Az OM kozigazgatdsi dllamtitkdra felkérte a nyertes palydzdkat, hogy lehetGség
szerint olyan szakértSket kérjenek ol az ellendérzés végzésére, akik jogosultak
konyvtdri szakfeliigyelet tartdsdra is. Ezzel megnyilt a lehetésége, hogy a NKOM
kényvtdri fosztdlya megbizhassa a vizsgdlatot végzd szakértéket a szakmai el-
lendrzés mellett szakfeligyeleti vizsgdlat tartasaval is. A szakérték munkdjukat
alapvetden a kozoktatasi torvénynek a szakmai ellendrzésrél sz616 107. §-a szel-
lemében szervezték meg, tartalmilag pedig a kulturdlis miniszter dltal kiadou
Szempontrendszer alapjan végezték. A komplex vizsgdlat szervezdje, bonyolitdja
— a NKOM kényvtdri fGosztdlydval kotott megdllapodds nyomdn — az Orszagos
Pedagdgiai Konyvtdar és Mizeum volt. A vizsgdlatok eredményérél beérkezett
kérdGiveket és szoveges jelentéseket az intézmény két munkatdrsa. Celler Zsu-
zsanna és Csik Tibor dolgozta fel, és készitett beldlitk 0sszegzo, értékeld jelentést.
Ez a dokumentum megjelent a Kdanyv és Nevelés 2005, évi 4. szamdban.

A 2006-0s vizsgdlatok el6készitésének kezdetén kidertlt, hogy nem lesz esély
a kordbbihoz hasonld, pdlydzati kifrds nyomdn megszervezhetd komplex vizsgi-
latra. Mivel azonban minden érdekelt szdmdra nyilvdnvald volt, hogy az iskolai
konyvtdrak munkdjanak korrekt megitélése csak a kett@s vizsgdlat alapjan valo-
sulhat meg, mas utat kellett keresni. Az OPKM (Balogh Mihdly fGigazgatd) 2005.
augusztus 31-én azzal a javaslattal fordult az OM taniigy-igazgatdsi fGosztilyve-
zetGjéhez, Czimer Laszl6hoz, hogy a szaktdrca ismét teremtse meg legaldbb szaz
iskolai konyvtdr szakmai ellenérzésének anyagi és szakmai feltételeit. hogy a két
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évvel kordbbi vizsgdlatnak megfelelGen lehessen eljarni 2006-ban is. Mivel ez a
lehetdség végiil nem nyilt meg a vizsgalat elGkészitdi szamara, 2005. november
7-¢én az OM kozoktatdsi helyettes dllamtitkdrdt, Sipos Janost kereste meg levelével
az OPKM [Gigazgatéja. Levelében arrdl kért hivatalos jogszabdly-értelmezést és
szakmai dlldsfoglalast, hogy vizsgdlhatja-e a szakfeliigyelet az iskolai konyv-
tarakban a 11/1994-es MKM rendeletnek az iskolai konyvtdrak mikodésérdl. te-
vékenységérdl szo0I6 eldirdsait. Masképpen fogalmazva: kiterjedhetnek-c a szak-
feliigyeleti vizsgdlatok a kulturdlis miniszter dltal kiadott szempontrendszer vala-
mennyi pontjdra, jelesiil azokra is, amelyek kozoktatdsi (nem konyvtdri!)
Jjogszabdlyokra vonatkoznak. Sipos Janos helyettes dllamtitkdr — a tantigy-igaz-
gatdsi fGosztdlyvezeld e targyban it feljegyzése alapjan — pozitivan nyilatkozott.
[gy megnyilt a Ichetésége annak, hogy 2004 utdn 2006-ban is komplex vizsgdlat
torténjen a kivdlasztott iskolai konyvtdrakban. Sajndlatos médon azonban crre
csak az OM anyagi hozzdjdruldsa nélkiil keriilhetett sor, tehdt a szakértSk a szak-
feliigyeleti feladatukat a NKOM-t61 biztositott dijazds ellenében. mig a szakmai
ellendrzés — 1ényegesen szertedgazobb feladatdt — dijazds nélkiil, ..tdrsadalmi mun-
kdban™ teljesitették, amiért koszonet és elismerés illeti valamennyitiket.

II. A SZAKFELUGYELOI JELENTESEK OSSZEGZESE,
ELEMZO ERTEKELESE

1. A konyvtar részvétele a konyvtari rendszerben

A kérddiv 43-438., valamint 50. pontja foglalkozott ezzel a kérdéskorrel. A
kitoltott adatlapokbdl és a szakfeliigyeldi jelentésekbdl kittnik, hogy technikai
eszkozeiket illetden a konyvtarkozi dokumentumszolgdltatas igénybevételére lel-
késziiltebbek a konyvtdrak, mint a sajat gydjteményiikb6l torténd esetleges szol-
giltatdsra. Szolgdltato képességiiket egyébként kiterjeszti annak a lehetdsége.
hogy az iskola mds részein mikodd eszkozoket (internet, masold, szkenner. fax)
is igénybe vehetik sziikség esetén.

Sajdtos tapasztalata volt a szakfeliigyelSknek, hogy a konyvtdrosok ez irdnyu
ismeretel — noha megvannak — leginkabb passzivak. Altaldban hagyomdnyos mo-
don, sajat gydjteménylikbdl, esetleg nyomtatott forrasokbdl tajékoztatnak. és nem
vagy alig ¢éInck a nagy. kdzponti adatbazisok biztositotta lehetdségekkel. Az ODR
szolgdltatdsainak propagdldsa is inkdbb ¢lészéban (orténik.

A konyvtdrak alig tébb mint fele szerepel kérg kinyvtdrként. és kevesebb. mint
fele szolgdltatdként. Ezen beliil is feltinden alacsony a tényleges forgalom: az
atlag 14 kérés ¢s 7 szolgdltatds. (Az osszes vizsgdlt konyvtdrra vetitve: 7 kérés
¢s 3 szolgdliatds!) Ugyanakkor még mindig prosperdl a konyvtarkozi kolesonzés
.kdkorszaki” technikdja, amennyiben egy-cgy kényvtdros személyesen hozza el
a telepiilés mas konyvtdraibdl — zémmel a pedagdgus kollégik szamara — a ke-
resett és dltala felkutatott dokumentumot (legtobbszor konyvet).

Az iskolal konyvtdrosok véleménye szerint szamukra a leglontosabbak a me-
gyel pedagdgial szakkonyvtdri szolgdltatdsok, ezért konyvtdrszakmai kapcesolataik
is abban a vonatkozdsban a legélébbek. Az egylittmikodés leginkdbb dokumentilt
tertiletei: képzés. tovdbbképzés, tapasztalatesere, egyéb szakmai rendezvény. Ep-
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pen ezért aggasztdan leépiilében van azoknak az iskolai konyvtdraknak a szakmai
kapcsolatrendszere, amely teriileteken a kézelmuilt dtszervezései megsziintették a
megyei pedagdgiai intézeteket, vagy akdr csak az intézet a szakkonyvtardt, esetleg
csak a szolgdltatdsait.

Fontosnak mindsiilnek, s az el6z6 helyeken kiilondsen felértékelddnek az is-
kolai konyvtarak egymads kozotti kapesolatai, s a kony vtdrosok részvétele a teriileti
¢s szaktertleti szakmai szervezelek életében. Ennek az iidvozitének tdnd megol-
dédsnak viszont az szab gdtat, hogy az egyszemélyes konyvtarban dolgozo kolléga
nehezen mozdulhat ki munkaidében a konyvtdrdbol, a leépitések miatti [élelmé-
ben nem is mozdul szivesen, még ha a kozoktatdsi torvényben rogzitett munkarend
erre clvben biztositand is a lehetéséget szamdra.

2. A dokumentumok védelme és nyilvantartasa

A szakfeliigyel6i jelentésekbd! két ,hagyomanyos™ gond bontakozik ki e kér-
déskoron beliil. Az egyik az alapnyilvantartdsok vezetésének anomalidirdl szol.
Csak a vizsgdlt konyvtarak alig tobb mint felében vezetnek egyedi és csoportos
leltarkonyvet is. A szamadatokon til tovabbi gondokrdl is beszamolnak a szak-
felligyeldk: tobb helyen kiilon leltarkonyvekben vezetik a kiilonbozé tipusi do-
kumentumokat, sét az is el6fordul, hogy tobbszor djra indul a leltarkonyvek sor-
szdmozdsa, ami azt jelenti, hogy a konyvtiros személyének valtozasakor a konyv-
tarban taldlt dllapotok késztették a konyvtdrost arra, hogy tijbdl fogjon hozzd az
allomdny nyilvdntartisba vételéhez. Itt jegyezziik meg, hogy badr terjedében van-
nak az iskolai konyvtdrakban azok az integrdlt szamitégépes programok. amelyek
az dllomdny feltdrdsa mellett a nyilvdntartdsdra is alkalmasak, sajnos — idd ¢s
pénz. olykor a kellg szakértelem hijan — nagyon lassan halad az dllomdnyadatok
at- vagy feltéliése. Ugyanakkor szomortan tapasztaltuk, hogy bdr a vizsgdlt
konyvtdrak 85 szdzalékdban hasznélnak ilyen programokat, de sajnos 14-[¢lét
haszndlnak! Igaz ugyan, hogy ezek 60 szdzaléka a bevilt és alkalmas SZIREN
program, dm a tobbiek egy részének kivélasztdsakor kordntsem biztos, hogy a
konyvtdros (ha § vilasztott egyéltaldn!) meggy&zden biztos volt az adott program
hosszi tdvd megbizhatésdgaban, alkalmassdgdaban.

A madsik generdlis probléma az dllomanyok ellendrzésével kapcsolatos. A vizs-
gdlt konyvtarak mintegy 15 szdzalékdban legalibb 15 éve nem keriilt sor al-
lomdnyellendrzésre, és csak alig tobb mint felében tartottak ellendrzést az ehmult
ot éven beliil. E ténynek néhdny tipikus indoka kiolvashaté a szakfeliigyel6i je-
lentésekbdl s, koziiliik kettre érdemes kiilonosen odafigyelni. Az egyik: akonyv-
taros személyének gyakori cserélGdése, amikor is rendszerint tételes dtadds—dtvé-
tel nélkiil térténik meg a személyi véltozds. A mdsik: a szdmos konyvtdron kiviili
letét gazdétlansdga (kiilondsen a szaktantermekben €s a tandri szobdkban 1évé
gyljteményrészek esettében!), valamint a szabadpolcos konyvtari helyiségek mds
céld (pl. tanteremként!) torténd hasznositdsa illuzoérikussd teszi az dllomdny meg-
Gvdsdl, és kérdésessé a konyvtdrosnak a gyakorlatban is érvényesithetd felelGs-
ségél.

Viszonylag (riss, de anndl neuralgikusabb problémdja az iskolai kényvtdraknak
a tankonyvek nyilvintartdsa és megdrzése. Kiillondsen a tartos tankonyv—-ingyen
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tankonyv fogalmak megjelenésével valtak nehezen kezelhetévé a tankonyvek.
Egyrészt mdr maga az is gond, hogy az dllomanygyarapodas értékénck kozel fele
ma mar a tartés haszndlatba adott tankonyvek értékébdl adddik. Masrészt a tisz-
tdzatlan hatdskorok miatt gazdasagi szempontokat prébalnak érvényesittetni a
konyvtdrosokkal — , kiviilr6l”, a gazdasdgi szervezetek részérdl! — a kiilonbozé
tankdnyvek nyilvdntartdsi szisztémdjiaban, igy pl. tiltjdk a brosira nyilvantartdst
olyan esctekben is, amikor ez az egyszertibb megoldds lenne szakmailag indokolt.

Az éves idtlagos gyarapodds és dtlagos torlés ardnya 1,4 az [-hez, ami szolid
fejlédést mutat ugyan egy-egy konyvtar esetében, azonban nincs megnyugtatd
adatunk arrél, hogy egyrészt az dtlag 20000 dokumentum koriili dllomdny .kor-
fdja”. avultsdgi rdtdja milyen; masrészt hogy az évi dtlagban 600 toérolt dokumen-
tumbol mennyi az avulds miatti torlések ardnya.

A szakfeliigyel6i jelentések szerint az iskolai konyvtdrak negyedénck van bir-
tokdban muzedlis konyvtdari dokumentum. Természetesen elsGsorban a nagy mul-
td. kordbban cgyhdzi alapitdsd. maismét egyhdzi fenntartdsd gimndziumokrol van
it 5260, zommel ezekben taldlhatd meg a kozel szdzotven, 1701 eléti. valamint a
mintegy 8500 kotetnyr 1850 elStti dokumentum. Néhdany kozgazdasagi szakko-
z¢épiskola is 6riz. muzedlis dokumentumokat, fGleg a jogeldd kereskedelmi és gaz-
dasdgi szakiskoldk régi szakmai gydjteményecit.

Az 1) muzedlis rendelet tulajdonképpen a vizsgdlati tanév elétt jelent meg.
érthetd mddon ennek tartalma, djszerd vondsaival egyiitt, a vizsgdlat idején még
kevéssé volt ismert az iskolai konyvtdrosok korében. Eppen ezért kértiik a szak-
feliigyeldket, hogy mindeniitt hangsilyozottan hivjdk fol a kollégdk figyelmdét a
NKOM rendelet eléirdsaira, kiilonosen az archivalandé és archivalhaté tartalmy
dokumentumok megkiilonboztetésére, az itt felmeriilé mérlegelési lehetéségre. a
lehetséges dokumentumtipusok korének béviilésére, s a rendelet elirdsaibol ado-
do szakmai és adminisztrativ feladatok elvégzésének felelsségére.

3. A kulturalis céla kozponti koltségvetési tamogatasok felhasznalasa

A kérddivek landsdga szerint 16 iskola kapott ilyen tamogatdst a vizsgdlati
iddszakban, mégpedig kozel 400 000~ Ft-os dtlag osszeggel. Esetiinkben a négy
nyilvdnos szerepkorrel is bird iskolai konyvtdr, valamint a tizennyole. muzedlis
dokumentumokkal is rendelkezd konyvtdr részben letedi ezt a tdmogatdsi kort.
Azért csak részben, mert a szoveges jelentésekbdl kitdnik: szakfeliigyeldink né-
hany esetben nem kontrolldltik kell6 precizitdssal a kérd6ivekben szerepld ada-
tokat, igy akadt keveredés a kozoktatasi és a kulturdlis céli kozponti timogatdsok
ligyében. A jovében erre (is) jobban oda kell majd figyelniiik a szakfeliigyeldknck.
A tdmogatdsok felhaszndldsa egyébként — a szakfeliigyeleti jelentésekbdl kivehe-
téen — rendben, az cldirdsok betartdsaval tortént meg.

4. Az iskolai konyvtarak létét igazolo dokumentum vizsgalata

Az elGirdsok szerint az intézmény SZMSZ-ének tartalmaznia kell az iskolai
konyvtdr mikodési rendjét. A szakfeliigyel6k a konyvtarak 90 szdalékandl dlla-
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pitottdk meg ennek az eldirasnak az érvényestilését. A szabdlyozdsnak meglele-
IGen, a konyvtdrak gydjiékor szabdlyzatdt 95,7 szdzalékban tartalmazza az
SZMSZ melléklete. Ezek a mutatok még meglelelGek, azonban a gy(djtékon sza-
bdlyzatot mdr csak az intézmények kétharmadanal véleményezte az Orszdgos
szakértdi névjegyzékben szerepld szakérts. Ez az eltérés a jogszabdlyi elvdrdsok-
t61 mdr figyelemre méltébb. Aligha tévediink, ha azt feltételezziik az eltérés leg-
fobb okaként, hogy mig az eldirtak szerinti szerepeltetés az SZMSZ-ben. s a
gydjtékori szabdlyzat csatoldsa a dokumentumhoz ,,csak™ vezet6i-szakmai odafi-
gyelés kérdése, addig a gyijtékori szabdlyzat szakmai véleményeztetése mar
anyagi kovetkezménnyel is jdr.

Szabdlyozatlan, és ennek meglelelden rendszertelentil van jelen a kényvtdr az
intézmények alapité okiratdban. Ahol szerepeltetik, ott mindenesetre dltaliban
nagyobb is a konyvtdr intézményi presztizse, szakmai (pedagdgiai) szervesiilése
az iskola munkdjdba. Elényként itélik meg az érdekeltek azért is a nevesitést az
alapité okiratban, mert olykor folbukkannak olyan — az iskolai kdnyvtdrakra is
értelmezhetd — pélydzati kiirasok, amelyekben ez a tény pdlydzat feltételként
szerepel.

Inkdbb konyvtar-pedagdgiai kérdés mdr a konyvtdri szolgdltatasoknak. a konyv-
tar pedagogiai kompetencidjanak megteleld szintd és mélységti dokumentalisa az
intézmények pedagdgiai és minGségirdnyitdsi programjaban. Sajnos, a gyakorlat
arrol tandskodik, hogy ezekben a szakmai dokumentumokban joval szerényebb a
konyvtaremlitettsége, mint azt a korszerd pedagogiai médszerekbdl levezelett kor-
szerd iskolai konyvtdri szerepfelfogds megkivannd. E kérdés tovibbi boncolgatdsa
azonban mdr tillép jelen dokumentum keretein, azonban jelzés értékd lehet egyes
intézményfiiggd iskolai konyvtari gondok, anomdlidk értelmezésében.

Mindenestre szakfeliigyeldink az iskoldk dokumentumainak vizsgdlatakor min-
den esetben, amikor erre sziikség volt, felhivtdk az igazgatdk figyelmét a jogszabad-
lyi eldirdsoknak vagy a szakmai ajanldsoknak megfeleld korrekciok sziikségessé-
gére. Ezt a kivdnalmat egyik szakfelligyelénk tomoren igy fogalmazta meg: ..Szen-
teljenek nagyobb teret a konyvtaros sokrétd munkdjanak a dokumentumokban.™

5. A tanuléknak, pedagbgusoknak megfelelé nyitva tartas
biztositasa

Az iskolai konyvtar munkarendjét, ezen beliil a kotelezd nyitvatartdsi iddt — a
kozoktatdsi torvény szabdlyozza. Ez teljes kényvtdrosi munkaiddre szdmitva heti
22 6ra. Esetiinkben ez az idStartam mintegy dltaldnos kivdnalomként volt vizs-
gdlhatd. hiszen az ellendrzott konyvtdrak szinte kivétel nélkiil legaldbb cgy [6-
foglalkozdsu konyvidrostandr alkalmazdsdval mikddnek. A tényleges nyitvatar-
tasi iddk altaldban korreldlnak is az alkalmazotti 1étszammal, mind@ssze harom
helyen tapasztalhatunk szignifikdns eltérést a szabdlyostol: egy télallasban alkal-
mazolt konyvtdros mindossze Ot ordt tart nyitva (az ott elSirt 11 helyett!). tovdbbi
két konyvtarban pedig, ahol fGdlldsi szakember dolgozik, mindossze hat(!), illetve
tiz Ora a nyitva tartds — 22 helyett.. Valamennyi eltérés esetén jelezték szakfel-
tigyelGink az iskola vezetésének az eltérés tényét, €s javasoltak annak korrekcigjdt.
megfeleltetését a jogszabdlynak.
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6. Az iskola oktato—neveld tevékenységéhez sziikséges kiilonbozd tipusu
konyvtari dokumentumok és az azok hasznalatahoz sziikséges
eszkozok, dokumentumok tartalmilag széles korének megléte

A vizsgalati jelentésekbdl kitdnik, hogy még mindig a nyomtatott kdnyv az ural-
kodd dokumentumtipus az iskolai konyvtdrakban. Tovdbbi elemzést igényelne.
hogy vajon a nem hagyomdnyos (audiovizudlis és elektronikus) dokumentumok
Osszesitett 15 szazalékos ardnya vajon koltségliiggd, esetleg a konyvidros attitddje
all a gyarapitdsi szemlélet hdtterében, vagy — ami taldn a leginkdbb valdszind — a
haszndlol (szaktandri) kereslet determindlja ezt a kedvezdtlennek mindsithetd
ardnyl.

Tovibbi problémdk forrdsa, hogy a hagyomanyos (bakelit) hanglemezek ari-
nya az audiovizudlis kontingensen beliil viszonylag magas. Ezek — megfeleld
lejdtszo eszkozok hijan — sok esctben csak terhelik az dllomdnyt. azonban a ki-
vondsuk gyakorlata ma még nem jellemzd az iskolai konyvtdrakban.,

Mig néhdny évtizeddel kordbban azzal a problémadval kellett megkiizdenic a
konyvtdrosnak. hogy a periodikumok — a kényvtdrat mintegy kikeriilve — a tan-
testiiletekben, szaktantermekben, szertarakban | landolnak” az audiovizudlis infor-
micidhordozokal pedig az AV szaktanterem vonja magdhoz. ma az a [0 gond.
hogy az clektronikus dokumentumok (CD-k, DVD-k) legfébb gyilhelyévé az
informatika szaktanterem vdlt. Sajnos azonban nem pusztan kényvtdri letétként.
ami akdr természetes 1s lehetne, hanem anélkiil, hogy a kényvtdri dllomédny feltdrt.
visszakereshetd részévé valtak volna.

A .makro” mifaji megoszldsuk viszonylag pontosan mérhetd és kimutathaté a
dokumentumoknak. Errdl mindenképpen érdemes annyit megjegyezni, hogy mig
az utdbbi cgy-mdstél évtizedben —a vizsgalt konyvtdrakban is! — 6rvendetesen ko-
zelitett az optimdlis 20-70 szdzalékhoz a szépirodalom és a szakirodalom ardnya.
addig ma mar aggaszto tendencidt mutat a tankonyvek €s kiilonbozo tanitasi scgéd-
letek ardnydnak novekedése. Ezt szakfeliigyelGink tobb helyiitt is érzékeltiék és je-
lezték.

A gyljlemény Gsszetéielének mélyebb tartalmi vizsgalatat, elemzését kivanna
meg annak megnyugtaté pontossdgd megillapitdsa, hogy az adott iskolai konyvidr
dllomdnydban a .dokumentumok tartalmilag széles kérének megléte” valéban ki-
clégiti-e az iskola oktaté-neveld munkdjanak, pedagdgiai programja megvalositi-
sdnak 1gényeil. Erre az elemzésre ez a vizsgdlat természetesen nem véllalkozhatott,
mint ahogy annak mérésére sem, hogy a ldtens (esetiinkben az iskola kiilonb6z6
szakmai dokumentumaiban megfogalmazott) 1igényeknek mennyiben felel meg a
konyvtar tényleges haszndlata. pl. a pedagdgiai programot [ényegében megvalosito
szaktandrok részérdl.

7. Az iskolai konyvtar hasznalati szabalyzatanak megfelelosége
a konyvtari torvény és az iskolai konyvtarra vonatkozo
jogszabalyok tiikrében

A konyvudrhaszndlati szabdlyzatokkal dltaliban nincs baj a szakfeliigyeldi jelen-
ések szerint — természetesen leszamitva azt a néhdny konyvtdrat, ahol a szakfel-
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ligyeld egydltalan nem taldltilyen dokumentumot. A szabdlyzatokban rogzitett ¢li-
irisok kovetik az iskolai konyvtarak haszndlatdra vonatkozo jogi elGirdsokat.

Mis kérdés, hogy a szabdlyzatok sok mindenre kiterjedd tartalménak jelentd-
sebb része mintegy ,,irott malasztként” szerepel, vagy egy jovébeli haszndlali
szokdsrend megeldlegezett kodexeként, hiszen maguk a hasznalati szokdsok — ezt
bizonyitjak a kérddivek is — meglehetdsen beszikiiltek és egyhangtiak. Legkeve-
sebben a konyvtdrkozi kolesonzésrdl és az internet haszndlatrdl tettek jelentést.
ugyanakkor viszonylag alacsony a gyakorisaga — a konyvtarkozi kolesonzés cl-
képesztGen ,szikdr” adatai mellett — a konyvtdrhaszndlati szakérak elGkészitésé-
nek ¢s a tankonyvek tartdés haszndlatba addsdnak. Az elébbi azért elszomoritd
adat, mert hiszen éppen ez a szolgdltatasi forma definidlhatnd leginkdbb az iskolai
kényvidrak specifikus onazonossdgdt, utébbi pedig azért meglepd és érthetetlen.
mert a gyarapitasi folyamatban egyre nyomasztobban né a tartds tankonyvek ard-
nya, és természetesen mindinkédbb cluralkodnak a konyvtdros veliik kapesolatos
adminisztrativ feladatai. Mindezekhez képest a csekély szolgdltatdsi kvota mintha
azt az iizenetet hordoznd, hogy megint egy szakmailag megkérddjelezhetd, kam-
panyizi feladat, amely foloslegesen terheli — ebben a formdjdban legaldbb is — a
kozoktatdst, az iskoldkat, az iskolai kdnyvtdrakat.

8. A statisztikai adatszolgaltatasnak megfeleld nyilvantartas vezetése

Az iskolai konyvtdrak a KIRSTAT (kozoktatdsi intézmények statisztikai rend-
szere) adatszolgdltatoi, mikozben a kettés feladatkord konyvtarak termé-
szetszerden jelentik a kért adatokat a konyvtdri statisztikai rendszer szdmdra is.
Eléggé meglepd viszont, hogy a vizsgiltak koziil két AMK kényvtdra (mikézben
iskolai konyvtarként is funkciondl) nem szolgdltat adatokat a KIRSTAT szdmadra.

A szakfcliigyelSk egy része e vizsgilat kereteit is kihaszndlta annak jelzésére.
hogy ideje volna korszerdsiteni a KIRSTAT iskolai konyvtdri adatait, tovibbi
meg kellene gondolni egy ABC-rendszerd adatszolgdltatasi forma bevezetésél.
Ebben az A" adatcsoport a mindkét rendszer szamdra relevans 1orzsadatokat
tartalmaznd, a ,,B” csoport a specidlis kézoktatdsi adatelemeket, a ,.C” pedig a
specidlis kdnyvtdriakat foglalnd magdba, s az ,,AB” adatokat kapnd a KIRSTAT.
az ,,AC”-ket pedig a kényvtdri statisztikai rendszer.

9. Egy osztaly konyvtari céla foglalkoztatasara is alkalmas helyiség
megléte

A szempontrendszernck ehhez a pontjdhoz elemezniink kell a kérdéiveknek az
iskolai konyvtdrak alapteriiletérdl, s a szolgaltato helyek szdmardl sz616 adatait
is. Jelen vizsgdlatba bevont iskolai konyvtérak alapteriilete dltaldban eléri. illetve
meghaladja az adott iskolatipusra jogszabdlyban [19/2002 (V. 8.) OM r.] elGirt
minimdlis alapteriileti kritériumot. (Osszesen csak harom éltaldnos iskola konyv-
tdra nem €ri ¢l az 52 négyzetmétert, vagyis az egy tanteremnyi méretet!) Ugyan-
akkor a konyvtdrak fele nagyobb 104 négyzetméternél, vagyis felichetGen leg-
aldbb két tanterem méretd helyiséggel rendelkezik. Ez a kényvtdrméret mdr biz-
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tositja az clkiilonitett (szabadpolcos!) tdrold, vdlogatd, szolgdltald tér. illetve a
legaldbb ugyanekkora. tehdtegy osztdly egyidejd foglalkoztatdasdra alkalmas hasz-
ndloi teret. amelyekben az dtlagos olvasoi (haszndldi) hely 32.5.

Ugyanakkor még ezekben a jobb kondicidja iskoldkban is eléfordul (ami a
magyar iskoldk cgy részében 1étez6 gond!), hogy helysziike miatt a déleldtti orak-
ban csak clvi lehetdség van a konyvtdri szakordk tartdsara, a gyakorlatban ilyenkor
a konyvidrban (is) orarend szerinti tanitds folyik, nem konyvtdri szakordk formi-
jdban. (Az utébbi évek sajndlatos tanuldlétszam-csdkkenése megoldhatta volna
czla problémdt, azonban a hazai gyakorlat vdlasza erre a kihivdsra rendesen az
iskola-Osszevonds vagy a pedagéguslétszam-csokkentés, ami igen gyakran egyut-
tal konyvtarpedagogus Iétszamesokkentést jelent.)

10. Az allomany nagyobb részének szabadpolcos elhelyezése

A szabadpolcos taroldsi rendszer mell6zése — kiillonosen az dllomdny kurrens
része. illetve a kézikonyvtdr esetében — ma mar nem jellemz@ az iskolai kényv-
tirakra sem, gyakorlatilag mdr a rendszervaltds eldtt jo részt lezajlott a folyosoi
szekrénykonyvtdrak terembe, szabadpolera koltoztelése. Jelen vizsgdlat is kozel
szdz srdzalékos érickekrdl szamol be.. bar elgondolkodtatd, hogy még mindig akad
iskola a vizsgiltak kozott, ahol az dllomdnynak csak 15 szdzaléka férhetd hozza
szabadon. Mds helyiitt frtunk ugyanakkor jelentésiinkben arrdl, hogy a kényvtdrak
(kényszerd) komplex hasznositdsa, illetve a letétek ,Jaza” tarolasa és dllomdnyvé-
delme milyen kdros kivetkezményekkel jarhat némely iskoldkban.

; ) I1l. A KERDOIV )
ES A SZOVEGES JELENTESEK NEHANY TOVABBI
VIZSGALATI ELEME

= pontban a vizsgdlatnak néhany olyan. az iskolal konyvtarak tevékenysége.
mukodése ¢s pedagdgiai hasznosuldsa szempontjdbdl fontos elemére tériink ki.
amelyek mdr .lisztdn™ szakmai ellendrzési kompetencidat hordoznak. de mads
Konyvtdrak szakfelligyeleti vizsgdlatdaban tipikus értékmérdk. €s tébbségiikben
szerepeltek az dltalunk kikildow kérddiveken is.

1. Konyvtarostanirok, iskolai konyvtarosok, konyvtari alkalmazottak

Az iskolai knyvtdrakban dolgozo szakalkalmazouak 1étszdm-. munkaidé- €s
képesitésieldirdsaitakozoklatdsi orvény tartalmazza. Ezzel is magyardzhaté. hogy
amfig a szaklelligyeleti rendelet a nem nyilvdnos konyvtdrak esctében vizsgalat
szempontként tartalmazza a kdnyvtdri alkalmazottak korét, alkalmazdsi és képesi-
ési viszonyaitis. addig ez aziskolai konyvtdrak vizsgdlau szempontjai koziil kima-
radt. Jelen vizsgdlataszakmai ellendrzés korében kérdezett raeldszor alétszamada-
tokrais. A vizsgdlt konyvtdrakban az dtlagos [étszdm — teljes munkaidére vetitve —
csaknem 1.3 6. Természetesen (7) a jellemzd viszonyt az .egy konyviar-cgy
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konyvtdros™ 8sszefiiggés jelenti, az viszont 6rvendetes, hogy a vizsgélt konyvtdrak
kozel egyharmaddban legaldbb egy fédlldsd és egy félalldsi szakalkalmazott dolgo-
zik, s6t ez a létszdamadat a gimndziumok esetében az dtlagot jelenti.

Ami az el6irt képesitéseket jelenti (felséfoki konyvtdrosi. valamint az iskola-
fokozatnak megfeleld pedagdgusi), gyakorlatunkban még mindig meghaladja a
tiz szdzalékot azoknak a kollégdknak az ardnya, akik nem rendelkeznek a meg-
kivant pedagbgusképesitéssel, ugyanakkor mindossze két {6 (1.5%) nem rendel-
kezik koziilik semmiféle konyvtdros képesitéssel.

2. Az iskolai konyvtar koltségvetése

A szakfelligyelGi vizsgalati jelentések leginkabb problematikus elemének tartjdk
az iskolai konyvtarak mikodésénck a garantalt (és betartott) koltségvetések hid-
nyat. A kozoklatdsi intézmények koltségvetésének tervezési gyakorlatdban dltald-
ban nem is szerepel elkiilonitetten az iskolai konyvtar koltségvetése, legfoljebb a
szakmai fejlesztésekre (dllomdnygyarapitdsra) kiilonitenek el 0sszegeket akoltség-
velés tervezésckor. Ugyanakkor egyrészt ennek konzekvens betartdsa is kérdéses
tobbnyire, mdsrészt — amint errl mdsutt sz6ltunk mdr — a szakmai fejlesztések ho-
zadéka is a belsG ardnytalansdgok erésodését mutatja, a tartés tankényv—ingyen
tankonyv fogalmak folbukkandsaval és terjedésével. Nem véletlen, hogy szinte
minden szakfeliigyeldi jelentésnek az iskolavezetés szamdra megfogalmazott ja-
vaslatai kozott szerepel az az intencid, hogy minél nagyobb ardnyban szerepeljenck
a konyvtdr koltségei a fenntarté intézmény dltal garantdlt koltségvetésben, s hogy
minél kisebb ardnyban kényszertiljon a kdnyvtdros a palyazati lehetéségekkel és
tankonyv-, valamint egyéb tamogatdsi formdciokkal szdmolva tervezni a szakmai
fejlesztést.dllomdnygyarapitast.

3. Nyilvanos konyvtari feladatok elldtisa

Aszakfeliigyeldi jelentések szerint a vizsgdltiskolai konyvtdrak koziil négy ldtel
nyilvanos konyvtiéri feladatokat is. Koziiliik hdrom dltalinos mivelddési kdzpont,
egy pedig tobb funkcidt elldté komplex intézmény. A jelentések szerint csaknem
minden masodik iskola konyvtardnak szolgdltatdsait igénybe veszik az intézmény
alkalmazottain és tanuléin kiviil mds, ,,kiilsé haszndlék —hanem til nagy szdmban
is. Ezek tobbnyire az iskola korabbi tanuldi, esetleg az alkalmazottak hozzétartozoi.
sziilék.

IV. JAVASLATOK, VISSZAJELZESEK
1. A szakfeliigyeldi jelentésekben megfogalmazott javaslatok
A szakfelugyeldk részérdl a konyvtdrat fenntarto iskolavezetés, illetve a kinyv-
tarostandr kollégdk szdmdra megfogalmazott javaslatok szertedgazoak, szamos
kisebb-nagyobb hidnyossdgra hivjak fel a figyelmet. A Szempontrendszernek, il-
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letve a kérdGivnek szinte valamennyi pontjdhoz kapesolodnak hasznos tandesok.
tennivalok.

A javaslatok egy jelent@s része a konyvidr IEtét igazold dokumentumokra vagy
azok hidnyossdgaira, a konyvtdri nyilvdntartasok vezetésére a pedagdgiai ¢s a
mindséghiztositasi program iskolai konyvtdri vonatkozdsaira utal. Ugyancsak szd-
mos javaslat tér ki az alkalmazotti létszam, a konyvtdr iskoldn beliili elhelyczése.
alaptertilete problémaira, valamint a konyvtdri dllomany gyarapitdsa, ellendrzése.
apasztdsa, a tankonyvek kezelésének kérdéskorére. Szinte mindeniitt probléma a
stabil és iitemes konyvtarfejlesztés hidnya, s a javaslatok egyik targya a konyvtdr
fejlesztéscéhez koltségvetésbd! garantélt forrds biztositdsa.

A vonatkozd jogszabdly viszonylagos djdonsdga indokolja. hogy tobbszor téma
a javaslatokban a muzedlis dllomdny gondozdsdnak tgye. Tobb szakfeliigyeld is
ajanlotta. hogy a kényvtdrosok fektessenck nagyobb silyt arra. hogy az intéz-
ményben s azon kiviil is megismertessék az iskolai konyvtar munkajat ¢s az clért
eredményeket. Kiilondsen hangstlyos javaslatok fogalmazdédtak meg az iskolai
konyvtdr kivinatos beilleszkedésérdl a konyvtdri, valamint a pedagogiai szolgdl-
taté rendszerbe. Szintén tobb szakfeliigyeld megfogalmazta annak idvos voltdt
¢s eldnyeil, ha a konyvtdros aktivan részt vesz a szakmai szervezetek életében.

Az iskolai konyvtdrak negativ szakmai megitélésénck. az iskoldn belili ala-
csony szakmai (pedagdgiai) presztizsének visszaléré megfogalmazisa ¢s tipikus
Osszegzese az il kovetkezd ldtlelel™ az egyik szakfeliigycldi jelentésbol:

WA kdnyvedr allomdnydval és szolgdlratdasaival a hagyomdnyos nuiveliség
megszerzésének bdzisa, a kanyvedri informatika kévetelményeinek teljesiré-
sére a szdmirogépes oktatcreremben van lehetdség. Az elektronikus forrasok
ismerete és haszndlata megkeriilhetetlen a konyvidr és a konyvtdrosok szd-
mdra is, a tdjékozodds és a kapesolattartas eldbb-utobb a napi gyakorlar
részévé valik. Sziikséges lenne a konyvtdros-tandr ilyen irdnyii ismereteinek
haovitése.”

A jelentésck egyébként nem tettek konkrét javaslatokat, amelyek kdzvetlen mi-
nisztériumi beavatkozdst igényelnének, de olyan javaslat akadt. amely az OPKM
kozvetitésével €s kzremikodésével virja a minisztériumtél moédszertani Gtmutato
kidolgoz(tat)dsat a tankonyvek kezelésére. Bizonyos praktikus irdnyelvek. norma-
tivik kiaddsdtegyéb szakmai részteriileteken is szivesen fogadnik a szakfeliigyeldk
az dgazali irdnyitdstol.

2. A fenntartéi visszajelzések

A fenntartdk. igazgatok részérdl érkezett visszajelzések szerint az intézmények
dltaldban pozitivan fogadtdk a szakleliigyeletet. Tobben megfogalmaztdk. hogy a
kordbbi szaklcligyeldi-szaktandcsaddi rendszer megszinése 6ta érzik a hidnyit
— belsd szakmai kompetencia hijan — az iskolai konyvtdri tevékenység iddnkénti
mérésének. értékelésének. ,,A kezdeményezést, amely az iskolai kényvtdrak el-
lendrzését elinditotta, feltétleniil hasznosnak tartjuk.” — fogalmazta meg tomoren
az dltalinosnak mondhaté véleményt az egyik igazgato.
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A szakvcleményekben rigzitett konkrét megallapitdsokat rendszerint elfogad-
tak. elhdrito. . kimagyardz6™ attitdd6t mindéssze egyetlen fenntarté visszajelzésé-
ben tapasztalhattunk.

Kissé dsszetettebb a megfogalmazott szakmai javaslatok fogadtatdsa. Az admi-
nisztrativ feladatokat tartalmazo javaslatok, az esetleg csak (dt)szervezést igényld.
a konyvtarszakmai munka javitdsaval kikiiszobolhetd hidnyossdgok elismerése.
[ogadtatdsa egyértelmien pozitiv, ezek villaldsdaval nincs gond. Ahol azonban az
eddigi tartés alulfinanszirozottsagot kifogdsold, jelentSsebb anyagi raforditdst
igényld megolddsi javaslatok hangzanak el (1étszdm, helyiségbdvités, dllomdnyfej-
leszi€s sth.). ott két rendszeresen visszatérd formula jelenti a reakciot. Az egyik a
forrds hijan. sajnos, beldthatd idén beliil nem tudjuk megoldani™ tipusu vélasz, a
mdsik pedig igy szol: Javaslatainak megvalgsitdsdra — folyamatosan keresve a fi-
nancidlis lehetdségeketis —messzemendkig téreksziink.” A kétféle vélasz elég pon-
tosan kifejezi a kétféle vezetd attitddot: az inkdbb passziv, defenziv. tehetetlensé-
getsugallot, illetve az inkdbb aktiv, offenziv, megolddskeresdt.

Ha még nem is volt dltaldnos, néhdny visszajelzésben mégis elSfordult mdr.
hogy az iskola vezetése iitemtervet készitett — feleldsok megjeldlésével és hatdr-
1dék rogzitésével — a szakfelligyeldi jelentésekben kifogdsolt hidnyossagok meg-
szlintetésére, a szakmai javaslatok megvaldsitdsiara.

Vezetd szakfelligyeldként jo érzés volt szembesiilni az olyan fenntartoi reak-
ciokkal. amelyekbenaziskolaigazgatdjamegkoszoni aszakleliigyeldnek az iskolai
konyvtdros munkdjarél megfogalmazott elismerd véleményét, egyiittal értesiti a
szakfeliigyelSt, hogy ezt az elismerést személyesen tolmdcsolta a kollegindnak.
Ugyancsak a szakfeliigyel6i munka értelmét hizta ald az az iskolai konyvtdrosi
tizenet, amelyben a kollegina megkdszonte a szakértd kozbenjdrasat a konyvtdr te-
lefonnal valé ellatdsa érdekében. A telefon bekotése mar meg is tortént!

. V.OSSZEGZES
A VEZETO SZAKFELUGYELO JAVASLATAI

Az iskolai konyvtdri szakfleliigyeleti munka jovébeli tervezéséhez és szervezé-

séhez, végrehajtdsdhoz az aldbbiakban Osszegzem javaslatainkat:

a) Amennyiben a koltségvetési lehetdségek megengedik, a jovdben minden-
képpen névelni kellene az egy vizsgdlati ciklusban az ellendrzésbe bevont
iskolai kbnyvtdrak szamét. Tébb mint haromezer (valamilyen szinten) mu-
kodé iskolai kdnyvtdr van, s az eddigi litemezés mellett negyven évre lenne
szlikség egyszert ellenGrzésiikhoz. Ha viszont sikeriil bévileni az ehhez a
munkdhoz sziikséges forrdsokat, akkor mindenképpen tobb szakfeliigyeldre
lesz sziikség. A jelenleg megleleld jogositvanyokkal elldtowt huszonhdrmas
létszdmot célszerd lenne folemelni legalabb Guvenre, ehhez viszont djabb
felkészitd tanfolyamok szervezése sziikséges.

b) A jelenlegi vizsgdlati gyakorlat kisebb fogyatékossdgait kiszirendd a szak-
ért6 kollégdk bevondsdval ismét elemezni sziikséges a kérddiveket. s ahol
erre int a tapasztalat, végre kell hajtani a megfeleld korrekcidkat. Tovdbb-
képzési formdban kell felhivni a szakérték figyelmét a most elGfordult ki-
sebb szakmai tévedéseik, bizonytalansdgaik korrigdldsira. egyes nehezeb-
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ben értelmezhetd részletkérddsek egységes svemlcletére, Iépések teenddk a
sziveges jelentések tartalmi-formal cgységesitésére 1s.

¢y Meg kell szervezni. hogy mind a konyvidr,, mind a kozoklatds: szakieriilet
chben illetékes és érdekelt valamennyi munkatdrsa megismerkedhessen a
két eddigi iskolai kdnyvidrt szakfelligyelet és szakmar ellendrzés tapass-
Lalataival, Torekedni kell az ehhez szikséges publicitds micldbbi biztosi-
tdsdra.

d) Ar dtszervezés cldu 4ité Orszigos Pedagogiai Konyvtdr €s Midzeumban
célszerd lenne megtartani, illetve a jovdben is hasznositani az iskolai kinyv-
tarakkal kapesolatosan az Alapité Okiratban megfogalmazott fceleldsséget.
kompetencidt, valamint az out felhalmozott szakmai tapasztalatokat.

e) A két tdrca djboli cgyesiilése utdn is fenndll az a helyzet — miként ezt az
1698 elbui tapasztalatok is igazoljak! -, hogy a konyvidr az iskoldban két
szaktertilet haldrdn idtezik és mikodik, E lélezés ¢s mikadés irdnti felelds-
ség egyarant hdrul a kdzgydjleményt és av oktlatdsirdnyitdsra is. A két szak-
teriilet kivanatos egylittmikodésére a kizds tarcan beliil nagyobh az esély.
Ennck az cgyiillmikaddésnek egyik gyakorlati haszna és credménye lchet a
szakfeliigyeletnek ¢és szakmai ellenérzésnek irdnyitdsi szintd harmonizicl-
Oja. mert a gyakorlat WhhszGrdsen bizonyflotta, hogy az iskolal kinyvidri
munka turtalmi elemei a gvakoriathan széivalaszthatatlanok.,

1) Fontos és érdemes fenne az iskotal kinyvidrak érdekében a jovében is mi-
kodletni cgy gyakorlat kozeli. kizos bizotisdgol. A megszervezendd Szak-
makozi Bizottsag feladatar ko€ tartozhaina tobbek kizou az iskolai konyv-
tdrak lgyével kapesolatos mindennemd tervezetl intézkedés kommentildsa
is. E feladatkdrében a Szakmakozi Bizotsdg véleményezhetné tbbek kézon
az iskolal kbnyvidrak jogi szabdlyozdsal, a szakteriletct érintd irdnyelvek.
alldsloglaldsok lervezeteit. emellett a szakleliigyelet és szakmai cllendrzés
honyolitdsdt. a modositandd szaktellgycleti Szempontrendszerr, majd a vivs-
gilatot zdrd vezewd szakleliigyeldi jelentéstis,

Balogh Mihaly




KONFERENCIAK

Akadalymentes kdonyvtarhasznalat
az uj évezred kliszdbén

December 3-a fogyatékkal €16 embertdrsaink vildgnapja. Az ENSZ dltal 1993
Ota nyilvantartott és kiemelt napon minden esztendGben egy-egy gondolat koré
szervezédnek az iinnepi programok. 2006-ban a fG téménak ajénlott Eletmindséger
minden dllampolgdrnak gondolata jegyében rajuk emlékezett a kbnyvtdros tarsa-
dalom is, amikor részt vett az Akaddlymentes konyvidrhaszndlat az ij évezred
kiiszobén cimmel a Févdrosi Szabd Ervin Kényvtarban helyet kapé konferencidn.
¢s a fogyatékos emberek sokféle csoportjat képviseld szakemberek bevondsaval
megprobdlta dtiekinteni, Gsszefoglalni az elmualt évtizedekben megélt sikereket és
kudarcokat, a jovébeli célokat és feladatokat.

Az linnepi hangulatot az értelmileg sériilt gyerekekbdl dllo Parafonia Zenekar
hangversenye alapozta meg. Fabényi Réka zenepedagégus vezényletével tartott
egyodrds koncertjiik, fegyelmezett el6addsuk tjabb szép példdjat nydjtotta a zene
oridsi fejlesztd hatdsdnak, annak a nem djkeletd pedagogiai lelismerésnek, hogy
a ,,zene utat teremthet oda is, ahovd a szavak mar nem.”

Fodor Péter, a Févdrosi Szabd Ervin Konyvtdr féigazgatéja, valamint a konfe-
rencia levezet§ elndke, Bertalanné Kovics Piroska, a Jasz-Nagykun-Szolnok me-
gyei Verseghy Ferenc Konyvtdr igazgatéjanak koszontd szavai tag perspektiviba
allftottdk a tovabbi elGaddsok mondanivaléit. A kényvtdrtigyben elért sikerek vaz-
latos dttekintése mellett ugyanis mindketten a szemléletviltas fontossdgdra hividk
fel a résztvevdk figyelmét. A jovében a konyvtaraknak ugyanis nemesak azt kell
felmérnitik. miben tudnak segiteni a raszoruléknak, hogyan tudnak mindazokhoz
fordulni, akik valamilyen hatrannyal élnek, hanem olyan kihivdsokkal is szembe
kell néznitik, hogy milyen eszkézokkel tudnak egy madsfajta életmingség biztosi-
tdsdhoz hozzdjarulni, hogyan tudjak azt a konyvtéri szolgaltatds rendszerébe integ-
ralni.

A déleldtti eldaddsokon elséként Mattyasovszky Zsofia, a Terézvarosi Ertelmi
Fogyatékosok Napkozi Otthondnak vezet6je a szociologus szemszogébdl foglalta
Ossze az Uj szemléleti megkozelités sziikségességét, tartalmi jellemzadit. Az Emberi
Jogok Egyetemes nyilatkozata kimondja: minden ember szabad és egyenld mélio-
sdgdban ¢&s jogaiban. E cél teljesiilése érdekében minden tarsdalomnak arra kell
torekednie, hogy a fogyatékos emberek is élvezhessék az emberi jogok teljes korét:
az allampolgdri, politikai, szocidlis, gazdasagi és kulturdlis jogokat. Az Eurdpai
Unidban a "90-¢s évek masodik felére meglogalmazddottugyan azegységes tudas-
alapu tdrsadalom megteremtésének sziikségessége, de a fogyatékos embereket stij-
16 diszkrimindcio okdn egyeldre elfogadhatatlanul alacsony szinvonald oktatdsban
és foglalkoztatdsban részesiilnek. A szemléletvilids elengedhetetlen [eltéiele lenne
a jovében a szaktuddssal vald felruhazds, olyan keresletnoveld modszerek kidolgo-
zasa, amelyek hozzdjarulndnak a tarsadalmi részvélelre ¢s az dndllosdgra valo ké-
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pességiik kibontakoztatdsdban, életiik dtsrukturdlasaban. Az ,,Ot I-program™, 6t
olyan fogalmat, szemléleti megkozelitést takar (Individualizdcio, Infrastruktara.
Inklizid, Integrdcid, Informdcio), amelyek eszkozei lehetnek, elmozdulast hozhat-
nak a fogyatckos emberek részvételét gatlo kornyezeti és szemléletbeli korlatok
leddntéscben, a paradigmavaltds sikerében. Az individualizdcio tartalmi jellemzaoi
kozot hangsulyosan jelenik meg az egyedi Iénnyé, az onmagukkad vdlds. az akarat.
a képesség kibontakoztatdsdnak folyamata. Mattyasovszky Zsolia kiemelte: bir a
fogyatckos emberek segitségre és tdimogatdsra szorulnak, de nem betegek! Ideje
lenne vdlloztatni czen aszemléleten, és a jotékonykodds helyettatarsadalom egyen-
13 jogui tagjaként, 6ndllo dllampolgarként kezelni Sket.

Az infrastruktdra a tirsadalmi-gazdasdgi tevékenység zavartalansdgdt biztosito
alapveld [étesitmények (lakds. kozmivel&dés, kozlekedés, cgészséeligy. kereske-
delem) rendszere olyan hattériényezdk, amelyek nagymériékben befolydsoljik az
Clet mindscégét, a pdlyalutdst. a munkaerd-piaci esélyeket. A fogyatékos szemé-
lyek esetéhen jogaik érvényesitéséhez kiemelten fontos az akaddlymentes. jelzo-
¢s tdjekoztato berendezésckkel elldtott, biztonsdgos épitett kbrnyezet és kozleke-
dés. a sziikségletetknek megleleld tdmogatd szolgdlat, valamint a segédeszkozok
elérhetdsége.

Az inklizio €s integracio egymadssal rokon fogalmak. Beilleszkedd, beillesz-
kedést segitd. befogado. kirekesztéstdl mentes tarsadalom képée vetiti clénk.
amelyben az oktatds, a foglalkoztatds és az élet mas teriiletein torténd szegregi-
ciolol a sokakat befogadé rugalmas vildg kialakitdsa felé torténnck viltozasok. és
amelyben az integrilt foglalkoztatds keretében nem megvalosithatd munkavillalds
esetén specidlis munkahelyek mikodtetésével biztositott a munkdhoz valo jog.

Végezeliil az informdcio, az ismeretszerzEs, a tdjékozodds fogalmat jelslé 61o-
dik .nagy I-nck™ Oridsi szerepe van abban, hogy lebontsa azokat a korldtokat.
amelyek kirekesztik a tarsadalom leghdtranyosabb helyzetben [évé tagjait, koztiik
a fogyatékkal €16 embereket. Az dj informdcios technoldgidk és on-line szolgdl-
tatdasok segitenek abban. hogy az ismeretek mindenkihez cgylormin cljussanak.
[chetdve teszik a gyorsabb ¢s konnyebb hozzdlérést a koziigyckhez. tapliljik a
kulturdlis azonossdagtudatot, elésegitik a tdrsadalmi beilleszkedést. A Konyvlir
mindenki szdamdra hozzalérhets, akinck informdciora van sziiksége. nagyszerten
meglelel azoknak az elvdrdsoknak, amelyet korunk vezérelve. az életen 4t tartd
tanulas folyamata diktdl. Kulesfontossagu és az cgyik leggyakrabban latogatou
kozpongja a nem hivatalos, nem intézményesitett tanuldsnak. Biztonsdagos. kockd-
zatmentes €s timogatd hely, ahol egyformédn segitik a hdtrdnyos helyzetd csopor-
tok informdcichoz jutdsdt. Az informdciok nagyszabdsd dramldsa azonban az in-
formdcichoz jutds technikai hatterének megteremtése mellett, a felhaszndlon ké-
pesség megszerzésének fontossagdra 1s figyelmeztet: az internet-hozzaférés
Onmagdban mdr nem elég, a jovében a technoldgia haszndlata, a felhaszndlds
milyensége. képessége is szerepet jatszhat a tdrsadalmi egyenlétlenségek meg-
sziintetésében.

A kovetkezd eléado, Szvatko Anna, a Ferencvdrosi Nevelési Tandesado veze-
1Gje. Klinikai szakpszichologus a fogyatékosok egy sajdtos csoportjdl. az olvasdsi
nchézségekkel kiizdg diszlexidsok problémadit Gsszegezte a konyvtarhaszndlat
szempontjabol: vajon mit tudnak tenni a konyvtdrak, konyvtdrosok azokért Lakik-
nek a konyv nem jo bardtjuk”. A diszlexia olvasdsi zavar: az irdsjelek agvkérgi
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felismerési folyamatanak zavara. Tipikus ismérvei kozott szerepel, hogy a gyer-
mek csak nagyon sokdra, az dtlagnal I[ényegesen késébb kezd el beszélni. nchezen
tanulja meg a korosztilynak megfelelé mondokdkat, nincs érzéke a rimekhez.
ritmushoz. Kisiskolds korban nehézségbe iitkozik megérienie az dsszetett szavak
Iényegét. a hosszi ismeretlen vagy komplikalt szavakat hibdsan ejti ki. sokszor
haszndl helyettesité kifejezéseket, olvasdsa pontatlan, semmiféle 6réomot nem
okoz szamdra az olvasas, keriili a kdnyveket, és nagyon komoly nehézségei van-
nak az idegen nyelv elsajdtitdsa sordn is. Am azt is j6 tudni, hogy a komoly
olvasdsi, csetleg beszéd problémak, magatartdst zavarok nemegyszer kiemelkedd
képességekkel tarsulnak: a diszlexids kisgyermek feluinden gyorsan €s jol ért meg
Uj koncepeidkat, meglepden érett a gondolkoddsa, [ényegesen nagyobb a szokin-
cse. mint kortdrsainak. Jo a kéziigyessége, élvezi az 6sszerakds jdtékokat. ha fel-
olvassak vagy elmesélik nekik, kivdloan értelmezi a torténteket, fejlett a fantazid-
ja. minduntalan 4j megoldasokkal jon eld, a tuddst nagyra értékeli. Felndtt kordban
pedig tehetséges a magas szinvonalid elméletek 1étrehozdsdban és az eredeti né-
zépontok képviseletében, figyelemre méltd képességgel rendelkezik ahhoz, hogy
minden élethelyzethez alkalmazkodni tudjon. E fontosabb jegyek ismeretében a
konyvtaros is konnyebben adhatja kézbe azt a kiadvanyt, amely az olvasds 6romét.
képességeik fejlesziését géri szamukra: példdul a sok kép kiséretében kevés szo-
vegel lartalmazé kotetet, a jol olvashaté, nagybetds szedéssel nyomtatott rovid
olvasmdnyt, elbeszélést, novelldk gydjteményét vagy a jo szinvonald hangos
konyvek, a diszlexidsok szamdra késziilt oktatéprogramok valamelyikét.

A déleldtti elGaddsok sordt Varrd Attila, a Vakok Altalanos Iskoldjanak infor-
matika- és zenetandra — 1évén maga is vak — sajdt tapasztalatait is magdba foglalo.
személyes hangt beszamoldja zarta. ElGaddsdban, amig elérkezett a cimado kér-
dés (Mit nyviijthamak a mai konyvidarak a ldatdssériilteknek?) megvdlaszoldsdig.
nemesak dttekintette a vakok konyv- és konyvtdrhaszndlatdt. informdcidszerzését
segild eszkozok fejlddésének (6bb dllomdsait. hanem arra is vdlaszt adott. hogyan
vdlik—vidlhat egy sziiletett vak ember is olvasovd. Varrd Attila meghatdrozo él-
ménykeént targa szamon, hogy kisgyerekként részt vehetett a Braille-irasos kotetek
restaurdlasdban, clséként is a vakok irdsdval nyole kotetre rigo Illyés Gyula 77
magyar népmese cimi gytjteményének helyrehozataldban: a lapok djrairdsdban.
Osszevarrdsdban, majd az enyv (elhaszndldsdval toriénd bekotésében. Késébb. az
1970-cs évektdl a hangoskonyvek megjelenésével ezek az enyvszagu, kézzel ko-
oL, helyigényes Braille-irdsos kétetek egyre inkdbb hdttérbe szorultak. de az ¢l
olvasdsuk jelentette élmény egy életre meghatdrozta a konyvek irdnt érzett szere-
tetél. Az elGadé kiemelte, bar a Braille-irdssal késziilt konyvek ideje helyigényes-
séglik, koltséges elGdllitdsuk okdn — dgymond — ,.lejart”, soha nem szorulhatnak
ki teljesen a ldtdssériiltek életébdl, hiszen ez olvasdstudatlansdghoz vezetne. Nem
szabad megfleledkezni arrdl sem, hogy a megfeleld szovegértéshez mennyire fon-
tos a Braille-tankonyvek jelenléte.

A hangoskonyvek megjelenését kovetden az 1980-as évek elején djabb forra-
dalmi eldretorést jelentett Araté Andrds és munkatarsai dltal kifejezetten a vakok
szdmdra készitett, ugynevezelt besz¢éld szdmitdgépek megjelenése. A beszéld
rendszerek elsd viltozata a szdmitdgépbe épitett beszédszintetizdtor segitségcvel
kimondta az aktudlisan lenyomott billentytit. és lehetdvé tette egy sor [elolvasdsat.
Késdhb ennek tovibbfejlesztett viltozata mdr barmilyen begépelt szdveget képes
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volt magyarul felolvasni. A Windows alatti képernydolvasé programok koziil Ma-
gyarorszdagon legismertebbé a Window-Eyes, Wintalker, Jaws for Windows szoft-
verck vltak. és népszerd lett a legutébbi nagyszerd taldlmdny. a Jaws [or Win-
dows magyar viltozala, a Recognita Reader program, amely a beszkennelt sz06-
vegetis el tudja olvasni a felhaszndloknak, valamint a TextAssist. amely szvegel
alakit at beszéddé.

A ldtdssérilt emberek elsdsorban a kultdra teriiletén tudjak ezcket a szoltvere-
ket hasznositani, mert segitségiikkel hozzdjutnak olyan dokumentumokhoz, ame-
lyekhez a technika korldtozottsdga miatt nem tudndnak, mint példdul a hangos-
konyvtarakban, ahol a kazettdk allaga a haszndlat sordn gyorsan romlik. Ugyanitt
gondot okoz a hangzé dokumentumok el@éllitdsa is, mivel egy konyv felolvasdsa
1obb napot vesz igénybe, illetve kevés vdllalkozé akad a szovegek felolvasdsdra.
Megolddst jelentene az dttérés a digitdlis technikdra, a CD-re, amely a kazettikkal
kapcsolatos gondokat megoldand, viszont ennek az elGdllitasi koltsége magas. A
kozkonyvtdrak szerepe ezen a téren is fontos lehet, hiszen a megleleld szami ¢s
mindségd hangoskonyvek és CD-k egyarant elérhetdk.

A délutdni program szintén hbdvelkedett tartalmas és tanulsagos eladasokban.
Kun Zsuzsa a Fogyatékosok Esélye Kozalapitvany ligyvezets igazgatdja az ala-
pitviny tevékenységérdl tdjékorztatta a hallgatékat. Ez a tevékenység harom teriiletre
terjed ki. A foglakoztatdsi rehabilitdcid teriiletén 6 feladatanak az olyan mad-
szertani projektek kidolgozdsat szorgalmazza, amelyek a fogyatékkal €¢Ik tdrsa-
dalmi beilleszkedését, a munkaerépiacon torténd helytdllasal, elhelyezkedését cé-
lozza meg. Ennek eldmozditdasdra képesség- ¢és készségvizsgdld tesziekel. diag-
nosztikus eljdrdsokat alkalmaz, felméréseket végez a munkaltatok korében. s
nagy hangsulyt fektet a szakemberképzésre, amely a fogyatékkal éldkkel vald
megfeleld bandsmaodra tanitja meg a tanfolyamon résztvevdket. Feladatai kozotl
midsodik helyen szerepel projektek generdldsa a kozintézmények (fizikai és kom-
munikdcids) akaddlymentesitésére. A megfeleld rampdk, ajtok, burkolati vezetd sd-
vok, korldtok, Braille-feliratok, épiilettérképek, kontrasztos feliratok, értelmi s¢-
riilteket segitd piktogramok, indukcids hurkok stb. megléte a kozintézményekben
szdmukra is cgyenld hozzdférést jelentenek a befogadé oktatdshoz. az uj techno-
l6gidkhoz, az cgészségligyi €s szocidlis szolgaltatdsokhoz, a fogyasztdsi javakhoz.
vagyis az életik irdnyitdsdhoz sziikséges jogaik biztositdsihoz. Az alapitvdny te-
vékenységének harmadik kore olyan specidlis feladatokat olel fel, mint példdul a
siketek és nagyothallék kommunikdcidjat segitd jelnyelvi tolmacsszolgdltatds.
vagy a halmozottan sériilt emberek szdmdra a kérhdzak. egészségligyi intézmc-
nyek akaddlymentesitése.

AkovetkezdelGads, Szabd Szilveszrer, aJelnyelv Oktatok Egyesiiletének elndke
a siketek és nagyothallok gondjainak, problémdinak, igényeinek adott hangot, arra
probilt meg vilaszolni, hogy milyen feltételeknek kellene megfelelnie azigénycik-
hez igazodé akaddlymentes konyvidrnak (Akaddlymentes kényvidrhaszndlar a si-
ketek és nagyvothallok életében). Az 6sszes fogyatékos kategdndt tekintve taldn a
halldssériiltek tarsadalmi beilleszkedése a leginkdbb zokkendmentes, a gyakorlat
azonban azt mutatja, hogy inkdbb szivesen kapcsolédnak sorstarsaikhoz, mint hallo
embertdrsaikhoz. Kommunikdcios problémdik elsdsorban tanuldsi nehézscget
okoznak, az frott szoveg megértése nechézkes, ebbdl adédéan nem érdeklGdnek a
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konyvek és a konyvtdrak irdnt. Az elGadé t6bbszor is kiemelte annak fontossdagat.
hogy mdr az iskolakban be kellene vezetni a jelnyelvi oktatdst, amely nagymérick-
ben megkonnyitené a siketek informécidszerzését. A tarsadalmi életben vald teljes
ériékd részvéieliikhoz elengedhetetlen a segédeszkozokkel vald ellatds. fgy a
konyvtdrhaszndlat sordn is sziikséges azoknak az eszkzoknek a megléte, amelyek
segitségével Ondlldan tudnak mozogni és kommunikalni a konyvtdrakban. Fontos
lenne. hogy minél t6bb vizudlis informdcidt kapjanak, pl. hogy a szamitégépen meg
tudjdk néznj a konyvtarhaszndlat feltételeit. A szdjrol olvasds lasst, nehézkes infor-
mdcidszerzési mod, ezért a jellel kisért, illetve felirattal elldtott filmek b&séges vi-
lasziéka is kedvet ébreszthet a konyvtdrhasznilathoz. J6 lenne. ha a konyvidrak
alkalmazni tudndnak jelnyelvetismerd kollégdt, bar a tiirelem, az empatia. a hallds-
sériilt emberek gondolkoddsdnak ismerete legaldbb annyira fontos a jobb megériés.
a gordilékenyebb kommunikédcié érdekében.

Azutolsé elGaddsban Ungvdri Mihdlyné, aMozgdskorldtozottak Egyesiileteinek
Orszdgos Szovetsége elnokségi tagja azt vdzolta (61, milyen A mindenki szdmdra
haszndlhato vildg, hogyan élhet a tanuldshoz, a mivelédéshez valo jogaval az. aki
meg sem tudja kozeliteni a mdvelddési intézményeket, mozikat. kényvtdarakat: ho-
gyan tudja hivatali leendéit intézni, hogyan tud utazni az a kerekes székhez kotou
egyen. aki szamdra nem biztosftott az akaddlymentes bejdrat. Az akaddlymentesités
kezdetben [Gként az épiiletbe jutdst jelentette, de a fogalom médra mar kibdviilt. Az
1997-ben, Amszterdamban kotot szerzdés leszogezi: ,,a fogyatékkal éldknek a
tébbiekkel megegyezdlehetdségeket és hozzdférést kell biztositani a tarsadalmi for-
rasokhoz, az integrativ képzéshez, az iij technolégidkhoz, az egészségiigyi és 1drsa-
dalmi szolgdltatdsokhoz, a sporthoz, a szabadidds tevékenységekhez, a fogyvaszidsi
cikkekhez és a szolgdltatasokhoz”. Az eredményes akaddlymentesitésben kulcssze-
repet jatszik a tervezés, a hozzdférési szabvanyok megalkotdsa. Ungvdri Mihdlyné
illusztrdcidkkal, jo és rossz példdk bemutatdsdval timasztotta ald az dllitds fontossd-
gdL: lathattunk példat rovid rampara, amely a felborulds veszélyével fenycgeti a
kerekes székkel kozlekeddt; rosszul mikodé 1épesdnjdrd liftet, amely nem birjael a
rajta kozlekedni kivdnd silydt; olyan mikrobuszt, amelyet dtalakitottak ugyan moz-
gaskorlatozottak szdllitdsdra, de kerekes székkel mégsem lehet beszdllni: rosszul
felszerelt mosdora, amelyben a kapaszkodé til messze van a zuhanytol, és olyan
rampdra is, amelynek a végét kiiszob zdrja le.

Arendezvény végénkotetlen beszélgetés keretében ez utébbi témédhoz kapesol -
dott Varrd Attila. aki felszélaldsdban arra figyelmeztetett, hogy ami akaddly a fo-
gyatékkal €6k egyik csoportjdnak, az esetleg segitGje lehet egy mdsiknak. Hiszen a
vak ember szdmdra a lezdrt kiiszob azt jelzi, hogy biztos helyen kozlekedik és nem
dttesten halad dt. Eszrevétele egyben a sokszind, szinvonalas rendezvény talin leg-
[ontosabb tizenete: az elmilt években nagyon sok el8relépés tortént a tarsadalmunk
leginkdbb hdtrdnyos helyzetld csoportjahoz tartozo fogyatékkal €16k korldtozdsai-
nak felismerésére és kikiiszobolésére, de még nagyon sok a teendd, amig megvald-
sul, hogy korldtlan részvételt és azonos feltételekkel torténd hozzaférést élvezzenek
céljaik eléréséhez. Ehhez nem minden esetben anyagi feltételek szitkségesck. ha-
nem sokszor inkdbb odafigyelés, tiirelem és szemléletbeli nyitottsag.

Kis Klara




MEMENTO

Lehotzky Andras Magyar Kdnyvtara
es kapcsolatai
a korai magyar kdnyvészetekkel

Az embers kultdra irdsos emlékeinek kiilon[¢le villogatdsi szempontid szamba-
vélelére a XVII. szdzadtdl kezdddden alkalmazza a kdnyves vilag a bibliografia
terminus technicust, sokdig azonban a fogalom értelmezése kétféle madon is tor-
(énhetett. A XVII-XIX. szdzad forduldjdig osszedllitott és bibliografianak neve-
zett kollekeidk, kiadvanyok éppligy lehettek az irodalomtorténethez kézelebbh dllo
felfogds, a historia litierania képviseldr. amely .2 kora djkori tuddsrendesds s
“kozvetités XVIIL szdzadhan kiteljesedd modellje. mely ugyandgy magiban log-
lalja az enciklopédikus-kompildcios formakat, a szovegek filologiai vizsgdlatidt s
a lig értelemben vett bibliografiai dokumentéicidt, mint az dthagyomdnyozott tu-
domadnyos ismeretanyag folyamatos (driéneti-kritikal dttekinigsél, rendszerezésct.
szelektaldsat és értékelését™, mint a (viszonylag) pontosabb konyvészeti adutkéz-
lésre (8rekvd és a hangsilyosabban inkdbb csak a kiadvanyok Iétezeséral wuddsitg
jegyzékek. Az utdbbi szabalos — Es 1artalmdban alapvetden mindmdig helydllo
definicidja Friedrich Adolf Ebert nevéher fizddik. Megfogalmazasdban a bib-
liografia a sz0 legtdgabb értelmében minden korszak és minden nemizet (rasos
rehikvidival. illetve azok létrejistiének szempontjaival foglalkozo tsmerctek Osz-
szessége™ a liszia bibliografia™ azonban az irodalom ..codex diplomaticus-a. az
irodalmi kultira és tevékenység legbiztosabb [okmérdje™. amely .ax irodalmat
onmagaban szemléli, és feladata, hogy megmutassa: egyaltaldn o létezik™.

A korai magyar (nemzeti) konyvészetek kozout dgyszintén megtaldlhatok a his-
toria litteraria hagyomadnyait kévetd kiadvanyok és kéziratban maradt munkdk. dea
XIX. szazadra kezdett kialakulni, illetve megerdsodni hazdankban is a modern érte-
lemben vett bibliografia. Nem véletlen, hogy ,.éppen a XIX. srazad forduldjin je-
lentkesik cidszor a bibliograliai teljesség &s a tudominyos kutatds szervezetiscge-
nek igénye. Az clsdé nyomok természetesen kordbbiak. Hiszen a tudomdnyokban
vald elszigeteliséget érzd Bod Pétertdl kezdve alig akadt tollforgatd ember, akileg-
alabb helyesiésével levélben vagy nyomtatott irdsban ne szolt volna hovza példdul
cgy magyartudés drsasdgnak alapitasdhoz.”* A magyar felvildgosodas torek véset-
nek egyik. taldn legfontosabb teriilete a nyelvijitds volt— a nycly kimdvelése. fej-
lesztése az cléfeliétele a hazai, anyanyelvd irodalom és tudomédnyossdg kiteljesedé-
sénck. Bessenyel Gyorgy Magvarsdg cimi cikke {1778) tartalmazza a nyelvijitis
tézismondatdt: .Minden nemzet a maga nyelvén lett tudds, de idegenen sohasem™
1790-ben mdr megfogalmazodott a ., magyar tdrsasag irant valé jambor szindék™
is. 1 791-ben pedig Aranka Gyorgy répiratban stivgeti az Erdélyr Magyar Nyelvimdd-
veld Tdrsasdg megszervezeEsél.

Tébb szemponthol is illeszkedik Sdndor Istvan munkdssdga a (elvildgosodis
eszméihez: szépirdként €s forditoként is a magyar nyelv és kuluira fejlesziéscn
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munkdlkodott. ugyanez vezérelte a Sokféle (1791-1808) cimd enciklopédikus so-
rozat megjelentetésekor, ezen feliil végrendeletében jelentds Gsszeget hagyott a
késébbi Magyar Tudomdnyos Akadémia szamdra®. A mi szempontunkbdl azon-
ban Magyar kinyveshdza a legfontosabb. Ezt a muvet tekinti a szakirodalom ¢l-
sonek és mérfoldkének a rendszeres magyar nemzeti bibliogratia megteremtésé-
nck folyamatdban — Lukinich Imre szakvéleményét idézve — . Sdandor Istvané az
érdem, hogy az immadr fejlett konyvkultdra igényeinek figyelembe vételével a
kordbbi adatgyjt6 irodalom gazdag anyagat helyes bibliogréfiai érzékkel feldol-
gozta és rendszerbe foglalta ... Irodalmunk fejlédésérs] adatszerd dsszefoglald
kepet tulajdonképpen Sandor Istvdn Magyar konyveshdza adott elGszor™’. Ugyan-
is Czvittinger David 1711-ben megjelent Specimen Hungariae literatae-ja. Bod
Péter 1766-0s Magyar Athenas cim( 0sszedllitdsa, vagy Hordnyi Elek 1775 és
1777 kozott napvildgot latott Memoria Hungaroruma inditékiban elsdsorban a
nemzeti literatira és kultdra leképezésére, reprezentdldsdra, illetve Iétének bizo-
nyitdsdra torekedett, és ennck megfelelden a szerzdi betiirendes szerkezetet alkal-
maztak; az ¢letrajzok (helyenként a mivek értékelése, a cenzirdra, fogadtatdsra
vonatkozo tovibbi informdcidk) kozlésével ¢ mivek kézelebb dlltak az iroda-
lomtorténeti lexikonhoz, kézikényvhoz. (Rajtuk kiviil ifjabb Szinnyei Jozsel
Spangdr Andrdst, Schmeizel Martont, Soterius Gyorgydt, Scivert Janost €s Klein
Sdamuelt sorolta a historia litteraria XVIII. szdzadi szerzéi koziil a bibliografiairok
kizé. masokat. példaul Bél Matydst, Arvai Mihalyt, Rotarides Mihalyt. Haner
Gyorgyot, Benké Jozsetet, Wallaszky Pélt a rendszerezdk csoportjdba. A két cso-
portot az kiilonbozteti meg egymastol, hogy munkdikban nem a betiirendet. hancm
az idérendet kévették.) Sandor Istvdn fentebb emlitett elédeivel ellentétben a meg-
jelenés éve szerinti kronologikus rendet valasztotta, azon beliil pedig a nyomdak
bettirendjében sorolja fel a kiadvdnyok adatait. A Konyveshdz érdemeit a kortdrsak
¢s az utokor szakemberei is elismerték, érdekes adalékkal szolgal Kertbeny Karoly
visszalekintd értékelése: ,.Sandor munkdcskdja pétolta azt, ami a mdskiilonben
oly beeses Széchényi-féle konyvjegyzékben, fajdalom, hidnyzik: ti. az idérendi
dtnézetet. és pedig kizdrélag a magyar nyomtatvanyokét. Es ezen rendszer kive-
tése altal a munka irodalomtorténeti jelentdséget nyert ... megfoghatd tehdt, hogy
Sandor munkdcskdja, melynek eredeti dra csak 1 forint volt, késébben tizszeres
aron is alig volt kaphatd™.

Sandor Istvdan mellett és tobbek k6zott 6rd épitve azonban egy madsik férfid is
a magyar nemrzeti bibliogrifia megteremtésén faradozott. Lehotzky Andrds?
(1741. szeptember 15., Pozsony—1813. dprilis 23.. Pozsony) kertileti tablabird
volt, aki tanulmanyai utdn Pesten, majd Nagyszombatban kezdte tigyvédi praxisat:
1782-ben a pesti kirdlyi tdbldndl a szegények ligyvédje volt, II. Jozsel 1790-ben
Nagyszombatba helyezte. Tobb jogi, kozigazgatdsi és genealdgiai munkdja. illetve
jogi konyvészele ismert nyomtatdsban, illetve kéziratban. Nevél a jogtudomany
histéridjdval foglalkozok is jegyzik. de a magyar nemzeti bibliografia térténetében
ugyszintén meg kell emlékezni réla. Két kéziratban maradt bibliografidja Széché-
nyi Ferenc gytjteményébe keriilt, és ma is az Orszagos Széchényi Konyvtdr 6rzi.
Taldn, ha siker korondzta volna konyvjegyzékeinek kiaddsdra irdnyulo torek véseit.
akkor nem kdrhoztatott volna arra, hogy Sdndor Istvdn emlitett konyvészete ¢és
példdul a két hires 6rténész, Kovachich Marton Gyorgy (1743-1821). illetve fia.
Kovachich Jézsel Miklés (1798—1878) koncepcidja (Planum egy tokélletes na-
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gvar bibliogrdfia és szokényv irdnt. Pest, Trattner, 1814.) mellett feledésbe me-
riiljon.

Lehotzky Andrds elséként a nem magyar nyelvd anyagot felsorold jegyzéket
készitette el még 1800-ban, amelynek c¢ime Index scriptorum nominalis et realis
publico-politico-historico-geographicorum, physicorum item et historiae naturalis
de Hungaria et Partibus eidem annexis domi forisque variis in linguis editorum er
manuscriptorum ex classicorum autorumvoluminibus et celebrioribus bibliothects,
acvariorum catalogis, ordine tam alphabetico, quam cronologico, juxta eticin ma-
rerias digesto additis aliorum recensionibus [et supplementis | conceptus per And-
reas Lehoizky'0. A konyvészet cl6szavibol tudhatd, hogy az dsszedllitas hisz ¢ves
anyaggyljté munka credménye. forrdsaiként a Teleki Téka és Széchényi Ferenc
gyljleményének katalogusait, valamint Czvittinger, Seivert. Haner, Hordnyi. Span-
adrés Wallaszky miveitnevezi meg.

A knyvészel parja a magyar nyelvi kiadvanyok adatait tartalmazza. A Magvar
Konvvrdr, vagyis A magyar haza bibliothekdja, amelyben minden nevezetesebb
rész szerint eredeti magyar nyelvben irott, rész szerint pedig idegen (rokbul for-
ditott régi és ij konyvek feltaldliatnak. Egy ezekre mutato tabldaval egyiitt ird
Lehotzky Andrds elnevezést viseld manuscriptum dgyszintén Pozsonyban irédott,
1804-ben.

Kozocsa Sandor szerint mindkét konyvjegyzék sajtokész dllapotban egykord.
de nem Lehotzky autogrdf kéziratdban, am az & javitdsaival olvashato.

Magyar Kinyvvidra elGszaviban Lehotzky orommel tidvozolte a mdr emlitett
Erdélyi Nyclvmivel§ Tdrsasdgot: . . Midon tovdbbd ezeldtt néhdny eszienddkkel
igaz 6rom érzésekkel megértettem. hogy Erdély orszagban hazai nyelviinknek
pallérozdsdra s tokéletesitésére cgy Nemes Magyar Tarsasdg dllott fel: akkor
mindjirt azzal ketsegtettem magamat, hogy az a Magyar Konyvek lajstromdnak.
annak rend szerint leendd elképzelését és kozrebotsdatdsat magdra villalja. mert
nyilvin valé dolog, hogy minden Nyelv Tdrsasdg legfébb és legelss szolgdlatos-
sdgdnak annak kellene sziikséges képpen lenni, hogy nemzetével, annak hazai
nvelvén késziilt mindenléle munkdkat esmértettine meg. és hogy torekedne a jo
¢s hasznos konyveknek illendd megditsérésére s ajanldsa altal az hasznosabb ol-
vasdst megkedveltetni™. Ezt a ¢élt szem eldtt tartava buzditotta kortdrsait a hazai
konyvészet Gsszedllitdsdra, hogy ,nemzetiink szdmdra cgy t0kélletes és haszna-
vehetd konyves hdzol botsatananak mar valaha koz vildgra™, végiil azonban ncki
magdnak kellett ¢ munkdt felvdllalnia és elvégeznie.

Természetesen a Magvar Kinyvidr sem eldzménycek nélkiil valé munka. a beve-
zeld is felsorolja az addig megjelent legfontosabb katalogusokat és bibliografidkat.
vagyis anyaggytjtésének forrdsait; akiilonbozd tételeknél szintén szerepel. hogy az
Osszedllitd milyen jegyz¢kbdl dolgozott. Elséként Széchényi kollekcidjdnak akko-
riban napvildgot latott katalogusdt emliti, de a kiadvdny érdemeinek clismerése
melletthozzdteszi, hogy akiadvdny sajnos, csak viszonylag nchezen hozzaf¢rhetd.
Bod Péter Magyar Athenasirdl megjegyerte, hogy nagyon ritka és ,.tiltott és tdbb-
nyire régi theologikus szokat foglalvin magdban™, a Spangdr Andrds dltal a Pethd
Gergely-féle Magyar kronika bévitett kiaddsdban 1738-ban kézzétett révid Kony-
vészetének pedig hibdjdul azt réja fel. hogy nem elég részletes. Mindemellett mind-
két munka régebben késziilt, és fgy L,az utolso 30 esztenddébéliekridl, mint leg neve-
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zetesebbriil nem is tehetett emlékezetet™ . Sdandor Istvan Magyar konyveshdzdandl
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viszont azt hidnyolja, hogy nem rendelkezik szak szerinti mutatéval. Lehotzky a
Magyar Konyvidrbevezet§jében is megemliti, hogy, a bibliografia tételei koziil sok
szdrmazik Molndr Jdnos (1728-1804) Magvar konyv-hdaz cim@ opuszabdl. Molndr
Jdnos —csalddneve tulajdonképpen Szabo volt, a Molndr név apja foglalkozdsa utdn
maradl rajta — pap, tdos jezsuita tandr, szak- és szEpird, koltd, a nyelvajitds akuv
résztvevdje; szintén az 6 nevéhez fiz6dik az elsé magyar nyelvi fizikakonyv meg-
frdsa. lgaz, csak rovid ideig, konyvtdarosként is makodott: 1773-ban Patachich
Adam piispok kérte ki rend;jétsl, ekkor Nagyvaradon teolégus és konyvtdros lett.
majd a rend feloszlatdsa utdn vildgi papként szolgdlt. A Magyar konyv-hdz'? 22
kotete nem bibliogrifia, szokds a tudomdnyos vagy irodalmi folyéiratokhoz sorol-
ni, rendszertelen periodicitisa miatt azonban miifajat tekintve mégsem periodi-
kum'¢, Batdri Gyula a hazai tudomdnyos szaksajté kialakuldsarol szolé dolgo-
zatdban olvashaté értékelése szerint ,.egyszemélyes konyvismerteté vallalkozas™ ',
Az iré6—szerkesztd—kozreadd rovid kivonatokban, életrajzi szécikkekben. 11 pa-
lyaképekben sajat olvasmdnyélményeirdl szdmol be a kiadvédny hasdabjain — egy-
egy szamban mintegy 400 oldal terjedelemben. A Magyar kényv-hedz célkitiizését
Molndr a kévetkezéképp hatdrozta meg: ..En a sokbdl keveset tigy igyekszem elé-
mutatni. hogy a torténetek, kiilsé-belsd tartomdnybeli népek, szokdsok. talilmad-
nyok, mesterségek, a természet sokf€le tulajdonival ... megismertessenek™.

Ezen clézményeket felhaszndlva dllitotta 6ssze Lehotzky Andrds sokéves mun-
kdaban a Magyar Konyvidrt azzal a szdindékkal, hogy a forrasaiban tapasztalhato
hidnyossdgokon javitva hasznos segédlete legyen a hazai olvasoknak és konyvidru-
soknak.

Lehotzky kdnyvészeténck 16 része szerzdi név szerinti alfabetikus rendben koz-
li a tételeket — a szerzé foglalkozdsat, jelentéségél is feltiintetve —, az anonim
munkdkat pedig ugyanabban a bettirendben legtobb esetben, de nem teljes kovel-
kezetességgel, cimiik kezdGszava alapjdn teszi visszakereshetévé. A tételek kozott
utaldk is taldlhatok, megesik azonban, hogy a jelzett helyen tovdbbi informdcio
mar nem taldlhatd, mint példdul Abddi Benedek, illetve Nadasdy Tamads esetében:

Abddi Benedek, az elsé volt, a ki Sylvester Janos Biblidjat ki nyom-
tatta, Nddasdy Tamads koltségével. Szigeten, Vas-Vdrmegyében 154 1.
Eszt. Item magyar grammatikat 1539. Ldsd Nadasdy.

Az N betds személyek kozott Naddnyi Janos, Ndadaskai Andrds és Nadudvari
Pélerkoveti egymadst, Nadasdy egydltalan nem szerepel. A szerzét, cimet., dltaldban
az impresszum-adatokat, valamint rétnagysagot és a dedikdcid cimzettjét is tartal-
mazo leirdsok végén az Osszedllito a tétel forrdsat Ggyszintén megnevezi. példaul:

Akoszta Jéseff /:Jesovita:/ 7 Konyvei Amerikdnak termékenységérdl.
¢s egyéb wlajdonirdl. Molndr Jdnos, Magyar Konyvhaz. |. rész. 24.
lev.

Az egyazon szerzOto! szarmazé mivek egymads utdn szerepelnek. ugyanannak
az frasnak mas-mas kiadasai egyetlen tételt alkotnak. Ujszert és pontos Lehotzky
megolddsa az egymdsra reagald, felelgetd kiadvanyok kozotti bibliograliai kap-
csolatok tlikrozésénél és feldolgozasanal:
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Pets Varadi Péler Felelelte Pazman Péternek konyveire. mellycket a
Sz. Irdsbol és az Anya Szentegyhdzrdl irtt. Debretzenben 1629, 4 rét.
Erre [elelt Sallai Istvdn Posonyban 1963, Lasd. Horanyi.

A legkilonfélébb olvasdi igényeknek, keresési szempontoknak megfelelden
16bb mutato tarsul a konyvjegyzékhez — ezek lajstromadt az dsszedllito az eldzék-
oldalon kozli'® —, nevezetesen az anonim munkdk betdrendes mutatdja. a XV-
XV szdzadi auktorok kronologikus jegyzéke, szakmutatd, ..mellybdl a magyar
olvaso majd minden kivant dolgokrol irott nevezetescbb munkdkat tudomanyidhoz
¢s créljdhoz képest vdlogathat és a maga haszndra tordithat™7. A konyvészethez
csatlakozik még egy mutatd, nevezetesen a magyarra forditott kiillfoldi szerzok
indexe. A névielen munkdk jegyzekében mar csak a cimek taldlhatok, a toviabbi
adatok kozlését Lehotzky médr mellézi. Az elsé magyar irdsok és nyomtatvi-
nyok™ mutatéja elészor a magyar szétdrakat sorolja fel. Koller ¢s Sajnovits
Osszeallitasait, valamint hivatkozik Sandor Istvan Sokféléjcre, am a korai magyar
irodalom felsoroldsa valojdban a jelzett idépontndl kordbban. a Haloni beszéddel
indul. Sandor Istvan Magyar konyveshdazival ellentétben Lehotzky mir valodi
mutatot esatolt bibliogralidjihoz: a jegyzék betdrendes szerkezetének meglelelden
a tartalom szerinti visszakeresésben szak szerinti index segiti a konyvészet hasz-
ndlgjat. A kulonbaoza szakokndl (,targyszavakndl™) az adott (émdval foglalkozo
szerzGk neveit histdzza; de a targymutatd a foldrajzi és testiileti nevek szerinti
keresésre is alkalmas — Széchényi Ferene és Teleki Samuel bibliotékdinak kata-
ldgusa lehetett példa szdmdra a differencidlt irodalomfeltdrds ¢ modszercben. A
Konyveshdzhoz hasonloan csak a neveket veszi lajstromba a magyar forditdsban
kozzétett . ,Némely nevezetesebb [ranczia, spanyol, anglus, olasz. gérdg. dedk és
németh iroknak nevei” elnevezésd részben — az eredet nyelve szerint tehdt nem
Ichet Magvar Konvvtdrban regisztralt irodalimi alkotdsokat a jegyzékben fellelni.
de név. illetve tartalom szerint ezek is megtaldlhatok.

A manuscriptum végén még tovdbhi kiegészitések. fliggelckek is olvashatok.
czek jorészt Széchényi Ference kny vidranak alapjan késziilt mutatok. vilogatds a
hungarica anyaghol. valamint kiilon jegyzékben informdl jogtudomdnyi irodal-
munkrol.

Ahogyan mdr sz0 volt r6la, a konyvészet érdeklSdésd és elkdtclezetsced jo-
gdsz konyvjegyzékeit publikaldsra szdnta, ehhez kora jelentds személyiségeinek
segitségélis kérte. A Széchényi Kony vidr Kézirattardaban Grzik Lehotzkynak 1811,
aprilis 13-an kelt levelét!"™, amelyben Jozsel nddor timogatdsaért folyamodott
konvvészete kiaddsdhoz. Sajndlatos. hogy két bibliogralidja nyomtatdsban nem
jelent meg. gy Lehotzky a bibliogrilia- és tudomdnytorténetnek csak Kevésse
ismert személyisége maradt. Azonban mindenképpen ki kell emelni, hogy Lehotzky
a magyar [elviligosodds egyik karakterisztikus figurdja, akit kora szellemi dram-
latai ¢s személyes érdeklddése, meggydzddése. személyes ambicidi eredeti hiva-
tasatol a konyvészeti munka, a magyar irodalom megdrzése, bibliogrifiai leldol-
gozdsa és megismertetése irdnydba mozditott el. A Magvar Konyvrdron a XVII-
XIX. szizad forduléjat jellemzG konyvészeti, kényvtari modszerek ismerete ¢s
kreativ alkalmazdsa érzddik: mind technikdiban, mind pedig célkitdzéseiben teljes
cgéssében illeszkedik a XIX. szdzad utolsd évtizedeiben intézménycesiilé magyar
nemzeti bibliogralia historidjdba, fejlédési vonulataiba, Ezért Lehotzky Andris
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levékenységét a magyar szellemi 6rokség és a konyvtdros professzié szerves ré-
szének kell tekinteniink.
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KONYV

Tajirodalom és irodalmi taj
a helyismereti munkaban

2005 jaliusanak kozepén a veszprémi Eotvos Karoly Megyer Konyvtir adotl
otthont a helyismeretl kilnyvtdrosok tizenkettedik orszdgos tandcskozasinak. és
rd cgy esztenddre vehettiik kézbe a konferencia elGaddsait, irdsban és fényképen
rogzitett eseményeit, hivatalos és kevésbé hivatalos mozzanatait megorokits gydj-
teményes kotetet. A tandeskozds kissé hosszas, de a tartalmat teljesség-igényiicn
Osszetoglald Barangolds térben és iddben ezer esztendd magyar irodalmdban,
avagy a tdjirodalom a helyismereti munkdban cimet viselte, és ezzel a cimmel
ldtott napvilagot a tandcskozas anyagdt kdzreado kotet is.

A nyit6 eldadast okkal-joggal Praznovszky Mihdly konyvtdrigazgatd tartotla.
Joggal, hiszen hdzigazdaként az 6 tiszte volt a tandcskozds megnyitdsa. ¢s okkal.
mert eredeti hivatdsa szerint irodalomtorténész, illetve egy kulturdlis folyoirat [6-
szerkesztdje. Van-c, Iehet-¢ valaki, akinek nagyobb az affinitdsa az irodalmi hagyo-
manyok. a helyi irodalmi kultuszok fonntartdsanak konyvtdri miveléséhez?! Néze-
te szerint a helyi irodalmi hagyomdnyok vélhetden elsd honi f6ltdroja és meghatd-
roz6ja Vahot Imre volt, aki 184 1-ben megjelent Dunai és tiszai kolték hazdnkban és
Kazinezy Ferene mifiskoldja cimi dolgozatiban kisérletet tett a nemzeti literatira
szellemi régidinak koriilhatdroldsdra és az dltala megkiilonboztetett hdrom régio
karakterjegyeinek lefrdsdra. Vahot —foldrajzi értelemben szemléletesen és szellemi
tekintetben jelképesen — piramisként, égre torg hegyoromként ldttatja a magyar iro-
dalom topografikus alkatdt: a csucs Kazinczy szikebb patridja. a Hegyalja, le cgé-
szenaMadtra vidékéig, atalapzat két végponya pedig a Balaton tdja, illetve a Tiszin-
Lil. azaz Debrecen vidéke. Vagyis marebben a XIX. szdzad kozepén sziiletetl, még
oly elnagyolt kategorizéldsban is {olismerhetd a magyar irodalom két jellegzetes
szellemi tdja. két karakteres spiritudlis irdnyultsdga, a szelid és mediterrdn Panno-
nia, valaminta szilaj alfoldi Hungdria. Praznovszky Mihdly részben igy mutatja be
Vahot mdvét, mint a magyar tdjirodalom foltérképezésénck elsé dokumentumat.
részben meg ligy, mint minden tovdbbi hasonld ihletési és targyd mid irdnyadd alap-
jat. Merthogy a XX. szdzadban sorra-rendre sziilettek nemzeti irodalmunk tdji—szel-
lemi tagoldddsédt immdr pontosabban, drnyaltabban meghatarozé mivek; e kérdés-
korben mdsok mellett megszélalt Babits Mihdly, Szerb Antal, Merényi Oszkir, Veres
Péter. Féja Géza, Cs. Szabd Ldszl6, Hamvas Béla, Tiiskés Tibor, de a legismertebb
kétségtelentiil Szabo Zoltdn, illetve az § Szerelmes foldrajz (1943) cimd konyve. Ez
a kotet manapsdg is a legtébbet hivatkozott munka, ha egy tdjegység irodalmi gé-
niuszardl vagy a magyar literatira genius loci-jdrdl esik sz6. Szabd Zoltanto! (dj-
nemzet-nyelv—irodalom viszonydrél alapvetd igazsagokat tudunk meg, minteztis:

Mert a nép sok tekintetben a tdj alkotdsa, s a tdj sok tekintetben a népé.
Némely népdaloknak két hatalmas tarsszerzdje van, az egyvik a nvelv, a mdsik
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a tdj. (...) Palocfolder igazdn az a vasdrnap délutdni dra ismertette meg
velem, mikor Rimdcon, a vén templom elétti vton régi viseletiikben, kurta
és szines szoknydikban ringva sétdltak a ldnyok, és elnyiijtott, kissé lebeg-
tetett hangon énekeltek. Hangjuk hasonlitott a dombok vonaldnak formai
ritmusdahoz...” Meg azutdn roppant szellemes megallapitdsokat is olvasha-
tunk téle, példaul ezt: ,, Az Alfold az egyetlen magyar tdjegység, melynek
tudjuk a sziiletésnapjdt: 1844. oktober 5. Ezen a napon jelent meg Petdfinek
»Az Alfold« cimif verse a »Honderi«-ben. (...) S26 sincs réla, hogy addig
az idopontig az Alfold ne élt volna, ne lett volna meg. De csak iigy volt meg,
mint magzat az anyaméhben.”

A tovibbi elGadék némelyikére és elGaddsaikra e helyiitt elegendd csak emlékez-
letni, hiszen a konferencia tobb fontos referdtuma méar megjelent a Kényv. Konyv-
tar, Kényvtdros lapjain, igy Bényei Miklés mddszertani szempontd és ilyenként
alapvet§ jelentSségu dolgozata, A kdnyvtdrak feladatai a helyi irodalmi ériékek
szambavérelében (2006. 6. sz.), azutdn Monostori Imre igen sok irodalomtudoma-
nyi és olvasdsszocioldgiai hozadékot nyijto elGaddsa, a Kortdrs magyar irok, kor-
rdrs magvar alkotdsok és a kényvidr (2005. 9. sz.), vagy Korzenszky Richdrd OSB,
tihanyi perjel Monostor, kényv, szerzetesség cimiinagy ivii ,.elmélkedése” (2006. 9.
§z.). amely konyvtdrosnak és olvasonak egyként sok-sok megfontoldsra érdemes
dtmutatdssal szolgdl, legkivilt abban a tekintetben, hogy korunk internet-sztrada-
kon szdguldozdja, az dtlagosan hat masodpercenként klikkeld .netezs™ azért ledez-
ze [0l djraés djraaz clmélyliltkdnyvolvasds sromét, tgy, ahogyan a bencésck regu-
ldja eldirja: ,.a konyvetelejétdl végéig el kell olvasni!”

Természetesen érdemes, mi tobb, fontos volna hosszabban bemutatni a tandcs-
kozdson elhangzott tobbi elGadast, referdtumot is. Igy Gintli Tibor egyetemi oktaté-
nak a kortars magyar szépprézat mifajok szerint csoportositd eldaddsat. amely vég-
s6 konkluzidjdban — mifaji kérdésektdl csaknem fiiggetleniil — oda jut, hogy az
ezredforduld legaldbb olyan ragyogé korszaka irodalmunknak, mint amilyen a sok-
szor visszadlmodott Nyugat-korszak volt. Elmélyiilt kutatdémunka eredményeként
hangzottel Nagy Attilaolvasdskutatd statisztikai adatokkal stirdn tdzdelt dolgozata.
amelyben a szerzé Budapest XI. keriiletének, azaz Ujbudédnak olvasdsi, mivelgdési
adataitelemezte. Bankeszi Katalin a Neumann-hdz elektronikus irodalmi szolgdlta-
ldsait mutatta be; Nagy Csaba a budapesti Petéfi Irodalmi Mizeum adatbdzisairdl
adott attekintést. Kiss Jend, a sepsiszentgyorgyi Kovidszna Megyei Konyvidr igaz-
gat6ja atoriénelmi Hiromszék megyében folyé helyismereti kony vtdri munkdrdl és
tervekrdl szdamoltbe, Mivel a konferencidnak Veszprém adott otthont, a hely szelle-
me okdn t6bb eldadd is (Mennyeiné Vdrszegi Judit, Sebé Jozsel) foglalkozott a
Bakonnyal, mint irodalmunk szimbolikus tdjegységével. A balassagyarmati Mé-
szdros Agnes a helyi Madédch-kultuszrél és e kultusz apoldsanak konyvtdri vonatko-
zasairol szolt; Nyakasné Turi Kldra a zalaegerszegi Keresztury Konyvtdrat, ezt az
egyediilalld gytdjteményt mutatta be; a tapolcai Kertész Kdroly a Batsanyi-archi-
vumban folyd munkdlkoddst ismertette; Hermann Istvdn Pépa védrosdnak irodalmi
tradici6it mutatta be, szdmos szépirodalmi szemelvény idézésével szemlélietve
gondolatmenetét.

Ez az ismertetés a kivonatosndl is kivonatosabban szdmolhat be a Barangolds...
cimi kotetben megjelent eldaddsokrol, hiszen nem is feladata téméritvények for-
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mdjiban clisméielni mindazl, ami 2005 jdliusdban elhangzott Veszprémben. ¢s
ami tavaly nydron nyomtatdsban is hozzaférhet§vé valt. Erdemescbb ¢€s haszno-
sabbdézni Praznovszky Mihdly igazgaté kedvet csinilo, a témaban elmélyvedésre
buzdild bekoszontd soraibol:

“Mdrpedig Veszprémben ijra csak fonros iémdarol ériekeziek o kollégdak. A
hely értékeirdl és azok beépitdsérdl a helvi rudatba és ismerethe. Hogy mit
ad egy tdj az ort éléknek s a nemzetnek, Mird! mds a hagyvomdny az Alféldon
és Punnanidhan, Erdélvben és a Felvidéken, hogy exak nagytdjokat emlitsek.
S akkor hol vannak még az aprasdagok? A paldcok foldje, a Nyirség vagy
éppen a scaimdrt vidék, neraldntdn a Bakony-tdaja vagy éppen a Balaron
kornyveke., Hiheretleniil szines, gazdag és értékes kép, ami gy elénk vajzolo-
dik, pedig o konferencidn most csak egy vonatkozdst vettiink figvelembe: az
irodalom hagyomdnyait és annak kényvidri kapesoladdsait.”

Nos a helyismereti konyvtdrosok tizenkettedik orszdgos tandeskozdsa .csupdn”
ebben az egy feladatkérben adott szamos megfontolandé gondolatot ¢s eligazitd
ismeretet.

{Barangolds térben és idében ezer csztendd magyar irodaimdban, avagy a tdjirodalom
a helyismereti munkdban. Helyismereti konyvidrosok XIIL orszdgos tandcskozasa.
Szerk. Szabéné Virgs Gybrgyi és Szabd Andras. Veszprém. 2006, Edlvos Kiroly
Megyel Konyvidr, [74p.)

Mezey Laszlgé Miklds

JELENTKEZESI FELHIVAS ;

A DEBRECENI EGYETEM INFORMATIKUS KONYVTAROS
SZAKARA

» A Debreceni Egyetem Informatikal Kara a korabbi évekhez hasonidan a 2007/2008. tanéws is meghirdetl
a kiegészitd és masoddiplomds levelezd informatikus kdnyvidros szakol, amelyre egyetemi és foiskolai

: oklevéliel rendelkezd konyviarosok, konywtaros tandrok es mas szakemberek jelentkezhatnek. A képzes

: koltsegtéritéses, iddtartama Ot (éldv. Az utolsd szakaszban lehetdség nyilik specialis kepzesre is.
kanyvtar-informatikus €s konyvtarostandr irdnyban. A végzeftek informatikus kdnyvtdros egyetemi oklevelet
kapnak. A levelezd kepzésre jelentkezhetnek a tanar és taniloképzd fdiskolak informatikus kényvtaros |
szakdn 2007 janiusdban végzd (oklevelet szerzé) hallgatdk is. Falvételi vizsga nincs.

* ADebreceni Egyetem Informatikai Kara a felsGoktatas folyamatban 1éu6 dtalakitdsa kapcsan a 2007/2008-as
tanévre az informatikus kdnyvidrcs alapképzdsi (BA) szako! levelezd tagozalon is meghirdeti, amelyre -
érettsegi birtokaban lehet jelentkezni. A képzés iddtartama hat félév, a megszerezhetd szakkepzetséq
kényvtdros, a Magyar Akkreditacios Bizottsag dltal tamogatott webprogramozo szakirdnyon.

A jelentkezés modiard!, a felvehetd hallgatok szamardl és egyéb tudnivalokiol a Felsdoktatdsi felvetet
. ldjékoztato 2007 cimi kdietbdl és ennek kiegészitésebd! lajékozadhatnak. A hagyomanyos levelezd tagozatral
. a 618~618., az U alapképzési szakrdl a 252-253, oldalon olvashatnak. A jelentkezés hatdrideje: 2007.
februar 15. Varhatdan a nyari hanapokban potfelvételire is lesz lehetdség. Tovabbi felvilagositas a Dabraceni
Egyetem Informatikai Karan, illetdleg a szakot kdzvetlentl gondozé Komputergrafikai és Konyviar-informatikai
Tanszék munkatarsaitol kérhetd,

+ Tiszteleltel varjuk a koilégakat egyeteminkén!
Debreceni Egyetem Informatikai Kara




Barangolas térben és idoben

ezer esztend6 magyar irodalmaban,
avagy a tajirodalom a helyismereti munkaban

HELYISMERETI KONYVTAROSOK
XII. ORSZAGOS TANACSKOZASA

2005. julius 13-15.
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