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KONYVTARPOLITIKA

Vidra Szabd Ferenc

Trendek a magyar kdnyvtartigyben
(2001-2005)

BEVEZETES

A Konyvtdri Intézet munkatdrsai id6rdl idére dtekintik a magyarorszdgi
konyvtarak fejlddésének trendjeit, elsésorban a kbnyvtdri statisztikdra tdimaszkod-
va. Jelen esetben az elmualt 6t év viéltozdsait vessziik szemiigyre, a legfontosabb
mutatok elemzésének segitségével. Arnyaltabb, az okokat is vizsgdl6 elemzések-
hez azonban sziikség volna reprezentativ konyvtdr-szociolégiai kutatdsokra.

Attekintésiink az adatszolgaltaté konyvtdrak szdmanak, alapteriiletének, vala-
mint konyvtdros munkatarsainak valtozasain il kiterjed a legfontosabb konyvtar-
haszndlati mutatokra, amelyek a kovetkezdk: a regisztralt olvasdk, a kényvtdrhasz-
ndlati és kolcsonzési alkalmak szdma, a kdlcsonzott és helyben haszndlt dokumen-
tumok szdma, valamint a konyvtarkozi kolcsonzések alakuldsa. Az olvasok altal
hasznalhat6 szamftégépek €s internetes hozzéaférések mennyiségi mutatdi csupin
az elmilt hdarom évre vonatkozélag édllnak rendelkezésiinkre. Sajnos, nincsenek
megbizhaté adataink az ,,dj tipusd” szolgdltatasok igénybevételérdl, gondolunk itt
elsgsorban atavhasznélatokra, amelyek volumene pedig az utébbi években jelentds
mértékben megndtt.

A VIZSGALATBA VONT KONYVTARAK KORE

Az évente megjelend konyvtari statisztika alapjan dgy latjuk, hogy a kdnyv-
tdrak szdma a vizsgalt idészakban minden tipus tekintetében nétt, kiilonosen je-
lentSs volt a novekedés 2001. és 2002. évek viszonylatdban (/. tabldzar). Azonban
ez az eltérés nem a konyvtdrak valés szdmdnak novekedését jelenti, hanem az
adatszolgdltaté konyvtdrakét, vagyis egyre szélesedett azoknak az intézmények-
nek a kore, amelyek statisztikai adatokat szolgdltatnak, illetve 2002-16] kezdddden
a statisztikai kimutatdsokban a sziineteld és idékozben megszint intézmények is
szerepelnek. Nyilvdnvald, hogy ez a tovabbi mutaték 6sszevethetéségét is nagy-
mértékben megneheziti, hiszen a tobb konyvtdr — értelemszertien — 0sszességében
magasabb értékeket produkdl, attél fiiggetleniil, hogy a valésdgban az egyes
konyvtarak mutatoi hogyan alakulnak. A véltozasokat tekintve a teljes adatdllo-
mdny tehdt a valésdgosndl valamivel jobb képet mutatna, kiilondsen a 2002-es
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évet figyelembe véve, amikor hirtelen megugrott az adatszolgaltatdsi kedv:
Osszességében 15 szdzalékkal, az egyéb konyvtarak vonatkozasdban pedig csak-
nem 50 szazalékkal t6bb konyvtdr jelentett. A 2002-es adatok tehdt a legtobb
esetben indokolatlanul kiugrd javuldst mutatnanak, majd 2004-ben és 2005-ben.
amikor az adatszolgéltatok kore ismét csokkent, indokolatlanul romlé tendencia-
kat hgyelhetnénk meg.

Nem kapunk redlis képet abban az esetben sem, ha a mutatdkat az adott évben
adatszolgéltaté konyvtdrak dtlagdra vetitve szamitjuk ki, hiszen az dj adatszolgdl-
Latok wbbnyire kis konyvtdrak voltak, tehat az dtlagokat jelentésen lefelé huztdk.
nem is beszélve a sziineteld konyvtirakrdl, amelyek Iényegében csak papiron
léteznek, és nincs sem forgalmuk, sem személyzetiik, sem pedig gyarapoddsuk.

Ezért sziikségessé valr az adatdllomdny korrigaldasa. Az adatdllomdnybol 16-
roltiik azokat a konyvtdrakat, amelyek a vizsgdlt idészakban nem mikodtek, szii-
neteltek, megsziintek. A varosi konyvtdrak csoportjdba azokat a kényvtdrakat so-
roltuk. amelyek telepiilései 2005-ben vdrosok voltak, fliggetleniil att6l, hogy mi-
kor tértént a varossa nyilvanitds. Ebben a csoportban szerepelnek a vdrosi. megyei
¢s a varoskornyéki konyvtdrak is.

Az egvéb kinyvidri kategoriaban (felsGoktatdsi, szak- és munkahelyi kdnyvtd-
rak) esctében nétt legerdteljesebben az adatszolgidltatdsi kedv (6t ¢v alatt 432-r6l
725-re emelkedett az adatszolgdltatok szama), ezért ebben a kategoridban a 2001/ -¢s
évet tekintjiik bdzisnak, vagyis kihagytuk mindazon konyvtdrak adatait, amelyek a
késdbbiekben léptek be az adatszolgdltatoi korbe. Elemzésiink sordn a tovdbbiak-
ban a korrigdlt adatokra timaszkodunk, hiszen ezek segitségével tudjuk megrajzol-
ni a valés tendencidkat, az adatokbél kiolvashat6 idékézi valtozdsok hitelesebben
tikrozik a valosagot.

ELEMZESEK
A konyvtarak alapteriilete

A vizsgilt idészakban a kényvtdrak alapteriiletét tekintve lényeges vdltozdsok-
rél a telepiilési konyvtarak vonatkozdsdban nem szdmolhatunk be: a vdrosokban
talalhato konyvtdrak alapteriilete valamelyest nétt, a kozségekben és a fGvidrosban
tizemelSké valamelyest esokkent (2. rdabldzar). A legdinamikusabb teriiletnéveke-
dést az egyéb nyilvdnos konyvtarak vonatkozdsdban figyelhetiink meg: 6t ¢v alatt
t6bb mint 17 szizalékos az eltérés, ugyanakkor a nem nyilvdnos konyvtarak alap-
teriilete ez 1d6 alatt lényegében nem valtozott.

Konyvtarosok létszama

A konyvtari munkakorben dolgozdk reljes munkaiddre atszamitott dtlagat te-
kintve azt latjuk, hogy 6t év alatt — dacdra minden megszorité intézkedésnek — or-
szagos viszonylatban lényegében nem valtozott a létszam, s6t mintegy 2 szdzalékos
novekedéstis tapasztalhatunk (3. rabldzar). A varosok vonatkozasdban most is szin-
te cgyenletes [étszamnovekedést latunk, amelyet a kozségi konyvidrak adatai még
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til is szdrnyalnak. A konyvtdrosi [étszdmot tekintve a telepiilési konyvtdrak koziil
cgyérielmien a févdros keriil ki vesztesen: 6t év alatt negyedével csokkent az alkal-
mazotti 1étszdm: S08 f6rél 384-re! Hasonlo kettGsséget figyelhetiink meg az egyéb
kategdridbanis: anyilvanos konyvtarak munkatarsi garddjaosszességében mintegy
ot szdzalékkal erdsodott, igaz, ez andvekedés 2001. €s 2002, kozott ugrasszerd volt.
amelyet azutdn fokozatos csokkenés kovetett. Ezzel szemben a nem nyilvanos
konyvtarakban — bar némi hullamzast kovethettiink nyomon — a két végpontot te-
kintve (obb mint tiz szdzalékos 1étszamleépités tortént.

Szamitogépes ellatottsag

JelentGs eredményjavuldst konyvelhetiink el a konyvtarak szamitogépes €s in-
ternetes elldtottsdga tekintetében — bdr ezekrdl a terliletekrdl csak az utdbbi hdrom
évben kaptunk statisztikai adatokat (4-5. tdbldzar). A konyvtdrlitogatok dltal 1s
haszndlhaté szdmitdgépek szdma hdrom év alatt orszagos viszonylatban 40 szi-
zalékkal nétt. Figyelemre méltd, hogy a szdmitogépes elldtottsdg novekedése a
kozségi konyvtarakban jelentSsen meghaladta az orszdgos dtlagot: a vizsgdlt idd-
szakban majdnem dupldjdra, 90 szdzalckkal nétt a szdmitogépek szama. A tele-
piilési konyvtarak koziil a fGvdrosi kozkonyvtarakban talaltuk a legkevésbé dina-
mikus fejlédést (19 szazalék), sét az elmilt két év adatainak 6sszehasonlitasakor
mintegy 13 szazalékos visszaesést tapasztaltunk.

Hasonld trendet, ugyanakkor még erdteljesebb ardnyokat figyelhetiink meg az
internetes hozzéférések tekintetében: a novekedés ezen a téren majdnem 80 szdza-
1ékos volt hdarom év alatt. Kiilonosen figyelemre mélto a telepiilési konyvtdrakban
tapasztalhaté fejlédés (70 szdzalék), ezen beliil a kozségi konyvtarak elldtottsaga-
nak tobb mint kétszeres (132 szazalék) emelkedése. A telepiilési konyvtdrak kozott
most is a févdrosi konyvtarak maradnak le leginkdbb (23 szdzalék), s6t ha csak az
utdbbi két év adatait hasonlitjuk 6ssze, akkor ebbdl a szempontbdl is mintegy négy-
szdzalékos a visszaesés.

KONYVTARHASZNALATI SZOKASOK

Regisztralt olvasok

A regisztralt olvasék szdma a kozségi kényvtdrak kivételével minden konyv-
tartipusban nétt az elmult 6t évben (6. tdbldzar). Az atlagtél magasabb volt a
ndvekedés a budapesti kdzkdnyvtirakban (mintegy negyedével), valamint az
~egyéb nyilvdnos konyvtdrakban” (30 szdzalék koriil). A budapesti olvaséi 1ét-
szdm novekedése azért is figyelemre méltd, mert éppen ezekben az intézmények-
ben volt a legerésebb konyvtérosi létszamesokkenés.

Az olvasdi aktivitds csokkenése leginkdbb a 14 éven aluliak korében figyelhet§
meg. A megyel €s vidrosi konyvtdrakban a gyerckolvasék szdma gyakorlatilag
stagndlt, a kozségi konyvtarakban mintegy tiz szdzalékkal. a budapesti konyv-
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tarakban pedig tobb mint 6t szdzalékkal csokkent. Ez utébbi esetben azonban
nemesak a gyerekek, hanem dltaldban a befratkozott olvasok szdmdnak csokke-
nésérdl is szo van.

Konyvtarhasznalat

A konyvtdrhaszndlati alkalmak szamadt vizsgdlva az el6zéekkel megegyezd ké-
pet kapunk, vagyis amelyik kategdridban nétt a regisztrdlt olvasok szdma, ott a
konyvtarhaszndlatok szdma 1s novekedett, ahol viszont a beiratkozottak szama
csokkent (a kozségi konyvtdrakban és dltaldban a gyermekolvasok korében), ott a
konyvtarhasznédlatok szama is kevesebb lett (7. tdbldzat). A gyermekolvasok koré-
benavarosokban talalhato konyvtarak esetében a kdnyvtarhasznalatok szdma gyor-
sabbiitemben ndtt, mintabeiratkozdsi kedv — vagyis ndtta kony vtarhaszndlat inten-
zitdsa —, a kozségi konyvtarakban és Budapesten viszont a kevesebb beiratkozott
gyermekolvaso még kisebb intenzitdssal haszndlja a konyvtdrakat. mint kordbban.

A fent adatok alapjan ismét feliil kell vizsgdlnunk kordbbi feltevésiinkel. misze-
rint egyre kevesebb olvasé latogatja a konyvtarakat, de egyre intenzivebben. A Ki-
rajzolodo kép alapjan sokkal inkdbb az tetszik valoszintinek, hogy a knyvtdrhasz-
nalék kore béviil — valészintleg a felsdoktatdsban és az egyéb képzésben részive-
vik korének gyarapodisa kovetkeztében —, ugyanakkor a konyvtarhaszndlati
alkalmak szdma csokken, legaldbbis stagnal.

Tovibb drnyalja a képet, ha nem pusztdn a konyvtdrhaszndlatok, hanem a kdl-
csonzési alkalmak szamdnak alakuldsdt nézziik (8. rabldzat). A vizsgiltidSszakban
a telepiilési konyvtdrakban — kivéve Budapestet — minden kategdridban fokozato-
san csokkent azon alkalmak szdma, amelynek sordn a lakossag kdlesonzési célbol
kereste fel a konyvtdrat. Kiilonosen jelentds volt a csokkenés a kozségi konyv-
tarakban (mintegy 15 szazalékos), €s a gyermekolvasok korében, beleértve a févi-
rosi gyermekeket is. Ugyanakkor az egyéb konyvtdarakban 2002-ben és 2003-ban
jelentdsen megugrott a kolesonzési kedv, és annak ellenére, hogy az utébbi két ¢v-
ben némi csokkenés tapasztalhaté, az 6t évvel korabbi dllapotokhoz képest még
mindig majdnem 10 szdzalékos javulds mutathato ki.

Ugyanakkor, ha a kilesonzott dokumentumok szamdt is megnézziik (9. tdabld-
zar), egyre csokkend mutatokkal taldljuk magunkat szemben, kivéve az egy¢b nyil-
vinos kdnyvtdrakat, amelyekben lényegében stagndldst tapasztalhatunk. Vagyis a
lakossdg Osszességében valamivel gyakrabban jar konyvtirba, mint 6t ¢vvel ez-
eldtt. lényegében ugyanannyiszor keresi fel a konyvtdrat kolesonzési céllal. mint
kordbban, de egy alkalommal Iényegesen kevesebb dokumentumot kblesonoz. A
kolesonzési kedv csokkenése kiilonosen akozségi és abudapesti kozkdny vtdarakban
jelentds, ezen beliil is a gyermekolvasdk korében aggaszté. A budapesti gyermekol-
vasok esetében csaknem negyven szidzalékos volt a visszaesés ebben a tekintetben!
Mindenképpen vizsgilni kellene ennek a jelenségnek a hatterét — kiilondsen azért.
mert ez a csokkenés varhatdan a tobbi konyvtartipusban is megjelenik.

Lényegében igazolddik az a feltevésiink, mely szerint a kdlesonzési kedv csok-
kenésével parhuzamosan jelentdsen novekedett ahelyben hasznalatintenzitdsa (/0.
rabldzar). A budapesti kzkonyvtarakban 6t év alatt csaknem dupldjara novekedett
a helyben haszndlt dokumentumok szdma, és ebben az esetben a gyermekolvasok
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korében is 40 szazalékos emelkedést tapasztalunk. A vesztesek most is a kdzségi
konyvtdrak, mind az 6ssznépesség, mind pedig a gyermekek esetében tiz szazalék
koriili a veszteség, és ugyancsak csokkent a helyben haszndlat intenzitdsa az egyéb.
nem nyilvdnos kényvtarak korében is (6t szdzalék). Vagyis azokban a konyvtdrak-
ban, amelyek megfeleld kindlattal és differencidlt szolgdltatdsokkal rendelkeznek
(példdul a FSZEK, a megyei konyvtdrak, az egyetemi kdnyvtdrak és a nagy szak-
konyvtarak), fokozatosan novekszik a helyben haszndlat, mind az 6ssznépesség.
mind pedig a gyermekek korében; azokban a konyvtarakban viszont, ahol mindez
nem tapasztalhato (a kozségi és anem nyilvdnos kdnyvtdrakban), egyre romlik ez a
tendencia.

Konyvtarkozi kolesonzés

Toretleniil sikeres a konyvtarkozi kolesonzés (11-12. wabldzar). A mas konyv-
taraktol kapott dokumentumok esetében a telepiilési konyvtdrak mindegyike leg-
aldbb dupldjdra novelte a teljesitményét (a budapesti konyvtdrak korében ez az
credmény 280 szazalékos!), az egyéb konyvtdrak korében azonban ezek a szol-
gdltatdsok kevésbé terjedtek el, egyediil az egyéb nyilvdnos kdnyvtdrak mutatnak
visszaesést, a nem nyilvanos konyvtdrak esetében pedig valamelyes javulast fi-
gyelhetiink meg. Természetesen valtozik a helyzet, ha a kiildott dokumentumok
szamdnak alakuldsdt vesszlk szemiigyre: Gsszességében ebben az esetben kétsze-
res a ndvekedés, ezen beliil a budapesti teleptilési konyvtarak korében négyszeres!
Csokkenést egyedil a nem nyilvdnos konyvtdrak esetében figyelhetlink meg.
ugyanakkor a kozségi konyvtarak is tobb mint tizszazalékos novekedést produ-
kaltak!

OSSZEFOGLALAS

A vizsgdlt adatok alapjan megdllapithatjuk, hogy 2001. és 2005, kdzott a knyv-
tarhaszndlati szokdsok tekintetében a legnagyobb valtozds, hogy a korszerd konyv-
tdri ellatdst nydjté nagyobb intézményekben (egyetemi kdnyvtdrak, orszagos szak-
kényvtarak, megyei konyvtarak, FSZEK) néttaregisztriltolvasdk, akonyvtdrhasz-
ndlatok. valamint a helyben haszndlt dokumentumok szdma, ugyanakkor stagnalt
vagy csokkent a kblesonzési alkalmak és a kdlesonzott dokumentumok szdma. Vi-
szont a kozségi konyvtdrakban, a nem nyilvdnos konyvtdrakban, valamint a gyer-
mekolvasdk korében ezzel lényegében ellentétes tendencidkat figyelhetiink meg: a
beiratkozott olvasdk és a konyvtarhasznélatok szdma stagndlt vagy valamelyest
csokkent, az orszdgos dtlagndl jobban apadt a kolcsonzési alkalmak és a kolesonzott
dokumentumok szdma. Vagyis az adatokbdl az olvashato ki, hogy a korszertien
felszerelt és mikodtetett int€zmények egyre jobban vonzzdk az olvasdkat. egyre
differencidltabb szolgéltatdsokat kindlnak, mig a kozségi konyvtarak és a nemnyil-
vanos kdnyvtdrak alig tudjdk megtartani kordbbi olvasdikat.
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Onallé kinyvtirak szdma

! tdbidzat

Eredeti adatok

-2 5

2000 | 2002 | 2003 | z004 | 200s 20"(19,"“"’
Megyel, virosi &s virosrészi konyvtirak 282 281 284 303 318 112,77
Kozségi konyvtirak 2296 2566 2563 2522 25142 10941
Budapesti kényvtirak 6 [} 6 6 6 100.00
Telepiilési konyvtdrak dsszesen 2584 2853 2853 2831 2836 108,75
Egyéb nyilviinos kdnyvidrak 125 149 161 162 162 12960
Egyiéb nem nyilvinos kényvidrak 309 483 601 591 563 182.20
Egyéb konyvedrak dsszesen 434 632 762 753 725 167.03
Mindnsszesen 3024 3485 3615 |[ 3584 3501 117,76

Korrigilt adatok

2000 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 2"('(';'2)""’
Megyel. virost és varosrészi konyvtarak 290 276 280 298 312 107.39
Kozségi konyvtdrak 2296 2295 2254 2246 2252 98.04
Budupesti kinyvtdrak 6 6 6 O S 83.33
Telepilési konyvtdrak Gsszesen 2592 2577 2540 2550 2564 99.11
Egycb nyilviinos kényvtdrak 121 155 134 137 135 L1157
Egyéb nem nyilvanos konyvtirak 288 275 293 292 282 97.92
Egyéb konyvtirak dsszesen 409 430 427 429 417 10196
Minddsszesen 3601 3007 2967 2979 2986 99,50

2, wablazar
A Kinyvtdrak alapteriilete (m?)

2001-2005

2001 2002 2003 2004 2005 -(l(](l % 2;01L
Megyel. virosi €s virosrészi konyvtdrak | 218 292|221 375|223 448|226 978 | 230 663 105.67
Kozségi kinyvtirak 147 938|149 4191149 034 1 148 920 | 147 398 99,63
Budapesti konyvidrak 42 456 42 5371 41 920 41 530] 41 716 Y8.26
Telepiilési kdnyvidrak ssszesen 408 686|413 331 ;4]4 402|417 42814197777 102,71
Egyéb nyvilvinos Konyvidrak [81 276202 001 ‘ [98 SB8 | 205 586212 398 117.2%
Egyéh nem nyilvinos konyvtirak 62762 584471 63091 | 63613} 63 703 10L.50
Egyéh kimyvidrak dsszesen 244 038|260 4481261 6791269 199,276 301 113.22
Mindasszesen 652 724|673 779 [ 676 081 | 686 627 696 078 106,64




Konyvtari munkakérben dolgozék szama (TMI)

3. tabldzat

2001 2002 2003 2004 2005 2()0(1;:"005
Megyei, vdrosi és virosrészi konyvtarak [2367,45(2510,30 [ 2507,95|2537,77|2536,35| 107.13
Kozségi konyvtdrak 857,62 | 866,19| 875.88| 888,64 929,15| 108.34
Budapesti konyvtdrak 508,00| 472,30| 421,22 398,50 383.50 75.49
Telepiilési konyvtdrak sszesen 3733,07 | 3848,79 | 3805,05|3824.91 | 3849,00| 103.11
Egyéb nyilvinos kényvidrak 2052,98(2253,09 [ 2200,39 | 2157,22 | 2160.29| 105,23
Egyéb nem nyilvianos konyvtarak 630,49 | 541,65| 632,85| 590,11| 564,16 8948
Egyéb konyvtdrak osszesen 2683,47|2794,74 | 2833,24 | 2747,33 | 2724 45 101.53
Mindosszesen 6416,54 | 6643,53 | 6638,29 | 6572,24 | 6573,45 102,45
4. rablazar
A hasznalék szamdara fenntartott szamitégépek szama
2003 2004 2005 200(3;:.2)005
Megyel, virosi és varosrészi konyvtarak 2058 2 486 2 665 129,49
Kozségi konyvtdrak 1850 3016 3503 189.35
Budapesti konyvtdrak 387 525 459 118.60
Telepiilési konyvtdrak Gsszesen 4297 6 027 6 627 154.22
Egyéb nyilvianos konyvtarak 2138 2297 2 655 124.18
Egyéb nem nyilvanos kényvtarak 1494 1718 1 840 123.16
Egyéb konyvtdrak osszesen 3632 4 015 4 495 123.76
Minddgsszesen 7929 10 042 11 122 140,27

A hasznilok szamadra fenntartott internet-hozzatérések szama

5. wdbldazai

2003 2004 2005 200(3,;(2)005
Megyei, virosi és virosrészi konyvtarak 1663 2124 2308 138.79
Kozségi konyvtdrak 1236 2178 2873 232,44
Budapesti konyvtdrak 304 390 374 123,03
Telepiilési koényvtdrak osszesen 3205 4692 5555 173.32
Egyéb nyilvianos kényvtdrak 1723 1983 2567 148,98
Egyéb nem nyilvinos kényvtdrak 1313 1582 1689 128,64
Egyéb konyvtarak osszesen 3036 3565 4256 140.18
Mindosszesen 4518 6675 8122 179,77
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Regisztralt olvasok szama

6. reiblaza

Osszesen
2001 2002 2003 2004 2005 2001-2003
(%)
Megyei.  vdrosi €s  varostésea i
konyvtdrak 786012 819 916] 837 133 826 030 328 710 10543
Kézségi konyvidrak 410 1281 410 318| 431 906| 406 313] 382 (096 93,17
Budupest kdnyvtirak 189 545| 192 688| 213737 215903¢ 238 2531 12570
Tetepiilést konyvidrak osszesen | 385 68511 422 9221 1 482 776 |1 448 246 1 445 059 10457
Egyéb nyilvianos kényviarak 420 898| 438 504 424 660)| 463 845| 542 310] 128.85
Egyéb neny nyilvianos kdnyvidrak 148 781 146 1297 178 338| [58 254 149 49] 100,348
Egyéh kinyvtirak dsszesen 569 679 534 633 602998 622099 0691 BOI[ 12144
Mindgsszesen 1 955 364 |2 007 555(2 085 7742 670 345|2 140 860| 109,49
Az Osszes regisztralt olvasobdl
a 14 éven aluliak szama
2001 2002 2003 2004 2008 20012005
(%)
Megyei, virosi és vdrosrészi ;
konyvtdrak 239760 | 252132 | 24T 78S | 245724 | 244 512 101,98
Kozségi konyvtdrak 2001 358 | 202674 | 216 100 | 196937 | 181 874 9¢.32
Budapesti konyvidrak 45 773 43 056 44 489 41 900 43 116 94,20
Telepilesi kinyvitdarak Gsszesen 486 891 | 497 862 | 508 374 | 484 561 | 469 502 96.43
7. rabldzar
Kinyvtarhasznalatok szima
()sszesen
2001 02 | 2003 2004 2005 2001-2005
; (%)
Megyei, virost és varosré-
szl konyvtdarak 0916 120111 595023 |18 81591711 518 736| L1 363 210 104,10
Kozségl konyviarak 4196 607] 4271 122| 4 263 383 | 3992 734| 3970614 94,61
Budapesti kényvtdrak 2847 545] 3433 156 3234 602| 3165954 3047 627 107.03
Telepildsi konyvtdrak
OssTESEN 17960 272119299 300419 314 102| 18 677 424| 18 381 451 102,35
Egyéb nyilvinos kanyvti-
rak TOR2 517110434 113 6556 642| 6745215 7302 484 10311
Egyéb nem nyilvinos
kdnyvtdarak 1 600265 1489812 2006 741 1796351 1 657 996 103.61
Egyéb konyvtarak dsszesen | 8 682 782|111 923 925| 8 563 383 | 8 541 566| 8 960 480 103.20
Mindésszesen 26 643 054 |31 223 22627 877 48527 218 990 | 27 341 931 102,62
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Az dsszes konyvtarhasznalatbol
a 14 éven aluliak szama

2001 2002 2003 2004 2005 20012005
(%)
Megyei, varosi és vdrosrészi
konyvtdrak 3080 600(3 308 033132269233 132 148|3 213 716 104.32
Kézségi konyvtdarak 2 515012(2 635 332(2 638 8882 450 8862 447 632 97.32
Budapesti konyvtdrak 607 547| 620 861 526 905| 497 243{ 531 (43 87.42
Telepiilési konyvtdrak osszesen |6 203 1596 564 226|6 392 716|6 080 277(6 192 491 99.83
8. tablazar
Kolcsonzési alkalmak szama
Osszesen
2001 2002 2003 2004 2005 200(1;‘:2)005
Megyei, vdrosi és varosré-
szi konyvtarak 5919499 5966 443| 5737 506| 5862 255| 5776 664 97.59
Kozségi konyvtdrak 2924 615 2952 712| 2901 530| 2650 385| 2512235 85.90
Budapesti konyvtdrak 1 680 552) 1737624| | 744 788 | 1777 794 1749 799| 104,12
Telepiilési konyvtdrak
Bsszesen 10 524 66610 656 779 |10 383 824 | 10 290 434 | 10 038 698 95.38
Egyéb nyilvianos konyv-
tdrak 2297904| 2662 614| 2 816 854| 2 363 046| 2 531 965 110.19
Egyéb nem nyilvdnos
konyvtdrak 649 521 699 785 868 274 769 727 700 833 107.90
Egyéb konyvtdrak dsszesen | 2 947 425| 3362 399 | 3 685 128 3 132 773| 3232 798| 109,68
Mindisszesen 13 472 091 |14 019 178 |14 068 95213 423 ZOMB 271 496 98,51
Az osszes kolesonzési alkalmakbol
a 14 éven aluliak szama
2001 2002 2003 2004 2005 B0L-Z00F
(%)
Megyei, vdrosi €s virosrészi
konyvtarak 1697 221(1 721 900| 1 635 103 |1 619 300|1 615 091 95,16
Kozségi konyvtdrak 17510711 765 753|1 730 554|1 571 837|1 501 547| 85.75
Budapesti konyvtdrak 351 636| 322417 316908| 305589 295174| 8394
Telepiilési konyvtarak dsszesen |3 799 928(3 810 070|3 682 565(3 496 726|3 411 812 89.79




Kilcsinzitt dokumentumok szima

9. 1eiblezar

OSSZ?SQH
T =
2001 2002 2003 2004 2005 20(](];1)0[]:
Megyel. viirosi €s virosré-
szi konyvtarak 19190 11719 185 97018 966 080| [9 BU3 258] 18 956 943 98.78
Kbzségi knyvtdrak 8724 374 | § 544 435] 8 155 §50| 7 303 542 € 740 204 7726
Budapesti kdnyvidrak 6420 331 6597 066| 6357 400 5707 459] 4962 610 77,30
Telepilési konyvtarak |
dsszesen 34 334 82234 327 47133 479 330(32 014 259(30 659 757 89.30
Eayéb nyilvianos konyv- '
tdrak S2137001 6 182 743 5306 919 5 115039 5 331 8721 10227
Egydéb nem nyilvanos i
Kényvtirak 2033708 2032968 2173 564 1657 1611 1663 334 ¥1.71
Egyeb konyvidrk Gsseesen | 7 249 408 | 8 215 711 7 480 483] 6 772 200 6 995 206 964y
Mindisszescen 41 584 230| 42 543 18240 939 813 |38 786 459137 654 963 90,55

AZ G5SZes

enbdl 14 éven aluliak szama

2001 2002 2003 2004 2005 2001 ,-Z"“S
(%)
Megycei. vdrosi és virosrd-

571 kényviarak 4579 181 4763 796} 4 538 088 | 4 378 392 | 4 374 974 95,54
Kézségl konyvtdrak 4 189 160| 4 412 798( 4 128 602 | 3 658 057 | 3 384 390 §0.79
Budapesti konyvearak 1 190 634| 1 145383 | 1 040 980 [ 898 086 732 T¥6 61,35
Telepilési konyvtirak

tsszesen 10204 740|110 321 977| 9 707 670 | 8 934 735 | § 492 |50 $3.22

10, 1ablazar
Helyben hasznalt dokumentumok szama
(”)SSTA.‘Q(.’I] -
2001 2002 2003 2004 2005 2001-2005
(%)
Megyei. virosi és virossé-

szi knyvtirak 11 720 54410 295 1815 11 374 068| 12 082 099| 12 099 088 10323
K&zségi konyvidrak 1856 5701 1 9622761 2042 082| 1836 585| 1703413 9175
Budapesti konyvtirak 1376 1907 2 984 008 | 30069 581| 2582 (27| 2633 721 192.83
Teleplilési konyvtdrak
dsszesen 14953 3041 15 241 465| 16 485 731 16 500 711 16 456 222 110,05
Egycéb nyilvinos konyv-
tarak G223 25110240419 9513 159] 9396 149 9 694 ¥72 105,11
Egyéb nem nyilvincs
konywvtirak 2549 130 2 282 852 2 870 734| 2 659 325 2421 419 9499
Fgydb kényvtdrak dsszesen 11 772 345|112 523 271 |12 383 893} 12255474112 116 291 102,92
Mindosszesen i26 725 649127 764 736 |28 869 624 |28 756 185|28 572 513 10691
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Az osszesenbdl 14 éven aluliak szima

2001 2002 2003 2004 2005 200 (l ‘;t i‘ms
Megyei, vdrosi €s virosrészi
kinyvidrak 1 873 320(2 252 339|2 138 534|2 400 359|2 430 627|  129.75
| Kozségi kényvedrak 1189 1601 214 936| 1 286 994| 1 140 6471 078 357  90.68
Budapesti konyvtdrak 330 794 482219| 502536| 465843| 464 309 14036
Telepiilési konyvidrak osszesen |3 393 274] 3 949 4943 928 064]4 006 849]3 973 203 117.09

Kapott kinyvtarkdzi dokumentumok szama

11, wdbldzai

2001 2002 2003 2004 2005 2"“(';2)005
Megyei, virosi és virosrészi kényvtdrak | 22 286 | 27 084 | 34 742 | 44 370 | 49 070 | 220,18
Kozségi konyvtarak 10830 | 12423 | 16238 | 19 161 | 22 282 205,74
Budapesti konyvtarak 218 296 698 752 608 278,90
Telepiilési konyvtdrak dsszesen 33334 [ 39803 | 51 678 | 64283 | 71 960 | 21588
Egyéb nyilvdnos konyvtirak 22159 | 24142 | 19717 | 21 534 | 18 781 84,76
Egyéb nem nyilvinos kényvtirak 5140 | 3847 | 5728 | 5497 | 5876 114,32
Egyéb konyvtdrak tsszesen 27299 | 27989 | 25445 | 27 031 | 24 657 90,32
Minddésszesen 60 633 | 67792 | 77 123 | 91 314 | 96 617 159,35
12. tabldzeat
Adott kényvtiarkézi dokumentumok szama
2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 2""(';)0"5
Megyei, virosi és vdrosrészi konyvtarak | 18 641 | 22916 | 27 467 | 36 143 | 40496 | 217.24
Kozségi konyvtarak 844 681 811 759 941 111.49
Budapesu konyvtarak 828 | 257 3792 3212 3418 412.80
Telepiilési konyvtdrak Gsszesen 20313 | 26 169 | 32070 | 40 114 | 44 855 220,82
Egyéb nyilvanos konyvtarak 26 654 | 38005 | 51 177 | 56 100 | 58 834 220,73
Egyéb nem nyilvinos kényvtirak 4487 | 4681 | 4545| 3947 | 3944 87.90
Egyéb konyvtarak osszesen 31 141 | 42686 | 55722 | 60 047 | 62 778 201,59
Mindosszesen 51454 | 68 855 | 87 792 | 100 161|107 633 | 209,18




Havas Katalin

Ami a XX. szazadbdl itt maradt*

Nagy szcrencséje van annak, aki az utolsdk kdzott szerepel egy konferencidn.
Kihizhat az ercdeti szoveghdl olyan részeket, amelyeket mésok szebben és jobban
kifejtettek, és beleszdhet friss reflexiokat. Az is nagyon j6, ha az ember a fél évvel
kordbbi bejelentkezésnélegy semmitmondd cimet jelél meg. . Ami a XX. szdzadbdl
ittmaradt”.

Ezt a cimet azért adtam a bejelentkezésnél, mert fogalmam sem voll még, hogy
mirdl fogok beszélni. de azt szentiil clhatdroztam, hogy semmi XXI. szazadi hév.
meg szamitogép-laz nem fog elfogni, hanem hagyomdnyos leszek, mint nagy-
anydm pogdcsareceptje, nem fogok adatbazisokrdl, internetrél meg effélékrdl be-
sz€lni, és nem mondom. hogy ,.nem dgy van az, mint vdt régen.”

S61, ez a cim azért sem pontos, mert én nem ,.ami”-rél, hanem .aki”-rél sze-
retnék beszélni.

Miutdn 45 éve vagyok kisebb megszakitdsokkal pultmelléki, gyakorld k-
konyvidros, a konyvidri olvasds szeméiyeird! szeretnék szoni néhdny szoL a
konyvidrosrol ¢s a konyvtdrba jard olvasé emberrdl.

Mindannytan a XX. szdzadbd] maradtunk itt. Konyvtdrosok teljes létszdmban.
olvasoink. az ovoddsokat leszamitva. dgyszintén. Tovabb szikitve és czdltal jel-
lemezve az iddhatdrokat, a XX, szdzad mdsodik feiéhdl szdrmazunk.

A kényvtdrosok wddsebbje még ldtta Lenint. Barna volt €s hdrom és ¢l [olyé-
méter, olt volt minden konyvtarban, A mdra kolesonzéhellyé degraddlt kicsi he-
lyen éppen Ggy. mint a legnagyobbakban. Dolgunk ugyan nem sok volt vele, de
ott volt, mert ott kellert lennie. mint ahogy ott volt minden propaganda célii. oktatd.
neveld, szépitd, mdsité mu. Mert propagdlini, oktatni, nevelni, szépiteni és mdsitani
akartunk. Emlékeznek? Ez volt az a korszak, amikor atvittiik az olvasét a tdlo)-
dalra, akkor is, ha nem akart atmenni. El6szér ideoldgiai, majd esziéikai inditia-
tdsbol, Azt akartuk, hogy szeresse a dolgozd népet, a Szovjetunidt, hogy legyen
antiklerikdlis, késGbb meg azt, hogy hathatds segitségiinkkel mihamurahb jusson
el Berkesitdl Thomas Mannig, ha akar, ha sem. Es ha kileng az inga az cgyik
irinyba, ki fog lengeni a madsik irdnyba is. Ennek a korszaknak ellentételeként
késdbbh igencsak clengedtiik ldtogatéink kezét. El voltunk foglalva a rendszer-
valtozdssal, a rénk szakado szabadsdggal. a korfdtlan pénzkolis hirtelen megszu-
nésével. Mert ha szegényck is voliunk, konyvre szinte kortatlanul kélthettiink

* A 20060 augusztusdban megrenderett 21, Olvasds Vildgkongresszuson clhangzott cldadds
szerkesziett vltozata.

14




konyvtdrosként csakidgy, mint maganemberként. Emlékeznek a megannyi kis
OSZK-ra? A felesleges konyvek garmaddjara? Amelyeket késébb mindkdzonsé-
gesen SNK-nak — ,senkinek nem kell konyv”-nek neveztiink? Az ,egy példany
nem példdny” szlogenre? Ma, amikor valdban csak egy példdnyra telik. tudjuk.
hogy valéban nem az.

Manapsdg mar nem propagdlunk, nincs a raktarainkba, a munkaterveinkbe, a
beszdmoldinkba, anapiéletiinkbe belepréselve, nyomva, kényszeritve azideoldgia.
Es emlékeznek a mindsitésekre? Mi még ideoldgiailag fejlettek vagy fejletlenek,
kozmopolitdk vagy nacionalistdk, arisztokratikusak vagy kispolgdri csokevények
voltunk, attdl fiiggden, hogy milyen szavakat taldlt rank fénokiink, egy-egy meg-
nyilvdnuldsunkat hallgatva. Ma mindenki aszerint értékelddik, hogy megfelel-¢ a
mindségbiztositdsnak: elég gyorsan, elég sok, elég raciondlis, elég gazdasdgos cse-
lekedet hajt-e végre egy idGegység alatt.

De akdrmi is torténik, a vilag a feje tetejére dllhat koriilottiink, egy kis rutinvizs-
gélat azonnal kimutatna a vériinkben 1évé jobbité szandékot. Es ez nagyon XX.
szdzadi.

Vannak, akik a XX. szdzadot 1989-ig szdmoljak, ezzel i1s meghosszabbitva a
XXI-et. Lehet. Ez a mésfél évtized alaposan felforgatta koriilottiink a vilagot.
Most nemcsak a rendszervéltozdsrol beszélek, hanem a szamitastechnikdrél, az
oktatds liberalizdciojardl és az orokos dtalakitdsokrdl, no meg arrdl a posztmodern
dllapotrdl. ami az informdcié—ismeret—tudds helycserés tamadasat eldidézte.

A XX. szdzad embere még kérdezett akonyvtarban. ., Tessék mondani™ —kezdle.
és feltett egy kérdést. Ha egyetemi tandr volt, akkor konnyit, ha harmadikos dltald-
nos iskolds, akkor nehezet. Az eldbbi mdr csak azt kérdezte meg, amit csak mi,
konyvtarosok tudhatunk, az utobbi pedig azt, amit mi se. Némelyik kérdésrdl tigy
tint, hogy a tanitok kifejezetten a konyvtarosok tesztelésére taldltdk ki.

Akkor még kisebb sor dllt a konyvtdros elétt, és égtek a telefonvonalak., kiilono-
sen estelente, tiskabepakolds idején, amikor kideriilt, hogy van még egy kis bokke-
nd, ki kell taldlni, hogy kitél szarmazik az ,,aki mdsnak vermet ds. maga esik bele”
cimd mondds. Akkor még nem sziiletett OKTV-dolgozat, szakdolgozat, disszerta-
ci6, de djsdgeikk, komoly publikédcid hathatds konyvtdrosi segitség, konzultacio
nélkil. Akkor még kellett a konyvtdros, kellettek a segédkonyveink, kellett az intu-
fcionk. Megvaltozotta vildg. Nagyon megvdltozott. Itt van az internet, az Gsi flistje-
lek kései utdéda, mindenki, mindenhonnan elérheti, demokratikus, mint a veszede-
lem, és lehet, hogy kivalt benniinket.

Tévedés ne essék, én életem nagy élményének tartom, hogy palydm végén még
sikeriilt elkapnom az egér farkdt, és részese lehetek ennek a virtudlis csoddnak. De
amig a konyv tszteletet vdltott ki, a hdlé dobbenetet. A kdnyvtdr, ha szellGsen.
logikusan rendezik el dlloményat, az otthonossag érzetét kelti, a vildghdld az elve-
szeltséget. Felfoghatatlan, ami veliink tortént. Mindenkivel, kony vtdrossal, didkkal.
tandrral, f6ldi halandGval. De dgy érzem, hogy mi, kényvtdrosok, hanagyon picitis,
1épéseldnyben vagyunk. Pusztdn azért, mert tudunk kérdezni. Megtanultunk az ol-
vasoktdl. Annyi rosszul feltett kérdést fejtettiink meg, oly sok dton indultunk el a
vilaszokat megkeresni, annyi szinonima s asszocidcid jutott esziinkbe, mikézben
meg akartuk felelni a kérdést, és meg akartunk felelni a kérdezdének, hogy taldn
jobban tudunk kérdezni, mint egy atlagos foldi halando. S eziltal segiteni tudjuk az
adekvat vdlasz elérését internetrél, adatbazisbol, gépi katalogusbol. Mieldtt még az
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Osszes konyvtdrost lecserélik laptopra, be kell bizonyitanunk. hogy van I¢tjogosuli-
sdgunk ebben a szEp 4j vildgban is.

Mert ki is ez a mult szazadbdl itt maradt koviilet? Ki a konyvtdros? Az intéz-
ményt iranyito, a kilvildggal kapcsolatot tartd, pénzt és elismerést szerz6 mene-
dzser? (Ez esetben 90 szazalékban férfi). Az, aki kutaték, tuddsok szamdra szervez
konyvtdrat? Aki a nemzeti kincset 6rzi és feltarja? Aki digitalizdlja az irodalom
legjavit, és az eredményt rogziti €s feltarja? Aki szerzeményez, feldolgoz. anali-
tikus munkat végez, adatbdzist épit, aki a betérd olvasot tagra nyflt. érdeklSdd.
hivogaté szemmel vdrja, és elvezeti éppen ahhoz a polchoz, ahol a szdmdra leg-
fontosabb dokumentum van? Aki szdjmozgdasrdl le tudja olvasni az elmotyogott
kérdést, és egy buldog szivéssdgdval keresi meg a vdlaszt, akkor is, ha az olvasot
mdr régen mdsvalami foglalkoztatja? Aki segit hivatkozdsi indexet sszedllitani
cgy nagydoktorit ir6 tudésnak. de szivesen keresi meg egy kilencbetds kvarckris-
tdly nevét a kényvtdri Gjsdgok keresztrejtvényct fejtd, bentlako olvasénak? Vagy
az. aki a koszvényre diétds konyvet ajanl, vagy aki estig benntartja a gyercket a
konyvtdrban, ha clfelejtenck érte menni. és hazakisérve még egy tirérudit is vesz
neki. Vagy az, aki leiil sakkozni egy ideiglenesen szabadldbon 1évé gardzdaval.
hogy megtudjon réla valamit. Az, aki c-vitamint hoz a hajléktalan latogaténak
vagy az, aki megnyugtatja a pszichés zavarral kiiszkodG olvasot? Esetleg az a
konyvtdros, aki rendezvényeket szervez, kidllitast rendez, klubot alapit?

Ugye, ez mind-mind konyvtdros? Mindsitett esetben egyetlen személyben su-
risodik az Osszes.

Hait, nem egy posztmodern figura, lassuk be.

De nézziik meg egy kicsit az olvasdt is kozelebbrdl. A sajat konyvtaramrol
beszélek, a Févarosi Szabo Ervin Konyvtdr kozpontjardl, ahova naponta négy-ot-
ezer latogatd Iép be. Aki véletleniil nem ismerné ezt a 2001 6ta mikodd csoda-
intézményt, annak elmondom, hogy hat szinten mikodiink, elvileg mindenki meg-
taldlhatja nalunk a helyét. Az egész napjat ott t6lté magdnyos oregtdl, a barlang-
lakétol, munkanélkiilitél kezdve a gyerekekig, a kikapcsolédni akarotol. a
kutatdig, a csak filmet, popzenét keres6tsl, a verselemzést készitdig, a csupdn a
helyet kihaszndlé magandrat-adotdl, és annak tanitvanyatdl a randevizokig. min-
denki otthon lehet.

Latogatoink zome fiatal. Kis tilzdssal szolva cgyetemi konyvtarként miakodo
virosi konyvtar vagyunk.

Hogy mondjaJozsef Attila? .Ehess, thass, olelhess, alhass, amindenséggel mérd
magad!” S hogy gondolja a mi ifju litogatonk? Hogy ez az a hely, ahol ehet. thal.
6lelhet, alhat. —,,A mindenségit!” Ezt mdr én teszem hozzd, amikor szépen megké-
rem, hogy akdlds iiveget vegye le a csuddsan feldjitott asztalokrdl, csakiigy. mint az
almadt és az uzsit, hogy a ldbdt, a mezitelent, vegye le a fotelrol, amikor gyongéden
felrdzom, mert horkol, és amikor egy t8lem hdarom méterre csékol6z6 parrdl azt
hiszem. hogy levegd hijan mdr nem is élnek, oly régen dllnak elGitem mozdulatla-
nul. cgymdsba feledkezve. De ugyandk, megrazva magukat, igazi konyvtdrhasz-
nalovd vdlnak. Tobbfélévé. Egy kisebb, de sajnos, Iélezd csoportot és (6bb. na-
gyobb, hdl” istennek 1étezd csoportot alkotva. Ez elébbi azokbdl dll. akik cllopjdk
azt a folyoirat szamot, amelyet majd az egész éviolyam keresni fog. koziiliik kerdil
ki, aki a Humme esszéi koziil a Jo izlésrdl sz6016 fejezetet zsilettel kivdgja. aki cgy
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egész tételsorra valottép ki az Enciklopédia Britannicabdl, aki kioperdlja a médgnes-
csikotakdényvbdl, mert magankonyvtarat gyarapit.

Egy masik csoport tagja nem tud a konyvtarban megmaradni, mert nincs ideje.
dolgozik, gyereket nevel, vagy egyszerden csak otthontanul6 tipus, vagy nem tud
meglilni egy helyben. Van ilyen, 6 az, aki fénymadsol, és ebben idénként tébbdiplo-
mds. nyelveket beszéld, tudomanyos fokozattal is rendelkezé konyvtdrosok dllnak
szolgdlatdra. Fénymadsolt oldalak tizezrei tdvoznak a konyvtarbol naponta. Mire
hazaér a gazddjuk, azt sem tudja, hogy mibdl mdsolt, volt-e abban a kényvben
még mds fejezet, mi fliggott ossze mivel; csak azt tudja, hogy valamit tett a vizs-
gdja érdekében, és ezzel a legnagyobb k& le is esett a szivérdl.

A kedvenc csoportomba tartozé didk bejon, koszon, keres, olvas, jegyzetel.
nyujtézkodik, kdvézik, djra olvas, djra jegyzetel, kocsira rakja a konyvet, kdszon
¢s hazamegy. Kozben persze, csoportba tartozastol fiiggetleniil valamennyien ne-
vetgélnek, beszélgetnek, mobiloznak, veszekednek, felszabadultan felkacagnak
(csak dgy reng belé az ablak), egyszéval ugy viselkednek, amint Balogh Andrés
ifju kollégdm fogalmazta, ahogy egy biblioplazdban illik.

[tt dlljunk meg egy percre! Mit is tanulnak ezek a gyerekek? Milyen szakokra
Jarnak?Mi lesz beldliik, ha nagyok lesznek? Hozzank jdr az éppen képzésben része-
stil§ ezer szociolégushallgatd, amivelddésszervezdk, akommunikdcio szakosok, a
média szakosok, a szdmos jogi kar hallgatdja, a norvég-alban szakos, a tibetoldgus,
a régész ¢s pedagogusjeloltek minden mennyiségben. Az egyik oldalon bejon a
pedagdgusjelolt, a masikon az Expresst, az Oktatdsi Kozlonyt és a Koznevelést
keresd dlldstalan pedagégus. Ide jarnak a jové szocidlis munkdsai, szocidlpolitiku-
sai, kozigazgatéi. Vajon hdnyuknak lesz dlldsa, biztos munkdja? Tudjdk-e, hogy
diplomdjuk nagyrészt bianké diploma, szerencsés esetben haszndt veszik egy ilyen-
olyan dn. asszisztensi dlldsban, ahogy manapsdg nevezik atitkdrnéket, szervezdket.
Tavol dlljon t6lem, hogy megitéljem, akar a hallgatékat, akar az egyetemi képzés
szinvonalat, de azért itt magunk kozot bevallhatjuk, hogy néha bizony az az érzé-
stink, mintha, esetleg nem lenne elég alapos, néha, mintha a feliiletesség iitné fel a
fejét. Ugyanakkor ezek a gyerekek mdr kdprazatosan ismerik a szamitogép minden
csinjat-binjat, bar néha elfelejtik leszedni az internetes fejlécet a beadott dolgo-
zatrél. Es nem utolsé sorban nyelveket beszélnek, magabiztosan mozognak a vilag-
ban. Ontudatosabbak és onérvényesitébbek, mint az eléttiik jaré valahany genera-
ci6. Ma még tidék, nagyon szépek, lengék és hetykék, de vajon mi lesz veliik, beld-
liik Ot—tiz év mulva? Vajon adnak ezek az iskoldk, fels6foki tanfolyamok annyi
municiot, amivel lesz erejiik véltani, djrakezdeni, a rajuk szakado szabadiddt kitolteni?

Aki konyvtdri témardl akar beszélni, irni, azt hiszem, kivétel nélkiil kacérkodik
azzal, hogy megszolaldsa cime ez legyen: ,.Gondolatok a konyvtarban”. Olyan
kézenfekvé lenne. Nem? En is el6vettem a kolteményt, és nagyon mellbevégott
egy strofdja. Nem a ,Ment-e a konyvek 4ltal a vildg elébb”, és még csak nem is
az ., Orszdagok rongya, konyvtar a neved”, hanem a kovetkezd:

»Hogy mig nyomorra millick sziiletnek,
néhdny ezernek jutna iidv a féldon,

Ha istenésszel, angyal érzelemmel
Haszndlni tudndk élték napjait”



Mirdl is beszéliink itt harmadik napja? Arrdl, hogy a szellermi javak, akiknél
vannak, annal felhalmozddnak, akinek van, annak adatik, és arrdl, hogy aki szc-
gény, az a legszegényebb. Kolleginadnk, Péterfi Rita dolgozatanak lényege, hogy
a bourdieu-i szellemi téke egylitl van a lakossdg kb. tiz szdzalékanal, a néhdny
ezernél, és még nekik is sziikségiik van istenészre meg angyalérzelemre ahhoz.
hogy haszndlni tudjik éltok napjait. De mi van a millidkkal? Kik azok. akik
nyomorra sziilettek? Csak XIX. szdzadi gondolat ez? Nem XXI. szdzadi is?

Beszéliink itt hdrom napja romékrol, kistérségiekrdl, szegényekrdl, kulturdlis
hattér nélkiiliekrdl, egyre kevesebbet olvasékrd] és egyre tobbet tévénézdkrdl.
Beszéltiink az ¢rzelemszegény sziildk gyerckeirdl, a mesélni. énekelni. rajzolni.
sOt beszélgetni nem tudd, vagy nincs kedve anyardl, apardl. De nem beszéliiink
arrél a jovardl, amelyben szamos ok miatt nem lesz mindenkinek negyven éven
keresztiil, napi nyole érdban munkdja. Lehet, hogy a 16bbségnek. A szdmitagép
nemcsak az olvasdstdl, a hagyomanyos SromszerzésektSl von el. hanem sokak
konkrét munkdjat is elveszi, azdltal, hogy elvégzi azt. A helyhez nem koot fizikai
szakmunka Azsidba kéltozik, ipardgak sziinnck, sziinick meg, kitolédik a nyug-
dijkorhatdr. és még sorolhatndk azt a szdmos okol, amitél a mai gyerekek felndu
korukban hosszabb-rovidebb ideig nem fogjik megtaldlni a helytket az Un. tde-
sadalmi munkamegosztashan. Most nem arrdl beszélek, hogy mibd! fognak a jéva
munkdtlanjai megélni, mert crre a tirsadalomnak valamilyen mddon vilidgszerte
vilaszt kell adnia, hanem arra gondolok, hogy mivel tudjdk hasznalni éltok nap-
Jjait, mi ad éricimet a felszahaduld idének? Mit csindlnak majd naphosszal? Hon-
nan lesz istenész és angyal érzelem?

Szerintem a konyvtdraknak itt1s Iehet szerepe, ebbe s van beleszdldsa. Jollehet.
nem a megszokolt médon, helybe virva azokat, akik a kényvckért, olvasnivaldcrt
betérnek. hanem helyetadvaalépésrdl-lépésre tanité, mintdtadd foglalkozdsoknak.
a tudatos felkészitésnek. Valami mar megindult: kdnyvtdrunk, a FSZEK 61 egysé-
2érdl sz610 128 oldalas éves jelentésébdl 100 oldal akonyvidn foglalkozdsok felso-
roldsa. Tudnunk kell, hogy ez nemcsak a jelennek sz6i. hanem a jovdre készit. még-
pedig tudatosan. A kdnyvidraknak mostantél ennek a valdsdgos kihivasnak is meg
kell felelniitk. Mindegy, hogy milyen eszkdzokkel, konyvvel, filmmel, zenével. in-
ternettel, foglalkozdsokkal, kézmifvesséagel, rajzzal, festéssel, kozdsségépitéssel.
kirandulassal. madarak, virdgok megfigyelésével, sippal, dobbal, nddihegedivel.
de minden eszkdzzel azon kellene dolgozni, hogy a jové nemzedékek haszndlni
tudjak éltk napjait és erre a gyerekeiket is meg wdjik tanitant. Hogy ne rombolja-
nak, tnpusztitsanak, keseredjenek és kildtdstalanodjanak, hanem értelmesen tudjdk
¢lni az életet. A kisgyerek mindenre megtanithaté, még arra is, hogy szépen €s jo!
foglaljael magil, és ezt a tudasdt a felnSitségbe is magdval vigye. Utépia? Lehet. de
olyan jé lenne hinni, hogy a kdny vtarosok, 6vondk és 6vobacsik. tanitdk és tandrok,
papok. mivészek és szocidlis munkdsok mondhatndk egyiitt:

Koszonjik €let dldomasidat. ¢z j6 mulatsdg, férfi-(ndt) munka volt!
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MUHELYKERDESEK

Kecskeméten
janudrban

A cim kicsit csaldka, hiszen el kell, hogy druljam, Budapesten beszél-
gettem Ramhdb Mdridval, a Katona Jozsef Megyei Konyvidr igazga-
t6jcval. Nem véletlen, hogy nem Kecskeméten taldlkozrunk, hiszen Md-
ricnak nagyon siri a programja, ezért igy volr a legegyszeriibb meg-
szervezni a taldlkozonkat.

Természetesen a megyei konyvtdrat jol ismerem, ahogy megannyi
konyvidros az orszdghan. Az utobbi években rengetegen jottek ide ta-
nulmdnyiitra, tavaly pedig mdr mdsodszor szervezete meg Kecskemét
a vdndorgyilést. A bemutatds éppen ezért nem konnyi. Tudok-e frni
rola tigy, mintha eldszor lamam? Teljes képet tudok-e adni arrol, amit
mdr nagyon sokan jol ismernek? Befolydsol-e a konyvtdr hire, a rola
kialakult kép az interjii elkészitésében? E kérdések kavarogtak a fe-
Jjemben a raldlkozdst megelézéen.

Aztdn belenéztem a konyvidr honlapjdba és mdris taldltam djdonsdgor,
amirdl taldn az elmiilt években kevesebbet lehetett hallani. Ez pedig
a kényvidr térténete, miltja. A konyvidr alapitdsa egy 1894-es dllami
hatdrozathoz fiizddik, ebben megbizzdk az Orszdgos Miizeumi és
Kanyvidri Bizottsdgot a vidék felé irdnyulo konyvtdr- és miizeunszer-
vezési feladattal. Kecskemér th. Vdros Tandcsa Kada Elek polgdrmes-
ter javaslatdra élt a konyvtdralapitassal jaro magas dllami tamogatds
lehetdségével, és 1897-ben hatdrozatot hozott nyilvdnos konyvidr le-
1esitésérdl, amely még szervezetileg nem kiiloniilt el a miizeumtol és
a levéltartol, ahogy ez a tobbi megyei konyvtdr esetében ts tortént.
Elhelyezése is ideiglenes volt a Vdroshdza mdsodik emeletén lévd
nagyteremben.

1899-ben a tandcs rendeletben hatdrozta meg a konyvtdr fenntartdsd-
ra és gyarapitdsdra szolgdld javadalom dsszegét, amelynek fedezerére
évi rendszeres dllamsegélyt kapott. Ettél az idéponttél kezdve tervsze-
7if és fokozatos dllomdnygyarapitds kezdddott, amelynek szabdlyait az
idékézben alapitott konyvidri bizottsdg hatdrozta meg. A gyarapodds
kovetkeztében egyre nagyobb letr a kényvidr helyigénye, az ideiglenes
elhelyezés miatt megoldatlan volt a nyilvdnossd tétel is. 1911-ben Szi-
lddy Kdrolyt nevezték ki a konyvtdr és miizeum igazgatdjava. Szilddy
a kényvidrat nem tartotta alkalmasnak kozmiivelddési feladarok elld-
tdsdra, (gy tudomdnyos szakkonyvidrként kezelte. A kényvidr rulajdo-
néaba keriilt nagy értéki hagyatékok — mint példdul Pesty Frigyes tor-
1énettudos és irdé vagy a halasi reformdtus lelkész, irodalomtorténész
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Szilddy Aroné — valdban a tudomdnyos arculatot erdsitették. A nagy
ertékit, torténetiségiik és konyvinuivészeti szépségiik miatt is ritka kony-
vekre 1930-ban még csak korldtozott kinyvtdri nyilvanossdagor enge-
délveztek, helyben haszndlatra is alig volt lehetdség.

Szilddy Kdroly haldla utdn, 1934-ben Garzo Jozsef, majd 1937-ben
Szabo Ambrus lett a kinyvidr vezetdje. O készitette el ebben az évben
a konyvek teljes leltarozdsdt, ennek eredménye 21 222 nui 39 000
kotetben volt.

Az 1940-es évek haboris pusztitdasa potolhatatlan veszteséger okozoit
a konyvtdr dllomdnydban: elégett a Régi Magyar Nyomtatvdinyok és
a Régi Magyar Konyvtdr ritka becsii, az egész magyar kultiira egve-
temes ériékii alkotrasai kézé sorolt dokumentumok szinte teljes egésze.
A kidnyvedr térténetében 1952, oktdber 26-a az djabb fontos ddtum,
amikor minisztertandcsi hatdrozatr rendelkezett a megyei kényvidar
megszervezésérdl, a kecskeméti Vdarosi Konyvtdr jogutodjaként, annak
allomdnydra épiilve. 1955. dprilis 29-én a konyvtdr felvette Katona
Jozsef nevet.

Az 1970-es évek a szakmai munka mindségi vdltozasat hoztdak el. Ka-
talogusrendszere, gyiijteményszervezése, bibliogrdfai munkdja Lisztes
Ldszlo igazgato (1972-1986) nevéhez kapcsolodva orszdagosan elis-
mert lett. Az 1980-as évek mdsodik felében elkezdodott az ondllo
konyvidr épiiletenek tervezése.

Az ij konyvidar szakmai programjanak kidolgozdasa, a kinyvidr épite-
senek szakmai feliigvelete mdr Ramhab Mdria nevéhez kotddik, aki
1991 ota a konyvidr igazgataja.

1996. augusztus 16-dn megtértént az ij épiilet dtaddsa.*

Nos, iddig tart a kényvidr tirténetének bemutatdsa az intézmény hon-
lapjdn. Innen kezdjiik a beszélgetést Ramhdb Mdridval.

— Hogyan is folytatodik ez a torténet?

— Mar elkésziilt a kronoldgia napjainkig. Az internetes oldalon egy rovid tor-
énct olvashatd 1996-ig, de 1étezik egy hosszabb, részletescbb anyag. aminck a
kiaddsan éppen most dolgozunk.

Héromféle évforduldt szoktunk manapsdg tinnepelni: a védrosi konyvtar alapi-
tdsdnak évforduléjat — ennek 110 éve az idén; a megyei konyvtdr alapitdsdét ¢s
az (j éplilet dtaddsdét. Az utébbinak tavaly volt tiz éve. Nagyszabdsi program
keretében iinnepeltiink a ,,10 éves a Katona Jézsef Konyvtar 1j otthona™ elneve-
zéssel. Sokféle programunk volt ebbdl az alkalombél, koziiliik kiemelném a part-
nertaldlkozot. A szervezés idején szamba vettiik, hogy ki mindenkivel vagyunk
tartds egyiittmikodésben, kapesolatban. Meglepddtiink, hogy szdzndl is tobb part-
neriink van. Igyekeztiink mindenkit meghivni, viszont abba a kis fiizetbe, amelyet
a tiz éviinkrél adtunk ki, mdr csak azok fértek bele, akikkel frasos cgytittmikodési
megillapoddsunk is van.

# Forrds: hip:/www.kjmk. huw/kitortenet.asp
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— Hogvan értékeled az elsd tiz évet?

— Ez az idGszak nagyon komoly 0sszegzésre ad lehetGséget. Mig 1996-ban az
ij épiiletnek oriiltlink, ma mdr szdmba vehetjiik, hogyan is mikodiink. A vissza-
jelzésekbdl biztosak lehetiink abban, hogy az emberek nagyon vértdk ennek a
konyvtdrnak a feléptilését. hiszen rogtén birtokba vették. Ez a bizonyiték arra.
hogy tényleg volt értelme ennek a nagy munkdnak. Most, a megszoritasok idején
felmeriilt a gondolat (nem a konyvtdarosok részérél), hogy egy 6rdval csokkentsiik
a nyitva tartdst. De amikor szinte minden nap sorbaalldssal nyitunk, és zdraskor
még j6 néhdnyan hagyjak el a konyvtarat, akkor ezt nem tehetjilk meg. Az em-
bereknek ilyen szembetiing igényére nem lehet nem odafigyelni! Vannak olyan
olvaséink — és itt nem csak nyugdijasokra kell gondolni —, akiknek életformajava
vilt a mindennapos kényvtarldtogatds. Nagyon nagyra becsiilom azt, aki ilyen
szinten be tudja épiteni ezt az életébe. Tobbféle felmérésiink van, amibdl vissza-
jelzést kapunk a munkdnkrol. Az elsék kozott tértiink rd arra, hogy a lehetd legtobb
formdban dokumentdljuk, hogy mi is torténik a konyvtarban. Az évek elére ha-
ladtaval ssze is tudjuk hasonlitani ezeket az eredménycket.

— Az épiilet hogy ,,dllta a sarar” a tiz év alatt? Sziikség van-e felijitasokra? Es
egvdltaldn: folyik allagmegdvds?

— A tizéves évfordulén tobben mondtak, hogy még mindig olyan az épiilet.
mintha Gj lenne. Nem azért ilyen, mert nem hasznaljak az emberek, hanem azért,
mert nagyon sokféle médon prébdljuk az otthont drizni ebben az épliletben. Ez a
beruhdzas azt is bizonyitja, hogy nagyon kotott pénziigyi keretek kozott is Iehet
id6Lalloe késziteni. A parlament egy fix Osszegd tdmogatdst szavazolt meg annak
idején, ebbdl kellett gazddlkodni. Ez ugyan biztos pénz volt, dm idékdzben még
az dremelések miatt sem lehetett megemelni. A célkitdzésiink az volt, hogy inkabb
kevesebb, de minden mindségi és korszerd legyen. Ez a koncepcid kidllta az idd
probéjat. Részben ennek koszénhetd, hogy ma is djszerd az épiilet. A masik oka
az. hogy valéban otthonunknak tekintjiik a kényvtdrat, ezért folyamatosan karban
tartjuk, javitjuk a legaprébb hibat is.

— Milven a légkor? Hogyan alakult az évek alatt?

— 104-en dolgozunk most a konyvtdrban. Az egyik legfontosabb, hogy valddi
csapattd szervezddtiink. Rendkiviil nyitott és rugalmas kollégdim vannak. Eves
szinten 20-25 pélydzat, projekt (a 100 ezer forintostél a 15-20 milliésig) zajlik.
Tavaly 420 rendezvény, tovabbképzés volt. A tiz év alatt 100 000-r61 430 000-re
néti a latogatok szama. A véltozdsokhoz igazodni és ezt a munkatempdét birni csak
csapatszellemmel lehet. Lényeges, hogy nem mindig ugyanaz az 6t-hat kolléga ug-
rik. hanem mindenki kiveszi a részét a munkdbdl. Folyamatosan megismertiik min-
den munkatdrs erésségét, és aszerint vesznek részt a munkdban, a projektekben.
Tébbféle szempont szerint kaphat szerepet egy-egy folyamatban valaki. Nagyon
fontos, hogy manapsag a kiilonboz6 készségek, szakmai tudds mellett a pénziigyi
ismereteknek is dontd szerepiik van. Ndlunk mdr sokan tudnak koltséget szamolni,
hiszen ez nem csak a projektmunkéhoz elengedhetetlen. Ez a csapatmunka akkor is
jellemza volt, amikor a szamitégépesitést vezettiik be. Nem lehetett érezni akonyv-
tdrban semmiféle fennakadast; sokat tanultunk egymadstSl. Az (j megsziiletése min-
dig nagy lehetdség. A hozzdéllasunk mindig az, hogy ,.0ldjuk meg!”. Nem tudunk
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energidt pazarolni arra, hogy egymdsnak azt magyardzzuk, miért nem lehet valamit
megvalésitani. Sokkal tébb energia menne el az ellenvetések atiekintésére, mint
arra. hogy a megolddst keressiik. Ahol mindig a problémak koriil folyik a gondolko-
dds. és ez vilik domindnssé, ott elvész az erd.

A kecskeméti csapatnak egyik jellemzdie a jokedv, Elég sokszor joval a szokd-
sos munkaidén td] is dolgozunk. Ezeket mdshogy nem nagyon lehet véghezvinni.
csak ha az ember j6! birja hangulatilag. Mivel anyagi mouivacid nem nagyon van, a
pozitiv szctlemiség motivithat. Ndlunk mindenki azért dolgozik, hogy valami meg-
sziilessen. A tovéabblépést segiti az, hogy egymdst lelkesitjitk. Ha valaki elfdrad.
mélyponton van, biztos. hogy van, aki lendliletet tud adni neki. Az a harmdnia. amit
akonyvidr drasztakillsejében, csak dgy johet létre, ha a munkatdrsak kozétu légkar
is olyan. Ezzel cgydltaldn nem azt akarom mondani, hogy nincs egy sor problé-
mdnk. vagy olysmi, ami nem stkeril. de nem ez a meghatdrozé.

— Az anyagi motivicid minden kdnyvidrban probléma. A mostani idGszak kitlo-
nédsen nem kedverz ennek. Hogvan élitek dr a megszoritdsokar?

— Termésyetesen elsé megkozelitésben nagyon rosszul, pedig eddig is ahhoz
voltunk szokva, hogy a koliségvetésiinkben az onkormdnyzati finanszirozas csak
a fegalapvetébb kiadasainkat federzie. Szolgdltatdsainkhoz, rendezvénycinkhez.
promoécids anyagaink cldallitdsdhoz mindig kiilsd forrasokat kellett szerczniink.
Ebben az évben viszont 30 millio forintet kell meglakaritanunk az dnkormdanyzati
tdmogatdshol, ami nem kevés. 15-16 fével fogunk keveschben dolgozni egyeldre.
ami azl jelenti, hogy nem veszink fel a gyesen, gyeden lévék helyére senkit.
Valoszindleg késébb konkrét 1étszdmesokkentéscket is végre kell hajtanunk. Sok
mindent kiszamoltunk, mérlegeltiink. Szeretnénk a kialakult helyzetet arra fel-
haszndini, hogy olyan viltoztatdsokat inditsunk ¢l — lehetdleg sajdt ethatdrozé-
sunkbol ~, amelyek szervezetiink megdjulasahoz, ) szolgéltatdsok meginditdsa-
hoz vezeinek. Mindenképpen tigy szeretnénk kijénni a megszoritdsokbdl, hogy
az maradando veszicségeket ne okozzon, anndl inkabb eldrelépésre adjon lehetld-
séget szamunkra. Oriilnénk olyan valtozdsoknak, amelyek jobban kozelitenének
a teljestunénycken alapulé bérezéshez, elismeréshez. Valddi bér- és emberi erd-
forrds gazddlkodast tartunk sziikségesnek ahhoz, hogy az alapszolgidltatdsok mcl-
lett sokkal rugalmasabban udjunk alkalmazkodni a kiilonféle projckiek, aktuilis
feladatok magas szintd ncgolddsahoz.

— Az eldbb emlitetted a pdiydzatokar. Gondolom, sokat segitenek nektek is
pdlvdzarilehetdségek.

— Igen, viszont lénycges dolog az, hogy mi a terveink megvaldsitdsihoz keres-
siik a palyazati Ichet8ségeket. A palyazok egy része még mindig dgy gondolkodik.
hogy . Hii. megjclent egy pédlydzat, gyorsan ugorjunk rd!”. Pedig lehet, hogy sem
ereje, sem ideje, clkésziiltsége, st megkockdztatom, hogy sziksége sincs rd az
intézménynek. Ez forditou fofyamatként kellene, hogy mikodjon: egy intézmény-
nek vannak hosszabb-révidebb tdvi clképzelései, és ahhoz keresi a tAimogatasokat.
IchetGségeket, egylitimikodd partnercket. Példdnak tudnam felhozni akistelepiilési
konyvtdrak korszerdsitési programjat. 2003-ban kezdtink el dolgozni ebben a mun-
kacsoportban a Nemzeti Kulturilis Orokség Minisztériumdnak a meghizdsdbol.
2004-re dsszedllitottuk a Konyvldrelldtdsi Szolgaltaté Rendszer koncepeidjdt. A
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koncepcié megsziiletésekor nagyon sok szkeptikus kolléga csak azt hajtogatta.
hogy ..Hol van erre pénz?” Még mindig a fiilembe cseng ez a kérdés. Mi egy helyi,
cgy térségi ¢s egy orszagos forrasban gondolkodtunk. Es ekkor hirtelen nagy valto-
zds ortént: a politika elég erdsen elszdnta magdt a kistérségi tarsulasok Iétrehozasa-
nak tdmogatdsdra. Ezt a helyzetet felismerve a Konyvtari FGosztély azonnal elkezd-
te a targyaldsokat az akkori Beliigyminisztériummal, hogy megindulhasson a
KSZR megvalésitasa. Nos, igy keriilt be a mozgékonyvtdri elldtds a kistérségek
vilaszthaté feladatai kozé. Olyan komoly forrdsok nyiltak meg, amirdl a szakma
azeldtt nem is dlmodhatott.

~ Ndlatok hogyan miikédik az elldtds?

— Mi dgy tudjuk megvaldsitani a terviinket, ahogy az az eredeti koncepcidban
szerepelt. Nem kell foladnunk szakmai elképzeléseinket a gyakorlatban sem. Fon-
tos, hogy ezek akonyvtirak alegkorszerdbb és a legjobb lehetdségeket kapjdk meg.
aminek a végeredménye valéban egy hatékonyan mikods szolgdltatds lesz. Ennek
vannak alapvetd kritériumai, amelyeket a KSZR-ben megfogalmaztunk.

Remélem, hogy azt a médszert, ahogyan elkezdtiink dolgozni, sikeriil meggyo-
kereztetni a megyében. Olyan 1000-2000 lakosi telepiilésekrdl van sz6, ahol még
van létjogosultsaga egy kéépiiletnek, egy kulturdlis szolgaltaté helynek. Ezt azért
hangsilyozom, mert 6riilnék, ha Magyarorszdgon is elindulnédnak életképes biblio-
buszos szolgaltatasok. Kivételek mindig vannak, de 1000 lakos alatti telepiiléseken
a bibliobuszos szolgdltatdssal lehet a legjobb eredményt elérni. Mi a Kozkines
Program hitelébélamegyébenegyre tobb helyen szeretnénk a gyakorlatban megva-
[6sitani a .. Kell egy hely!” filozéfidjat. A telepiiléseken meglévé, tobbnyire elavult
miivelddési hdzat, telehdzat és mindenféle szolgdltatast szeretnénk egy teté ald hoz-
ni. €s azt sokoldald szolgdltaté hellyé alakitani. Tébb helyen épiiletrekonstrukeidk-
ba kezdett szakmai segitséglinkkel az 6nkormanyzat, és mdr vannak dtadott épiile-
tek. Ezek az aj komplex kulturdlis szolgdltato helyek ténylegesen korszerd kornye-
zetbe varjdk alakossdgot. Az adott konyvtdrak dllomdnydbol elég nagy levilogatast
végezlek a kollégdk, és a megmaradtak adatait szimitogépes rendszeriinkben fel-
dolgoztak. Ezzel egy idében megkezdtiik az dllomédny frissitését. Ebbe médr NKA-
palydzatokat is bevontunk, illetve a kistérségi tarsuldst6l kapott normativa tdmoga-
tast. Komplex, teljes kord atalakitdst az elmilt egy évben Kunbaracson, Fiilophdzan
¢s Kaskantytn végeztiink. Mindig az tud élre t6rni, aki mer kockaztatni. Mi erdGs
szakmai hdtteret biztositunk ezekhez a fejlesztésekhez. Tudjuk, hova szeretnénk
eljutni, de ehhez partnerek kellenek. Elmondhatom, hogy most mér komoly harc
folyik azért, hogy melyik legyen a kivetkezd telepiilés, ahol megtjul a kdnyvtdr.
Természetesen a teljes kord feldjitasok mellett a kistérségi tarsuldson keresztiil
szolgdltatasainkat szerzGdés keretében sokan veszik igénybe.

Az igazi erGproba viszont csak az épiiletek dtaddsa utdn jon! A megnyitd min-
dig gydnyord, a cél viszont az, hogy a lakossdagot hosszu tdvon szolgdljuk. Min-
denhol a gyakorlatban dél el, hogy ez a szolgdltaté hely, hogy tud a legjobban
mukddni. Hiszen eddig is voltak ezek az intézmények, most pedig arra kivdncsiak
az emberck, hogy a kiilsGségében megviltozott épiilet miben tud djat nydjtani.
Azt mondhatom: mindenben! Az eddig magéra hagyott kis konyvtdrat beemeljiik
egy lényegesen nagyobb rendszerbe, a sajat szolgdltatdsi lehetéségeinket kiter-
jesztve rdjuk. Megindultak a programok: lakosségi internet tanfolyamokat, kidl-
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litdsokat szerveziink. A falugazddsz — akinek a szerepe a faluban nagyon fontos —
is ezen a szolgdltaté helyen mdkodik ezentdl. A falugazddsz sok mds mellett
példaul az curdpai unids pdlydzalok adminisztracidjanal segit. Tudatositani kell
az emherckben, hogy a legkiilonbozdbb informicids szolgdllatdsokat cgy helyen
vehetik 1génybe.

Ahogy komolyan megindult ez a munka, a kényvtarunkban dtszerverzésre volt
sziikség. Most hat cmber tébbnyire a kistérségi konyvtdri cllatassal toglalkozik.
Ev az atszervezés nagyon indokoll, hiszen a kovetkezd tiz év leginkdbb errd] fog
szAlm, Most a kistelepiiléseken szeretnénk elérni azt, amit mdr Kecskeméten cl-
értiink. Sehol sem szeretnénk aldbbadnt a szinvonalat. Ez azt jelenu, hogy ha
megdll az olvasd Kaskantytin a kdnyvespole ¢léut, akkor pontosan a ndlunk meg-
lévé mingséget lissa. A vonalkédos kolesonzéstd! az adatbdzisban vald keresési
lehetdségig sok minden megtaldlhatd. Eldbbre Iéphctnénk, ha a konyvtarak tar-
talmi és formal megjelenésében Wbb azonossdgra torekednénk. Nem .egység-
konyvtdrosdi”-rol beszélek. de azért akoltségvelésbdl a lakossdg szamdra nyujtott
kozszelgaltatisnak kellene, hogy legyen egy adoll szintje. amt alall nem beszéi-
hettink konyvtdri clldtdsral. Mi Bacs-Kiskunban azon dolgozunk, hogy ez igy is
legyen, mint ahogy sok megyében hasonldan gondolkodnak errél. Bizios vagyok
benne. hogy egyszer el kell érnlink oda, hogy Magyarorszdgon kialakul cgy egy-
séges szolgdlald rendszer. A milt évben szervezett ,Osszefogds™ programnak is
kulcsfontossdgii eleme volt az egyiities megjelenés. Egész maskent hat a sokféle
kiilonbozd helyi rendezvény, hogy ha azok orszdgosan egy kozos témdihor csat-
lakozva. azonos dizdjnban mutatkoznak meg az orszdg cgdsy teriiletén. 2006-ban
a kistelepliléseken pontosan ugyanaz a szordlap. plakat népszenisiteuie a progra-
mol. mint a fdvdroshan. a nagyvarosokban. Ez alkalommal jelent meyg a kozszol-
gilat ¢s Wbh kereskedelm wlevizig csatorndjan a szakminak egy hiszmasod-
perces rekldmspotja. Remélem, hogy még j6 néhdnyszor lesz alkalma a kinywv-
tarosoknak ezzel az cszkozzel is népszerdsileni a levékenységlikel, hiszen cbben
nagy lehetdségek vannak.

— Hogyan ldtod ma a megyerendszer helyzetét?

— A megye szamotnra cgy addthaté iérséget jelent clsdsorban, amelynek meg-
vannak a maga torténelmi, foldrajzi, gazdasdgi sajdlossdgai. amelyre a jovéhen is
épitent kell. Kényvidrelldtasi szemponth6l biztos vagyek benne, hogy szimos
olyan szolgdliatds van, amelynck cgy-cgy ilyen 1érség az optimdlis nagysagrendje.
A kényvtarelldlds — meggydzddésem szerint — szakszerden, hatékonyan ¢s korsze-
rden csak dgy fejlédhet, ha egyre vildgosabbd vilik a rendszerben az orszigos. a
regiondlis, a térségi, a kistérségi €s a helyi szint. Ez szolgdliatdsmegoszidsi ¢s
egyltumikadési lchetdség nem intézményfenntartds kérdés, mint ahogy szamos
ponton a kinyvtdrelldtds ma sem intézményfenntartds. Viltozhat egyes kinyvid-
raknak. kényvtdriipusoknak a fenntartéja, de ez nemkell hogy feltéteniilazt jelent-
se. villozik arendszerben betdltont szerepiik is. Természetesen ilyen esetben a [enn-
Lartd forrdsai ki kell, hogy egésziiljenek a feladatiinanszirozis Ujabb forrdsaival.
Egycldre nines vélasziott régids onkorméanyzati testilet, ami érintheti a megyei
konyvtarak fenntartdsdt, viszont van szdmos szakmai kérdés, amelycn dolgozik mdr
az. Oktatdsi és Kulturdlis Minisztérium munkacsoportja, szamba véve a lehetséges
regiondlis konyvtdri szolgallatdsokat,
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— A nuikddésetek sokkal nagyobb hatosugarii a megye hatdrandl. Beszélnél
errdl egy kicsit?

— Evek alatt sok orszagos projektben is részt vettiink. SGt, nemcsak részt ve-
sziink ezekben, hanem alapdtleteket adunk Gsszefogva az eseményeket, és az
egyes programok arculatdt is probdljuk megteremteni masokkal egytittmikodve.
Az Internel Fiestdt koordindljuk, kétszer mar volt itt vindorgydlés, az eurdpai
unids programokbdl kivessziik a résziinket, és folytathatndm a sort. A mdilt évben
a legnagyobb kihivés az ,,Osszefogds a kényvtdrakért” mozgalom orszdgos szintd
megUjitdsa volt. Ez a program nagy erét kell, hogy adjon a konyvtarosoknak arra,
hogy sajat maguk is érezzék at az 0sszefogds jelentGségét. Hogy egyiitt taldljunk
olyan lehetdségeket, amikkel meg tudjuk mutatni, hogy a tdrsadalom szempont-
jaboligenis hasznos a jelenlétiink. Hogy képesek vagyunk az amigy soha teljesen
el nem tiintethetd esélykiilonbségeket legaldbb valamelyest csokkenteni. A tavalyi
.Osszefogds™ program j6l megmutatta, hogy orszdgosan melyik konyvtarnak mi
az erdssége, miben haladt eldre. gy példaul Szolnokon az esélyteremtésben, az
egészségkarosodott emberekkel valé foglalkozdsban tartanak eldrébb. Sokan fog-
lalkozunk ezekkel a témdkkal, de Gk kiilonosen nagy hangsilyt helyeznek erre.
Az egrick egyre inkdbb az egészséges tarsadalom program gazddivd vilnak. Az
Orszdgos Egészségnevelési Intézettel és az ANTSZ-szel egyiittmikodve akir a
szellemi motorja is lehetnek ennek a szolgéltatdsnak.

Nagy dolognak tartom, hogy az NKA Kiemelt Kulturdlis Események Kollégiu-
maba kezdettdl fogva meghivjak az Informatikai és Konyvtdri Szévetséget. Ki kell
ezt a lehetGséget haszndlni arra, hogy minden évben orszdgosan meg tudjon mutat-
kozni a szakma, fel tudjuk hivni az emberek figyelmét szolgdltatdsainkra.

Nagy lehetség van a partnerkapesolatok fejlesztésében. Hosszi ideig tobbek
kozott azon taradoztunk az NKA-ndl, hogy t6bb olyan program legyen, amikor a
konyvtarosok nem befelé fordulva szakmai kérdésekkel foglalkoznak, hanem kife-
1¢ mutatjak meg értékeiket. Most eljutottunk példaul oda, hogy az APEH-hel meg-
dllapodast kotout tobb konyvtdr, igy az elektronikus adébevalldsban tudunk kozre-
mukodni infrastrukturdlis feltételeket biztositva kozszolgdltatd intézményként.

A tavalyi ,Osszefogds”-ban az IKSZ tobb partnerrel irt ald egyiittmikodési
megallapoddst. Ez nemcsak egy kényvtarra vonatkozik, hanem minimadlisan az
[KSZ-tagkonyvtirakra. Az édllampolgdr szimdra a konyvtarakban lehetdséget
adunk az elektronikus adébevallds elkészitésére. Ehhez részben infrastruktirat.
részben — €s ez mdr masodik 1épesé — segitséget adunk. Természetesen ez az
ut6bbi lehetéség mdr konyvtaranként differencidlt. Az elektronikus szolgédltatisok
skdldjdt szélesre lehet tdrni. Most kezdédik az dnkormanyzatokndl az ilyenfajta
szolgdltatdsok bevezetése: a konyvtar érdemi szerepet tud vallalni az dllampolgar
€s az dllam kozotti szolgdltatasok kozvetitésében.

— Ha mdr a jovordl beszélsz: mik a konyvidr tervei?

— Sikeres tiz év dll a hdatunk mogott. A munkank eredményei — azt hiszem —
bizonyitjdk ezt. Nagyon felgyorsult a vildg. Ha azt akarjuk, hogy a kovetkezd tiz €v
végén is ugyanilyen sikereket tudjunk felmutatni, akkor az alapszolgaltatdsok leg-
magasabb szinvonal biztositdsa mellett (] feladatokat is véllalni kell. A mi konyv-
tdrunkban is —mint birhol méshol —tovabbra is alegnagyobb szdimban a nyomtatott
dokumentumokat keresik. Viszont, ha egy kényvtar nem vesz részt ij szolgdltatd-
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sokkal a tdrsadalom szdmara fontos folyamatokban, akkor el6bb-utébb lemarad a
fejlédésben. Az . Osszefogds” programunk viltozatai — Osszefogds a konyvid-
rakért!, Osszefogds a konyvtdrakért, sszefogds az olvasokért!, Osszefogds a tirsa-
dalomért! —is ezt a torekvést tiikrozi. Ez az irdny erételjes partnerkdzponti gondol-
koddasra épiil.

Szeretnénk intenziven folytatni a kistelepiilések konyvtdrainak korszertsitésé
tobbféle forrds bevondsdval. Reméljiik, hogy az idei ,,Osszefogds™ .Nagy Olvas-
how™ programja érdemben tudja el§késziteni azokat az olvasdsi programokat. ame-
lyekhez viarhatéan eurdpai unids forrdsok allnak majd rendelkezésre. Mi, konyv-
tdrosok kell, hogy higgylink az olvasas egész életiinket meghatdrozo szerepében.
amelynek tudatositdsdért osszefogdssal még sokat tudunk tenni.

~ Kivdnva, hogy minden tervetek valéra vdljon, kiszéndm a beszélgetést!

(A7 interju az Orszdgos Konyvtdri Kuratorium megbizdsabol késziilt 2007. janudr
24-¢n.)
Pegan Anita

Egyéves
a magyar kdnyvtarossag
etikai kodexe

Amint arrél — reményeink szerint — a konyvtaros tdarsadalom minden tagja
értesiilt mdr, egy évvel ezeldtt, 2006. janudr 17-én a Magyar Konyvtdrosok Egye-
stiletének rendkiviili kiildottkozgyilése elfogadta a magyar konyvtarossdg etikai
kodexét. A kodexet elékészitd munkabizottsdg megbizatdsa és manddtuma ugyan
a kodex clfogadasanak pillanataiban lejart, azonban az azdta cltelt idében jo nc-
hdny olyan esemény toriént, amelyek felsorolasat és osszefoglaldsdt a bizotsdg
cgykori titkaraként még mindig feladatomnak érzem.

A 3K tavalyelStt mdrciusban, tavaly pedig janudri szamdban k6z6lte a munkabi-
zollsdg .zardjelentéseit”, azaz a bizottsdgi elnok. Papp Istvdn dltal az elvégzeu
munka egy-egy szakaszdrdl megfogalmazott dsszefoglalokat. Mindkét jelentés
foglalkozott az etikai bizottsdg feldllitisdnak szikségességével. A kddexet eloké-
szitd munkabizottsag hangsilyozta: a konyvtdrosok etikai kddexének clfogaddsa
utdn majd létre kell jonnie egy olyan férumnak. amely figyelemmel kiséri a szakmai
ctika alakuldsdt. hatdsdt, érvényestilését; amely eligazitdst €s tandcsot ad etikai kér-
désckben; szdmon tartja az etikai alapelvek sérelmét; sziikség szerint ¢s megleleld
formdban (dltaldban keriilve a személyeskedést, végsd fegyverként az esetek €s
érintettek nyilvanossagra hozataldt haszndlva) fellép a vétdk ellen; védelmet nyujt
azoknak, akik etikus magatartasuk miatt szenvednek sérelmet vagy hatrdnyt. Az
celfogadott dlldspont szerint a létrejova etikai bizottsdg inkdbb a pozitiv példdk fel-
mutatdsdval, semmint a nyilvdnos megrovds eszkozével élhet, a negativ etikai gya-
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korlattél és magatartdstdl elhatdrolja magdt, ezeket észrevételezi, de nem folytat le
fegyelmi eljardsokat és nem szankciondl. A jelentésekben haszndlt jové idé 2007
elejére —a kodex elfogaddsdnak els§ évforduléjdra—hatdrozott jelenné valt: a kode-
xet kiboesdtd két szakmai szervezet, az MKE és az IKSZ feldllitotta az etikai bizott-
sdgot. tagjai: Biczdk Péter (Pest Megyei Konyvtdr), Hangodi Agnes (Konyvidri In-
tezet), Virdgos Mdrta (Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Konyvtdr).

Ha a kédex elfogaddsdt kovetd iddszak feldolgozdsdhoz kronologikus modszert
valasztva visszatériink a tavalyi év elejére, feltétlendl ki kell emelniink. hogy a
Konyvtéri Intézet — amely a kddexszel kapesolatos valamennyi informadciot. vita-
anyagot ¢s elkésziilt dokumentumot a kordbbiakban is folyamatosan kozolte — hon-
lapjan az tinnepélyes elfogadds utan napokon beliil elérhetévé tette a kibocsdtok és
acsatlakozd szervezetek dltal aldirt kdédex beszknennelt véltozatat: (hrp://www.ki.oszk.
hu/dok/alairtkodex.pdf). Alig két héttel ezutdn, 2006 februdrjanak elsé hetében a
kibocsdto szervezetek koziil a Magyar Konyvtarosok Egyesiilete sajat honlapjanak
nyitéoldaldn dn. animdlt gif-formatumban kiemelve tette hozzaférhetéveé a kodex
iz pontjanak szovegét (http://www.mke.oszk.hi).

A Tudomidnyos és Mdszaki Tdjékoztatds 2006. évi elsé szdmdnak hasdbjain a
Konyvtari osztaly vezetGje, Skaliczki Judit Esélyteremtés, hozzdférés, mindségi
szolgdltatdsok: félidében a hazai kényvidriigy stratégidja cimd tanulmanydban
méltatta a stratégia megvaldsult eredményei kozé sorolt etikai kédexet. Az év elsd
negyedében a kédexet el6készité munkabizottsdg elndke, Papp Istvdn elGaddként
még gyakran kapott meghivast olyan szakmai konferencidkra, programokra. ahol
akodex keletkezésének torténete, tartalma és jovGje volt a téma. A teljesség igénye
nélkiili felsoroldsban mindenképpen szerepelnie kell a marciusi térékszentmiklo-
si. az dprilisi sdrospataki, nyiregyhdzi, pécsi és a mdjusi kazincbarcikai helyszi-
neknek. Nyiregyhdzdra, a Szabolcs-Szatmar Megyei Pedagdgiai Hetek alkalmdbol
szervezell konferencidra jomagam is elkisérhettem Papp Istvant, €s ismertethettem
a bizoltsdg obbéves tevékenységét; egy madsik alkalommal, a balassagyarmati
varosi kényvtdr szakmai napjan pedig a bizottsagot képviselve szdmolhattam be
az clvégzett és eredményt hozé munkérdl. 2006 oktdberében lehetdségiink adddott
a magyar konyvtdrosok etikai kédexének népszerdsitésére a kiilfoldi szakmai koz-
vélemény el6tt is: az osléi konyvtarosképzé f6iskola Budapestre litogatd oklatdi-
nak és hallgatéinak tartottunk a Konyvtdri Intézetben szemindriumot a kédex tar-
talmdrol.

Az etikai kdédex kidolgozdsdnak két éve alatt, a munkadlatok el6rehaladtaval
vildgossd vilt az el6készits bizottsdg szamdra, hogy a kédex — miifajabol kovet-
kezden — csak a legalapvetSbb értékeket, alapelveket, szabdlyokat tartalmazhatja.
a lchetd legtomarebb formaban. Igy atiz pont és a kozvetleniil a pontokhoz tartoz6
summdk megfogalmazdsa sordn nem volt lehetdség az egyes kérdések részletes
kifejtésére, a kovetelmények melletti érvelésre, arogzitett elvek gyakorlatban valo
érvényesiilésénck bemutatdsdra. A kétéves munka idején felhalmozédow, meg-
fontoldsra érdemes nézeteket és dlldspontokat a kddexet elokészitd bizottsag utol-
s6 (ilésének idejére (2005 oktoberében) Papp Istvan egy, a kodexszivegel részle-
tesen kibontd. mintegy 150 kéziratoldalt kitevé tanulmanyba gydjiotie Ossze. A
tanulmany szerkezetének bemutatdsa érdekében az elszobdl idéziink: ,, Az aldb-
biakban az etikai kodex tervezetének rendjében, de nem dsszefiiggd szoveg, hanem
tételenkénti kifejtés formdjdban dlinak az alkalmazds szempontjdabdl fontosnak és
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hasznosnak itélr dlldsfoglaldsok. A sziveg nagymériékben tdmaszkodik o munke
sordn feldolgozatt bel- és killfoldi forrdsokra, a széban és irdsban a munkabizott-
sdghoz érkezett vagy mdsutt publikdlt észrevételekre, az etikai kddex elokészitése
sordn tarrort regiondlis és szakmai megbeszéléscken elhangzottakra, s foként a
munkabizottsdg tagjainak kozremitkdésére. Az anyag dsszedilitdja itgy véli, hogy
Jelen esetben eltekinthet a tartaimilag, esetenként szévegszerien felhaszndlr for-
rdsok megjeltlésétdl, ugvanis a benniik kifejtett gondolatok a kényvidrossdg kdzés
dilaspontjd: fejezik ki; a tolitk kapott segitségért azonban a maga részérdl is hdlds
készinettel tartozik.”

Annak érdckében, hogy a konyvtdros tdrsadalom vildgosan ldthassa: milyen
komoly segitséget jelentettek a bizottsdghoz irasban beérkezett egyéni és testiileti
véleményck és a kédextervezetet bemutatd regionalis {drumok idején: €l¢szoban
ethangzott hozzaszéldsok, a Konyvtdri Intézet honlapjdnak a konyvtari életpdlyd-
val foglalkozd stratégiai oldalain a hozzdjuk fdzott bizottsdgi véleményekkel
cgyiitt olvashatd a mintegy hdromszazharminc gondolat, illetve az elfogaddsukat
vagy clvelésiiket tartalmazé dontések sora. A beérkezett vélemények tanul-
mdinyozdsa alapjan mindenki szdmdra viligossd vdlhat példaul, hogyan és miérl
maradt ki — az elékészils bizotisdgnak a magyardzatokban részletesen kifejtett és
hatdrozott dlldsfoglaldsa cllenére is — a kddexnek a kdnyvtdrosi szakmdrdl s
hivatdsrdl sz616 els§ pontjdnak szovegébdl a felséfokd végzeltséget igényld”
kifcjezés (hep:fwww.ki,oszk.hu/dok/hozzaszolasok_etika.rif).

A Konyvtdri Intézet — hiromnegyed éves el6készitd munka utdn, a Nemzeti
Kulturdlis Alapnal elnyert palydzat anyagi forrdsait felhaszndlva — 2006 jiliusibuan
. Tovébbképzés felsGfokon™ elnevezésad sorozaldban otszaz példanyban A magyar
kényvidrossag etikai kddexe — magvardzatokkal, kommentdrokkal, kiegészitések-
kel cimmel jelentette meg a Papp Istvin altal Gsszedllitott anyagot. A kotetben
valo minél gyorsabb és hatékonyabb tdjékozddast targyszdjegyzékre alapozoll
visszakeresési lehetdség segiti. Az augusztus végén kezdSdott kiadvianyertékesités
olyan sikeres volt, hogy decemberben kétszdz példdnyos utdnrendeléssel kerestiik
meg a nyomd4t.

Akdtet utolss oldalain olvashaté a kddexszerkezet summdjinak és tiz pontjdnak
angol nyelvid viltozata, A forditds Hegykdzi Ilona munkdja, 6 a késébbickben még
abban is a scgitségiinkre volt, hogy jilius utolsé napjétél fogva az IFLA honiap)jdn
— ghogy Tlona a Katalisten errdl hirt adott: Franciaorszdg és Indonézia . kozotr™ —
mindenki szdmdrahozzdférheldvé viljon amagyar konyvtdrossdg etikai kodexénck
alapvetése (hup/fwww.ifla. org/faife/ethicsthungary_code _of _ethics. k). Arda
mar kilfoldi szakemberek is meglefték ezt a forrdst: a Magyar Konyvtdrosok Egyc-
siiletét e-mailben kereste meg 2006 szeptemberében az isztambul egyetem infor-
matika tanszékének cgyik kutatéja, aki arra volt kivancsi, milyen konkrét esetekkel
taldlkozott mdr a magyar konyvtaros tdrsadalom a kddex életbe 1épése 6ta. és mi-
lyen dontések sziiletick az esetek nyoman.

Papp Istvdn immar nyomtatdsban megjelent Osszedllitdsa reményeink szerint a
munkabizottsdg egy kordbban megfogalmazott, nagyon fontos szdndékat is valéra
valtja majd: a bolognai folyamathoz csatlakozott kényvtarosképzg intézmények dj.
haroméves képzési programjiban kelld helyet és hangsdlyt kell kapnia a komyv-
tarosi etika oktatdsanak — felhaszndlhao szakirodalomként ehhez nydjthat komoly
segitségetakiadviny. A bizotlsag t5bbszor jelezte azt is, mennyire fontosnak tartja.
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hogy személyes kapcsolat teremtddjon a kddex és a konyvtdrosok kozott. Ennek
elsd Iépéseként javasoltuk, hogy a konyvtarosi diplomaéval egyidejileg diszes kivi-
teld oklevélformat kapjanak kézhez a frissen végzett (informatikus) konyvtdrosok.
Tudomdsunk szerint a 2006 nyardn tanulmdnyaikat befejezk koziil a Szegedi
Tudomdnyegyetem Juhdsz Gyula Tandrképzé — jelenleg mar Pedagbgusképzs —
Kardnak Konyvtartudomdnyi Tanszékén vettek at a végzés didkok az okleveliik
mellettegy-egy szépen kivitelezett példanyt az etikai kodex tizpontos valtozatdbol.
Atanszékvezetd, Bardiné Hajdu Agncsjc’woltébél egy mintaeljutott a munkabizott-
sag napjainkban még mindig béviild irattaraba is. Arrdl is vannak informacioink.
hogy —elsdsorban kiegészit és levelezd tagozatokon tanuld, jelenleg is kony vidro-
st munkakorokben dolgozo kollégdk tolldbdl — maris késziiltek és késziilében van-
nak olyan zdrd- és szakdolgozatok, amelyek a konyvtdrosi etika egy-egy szeletét.
gyakorlati megvaldsuldsat vagy éppen a kédex elfogaddsa utdn felvetsdott és egye-
16re megvalaszolatlan kérdéseket, megoldatlan problémékat targyaljak.

A bizottsdg az el6készitd munka sordn tobb alkalommal és kiilonbozé férumo-
kon fejtette ki a kodex szerkezetére vonatkozé elképzelését: az etikai kodexszel
kapesolatos dokumentumok piramisszertien épiilnek fel; a csicsot maga a kddex
képezi, a mésodik szintet pedig — elkésziiltiik utdn — a kiilonbozG szervezetek.
egyesiiletek, intézmények, kdnyvtdrtipusok, konyvtdrosi munkakorok stb. etikai
szabdlyzatai alkotjdk; a harmadik szint a kordbban emlitett, magyardzatokat, kom-
mentdrokat, kiegészitéseket tartalmaz6 tanulmany, a negyedik pedig az etikai ko-
dexszel, és dltaldban a kdnyvtdrosi etikdval kapesolatos, publikdlt vagy szdk publi-
citdsi. barmilyen formdtumban hozzédférhetd dokumentum, kutatdsi jelentés.
Orommel tapasztaltuk, hogy a tavalyi év mésodik felében Hock Zsuzsa. a kordbbi
bizottsdg egyik tagja vezetésével elkezdddott a konyvtarostandrok etikai kodexé-
nek kidolgozisa, vagyis ttjara indult az els§ kisérlet a masodik szint egy példa-
janak megteremtésére. A szoveg elsé valtozatanak kidolgozdsa utdn, 2006 okto-
berében az osszedlliték a konyvtdrostanarok hirlevelének mellékleteként tetick
mindenki szdmdra elérhetGvé a szdvegtervezetet, €s a minél szélesebb kord vita
¢rdekében internetes férumot is nyitottak (htp:/#kte.uw.hu/forum.php). A doku-
mentumot végiil A kényvidrostandri hivards etikai alapelvei cimmel a Konyvid-
rostandrok Egyesiiletének kozgydlése fogadta el 2006. november végén. Szbve-
gének cgy példdanydt Hock Zsuzsdnak koszonhetGen irattdrunkban érizziik. pream-
bulumdbdl pedig itt idéziink: , A kdnyvtdrostandri pdlya felscfokii szakképesitést
feltételezo, arra igényt tarto hivatds. A konyvtdrostandr munkdja sordn azonos
sillval esik latha az etikus magatartds, a pedagogusi és a kényvtdrosi felkésziilt-
ség.”

A kddexet eldkészitd munkabizottsdg tobbszor hangsilyozta, mennyire fontos a
kodex megfogalmazdsa sordn keletkezett hatalmas mennyiségd iratanyag megorzeé-
se —méghozza olyan modon, hogy az ne csak a megalakulé etikai bizottsag munka-
jdhoz adjon biztos hdtteret, de a késébbi konyvtaros-genericiok szamdra is megte-
remtse a kutathat6sag feltételeit. Eppen ezért drvendetes, hogy bizottsdg kérésére a
megdrzés feladatat a Konyvidri Intézet szakkdnyvtdra villalta magdra. Az sem vé-
letlen, hogy a tavalyi év sordn —egyszerre két , kortorténeti” dokumentummal — az
aGerd Gyula gyarapitotta a kodex irattdrat, akinek koszonhetSen a kovetkezd sorok
a kodex magyardzatait tartalmazé kotetbe keriilhettek: ,, Nem leher helyes szakmai
dnériékelése és ontudata annak, aki nem ismeri [ ... ] a kényvrdrossdg miiltjdr. [ ... |
29


http://kte.uw.hu/forum.php

Ne vdrjon egyetlen kényvidros sem intézménye szamra tdarsadalmi megbecsiilést, ha
[...] nincsenek hiteles [ ... ] ismeretei annak a kényvtdarnak a miiltjdral-roriénerérdl,
amelvben dolgozik. A konyvidar miikédése sordn keletkezert iratanyagot és doku-
mentumokat [ ... ] gondosan meg kell ériznie. Az irattdrozds elhanyagoldsa, a doku-
mentumok gondartlan kezelése, netdn pusztuldsnak kitétele nem csak az utékorral
szemben elkivetert galddsdg, hanem a jelen mindennapi tevékenységében is okoz-
hat zavarokat, nuikddési, tajékoztatdasi hézagokat, hianyokat.” A Gerd Gyulatol ka-
pott két anyag egyike még az etikai kodex torténetének kezdeteihez vezet vissza: a
Walleshausen Gyuldnak 2004 oktéberében kézzel irt levél azt bizonyitja. hogy az
1975-6s egri vandorgylés napirendjére tizott téma — a konyvtarosi hivatds ctikd-
ja—kettejiik kozott igazdbol mar joval kordbban, 1972-ben, a kényvtdrosok Debre-
cenben megrendezett orszdgos taldlkozdjanak egy kozosen elkoltott vacsordjan
szoba keriilt. A masik kézirat pedig arra bizonyiték: Gerd Gyula a kddex tervezésé-
nek elsd pillanataitol fogva azok kozé tartozott, akik a legalapvetébb mondanivald
meglogalmazasat . tizparancsolat”-ként, vagyis tiz pontba tomoritve képzeltiék el.
A hdrom. kézzel irt lappal az irattdr a Gerd dltal ..falvédd-hilesességek™-nek neve-
zett pontok elsd fogalmazvanydhoz jutott — a kézirat utolso soraibol még az is kide-
ril, hogy ezek dtirata, mdsodik, finomitott valtozata ,, Mogvorddon, gyertyafény
mellen, egy vastagon fogé piros filctollal” késziilt (ez utébbi jelent meg a 3K 2005.
¢vi oktéberi szimdban). Az iratokat befogado szakkonyvtar a tovabbiakban is sza-
mil minden olyan frasra, dokumentumra, amely a kddex keletkezésével kapcsola-
tos. ¢s még nem juthatott ¢l az Grzés helyére. )

Orommel olvastuk a 3K janudri szimdban a Balogh Andrds (olldbol sziiletett
irdst, amely atavaly elfogadott konyvtdrosi etikai kddexben régzitett elvek — esély-
cgyenldség az informdciohoz jutdsban, a haszndldk egyéni érdekeinck érvényesite-
se, a konyvtaros etikdja egy-egy konkrét tajékoztatasi helyzetben, az dllomdnyala-
kitds és a gydjteményszervezés etikai megfontoldsai, az internetes szolgaltatasok
ctikai kérdései — gyakorlati alkalmazdsanak mddjait mutatja be a Févarosi Szabo
Ervin Konyvtar példdin keresztiil. Bizunk a folytatdsban, abban, hogy egyre tobb €s
1obb konyvtdr és konyvtiaros fogja a kodexet nemcsak fontosnak, de mindennapi
munkdjat tamogatd, abba szervesen beépiilt mindségi mércének érezni. ¢s a benne
lefektetett elvek gyakorlati alkalmazdsdrél a szakma nyilvdnossdga el rend-
szerescn beszamolni.

Hangodi Agnes

30



,Még a levegét is masként vettik”

1956 tizeneves szemmel —
egy palyazat szévegei kozott tallézva

,, Ldssa meg az arcokat, vegye észre rajtuk a
megkannyebbiilés nvugalmdr! Nem bcitor el-
szdntsdag, nem hdsies vakmerdség, hanem
boldog megkonnyebbiilés van a szemiikben.
Mennek egyiitt vagy kiilon, mély boldog nyu-
galommal neki a tankoknak, a rdjuk célzo
dgyiiknak, gépfegyvereknek. Semmi nem drd-
gabb nekik, mint a visszanyert emberi mélto-
sdguk”

Ottlik Géza

Nézépontok

A legszikdrabb kutatdsi beszamoldban is 6hatatlanul, nyiltan vagy rejtetten ott
van a szerzé szemléletmddja, értékrendje, eldzetes tuddsa, netan elditéleteinek
rendszere. Ennek tudatositdsa, korddban tartdsa, masfajta szemléletmodok meg-
engedése minden frdstudd kotelessége. Jelen témdank esetén tehdt kotelességem
néhdny széban rogziteni: mélyen érintett vagyok! Eletem egyik legnagyobb hatdsti
eseménye volt az a néhdny hét. 14 évesen Buddn., a Mdricz Zsigmond kortér
kozelében voltam végig, de nem mehettem az utcdra, nem lehettem csalddban,
hanem egy kiilonos ,kilaté toronyban™ éltem at az eseményeket. Akkor mér bé
két éve a Villdnyi dti Petd Intézet mozgaskorldtozott lakéjaként az oda naponként
a varos legkiilonbozébb részeibdl érkezd alkalmazottak beszamol6it figyelve, az
altaluk 4télt, ldtott, hallott eseményekrél értesiiltem. A velem rokonszenvezdkisl
naponta kaptam frissen megjelent, legaldbb egy tjsagot, amelyeket azonnal ele-
jétsl végig elolvastam, majd évtizedekig megdriztem. Egy kozosség tagjaként
kozvetleniil dtélhettem az dlldsat vesztett értelmiségi, az egykori ,,kuldk”™, a fiatal
egyetemista, a vasutas, vasgydri munkads, s a harcok sebesiiltjeinek reakcioit. To-
vibba természetesen a gondozéndk (lanyok, feleségek, édesanydk) és részben az
orvosok megviltozott viselkedésmaddjdt, a lelkesiilt, megfényesedett arcokat vagy
Ovalosan aggodod szavaikat, majd reményvesztett hallgatdsukat.

Igen, magam is fékezhetetleniil boldog megkonnyebbiilést éreztem; mert nem
kellett tobbé hazudnom, a Rdkosi pajtdsnak és a nagy Sztalinnak (diktdlt) irott isko-
lai fogalmazdsokban szeretetemrdl, rajongdsomrdl | biztositanom™ Sket. énekel-
nem réluk, hanem az évek 6ta kényszerden rejtegetett belsd és a szinlelt kiilsd ismét
cgyetlen igaz egésszé dllhatott dssze bennem. Végre azonos lehettem dnmagam-
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mal! A hazugsdgot, a rablast, a gyilkossdagot pedig mostantdl néven lehetett nevez-
ni. Nézépontom tehdt: 1956. oktéber 23-dn egy nép felemeli fejét, nem tdri tovabb
a megaldztatdsokat, s néhany nap alatt djra nemzetté vdlik. majd november 4-én
hajnalban visszazuhan a reménytelenség, a rettegés, a hazugsdgok, a f¢ligazsdgok
mocsaraba.

Az irds alcimére utalva, nyomatékkal kell lefrnom, hogy az aldbbiak értelme-
z¢sét konnyitsem: sajnos, nem tudok orszdgosan reprezentativ, 1956-ra koncent-
rilo hazai vizsgdlatrél az emlitett korosztdlyt illetGen. Bércsak tévednék, s lenne
ilyen! Ezek hidnydban egy 2001 tavaszan, a 15-18 évesek korében végzett orszd-
gos vizsgdlat (Nagy Attila: Hattal a jovonck? Bp., 2003) cgyetlen adat pirjdt
idézziik. Vannak-e olvan térténelmi események, amelyeket On nagyra értékel?”
kérdéstinkre érkezett vdlaszok (1102 megkérdezettbdl Gsszesen 31 [G!) hdarom
szdzaléka vonatkozott 1956. oktdber 23-ra, mikozben a kontroll csoportként hasz-
ndlt. felekezeti kozépiskoldba jarok esetében ugyanezen kérdésre 26 szdzalck va-
laszolt azonos modon! (Tudniillik: nekik fontos 1956!) Vagyis csak nagyon éva-
tosan szabad dltalinos kovetkezteiéseket levonnunk. Az 6sszkép riadalmas, de
vannak reményteljes szigetek.

Dolgozatunk tehdt a legkevésbé sem lehet hidnypo6tld, egyszerten az alcimben
jelzett médon, minddssze egy tematikus pdlydzatra érkezett mivekrél ad dttekin-
ést.

Palyazat ¢s palyazok
2006 januarjatol mdjusig az alabbi pdlydzati felhivds napilapokban, a konyvtdri

és a pedagdgiai sajto kiillonbozo férumain megjelent, mi tobb, a Kossuth Rddio
cgyik reggeli krénikdjdban is clhangzott.

Palyazat az 1956-0s forradalom emlékére
...egy nép azt mondta: ,Elég volt”

(Talalkozasok, emlékek, olvasmanyok 1956-rdl)

cimmel a Magyar Olvaséstarsasag palyazatot hirdet.

Két kategoriaban varunk irasmiveket: a 11-14 évesekidl 2-3 oldalas terjedelmd, a 15-18 evesekidl
pedig 3-5 oldalnyi fogalmazdsokat.

Célunk, hogy diékjaink, gyermekeink, unokaink, tanitvanyaink a lehetd leghitelesebb ismereteket, élme-
nyeket gyljtsenek ossze a XX. szazad legnagyszerdibb eseményérdl, s errél maguk dsszefoglaléan
ijanak, beszéljenek. Hisszik és valljuk, hogy, aki a multat nem ismeri, az a jovot sem értheti, ;s meg
sem érdemli. Nemzetiink, orszégunk jovéje a miltbol taplalkozik, arra épil, ha az nem merll feledésbe.
Ezért tehat nem valhatunk kdzémbéssé, méltatlanna elddeink dnfelaldozo tetteihez, szenvedéseihez,
vértantisagahoz. Nem tehetjik értelmetlenné tizezrek, szazezrek aldozatat!

Beszélgessetek az idésebb generaciok még eld tagjaival! Keressetek korabeli, eredeti dokumentumokat,
ldtogassatok el a nevezetes helyszinekre!

Az értékelés soran elényben részestl az egykori szemtandk, résztvevik személyes megszolaltatasa,
céljaik, élményeik, gondolataik, az események lejegyzése, megdrzése, kdzzététele.

A dolgozatok beérkezéset legkésobb 2006. szeptember 30-aig,

a Magyar Olvasastarsasag, Budapest OSZK 1827 cimére varjuk.

Az Unnepelyes eredményhirdetés 2006. november 3-an, az Orszagos Szechényi Konyvtarban lesz.




Csupdn elsd pillanatra tinhet felesleges kitérének, ha megemlitjik: az elsd vil-
tozatban még 2006. mdjus 30-a volt a pdlyazatok beérkezésének hatarideje, amelyet
még idejekordn szeptember 30-dra modositottunk. A tavaszi idépontra 6sszesen 25
dolgozat érkezett, és néhany kérd, reménykedd pedagdgus, konyvtaros kérdése:
..még keményen dolgozik néhdny gyerek, mennyit késhetnek?” A haladék megérte.
mert végiil sszesen 51 értékelhetd és csak két értékelhetetleniil gyenge pélydzatot
kellett a hdromtagu birdl6 bizottsdgnak gondosan elolvasnia, majd korosztdlyon-
kénti rangsorokat allitva, a rendelkezésiinkre allé csekély Gsszegen vdsdrolt kony-
veket, elismerG okleveleket kiosztani. Birdlobizottsdgunk vezetGje Balatoni Teréz
tandrnd, tagjai pedig Kocsis Eva konyvtdrostanar é ¢s jomagam voltunk.

Az 51 pélyazé névsordt végigtekintve egyértelmd a lanyos dominancia (33
ldny, 18 fid), 30 gyerek a 11-14 évesek korosztilyabdl, 21 fiatal pedig a 15-18
¢vesek csoportjabdl tartotta érdeklddésre, figyelemre és munkéra érdemesnek a
nagyszerd események 50. évforduldjanak témadjat.

A fenti szamot magunk is szégyenletesen alacsonynak itéljiik. (Természetesen
j6 volna ismerni a hasonld jellegd kezdeményezések résztveviinek legalibb a
nagysdgrendjét. De ez mdr egy masik vizsgdl6dds targya lenne.) Annyit azonban
tudunk, hogy némely orszdgos hatékord intézmény az alapvetden azonos, vagy
nagyon rokon jellegti palydzati kifrdsait végiil eredményhirdetés nélkiil zdrta le.
Mikozben példdul a mi kozépiskolds kategdridnkban a megosztott elsd dijjal ju-
talmazott marosvasarhelyi Demeter Agota-Dorottya. veliink parhuzamosan, mds-
hol még tovabbi két elsd dijat nyert azonos témdji dolgozataival.

Kikeriilhetetlen kotelességiink néhdny sz6t ejteni a nehézségekrdl. Kommentar
nélkiil csupdn néhdny tény. 2006 mdjusdnak els hetében meghivésra eldaddst
tartok Budapest egyik keriiletének konyvtdrostandrai szdmadra. Rendkiviil bardt-
sdgos 1égkdr, elGadds, majd vita és beszélgetés, amelyet megeldzGen, illetve koz-
ben tébben jelzik, hogy valamikor tanitvdnyaim voltak. Az utolsé mondatok egyi-
kében a még éppen aktudlis pdlydzatra hivom fel kedves figyelmiiket. Szemlesii-
tott, zavart hallgatds. Az elkoszonés utolsd percében, szigordan négyszemkozt
kedves meghivomat, a hdzigazdit kérdezem a szdmomra kissé nehezen értelmez-
het passzivitdsrél. Kinosan hosszi pillanatokig toprengd arc, a megfeleld szavak
lazas keresése: ,,Tudod, ndlunk ’56 dlldskérdés” — hangzik a kiméletleniil észinte.
egyben szégyenkezd valasz 2006 majusdnak elsé napjaiban a vildgesoddja forra-
dalmunk 50. évforduldjanak kézvetlen kézelében.

De pontosan tudnam idézni azt a masik helyszint és pedagogust, aki legutdbbi
(2005. oktdberi) iskolai tinnepi mdsordnak 6sszedllitasakor, a szovegek kiosztdsa
utdn szembesiilt a sziil6k ellendlldsdval ,,az & gyereke ezt pedig nem fogja elol-
vasni, elmondani!” Sapienti sat.

De mindennél fontosabb a remény, a sikeres egylittmiikédés, az egymas kol-
csOnos megerdsitése, amelyre szép szammal taldltunk példdt. Vecsésrdl példdul a
Falusi Altaldnos Iskola Konyvtardnak szakkorosei, a négyfds csapat kiildott kiting
dolgozatot. Vagy Budapestrél Komaromi Madria osztdlyfénok kisérélevelébdl egy
részlet: , A pdlydzat remek alkalmat adott arra, hogy beszélgessek veliik az '56-os
Jforradalom lelkiségérdl, kitérésének okairdl, személyes élményeimrdl. Bizony, amir
mi dréltiink, az nekik térténelem, méghozzd, elhallgatott, illetve meghamisitott tér-
ténelem. Beszélniink kell réla!” (Budapest, Pannonia Sacra Altalanos Iskola) Mmo
véletlen, de csupdn ebbdl az egyetlen iskoldabdl 6t dolgozat érkezett. .
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Ugyancsak lehetetlen emlités nélkiil hagynom Sipos Madria fehérgyarmati
konyvtdrostandr kollegina aggddoé sorait: a megadott terjedelmi keretek tillépése
nem zdrja-e ki az 6 kedves tanitvanyat, Borddn Pdlmat? (Az egyik legtartalmasabb
dolgozatot & frta!) Antall Emilia osztdlyfénokként frta ald a kisérélevelet Pécsrdl. a
Ciszterci Rend Nagy Lajos Gimndziumdbdl. (Két évtizeddel kordbban 6. a Bartos
Eva dltal szerkesztett Olvasckonyv a biblioterdpidrol cimd konyvecske egyik tdrs-
szerzdje volt.)

A dolgozatok megsziiletésében, jél érzékelhetd madon elsd rendd szerepe volt
a pedagogusok, konyvtdrostandrok batorsdgdnak, elkotelezettségének. tettrekész-
sc¢gének. (Néhdny esetben érzékelhetden ugyanazon tandr, konyvtaros 0sz1onzotL.
segitelt tobb pdlydzot is.) Mogottiik, mellettiik viszont mindig ott dlltak a csalddok.
a meséld, beszélgetd sziilok, nagysziilék. A dolgozatok egyik domindns sz6lama.
amint arr6l késébb még példdkkal is szolgdlunk majd, éppen a nagysziildk s az
unokdk kozouti szeretetteljes kézfogds volt.

Pénz, paripa, fegyver” megléte esetén a dolgozatok jelentds részEt (taldan hiisz
irdst) kisebb javitdsokkal, roviditésekkel 6nallo kiadvanyban is meg lehetne jelen-
tetni. Most mégis inkdbb négy tematikus csoportban villantjuk fel a legérdekesebb
visszaemlékezések szemléletmod;jat, jellegzetes részleteit, maradando erényeit.

HOSOK, HARCOSOK
Mansfeld Péter

WA tarténelem sohasem azonnal, hanem sajnos sokkal késobb szolgdlrar igazsd-
got az dldozaroknak. Amit mi rehetiink, hogy dllandéan ébren tartjuk a figvelmet a
miilt eseményei irént. Ugyanis a nuilt ismerete nélkiil nem érthetjiik meg jeleniin-
ker” —idézi Mansfeld Ldszl6t IszZAK GABRIELLA 7. osztdlyos budapesti tanulé (Pan-
nonia Sacra Katolikus Altalanos Iskola), az 194 1-es sziiletésii Mansfeld Péterrél
faggatva 6. Amint a fivér felidézi, a csaldd egyik alapvetd élménye a nagyapa ,.ma-
lenkij robotos™ végsa tdvozdsa lehetett, aki belehalt a gyotrelmekbe. Péter egyéb-
ként mozgékony, kezdeményezd személyiség volt, esztergdlyosinasként a szakma
legjobb tanuldja versenyben amdsodik lett, Rézsadombi Kinizsi néven focicsapatot
is szervezell a kornyékbeli sracokbol. Természetes gesztusként csatlakozott 1956
oktoberében alegendds Szabd béacsihoz, a Széna téri felkelSk vezet§jéhez, aki mel-
lett futdrszolgdlatot teljesitett. Nem harcos volt, csupdn 0sszekotd. November 7-¢n
sérietleniil hazatért, tehat nem’56-os tetteiért kellett meghalnia.

1957-ben fegyvereket kezdiek gydjteni, majd 1958. februdr 17-én este foglyul
cjlenck egy renddrt, fegyverét elveszik, de sértetlentil szabadon engedik. Vekerdi
Elek. az .dldozat” — megérdemli, hogy nevén szélitsuk — az elséfoki targyaldson
(1958. oktober 28-30.) a birdkat meglepve, védelmébe veszi a fidkat.

[tt még ..csupdn” életfogytiglani bortonre {télik az dllamrend megdontésére
irdnyuld szervezkedésért, amelyet a masodfoki birdsag — ahol tarsait védve Mans-
feld Péter mindent magdra vdllal — haldlos ftéletre stlyosbit. 18. sziiletésnapjat
megvarva, 1959, marcius 21-én az itéletet hihetetlen kegyetlenséggel végrehaj-
tottdk. (A ,.szakszerdtlen” végrehajtds kovetkeztében nem tort el a nyakesigolydja.
igy tébb mint tiz percen at fuldoklott a kotélen.)

34



Harminc éven at nem ismerték a sithelyét, ,ha kell puszta kézzel kaparom ki
a fold alol” mondta a testvér. Az 1989-es djratemetés alkalmdval Fonay Jend és
Jelenits Istvdn bicsiztattak.

Emléktabldja van Poznanban és Budapesten; Bétaszéken kopjaft dllitottak
tiszteletére. Kozadakozasbol 2004. oktober 23-4n szobrot avattak egykori lakhelye
kozelében. | A reriiletre a helyi polgdri kor tagjai hividk fel a figvelmet, s nagy
kiizdelmek drdn elérték, hogy a keriilet akkori vezetése befogadja a szobrot. Ezck
az események azt bizonyitjdk szamomra, hogy a forradalom eszméje ma is él a
szivekben” — emlékezik a fiatalabb testvér.

A 13 éves lednyka szép, szikdr, j61 szerkesztett, tobb forrdsbol merité dolgozata
megrendité megemlékezésként értékelhetd.

Prester Jozsef

14 évesen, a Terézvdrosban élte dt a forradalmat, és a pélydzatot ir6 FARKAS
ETE DoMoONKoOS (13 éves didk Nagytaresdrol) sziilei régi bardtjaként meséli el
akkori élményeit. Onmagdban a dolgozat fizikai megjelenése is teljesen egyedi,
eredeti alkotds: fekete boriton pirossal NAPLO 1956, a kézzel rott fiizetke gerince
masf€l centis nemzetiszind szalag. (Az 6sszes tobbi bekiildott irds szamitdégéppel
késziilt.) Iskoldbol hazafelé nem véletleniil (sziil6kkel reggel megbeszélt vasdrlds-
ra késziilve) jut el a Blaha Lujza térre, ,,ahol valami furcsa balhé van”, it 1aldl-
kozik a ., Munkdsoknak kenyeret, Rikosinak kételet!” rigmust skanddlé tomeggel.
a kovetelések 12 pontjdval, majd bardtjaval egyiitt teherautéra kapaszkodva ko-
zelrdl 1dtja , Szrdlin Joskdt pofdra esni”. ,,Még a levegét is mdsként vettiik, valami
ismeretlen érzés lett trrd rajtunk. A hdzak ablakaibol emberek integettek felénk
és magyar zdszlokat lengettek. Az Osszetartozds drome és a szabadsdg szelleme
dradt szét.”

A Magyar Rddidhoz érve teherautéjuk azonnal sorozatot kap, ahonnan hason
cstszva sértetlentil megmenekiilnek, de visszatekintve latjak a sebesiilteket. a ki-
omlo vért. Pisztolyt kap, és végig jelen van a radid ostromandl. Oktéber 28-atol
fegyveres csoport lagja, .,...egy épiiletbe telepedtiink be, amikor egy orosz benvi-
tott az ajion, egy sorozat, a banda negyede meghalt. Visszalotrem, életemben
eldszor egy ember életét oltottam ki, a csapat megdicsért. Ejszaka sirtam, rdjot-
tem, mit kévettem el.” A késGbb ejlett foglyaikat megetetik, ittlétik okairdl kér-
dezgetik, végiil elengedik, de megiizenik, ,.hogy a magyarok addig harcolnak,
amig 6k el nem mennek.”. Az utolsé napokban sebesiiltek elldtdsdban scgédkezik.
November 4-én minden reményiink szertefoszlott, tapinthaté volt a félelem és az
elkeseredertség. Osztdlyunkbol egy gyerek meghall, jottek a megtorldsok. Eletem
meghatdrozo részévé vdlt ez a pdr nap” — végz4dik Farkas Ete Domonkos élet-
szertséget, Prester Jozsef személyes élményeinek izzdsat hitelesen kzvetits irdsa.

Kovacs Ibolya

. Te napkoziben nevelkedett, apro kamasz, / Te, akinek élete mindéssze / Vagy
tizenot sivar tavasz. / Te, kibe mdr az ABC-vel / Tomték az ideologidt, / A szovjet

35



tankok vad tiizében / Zengted a szabadsdg daldt.” Szentkiti Ferenc versébdl vett
részlettel kezd6dik BOROCZ ISTVAN péesi gimnazista egészen rendkiviili tehetséget
sejtetd, terjedelmes frdsa. Szalontay Kovdcs Ibolya, 16 éves munkdslany 1956.
oktober 23-dn, késG délutan Rozi bardtngjével villamoson tart hazafelé. és meg-
lepetten latjak a mellettiik elhajté teherauté oldaldn a ,,Ruszkik haza!” feliratot.
majd otthon a csalddtagoktél értesiilnek a vdrosban zajlé eseményekrdl. Utra kel-
nek, és a testvére, bardtok, no és szerelme tarsasdgdban tandi lehetnek. amikor
WMdsfél ords kinlodds utdan Sztdlin atyank szobra végre megesokolta a pesti asz-
faltot™. Emberek! A Rddiondl az avésok [dnek a tiintetékre! Gyertek segiteni, sok
a halor és a sebesiilt!”

A Laci nevi bardt édesanyja a Péterffy Sandor utcai korhdzban dolgozik. tehat
természeles modon egész éjjel a sebestilteket mentik, szallitjdk. Reggel a sziilék
megnyuglatisdra hazasietnek, majd vissza a kérhazba, ahonnan a Prater utcdba
kiildik, mert ott is sok a halott, a sebesiilt. ,,Térdre ereszkedve kotoziék a sériilre-
ket... Laci hirtelen lerdntotta Ibolydt, de abban a pillanatban Mikios is mellé
zuhant, kinek fejét eltaldlidk, agyveleje Ibolya arcdra froccsent.” Ez a pillanat
cldontotte az élve maradottakban: harcolni fognak! Bedllnak a corvinosok kozé.
fegyvert nem kapnak, csak Molotov-koktélt. ..

Innen kezdve 6morithetetleniil gazdag az események sora: harcok, jarérszol-
galat. kotozés. betegszallitds. Talan november 3-dn, a varhat6 nehéztiizérségi ta-
madas hirére elkezdik sajat dokumentumaik (iratok, igazolvanyok, naplok) meg-
semmisitését, elégetését, hogy ne juthassanak az ellenség kezére. Az egyik tiz-
rakdson Laci (néhdny nap miulva & is halott), meglat egy zdszlot: [ Te, ez ldgoit a
mozi elott, ezt megmentjiik. Csavard a derekadra, a ruha alda!” Ibolya szét fogad.
Végiil a Péterffy Sandor utcai kérhdzban fogjdk el, vallatds, verés, majd két nap
utdn vdratlan szabadulds. A menekiilés végdllomdsa Ausztrélia. Itt idézhetetleniil
kalandos, szenvedésekkel teli élet, két férj, gyerekek, silyos sériilést okozo me-
rénylet ellene, de 1990. augusztus 20-dn személyesen adhatta at Fiir Lajos hon-
védelmi miniszternek a zdszlot. ,,J956-ban mindéssze 16 éves volr. Vajon nekiink
lett volna akkora lelkierdnk, kitartdsunk, hazaszeretetiink, amekkora ennek a kis-
lanynak volt? Héanyan haltak meg a hazdjukért? En képes lennék ra?” — ezzel a
kérdéssorral zarja lebilincseld, felzaklaté irdsdat Borocz Istvan.

Nagy példdnyszama megjelentetésért kialto, torténelemkdnyvekhez kapcsolod-
dé szoveggydjteménybe kivankozo iras! Féként az ilyen jellegli beszamoldkkal
lehet tanitvanyaink, gyerekeink, unokdink korében valdban hitelessé tenni, ébren
tartani 1956 méltd emlékét.

Ziaroakkordként hadd idézzek a Kahler Frigyes—M. Kiss Sandor szerzopdros a
korszakkal foglalkozo, alapvetd mivébdl egy szamsort! A korabeli hivatalos ada-
tok szerint a harcok alatt 2502 személy vesztette életét (a valdsdgban sokkal tobb!),
koziiliik 97-en nem toltotték be a 15. éviiket, 414-en pedig a 15-19 évesck korosz-
tdlydhoz tartoztak. Az 1956. oktdber 23-a és december 3 1-¢ kozott megsebesiilt 19
226 {6 5,1 szazaléka 14 évnél fiatalabb volt, 17.4 szdzalék ,,mdr” a 15-18 évesek
korcsoportjahoztartozott. Tehdt a fegyveres harcok minden 6tédik dldozata kiskorti
volt! Egyikiik sem akart meghalni, csupdn egy szabad, fliggetlen, parlamentaris de-
mokrdcidval rendelkezd, sajat hagyomanyait, kultirdjat 6rzé. masokkal egyenran-
gu kapcsolatokat teremtd europai Magyarorszagon szerettek volna élni.
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JORDAN ZSOFIA (11 éves komdromi didk) példaszerden rovid, torokszoritéan
kalandos torténetet felidéz6 dolgozatabol, amelyben — az 1956-ban mindéssze 14
éves — nagyapja Iélegzetelallitéan izgalmas menekiilésérd] tuddsit (a budapesti
kozépiskoldbol a komdromi sziilShdzba). Egy késébbi tematikus csomoponthoz
kapcsoldddan csak az utolsé bekezdést mdsolom ide. ,,A forradalom kezdetétdl
két honap telt el, mire mind a négyiinket otthon tudott édesanydnk, aki ezekben a
hetekben teljesen megdsziilt. Nemcsak azok voltak hdsok, akik fegyvert fogtak a
szabadsdgért, hanem azok az anydk is, akik némdn és aggddva virtdik oket haza.”

ARTATLAN ALDOZATOK

Toth Janoséletérdl, 1956-os tevékenységérdl, meghurcoltatdsardl, drtatlanul le-
1oltote bortonéveirdl az Ozdon, a szomszédsdgdban €16 14 éves PERGE BIANKA, az
egri Gardonyi Géza Ciszterci Gimndzium tanul6ja készitett interjuit. H6siink az Ozdi
Kohdszati Uzem esztergilyosa, nds, két gyermek édesapja, az orszag tiz legjobb
dolgozdja kozott tartjak szamon, sztahanovista jelvény tulajdonosa. Munkatdrsai
bizalmdbodl oktdber 25-én a munkdstandcs tagjdva vdlasztjdk. Ugyanezen a napon
zavargasok tdmadnak, a Tiszti Kaszino eldtt gylilekezd tomeg ldttdn egy katonatiszt
a megfélemlités, a feloszlatds szandékaval a levegdbe 16, s az addig fegyelmezett
lakossdg kezelhetetlenné vilik. Azonban ekkor még csupan anyagi kdrok keletkez-
nek. 1956. oktéber 29-ét Ozd torténetében ,,véres hétfsként” jegyzik, mert ¢ napon
avos tiszteket lincseltek meg. Az addigi nemzetérparancsnok idegosszeomlast kap,
s ekkor az lizem legfontosabb eszkdzeit, értékeit sikeresen megvédd Toth Janos a
munkdstandcs megbizdsabol dtveszi anemzetdrség irdnyitdsat: a tiinteték megféke-
zése érdekében katonai segitséget kér Miskolerél és Pétervdsarrdl, majd az egyik
iroddban taldlt AVH-s iratokat elzdratja, mielGtt azok tartalmanak megismerése
nyoman ujabb utcai igazsdgszolgdltatds kezdddhetne.

November 22-én még csupan két hétre tartéztatjak le, majd szabaduldsat ko-
vetden a rend helyredllitdsdban, a nagyolvasztd felrobbantdsanak megakaddlyo-
zdsaban, a termelés Ujrainditasdban a munkdstandcs tagjaként kulcsszerepet jat-
szik. Ennek ellenére ismételten letartéztatjdk, el6bb hathénapos, majd egyéves.
késébb (1958-ban) tiz, végiil 12 évnyi bortonbiintetést szabnak ki rd tandk és
bizonyitékok nélkiil. Holott ,anyagi értékeket mentett meg, nem bdntott senkit,
még fegyvere sem volt.” A bortonben savat itatnak vele, felesége nem birvan az
Orokos zaklatdst és a gyerekeit féltve, elvidlik téle. Csak 1963-ban, az ENSZ-ha-
tarozat nyomadn szabadul. Igaz, egyittal nevének megvaltoztatdsara kényszeritik.
Kinek dllt ez érdekében? Az emberekben, akik akkor még nem éltek, tudatositani
kell ezeket a szirnyiiségeket, hogy soha ne ismétlodhessenek meg!” — Osszegez a
kronikds, Perge Bianka.

Gal Istvan

Mongelné Zsolnai Zsuzsanna konyvtaros batorité szavai nyomén kezdett dol-
gozni a négy felsé tagozatos, 7-8. osztalyba jard didk, DORNYAK DORA, ESZENYI
KRISZTIAN, GYURAKI VIKTOR és FRUHWIRTH PETER a falusi konyvtar szakkorének
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tagjai. Gal Istvdn Vecsés miiltjdnak nemcsak ismerdje, de tevékeny alakitdja is.
A Grof Andrdssy Gyula Alraldnos Iskola tandra volt 32 évig. Jelenleg dukormdiy-
zari képviseld, 1ibb kinyve megjelent varosunkrdl, gazdag gvifjteménye van ko-
rabeli dokumentumokbdl. Az 1956-0s események aktiv résztvevdje volr " — kezdd-
dik a csoportmunkdban késziilt pdlydzat. Hésiink a forradalom napjaiban 18 éves
munkds a Kdbdnyai Textilben, ahol munkabeosztdsa miatt csak késé estie értesiil
a budapest eseményckrdl. Mdasnap reggel teherautdn jutnak elébb a V1L keriilet
rendGrkapitdnysagra, majd a belvarosba. A sorban eldtie haladé kdzépkord [érli
fejlovest kap. Néhdny pillanattal eldbb &, az 6nérzetes [1atal csak felszolitasra adta
at helyét a tapasztalt, katonaviselt embernek: eld] menni nagyobb veszély! Nem-
zetdrnek 4ll. Vecsésen rend volt, senkit sem bantottak, még Rédkosi Matyds test-
vérét sem. ....november 4-én pont szolgdlathan vottam, a Teréz utcdban jardriz-
tiink Hrovatin Emillel, hajnalban ldnuk, hogy jonnek a tankok, de még reggel
8-kor is végeldrharationul sorjdztak.” Ezutdn kovetkezick a megtorldsok...

A dolgozat szavaibdl, fényképeibd]l megtudhatjuk, hogy ezen a telepiilésen
hdrom emlékmd is figyelmezteti az arra jarékat:  Nekiink nem szabad feledni!™.
A konyvtdn szakkorosokhoz mélion alapos bibliografidval végzéda palyami hi-
telét jelentdsen crésitelle, hogy a dijkioszté linnepségen a jutalmazott Natalokat
Mongelné Zsolnai Zsuzsa konyvtarostanar €s Gdal Istvidn nyugdijas pedagdgus
cgyarant elkisériék a Budavari Palotdba.

Tath Laszlo

W Toth Laszio nem volt a tandrom. Nem tanulhatiam tile sem német nyelver,
sem frodalmat, Tanultam mdst, dnfegyelmet, mert megrdzo élettirienetét harag,
gvulalet nélkiil tudta elmesélni, Tunultam t6le a becsilletrdl, az emberi helvt-
dlldsral, Taunwltam t6le szép magyar beszédet, mert éimény volt hallgami di. Saj-
ndlem, hogy nem lehettem tanitvdnya” — zarodik BORDAN PALMA 1. oszldlyos
fehérgyarmati gimnazista I1. dijat kiérdemelt dolgozata. {Felkészitdje Sipos Mdria
konyvtarostanar volt.)

34 éves iskolal igazgatShelyettesként, didkjait kivetve oktéber 26-dn véletden-
szerden szerez tudomdst az cstére szervezett gydlésrd], ahol felkérik ahelyick kéve-
lelése 20 ponydnak telolvasasara. Bit6l kezdddden egyetlen feladatot végez, a rend
fenntartdsat. Tobb esetben sikeriil 2z ingeriiltebb hangokat lecsillapitania. anovem-
ber 4-¢ utani konszoliddcior megkonnyitenie. Enonek ellenére elsd 1épésben allds-
vesztéssel sajrjdk, majd ot év hat hénapos bérionbiintetésre itélik. (Egyébként 6k
oll, a keleti hatdr mellett mar oktéber 30-dn éjjcl észlelik a tankoszlopok megéllitha-
tatlan dramldsdt az orszdg belseje felé.) Bline nagyon egyszer(: kiztisziclethen alié
emberként hallgattak a szavéra, hatdrozott fellépésével, higgadtsdgdval. j¢ konflik-
tuskezeld képességével meg tudta akadalyozni a nagyobh osszelitkdzéseket. Mind-
ezekért 1957, augusstus 7-¢n clézetes letartdziatdsba helyezik, bortonévei egy ré-
szél Szombathelyen tolti, hogy a szabolesi csaldd | konnycbben™ ldtogathassa. ..
Ottani éliményeirdl szikar keserdséggel beszél, Vacott egy ideig Fénay Jend cella-
tarsa. Amit veliink tetrek, azi jovdtenni nemieher” —vallja. Szabaduldsa utdn hona-
pokig semmiféle dlldst nem kap, majd segédmunkas lesz, végiil 12 évi tivollét utdn
téthet haza Fehérgyarmatra, 1999-ben a vdros diszpolgdrdva avatjik.
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Kedves Laci bdcsi! Koszonjiik példaszerd életének hiteles torténetét, annak
tovabbadadsdt. Isten éltesse erében, egészségben még nagyon sokdig! Kézszoritas
a lejegyzdknek, a palydzo Borddn Pdlmaénak, aki egyébként a megyei Bod Péter
konyvtarhasznalati versenyek egyik visszatérg nyertese, és kszonet az 6t batorito,
tamogatd Sipos Madria kényvtarostandrnak.

Tihanyi Arpad

. Tihanyi tobbek kozott édesapdm dltaldnos iskolai magyar és térténelem tandra
volt, ahol a gyerekeket hazaszeretetre, tisztességre és mdsok megbecsiilésére nevel-
te. Edesapdm a tandr iir nagy tisztelje, épp ezért szeretnék emléket dllitani szemé-
lyének a forradalom 50. évforduldjdan” — indokolja a témavaélasztdsdt UNGER ANNA
17 éves budapesti gimnazista. (Lam, ismét a személyes, csalddi szdlak fontossdga!)
Mint kdzismert, 1956. oktéber 26-dn Mosonmagyardvarott a laktanya el6tt gyiile-
kezd, a voros csillag levételét kovetel§ tomeg jelentSs részét lemészdroljak. Az en-
nek nyomdn kialakulé onbirdskodds, €s a pogrom-hangulat megfékezésére Szi-
gethy Attila Foldes Gébor szinészt és Tihanyi Arpdd tandrt kéri fel, amit 6k sikerrel
el is végeznek. Az ,igazsdg napja” 1957. mdjus 23-4n kovetkezik el, amikor a Szi-
gethy Attila 6ngyilkossdga miatt elsérendd vadlottd ,.eléléptetett” Tihanyi Arpeidol
¢és Foldes Gabort haldlra itélik, majd kivégzik.

A riport Tihanyi Ldszléval, a kisebbik fidval késziilt, ebbél megismerhetjiik a
csaldd tdlélési erGfeszitéseinek részleteit. ,,Tuléltiik és megvagyunk, prébdltuk
megdllni a helyiinket. Sohasem titkoltuk, ki volt &, ha sértés ért, elviseltiik, iigy
fogtuk fel, hogy az drral szemben kell iisznunk.” Lasz16 természetesen nem tanul-
hatott tovdbb, ma is villanyszereld. ,,A kivégzés utdan apdm ruhdi nagynénémhez
keriiltek, aki spiritudlis képességekkel rendelkezett. Tobbszér is dlmodotr apdam-
mal, de gy két évvel a haldla utdn azt dlmodta, hogy apam az olébe tette a
bekecsér és megsimogarta a bekecs nyakrészét. Rogton felriadt, megkereste a be-
kecset, kibontotta a nyakrészét és ott volt a buicsiilevél, amit azonnal el is juttatott
hozzdnk. Ez a levél tartotta életben a csalddunkat. Apdnk tandcsokat adott az
élethez és megbocsdtott kivégzdinek. Ez sarkallt minket arra, hogy megbékéljiink
és kitartsunk.”

Véleményem szerint a torténet tomoritett valtozatat és a bicsilevél teljes szove-
gét minden kozépiskolai torténelemi szoveggyijteménynek tartalmaznia kellene.

Bartha Margit

Nagykdroson oktober 26-dn volt az elsé megmozdulds, amikor énekszé és a
Nemzeti dal hangjai mellett ledontik a szovjet emlékmuvet, majd a Kossuth térre,
a helyi partbizottsag épiilete elé vonul a témeg, ahol az egyetemi ifjisag 16 pontjit
szerették volna dtadni a parttitkdrnak. Minderrél RAcz SzABINA 12 éves, nagykd-
rosi kisldny, két szemtantval (Hegedds Karoly, Prikkel Pal), folytatott beszélge-
1€sébdl értesiiliink. ,,Tdrgyalds kdzben kildttek a pdrtbizottsdg épiiletének ablakd-
bol. Tolem 20-30 méterre dllt egy 17 éves didakldny, név szerint Bartha Margit,
aki osszeesett, s meghalt. A tomeg felziidult. Akkor teherautoval megérkezett egy
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szakasz katonasdg, vallukon puskdaval. A puskdjukat odaadtdk az embereknek, de
egy lovés sem dardiilt el. Semmiféle incidens nem tirtén. A pdrthdazbol elszikiek
ac emberek. A tomeg lassan hazaindult. .. A végzetes lovést leadd szemely kilé-
tének felderitésére sohasem indult nyomozds.”

NAGYSZULOK, UNOKAK

A dolgozatok legjelentGsebb csoportja vagy kozvetleniil a nagysziilékkel foly-
tatott beszélgetések siritett lejegyzésébdl, vagy a nagysziil6k (60-80 évesek) kor-
csoportjdbdl valé szemtaniik vallomdsaibél allt Ossze.

WMimdrakoztarsasdagban sziilettiink, 15 és 16 évesek vagyunk. Torténelemardn
még keveset tanultunk az 1956-os forradalomrdl, de nagyapdink érdekes részlete-
ket meséltek. Nem voltak a forradalom hosei, de mindkettejiiket kizelrdl érintette.”
Kezdddik a NADAS ANNA és BEATA békéscsabai testvérpdr dltal kiildott négyoldalas
gyongyszem”. Uhrin Gydrgy anyai nagyapat 1952-ben katonatisztté avatjdk. s
nyomban Pétervdsdrra. a 71. tlizérezredhez keriil, amely barmely pillanatban hadra-
foghatd, komoly tizerével (messzehordo €s pancéltord dgyuk kiilonboza fajtdival)
rendelkezett. Maig komoly feltevésekre okot add szavai szerint: A forradalom ki-
robbandsa eldn, mdr augusztusban elszdllitottak az ezredbdl a nagy horderejii
fegyvereket, (gy nekiink csak kézifegyvereink maradrak™ (Ki. hol, mikor déntott
igy? A KGB, az AVH, a magyar, netdn a szovjet Kozponti Bizottsdg? — sorjdznak a
kérdések.) Egyébként Pétervdsdran is a nemzetSrok vették at a hatalmat, osszetd-
zésre nem keriilt sor. 1957-ben nagyapénak is ald kellett volna irnia a hdségnyilat-
kozatot, miszerint ,,a Kézponti Bizortsdg urasitdsait feltétel nélkiil végre kell majd
hajtania.” Nem villalta, inkdbb leszerelt, visszament Békéscsabdra a sziilGi hdzba,
fizikai munkdsként kezdett ) életet.

Nadas Matyas, az apai nagyapa ezekben a napokban harmadéves miegyetemi
hallgatd, aki kényszerd betegszabadsdg utan csupdn oktéber 22-én este keriil vissza
Budapestre. Ott van a mdsnap 10 érakor kezd3d6 nagygyuilésen, délutdn a mintegy
4000 £6s tomegben a Budafoki, majd Bartok Béla tton, a Gellértrakparton dt vonul-
nak a Bem térre. jar a Parlamentnél, szeretne, de nem jut el a Radidig. Késébb
jarérszolgalatot teljesit a nemzetSrségben. Elete nagy pillanata, amikor november
4-¢ utdn, az egyik nap délutanjin a Szentharomsag téri Mdegyetemi Kollégiumba
sietve. dermedten megldtja. hogy ,.didkotthonunk eldtt fél tucat orosz harckocsi dllt
és azdgyicsoviiket az épiiletre irdnyitottdk. A fobejarathoz mentem, ahol egy kister-
meni orosz dlliton meg azzal, hogy neki a katonai térvények érrelmében szér kell
lovernie az épiilete”. A 21 éves fid batorsaga, 1élekjelenléte, nyelvtuddsa. konflik-
tusmegoldé készsége, akollégiumban IévG kézifegyverek villimgyors Gsszegyujic-
se, (no, és véletleniil a taskdjdban 1évé orosz nyelvi szakkdnyv) révén az épiilet és a
benne laké didkok, hosszi alkudozdsok utdn megmenekiilnek.

S ebbdl az frdsbol valo idézet:  Még 1956. november derekdn esett meg velein
a Clark Addm téren, az drszolgdlator teljesitd orosz szakasz parancsnokdt meg
kellett gydzném, hogy & akkor a Duna folyo jobb partjdan dllt Magyarorszdagon,
és nem a Szuezi csatorndndl, ahogyan & tudta.”
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Herold Laszlo .79 éves magyar—torténelem szakos kozépiskolai rtandr, nyugal-
macett gimndziwmigazgaro. 2006-ban Edtviss Jozsef-dijat kapott, 6 u nagvapdm” ~
irja HEROLD ANNA 8. osztdlyos tanuld Nagyvazsonybdl. Valdjaban kétszélamid em-
lékezés részeseivé valhatunk a palydzat olvasdsa kdzben, merta nagyapa ekkor mar
Salgétarjanban kozépiskolai tandr, €s érthetden az ottani eseményekrél szdmol be
szemtantként, de lelkesen kiegésziti (Mdrcius 15. tér: Sinkovits Imre szavalata.
Parlament: Nagy Imre beszéde), az elhangzotiakat az akkor még Budapesten €16
egyctcmista, a késébhi nagymama. (Kénytelenek vagyunk megjegyezni, hogy saj-
nédlatos mddon Salgdtarjanbdl egyetlen palydzat sem érkezett, pedig néhany szem-
tand felichetden még ott is é1.)

Az élethd, jol kdvethetd torténetekbdl terjedelmi okokbdl mindgssze két moz-
zanat kiemelésére tutja. ,.Sosem felejtem el azt @ hdzkutatdst, amikor pufajkdsok
- fegyvereket keresve — a kollégivm pincéjében felfedezték »a titkos fegyverrak-
tdrt«. Dr. Dornyai Béla muzeoldgus irt tdroita ugyaris, raktdrhelyiség hianydban
a XV-XVI szdzadi fegyvergviijteményét: nyithegyeket, kanocos pisztolyokat, elol-
ralrds puskdkar. A nufveltnek legkevésbé seim mondhatd »elvtdrsak« romittas
arceal rongdlrdk meg, rették harcképtelenné a veszélves harci eszkizitket.” A
hirhedt, 1956. december 8-an megesett sortlizrdl részletesen szol. majd egy drtat-
tan fidra emlékezik: ,, A halottak kézétt nem volr sem orosz katona, sem karharal-
mista. Kiziiik volr viszont egy volt kedves tanitvanyom, a fiatal egyetemista-kioltd,
Ravasz Istvdn. Isték, ahogy sziilei szolitottdk, a sziinetre jott huza a févdresi egye-
remrol. Sziilel hdzdnak pinceablakdndl éppen szenet lapdtolt, amikor a haldlos
[ovés érte. Eltévedt golyd vagy hidegvérid orvidvész miive, nem tudni. 18 évesen
lett a forradalom egyik vétlen dldozata.”

KozAk SzapoLcs (7. osztdlyos) és CsaBa (9. osztdlyos) Budapestrdl mdr két
generdcié emlékeit hozzdk elénk. A dédnagyapa Segesden dllomdstfénok, a nagy-
apa pedig Nagykanizsdn ¢él. Mindketten a rend, a béke és a nyugalom fenniartd-
sdért tették, ,amit megkovetelt a haza,” Ennck cllenére a november 4-ét kdvetd
idékben természetesen a vadaskodas, a rigalmazds esetiikben sem marad el.... A
mai napig biiszke vagyok arra, hogy részese lehettent ennek a tiszra nemzet! for-
radalomaak, amely a mi forradalmunk volt. Soha életemben olyan egységet, olyan
lelkesedést, olyan éromet a timegek részérdl nem tapasztaltam, mint akkor. Ele-
teni nagy eseménye volt és marad” - vallja a még kézottiink 16vd nagyapa, akinek
unokdi hdldsak a toriénetek, az élmények megosztasaért, no, és biiszkék, hiszen
nagyszerd példdk vannak a csaladban.

A szakaszzard gondolatol a 15 éves, szombathelyl gimnazisita, HORVATH L.
BENCE interjualanydtol (edcqany]a egykori osztilyfénoketdl) 1dézziik: L1956
olyan volt, mint a hamu alatti parazv Elni hagyta a reményt. Viratlanul }‘e[lob
bhano tiz, eldrelatharatlan, de mégis szitkségszerd. Tudtuk, hogy az az dllapot,
amiben addig volt a nemzet, nem lehet végleges.”
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ERDELYI SORSOK

Erdélybdl tsszesen hdarom palyami érkezett, és szinvonaluk okdn mindannyit
dijaznunk kelleut!

Varga Laszlo

WAnyal nagyapam Varga Ldszlo, reformdtus lelkész 1928-ban Zilahon sziiletett,
Jogot hallgatott, majd teologus lett, 1956. szeptember 4-én doktorandusként két ho-
napos észtondijjal érkezett Budapestre” — kezdddik DEMETER AGOTA-DOROTTYA
(18 éves, marosvasdrhelyi gimnazista) palydzata. Teolégus tdrsaival egyiitt részt
vellaz egyetemiifjisag felvonuldsan. ,, Indultunk, de mire odaértiink, a dickok mdr
felolvadtak az oridsi tomegben... Akkorra (a Bem szoborndl) mdr kérszdzezres volt
a tomeg. Oridsi volt a lelkesedés. .. ort jutott valakinek eszébe, hogy a kommunista
cimert kivdagja a zdszlobal, s igy emelkedett a magasba egy dridsi Iyukas zdszlo.
Udvrivalgds fogadta. Szelid ember vagyok, csak a hdttérben, oldalt mentem. Nem
orditottain, mert az mdr nem jotr ki a torkomon. Csak libbd, fiillé és szemmé viltoz-
ram azokban a napokban. Mindeniitt igyekeztem ott lenni, hogy szedjem a begyembe
a dolgokar, mint a mesében a Kiskakas, és itthon bocsdthassam ki begvembdl a
tiizet.” November 4-én érkezett haza, néhanyan memorandumot készitenck az
ENSZ részére, hogy az erdélyi magyarsdg tigyét csatoljak a magyar kérdéshez. a
liatalok ropeédulakat készitettek, a tandrok és a lelkipdsztorok pedig a torténteket, a
hircket értelmezték az emberek szamdra.

A viadiratban tobbek kozott ilyen kitételek szerepeltek: |, szeszesitalok fogvasz-
tdsa kozben burzsod, nacionalista magyar dalokat énekeltek, mint példdul a Te
vagy a legény Tyukodi pajtds...” A legfébb vadpont: Budapesten taldlkozott Né-
meth Ldszl6val és Tamdsi Aronnal, akikkel az erdélyi magyarsag sorsardl beszél-
gettek. Varga LdszI6 biintetése: életfogytiglan! ,, Harom dolog kellett a niléléshez:
hit, humorérzek, és a vdllalds ontudata. Aki hitt, az tudta: életem Isten kezében
van, aki nagyon szeret és akinek célja van most is velem. Aki hitt, abban békesség
volt, és ezt a békét drasztotta, erdt adva mdsoknak is.”

A hét év borton utdn egészen mds vildgot talilnak maguk koriil, de beillesz-
kednck, nehéz élet kavetkezett, kicsi parokidkon kellett szolgdlnia, nem engediék
a doktordtus befejezését, de maig aktiv ird, szervezd, kdzéleti ember. Ahol csak
lehet ,,a legnagyobb dréminel mondom el, hogy mi volt 1956, mert a mai ifjisdg-
nak tudnia kell, mit jelentett az a csoddlatos élmény, amikor mindenki szabadon,
oszintén mondhatta a véleményét és dldozatot vdllalt. Ha kellett, az életét is adra,
hogy szép és dldott legyen nemzetiink jivdje.”

Dénes Elemér

Az Otvenes ¢vek bortdnviszonyairdl ad hiteles képet Dénes Elemér dési lakos
besziamoldja, amelyet BALOGH ENDRE 1 1. osztdlyos, dési gimnazista jegyzett le.

A dolgozatird ismeretei szerint Romdnia lakossdgdnak nyolc szdzaléka volt ma-
gyar abban az idében, de a bebortonzétek kzott mdr egyharmados nagysdgrendet
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képviseltek. 1956-ban Szamosujvar hirhedt bortonében 11 ezer rab volt, megkize-
litéen 30 szdzalék magyar, 20 szdzalék szerb, zsidd, német és csupdn a fennmaradé
50 szdzalék lehetett romdn.

Az itélet alapjdul szolgdlé vadak: hazadrulds, dllamellenes cselekmény. Dénes
Elemért Désen tartéztatjak le, Kolozsvarott itélik el, majd Pitestire viszik, ahol
egyetlen teremben 72 egyetemistat, végzds hallgatét zsufolnak ossze. A szinte
idézhetetlen kegyetlenkedések pontos lefrdsat tartalmazza az interjui; most szén-
dékosan csupdn egy mozzanatot masolok ki.

»A Turcanu Eugen nevii alak (azeldtt vasgdrdista volt, amint késobb kideriilt,
az egész akciot a Beliigyminisztérium szervezte) kidllott a terem kozepére, és el-
kezdett beszélni a reedukdldsrol. Soare loan nekiugrott, hogy mit pofdzik. Turcanu
visszamondott neki, Soare felpofozta. Erre kitort a pokol. A kordbban mdr ott
lévik eldvették pricesek alél a botokat, Soarét rogton félholtra verték. Utana a
tobbieket is sorban végignyijtottdk a padokon, addig verték, amig eldjult, utdna
vizzel végigontottek, és aztan 1jbdl. Azért, hogy ne sikoltsunk, ugyanaz a véres,
mocskos rongy jdart mindegyikiink szdjdban.

En meg a Balla Endre a szélén voltunk, minket odatettek, hogy a vért toriljiik.
Nem volt a keziink tigyében mds, hdt a kucsmdnkkal sepertiik le a vért a padokrol.
Lefolyo nem volt, hanem a priccsek ald sepertiik. Végiil Endrét is osszerorték, én
voltam az utolso. Mar ok is faradtak voltak, de azért ez nem dllitotta meg dket.
Az elsd iitések még fdjtak, aztdn eldjultam. Engem mdr nem is hiztak félre a
priccsekre, csak beldktek aldjuk a vérbe. Hdrom hétig minden este mds és mds
metodussal vertek meg.”

w...Miutdn hazaérkeztem, kezdodort a kdlvdria ujabb része. Nem volr elég a
bérton, a Securitate kovetett. Lépten-nyomon kisértek be, végiil mdr »bennfentes«
voltam ndluk. Ugy kéthetente bevittek, nem bdntottak ugyan, de mindenfélét kér-
deztek. Nagyon kellett vigydznom, hogy be ne mdrtsak senkit.

Evek teltek el azutdn, és rendre sikoltva ébredtem meg dlmombaol..."

Csiha Kalman

CSETERAS GYORGY! 1956 hatdsai Erdélyben cim(, Marosdjvarrdl postdzott
frdsdt a tobbiekhez hasonléan, egy szakirodalmi attekintéssel kezdi, majd a ne-
vezetl, nyugalmazott reformédtus piispokkel folytatott mélyinterji részleteit ol-
vashatjuk.

Az éltaldnos helyzetet a fentiek mellett jél jellemzi Fiilop G. Dénes, nemré-
giben elhunyt marosvésédrhelyi lelkész vallomasanak toredéke. ,,A fG vddpont el-
lenem az volt, hogy 1957 mdrcius 15-én imddkoztam a magyar népért és az ok-
toberi foglyokért azon a reggeli dhitaton, ahol Adorjdani Dezsé a magyar himnuszt
Jjdtszotta volna. Tizenegy évi bortonre, teljes vagyonvesztésre, s raaddsul 10 évi
teljes tarsadalmi jogvesztésre itéltek. Valajaban 21 évi biintetést kaptam.”

A nagy miveltségd, széles 1atékord, torténelmi tavlatokban gondolkodé, hosz-
szt bortonéveket maga mogott tudé bolcs ember, Csiha Kdlmaén plispok ur szavait
minden magyar érettségizének ismernie, olvasnia kellene. Ebben az esélyben bi-
zakodva, mindossze egy hosszabb bekezdés idézésével tesziink kisérletet az egész
irdst jellemzd szellem bemutatasara.
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Az interjukészitd kérésére, miszerint dllitsa fontossdgi sorrendbe a hirom je-
lentds magyar forradalmat, illetve szabadsdgharcot (Rékdczi, 1848-49. 1956).
kitérd valaszt ad. , Inkdbb pdriuizamot szeretnék vonni kézottiik. Mindenik meg-
mozduldshan oit volt az dnzetlenség. Ez mdr megkezdddott Bocskaival, mert 6t u
tordk magvyar kivdllyd akarta korondzni, Nem akart kirdly lenni, azt mondta: Azé
a korona, aki ellen én harcolok, mert & a kirdly. En csak azért harcolok, hogy
megadje o szabadsdgijogokat. Hites nemzetiink szabadsdga minden aranvadl,
eziistnél tébbet ér!

Ugyanezt uz énzedenséget taldljuk I, Rakiczi Ferencnél is. O sem akart kirdly
lenni, csak a szubadsdgért harcolt, Az volt a zdszléjdra frva: Istennel a hazdér
és szabudsdgért! Ugyanazt a valldsi tiirelmer ldijuk, katolikus volt, de az erdélyi
rendeknek megadra a valldsi szabadsdgor.

Ldrtuk az dnzetlenségert az 1848-as szabadsdgharchan, amikor az egész nemes-
ség dnként lemondott nemesi eldjogairdl, javasolta a jobbdgyfelszabaditasr. Tehdt
nem magukéri harvcoltak, hanem a népért.

1956-bani ldrruk az dnzetlenséger, amikor a kirakearok betdrtek, de nem rabolrdk
ki az iizlereker, sér oda volr 1éve egy doboz az elesentek, a sebesiilrek jovera.
Forraudalom még soha nem volt ilyen dnzetlen, mert a forradalmak mindeniitt

Sfosztogatdssal jdrtak.”

Nem panaszkodik, nem sajnaltalja magdl az 4Ll megprébaltatdsokért. Sokkal
inkdbb ériclmez, nemzetkézi Osszefliggéseket keres. kovetkeztetésekel fogalmaz
meg. ,,Meg kell erdsddniink nemcsak gazdasdgilag, hanem lelkileg is, mert, hu
elveszitfiik lelkiinket, akkor felolvadunk... ki kell birni, amig belépiink Eurdpdba,
mert 43 dllamban élnek mdr magyarok, ... de csak dnmagunk vagyuik feleldsek
magnkért.”

A kindlkozd kérdéseket, vilaszokat ki-ki keressc tovibb onmagdban! Tépreng-
ve, vildzva. olvasva, beszélgetve. 1956 megtarthat benniinket, ha mi is megdrizzik
1gazi, eredeln tiszta arcdt, lizenetét.

Magunk kiszonettel és felhivdssal bacsizunk az érdeklddd olvasdkiol, kényv-
tarosaktdl, pedagdgusoktdl, torténészektdl, szocioldgusoktdl, szUldkisl. nagys«ii-
I6k1G}. Ki-ki a sajdt kozvetlen kisrnyezetében keresse [el a még €18 szemtanikat,
¢lményeiket, dokumentumaikat gydjtsék dssze, Grizzék meg az utékor szdmdra,
példaul a konyvtdrak helyriéneti gydjteményciben! Egyiittal kiszénjiik a fent
pdlydzatban faradozék munkdjat, a szorgalmas, okos fiatalokél, a scgitokész szu-
I8k, nagyszildk Lirelmér, bdtoritdsat. €s a legkevésbé sem uiolsé sorban a peda-
gégusok, a konyvtdrosok 8sztonzd, timogatd bizalmat amelynck credményeként
megszilcthettek az aprd wredékekhen felvillantott, felkavard, emléket allité. 1ga-
zabb képet kirajzold. maradandd irdsck.

Nagy Attila
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...€gy nép azt mondta:
. Elég volt”

(Taldlkozasok, emlékek, olvasmanyok
1956-1r61)

A Magyar Olvasastdrsasag
altalnos és kozépiskolai tanul6k szdmara meghirdetett
karpat-medencei palyazatanak dijazottai

11-14 évesek:

. dij: Herold Anna (Nagyvazsony, Vérnai Zseni Altaldnos Iskola)
Perge Bianka (Eger, Gdrdonyi Géza Ciszterci Gimnazium)
II. dij: Fejes Olivér, Gelencsér Gébor, Iszak Gabriella, (Budapest, Pannonia
Sacra Katolikus Altaldnos Iskola)
III. dij: Horvdth Bence (Szombathely, Gothard Jend Altalanos Iskola)
Récz Szabina (Nagykéros, Pet6fi Sandor Altaldnos Iskola)

Dicséretben részesiiltek: Dornydk Doéra, Eszényi Krisztidn, Gyurdki Viktor,
Frithwirth Péter (Vecsés, Falusi Altaldnos Iskola)
Farkas Ete Domonkos, (Nagytarcsa)
Kozdk Szabolcs (Budapest)
Tasi Réka (Szolnok, Kassai tti Altalanos Iskola)

15-18 évesek:

I dij: Demeter Agota-Dorottya (Marosvasarhely, Bolyai Farkas Elméleti Li-

ceum)
Borocz Istvdn (Pécs, Ciszterci Rend Nagy Lajos Gimndziuma)

[I. dij: Balogh Endre (Dés, Andrei Muresanu Fégimndzium)
Borddn Pdlma (Fehérgyarmat, Dedk Ferenc Gimnazium)

IIL. dij: Cseterds Gyorgyi (Marosvasdrhely, Bolyai Farkas Elméleti Liceum)
Nadas Anna és Nadas Bedta (Békéscsaba)
Unger Anna (Budapest)

Dicséretben részesiiltek: Lovasz Lilla (Szolnok, Tiszaparti Gimndzium és
Szakkozépiskola)
Kozdk Csaba (Budapest)
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,Nagy élményem volt ‘56"

Beszélgetés Csics Gyulaval,
a Tatabanyai Varosi Kdnyvtar igazgatéjaval

Két pesti srdc 1956-ban naplot irt a forradalmi eseményekrol. Csics
Gyula ekkor tizenkét esztendds volt, bardtja, Kovdcs Jancsi pedig ti-
cenhdrom. A torténtek lejegyzésének idején mindketten az dltaldnos
iskola padjair koptartdk, és vélhetden sem akkor, sem pedig késobb
nem gondoltak arra, hogy otven esztendd miiltan, a forradalom jubi-
leumni évforduldjdra a naplok sorsa beteljesiil, azaz nyomtatdsban is
megjelennek az '56-os eseményeket dokumentdlo kronikdik.

Egy szerencsés taldlkozds segitette hozza az olvasckat, hogy Csics
Gyula Magyar forradalom 1956. Napld cimmel megjelent kotetér 2006
nyardan kézbe vehessék. 2004 februdrjaban, Tatabdnydn, a megyei
konyvtarban megrendezett, '56-os eseményeket felideézd beszéelgetés
résztvevaje volt Csics Gyula, és itt tartott eléaddst Rainer M. Jdnos
az 1956-0s Intézet igazgatoja. A beszélgetés végén Csics Gyula
WMindjdrt a kezembe is nyomotr egy dossziét, ezzel: »talan érdek-
li...«” — irja Rainer M. Jdnos a kétet bevezerd soraiban. Az olvaso
pedig csendben megjegyezheti, milyen szerencse, hogy mindez igy tér-
tént, hiszen az 1956-os Intézet igazgatojdat nagyon is érdekelte a gyer-
mekirdssal papirra vetett szoveg, ennek készénhetden a naplé 2006-
ban, az dtvenedik évforduléra megjelenthetett.

A Tatabdnyai Virosi Konyvtdr vezetdje konyvének vitathatatlan sikere
ellenére sem tartja magdt irénak, egvetlen ,,rangot” hajlandé elfo-
gadni, ez pedig a , kis napldire” elnevezés. Ez a rendkiviil szerény, és
asz szakalla ellenére fiatalos lendiilettel biro, optimizimust sugdrzo
ferfi éppen egy budapesti dltaldnos iskolai ,,iro-olvasé” taldlkozdjdrol
érkezett a beszélgetésre. Nem keriilhettem hdt meg a kérdést:

— Milven mindségben vett részt a zugligeti dltaldanos iskola rendezvényén?

— Trodalmi pélydzatot hirdettek az iskoldban, a gyerekeknek 1956-r6l kellett ir-
ni. Riportot lehetett késziteni *56-ban élt, €s a forradalom eseményeiben részt vett.
vagy azokra emlékezd emberekkel, de mas formdban is fel lehetett dolgozni az
akkori eseményeket. Engem, a napl6 okdn azért hivtak meg, hogy meséljek "56-rdl.

— A kdrer megjelentetésekor volt elképzelése arrdl, hogy majd esetleg az on
egvkori kortdrsal, a tizenévesek koziil kertilnek ki az olvasoi?

— Nem volt ezzel kapcsolatban semmilyen elképzelésem és szdndékom sem.
Egyébként is 2004 elStt el sem tudtam volna képzelni, hogy kiadhatndk a naplot.
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A higom €s a csalddja biztattak, hogy a napléval kellene kezdeni valami. Amikor
a rendszervaltozds utdn ¢l lehetett venni az ilyesfajta {rdsokat, elGvettem és né-
zegettem. A csalddom és a sziileim tudtak réla. A higom arra kért, hogy egy
masolati példanyt adjak neki is. En azonban még 2000 t4jan nem éreztem, hogy
ez nagy alkotds lenne, hogy terjeszteni kellene. Az ember egyébként sem a nagy-
kozonségnek {r naplét, nekem sem voltak soha ilyen gondolataim. Amikor hdrom
évvel ezeldtt Tatabanydn lent jart Rainer M. Jénos, akkor meghallgattam az el6-
addsat, és utdna odaadtam neki a napldt, harom hét milva megkerestek az 1956-os
Intézetbdl. Kozben Kovacs Jancsi napldjat is keresni kezdtiik.

— A gyerekekkel valo taldlkozdsokon, hogyan ldtja, nincs nagyon tdvol a mai

Sfiataloktol 1956 emiéke?

— Errdl rendkiviil vegyes tapasztalataim vannak. A gyerekek azonban tobbnyire
¢rdekldddek, kivancsiak, féként a meseszerd részletek birizgaljak fel a fantdziaju-
kat. Vannak olyanok, akik sokat kérdeznek. A kotet kapesan mar sokféle talalkozon
vettem részt, politikai jellegd taldlkozékra azonban nem mentem el. Tatdn is azt
akartdk, hogy én legyek az ’56-os diszvendég. Ezt azonban nem villaltam. Ha a
napléval kapcsolatban hivnak, a felkéréseknek szivesen eleget teszek, de hogy én
kitiltetett ,.diszpinty” legyek, azt nem szeretném. Azt véllaltam, ha hivtak, partoktél
fliggetleniil elmentem, de ha valaki nem a napléra vonatkozdan kérdezett, akkor én
azt mondtam, ne haragudjon, én nem vagyok *56-os martir, nem borténoztek be, én
egyetvallalok, a, kis napléir6é” szerepét. Engem nem lehet zavarba hozni, mert amit
leirtam, arr6l tudom, hogy gy volt.

— Mit tudnak a mai kiskamaszok 1956-rdl, taldlkozott-e olyan gyerekkel, aki
a napi aktudlpolitikai eseményeket, a ma divatba jétt virtudlis napld, azaz blog

Sformdban rogziti? Egydltaldn mutatnak-e olyasfajta érdeklodést a mai gyerekek

a napi politika irdnt, amilyent on mutatott annak idején, tizenkét esztendds ko-
rdaban?

— Tlyennel nem taldlkoztam, de a gyerekek altaldban nagyon lelkesek. Es nagy-
szerd kis iskola az, ahol ma voltam, nagyon jol éreztem magam. Azonban azt
mondhatom, hogy a mai gyerekek masok. Erzem irdnyukbdl a szerctetet, a kivian-
csisagot €s az érdeklddést, de 6k sem tekintenek ,,ir6 Grnak”, ezt a fajta, szdmomra
érdemtelen tiszteletet a rddiéban egy velem késziilt riport soran éreztem. Am,
amint azt emlitettem, én csupdn ,,kis napléirénak”™ tartom magam, hiszen irodalmi
alkotdst, regényt vagy verset soha nem irtam és nem is akartam, kivéve a kamasz-
koromban dlnéven irt szerelmes verseket. Nem éreztem sziikségét, hogy frjak, de
talan tudtam fogalmazni. Gimndziumban mindig dgy irtam a megadott cimmel
fogalmazdst, hogy mondtam magamban az abc-t, és aztan megkértem egy osz-
talytarsamat, hogy szakitson félbe, és ha & azt mondta, hogy puff, akkor ahol
megdlltam az abc monddsdban, azzal a betdvel kezdtem irni fogalmazdst. Elkez-
deni nehéz, de ha mdr van egy betd, onnan mar el Iehet rugaszkodni.

— Hogy jott 1956-ban az dtlet, hogy naplot irjon?

— Nagyon jo bardtom volt Kovdcs Jancsi, akivel egy iskoldba jdrtam. Edes-
anydm taldlkozott az 6 édesanyjdval, aki eldjsagolta, hogy Jancsi naploirdsba kez-
dett. Ekkor gondoltam arra, hogy én is napldt fogok irni. 1956. oktéber 24-én
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clkezdtem a napléirdst, a 23-ai eseményeket csak mdsnap, utdlag jegyeztem be
az. Afd-es formdtuma vonalas fiizetbe. Annak idején valdban tgy éreztem, hogy
.képben vagyok™, és igy visszagondolva, sokkal nagyobb gyereknek éreztem ma-
gam, mint amilyen voltam. Most, amikor az 1956-0s Intézet engedélyt kért télem
a naplé megfilmesitésére, €s a szereplévalogatds sordn egy gydri iskoldbol kivi-
lasztott fival elészor taldlkoztam, nem akartam hinni a szememnek, lehetséges.
hogy ilyen kisfid voltam én is *56-ban?

— Mit érzett, amikor ,,egykori dnmagdval” szembesitették?
— Erdekes €érzés volt litni, hogy milyen lehettem ’56-ban. de ettdl én nem
lettem magasabb vagy nagyobb ember.

— Ha mdr ,,napléirdsra adta a fejér”, jelentett-e valamiféle ,,érzéki érimet”
maga az irds?

— Nem, s6t a vége felé nemhogy 6romet nem jelentett, hanem inkdbb csak
kotelesség volt. A két napl6 azonban — mint ahogyan azt sokan felételezték — nem
Lversenyzett” egymadssal, sem annak idején sem pedig ma. MeggySz6désem, hogy
a két naplo segiti, segitette egymds.

— Kamaszként hogyan ldtta a forradalmat?

— Nagy élményem volt '56. Es azt gondolom, hogy a naplét a mai olvasdk
azlrtis szeretik, kedvelik, mert ez nem memodarkétet, nem visszaemlékezés, nincs
benne semmi utélagos érzés. En tizenkét évesen nem ldthattam mindenbe bele.
azt frtam. amit lattam és hallottam. Donté jelentSségd volt, hogy Budapest koz-
pontjdban laktunk, és ahol laktunk, ott torténtek a nagy jelentSségd események.
Akkor valahogy tgy éreztem, hogy irni kell, és Jancsival azt hatdroztuk el. hogy
addig irjuk a napl6t, amig ki nem mennek az oroszok. En azonban nem tartottam
magam chhez, de tudom, hogy Jancsi sokdig irta még a naplot.

— On orosz és tirténelem szakon végezte az egyetemet, ma mdr nyilvdn térténés:
szemmel Is tekint az egykori eseményekre, hogyan vélekedik ma *56-rol?

— Annak idején dgy éreztem, hogy irnom kell, am azéta sem foglalkozom
"56-tal. ¢s nyugodtan mondhatom nem értek hozzd. Nagyon nehéz ma azt meg-
¢rienem, hogy miket irnak *56-rél, hiszen én annak idején ott éltem. és nem az
tortént, amit késobb leirtak. Példdul én lattam, hogy a magyarok koziil Kddart
senki sem akarta. Akkor taldn egy kicsit félni is kezdtem, hogy akkor, amit én
lefrtam, az nem igaz, az mind hazugsdg.

— Az egyetemi évek alatt mit tanitottak Onéiknek 1956-r6l?

— En 1962-68 kozott jartam Pesten a bolcsészkarra, akkor azonban egyaltaldn
nem volt téma *56. Nem is tanitottak réla semmit az egyetemen, igy aztin nem
volt nechéz nem tudni a forradalom eseményeirdl. Azt biztosan tudom, hogy sem
¢n. sem a kornyezetemben él6 emberek nem ejtették ki a szdjukon azt. hogy
cllenforradalom. De arra is emlékszem, hogy a magyarok t6bbsége sem emlegette
igy a forradalmat. S bdr errél nem sziiletett hivatalos konszenzus, mindenki auto-
matikusan '56-nak nevezte a forradalmat, €s azt is tudta mindenki, hogy ez nem
egy lires évszdm, hanem ¢z a forradalom szinonimdja.
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— A naplobol az is kideriil, hogy sokat olvaso kamasz volt, elképzelhetd, hogy a
keésobbi konyvidrosi pdlyafutdsdt mer ezekben az években megalapozta?

— Kamasz koromban is imddtam a torténelmi témdjui konyveket, példdul az Egri
csillagokat. Valészindleg konyvtarosnak is azért mentem, mert irdatlan mennyisé-
gl konyvet olvastam el. Naponta kiolvastam egy konyvet.

— A naploban 1956. oktéber 23-dtél 1957. mdrcius 15-éig régziti az eseménye-
ket. Eszébe jutott késobb, hogy esetleg folytassa a napléirdst, akdr a rend-
szervdltozds utdni iddszakban?

— Napldt sem azeldtt, sem azutdn nem irtam. Taldn azt lehet mondani, hogy ma
irok, dm ez inkdbb a naplé utééletérdl sz616 naplé. Kénytelen voltam néhdny fel-
jegyzésben rogziteni, hogy mi tortént a naplé megjelenése 6ta. A napld népszerd
lett, sok helyre hivnak, hatdron tidlra is, és én minden felkérésnek eleget teszek, de
ha *56-1al kapcsolatban kérdeznek, azt mindig elmondom, hogy én nem vagyok
szakértd, és nem érzem magam arra hivatottnak, hogy ez tigyben nyilatkozzak.

— Annak idején mindennap rogzitette az eseményeket?

— Nem minden dldott nap irtam le a térténéseket, volt ugy, hogy egy hét el-
maraddsom is volt, és utdlag, emlékezetbdl {rtam meg, hogy mi tortént. Ezért is
volt jé, hogy Jancsival egyiitt csindltuk, mert volt, amire § emlékezett jobban.,
volt, amire pedig én.

— Erzékelhetéen Onnek nagyon fontos az egykori bardt, Kovdcs Jancsi napléja
is, hiszen a beszélgetésiink folyamdn tébbszor emlitette, és a napi sajtobol az is
tudhatd, hogy ez a naplé kiilonos kériilmények kozott keriilt elo. Mesélne errdl
valamit?

— Jancsi nagyon j6 bardtom volt, kiilonos, kiiloncnek is mondhatd, érzékeny
fid. akinek a sorsa mdr kamaszkoraban is szerencsétleniil alakult. En voltam az
egyetlen bardtja, mert sajndltam, vigydztam is rd, hiszen kdzel éreztem magamhoz.,
de késébb a gimndziumban mdr nem taldlkoztunk olyan gyakran, néha mdr terhes
volt szdmomra Jancsi bardtsdga, talan még szégyelltem is. Most, amikor mar
litszott, hogy az én naplém megjelenik, kicsit rosszul éreztem magam, hogy az
én naplémat mindenki megismerheti, a Jancsiét pedig nem. Ugyhogy nagyon bol-
dog voltam, amikor a napléja elkertilt, és soha nem jutott eszembe, hogy a két
naplé versenyezni fog. Mindig is meggy§zddésem volt, hogy a két naplé segiti
cgymdst. Kieselbachék facsimilét csindltak Kovdcs Janos napldjabol, és ez nekem
tetszik. Az én naplombdl pedig jé néhdny informdcié megtudhaté Jancsi naplo-
javal kapcsolatban.

— Azigényes kivitelit kiitet boritdjdul az On gyermekkori szines rajza, egy vdros-
térkep szolgdlr. Egy képzeletbeli varos cimer adta a térképnek, de Budapest szerke-
zete és utcdi jol felismerhetdk a rajzon. Ha pedig az ember alaposabban elmélyiil a
térkép tanulmdnyozdsdban, akkor egy Csics Gyula utcdt is taldl.

— Emlékeim szerint a térképet is 56-ban kezdtiik el rajzolni. Jancsival egyiitt
neveztiik el az utcdkat, igy aztan magunkrol is elneveztiink kettét. Nagyon sze-
reltiik a vdrost, sokdig vdrosépitész szerettem volna lenni. Hobbi-szinten ma is
figyelem, hogyan alakul a varosépitészet.
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— Milyenek a visszajelzések, szeretik ezt a kényvet?

— A mai helyzetben, amikor a kormdny és az ellenzék is attdl félt, hogy ardnylag
tisztességgel megiinnepelhetjiik-e a forradalom ’50. évforduldjét, akkor egy ilyen
konyv feliidiilés — irta Gyorgy Péter az Elet és Irodalomban. Az emberek azonban
nem nagyonismerik ezt akonyvet. Ez annak tudhaté be, hogy én az 1956-os Intézet-
nek adtam, s bdr 6k is adnak ki kdnyveket, az intézet nem konyvkiadd. Mds jellegd.
egy szik réteg szamdra irt kiadvanyokat jelentetnek meg Ez volt szinte az elsé kiad-
vanyuk, amely a nagykozonség szamdra is ,,emészthetG”, de nem volt terjesztdi
hdlézatuk. Amikor tavaly jinius 16-dn bemutattdk a konyvet — 1évén, hogy ,.ubor-
kaszezon™ volt — nem figyeltek fel rd az emberek, csak késébb, Gsszel lett vissz-
hangja. Azelsé kiadds ezer példany volt, akésGbbiekben — gy tudom — kiadtak még
négyezer példanyt, de nekem magamnak nincs egyetlen példainyom sem beléle.
cgyszer csak azt vettem €szre, hogy mindet elajandékoztam.

— A napléban rendkiviil realista részletezéssel irja le az eseményeket, sziikség-
képpen felmeriil a kérdés, tizenkét éves kamaszként félt-e On 1956-ban?

— En ma is tgy érzem, hogy tobbnyire nem féltem. Volt, amikor at kellett jon-
nom a Rdkdezi tton, arra emlékszem, hogy akkor féltem, mert folytak a harcok. és
littam, hogy felszedik a kockakoveket és barikadokat épitenck beldle, valamint hal-
lottam a [ovéscket is. Tudtam, hogy 16nek, és akkor felmeriilt bennem, hogy eltaldl-
nak. Aztdn volt, amikor egy orosz katondval taldlkoztam, és arra is emlékszem.
akkor féltem. Amikor clgondolkoztam azon, hogy altaldban miért is nem f¢éltem,
rdjottem, hogy taldn azért nem, mert a sziileim olyan hétteret biztositottak nekiink
otthon, hogy azt biztosan tudtam, amig 6k vannak, nincs mité! félnem.

— Oriilék, hogy emliti a sziileit, mert szamomra a naplé egy mdsik olvasatdban
kicsir ,,esalddregény ™ is, a Csics csaldd hétkoznapjainak kronikdja, az én sziilok-
hiiz, nagysziilokhiz kotodo, szeretetteljes kapesolatdnak lenyomata. Bdr On kivet-
kezetesen elutasitia az ,,iré” titulust, azt bizton dllithatom, hogy olvaséinak majd
igazi irodalmi élményben lesz része, hiszen az On Gszinte, sallangmentes, mdr-mdr
szoclografikus erényeket is felvillanto naplajdanak ,,egyszerii” a szovege, lefegvver-
20 hitelességgel ldttatja a forradalmi eseményeket. Hatdsa alol pedig — korosztdly-
tol fiiggerleniil — senki sem vonhatja ki magdt. Vélhetoen éppen ez a fajta gvermeki
aszinteség adja kitet igazi értekér. Megvdltoztatta életét a naplo megjelenése?

— Abbdl a szempontbdl igen, hogy rengeteg helyre hivnak, de egyébként vil-
tozdast nem érzek magamon.

— Meséljen valamir arrél, hogyan alakult az élete 1956 utdn?

— Az egyetem elvégzése utdn Budapesten, a Vorosmarty Gimndziumban tani-
tottam, majd 1969 jiliusiban kezdtem el dolgozni a Tatabanyai Szénbdnydk Koz-
ponti Miszaki Konyvtaraban. Nagyon szerettem itt dolgozni. Aztdn a banydszat
felszamoldsdval a kdnyvtdr is megszunt.

A ldnyom sziiletése utdn, 1971-ben koltoztem le egész csalddommal egyiitt. de
nem Tatabdnydra, hanem Tatdra. Vonattal, busszal, majd személygépkocsival jér-
tam, jarok dt Tatabanydra dolgozni minden nap. Oriilok, hogy eljdttem Budapestrdl.
folottébb jol erezziik magunkat Tatan. 2001-ben megpdlydztam a Tatabdnyai Vidro-
st Konyvtdrigazgatdi dllasdt, amelyet tavaly ismét 6t évre elnyertem.
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— Kdszénom a beszélgetést!

Biicsiizoul megmutatja a taskdjaban lapulo két konyvritkasagot, be-
szélgetiink még a csalddi konyvtdr utééletérdl, arrol, hogy gyermekei
szemében mdr nem ldtja azt az érdeklddést, amellyel egykoron & for-
dult a kényvek felé. Hidba tagadja, érzem én, mégiscsak iréemberrel
beszélgettem ezen a délutdnon.

Barték Gyorgyi

Informacios Tarsadalmi Tanacsado képzés
Szombathelyen

A milt szdzad *60-as éveitSl a fokozatosan gyorsulé technoldgiai fejlédés, az
informdcié radikdlis felértékelddése, az infokommunikacids eszkozok kapacita-
sanak és integritdsdnak novekedése dramai tarsadalmi véltozdsokat is elinditott.
Olyan viéltozdsokat, amelyek az emberi 1ét szinte minden teriiletén jelentkeznek.
generdlisak és diszkontdlhat6k. Az dj technolégidk — vagy a régiek ujszerd fel-
haszndldsa — dtformadljadk mind az egyén, mind a tdrsadalom gondolkoddsdt, vi-
selkedését.

A humdn kommunikdcié legijabb eszkozei és csatorndi egyben a tarsadalmi
kohézid létrehozdsanak, megerdsitésének zdszloshajéi is. Elgondolkodtaté azon-
ban a fejlddés holdudvardban egyre erGsodé digitalis megosztottsag, amely egy
osszeadodo, halmozodd, kumulativ hatrany (pl. etnikai hovatartozas, iskoldzott-
sdg, egészségi dllapot, €letkor, lakhely) oka €s tovabbi egyenldtlenségek okozdja
is. Az on-line tartalomkindlat sokak szdmdra elérhetetlen, ami részben a hdztar-
tdsokbol hidnyzo eszkozokkel, részben az internetpenetrdcié titemével, valamint
a hidnyos, sok esetben hidnyz6 digitdlis frastuddssal hozhaté oGsszefiiggésbe.
Ugyan Magyarorszdgon is tobb jelentds projekt sziiletett a kormanyzat részérdl
(pl. Sulinet Expressz Program, Kozhdlé, [IHM-ITP-3 program, eMagyarorszig
pontok) a fizikai infrastruktira kiépitésére, ez onmagdban mégsem generilt kul-
tdravaltdst. Az informécids korszak kihivésaira adott vélaszokat tartalmazo6 doku-
mentumok, stratégidk mar koran ramutattak az emberi képességekbe trténd be-
fektetés fontossdgara. Mdra azonban a feladat prioritdst nyert. Annak érdekében,
hogy a tarsadalom mdkodése hdldzatszerdbb és hatékonyabb legyen, az egyének
kompetencidit is fejleszteni kell a hozzaférés biztositdsa mellett a hozzdértés meg-
szerzésére iranyuld torekvésekkel.

A fentick szellemében a Gazdasdgi és Kozlekedési Minisztérium dltal inditott
Informéciés Tarsadalmi Tandcsadé (ITT) képzés célja az volt, hogy a tuddsdtadds
tertiletén mikodd (vagy a teriilet irdnt érdekl6d6) diplomas szakemberek specidlis
oktatasban részesiiljenek, amelynek hozadékat mindennapi tevékenységiik sordn
hasznositani tudjak.
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Az IT-mentor 4j, 6ndllo szakmaként valé megjelenése megosztotta a konyv-
taros tarsadalmat. Ha ez kvdzi a konyvtdrosok hivatdsa, akkor miért johetett Iétre
6liik fliggetlentil? Vajon tényleg t6liik fliggetleniil jott 1étre? Segiti vagy gatolja
a konyvtdrosok mikodését, érvényesiilését a kialakult helyzet? Elvettek téliik va-
lamit vagy ellenkezoleg, Uj lehetdségeket kaptak ? Kiizdeni kell-e ez ellen a kdnyv-
tirosoknak vagy Osszefogni az IT-mentor pdrtoldival? Hasonlé dilemmadkat fo-
galmazott meg Vincze Andrea Katalisten kdzzétett levelében, ugyanakkor ramu-
tatott arra is, hogy ez olyan kihivds a szakma szdmdra, amelyre a lehetséges jo
vilasz: egylittm(ikddés és megfelelés.

Az ITT program az IT-mentor rendszertd] fliggetlen kezdeményezés, azonos
irdnyvonalakkal. Mindenki a sajat épiilésére végezheti el, szerezheti meg térités-
mentesen az ajanlott ismereteket. Lényegében tehdt egy akcid, amelynek keretében
az informdcids tarsadalom aktiv munkdsai mar meglévd ismereteiket bévithetik.
[rissithetik.

A szombathelyi Berzsenyi Daniel Konyvtdr vezetése és munkatdrsai az ITT-
kcépzésben egyértelmien djabb lchetdséget latnak, amely segithet abban, hogy az
intézmény erdforrdsait még alkalmasabba tegyék a folyamatosan viltozo vildg
informdcids igényeinek kielégitésére, egytittal bizonyitva a szakma megutjuldsi ¢s
alkalmazkodasi képességét is.

A négy modulbol allo, 4x10 6érds pilot-képzés 2006. november 13-a és 2006.
december 4-¢ kozott zajlott. Egy-egy témakor feldolgozdsdra tiz 6ra allt rendelke-
zésre, amelybdl ot a képzési helyen, tréner segitségével, tovdbbi 6t pedig otthoni
tanuldssal telt. A régiohdl (Vas, Zalaés Gydr-Moson-Sopron megye) 15 konyvtdros
sajdtitotta el az Informdcids Tarsadalom- és Trendkutaté Kézpont, az OPTEN Kift.,
a T-Com ¢s a T-Online, valamint az OTP Bank munkatdrsai altal 6sszeallitott tan-
anyagot, amelyet a 4CLI Kommunikdciés Kdzpont adott kdzre.

Az elsé modul Bevezetés az Informdcios tarsadalomba, digitdlis megosztottsdg,
esélvegyenloség, az Europai Unio és Magyarorszdg osszehasonlitdsa, kozosségi
informatika, tarsadalmi szoftver, tarsadalmi toke cimmel elméleti ismeretek dtada-
sara [Okuszdlt. A legfontosabb szocioldgiai védltozdk (jovedelem, iskoldzottsag, nem.
életkor) mentén olyan tarsadalomtudomadnyi kérdéseket, ok-okozati dsszefliggése-
ketis megvildgitott, amelyek a gyakorlati problémdk megoldasdban segithetnek.

A masodik anyagrész a cimtdl (Infobroker, tuddasmenedzsment, motivédcio, tar-
talomkindlar) kissé eltérGen az informécios irdstudds fogalmabol kiindulva tekin-
tette dt a forrdsokat, hangstlyosan vizsgdlva az internetet és annak mingségi hasz-
ndlatdt, valamint kitért a web 2.0 legfontosabb ismérveire, a kooperativ tarsadalmi
mukodés erésoda jelenségeire.

Azclektronikus kozigazgatds fejlédése az dllampolgdrok jelentds részének nem
nyilvdnvald, az on-line tigyintézés lehetdsége pedig nem elérhetd. A nyilvdanos hoz-
zatérési pontokon az eszkozok (hardver, szoftver) biztositdsa mellett a humdn erd-
forrds. aszakértd személyzetrendelkezésre bocsdtasais sziikséges. Ahhoz azonban.
hogy a segitdk a haszndlokat biztos kézzel vezethessék az e-ligyintézés tvesztdi-
ben, az ismerctck folyamatos bévitésére, konkrét tigyek lebonyolitasdban szerzett
gyakorlali tapasztalatokra van sziikségiik.

A harmadik modul (Szocidlis és dllami alapii szolgdltatdsok) anyaga az clektro-
nikus kozigazgatds torténetének attekintése, valamint a szolgdltatasi szintek bemu-
tatdsa utdn olyan egzaktismereteket adott 4t a 2003-ban létrejott kormanyzati portdl
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mikodésérdl, amelyek elengedhetetlenck bizonyos on-line szolgaltatasok (koriik
évrdl évre béviil) igénybevételéhez. Ezek koziil az e-adozds témakore kapott meg-
kiilonboztetett figyelmet a vonatkozo jogi szabédlyozas eldirdsai kapcsan.

A negyedik, egyben befejezd, Az internet mint kommunikdcios eszkoz és ac
elektrontkus banki iigyintézés cimet visel§ tananyag két 6ndll6 részre tagolodott,
annak ellenére, hogy koztiik bizonyos pontokon dtfedés tapasztalhat6. A T-Com
és a T-Online kozos tdamogatdsdban késziilt prezentacio a képzés céljainak meg-
val6sitdsdban nagyon hasznosnak bizonyult. Olyan bemutatét kaptak a program
résztvevai, amely akér a felhasznalok képzésében, akar a fenntartok, dontéshozok
meggydzésében is felhaszndlhat6. A diakockdkon bemutatott internetes lehetSsé-
geket (kézhasznud informdcid, szérakozds, kultira, e-kereskedelem stb.), a szdmi-
16gép haszndlatahoz sziikséges alapvetd tudnivaldkat (pl. konfigurdcio, internet
kapcsolatok, sdvszélesség, biztonsdg a hdlon) 6sszegzd prezentdcid egynttal fon-
tos modszertani dtmutatoként is szolgalt.

A banki tigyintézéssel kapcsolatos anyag tilnyomoérészt egy intézmény kina-
latinak bemutatasdra korldtozéddott. Ez a T-Com esetében elfogadhaté mértékben
volt jelen. A pénzintézetek felhivjak az tigyfelek figyelmét az adatok biztonsagos
kezelésére — az elektronikus banki szolgéltatdsok hasznalata személyes azonosité
¢és jelszé megaddsa utdn lehetséges —, igy valészindtlen, hogy egy ITT-szakem-
bernek kell konkrét tranzakcidkban segitséget nyijtani. Azt természetesen tudnia
kell, hogy milyen felépitési egy bank honlapja, dltaldban milyen elektronikus
tranzakciok végrehajtasat teszik lehetévé az intézmények, €s ezekrdl milyen tdjé-
koztaté segédletek (demd, haszndlati dtmutaté, GYIK, elektronikus levél, igytél-
szolgdlat stb.) dllnak rendelkezésre. Az OTPDirekt szolgaltatdsainak ilyen, rész-
letekbe mend bemutatdsa helyett egy sokkal dtfogébb, a banki informdciok szé-
lesebb spektrumidt felleld segédlet kidolgozdsa hasznosabb lett volna. Az
informatikus konyvtaros képzés hangsulyosan foglalkozik ilyen jellegii ismeretek
elsajdtittatdsaval. Az ELTE Konyvtartudoményi-Informatikai Tanszékén példdul
évrdl Evre [rissitett tartalommal késziilnek referdtumok kiilonboz6 szakteriiletek
(bank, adé, jog, szabvdny, szabadalom stb.) informdci6forrdsainak feltérképezé-
sével, kiemelten vizsgélva az on-line tartalmakat. A felsGoktatdssal egyiittmiikod-
ve taldn egy jobban haszndlhaté tananyag dllna ssze.

Az ITT-képzés honlapjan, amely egyben az aszinkron tavtanulds feliilete is, az
egyes témakorokhoz kapcsolodd informéciok, valamint minden, a projekttel kap-
csolatos tudnivalé hozzéférhetd.

A négy hét alatt a jelentkezGknek folyamatosan szamot kellett adniuk az elsaja-
titott ismeretekrdl. Ez részben az egyes modulokhoz tartozd gyakorlati feladatok.
részben a fent hivatkozott oktatdsi fellileten személyes bejelentkezéssel elérhetd
teszlek megolddsat jelentette. A tanfolyam elvégzésétigazold tandsitvany megszer-
zésének tovibbi feltétele egy on-line elérhets vizsgateszt helyes kitoltése volt.

Osszegzés
Elmondhatd, hogy a projekt pilot jellegébdl és az id6hidnybél fakaddan tobb
negativ észrevétel is megfogalmazdédott mind a tananyaggal, mind a metodikdval

kapcsolatban. A kisérleti kezdeményezések céljai kézott azonban hangsilyosan
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srerepel az elsd vélemények €s javaslatok vizsgdlata, beépitése, az dnjavild megol-
ddsok lelkutatdsa. A szombathelyitapasztalatok tiikrében kérvonalazddni ldtszik az
ITT mintdjdra megvaldsuld képzés. tovabbképzeés, onképzes jelentGsége. hiszen a
cél nem mds, mint olyan kompetencidk megerdsitése, amelyek a kényvtdrakban is
mutatkozd Gjfajta haszndldi igények kiclégitését tehetik hatékonyabbd.

FELHASZNALT FORRASOK

Horinyi Ozséb: Az informacids térsadalom koncepeidjatd] az informdcio kultirdja felé.
[Elektronikus dokumentum.] A hozzaférés maodja: hep:/Amww.mek. fif hedporta/szintthunen/
media‘hozsebl/hozsbl.mek A letSltés ideje: 2006. 12. 10

Informacios Tédrsadalmi Tandcsadd Képzés. [Honlap. ] A hozzadférés médja: hittp.//wmwnw.ok-
tatas.megvartelekom hutmedia/iti/portal/ittindex. html

IT mentor. (Honlap.] A hozzaférés maédja: ittp:/Avww. itinentor.hu

Magyarorszig hu. Ugyfélszolgalat az interneten. [Honlap.) A hoz/dttres madja: ftpAvwe
magvarorszag. e

Telefalu. [Honlap.] A hozzaférés moédja: hrep:Awww.relefalu hu
Vincze Andrea Katalisten kdzzétett levele. [Elektronikus dokumentum.] A hozzdiérés
médja:  hep:Mistserv.niif huwpipermailtkaralist/2006-August/01 2178 himl - A letélés
ideje: 2006. 12. 15.
Janics Edina

_ INGYENES PELDANYOK
A KONYV, KONYVTAR, KONYVTAROS
REGEBBI EVFOLYAMAIBOL

A Kényv, Kényvtar, Kbnyvtaros cimi folybirat 2001-2005. kd26tti évfolya-
maibol a szerkeszt6ség ingyen felajanl egesz évfolyamokat vagy hianyzo
tapszamokat.

Ebbél a korlatozottan rendelkezésre alld ot évfolyambdl barmelyik hazai
kinyviar igényelhet példanyokat személyes atvétel vagy portds postai kiil-
demény formajaban.

Az igényeket a beérkezés sorrendjében teljesitiik.

Megrendelés levélben a 3K szerkesztésége cimén: 1827 Budapest, Buda-
vari Palota F. épiilet, 110. szoha (a Széchényi Konyvtar épiiletében), tele-
fonon: 1-224-3791, vagy e-mailben: 3k@oszk fiu.
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mailto:3k@oszk.hu

PERSZONALIA

Ojtozi Eszter
(1935—-2006)

Nem szokvanyos életpalya zarult le. Még a tudoményos életben megismerhetd
személyiségek dtlag feletti egyéniségeivel 0sszehasonlitva is meg kell dllnunk, el
kell gondolkodnunk, ha Ojtozi Eszter emlékének ad6zunk. Noha nem volt aka-
démikus, nem kapott katedrt sem, s6t egész életében egyetlen munkahelyén sem
volt féfoglalkozdsi kutatd, haldldig toretlen energidval és kitartdssal dolgozott
konyvtorténeti, possessorkutatdsi munkdin, amelyekkel nemzetkozi elismertséget
vivott ki.

Ojtozi Eszter az ELTE régészeti diplomdjdval hosszas keresgélés és mostoha
munkakoriilmények utdn talalt otthonra Debrecenben, és lett az akkori Kossuth La-
jos Tudomdnyegyetem Egyetemi Konyvtdra feldolgozd, illetve szakozd munkatar-
sa. A napi robot mellett, a silyos ETO-kotetek mogott sikeriilt kutatdmunkat is
folytatnia, s mar egyetemi doktori fokozatdt is ,,summa cum laude” mindsitéssel
védte meg. Egészen a nyugdijazdsdig szakozé munkat végzett, a csoportvezetdi
beosztdsig emelkedve. Kozben sikeriilt nehéz terepmunkdval is a gorog katolikus
pardkidk és az alakulé-fejl6dé Hittudomanyi Féiskola konyvtaranak rendezetlen
rengetegében szamos ritkasag, nyomdatorténeti kuriézum azonositdsdval €s nem
utolsé sorban a teljességre torek v gydjteményleirdssal tobb kotetet publikdia a
cirill betds liturgikus konyvekrél. Ne feledjiik, hogy az 6tvenes—hatvanas években
az egyhdazi konyvgydjtemények nem élveztek semminemd prioritdst a lehetséges
tdmogatok részérdl, atudoméanyos munkdban pedig nem feltétleniil az istentisztele-
tekhez hasznalt szerkonyvek jelentették a kiemelt kutatdsi témdkat az orosz filolo-
gia s a szlavisztika teriiletén. Mégis, Ojtozinak sikeriilt mind az egyhdzi, mind az
egyetemi vezelés timogatdsat megszerezve tobb jelentSs gydjtemény lefrasat, sza-
mos toredék azonositasat, és a nemzetkozi szakbibliogréafidkra hivatkozé annotalé-
sdt elvégeznie. A nemzetkozi elismerés sem maradt el. A Solanus cimd folydirat
t6obbszorés elismerden sz6lt Ojtozi munkdssagarol, és minden kiadvanyit felvette a
referenszjegyzékeibe. Jollehet, a cirill betds liturgikus konyvek ilyen szinvonald
kutatdsa mar 6nmagdban teljes életmivet jelentene, Ojtozi munkdssigdnak ez csu-
pédn egyik oldala. Parhuzamosan a templomi konyvekkel, még a Debreceni Egyete-
mi Konyvtar és a Tiszadntili Reformatus Egyhédzkeriilet Konyvtara dtvizsgdldsakor
fogott a latinbetds, tartalmuk és nyomdatorténeti vonatkozasuk miatt egyarant fi-
gyelmet érdemld kdnyvek possessorainak kutatdsdba. Egy-egy bejegyzés, rovid
névalairds mogott messzemend mivelddéstorténeti vonatkozdsok rejlenek, ame-
lyek felkutatdsa kiilonlegesen munkaigényes €s hdldtlan feladat. Rovid publikacio,
illetve adatkozlés sziiletik egy-egy possessori bejegyzés ismertetése €s minden ird-
nyl adatoldsa, valamint az ebbdl levonhaté miivelddéstorténeti kovetkeztetések
osszefoglaldsa kapcsan, dm a mogotte dll6 munka legaldbb annyi, sokszor jéval

55



tobb, mint egy-egy ldtvanyos és a maga nemében kivalo irodalomtoriéneti vagy
mUeclemzd esszé mogott. Felfedezett egy kordbban nem ismert régi magyar kony-
vet, amelybdl az RMK sem tudott jelezni teljes példanyt. A debrecent, s dltaldban a
tiszdntdli kultdra meghatdrozé tényezdje volt a peregrindcid, elsdsorban a németal-
foldi egyetemekre, és természetesen a protestdns didkok részérél. Ok hazatérve je-
lentSs konyvillomdnnyal gazdagitottdk a Reformatus Nagykollégiumot. Ezt a lel-
készekké valtegykori didkok possessori bejegyzéseibdl tudjuk rekonstrudlni, s ezen
a lertileten 1s jelentds munkidt végzett Ojtozi, hozzdjarulvan a magyar peregrindcio-
kutatdshoz. Rekonstruald vizsgalatait, amelyeket a mariapocsi bazilitdk egykori
konyvtdrdnak lefrdsakor alkalmazott, a latinbetds nyomtatvanyokra is kiterjesztve.
sikeriilt a magyar mivelddéstorténet szamara fontos, egykor 1étezd, am szétszoro-
dott konyvgydjteményekrdl is képet rajzolnia.

A possessorkutatdson kiviil az ex librisckre is kiterjedt figyelme, felkutatta és
kozreadta a Debreceni Egyetemi Konyvtdr konyveinek fontosabbex libriseit. Ezek-
bél kiilon publikdcidba gydjtotte protestdns peregrindcio-kutatdshoz tartozokat.

Szintézis jellegd a debreceni régi nyomtatvanyok és possessoraik vizsgdlata.
Ezzel akkor is maradandét alkotott volna, ha nem foglalkozik a mar méltatotl
szldv liturgikus konyvekkel. A tobb komoly kotetnyi leirds utdn, mar élete végen.
a betegséggel is kiizdve, monografikus feldolgozdsat adta a francia nyelvid nyom-
tatvanyoknak; ezzel is bizonyitva, hogy tobb, egymdstdl tdvoli filoldgiai részte-
rifletnek is felkésziilt szakértdje volt.

Ojtozi Eszter életmive bizonyitja, hogy az elszant akarat és az elkdtelezett
hivatastudat a mostohdbb koriilmények kozt mikods kutatéd esetében is megtermi
gytimolcseit épplgy, ha nem gazdagabban, mint a fGallasu filologusok esetében.
Példdja figyelmeztet, hogy a kiilonbozé gytdjteményekben mikodd és kutatéi te-
hetséggel biré munkatdrsaknak nydjtott barminemu tdmogatds tébbszérosen meg-
téril a magyar és az egyetemes kultirdt gazdagité eredményekkel. Ojtozi Eszter
munkadssaga pedig méltan megérdemelné a teljes életmi-bibliogrifia, illetve egy
emlékkotet osszedllitdsat a szakma részérdl.

Foldvari Sandor
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KONYV

A kényv szlletése

Az Osiris kézikonyv-sorozata mdr tobb, az aldbbiakban bemutatandé kétethez
hasonlo forditdssal orvendeztette meg a konyves kultdra torténete irdnt érdeklédé
olvasokdzonséget. Frédéric Barbier A kényv tdriénere és Fritz Funke Kényvisme-
rere mellett most a francia Annales torténetir6i iskola jeles képviselGinek kozos
munkdja is kételezd olvasmannyd vdlhat a hazai felsGoktatdsban. Bér forditéik
kiilonbozdek, a kotetek kividlasztdsa mogott ott sejthetjiik a forditdsokat szakmai-
lag ellendrzd és kiegészité Monok Istvan személyét.

Egy rovid, a jelen kiaddshoz késziilt, valamint az 1958-as francia eldszé utdn
Marcel Thomas foglalja 6ssze nagy vonalakban mindazt, amit a kbzépkori kdnyv-
sokszorositdsrdl alapveten tudni érdemes. A tovabbiakban elsGsorban az incu-
nabulumok ¢és antikvdk kordval ismerkedhetiink meg, dgymint a papir készitése
és ttja a mihelyekbe, a nyomtatds kezdeti fazisdnak technikai nehézségei, az
Gsnyomtatvanyok kiilsG jegyei — mind-mind olyan problémakat és megolddsokat
mutatnak be, amelyek segitenek megérteni szamos alapvetd konyvtorténeti jelen-
séget. A nyomdasz-szakma leirdsat és elterjedésénck vizsgdlatdt is magdba foglalé
mdsodik harmadot féként a konyvterjesztés torténetének szentelték a szerzok.
Eletkozeli, olykor megdobbentden részletes francia, itdliai, német, svdjci, német-
alfoldi és angol példak sordn csoddlhatjuk a korabeli kiadok szakmai tuddsat,
tizleti érzékét és taldlékonysdgat. Az utolsé fejezetbdl, amely sejtelmesen A kanyv
mint termékenyitd erd cimet kapta, megtudhatjuk, hogyan lett annak idején a szer-
z6k kézirataibdl nyomtatott kényv, valamint milyen szerepet jatszott a humaniz-
mus latin—gdrog—héber nyelvekre épiild tudasanak terjesziésében és a reformacio
népszerdsitésében az addig sosem latott méreteket 0ltd () média, a nyomtatott
kényv. A Barbier dltal frott utészé részben tudomdny-, részben kiadastorténeti
Osszefoglalas, amely 6ndllé tanulmdnyként is olvashatd.

Gazdag jegyzetapparitus (és benne alapos biliogréfia) kiséri a kotetet, mutatok
viszont, sajnos, nem. Ezek hidnydban el6fordul, hogy ha az olvasé csak egyes
vdrosokrol, esetleg a Plantin-Moretus kiadérdl szeretné gyorsan, de alaposan fel-
frissiteni tuddsdt, kénytelen a fejezetek kozt szétszort, olykor csak néhdany mon-
datra korldtozodé emlitéseket maga megkeresni.

Csernus Aniko és Szasz Géza forditok munkdjat dicséri az olvashatosag, hogy
az olykor burjanzé példinyadatok és évszamok mellett is élvezetes, tdbbnyire
kifejezetten szorakoztatd a szoveg.

A konyv a kiad6tol megszokott — mind anyagdban, mind nyomdatechnikai
szempontbdl — j6 mindségl, szépen €s tisztdn szerkesztett. A tucatnyi, jol meg-
vélasztott illusztrdcié mellett néhény, a legtjabb kutatdsok eredményei alapjan
szerkesztett térkép teszi szemléletesebbé a nyomddszattdrténeti részeket.

Ugyan a magyar nyomdaszat kezdeteivel csak emlités szintjén foglalkoznak a
szerz6k, az eur6pai nyomddszat széles kord és alapos bemutatdsdval nélkiilozhe-
tetlen alapmdvé valik minden kutaté szdmadra. (Ne feledjiik, hogy a kora djkori
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hazai konyvtdrakban egyes kivételektdl eltekintve tilnyomo tobbségben voltak a
kiilfoldi nyomtatvanyok.)

(Lucien Febvre-Henri-Jean Martin: A konyv szliletése. A nyomtatott kényv és torté-
nete a XV-XVIIIL. szdzadban. Bp., 2005. Osiris. 379 p. [Osiris kézikonyvek])

Olah Robert

Nagyapaink forradalma

WA vildg egyetlen népe sem tett annyit az emberi szabadsdgért és az igazsdg
gvazelméert, mint a ldncra vert és leigdzott magyar nép. Csak iigy lehetiink hiiek
Magyarorszdghoz, ha soha sehol el nem druljuk azt az eszmét, és fel nem adjuk
azt az dlmot, amelyért a magyar hdsok életiiket adtak” — {rta annak idején a
vildghird francia iré, Albert Camus. Az azéta idehaza is széles korben ismertté
lett €s sokszor hivatkozott idézet ma mdr nemcsak a mult 6rokségének méltatdsa,
de figyelmeztetés is a manak: el nem feledhetd kotelesség a hési idék emlékének
¢brentartasa. Camus gondolata tehdt a mai kortdrsakra feladatot rd, ezt a feladatot
ismerte fol és vdllalta a Magyar Olvasdastarsasdg, amikor az egész Karpdt-meden-
cére kiterjedden pdlydzatot hirdetett kdzépiskoldsok szdmadra, hogy készitsenck
interjit '56-osokkal, ismert hdsckkel vagy ,,névtelen” szabadsdagharcosokkal. a
forradalom résztvevéivel és hiteles szemtandival. (Lasd: Nagy Attla ,Még a le-
vegadt is mdsként vertiik” cimd beszamoldjat e szamunkban.) Nemcsak a Magyar
Olvasdstdrsasdg hirdetett a forradalom 6tvenedik évforduldja tiszteletére didkok-
nak szo6lo, az oral history mifajdba tartozé interji-pdlydzatot, vidéken is megje-
lentek a hasonlé kiirdsok, és sziilettek sikeres palyamiivek. Tgy tortént ez a dél-
nyugati ,,végeken”. Zaldban is, ahol a megyei énkormanyzat, tobb ’56-os. illetve
civil szervezet irt ki interji pdlydzatot kozépiskolds didkok szdmara. A meghir-
deték abbdl indultak ki, hogy még itt élnek veliink a korszak hiteles tandi. a
forradalom és szabadsdgharc résztvevdi, még szora birhatok a toérténelmi iddk
tanii, az akkori fiatalok. A mai didkok munkdi — Camus szellemében — addssag-
torlesztésnek szamitanak, hiszen *56 forradalmanak emléke nagyon sokiig ..clte-
metett torténelem” volt, tobb mint hdrom évtizedig legfljebb, ha suttogni lehetett
rola. de okosabb volt hallgatni... ,,/tt van tehdr az ideje, hogy végre a kézbeszéd
szintjén, természetes biiszkeséggel emlékezhessiink vissza az dtven évvel ezeldrt
eseményekre. A kibeszélés egyik nagyon fontos mozzanata, mikor csalddi-bardti
kriinkben az iddsebbek, nagysziilok, szomszédok elevenitik fel emlékeiket — irja
a Nagyapdink forradalma cimd kotet bevezetGjében Kiss Gédbor, a zalacgerszegi
Dedk Ferenc Megyei Konyvidr igazgatdja, a konyv szerkesztgje, egyben kiaddja.
Ugyanis Zaldban is megsziilettek a kézépiskoldsok altal rokoni, csalddi. ismeret-
ségi korben f6lvett torténelmi interjik, ezekbdl ad csokorra valé, kitdnden meg-
szerkesztetl vdlogatdst ez a dokumentummadsolatokkal, archiv fotokkal illusztrdlt,
igényes-izléses kis kotet.
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Hat interjud olvashaté a nagysziilk nemzedékének forradalmardl kozvetlen hi-
séggel tuddsitd konyvben. Az elsd, Gyurdn Gertridd munkdja, ebben hdrom em-
Iékezb szolal meg: egy 1956-ban még kozépiskolds zalaegerszegi fid, egy tornyi-
szentmikldsi fiatalember, valamint az interjikészité nagyapja, az akkoriban a lo-
vaszi olajtelepen dolgozé Kulcsdr J6zsef. Nem nagy horderejd, térténelmi léptékd
eseményekrdl tuddsitanak a hajdani fiatalok, ,,mindossze” arrél, hogy oktéber
26-4n a zalaegerszegi vasitdllomas elétti téren ledontotték az an. felszabaduldsi
emlékmivet, hogy oktéber 29-én Tornyiszentmikléson a Himnuszt énekelve,
nemzeti szind z4szIok alatt vonult fol a falu apraja-nagyja, hogy Lovdsziban az
olajmunkdsok az Srség épiiletérdl leverték az 6tdgu csillagot, majd munkdstana-
csot alakitottak.

Janosi Aron és Janosi Péter interjijdban az egykori lovészi olajiizem munkdsai
szolalnak meg. E beszélgetés sordn mdr sok sz6 esik a november 4-ét kovetd
megtorlds szornytségeirdl is. Az egyik szemtant, Peszlegh J6zsef igy vall: ,, Azt
mondta nekem a Joska, hogy amit & kapott (...), azt nem kivdnja senkinek, iigy
megverték. A haja, az inge csupa vér volt...” Megjelenik a beszdmolokban a
korszak tobb nagy, dramai kérdése is, példaul, hogy kézifegyverekkel szembe
kell-e szdllni az orosz tankokkal. Hogy a szabadsidgharc hésies elszdntsdga. a
fiatalsdg forradalmi romantikdja meddig sarkall hési tettekre, és mikortdl a biztos
haldl vallaldsdra?

Tiittd Eszter és Nyakas Alexandra interjdjdban is egy nagysziil6, TittS Lajos
sz6lal meg, monoldgjdban f6lidézi Gyenesdids forradalmas napjait. Enekes Gabor
a keszthelyl Nemzeti Forradalmi Tandcs Végrehajté Bizottsdgdnak tagjat. Baldzs
Lajost szolaltatja meg. Téth Levente egy hajdani kisiparost, Boros Laszl6 ecset-
gydrté—kefeksts mestert faggatja. Lovas Viktéria és Tarr Zséfia interjialanya a
hajdani gimnazista ldny, aki csak szemtantja volt a forradalom lelkesiiltségének
és a megtorlas szornydségének.

A hat interjd: a zalai *56 mikrotorténelmi mozaikja. Csak ismételni lehet: nem
vildgrengetd eseményekrdl szdmolnak be a megszdlaltatott kortanik, mégis a me-
gye helytorténete szempontjabél eminens fontossdgd informacidkkal szolgalnak.
Van a pilyamunkak kozott szinte epikus megfogalmazasa krénika, van lejegyzett
monoldg €s van ,mifajtiszta” interji. MeglepGen érett szovegftldolgozds vala-
mennyi. Ebben nyilvan része van a kétet széveggondozdjanak, szerkesziGjének,
Kiss Gdbornak is, 4m valamennyi f6ltett kérdésbdl, olykor kissé iskoldsra sike-
redett interjiibevezetGbdl, riporteri kommentdrbdl szinte siit a lelkesiilt érdeklddés.
a helyismereti kutatémunka és dokumentdcié irdnt érzett elkotelezettség. Egyszer-
re jellemzi az interjikat a Iényegldtds, illetve a részletek pontos megismerésének
ésrogzitésének igyekezete. A beszélgetések célratoréek, a helyi eseményekre kon-
centrdlék, mikdzben azért némelyik kitér a torténelmi eldzményekre, az orsziag
'50-es évekre jellemzd dllapotdra is. Elmondhatd, hogy a torténelmi dokumentum-
anyag dnmagdban is vdltozatos, hiszen az eseményeket eleve meghatarozta a hely-
szin, az adott telepiilés jellege, tarsadalmi karaktere: van koztiik falu (Tornyiszent-
miklés, Gyenesdids), ipari telepiilés (Lovaszi), iskolavdros (Keszthely) €és na-
gyobb vdros, megyeszékhely (Zalaegerszeg). SzereplSik pedig egykori tanuldk,
munkdsemberek, parasztok, kisiparosok; nem egy koztik aktiv résztvevdje volt
az eseménycknek, masok csak szemléli. Abban viszont szinte azonosak a kotet
szovegei, hogy az elbeszélGk keriilik a malt idealizaldsat, nem akarnak a dalids
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idGkrdl patetikus bedllitdsa tablot alkotni. Egyszerd szavakkal, Gszintén, hitelesen
mondjdk el, mit lattak, mit éltek 4t. Es ami taldn a legfontosabb: 6sszefonédik a
1dj. az orszdg, a személy és a csaldd torténete. Nagysziilék vallanak az unokdknak.,
idds rokonok. szomszédok, ismerdsok idézik fol emlékeiket a mai didkoknak.
Egyszoval a kérdés—vallomds dialégusdban 1étrejon a nemzedékek kozotui gon-
dolatcsere, az emlékek megosztdsa, a mult még €16 tandi tovdbbadjdk tapasz-
talataikat, élményeiket a fiataloknak. Vagyis a zalai tdj és a nemzet historidja,
pontosabban e histéria egyetlen révidke, 4m anndl jelentékenyebb szakasza a mai
ifjisdg szamara kozvetlen élménnyé vilik. A ,,nagytorténelem™ mint csaladtorté-
net, mint személyes viszony a milthoz jelenik meg a kotet hat interjijdban. Le-
het-c ennél fontosabb célja, eredménye és jelentGsége a helyismereti, helytorténeti
munkanak? (MLM)

(Nagyapdink forradalma. Interjuk, visszaemlékezések az 1956-os forradalom Zala
megyei eseményeirdl. Szerk. és jegyz. Kiss Gabor. Zalaegerszeg, 2006. Dedk Ferenc
Megyei Konyvtdr, 92 p.)

PALYAZATI FELHIVAS

,Az év fiatal kényvtarosa”
elismerd cim elnyerésére

A Magyar Konyvtarosok Egyesilete, valamint az Informatikai és Konyvtari Szévetség a palyakezdd
kényvtarosok kiemelkedd szakmai teljesitményének jutalmazasara ismét meghirdeti Az év fiatal
kényvtarosa palydzatot. Az elismerést minden évben egy harmincharom év alatti (idén az 1974-
ben vagy késdbb sziletett), felsofoku végzettséggel rendelkezd gyakorld konyvtaros kaphatja
meg, egyéni palyazat alapjan.

A pélydzat benydjtasanak hatdrideje: 2007. majus 15.
Helye: Magyar Kényvtarosok Egyestilete EIncksége
(Budapest, Hold u. 6., 1054)

A palyamunka tartalmazza a jeldlt szaktertiletének gyakorlatabdl szarmazo valamely téma irasbel,
még nem publikalt kidolgozasat, szakmai onéletrajzot és harom tamogaté irasbeli ajanlasat. Az
el6zG évben nem nyert pélyazatokat Gjabb harom ajanléssal ismét be lehet nydjtani.

Az elismerd cim odaitélésérdl az IKSZ és az MKE elndksége éltal megbizott kuratorium dont. Az
elismerés Unnepélyes dtadasara az MKE vandorgy(ilésének plendris lésén kerdl sor.

A cimmel jar: elismerd oklevél, dtvenezer forint jutalom, a vandorgydlésen vagy az MKE és az
IKSZ valamely szakmai rendezvényén bemutatkozo eldadas lehetdsége, a kuratérium ajanlasa a
szaklapoknak a dolgozat kozzétételére. A cim birtokosai elényt élveznek a klfoldi tanulmany-
utakra benyuijtott pdlyazatok elbirdldsandl.

Bakos Klara Fodor Péter
MKE einéke IKSZ elnéke
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