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KONYVTARPOLITIKA

Sonnevend Péter

Konyvtari kis katekizmus

(Alombeli beszélgetés)

Az ember sétdl, kozben gondolatai elkalandoznak. Hosszii utakar tesz meg
repiilon, és mig felhéket, hegyeket, écednt ldat az ablakon dr, gondolarai
tisztulnak. Alomba meriil, hangokat hall, kérdésekre vdlaszol. Minden a szii-
letés, a keletkezés szabad lebegésért idézi. Kérdések — vdlaszok. A kérdezd
lehet akdr egy preciz, igazsdgkeresd matematikus, lehet pragmatikus iizlet-
ember, vagy fanyar—cinikus életfilozdfus, sét naiv ifji holgy (ki, milyen hang-
siillyal ejrené ki a kérdéseket). A vilaszold? Az deriiljon ki dlombeli szive-
geibdl...

Kérdés (K): Konyvtdros vagy? Régdta? Nem unalmas? Elégedett vagy?

Vilasz (V): Tgy alakult sok (majd’ szdz) éve, maig tarté oromomre. Nem unal-
mas, sOt, egyre izgalmasabb foglalkozdsnak tartom. Gondolj bele, emberekkel
lehet foglalkozni. ami mar onmagdban véve mindennél érdekesebb. Elégedett épp
nem vagyok, merl mehetne jobban is a szekér —, de ez tgyis kideriil a tovibbi
laggatds soran. Két legfontosabb tényezd, amiért mérhetetleniil tetszik: demokra-
tikus intézmény. mindenki azt kapja. kaphatja, amire igénye van, nem dezinfor-
mdlunk. nem kegyet gyakorolunk. A mdsik: hallatlanul fejlédésképes, bar. igaz.
ma soha nem ldtott kihivas eldtt 4ll.

K: Intézményed neve kdnyv-tdr, nem ember-tar!

V: Tgen, s nekem tetszik a hagyomdnyos kifejezés (valamikor kényveshdznak
is mondtdk). Lényege szerint akdr ,,embertar” is lehetne, hisz legjobb mivoltaban.
mai céljait tekintve, az emberért van, nem a gydjteményért (vagy presztizsért).
mint valaha. Mindenki dolgozdszobdja, iréasztala, nappalija, féruma... Régen a
konyvtdrér — mily kifejezd sz6! —, tényleg cerberusként védte konyveit, a ..minél
kevesebb haszndld a legjobb” jelszot kovetve. Tetszik, mert kifejezd, Leibniznek,
minden korok egyik legnevesebb konyvtdrosanak onironidja. amikor azt mondja:
a konyvtdram nekem t6bb hasznot nydjtott, mint én neki. Ez a régmuilt, ma az
olvaso a lontos. ..

K: Nem a konyvtaros?
V: Gonoszkodj nyugodtan... Van olyan vélasz is, amely szerint a konyvtiros
a leglontosabb, csak nem leibnizi értelemben. Kérdésedre még ugy is vdlaszol-



hatok. hogy némely konyvtirosokndl mikodik a regresszionak nevezell tiinet.
visszaes€s a felsdbbrenddség vélt dllapotdba. Ekkor ,.jaj!™ a mai olvasonak is.

K: Kezdjik az elején, haladjunk pontrél-pontra. Mi a mai konyvtdr Iényege?

V: De jo lenne egy tomoér mondatban vélaszolni! A kényvtdr — vagy inkabb
konyvtdrak egyiittes — szolgdlata az emberért van. az cleven, szertedgazo igénye-
ket timasztd olvaso—telhaszndlo—patronus barmilyen informdcioval kapcesolatos
igénvének minél teljesebh. pontosabb, gyorsabb. kényelmesebb kielégitéséért. Az
utobbi jelzdk nem képzelhetSk el a rendelkezésre dllo technika kiakndzdsa nélkdil.
Tehat olyan foglalkozds a miénk. amely funkcidit tekintve és eszkdzrendszere
dltal is az informdcios vagy tuddstdrsadalom mai szintjén all, annak érdekeit szol-
gdlja.

K: Azt mondod — hangstilyosan — hogy informdcidval kapesolatos igények.
Nem tig ez igy?

V: Valdban, az informdcié fogalmédrél ma akér tobb szdz meghatarozast Iehet-
ne idézni, Mégis ez a legjobb 0sszegzd fogalom, tudvin tudva, hogy egyes .in-
formdacidval” kapesolatos elvdrdsok szérakozdsbdl, masok tanulmdnyokbol. tizleti
megfontoldasbdl, humanitdrius szandékbol, s ki tudja még, milyen inditashol fa-
kadnak. A konyvtdri szolgaltatds olyan, ahogy az egyszeri aruhdzi szlogen hang-
zott: .minden szinten szinte minden”; pontosabban mindentitt mikodhet kény vidr.
akdr sajat gydjlemény nélkdl is, mért ne?

K: Konyv-tar konyv vagy barmilyen dllomanyegység nélkiil”?

V: Persze. Ha egy kutatéintézel informdcids szolgdlata — konyvtdra — képes
olyan kapesolatot kiépiteni a vildghdlon, amely a kutatok szdmdra a legfontosabb
adatbdzisokat rendelkezésre boesitja. akkor nem kell sajdt pole. raktar stb.

K: Akkor mit csindl a .konyv”-taros?

V: Egyes elemzések adatai szerint ma annyi informdcio keriil évente a vilig-
hdldra, amennyi akdr ezerszeresen miilja feliil a Kongresszusi Konyvtar — a vildg
legnagyobb konyvtdra — (dgy 30 millié kotetes) dllomdnydt. Ebben az irdatlan
informdcios lavindban csak olyan szakember tud eligazodni, rendet vdgni, aki erre
dldozza életél, hivatdsanak tekinti a mindenkori olvaséi igényeknek valo megfle-
lelést. Ma mintha efelé mennénk: a nyomtatott informéciéhordozék mellett egyre
meghatdrozobb a hdld tartalmdnak felderitése, .,befogdsa”, megdrzése. ..

K. Akkorcbben az értelemben a konyvtdros a f6 mozgato?

V: Hanem is szivesen haszndlndm a teoldgiai indittatdsu fogalmat, mégis sokat
kifejez a mai helyzetbdl a jelzds szerkezel. A konyvtdros — ha tényleg az —. képes
¢s koteles korszerd és mikoddképes .elegyet™. szintézist osszehozni. Ennek
Osszetevdi: a felismert olvasoi igények, a rendelkezésre allo eszkdzok — ebbe a
fenntarté meggydzése is messzemenden beletartozik —. a legeélszeridbb eljardsok
(czek sordban az cgylittm(ikodés sine qua non), a modern technika. bdvebben
infrastruktdra. a célirdnyosan felépitett szolgdltatdsok .habardsaval™.

K: A végén még szakdcskdnyvet irhat. ..



V: Azt hagyjuk meg a médiavildghban mozgdknak. A konyvtdros inkdbb ko-
vesse. elemezze a koriilote gomolygd. alakulo vildg véltozdsait, probdlja kitapin-
tani jovébe mutatéd erévonalait.

K. Példaul?

V: Nem ldtszik még kristdlytisztdn, merre mutat az informacios és kommuni-
kécios technika kozeljovéjének meghatarozo trendje. Ma a foldon 6,5 millidrd
cmber €. Lehet. 2050-re mar 8 milliard lesz. Ma egyharmaduk biztos nem ir. nem
olvas. tovdbbi cgyharmaduk funkcionalis analfabéta. Ez utébbi gond a fejlettnek
szdmitd orszdgokat is stjtja, nalunk vagy Amerikdban is egynegyed—egyharmados
ardnyrol szélnak a tuddsitdsok. Ezért nem biztos, hogy a mai ¢riclemben vell
szamitogép. akdrmilyen hordozhato formdban — drdrél nem is beszélve — valoban
mindenkit el fog érni (mai optimista becslés szerint egymillidard gép mikodik).
Mig a mobiltelefon robbandsszerden terjed a ,,harmadik vildg™-ban is (szdma meg-
haladja a kétmillidardot), a kommunikdci6. az egymadssal valé kozvetlen emberi
tizenetvdltas nyilvan olyan mélyrdl jovg igény, hogy akdr ez az eszkoz johetne
be a kbvetkezd évtizedben minden mast is integrdlé megolddsként. Ha ez beko-
vetkezni ldtszik — ma fgy latszik, de j6-e ez a megdllapitds? —. akkor a konyvtdri
informécioszolgdltalds alapvet§ érdeke mindent, ami elképzelhetd. kapcsolatba
hozni a mobil telefénidval.

K: Nem is hangzik rosszul: barmit kérdezhetek, megrendelhetek konyv-
taramtol, s ahogy autopdlya-matricdt, dgy konyvet, cikket, mdsolatot, digitdlis in-
formaciocsomagot sth. kaphatnék mobiliizenet alapjan?

V. Alapjan is. de egyenest a mobilodra is...

K: Kicsit til rézsaszin a jové nekem... Térjlink vissza a {6ldre. Azt mondod. a
konyvtdr mindenkitkiszolgdl, mindenkit var, mindenki otthona. ..iréasztala™. infor-
mdcios kinestdra. szolgdltatdja. Hogy gydzitek a 10 millié embert kiszolgdlni?

V: Elvben mindenkit vdarunk. Gyakorlatban a tizbdl b6 egymillio latogat cl
hozzdnk, persze sokan néhdny vagy épp sok konyvtarba. Igy szamolunk — .sta-
tisztikailag™ — koriilbeliil egymillié személybdl 1.5 millié olvasot. Ha nem tériink
ki az iskolai konyvtdrakra, amelyek mikodése a legképtelenebb vdltozatossdgot
mutatja. rdaddsul komolyan vehetd adatok (konyvtdrosok szama, pénziigyi rafor-
ditasok éves alakuldsa...) ebb6l a kdrb6l nem éllnak rendelkezésre. De vannak
orszdgok. ahol az igénybevétel a lakossdg telét, akdr kétharmadat is eléri.

K. Na. ezt ldtva én azonnal azokba az orszdgokba bujdosnék. hogy sikeresnek
¢rezzem magam. .. Mitdl lehet ekkora kiilonbség?

V: Bujdosni nem olyan jé, de elemezni mindenképp érdemes. Ha érdekel. meg-
prébalkozom a vilasszal. Kezdjiik messzebbrél. A vildgban minden olvasoéi ardany
cléfordul. A pdr szdzalékostdl a 70-ig szinte minden van a skdldn. Banglades
nyilvdn ncm 6sszevethetd Kanadaval, de (sajnos) mi sem Hollandidval vagy Finn-
orsziggal. Keudn dll a vasdr — ha kényszerd leegyszerdsitéssel akarok vilaszolni
(s nem 25 percig egy témardl beszélni). Ha egy tdarsadalom tudatdban a tudds
meghatarozé ériék, boldogulds, alapja (nemzedékek 6ta), ha a gondolkodds a mun-
kahelyi elémenetel feltétele, akkor az olvasds, az informdciéhaszndlat. s ebbdl
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kifolyolag a konyvtar nélkiilozhetetlen elem. Ha viszont a munkat végzok fele
(mint ndlunk) ugy véli, hogy irds-olvasdsra nincs sziiksége a sikeres munkdhoz.
akkor ez ellenkezd hatdst indukdl. Ha egy tdrsadalom jelents hdnyada fizikai
jellegld munkdval egésziti ki elégtelen munkajovedelmét, akkor ez sem. (Egy adat:
anem olvasok kétharmada €l falun, ahol tudvalev@en a hazai lakossdg egyharmada
¢l.) Ha az iskola nem 6szt6n6z a sokkényvi tanuldsra, a véltozatos informdcios
forrdsok igénybevételére, akkor a tanulé ezt természetesnek tartja, féként, ha ott-
hon sem kapott mas indittatdst. Vagyis, ha a tdrsadalom nem nyjt s nem igénycl
kulturdlis t6két, s az otthon sem képes erre, akkor a kdnyvtdrat csupdn ¢€s [6kent
azok haszndljak. akik erre valamilyen (gyakorta dtmeneti) okbdl — példdul felsd-
fokd tanulmdnyok — rakényszeriilnek, vagy a csaldd erre raszoktatja.

K. J6l leszeded a keresztvizet a nydjas (nem)olvasérdl. .. Miért nem Onkritikus
a mondanddéd? Miért nem azt mondod, sajnos, a konyvtarak nem elég vonzok, a
konyvtarosok lustdk vagy mogorvik?

V: El6reszaladsz, mikozben tgy tiinhet, provokdlni tdmad kedved. Mondtam
az elébb. kettén dll a vdsdr. Ludasok vagyunk mi is, nem is kevésben. Mikozben
vannak hihetetlent] jo konyvtarak és eszményi konyvtdrosok is. Lakossagunk
cgészségligyi dllapotdval analdgidt épitve: a budai I keriilet lakéinak életesélyei
konkrét mérések szerint a legmagasabb eurdpai nivét idézik, de tudjuk. a lakossig
nagy része majdnem afrikai esélytelenséggel kiizd. Miért nem a j6 példa ragados
szakmdnkban is? Nyilvdn azért, mert ahhoz kékemény munka, folyamatos ¢és nem
formdlis 6nképzés, a kiilfoldi tendencidk érzékeny kovetése ¢s még szamos (-
nyez@ sziikséges...

K: Tudndl hdarom ..f6 bajt” emliteni?

V: Fantdzidtlansdg, rossz felkésziltség, pocsék szervezés. emberundor kinyv-
tdrosi oldalrél, mint egyik ényezd. A ..nagy” politika érdektelensége a tarsadalmi
innovicio ..csendesebb™. nem . marketing”-elhetd, nem médiavonzdsu teriiletel
irdnt — masodszor. Harmadszor: a gazdasag, ezen belil a szolgaltatdasok. valamint
a kuluira toredezett, formdtlan, nagy kiterjedésben még nem ,,poszt’”-. inkdbb pre-
modern dllapota, amire mdr kitértem.

K. Elég komoly diagnézis. Széval itt is emlithet6 a politika felelGssége?

V: Nem kivanok publicisztikai kozhelyekbe, de akdr axiomdknak is tekinthetd
tételekbe bocsdtkozni. hogy mennyire hatalomorientdlt a politika és a benne — és
dltala. beldle — éI6k szemlélete, ahelyett, hogy a komoly szakmapolitikai kérdések
megolddsdl keresné. Azt tapasztalni, hogy a mai mivelddésiranyitds is — megkoc-
kdztatom: egyre inkdbb — élmény- vagy médiakozponti, ami eladhato hirnek. ami
vonzza a publicitdst, az a fontos. Fontosabb a filmgydrtds, mint a kdzoktatds.
fontosabbak a litvdnyos ,,mega”-kidllitasok, mint a milliék sorsdra hatni képes
konyvtdr szolgdltatds.

K: Es akkor a konyvtarakrél! Mi itt a probléma?

V: A hatékonysdg - minden ériclemben. Kevés olvasét vonz, mert keves a [Tiss
olvasnivalo: a példaériékd finneknél hdrom lakosra jut egy U gyarapitdsa kotet
¢vente. ndlunk kilence-tizre. Pedig a kolesénzések szdmanak folyamatos csokke-
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nésétél megdobbent angolok preciz elemzésekkel kimutattdk: csak ott nem csok-
kent a korabbi kélesonzési intenzitds, ahol kell§ szadmd 1) beszerz€s tartja életben
az érdeklddést. Kevés az Uj beszerzésiink — részben — azért is, mert a kiadasok
szerkezetében a konyvtdrakban a kivdnatosndl nagyobb ardnyu a személyi kiadds.
Nem vagyunk tilfizetve. nehogy igy értsd szavaimat. S6t. De az igaz, hogy ha-
t¢kony egyiittmikadéssel, célirdnyos technikai tejlesztéssel jelentGsen csokkent-
hetd lenne a 1étszam, s igy a [elszabadulé keret egy része mehetne gyarapitdsra.
Sokan ezt fantazmagéridnak tartjdk, - de akkor az angolok miért épp ilyen irdany-
ban keresik a konyvtari technolégia megujitasét?

K: De ezek a kérdések és hipotézisek nyilvan érdeklik a konyvtdrpolitikdt is?

V. Igen is. megnem is. Szaladnak a ,,mékuskerékben”. kozben megallas nélkiil
eredményekrdl szol tudasitdsuk. Eredményt én akkor kényvelnék el. ha kitdznénk
a célt. hogy a kovetkezd 6t—tiz évben tiz szazalékkal noveljiik az olvasoi ardnyt.
s ezt sikeriil 15 elérniink. Szingapur kitdzott ilyen célt. és talteljesitette. Beszamo-
[6ink redlis eredménycekrdl szoljanak, ne csip-csup ligyek feltupirozdsdabdl probadl-
junk profitdlni.

K: Kedves ,.népszerd” szakértém. hogy is vagy akkor az életérzéseddel? Elége-
dettséggel?

V: Nem szeretnék puffogni. De nem gondolom, hogy elmiltak a Kélesey-.
Vorosmarty-, Széchenyi-mivekben megfogalmazott . felhivdsok™ .hass. al-
koss...", de eldbb f6ként tajékozdd). gondolkodj, s ne azt nézd. ki miként mindsiti
tetteidet, Ha Iehet, alkoss nagyobbat, de ha nem kedvezd a sz¢ljards. tedd. amit
chetdségeid mértékében megvaldsithatsz. Eurdpai szeretnék lenni itthon, ilyen

gyszerdh vagyaim vannak.

=

¢

K. Tanitvanyok?

V: Nem utolsdsorban. Ha hiszbdl kett§ értelmes fiatal valamire réérez, példiul
arra. hogy ¢z a szakma (elvben) hihetetleniil kreativ embereket igényel, ¢s esctleg
nekik be is jon... — nos, erre gondolva, ilyen jovordl dlmodozva maris viddm
vagyok. S ez nem kevés.




David Boglarka

Elektronikus dokumentumszolgaltatas
az ODR-ben

A konyvtarkdzi dokumentumszolgaltatds legfontosabb ényezét a ponlossdg ¢s
a gyorsasdg. Az eredeti dokumentumok kiildése esetében, sajnos. nincs belolya-
sunk a kérbesités menctére, a masolatok kiildésének leggyorsabb formdja. azaz
az. elektronikus dokumentumkiildés azonban azonnali. veszieségmentes tovdbbi-
tdst tesz lehetGvé.

Konyvtarkozi kolesonzés — dokumentumszolgaltatas

A kbnyviarkozi kolesonzés kifejezést a hazay terminoldgidban is kezdi felval-
tani a dokumentumszolgidltaldsé, jelezve az eredetiben (Oriénd kolesionzés mellett
— ¢s ehben sajnos szerepe van a visszakiildési postakliség-tdmogatds megsziné-
sének 1s — a kisebb terjedelind miivek elektronikus dton 16rénd tovibbitasianak
wrnyerését. A tendencidl jol illuszirdljdk az ODR-statisztikdk. valamint a Debhre-
ceni Egyctem Egyetemi és Nemzeti Konyvtdr Bolesészettudomadnyi ¢s Termé-
szettudomdny1 Kényvidra (DEENK BTEK) kényvidrkoz kdlesénzésének uldbbi
néhdny évi szolgdhald statisztikai adatai is,

Teljesitések ‘ Ercdctiben Misolatban Elektronikusan | Ossuesen
2003 14 360 1718 30 16 108
2006 11460 1293 67 12 829

2000 -V 15, 2995 412 47 3454

A DEENK BTEK dokumentumszolgaltatisi statisztikai adatai 2005-2007

Ariel — a tudomanyos vilag elsé szdmi
dokumentumtovabbitd rendszere

Az Orszagos Dokementum-elldtdst Rendszer (ODR) tdmogatdst keretéhdl a
postakoliség ¢s a dokumentumvdsdrlas mellett 2001 és 2004 kézott a tagkinyv-
taraknak teheldségiik nyilt pdlydzni az Ariel dokumentumtovabbité szoltver meg-
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vasdrldsdara. Mellettiik néhany, a rendszerben a legtobb kérést indito, elsdsorban
kérd konyvtdr is részesiilt a timogatdsban.

Az Ariel az elektronikus dokumentumtovabbitdsban a vildgon a legelterjedtebb
¢és legismertebb program, 1991-es létrehozdsa éta tobb mint tizezer intézmény.
konyvtdr, véllalat, igynokség és kutatintézet haszndlja. Honlapja a hrrp. /w4,
infotrieve.com/ariel/ cimen érhet§ el.
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1. dbra Az Ariel honlapja

Az Ariel segitségével cikkek, tanulmdnyok. dbrdk, képek tovabbithaték FTP-
vel megadott IP-cimd szdmitégépre, illetve e-mailen keresztiil, allithaté felbon-
ldsban. szinesben, sziirkeskdldsan ¢és fekete-fehérben, 16bbféle méretben, praktikus
tomoritésben, a faxndl gyorsabban, megbizhatébban, olcsébban és jobb mindség-
ben. A program megvdsarolt verzidjatol fiiggden képes a dokumentumok egyidejid
fogaddsdra és kiildésére, minGségromlas nélkiili tovdbbitdsdra beépitett cimtdrdt
haszndlva akar kozvetleniil a kérg e-mail cimére vagy webszerverre.

A Konyvtdri Intézet (K1) Ariel informdcids oldalain (http://www.ki.oszk.hu/107/
page.php754) részletes informdcidt taldlunk a programrél magyar nyelven: meg-
szerezhetjiik itt tobbek kozott a beszerzési, technikai tudnivaldkat, a felhasznaloi
kézikonyvet, valamint a téma szakirodalmat is itt olvashatjuk. (ldasd. 2. dbra.)

Problémak, kérdések

A honlapon taldlhato lista szerint Magyarorszdgon tobb mint {élszaz konyvtdr
rendelkezik Ariellel. A nagy szdm kritikus tomeget sugall, azaz joggal feltételezhet-
nénk. hogy az arieles konyvtarak hatékony dokumentumszolgaltatasi haldzatot al-
kotnak egységes ligyintézéssel, szolgaltatdsi feltételekkel és dokumentumforma-
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tummal. A valésdg azonban az. hogy atulajdonos kényvtdrak kozottkevés az olyan.
amely napirendszerességgel, rendeltetésszerden haszndljaaprogramot. Ennek okai
tibbek kozott a program lehetdségeirdl, felhaszndlhatdsdgardl valo ismerethidny.,
az FTP alapi tovdbbitds nehézkessége (példdul tiztalbedllitds, valamint hogy dllan-
doan bekapesolt, 6ndllé munkadllomast igényel), technikai problémadk, korldtozott
szkennerkompatibilitds, valamint az egyéb rendelkezésre dl16 megolddsok konnyu
clérhetdsége. A konyvtdrak szamitastechnikai hdttere és a konyvtarosok informati-
kaiismeretei igen eltéréek, a program hasznalatdnak kezdeti Iépéseihez és a megfe-
leld bedllitdsok clvégzéséhez informatikus segitsége mindenképpen sziikséges.
Szdmos konyvtdrban kidolgoztak olyan dokumentumtovdbbitasi megolddsokat.
amelyck a helyi igényekhez és IehetGségekhez alkalmazkodnak; ezekben a konyv-
tdrakban akdr az Ariel teljes mellgzésével jol mikoda szolgdltatast alakitottak ki. A
fentick eredményeképpen a hazai konyvtarakban nem beszélhetiink egységes elekt-
ronikus dokumentumtovdbbitdsi gyakorlatrdl.

cuil  Mapusolel  OhaRctkip SO0 vendiokanyy  Foighial

R R e P Boann et Acn Aok rco b ulds (hetd

Korwabt as cene
ket abagquetoan
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2. abra. A Konyvtari Intézet Ariel informacios
oldala

A technikai kérdések mellett az clektronikus dokumentumszolgdltatas széles
kord elterjedésében a legproblémasabb pont a szerzéi jogi torvény eldirdsainak al-
kalmazdsa. Hidba teszi ugyanis lehetdvé az Ariel az elektronikus dton megkapott
cikkek kérd olvasohoz vald kozvetlen tovdbbitdsadt. a jelenlegi hazai szerzdi jogi
szabdlyozds ezt tiltja. Egyfajta megoldast jelentene a megfeleld, zart. dedikalt
konyvtari hdlézat, amelyen a kapott dokumentumot a kérd olvasd megtekinthetné.
ilyen azonban eddig még nem éplilt ki. Az olvasok igényeinek — tapasztalataink
szerint — valdjdaban leginkdbb az felelne meg, ha az e-mailen megkapott. vagy inter-
netrdl letoltott dokumentumot otthon kinyomtathatndk és dgy olvashatndk.
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Konzultaciék, tovabbképzési tematika

Sok olyan probléma van tehdt, amelynek tisztazdsa elengedhetetlen ahhoz. hogy
aszolgdltatds zokkendmentesen és egységesen mikodjon orszdgszerte. Ezt segitet-
te a 2002. junius 27-én a Budapesti Kozgazdasdgtudomdnyi €s Allamigazgatdsi
Egyetem Kozponti Konyvtdrdban megrendezett munkamegbeszélés. amely az ak-
kori Aricl-felhaszndlok tapasztalateseréjére kitiing alkalmat adott. Eredményeképp
joulétre a hazai Ariel-levelezGlista, amely azéta, sajnos. megszint. A programmal
kapcesolatos problémdk a konyvtarkozi kolesonzési levelezdlistdn keriilnek teriték-
re. Az elektronikus dokumentumszolgdltatds volt a témdja a tatabanyai kony vidr-
kozi kolesonzési tandeskozasnak 2002-ben és 2006-ban is.

Az ODR-tdmogatdsbél megvdsdrolt Ariel-szoftver haszndlatdnak oktatdsa szer-
vezelt formdban azonban tbbszori probalkozds ellenére sem valdsult meg. igy a
célzott tovibbképzésre vonatkozd igény mdr régéta mutatkozott. A Konyvtdri
Intézet a minisztérium kérésére még 2005 dprilisaban kidolgozta az Ajdnlds a
konvvidri elektronikus dokumentum kiildés és fogadds témakérében, regiondlis,
illerve megyei szakmai tanfolyamok, konzultdciok szamdra cimd dokumentumot.
A javasolt tanfolyami tematika célja az elektronikus dokumentumkiildés és foga-
dds népszerdsitése, a konyvtdri dokumentumkiildd és -fogado szoftver telepitésé-
nck és haszndlatdanak bemutatdsa, a haszndlat sordn jelentkezd problémak megol-
dasdnak segitése.

Tovabbképzés Debrecenben

A Konyvtdri Intézet és a Debrecent Egyetem Egyetemi és Nemzeti Konyvtdr
a Nemzeti Kulwrdlis Alap (NKA) tdmogatdsdval szervezett tovabbképzést A do-
kumentumszolgdlratds hagvomdnyos és korszerti médszerei cimmel 2007. aprilis
23-24-¢n a Debreceni Egyetem auldjaban. Az ajanldsra épitve alakult ki a felkért
elGadokkal, a Konyvtdri Intézet munkatdrsaival, valamint az Ariclt Magyarorsza-
gon forgalmazo Ovidius cég képviselGjével egyeztetve a kétnapos tovabbképzes
programja: a hdzigazda szerepét a Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti
Konyvtdr véllalta. A nyolcvan résztvevé a hagyomdnyos és elektronikus tton
tovdbbitott meghivékra hamar Gsszegydlt, az orszdg kisebb-nagyobb kdnyvtdrain
kiviil a hatdaron tdli konyvtdrosok is képviseltették magukat Marosvasdrhelyrdl.
illetve Kolozsvirrél. A tovabbképzés el6addsai megtaldlhatdk a Debreceni Egye-
tem Elektronikus Adattardban, a DEA-ban (htp://dspace.lib.unideb.hu) az Egye-
temi Konyvtdr Eladdsok meniipontjdban.

Az elsé elGaddst Holgyesi Gyorgyi, a KI Gydjteményszervezési Osztilydnak
vezeldje lartota A kényvidrkozi kolesinzéstdl a dokumentumszolgdltatdsig. Vil-
tozdsok — rrendek cimmel. Ismertette a konyvtarkozi dokumentumszolgaltatas tor-
ténetét és jogi szabdlyozdsdt, a kér§ és a szolgdltaté konyvtdrak feladatait, az
ODR-tdmogatdsok alakuldsét, a szolgaltatds terén zajl6 véltozasokat és trendeket.

Az clektronikus dokumentumszolgdltatds fejl6dését tovabb fokozhatjak az clo-
add dltal megjelolt kovetkezé feladatok: az e-dokumentumkiildés jogszabdlyi hat-
terének feliilvizsgdlata, kizos konyvtdr képviselet a jogkezelSknél, az elektro-
nikus dokumentumkiildés racionalizdlasa érdekében a dokumentumok kézponti
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nyilvantartdsdt ki lehetne egésziteni a sajat célra digitalizdlt. és elektronikusan
tovdbbithatd dokumentumok szdmbavételével és nyilvantartdsdval is. az e-doku-
mentumszolgdltatds kiterjesztése: a digitalizdlt dokumentumokhoz dedikadlt hdlo-
zatokon keresztil torténd hozzdférés megolddsa.

A mdsodik cldaddst Toth Andrea, a KI Gydjteményszervezési Osztdlydnak
szakreferense tartotta a hazai dokumentumelldtds gyakorlatarél. Praktikus tand-
csokat adott a konyvtarkozi kérések kiildésérdl, a haszndlat feltéieleirdl, valamint
meghatdrozta az ODR teljes dokumentumadllomédnydhoz valé hozzaférés formait
(credetiben. clektronikus vagy fénymadsolatban). Ezek koziil kiemelte az elektro-
nikus mdsolatok szolgdltatdsat és felhaszndlhatosagat: elényeikrél. feltételeikrdl
a szolgdltatoi €s fogadoi oldalon. valamint a szerzéi jogi vonatkozdsokrdl beszélt.
Az utébbiakrol legfontosabb megdllapitasai a kdvetkezdk voltak: a szabad fel-
haszndlds esele (szerzdi engedély nélkiil, ingyenesen) jogi lehetGséget biztosit
arra, hogy a kdnyvtdr készithessen digitdlis mdsolatot a sajit dllomanydban 1évé
dokumentumrol archivdldsi céllal, nyilvdanos konyvtdri elldtisra, tudomdnyos cél-
ra. Tudomdanyos kutatdsi vagy egyéni tanuldsi céllal a felhaszndlok czekhez a
digitdlis masolatokhoz biztonsdgos mdszaki megolddson alapuld, célra rendelt
hidlozaton keresztiil hozzdjuthatnak mas konyvtarakban is, tehat konyvtarkdziben
cz a digitdlis masolat elkiildhetd, a kérd konyvtdr azonban nem tovabbithatja ¢zt
a dokumentumot a felhaszndld e-mail cimére. mert gy nem biztosithaté a legdlis
lelhaszndlds. A felhaszndlok ezeket a digitdlis mdsolatokat a kéré konyvtarban
kizdrolag helyben. képernydn megjelenitve olvashatjdk. kijegyzetelhetik. de nem
modosithatjak, nem kiildhetik tovihb, nem tobbszordzhetik (semmilyen hordozon
nem rogzithetik). nem nyomtathatjak ki. A szabad felhaszndlds esete nem szol-
gdlhatja jovedelemszerzés céljit, a felhaszndld ezt ingyenesen veheti igénybe. A
dokumentumot csupdn akkor lehet mas modon felhaszndlni — tehdt nemcsak hely-
ben képernydn olvasni, hanem pl. kinyomtatni —, ha arra a felhaszndl6 engedélyt
kér a szerzotdl vagy a jogutddiol, azt a konyvtarban bemutatja, és megfizeti a
szerzGi jogdijat, valamint a kényvtdr nyomtatdssal kapesolatos koltségeit.

Az ezt koveld cldaddsban Barték Gyorgyi, a KI Gytdjteményszervezési Osz-
tilydnak szakreferense az ODR lel6hely-adatbdzisanak felépitését. mikodését és
funkcioit ismertette. Mi taldlhaté az ODR leléhely-adatbdzisban. hogyan vilhat
egy konyvtdr haszndldjava, szolgdllatdjava az ODR lelGhely-adatbazisnak. mire
haszndlhatd az ODR-adatbdzis, hogyan lehet haszndloként dokumentumot koleso-
nozni az ODR-adatbazison keresztiil, a szolgaltaté konyvtar miképpen tudja sajdt
dllomdnydnak rckordjait elkiildeni az ODR leléhely-adatbazis szamdra. milyen
dokumentumok adatait nem tudja fogadni az ODR lelShely adatbdzis, az adatbe-
jelentés L.csapddi”, azaz minden, amit egy ODR-felhaszndlonak tudnia kell.

A program kovetkezd részében Dédvid Boglarka, a DEENK BTEK osztdlyve-
s¢1G helyettese ismertette a hatékony kérésirdnyitds eszkozeit. BeszéEIt a kérésird-
nyitds rendjérél, a lelGhely-informacick forrasairdl bel- és kiilfldi kényvek. va-
lamint iddszaki kiadvanyok esetében. ODR-tippekrdl és problémakrol. az adat-
pontositashoz felhaszndlhatd iternetforrdsokrél.

Majd a Subito. a német nyelvteriilet dokumentumszolgédltaté rendszerénck be-
mutatdsa kovetkezett Kulesdr Kornélidatol, a DEENK Kenézy Ekcuudmminyi
Konyvidr kbnyvtdrosatél. A résztvevdk megismerhették a rendszerben taldlhatd
dokumentumok korét, a regisztrdcié modjdt és feltételeit, a felhaszndléi csopor-
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tokat. szolgdltatdsmadokat. adminisztrdcids lehetdségeket, valamint 1épésrél 1é-
pésre a konyv- és cikk-kérés folyamatat.
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3. dbra. A Subito honlapja

Korpis Istvdan, a DEENK BTEK informatikusa az elektronikus dokumentum-
szolgdltatds alternativ lehetségeit ismertette. Bemutatta az elektronikus doku-
mentumok elényeit, tipusait, PDF elddllitdsdra alkalmas programokat. az Ariel
verzioil, a program elényeit és hdtranyait, a vele kapesolatos tapasztalatokat és
problémdkat, valamint a szoftver alternativdit. Ezek koziil egyik a 4. dbran lathato
I[rfanView ingyenes program, amely magyar nyelvi, csoportos szkennelésre al-
kalmas; mellette hallhattunk a MS Office Document Imagingrél és a szkennerek
sajdt programjairdl is, amelyek szintén alkalmasak tobboldalas kép-. illetve PDF
[ajlok elGdllitasara.

Az elkészilt fdjlokat az e-mailen torténd tovabbitdson kiviil a DEENK-ben
kiépitett Posta elnevezésd taroldra 1s feltdlthetik, ahonnan azok az elérési utat a
kérdnek megadva letolthetdk. A tdrold és az azt felhaszndlo szolgdltatas fejlesz-
ésében irdnymutatd lehet a Subito dltal is alkalmazott Digital Rights Management
System, amely képes a dokumentumok megtekintésének és letéltésének szamat
cllendrizni és korlatozni.

Az elsé nap végén az érdekldddk konyvtdrldtogatdson vettek részt a DEENK
tj. Kenézy Elettudomanyi Konyvtdrdban és a feldjitott Bolesészettudomanyi és
Természettudomanyi Kényvtdrban.

A mdsodik nap programjat az Arielt forgalmazo Ovidius képviseletében Geges
Jézsel biztositotta. Sajat két eldadédsdn kiviil a program legidjabb verzidjanak gya-
korlati bemutatéjat is megtekinthették a résztvevék Vaczi Robert, a Semmelweis
Egyetem Konyvtara informatikusdnak érté tolmdcsolasdban.
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4. abra. Csoportos szkennelés IrfanView-val

Az elektronikus konyvidarkozi kolesonzés és dokumentumtovabbitds |, lixa idea”™
vagy ez a jévo cimmel tartotta Geges Jozsel elsd, vitaindito elGaddsdt. éspedig a
JOvE clektronikus szolgdltatasanak jellegérdl, a jelenlegi megolddsokrdl és szab-
vianyokrol. fejlesztési irdnyokrdl és technikai megolddsokrol. Az dltala felvetett
kérdések érintették a szolgdltatds kardindlis és aktudlis problémdit: ki rendeli és
ki kapja meg a megrendelt anyagot, kivdltja-e az elektronikus dokumentumszol-
gdltatds a hagyomanyos kolcsonzési forma 6sszes funkciéjdt. milyen szempontok
alapjdn dontsiik el. hogy elébbit vagy utébbit vdlasszuk? Ismertette az clektro-
nikus kolesonzési formdra torténd auérés feltételeit (megfeleld termékek. koriil-
tekintd szakmapolitikai dlldsfoglaldsok, egységesitett szabvinyok, megfeleld inf-
rastruktdra [technikai és humdn eréforrasokkal]. a konyvtdros tarsadalom befoga-
dokészséee), valamint az dtalakulds akaddlyait, kihivdsait, elényeit, és a jovében
virhatd valtozdsokat.

A masodik eldaddsabol megismerhették a résztvevdk az Infotrieve szolgdlta-
ldsait ¢s stratégidjdt, ezen beliil is az Ariellel egyiittmikodd ArticleFinder €s a
Table of Contents Alerts gyakorlati alkalmazdsat, amerikai példdval illusztrdlva.
Az el6ado duekintette az Ariel szerepét az elektronikus konyvtarkozi kolesonzes
¢s dokumentumszolgdltatds hazai és nemzetkdzi rendszerében. Jelezte. hogy az
clektronikus dokumentumtovibbitds hatékony kezdeményezéséhez és mikodésé-
hez sziikség van szemléletvdltasra, amely magas szakmapolitikai dontést igényel.
az infrastruktdra fejlesziésére. aminek anyagi kihatdsa is van. L kritikus tomegre™.
a belogadashoz képzésre €s gyakorlasra, valamint a nemzetkozi egylttmikodés
feltételeihez valo alkalmazkoddasra. Ismertette az Ariel felhaszndlasi tertileteit. eld-
nyeit, a virhaté viltozasi teriileteket és trendeket.
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Viczi Robert elsd prezentdcidjdban az Ariel legtijabb, 4.1.1. verzidjanak tele-
pitését mutatta be 1épésrdl Iépésre, kiemelve a kiilonos figyelmet igényld mozza-
natokat, Részletesen ismertette a program muikddését, é1¢ gyakorlati bemutatoval
szinesitve az eldaddst. A 4.1.1. verzidja, mely az ,,Ariel-kdzdsség™ kitartdsdnak
koszonhetGen kompatibilis a kordbbi, 3.4. verzival, ugyanakkor megujult kon-
cepcidra épiil, dj adatbdzis dll mogotte, folyamatosan frissitik a visszajelzések
alapjan.

Biztos. hogy a résztvevdk eredményesnek mindsitik a toviabbképzést. és azok.
akik eddig nem vettek részt az clektronikus dokumentumszolgdltatisban. vagy
odzkodtak a napi gyakorlatba torténd bevezetésétél, megismerve a lehetdségekel.
credményes szolgdltatd €s fogadd konyvtdrakka vdlnak. A toviabbképzés anyaga
segitségkeént szolgdlhat tovibbi stidiumokhoz, valamint a szolgdltatds népszert-
sités¢hez és elterjesztéschez az olvasdk pontosabb és gyorsabb kiszolgaldsa érde-
kében.
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MUHELYKERDESEK

Statisztikai vizsgalodasok
az Orszagos Szechényi Konyvtarban
(1995-2004)

Olyan vildgban ¢élink. ahol mindennapi ismereteinket mdr nem elsdsorban a pa-
pirra nyomtatolt, kényvidrakban Srzott knyvekbgl, hanem elektronikus adathor-
dozok mkelegébdl szerezziik. Igy az froll szdveg sokszor mar nem autentikus
formajdban. hanem képpé és hanggd alakitott audiovizudlis rendszerben jut el hoz-
7dnk. Ezekkel a vialtozisokkal szembenézve, felmeriil a kérdés, hogy az elkivetke-
76kben hogyan és milven mddon maradhat fenn vagy alakulhat 4t a Gutenberg-ga-
laxistképviseld kanyvidr. Ezéritiz év folyamatait vizsgdlva, arra keressiik a valaszt,
milyen vdltozdsokon mentkeresztil hazdnk legnagyobh kényvtdra.

Konyvtarosok

A kényvtarl munkakarhen dolgozok képrzetiségik szerinti megoszldsa igen ér-
dekes képetmutat a 2000-cs és a 2004-es évek tekintetében. A kdnyvidri munkakdr-
ben dolgozdk alap- vagy kazéploki végzettséggel rendelkezdk szama 2000-ben 90,
mig 2004-ben 111 {8 volt: a kidzépfokd kimyvtdros szakképesitéssel rendelkezdk
szama 31 6rdl 27-re csokkent. Azoknak a konyvtirosoknak, akiknek valt valami-
lven lelsSfokd végzettségiik, valamint kozéptokd konyvidros szakképesitésiik, szd-
muk 6-rdl 16 f6re névekedetl, tovabbd 19-rél 83 [Gre ndtt az egyéb felsdfokd vég-
zenségiick szdma. 271161 222-re csokkent a felsdtokd konyvidros szakképesitéssel
rendelkezd kony vtdari munkakorben dotgozék szdma.

E vihozas cgyik oka keresheté abban, hogy a nem szakirdnyd alap-, illetve ko-
zépfokit vigrettséglek és a kozéplokid szakirdnyid ismeretekkel rendelkerdk kb zon
aszakimabeli klildnbségek nem Ll nagyok., €s betanitissal megoldhatdk. iy gasda-
sigi szempontbol kolisé gesokkentd tényezdként lehet szdmon tartani. Az cgyele-
met vagy [diskoldl végrettek korén belil a kozéptoku kdny vidros szakképesitésick
ardnyidnak ndvekedése Wrénhet az okbdl, hogy a nem szakképzeut diplomasok
olyan munkadkat is clvégeznck, amiket a szakképrettek nem, és munkabér tekinteté-
ben ez a kiilinhség nem tekinthetd jelentékenynck. A jovéttekintve olyan informa-
tikus szakemberckre lenne igény a konyvtdrakban, akik a kényvtdrt ismerctekel
gtvoeni tudjik a szdmitogépes tuddssal. A nyelviudas hidnya szintén probléma. EIG-
fordul azis. hogy tovibbképeznek valakit, aki azutdn elbagyja a kony vidrosi pdlydt

Taéth Ferene Tibor. az OSZK tdjékortatisi osztdlyvezetGye elmondta. hogy a
nyugati orszigokban a bérkoltségek 30%-ot, mig a dologi kéltsé gek 70% -0t kép-
viseInek. Magyarorszdgon napjainkban a bérkoltségek 87%-ot. mig a dologi Kilt-
ségek 13%-ot tesznek ki, A jovdbeli célt tekintve a bérkoltség 70%-os. a dologi
koltség 30%-os ardnyl dtrendezddése lenne kivinatos.
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A konyvtari munkakorben dolgozo felsGtoki konyvtdros szakképesitéssel ren-
delkezdk 1étszama csokkent 2001-rd1 2004-re, bar 2000-ben (0,4%-kal) és 2003-
ban (3%-kal) némi novekedés figyelhetd meg az el6z6 évhez képest. Az egyéb fel-
sélokl végzettségl konyvtarosok szama 2000-r6l 2001-re (10,5%-kal), illetve
2001-r61 2002-re (543%-kal) nétt, valamint 2002-r61 2003-ra (18,5%-kal), illetve
2003-r61 2004-re (24,5%-kal) csokkent. Mig a szakirdnyd felséfokd konyvtdrosi
végzettséggel rendelkezdk Iétszama erdteljesen csokkent 2002-ben (13%-kal), ad-
dig a nem szakirdnyd diplomdval rendelkezdk létszima ugyanebben az évben.
nagymértékben novekedett (543%-kal) az el6zG évhez képest. 2000-t51 2003-ig
nétt, illetve 2003-r6l 2004-re 20%-kal csokkent azoknak a kényvtdarosoknak a Iét-
szdma, akik kozépfokd konyvtdros szakképesitésiik mellett rendelkeznek valami-
lyen felséfokd diplomdval. Az elzé évhez képest 2000 (40,4%-kal) és 2001
(19.4%-kal) a csokkenés éve volt, mig 2002 (4%-kal) és 2004 (3,8%-kal) anoveke-
désé a kozépfokia konyvtdros szakképesitéssel rendelkezdk szdmdnak alakuldsdt
tekintve. A konyvtdri dolgozok koziil az alap- vagy egyéb kozépfokid végzettségiiek
létszama 2000-ben (36,17%-kal) csokkent, 2002-ben (71.11%-kal) novekedett.
majd 2003-ban (8.4%-kal) és 2004-ben (21,3%-kal) a csokkend irdnyultsag figyel-
hetd meg az el6z6 évhez képest.

2000 és 2004 kozott a konyvtari munkakorben dolgozok [étszamdnak valtozdsdt
hefolydsold tényezdk okai elsGsorban pénziigyi, masodsorban a technikai. muszaki
innovdcids folyamatok clkeriilhetetlenségében keresenddk. A kényvtar 2000-ben
DOBIS/LIBIS rendszerrdl attért az AMICUS rendszerre, ami azzal jart egyiitt.
hogy az dj adatbazis hasznalatdhoz sziitkséges ismeretek megszerzéséhez belsd kép-
zést kellett inditani, amelyet a NKOM és az NKA dltal nydjtott képzési. eszkozbe-
szerz€si ldmogatds segitett. Az j technika bevezetése, amunkaszinvonaldnak eme-
Iése, a szemléletvdltds lehetett az oka a munkatarsak elvandorldsanak, valamint a
magas kévetelményrendszer nem jdrt ezzel ardnyos bérszinvonal novekedéssel.
Tovébbi gondokat okozott a munkatdrsak tilképzettsége, hiszen a didkok diploma-
juk megszerzésével magasabb fizetési kategdridba keriilnek, ami a kdnyvtar pénz-
tigyi helyzelét jelentdsen rontja. valamint elégedetlenséget sziil, hiszen képzettsé-
giiknek megfeleld munkat szeretnének végezni. A 2001-es évben szerkezetdtalaki-
tdsra. illetve az Uj szervezeti és mikodési szabalyzat elfogaddsdra keriilt sor, ez a
személyzeti Gsszetétel vdltozdsdval jart egyiitt. A 2002-es évben bekovetkezell
konyvtdri munkakdrben dolgozdék létszama novekedésének egyik oka a 2001-es
kozalkalmazottak jogéllasdrdl szolo, illetve a 2002-es szakképzési hozzdjaruldsrol.
képzési rendszer fejlesztésénck timogatdsardl, és a felndttképzésrdl sz6lo torvény
hatdsa, illetve ebben az évben kezdddott meg a kdnyvtdrosok tovdbbképzése. Misik
oka abban kereshetd, hogy a konyvtar 200 éves fennélldsdnak alkalmabdl rendez-
vény-, és kidllitds-sorozatokra (Budapesten, Modendban) keriilt sor, gy tobb mun-
katdrsra voltsziikség. A Multimédia Olvaséterem nyitva tartdsanak meghosszabbi-
tdsa lélszdamnovekedést eredményezett, ezt polgdri szolgalatosokkal és részmunka-
idds dolgozokkal oldottdk meg. Az internet bevezetése a konyvtdrosok
tovdbbképzését vonta maga utdn, igy a munkatdrsak részére belsé tanfolyamok
szervezésére is sor kertilt

Téth Ferenc Tibor beszamolt arrél, hogy a konyvtédri dolgozék végzettségét
tekintve egyik kategéridbdl sincs hidny, s6t olyan feladatokat is diplomdsok vé-
geznek el, amelyhez elegend6 a kozépfoki végzettség.

17



A visegradi orszdgok nemzeti kdnyvidrait vizsgdlva 2000-ben a kényvidrosi
kcpesitéssel rendelkezd konyvidrosok létszdma Lengyelorszdgban 516 5. Szlo-
vikigban 139 {6, mig Magyarorszdgon 308 {3 volt. 2001-re Lengyelorszdgban |
fével. Szlovakidban 10 fével gyarapodott. mig Magyarorszagon 7 fével esokkent
a szakképzeu konyvtdrosok szdma.

Olvasdok

A regiszirdlt haszndlok (beiratkozott olvasok) szdma 1995-ben 32 349 (§ volt.
Ebbdl 22 764 (70%) 6 olvasdjegyet, €s 9 585 (30%) {6 napijegyet valto. 1998-
ban a befratkozott olvasck teljes 1étszdma 26 927 (8, amelyhdl 15 724 (58%) 1§
napijeggyel. 11 203 (42%) (6 pedig olvaséjeggyel latogatia a konyvtdrat. 1995-r6l
1998-ra az olvasdjeggyel rendelkezdk arinya 70%-rél 42%-ra csokkent, mig a
napijegyeseké 30%-rol 58%-ra nétt. Az Ssszetélel ilyen irdnyd véaliozdsanak egyik
oka lehet az. hogy az interneten keresztil wriénd informdcié megszerzése mellen
clegendd csak egy-egy napra viltani jegyet, illetve haszndlni a kdnyvtdr olvasd-
termeket.

A beiratkozow konyvtarhaszndldk szdmadt nagymériékben befolydsolja az in-
ternet elterjedése, illetve a Magyar Elcktronikus Konyvtdr dltal nydjtott szolgdl-
tatdsok, Ichetdségek. Manapsdg egyre t6hb hdztartdsban 1aldlhaté szamitdgép és
internet. ami jelentdsen megkdnnyiu a keresett informdcid megszerzésél. Egy-egy
tsmeretért nem kell azonnal a kdnyvtarba szaladni, elég. ha kérdésiinkel begépel-
Jiik valamelyik internetes keresdbe.

A csokkenésben szintén meghatdrozd szerepet 16it be a napi-. illetve olvasdje-
gyck dijanak cmelkedése, valamint a kiilonbdzd kedvezményck nagyobb réteg-
wGdése. Az egyetemi, fSiskolai hallgaték sokszor nem tudjdk megvisirolni tanul-
mdnyaikhoz sziikséges. kitelezden megjeldlt tananyagokat, konyveket. igy inkiibb
a konyvtdr segiiségével bovitik 1smereteiket.

A regisztrdlt haszndlék szdma 1995-t81 2003-ig folyamatosan csdkkend ten-
dencidt mutat, majd 2004-ben 24,5%-kos (791 {8) ndvekedés figyelheld meg az
1995-65 évhez viszonyitva. A beiratkozott olvasdk szama 2004-ben a kegimaga-
sabb (40 260 {6). és 2001-ben a legalacsonyabb (23 015 ), ha az 1995-6s dvet
vdlasztjuk bazisul. 2003-r6| 2004-re 74%-kal, azaz 17 111 {6vel ndvekedett az
olvasok szdma.

Avegiszirdlt hasznaldk szama 1995 és 1998 kézot évente atlagosan 1807 (Gvel.
illetve 6% -kal., valamint 1999 ¢s 2001 kozott 2537 f6vel. azaz 9.5%-kal csokkent.
A 2003-as olvasdi létszam crdteljes novekedése a konyvtdri szolgdltatdsok. a meg-
feleld technikai fefszercliség tovibbi fejlesztését generdlia, illetve a kony vtdrosok
megfeleld tovabbképzését mozditja eld.

A beiratkozotlt olvasdk 1995-t81 csokkentd. illetve 2003-t6] térténd dinamikus
[éiszamnovekedésének okai kereshetdk a megeldz8 években hozott intézkedésck-
hen. Az 1993-ban €letbe I€p6 felsSoktatisi thrvény a kozponii [elvéieli clisrlésével.
valaminta hallgatok anyagi tdmogatdsaval (6szténdij. szocidlis timogatds) névelte
avzegyclemi, illctve fGiskolai hallgatdk létszamat. Az 1996-ban megs«iiietett rende-
letkimondja. hogy a felsdoktatdsban résztvev§ hallgaiok 1998-t6tkotelesek kdnyv-
tar1 kéliségicritést fizetni. 1998-ban a konyvtar nagyobb pénzhidnnyal kiiszkddotr,
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mint az el6zd években, ezért a bevezetett konyvtdrhaszndlati dijbél, az olvasdter-
mek kézikonyvtdrat gyarapitottdk. Az 1999-es évben foganatositott {Gigazgatdi
dontés okozhatta a 2000-es olvaséi létszam csokkenését, amely korldtozza a konyv-
tirba behozhat6 konyvek szamat. 2000-ben a minisztérium segitségével 11 millié
forint timogatdst kapott a kényvtdr a beléptetd rendszer megvaldsitdsdhoz. Majd a
kovetkezs ¢vben a kijelz6 tdbla cseréje, tovdbbd a teremfeldjitds és korszerdsités
novelte a kdnyvtdri szolgdltatdsok szinvonaldt. Megemlitendd a 2001 -ben létrejott
jogszabdly. amely lehetdvé teszi a hatdron tdl é16 magyarok kény vtari alapszolgdl-
tatdsban valorészesedését, ez megegyezik amagyar allampolgdrokéval (pl. 50%-o0s
didkkedvezmény), valamint a didkhitel bevezetését. 2002-ben megkezdddott a Lib-
Inté ) honlapjdnak szerkesztése, valamint technikai fejlesztésekre belsé palydzat
atjdn, illetve a minisztériumi tdimogatdsként nyert jelentds dsszeget. Az OSZK tdjé-
koztatdsi osztdlydnak vezetdje elmondta, hogy sajdt bevételi forrdsuk ndvelése ér-
dekében 2003-ban €s 2004-ben sor keriilt a befratkozdsi dij, valamint az egyéb szol-
gdltatdsokrakiterjedd dijak novelésére. Véleményem szerint a beiratkozott olvasok
Iétszamat erdteljesen befolydsolja a felsGoktatdsi intézményekben tanulok 1étsza-
manak ingadozdsa, illetve véltozdsa. Az iskolai tanulmanyokhoz sziikséges kony-
vek drainak szigorti megemelkedése is nagymértékben befolydsolja a beiratkozott
olvasék szdmanak emelkedését.

Téth Ferene Tibor beszdmoldjabdl tudjuk, hogy a 2004-es olvaséi tdbor lét-
szdmnd&vekedésének egyik oka az, hogy az cgyetemi konyvtdrak szintén anyagi
nehézségekkel kiizdenek, illetve a gyarapitdsi keretiik kicsi, fgy nem tudjik meg-
vdsdrolni a sziikséges konyveket, jegyzeteket. A beiratkozott olvasdk létszdma
lendiiletes novekedésének masik oka a tomeges doktori képzések beinditdsa. Az
OSZK tdjékoztatdsi osztdlydnak vezetGje azt is elmondta, hogy a Févdrosi Szabo
Ervin Konyvtdr .nyitottsdga” miatt az olvasdk egy része dtvandorolt a nemzeti
konyvtdrba, mivel itt nyugodtabb kornyezetben tud kutatni. olvasni.

A visegradi orszdgok nemzeti konyvtdrait vizsgdlva a 2000-es évben a kdnyv-
tarat ldtogatdk szdma Lengyelorszagban 281 603 {6, Csehorszdgban 792 082 (6.
Szlovikidban 36 693 6, mig Magyarorszdgon 223 039 6 volt. 2001-re Lengyel-
orszagban 81 188 fgvel, Cschorszdgban 6538 fével, Magyarorszdgon 14 400 f6-
vel csokkent. mig Szlovdkidban 5623 fével nétt a nemzeti konyvtirat ldtogatok
szama.

Gyiijtemény

A dokumentumokat kiilénbézd csoportokra bonthatjuk. Konyvnek tekinthetd
minden olyan meghatdrozott terjedelmd dokumentum, amely nyomtatott, illetve
szdmitégépes hdlézaton érhetd el. Ebbe a csoportba keriiltek az idészaki kiadvi-
nyok, amelyek periodikusan jelennek meg, és szintén nyomtatott formdban vagy
szamitogépes haldézaton taldlhaték meg. Az audiovizudlis dokumentumok kézé
soroljuk a hangzé CD-1, a hangkazettdt, a hangoskonyvet, a hanglemezt. a didt. a
filmtekercset és a videokazettat. Az clektronikus dokumentumokat a konyvtar
maga digitalizdlta vagy digitédlis alakban szerezte be, példaul CD-ROM-on. Az
egyéb dokumentumok kozé soroltuk a kéziratokat, valamint az apréonyomtatvi-
nyokat, a szabvdnyositdsi kiadvanyokat, a szakforditdsokat, a kutatdsi és fejlesz-
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165l jelentésekel. a grafikdkal, a szabadalmi dokumentumokat, a disszertdcidkat
és a szakdolgozatokat.

Az Orszigos Széchényi Konyvidr dllomanydl 1998-han (2 669 988 db) 35.8% -
ban a koényvek. (4 753 312 db) 63.8%-ban az egyéb dokumentumok ¢és (32 211
db) 04%-ban ar. audiovizudlis dllomdnyrészek tették ki. 2004-ben a kdnyvek
(2 965 085 db) 37,1%-ot. a hangzo és videodllomdny-részek (56 386 db) 0.7%-ot.
az elektronikus (4 779 db) 0,06%-ot, az egyéb dokumentumok (4 956 612 db)
62,1%-ot képvisclick a teljes dllomanybdl. Az ¢lektronikus dokumentumaok 1999-
161 jelentek meg a konyvidri dllomdnyban, 1998-r6l 2004-re a kényvek arinya
1.96%-kal. az audiovizudlis dokumentumok 0,28%-kal n6tick, valamint az. egyéb
atlomanyrészek 1.67%-kal csokkentek. A teljes leltdri dllomdny mennyisége 1998
és 2004 kozou évente dtlagosan 87 892 db-bal, illetve |.15%-kal novekeden,

Az allomany gyarapitasa tdriénhet vasarlassal, cserével. a kdteles példanyok be-
szolgdltatdsa révén, ajandékozdssal, hagyaték atjan.

1999-ben az Orszdagos Széchényi Konyvtdrhoz kerlilt a Magyar Elektronikus
Kényvidr. amelyet 1994-ben hoztak [étre. Az elektronikus dokumentumok bdvii-
[ése voll a leglendiiletesebb, 2000-r81 2004-re 759%-kal ndvckedett. Az 1998-as
évhez viszonyilva 2004-ben az audiovizudlis dllomanyrészek 75%-kal. a konyvek
[ 1% -kal. az egyéb dokumentumok 4%-kal mutatnak magasabb értéket. Osszes-
ségében a ndvekedés 7% -os voll. Az OSZK 2008-ig sz010 stratégiai tervében elsé
helyen szerepel a gydjteményszervezés és az dllomdnyvédelem. ehhez a fedezelel
a fenntartdi kdliségvetés mellett cgyéb forrdsok bevondsdval kivinja eldteremteni
(palyazatok, magdnszféra). Szamouevs bevéieli forrdst jelent a konyvtdrban tor-
1€nd kutatdsi eredmények kiaddsa, illetve a kidllitdsok rendezése. 1998-ban pénz-
ligyi okok miatt Ic kellett dllitani a vasdrldst, ami leginkdbb reirospektiv gyarapi-
tdst. a kulfold: beszerzést és a tobbes példinyokat érintette. Ebben az évben ax
drcmelkedés miatl visszafogott volt a kdnyvvdsarlds. Az elektronikus dokumen-
tumok dinamikus ndvekedését befolydsolta a 2001-es tdrvény, amely az informid-
¢ids tarsadalommal Osszefiiggd szolgdltatdsokkal foglalkozik. valamint a 2004-
ben megkezdett digitalizdlasi folyamat. 2001-ben a K&nyvtdrtudomdnyi Szak-
kinyvtar 1 109 901 Ft-ot kapott dllomdnygyarapitdsra. 2002-ben a kiiltoldi
konyvvisdrlds anyagi okok miatt a tervezetnél kevesebb valt, bdr a Nemzeu
Kulturdlis Alapprogramndl 8 millio Ft ériékd palydzatot nyerl a kdnyvlir. Az
antikvir beszerzéseket scgitette a mintsztériumi tdmogatds. valamint a Corvina
Alapitvdny. A kdnyvtdr 2002-ben lehetdvé tette a digitdlis formaban hozzitérhetd
dokumentumok haszndlatdt. A nemzet kényvtdr az Informatikai €s Hirkizlés
Minisztérium palydzatain 2004-ben 400 millid forintot nyert, amelyct a dokumen-
tumok megdrzésére kivdnt forditani.

Toth Ferene Tibor elmondta, hogy az dllomédnygyarapodidsban a kételes pél-
ddnyok jaszanak nagy szerepet, illetve a hagyatékok és a kiilénleges dokumen-
tumok vdsdrldsa,

2000-ben a visegrddi orszdgok nemzet konyvidrait vizsgdlva Lengycelorszig-
ban 3 067 201 dh. Cschorszdgban 5 828 000 db, Szlovikidban 6 158 287 db. miy
Magyarorszigon 2 739 745 db volt az dllomany nagysdga. A visegradi orszdgok
attomdny ekimtetében 2001 -ben gazdagabbak, mint Magyarorszdg, 11%-kal ma-
radunk ¢l Lengyelorszagtol, 53%-kal Cschorszaglol, valamint 37%-kal Szlovakia-
tol. Az audiovizudlis dokumentumokbol 28%-kal kevesebbel rendelkeziink. mint
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Lengyelorszag, de 73%-kal, illetve 96%-kal gazdagabbak vagyunk, mint Csehor-
szag. illetve Szlovakia.

Forgalom

Az Orszagos Széchényi Konyvtdr sajat dolgozoi részére, valamint az A" ti-
pust kutatoi olvasojeggyel rendelkezdk szdmara lehetévé teszi a dokumentumok
kolesonzését. Ezt az olvasdjegyet, a hivatdsszerden kutatomunkét végzdk mellett
a PhD-programban részt vevé didkok kaphatjak meg.

A konyvtdrosok produktivitdsdt tekintve elmondhatjuk, hogy 1999-ben 100
konyvtdrosra két kolesonzés jutott, mig 2004-ben kilenc. A bazisévben egy konyv-
tarosra 435 személyes haszndlat és 5684 helyben haszndlt dokumentum jutott.
2004-ben 425 személyes haszndlat, és 3242 helyben haszndlt dokumentum jutott
egy konyvtdarosra. 1999-r61 2004-re héttel nétt a 100 kényvtdrosra jutd koleson-
z€sek szdma, 2004-ben az egy konyvtdrosra esé haszndlatok szdma 10 egységgel.
mig az egy konyvtdrosra jutd helyben haszndlt dokumentumok 2442 darabbal
csOkkentek az 1999-¢s évhez viszonyitva. Az egy konyvtdrosra esé kolcsonzések
szama 2002-ben volt a legmagasabb (0,841) és 1999-ben a legalacsonyabb
(0.023), valamint 2004-ben 311%-kal magasabb, mint 1999-ben. Az egy konyv-
tdrosra esd haszndlatok szama 2000-ben a legmagasabb (535) és 2003-ban a leg-
alacsonyabb (383). tovdbba az 1999-es év adata 2%-kal haladta meg a 2004-es
¢v adatdt. Az egy konyvtdrosra esé helyben haszndlt dokumentumok szama 2000-
ben a legmagasabb (6510) és 2002-ben a legalacsonyabb (2065), valamint 2004-re
43%-kal alacsonyabb értéket mutat a bazisévhez viszonyitva.

Az egy konyvtdrosra jutd kolesonzések szdma novekedésének egyik oka abban
kereshetd. hogy a 2002-es ¢s a 2001-es torvények (szakképzési hozzdjarulds. koz-
alkalmazouak jogéllasa) Ichetévé tették a konyvtdrosok létszamdnak névekedését,
valamint a magas koényvdrak miatt a kolesonzés keriilt eltérbe. Az dllomdny
novekedése. valamint a konyvtdri szolgdltatdsok béviiléses egyre tobb olvasoi
igényt képes kielégiteni. Az egy kdnyvtdrosra esd haszndlatok szamdnak csokke-
nése magyardzhato a befratkozott olvasék 1étszamanak apaddsdval, illetve az in-
ternetrdl elérhetd konyvtdri szolgaltatdsok mennyiségi, illetve mindségi noveke-
désével.

1999-ben egy olvasé dtlagosan hétszer vette igénybe a konyvtari szolgaltatd-
sokat. mig 2004-ben 6tszor, azaz a forgalom két esettel csokkent. 100 befratkozott
olvaséra a bazisévben hat db kélesonzott dokumentum jutott, mig 2004-ben mar
csak 6t. 10 000 befratkozott olvasdéra 1999-ben hdrom kolesonzési folyamat jutott.
mig 2004-ben tiz, ami azt jelenti, hogy a kolcsonzések szdma hét esettel nétt. Az
olvasénként kényvtarhasznilatok szdma 2002-ben a legmagasabb (9) és 2004-
ben a legalacsonyabb (4), mig a 100 olvaséra juté kélesonzott dlloméany 2002-ben
a legmagasabb (12), illetve 2004-ben a legalacsonyabb (4). A 10 000 olvaséra
juto kolesonzések szama 2002-ben a legmagasabb (200) és 1999-ben a legalacso-
nyabb (4). A beiratkozott olvasdk konyvtdrhaszndlata 2004-ben 35,2%-kal marad
el az 1999-es eszlenddhoz képest. A befratkozott olvasdk éltal kélesonzott doku-
mentumok szdma 27,3%-kal kevesebb, a kolcsonzésé pedig 172%-kal magasabb
2004-ben, mint a bazisévben.
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A konyvtdrhaszndiawok. illetve a kolesonzéw dllomdny mennyiségének csok-
kenése, az intcrnel gyors elterjedésével, valamint az informatikai és kommuniki-
cios rendszerck dinamikus fejl6désével magyardzhatd. Az informéciok egy része
koénnyen elérheld, letdlthetS az internetrdl, igy kevesebb alkalommal van sziikség.
a konyvidri szolgdliatdsok személyces igénybevételére, Bar a beiratkozott olvasok
létszdma csokkent, mégis egy-egy kolesénzés alkalmdval twhb kinyvet vittek ki
a konyviarbol 2001 és 2003 kodzott, valamint a kdlesonzési idd meghosszabbita-
saval 1s emeliék a kdlesonzések szamat.

Az olvasdjegy a konyvidr gyidjleményébe tartozé konyvek, id@szaki kiadvi-
nyok. mikrofilmek, elektronikus, illetve videodokumentumok, kilongydjtemé-
nyck dllomanyédba tartozé dllomanyrészek helyben haszndlatira jogosit. A 2004-
151 Konyvioneéneli és Kényvtartudomanyi Szakkonyvtar dllomanydnak egy része
kélesonozhetd. Az olvasd jogosult tovdbbd a kataléguseok, a tdjékoztatdsi scgéd-
letek. az olvasdlermek és kézikonyvtdraik, a kijelslt szdmitégépek, az internet.
valamintl ar cgycs technikai ¢szko70k haszndlatdra, masolatok készittetésére. Az
olvasd a orzsgydjicménnyel kapesolatos szolgiltatdsokat a hetedik emeleten 1éva
olvasolermekben veheti igénybe. Az olvasdtermckben, a tdjékoztaté scecdkinyyv-
tarban léva szabadpolcos kinyvek és iddszaki kiadvanyok kérdlap nélkiil, szaba-
don hasznilhatok, A hivlaptavi olvaséteremben 1év$ idGszaki kiadvinyok. tovibhbd
a rakidrbal kikert éviolyamok és szamok, valamint a tqjékozraid segédkdnyviidr-
ban 1évd kézikonyvek csak helyben olvashatcdk.

1999-ben egy kiinyvidrhasznalatra 13 darab helyben haszndlt dokumentum ju-
ot mig 2004-ben 7 darab. Ez az érték 1999-ben a legmagasabb és 2002-ben a
legalacsonyabb (5 db). A bazisévhez viszonyitva 2000-ben 79%-kal. 200 1-ben 58 %-
kal, 2002-ben 60%-kal, 2003-ban 43%-kal volt alacsonyabb a knyvtarhasznalat.
Az utolsé két évben a kdnyvidrhasznélat nbvekedésének egyik oka talan abban ke-
reshetd, hogy sokan még nem rendelkeznek sem szamilogéppel. sem internetes
hozzaléréssel, gy a kinyvtdri szolgdltatdsokat csak kozvetlenil! tudjak igénybe
venni, valamint a magas konyvarak szintén befolydsoljdk a kdnyvtdri szolgdltata-
sok nivekvd igénybevételél. Az utolsé években felgyorsult technikai tejlesztések.
valamint az olvasdterek feliijitdsa, a kijelzék lecserédtése szintén noveliék az olvaso-
szolgdlat szinvonaldnak mindségét. A 2000 és 2002-¢s olvasdi tdbor esikkenését
nagymériékben befolydsolta az az 1999-¢s (Gigazgatoi dontés, amely korldtozta a
bchozhatd konyvek szdmat. igy a nem bilesész hallgatok 1étszama esdkkentd ten-
dencidl mutatott.

A visegradi orszigok nemzetl kényviarait tekintve 2000-ben a hasznalt €s kil
csonzott dokumentumok szidma Lengyelorszaghan 1 141 577 db, Szlovikiaban
152 313 db. mig Magyarorszdgon 2 715 956 db volt. A haszndll & kélesonzin
dokumentumok szama 2001-ben Magyarorszdgon 20%-kal magasabb, mint Len-
gyclorszdgban, és 684%-kal nagyobb, mint Szlovédkidban.

Felkell tenniink a kérdést. hogy hol helyezkediink el a visegradi orszagok kézéu
cgy-cgy konyvidri mutaté tekintetében. A 2001-cs évben a konyvtdrosi képesitéssel
rendelkezd konyvtdrosok Ktszdma kevesebb Magyarorszdgon Lengyelorszdaghor
képest. mig magasabb, mint Szlovdkidban; a konyvtdrat ldtogatok szamaban clma-
radunk Csehorszdgtdl. de megel6zziik Lengyelorszdgot és Szlovakidl, Az dllomdny
mennyiségének vonatkozdsdban az clmaraddsunk szembeting, mig a haszndll ¢s
kolesonzot dokumentumok szdma Magyarorszdgon a legmagasabb.
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Drucza Emdke

Informacidés mdveltség

Kommunikacid, felsdoktatasi kényvtarak

A Konyv, Konyvtdr Konyvtiros hasidbjain mdr érintettermn annak kérdését. hogy
az informacids irdstudas osszetett kérdéskorében fontos szerepet kap. hogy miként
tudunk hatékonyan szoban, frdsban, valamint képi eszkozokkel, tovabbd 1degen
nyelven kommunikdlni.'! Az Osszetettség jegyében persze kell§ hangsilyt kelt
annak is kapnia. hogy ismerjiik a természeti és tdrsadalmi valdsdgol. az egész
életen 4t tart$ tanulashoz szitkséges ismeretszerzési formakat; feleldsen viseltes-
siink személyes viselkedésiikért és dllampolgdri értékeikért.? Id6kozben egyre
gyakoribb jelenség. hogy az angol informarion lireracy kifejezést idehaza nem
informécids frdstuddsnak, hanem informécids miivelrségnek forditjdk. elismerve.
hogy az informdcids miveliség fogalma azt a mdveltségeszményt testesiti meg.
amelynek lényege. hogy a mdvelt ember ,,képes megérteni, értelmezni és felhas:z-
ndini a kirnyezetében jelenlévd hatdsok oridsi tomegét”.? Az informdcids mil-
veltség sokat emlegetett és kétséget kizdrdan kicmelkedd fontossdgi eleme a kri-
tikai gondolkodds elftérbe keriilése, amely — tobbek kozott — magdba foglalja a
megbizhatd forrdsok keresését és megtaldldsdt, a tényck és vélemények kozott
kilonhségtélelt, a manipulativ érvelés felismerését? Tovabbra is fortes persze.
hogy informdcidkat hatékonyan tudjunk kercsni. Mivel sokan keresnek on-line
formdhan (féként az interneten) olyasmil, amil valdjdban nem ismernek. viselke-
déstik sem nem célzott, sem nem irdnyitott. Az emberek zome t6bb 1dSt il a
kercsendd adatok bevitelével, mint a keresés megtervezésével. Nem érickelik az
eredményeket, hanem gyorsan tijabb keres@szét irak be. Azok, akik komoly fel-
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késziilés és megleleld alapok nélkiil keresnek, nem kertilnek a keresési [olyamat
alaposabb ismeretének birtokdba. Inkdbb tovabbi rossz szokdsok fejlédnek ki nd-
luk ezen a téren.’ Ezen viltoztlatni a konyvtdrak és konyvidrosok fontos leladata
lenne. Az informaciokeresés ugyanakkor a (dontGen verbdlis) kommunikacioval.
mindenckeldtt az irassal és olvasdssal is Osszeliggésbe hozhatd.

Az informdciokeresés elméleti megalapozotlsdga jelentds. azonban az infor-
mdciokeresés elmélete és az informdcids miveltség oklatdsa eddig nem voltak
olyan hatdssal egymadsra. mint amilyen lehetséges lett vagy kivdnatos volna.” Nyil-
vanvaloan ugyanigy sziikséges lenne, hogy a kommunikdcio elméletével ¢és gya-
korlatdval is 0sszekapesoljuk az informdciés miveltséget.

Persze van az informdcids miveltségnek tobb, szorosan a konyvtdarakhoz kap-
csolodo kérdése is. Szamos tanulsdggal szolgdlhat az a tapasztalat, amely az Ame-
rikai Egyesiilt Allamok felsGoktatdsdban, a felsGoktatdsi konyvtarakban halmo-
zodott fel ezen a téren. Itt érdemes hosszabban idézniink Edward K. Owusu-Ansah
vondolatait.

Az Amerikai Kényvtdros Egyesiilet (ALA) 1989-es — [6ként alapvetd megha-
tirozdsa kapesdn — sokat idézett dokumentuméban foglalkozott azzal, miként ad-
hatunk megfcleld vilaszt az 6rokds vdltozdsban Iévé kornyezet kihivdsaira. Ehhez
nemcesak tuddsbazist kell adnunk az embereknek, hanem technikdkat a tudds lel-
fedezésére, mds tuddsbazisokkal vald dsszekotésére, valamint gyakorlati felhasz-
ndldsdra.

Ahogy ez a gondolat, az informacios miveltség eszméje az Egyesiilt Allamok
felsSoktatdsdban egyre nagyobb szerepet kap. ¢s az akkreditdcios testiiletek hang-
stilyozzdk fontossdgdt. a felsGoklatdsi konyvidrak is ki akarjdk venni résziiket a
felsGoktatds megujitdsdbol. Az informacios miveltség fontossdgdra éppen a konyv-
tdrosok szakmai szervezetei hividk (el a figyelmet. A felsGoktatdsi intézményck
—bdrmi legyen is motivdcidjuk az informdciés miveltség terjesztésében — sok eset-
ben akonyvtarakhoz fordulnak megolddsokért. A felsGoktatdsi konyvtdrak munka-
tdrsai, bar sohasem voltak egyenléek az oktatokkal, most kotelességiiknek érzik.
hogy belépjenck ebbe a folyamatba, és olyan megoldasokat kinaljanak. amelyck
adépik a kdnyvtdrak falait, és alkalmasint az oktatok . felségtertiletét™ is érintik.

A felsGoktatds vezetSi egyardnt megprébéljdk bevonni az informdcios mivelt-
s€g oklatdsdba a konyvtdrakat, és megvédeni magukat az oktatok csetleges
rosszallasatol azzal. hogy nem hatdroljdk el egymdstol a két érintett fél feladatait
¢s leleldsségét.

Sajnos. sok csetben alig torténik valami. Azok a kinyvtdrosok. akik kételked-
nek abban, hogy képesck messzire vezetd eredményeket produkdlni, és belenyug-
szanak abba, hogy nem dllnak rendelkezésiikre megfeleld intézményi. anyagi ¢s
humdn eréforrasok, gyakran korlatozott megolddsokkal probalkoznak. vagy —ami
még rosszabb — tovabb vitatkoznak az informdciés midveltség meghatdrozasan.
amelynek természetét szandékosan nem definidltik. Az oktatok kozben végzik a
dolgukat. mintha semmi sem t6rtént volna.

[lyen médon az informdcios miveltség fejlesziése €s terjesziése crdekében ke-
vés orténik. bdr dgy tinik, megvan a sziikségességérdl vallott konszenzus.

Raaddsul ma is igaz, amit a felhaszndloképzésrdl 25 éve olvashattunk. vagyis
az. hogy pedagogiai indokoltsdga ellenére is kevés helyen fogadjak fenntartasok
nélkiil ®
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Idehaza is az a helyzet, hogy az informdcids muveltség elsajdtittatdsa margi-
nalis figyelmet kap a legtobb intézményben, és f6ként személyes kapesolatok
mentén szervezddik.’

A problémaikkal egyiitt is litnunk, kell, hogy a kérdés nem az. hogy fel kell-e
készitentink a jovo nemzedékeket az informdcio tdrsadalomban vald 1étre. hanem
az. hogy miként tessziik azt. Nem kérdés, hogy a konyvtar oktatdsi szerepe mas.
mint ami a felsGoktatds egészét jellemzi. Mdsok intézményi jellemzdi. és elsGsor-
ban forrdsaihoz kotddik az oktatds. Ez azonban nem zdrja ki az oktatok és a
konyvtdrosok egytittmikodését integrilt megolddsok megvaldsitasdban.

Amikor arrdl folynak a vitdk, hogy mit oktassanak a kényvtdrosok €s mil a
szaktdrgyak oktatoi, nem arrdl van sz6, hogy bdrki, aki az informaciés miveltséget
propagdlja, valaha azt képzelte volna, hogy a konyvtarosok oktatnak a szaktdr-
gyakal, vagy azt, hogy az egyetemeken folyd munkdt ezentdl informdciés mu-
veltségnek neveznénk. Az informdcids miveltség ugyanis konkrét fejleményekre
ad vdlaszt. fgy csak annak kontextusdban van Iétjogosultsdga. Ezeknek a konkrét
fejleményeknek a Iényege pedig kdzismerten az informdciérobbandsban van.

Végsd soron az oktatok dolga volt és marad is. hogy megtanitsdk hallgatiknak
a megleleld szakteriileti ismereteket, azokat a készségeket, amelyek a megszerzett
ismerctek alkalmazdsihoz sziikségesek. Az 6 feladatuk az is, hogy clsajdtittassak
azt a know-how-t, amely ahhoz sziikséges, hogy az (j tartalmakat a hallgatok
meglevd tudasukba integriljak. A konyvtarosok ezzel szemben mindig is inkdbb
az informdcickeresés készségeit oktattdk. Ennek a munkamegosztdsnak a tjra-
gondoldsa nem lehet az informdciés maveltséggel kapcsolatos kezdeményezések
f6 célja. Ami az informécids miveltséget massd teszi, mint amilyen a felhaszna-
I6képzés volt, az abban az igényben gyokerezik, hogy tdllépjen a puszta informad-
ciokeresésen és a kutatdsi kornyezet totalitdsdt célozza meg.

Az informdcios miveltség oktatdsa kiindulépontjdnak tekinti az informacioke-
resés készségeinek oktatdsdt, azonban az informdciét tarsadalmi, gazdasagi és jogi
kontextusba is helyezi. Olyan teriiletekre merészkedik, mint az informdcié eldal-
Iitdsanak kérdései, szervezésének és feldolgozdsdnak dinamizmusa, valamint ezek
hatdsa az informacidkhoz vald hozziférés, visszakeresés és felhaszndlas folyama-
taira. Olyan kérdésekkel is foglalkozni kivdn, mint a szerzéi jog, a szellemi tu-
lajdon joga és a plagium.'Y

Az utdbbi kérdéskor szorosan kapesolddik a kommunikdciéhoz, mindenekelGit
(a hazai felsGoktatdsban sajndlatosan kevéssé jelenlévd) ..akadémiai frdstudas™.
vagyis a tudomdnyos szakirodalom kezelésével kapcsolatos olvasdsi €s irasi kom-
petencidk oktatdsahoz.

Végezetiil térjiink vissza Owusu-Ansah frdsdhoz, aki Glenna Westwood gon-
dolatait idézi: .Ha mi, konyvidrosok megkérddjelezziik az oktatdsi folyamatban
Jjdtszolr szerepiinket és részvételiink jogosultsagdt, hogyan gondolhatja mnds ro-
lunk, hogy tudunk bdrmit is kindlni.”"!
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Beszamol6é a MOKKA-R Tagozat
2006. évi tevékenységeérdl

A Magyar Orszagos Kozos Katalogus
Régi Nyomtatvanyok Tagozatinak (MOKKA-R)
taglétszama

A MOKKA-R Tagozat a Magyar Orszdgos Kozos Katalogus Egyesiilet része.
Tagsagat részben a MOKK A-tagok alkotjak, részben olyan intézmények. amelyek
a MOKKA Egyesiilettel nincsenck kapcsolatban. A tagozat ligyrendje hdromféle
tagsdgot kiilonboztet meg: tagozati torzskdnyvtdr, tagozati partnerkdny vtdr, tago-
zati résztvevs konyvtdr. 2006. november 30-dn 17 torzstaggal, 6t partnertaggal €s
ot résztvevo taggal rendelkezet a MOKKA-R. 2006. december 1-jén hat intéz-
mény kérte felvételét a tagozatba (KSH Konyvtar és Levéltdr, Szent Istvin Egye-
tem Allatorvos-tudomanyi Konyvtar, Széchenyi Istvan Virosi Kényvtdr — Sopron.
Evangélikus Orszagos Konyvtar, Romai Katolikus Hittudomanyi FGiskola — Gyu-
lafchérvir, Csokonai Vitéz Mihédly Reformatus Gimnazium Altaldnos Iskola és
Kollégium Konyvtdra — Csurgd). Az éves tagozati gytlés mindegyik jelentkezést
elfogadta. Ennek értelmében 2006 decemberétdl a MOKKA-R Tagozat 19 orzs-
tagh6l. hét partnertaghdl és hét résztvevé tagbél 4ll. Osszesen tehdt 33 intézmény
vesz részt a MOKKA-R munkdjaban. A hatékony egylittmikodés eldsegitése ér-
dekében a tagozat levelezdlistat is mdakodtet (mokka-r@ listserv.iif-hu).

Muzealis Konyvtari Dokumentumok Nyilvantartasa (MKDNY)

A 22/20005-6s szamii NKOM rendelet alapjdn az Orszdgos Széchényi Konyv-
tr kételes a muzedlis konyvtdri dokumentumokat nyilvantartani. Ennek technikai
megvalésitdsat a MOKKA-R végzi, amelyet a MOKKA-R Tagozat Ugyrendjénck
2. § 2. bekezdése rogzit.

A MOKKA-R ennek értelmében elkészitett egy on-line elérhetd adatbazist. En-
nek eldnye. hogy a bejelentésre kotelezettek interneten keresztiil téltheuk fel re-
kordjaikat. 2006 decemberétél az adatbdzis mikodSképessé valt. Rendelkezik ke-
resG- és szerkeszté feliilettel. A rendszer alkalmas arra, hogy fogadja a bejelentése-
ket. Minden intézmény jelszoval védve toltheti fel az adatait. A parhuzamos
munkdk elkeriilése érdekében a MOKKA-R adatbdzisdban 1év§ rekordok az
MKDNY-ben is elérhetéek. [gy a MOKKA-R tagjainak nem sziikséges ismét beje-
lentenitik azokat a rekordokat, amelyek mar szerepeltek a MOKKA-R-ben. Tovidb-
bi [cladat az NPA 1850 eléttre vonatkozo adatainak a betoltése és az RMNY Cso-
portndl taldlhaté leléhely-nyilvédntartds feldolgozdsa. Az MKDNY-nyel kapesola-
tos munkdk sordn rendszeresen egyeztettiink az RMNY Csoport munkatarsaival.
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22/2003. széamd NKOM rendelet végrehajtdsdban a Konyvidri Iniézeuel szoro-
san egytittmdkédink. 2006-ban az iézet felmérte az orszdgban taldlhatd muscilis
allomdnyokat. Ezeknek az adatoknak a felhasznaldsdval kezdddik el 2007-ben az
MKDNY fcliohése.

Adatbetoltés a MOKKA-R-be

A MOKKA-R a Kdrpit-medencében talalhatd régi nyomtatvanyok kozos kata-
[6gusa kivan lenni. 2006 decemberében dsszesen 100 000 rekord volt taldthaté az
adathdzisban. Uj alloményokat szolgaltattak a targyév sordn a kdvetkezd konyvid-
rak: Somogyi-konyvtir — Szeged. Rédmai Katolikus Hittudoményi Féiskola — Gyu-
lafehérvdr, Pécsi Tudomédnyegyetem Egyetem: Konyvtdr, Reguly Antal Midemlck-
kiinyvtdr — Zirc. A MOKKA-R adatbizis szerkesztdfeliileténck haszndlatdval d)
rekordok keriiltek be Zomborrdl és Brassdbdl, Elkczdddi a konyvidri kéziratok
feldolgozdsa 1y a MOKKA-R-ben, Ex azt jelenti, hogy a MOKKA-R nemcsak régi
nyomtatvdnyok, hanern konyvtdri kézirtagytijteményck kozos kataldgusaként is
mukadik. Jelenleg a kévetkezd egyhizi konyvidrak kéziratkatalogusal érhetdek cla
rendszerben: Csurgd. Kecskemét, Kiskunhalas, Kunszentmiklds. Papa. Eger. Esz-
wergom, Gy6r. Kalocsa, Pannonhalma, Séraspatak. Vic; Rdday Gyidjlemény. Evan-
gélikus Orszdgos Levétdr, Magyar Prarista Rendtartomdny Kézponu Levéltara.

A MOKKA-R fejlesziése o . .Bodza™ nevd Kerctrendszerben torténik. amelyel
Zawiassa Rébert gondoz. A kéziratkataldgusok konvertdldsdban Kirdly Péter se-
gilelte a munkdnkat.

Katalogizalasi szabalyzat (KSZ)

2006. sordin munkabizoltsdgi megebszélésre keriilt sor, ahol elkezdddou a
MOKKA-R katalogizédldsi szabdlyzatdnak a kidolgozdsa. Ezzel parhuzamosan a
MOKKA-R képviselteti magit a régi nyomtatvanyokkal foglalkozé elkésziiés alat
lévé KSZ Ulésein. Az authority controll megvalositdsdra is wriéntek [épések. Meg-
dllapodds szilletett az RMINY Csoporttal arrél, hogy a Régi magyar szerzdk nevd
adatbdzis iételeita MOKKA-R felhaszndlhatja cgységes névalakok elkészitésére.

A MOKKA-R ismertetése, a rendszer betanitasa

AMOKKA tj portdljdhoz csatlakozva a MOKKA-R adatai is ¢lérhetdveé valnak.
Ez 2006 decemberében még tesztelés alatt volt. A MOKKA-R és az MKDNY is-
merletésére igyeksziink minél t6bb férumot felhaszndlni. Ennek megfelelden eld-
adisok hangzottak ef a MOKKA-R-r6l Networkshopon. a budapest CERL konle-
rencidn és Workshop Archiv- und Bibliothekswesen vom 24.03.-30.43. (6. Buda-
pest nevd rendezvényen. Az OSZK  szakértdinek bevondsdval folyik az
MKDNY-hez lartozd madszertani dumutatd elkészitése is.

Hegyvi Adam-~Kevehazi Katalin




KONFERENCIAK

35 éves
az olvasotabori mozgalom*

Az olvasotdborok immadr 35 éve szinfoltjai hazai mivelGdési €letiinknek.

Fabidn Zoltan iré — aki sokat tett a tdborok létrejottéért, elterjedéséért — ..1é-
lekpenditésnek™ nevezte abban a korban, amikor a Jézus Krisztus szupersztdr cimi
film vetitését még nem engedélyezték Magyarorszdgon. Kamards Istvan — utélag
¢s taldloan — rendszerzilald alternativ mivel6dési formanak™, ,,sajatos kdzmive-
I6dési innovicionak”, ,,igazi hungaricumnak™ tituldlta az olvasétdborokat. A hat-
vani €s boldogi iskoldsokbdl szervezett elsé olvasétdbor 1972-ben, FelsStdarkany-
ban, a Heves megyei KISZ- és Uttérétaborban kapott helyet a KISZ KB tdmoga-
tasaval. Otletgazddja Varga Csaba volt, a megvaldsitdsban partnerei Kovacs
Istvdn, Mozsi Ferenc, Ratké Jozsef, Szentmihdlyi Szabd Péter és Vasy Géza vol-
tak. Csupa olyan név, akiket ma mar nem kell bemutatni konyvtdros szakmai
korokben.

A Hazafias Népfront (HNF) dltal kezdeményezett Olvasé Népért Mozgalom ha-
marosan magdba fogadta a taborokat. Az tigyért tisztességesen kidlld népfrontos
emberek igyekeztek aklasszikus , tiltom” kategéridbol a , tlirom™ és a ..tdmogatom™
megitélésbe soroltatni a kezdeményezést. Maréti Istvanhoz tartozott a HNF-en be-
lil az a munkacsoport, amely Fibidn Zoltdn, majd haldla utan Fekete Gyula elnok-
letével személyesen is kidllt az egyes — akkor ideol6giai szempontbdl vitathaté —
tiborok Iétjogosultsdga mellett. Ez azért is igen fontos volt, mert a Hazafias Nép-
front feloszthatd pénziigyi timogatdsokat, szervezeti kereteket tudott biztositani a
tdboroknak. Létrejohetett a taborvezet6kbdl dll6 Olvasotabori Munkacsoport.
amely donthetett a szerény, dm igen fontos anyagi timogatasok felett.

Evente lehetdség nyilt a HNF gdrdonyi iidiil§jében a tdborvezetSk szakmai
tovdbbképzésére, otthont adott néhdny igen fontos olvasotdbor (pl. felnéttek téd-
bora) megszervezésére, ahol még Laszlé Bencsik Sédndor is lehetett tdborvezetd.

A rendszerviltozdst megeldzden a tdborvezetdk feltétlentil meg akartdk érizni
az egyiitt Iétrehozott kozos értékeket. EIobb Nagykokényesen (a hatvani olvaso-
tdborok hajlékdban) taldlkoztak, majd — Ratké Jézsef meghivasara — Nagykallo-
ban. Onszervez6dé médon létrehoztak a Magyar Garaboncids Szovetség az Ol-
vasotdborokért elnevezésd szervezetet. Ez azért volt igen fontos, mert az egész
olvasétabori gondolat és gyakorlat alulrél, mondhatni, a hatalom ellenében Iétre-
jottkezdeményezés volt, €s a rendszervdltozds utdn is megdrizte a maga partoktdl.
ideoldgidktd]l mentes autoném fliggetlenségét.

Ugyanakkor az is igaz, hogy amig az egypértrendszer mindent megtett annak
érdekében, hogy betekintsen és beleszoljon a tdborok életébe, programjaiba; a

* Hatvanban, 2007. dprilis 13—14-én rendezték meg a ,, 35 éves az olvasotabor” cimi orszdgos
jubileumi konferenciit.
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Wobbpdrtrendszert mar sajat mivelddéspolitikdja (ha egydltaldn volt ilyen) szem-
pontjdbol sem érdekelték az olvasdtdborok.

A szocialistaidészakban sokat emlegetett ,,olvasétdbori vilsdg” jegyei nem sza-
kadtak meg a rendszervdltozds pillanatdban. A vilsdg jott veliink az idében. Az
olvasotabori programokon a mindséget szamonkérdk, sajnos, megtapasztalhattdk.
hogy a kotelezé mindségbiztositds korszakédban ez a hidny fennmaradt (lisztelet a
kivételeknek). tarsulva a gazdasdgi ellehetetlentilés nyomaszt6 rémképével.

[gy a Németh Laszl6-1 értelemben kbzismert Mindség forradalma helyett el-
crkeztiink a papiralapi minéséghez, ahhoz, amely folyamatokat. intézményeket
lefrasokban, jelentésekben mindsit, a tartalom figyelmen kiviil hagyasdval.

Az el- és bsszevondsoktdl terhelt konyvtarak, mivelGdési hazak egyre kevésbé
tudnak megnyugtaté intézményi hétteret nydjtani a csdkkend szdmu olvasétdbori
kezdeményezéseknek. Ma mar unicumnak szamit egy-egy jo tabor. Arra is akadt
példa, hogy a hatalom helyi képviselGi az elsé halldsra elzarkéztak az olvasétibor-
0l, mondvan. azt eleve melldzni kell, mert az a KISZ-korszak itt maradt koviilete.

Igen nagy léptékkel tekintve és persze hidnyosan Osszegezve. ez volt az olva-
sotdborok 35 éves mulyja. Kissé lanyar, de jolesé érzéssel — biiszkék lehetiink rd.
Legaldbbis azzal a Siité Andrds-i gondolattal, hogy ,,a fid lehajlik a szélben. de
megmarad.” Az mdr mds kérdés, mi maradt meg? Mennyi maradt meg? Kinck
kell, ami megmaradt?

Kimondva, kimondatlanul ezek a gondolatok mind ott vibrdltak a 2007. dprilis
I3-dn, 14-¢n, Hatvanban és Nagykokényesen rendezett olvasotdabori jubileumi
tandcskozdson,

A tandcskozds hdzigazddja a hatvani Ratké Jozsef Kozmivelddési Egyesiilet
¢s a Magyar Garaboncids Szovetség volt. A rendezvényt anyagilag a Nemzeli
Kulturdlis Alap jelentés mértékben és a Garaboncids Szovetség az erejéhez mérten
tdmogatta.

A helyszin 13-dn az egykori Ady Endre Konyvtir, jelenleg az 6sszevont Hatvan
Viarosi MuvelGdési Kozpont és Konyvtdr épiilete, 14-én Nagykokényesen a be-
zards eldtu pillanatait €16 Altalanos Iskola, a hatvani olvasétdborok egykori haj-
Iéka volt.

A konferencia gyertyagyujtdssal kezdddott. Fénye azoknak a fontos és kedves
embereknek az emlékét idézte, akik mar nem lehettek kozottink, akik a maguk
helyén tuddsukkal és tehetségiikkel sokat tettek az olvasétdborokért. Név szerint
Is kotelességlink emlékezni Baranyi Imre konyvtdrosra, Chikdn Balint muivé-
szeltoriénészre, Czine Mihdly irodalomtorténészre, Fibidn Zoltdn irora. Kaldsz
Laszlo, Nagy Gadspdr és Ratko Jozsef kaltSkre.

A megnyitok sordt Farkas Kdlmdnné mint hazigazda — a Ratko Jozsef Koz-
miivelddési Egyesiilet elnoke — kezdte. Meleg hangon emlékezett a "80-as évek
hatvani tdboraira, amelyeknek hazai és hatdrainkon tili kirdnduldsait mint akkori
gimnaziumigazgats, maga is végigjérta,

Lukdes Leszlo a garaboneids miltat idézte a Magyar Garaboncids Szovetség
ligyvezel§ elndkeként. Késébb mint elGado részletesen bemutatta a szovetséget.
ismertette szervezeti felépitésél, a tagsdgi viszony létrejottének lehetdségeit.

A hatvani taborok erdélyi hdzigazddja — Kézdivasarhely alpolgdrmestere — Fe-
rencz Antila, a két testvérvdros kozott kapesolat idétdllé értékeként méltatta a
kozosen szervezett olvasotdborokat. A testvérvdros szellemi névjegyét Verrd And-
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ras, Kézdivdsdrhelyen €16 szobrdszmivész tette le a konferencia asztaldra. A sze-
mélyesen is jelenlévé mivész sajat grafikdibol rendezett kidllitdsat — sokunk 6ro-
mére — a tandcskozds alkalmdra hozta el Hatvanba.

A 30 perces elGaddsok sordt Vasy Géza irodalomtorténész nyitotta meg.
Osszehasonlitotta a kezdetek és napjaink ifjusdganak nyitottsdgdt, felkésziiltségét.
olvasottsdgat, ebbdl kovetkezd tdjékozottsdgdt. Egyérielmden hdtranyba keriilt a
jelen a malttal szemben.

Nagy Attila olvasdskutaté — a hazai konyvtaros tarsadalom hiteles diagnoszta-
Jja — silyos ldtleletet adott a mai tarsadalmi méretekben mutatkoz6 olvasasi prob-
Iémakrol. A konyvek, az frott sajté visszavonuldsa, az olvasott széveg hidnyos
megértése. a funkciondlis analfabétizmus ma mdr egyre jellemzdébb. Kovetkez-
ménye a konzumididta embertipus kialakuldsa, aki azért kedves a fogyasztéi tar-
sadalomnak, mert mdr csak fogyasztéként képes a tarsadalmi részvételre. (Nagy
Attila eldaddsdt e szamunkban koziljitk — a Szerk.)

Mardoti Istvdn, a Petdfi Trodalmi Mizeum osztilyvezetGje, HNF egykori mun-
katdrsa a '80-as évekre emlékezve 6sszefoglalta a népfront olvasdsi kultirdban
betdliott szerepét. Erénye volt ennek a Janus-arci kornak, hogy az MSZMP fo-
lyamatos kontrollja ellenére (vagy mellette) az Olvasé Népért Bizottsdgon beliil
[étrejott Olvasotibori Munkacsoport a folyamatosan hangoztatott ,,vélsdgban van-
nak az olvasétdborok™ nézet ellenére alkalmassd vélt modszertani kozponti sze-
repkdr betoliésére a tdborok munkdja érdekében. Tette mindezt olyan iddszakban.
amikor éppen az ideoldgiai ,,veszélyhelyzet” kovetkeztében e feladatot egyetlen
dllami intézmény sem akarta magdra véllalni. Es miért pont az olvasétdborokrol
ne lehetett volna kijelenteni, hogy vdlsdgban vannak, amikor az egész tarsadalom
ugyanabban a vdlsdgban szenvedett, mint a tdborok?

Jénds Péter, az egri Gardonyi Géza Szinhdz fiatal dramaturgja — kezdetben
hatvani tdborlakd, késébb a feladatba belenové kiscsoportvezetd és tibori rende-
z6 —a 10-12 napos egyiittlétek alatt megteremtett olvasétabori szinpadi bemuta-
tokhoz vezeté munkdjdt ismertette. Dokumentumértékd videoszemléltetései még
hitelesebbé tették az eclGaddsiban Gszintén feltart rendezdi vividdsait, prengé-
seit. Aldtdmasztottak azt az erkolesi hozadékot, amely a sok kozos proba és a
bemutaté tdbori kozosséget kovdcsolo erejét adta.

Kulesdr Katalin, a Magyar Radi6 szerkesz(d riportere, mint a hatvani tdborok
Erdélyt, Felvidéket jard ,,stalkere”, elGaddja, kiscsoportvezetdje és kalauzaemléke-
zelt vissza az 1980-as évekre. Felidézte, hogyan jutottak a hatvani tdborok az idé
mildsaval egyre beljebb a ,,zéndba”, azaz a hatdrainkon tdli irodalom, irék, hétkoz-
napi emberek, varosok, tdjak megismerésében. Visszaemlékezett, miként taldlkoz-
hattunk Tamdsi Gaspdrral, Siit6 Andrdssal, Kdnyddi Séndorral, Dobos Laszloval,
Duba Gyuldval, Gdl Sandorral.

Kovdces Gdbor filozétiatdriénész, a hatvani taborok egykori kiscsoportvezetdje
és ,.0rokos” meghivott eléaddja a helyben szerkesztett szoveggyijteményekbdl
kiragadott részletek segitségével vazolta fel azt a torténelmi vonulatot, amely a
taborok egyik tartalmi meghatdrozéja volt. Sz6lt azokrdl a jatékos és dramatikus
foglalkozasokrél, amikor még az igen j6 képességi tiborlakdk onszervezddd mo-
don eljdtszottak egy-egy korszakot az egész tdbor, vagyis onmaguk szdrakozta-
tdsdra és okuldsdra. Ilyenek voltak példdul a reformacio és ellenreformacié kora,
a rendszervdltozdst megelézé évekbdl a Parlament a fiivon cimd jdték, amely
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egyben a hatvani 1dborrél késziilt befejezetlen filmnek is anyaga. Koltdi kérdés
maradt, hogy lanitomesteriink-¢ a torténelem?

Rigs Béla, a koltd. mifforditd, szerkeszi@ rendszeres eladdja volt a hatvani
taboroknak. Azokat a szdmdra emlékezetes tdbori momentumokat gy\ijttte cso-
korba, amelyek sokéves scemélyes éiményei alapjan halmozddtak fel. Karartikirs
pillanatok az olvasotdborokban cimmel tartott eldaddsdban nagykokényesi. esz-
telneki, csango6foldi pillanatokat idézett fel,

Az egykari ,tdbori Gsbdlények”, a Tandsdgtevik kerekasztal-beszélgetése volt
a konferencia els6 napjdnak zdréprogramja. A beszélgetést Vasy Géza veretle.
partnerei Kovécs Istvan. Szentmihdlyi Szabd Péter koltdk, Varga Csaba szocio-
16gus, Zombori Ot csillagdsz voltak.

A kezdeteknél jelenlévd asztaltdrsasdg egyontetd véleményként fogalmazta
meg. hogy az olvasétabor a Magyar Trok Szivetsége Fiatal frok esoportjanak igen
szép kezdeményezése volt. Ma is bliszkén vdllaljdk. és tsztdban vannak vele,
hogy ) kézmivelddési modellt teremtettek FelsGtarkdnyban.

Vitdra adott okot Varga Csaba véleménye, amelynek lényege: szE€p voll. jé voll.
de az élet megy tovdbb, és tdl kell 1épniink a milton, a nosztalgias emlic¢kezésnek
nincs érielme, A sarkitds visszaszallt Varga Csaba fejére. Vasy Gézdval egyetér-
téshen tobben is megfogalmaztdk: az olvasotdbori malt a magyar miveld-
déstarténet egyik szclete. Meg kell frni. és ki frja meg, ha nem maga Varga Csaba.

A kerckasztal-beszélgetés résztvevdi azeal az egyctértéssel fejezték be a be-
sz¢lgetést, hogy napjainkban ugyanigy szitkség van az olvasdidborokra. mint 35
évvel ezeldtt.

A hivalalos program utdn Vasy Géza ln memoriam Nagy Gdspdr ¢fmi cla-
ddsdt - a még mindig égd gyertya mellett — az irodalom irdnt érdeklddé hatvaniak
is meghallgattdk a konferencia résztvevdivel egylitt. A nyilvdnossaghoz 15 szdlo
elSaddst a Kolészet Napja helyt eseményéiil ajanlotla fel a Ratké Jozsef Kdzmu-
velddési Egyesiilet.

Ezt k6vetden — mindenkinck kellemes meglepetést okozva — a jelenlegi liatal
hatvani olvasétibori vezeldség foglalta el a dobogét. Népdalokbdl, megzenésitetl
versekbdl szerkesztell midsorukat vastapssal kdszonte meg a népes kdzonség.

Misnap, dprilis 14-én Nagykokényesre utaztak a tanacskozds részivevél. Az is-
kola parkjdban a jelenlévdk sajat olvasStibori, kozosségépitd tapaszialataikat
mondtédk el cgymasnak. A joizii beszélgetésnek a hizigazda— Torék Lasz16 polgdr-
mester - dltal fézot, felejthetetleniil (zesitett gulyasleves elfogyasztdsa vetcll véget.

A kétnapos konferenciaegyidejdleg kindlia a tandcskozds lehetéségét az olvaso-
tabori szakembercknek, és ataldlkozas élményét az egykori hatvani téborlakdknak,
Tobb messzivdl érkezd valamikori hatvani tdborita Nagykdkényesen elmondott
személyes ,.vallomdsa” igazolta vissza az elmdlt éviizedek munkdjanak érielmét,
Volt olyan egykori tiborozd, aki bevallotla: a hatvani tdbori élményei alapyan don-
it a tovdbbtanulds mellett. Most pedagdgusként a taborban .ellesett” modszerek.
technikik és stilys alkalmazédsival fordul sajat kérnyezetében a kozosségekhez,

Az elsd tdbor szerveeésétdl 1990-ig, a rendszervdltozdsig 18 esziendd telt el
A rendszerviltozdstdl napjainkig majdnem ugyanennyi, 17 év. Ha két szakaszra
bontjuk a 35 évet. tisztdn latjuk, hogy valami ellenében és valaminek az érdekében
jotiek Iére az olvasotdborok az ¢lsé szakaszban. 17 esztenddnek kellett elteinie
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a lelismeréshez, hogy ha valaha fontosnak itéltiik meg a tdborok szervezését.
akkor napjainkban még nagyobb sziikségletté vdltak. Csak remélhetjiik, hogy tar-
sadalmunk képes lesz szembesiilni 6nmagdval, és mozgdsba hozza sajat 6nvédel-
mi reflexeit legjobban kiszolgaltatott rétege, az ifjisdg érdekében.

Tudas- és értékrendépités, az érdeklddés elkeltése, dnismeret-fejlesziéssel pd-
rosulva — mindig is ez volt az olvasétdborok célja. Ezeknek az onként villalt
kovetelménycknek tudtak megfelelni az igazdn j6l , kitaldlt” olvasotdborok. Ezek
a fogalmak ma is idGszerdek. és a mai gyerckek. a mai fiatalsdg csak annyival
vilt nehezebben kezelhetdvé, amennyivel a mai felndttek eltavolodtak élik. A
nagy Whbségiik megszolithatd, sét, viarnak a megszolitdsra.

Az értelmiségi 1€t felelGsségébe beletartozik e megszolitas sziikségességének
felismerése a katedrdn, a konyvtdri polcok kizott, az élet szamos teriiletén, példdul
az olvasétaborokban. E szolitds sziikségét, hidnydt némileg enyhitheti a sziilék. a
csaldd, akik és amely Iehalkithatja az egyre harsdnyabban ricsajozé képernydt, fix
pontokat adhat a sivdrsdgban.

Uj helyzetiinkben is igaz tehdt a régi 4llitas: az olvasétaborokra sziikség van.

Az olvasétaborok bolesGjét ringaté nemzedék lassan elkészon, és az Gket ko-
veld generdciok tobbsége is mar régen énckelt tabortdz kortil.

Befejezésiil a cikk {rdja az egykori, a jelenlegi és a jovébeli olvasétdborozok
szives figyelmébe és meggondoldsra ajdnlja Nagy Liszl6 Elhullt bolondok nyo-
mdn cimU versének részletét:

»Dehogy merevit meg delelés
még romlatlan maddr a mdjam
gyongy még bennem az elrendelés
hogy a bolondok tjdt jarjam
amig a vérem kereke jdr

a szél amig szdmat csiszolja

lesz a veszett iigynek bolondja...”

Kocsis Istvan

Miért olvasétabor?

Aldbbi soraim csak téredékesen, kozvetett médon szolgdljdk a multidézést.
sokkal inkdbb a vissza- és elSretekintd értelmezés, az 6sszefiiggések keresése, mi
tobb, a mdnak sz616 érvek csokorba szedése volt megszélaldsom f6 motivuma.
Megkeriilhetetlen azonban legaldbb az évszam, 1972 ismételt lefrdsa. Miért pont
akkor? Sem kordbban, sem késdébben, de ,,véletleniil” a tdnchdz-mozgalom meg-
sziiletésével azonos hénapokban taldlkoztak Czaké Gabor, Mézsi Ferenc, Kocsis
Istvan, Kovdcs Istvan, Ratko Jozsel, Szentmihdlyi Szabé Péter, Varga Csaba és
madsok. hogy javaslataikkal, dtleteikkel a hagyomdnyos, nyari, napkozis tdborok
formdjdt 0j tartalommal telitsék! Kifejezetten egy 6ndllé mivelGdéstorténeti dol-
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gozat témdja lenne ennek a kérdésnek mélyebb feltdrdsa. Megtort az 1968. janudr
clscjével megindult reform (dj gazdasdgi mechanizmus) lendiilete? Netdan a mak-
rogazdasdgi. tarsadalmi fesziiltségek kulturdlis transzforméciokka, mozgdstor-
mikkd szelidiltek? Egyszerden a kultdra vildgdban dj szelepek nyiltak ki? A
piacgazdasdg elemeinek megjelenését kovetden a kultdra szabadsdgfoka — fdzis-
késéssel ugyan —, mégis csak novekedett?

Marad a nagy kérdgjel és egy erdteljes felszolitds tettrekész utddainknak. Tes-
sék korabeli relevdns dokumentumokat kibanydszni, elemezni. 6sszevetni. tessék
a tobbnyire még €16, pontosan emlékezd alapité atyakkal mélyinterjikat késziteni!
S a kibontakozd kivetkeztetéseket mielébb kiméletleniil meg kell fogalmazni. le
kell frni!

Eloljaroban a tagabb értelemben vett szervezdk, a kezdeményezdk akkori ¢s
mai alapmotivumait szeretném Ot pontban dsszefoglalni. Természetesen mindezl
a Wévedés jogdnak fenntartdsaval teszem. Egyédltaldn nem biztos, hogy mindenki-
ben. akdr a dontd Wbbségben éppen ezek a gondolatok munkaltak legerdsebben.
Nincs erre vonatkozoé bizonyité erejd adat. Egyszertien a toprengd visszatekintés.
a belsd ¢s kiilsd parbeszédek sora hozza elém az érveket.

Kozismert fejlodés-1élektani 6sszefiiggés, hogy a kamaszkor egyik jellegzetes
tiinete az er6sodo levalasi tendencia a sziiléi mintakrol, fiiggetlenedési torekvések
a szuldk tarsadalmdtdl, s ezzel parhuzamosan az életkori csoportok vonzerejének
novekedése. Viszont ritkdbban keriil széba a sziil6ktdl fiiggetlen. felndut viselke-
dési példik. karakterek fokozott, tudatos, tudattalan keresése. Hirtelen megemel-
kedik a kulturdlisan domindns személyiségek irdanti vonzalmak sora. (Lasd ritkdb-
ban a kedvenc tandrok, egyre gyakrabban a szérakoztatdipar nagysdgai irdnti no-
vekvd rajongdst!) A kevés szamui hiteles €s kulturdlisan domindns pedagogus
mellett tehdt jol érzékelhetGen volt és van igény az ilyen jellegd érett személyi-
ségek, sokszor orszdgos hird tekintélyek olvasétdbori megismerésére, | bardtsdgd-
ra”. Vagyis a leegyszerdsitGen ,.kamaszkori lazaddsnak™ jellemzett folyamal meg-
lehetdsen sok rétegd. Tapasztalataink szerint ez az ambivalens folyamat ma éppen
olyan aktudlis. mint volt hdrom-négy évtizeddel ezelGtt.

Az 1970-cs évek olvasotdbori csoportvezetdi, elGadoi, szervezdi 30 év kortili.
tobbnyire pdlyakezdd, nyugtalan értelmiségiek voltunk, akik alig leplezett tiirel-
metlenséggel kerestiik részben a magunk képességeinek hatdrait. részben pedig
az adott tarsadalmi kortilmények (a szocializmus ideoldgidjanak egyeduralma. az
ideiglenesen hazankban dllomdsozé szovjet csapatok jelenléte) kozott kijelSlt ha-
tarokat. Mit mondhatok el a sajdt munkahelyemen, a {f6nokom elétt. illetve egy
kotetlen hangulatd tarsasdgban? Kit, hol, meddig lehet idézni. ismertnek tekinteni?
Feltétlendil tabu-c mindaz, amit a mindenkori iskolarendszer kihagyott. kihagy az
dltala kanonizdlt tudnivalékbél? Felejthetetlen élmény marad szamomra. hogy a
bakonyoszlopi olvasétibor szakmunkdstanuléi milyen débbent csonddel fogaduik
a Biblidra vonatkozé kérdést. Vagy mds alkalommal a demokraciarél szolva dl-
lamformaként azonnal ismerds volt e fogalom minden jelenlévé tizenéves szami-
ra, de sem a meghatdrozdssal, sem tovabbi példakkal (vajon ugyancsak demok-
racia van-e csalddjaikban, iskoldikban, munkahelyeiken?) mdr nem boldogultak.
inkdbb kilejezett zavarral reagdltak.

A gazdasdg kulnirafiiggd! Midsként szolva, a mindenkori gazdasdgi fejlddés
cgyik legfontosabb zdloga a j6! képzett, motivalt, tanulékony. megbizhatd. norma-
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koveld, takarékos, mégis kezdeményezd, kreativ munkaerd. Marpedig ezen 6haj és
a valésdag kozott feszild ellentmondds ma és akkor egyardnt szembetdnd volt és
maradt, ha értelmiségiként az ember kistelepiilések iskoldiba, kdnyvtdraiba vagy
varosok szakképzd intézményeibe keriil. Mdig silyos lelkiismeret furdalds gyotor
minden tisztességes értelmiségit: miért kell ennek igy lennie? Miért nem tudtunk
maig alapvetd vdltozdsokat elérni ezen a téren? Miért 12 szdzalék csupdn a 18 éven
feliili népességbdl a konyvtarhaszndlok aranya? Hol, hogyan lehetne elérni a 88
szdzalékos tobbséget? Elég mélyen eligazitd, dtravalé kultirdt kapnak 6k csupdn
csalddjaikban és az iskolarendszerben? No és a legnézettebb tévé-csatorndkon ke-
resztiil? A mindenkori olvasétdborok éppen ennek a tobbségnek nyitottdk. nyitjdk
ki a konyvtdrnak nevezett . kulturdlis szentély” egy ujabb ajtajat. Hiszen nem vir-
tdk. varjak meg, amig az dllami gondozott, cigdny, szakmunkdstanul6k betévednek
hozzajuk. hanem ellenkezdleg, 6k mentek, mennek kzéjiik, 6k szervezték. szerve-
zik atdborozdsi. szellemi, érzelmi kalandozdsok eldre tervezett eseményeit.

Akkor és most egyardnt Iétezett, 1étezik (egy kordbban rejtett), ma harsanyan
deklardlt modernizdcios kényszer. 1989 6ta mar ki is merjiik mondani ennek tartal-
mit, eléfeltételeit. Nevezetesen: sziikségeltetik a tobbpdrti, parlamentaris demokra-
cia, a tervutasitdsos rendszer helyett a szabad piacgazdasdg. Nos, ezek mind meg-
vannak —bdrmennyire elégedetlenck vagyunk mikodésiikkel. Ellenben a harmadik
Osszelevd, a tarsadalmi stabilitds eléfeltétele, az erds kozéposztaly, amelyet kulti-
rdjdval, képzettségével, megbizhatdsdgdval, kiszamithatd, normakévets viselke-
désmddjaval lehet jellemezni, feltinden hidnyzik. Mi tobb, akordbban meglévd, ide
sorolhato réteg is vékonyoddban, gyengiilében van. Most szdndékosan nem csupdn
a jovedelmekrdl, a lakdsviszonyokrdl, a létbiztonsag elemi feltételeirdl beszéliink.
hanem mindezeknek csupdn kulturdlis vetiileteirl. Mert ez a dolgok gydkere!
Amint azt a legjobb magyar kdzgazddszoktél: Bogar Lasz16t6], Bod Péter Akostdl.
Csaba Laszlotol, Kornai Janostol, Palankai Tibortél csaknem azonos szavakkal
idézhetnénk, idéztiik. (,,A gazdasdg kultirafiiggd”.) Marpedig amikor olvasétdbor-
rol, az élet fontos dolgaival kapcsolatos kérdésekrdl, reflexiokrol, beszélgetésekrdl
ejtiink szot, akkor kiemelkedGen a kozéposztdly értékeinek kivdnatossa tétele dll a
fokuszban. Az 1970-es években és a XXI. szdzad elsd évtizedében egyardnt.

Végiil ezeknek a rendhagyd nydri 6sszejoveteleknek egyik legnagyobb vonz-
erejét (a kiscsoportos munkaformak. beszélgetések, vitdk mellett), a tdbori prog-
ramok tudomdnykézi jellege nytjtotta és kindlja maig. Természetes. hogy a tor-
€nész, az irodalmar mellett szocioldgus ¢s csillagdsz, biologus és fizikus, koltd
¢és orvos, matematikus €s zenész, pszicholdgus és politikus egyenld eséllyel lehet
vendége. Az iskolai tantervektdl, tantdrgyaktdl fiiggetleniil a szervezdk, a csoport-
vezetdk €s a tdborlaké fiatalok egyarant 6rommel fogadtdk, fogadjak ezeket az
interdiszciplindris tovdbbképzd alkalmakat. Az élet sodrdsa megelézi. kiegésziti
a tankonyvekbe sdritett tuddst. Hiszen senkit sem kotottek az elSirdsok, de sokkal
meghatdrozobb volt €s maradt a szervezék gondolatgazdagsdga, problémaérzé-
kenysége. olvasottsdga, kezdeményezd ereje, kapcsolatrendszere, nyitottsaga.

A kovetkezkben pedig mér kizdrélag a jelen legszoritébb gondjairdl essék
sz0! Miért is lenne kdr elsorvasztani ezt a 35 éve ismert kulturdlis hungarikumot,
amelynek mérsékelt, mégis érzékelhetd terjedése nem csupdn a Kdrpat-medencei
magyarsdg (Erdélyben, Felvidéken, Kdrpdtaljan) kérében, hanem néhdny északi
allamban (Finnorszdg, Norvégia) is megfigyelhetd.
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Az olvasétdborok megmaraddsa. a kordbban kijelolt utak folyamatos tovibb-
¢pitése melletti érveimet két csomapont kiré szerveztem. Elsé allitdsom szerint
a mai magyar tdrsadalom egészét leginkdbb a névekvd szocidlis és kulturdlis td-
volsdgokkal lehet jellemezni. Kozismert, ezért csupdn utaldssal élek. amikor a
jovedelmi. az egészségligyi, munkavillalasi, iskoldzottsdgi, életmodbeli eltérések.
esélyek egyre szembetlindbb tdvoloddsdt emlitem az egyes tdrsadalmi rélegeket
illetéen. Rdadédsul a magunk, tehdt az olvasdskultira teriiletén az emlitett moz-
gdsirdny nem linedris, hanem gyorsulé jellegli. 1964-ben még a felndtt népesség
nagyobb része (60%) vallotta magdt konyvolvasonak, négy évtized miiltin az
cgyérielmi kisebbség (40%) sorolja magdt ebbe a tiborba. Tehit 60 szazalckra
nivekedett a konyvigl tavol maradok nagysagrendie. (Evtizedek 6ta konyvet ol-
vasonak mindGsitjiik azokat. akik sajdt bevallasuk szerint évente legalabb egy kony-
velelolvasnak.) Rdaddsul 2000-ben ez a szam még 52 szdzalék volt, csak az utobbi
6t évben tdjabb nyolc szdzalék tint el az olvasdk tdbordbol. Mikézben a kozépis-
koldba. illetve a felsGoktatdsba keriilék nagysdgrendje az utébbi jo masfél évtized
sordn erdteljesen névekedett! Meglehetds ellentmondds: az egyre iskoldzottabb
tarsadalom gyengiil§ olvaséi aktivitdsa. (Nem csupdn a knyvek szintjén.)

Leggyakrabban a digitdlis szakadék kifejezéssel taldlkozik manapsag a szamito-
gép-hasznidlat terjedése feldl tudakozé érdeklGda laikus vagy szakember. Megkoze-
[den 30-70 ardnypdrral adhatd meg a szamitégép kindlta Iehetéségekkel ¢l6k Es
annak hdtat lorditék ardnya. Igen dm. de a mélyebb clemzések rendkiviil erds dtfe-
désttarnak elénk. Az olvasok sokkal nagyobb eséllyel haszndljak az internet nyj-
totta eldnyoket. mint a nem olvasdk. és forditva! Vagyis akisebbség oldaldn halmo-
zodnak ezek az elényok (tudnak és szeretnek olvasni, konnyedén hasznaljdk a szd-
mitdgépet s a konyvtdrakat), mig az ellenkezd pdluson 1évé. novekvd tobbség
mindezek stlyosbodd hidnya miatt romld esélyekkel keres elveszett munkdja helyet
djat, (tovabb)tanulasi lehetdségeket. palydzatokon elnyerhetd anyagi tdimogatiso-
kat munkdjdhoz, véllalkozdsdhoz, az emberhez mélté anyagi és kulturalis szint ¢l-
éréséhez. Tompitjuk a fesziiltség erejét. ha csupdn digitdlis szakadékot irunk. mon-
dunk, holottegy joval atfogébb kulturalis szakadék teszi egyre sebezhetébbé a hazai
tarsadalmi békét, gazdasdgi és kulturdlis emelkedésiinket, valodi integracionkat az
immar benniinket is magdba foglalé Eurdpai Uniéban.

Aligha beszélhetiink komolyan az informacids tdrsadalom dtfogd kategdridjd-
rol, orszagunk curdpai szinti versenyképességérdl ott, ahol a tizenévesek 40. a
feInGuiek 25-30 szizaléka funkciondlis analfabéta, ezen beliil 60-70 szdzalék pedig
a szdmitdgép haszndlatdra alkalmatlan; ahol naponta dtlagosan 4 ora jut a téve-
nézésre, s csupdn 20 perc a barmifajta (tévé-muisor. napi-, hetilapok. folyoiratok
vagy kdnyvek) olvasdsdra. Vigyfantaziaként, 6hajtott célként anndl inkdbb! Ce-
terum censco: sok cgyéb kozow (példaul a csalad. az iskola, a kényvtdr az eddi-
gicknél sokkal hatékonyabb cgylittmikodésével), az olvasdtdborok egyre jobb.
cgyre gazdagabb megszervezésével! Pontosan érzékelem az utobbi szavak nyo-
man fakado elnézé mosolyok megjelenését. Igen! Tudatosan célokrol. a megva-
16suldshoz vezeld utakrdl, modszerekrdl wprengiink. érveket gydjtiink.

Szakaszlezdrd gesztusként forditsunk hdtat az orszagos, egyébként meglehelds
mozgosité erével megterhelt adatoknak, és hadd idézzem fel egy 2006. jiniusi
nap interjiinak visszatéré motivumdat. A Mdanfan tiz éve mikods. cigany kozeép-
iskoldsok szamadra alapitott Collegium Martineum egykori sikeres, az6ta diplomit
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szerzett fiataljaival beszélgetve — Harmat Joska székesfehérvari konyvtaros kol-
légdmmal. bardtommal egyiitt — eddigi palyafutdsuk fordulépontjait, a gdtlé és a
segitd személyeket, intézményeket megnevezve, minden esetben refrénszertden
visszalérd kulesszavak voltak: a tanoda és az olvasétabor. Vagyis a sziikségképpen
gOrongyos. de emelkedd palydk szinte kihagyhatatlan személyei (a segitd szuld.
pedagdgus. kdnyvtdros, pap stb.) mellett muilhatatlanul sziikségiik volt, van az
iskola utdni, melletti kiegészitG szervezetek (kényvtdr, tanoda, olvasétibor) to-
vibbi Osztonzéseket ado személyes élménykotegeire, kapesolat- és eszkézrend-
szerére. S ezen taldlkozdsok, egyiittes intellektudlis élmények egy—mdsfél évtized
miltdn bbnyire meghozzdk a maguk oromteli eredményét. Hiszen sokan kozii-
liik mar diplomdssd lettek. és lassanként dtveszik az egykoron dket segité. nem
cigdny pedagégusok felfedezd, tehetséggondozé tevékenységét.

Maisodik tételem valgjdban a cimként fogalmazott kérdés .Miérr éppen az ol-
vasordbor?” megismétlése. Feleslegesnek tinik itt sokadszor hosszabban idézni
a lchetséges. elfogadhaté szinonimdkat: beszélgetd-, gondolkodd-, életmaéd- vagy
akdr hagyomdanydrzd taborok. Természetesen a szervezok, a csoportvezetdk eld-
zetes clképzelései, valamint a vdlasztott tematikdk, munkaformdk onmagukban
rendkiviil széles skdldn mozogtlak a mdlthan és a jelenben egyardnt, de az alapité
atydk, illetve kovetsik folytonosan megdjulé disputdi rendre az eredeti széhasz-
nalat megerdsitésével végzédnek.

Tudjuk. tapasztaljuk, a legfrissebb kutatdsi eredmények szdzadszor megerdsi-
tik. hogy az olvasds valdjdban egy készség-kdteg csaknem 6nkényesen kiragadott
darabja. Vagyis az olvasds elsé renden a beszéElt nyelv irott véltozatanak felisme-
réseként is felloghatd. Hiszen a nem ismert, nem haszndlt szavak olvasdsa elaka-
dasokhoz, illetve silyos félreértésekhez vezethet. Olvasds—irds—beszéd—gondol-
kodds a XX. szdzad derekdtol kezdédden az ipari tdrsadalmakban mdr széttéphe-
tetlen kovetelményei a tdrsadalmi munkamegosztdsban vald sikeres részvéielnek.
Aki tehdt a gyerekek iskolai elémenetelében, tarsadalmi érvényesiilésében kivian
segitd gesziusokat gyakorolni, annak az egyik kikeriilhetetlen feladata a szove-
gértés kérdéskorével foglalkozni. Az idevago kutatdsok eredményeinek garmadaja
bizonyitja, hogy a legsulyosabb héttérvaltozo a sziil6k iskoldzottsdga. majd az
otthoni konyvek szdma; dtfogdbb kategdridt védlasztva: az otthonrdl hozott ..kul-
turdlis téke”™ mindsége. Természetesen czeket kovetik az iskolai tényezdk: a pe-
dagogus képzettsége, elkotelezettsége, az iskolai konyvtdr, a didkdjsdg, az iskolai
szinjdtszds 1¢éte, az igazgaldk problémamegoldé stratégdinak mindsége. (Kifeje-
zellen jotékony hatdssal van a tantestiilet és a tanuldk olvasdsi kultirdjara. ha az
elsd szamu vezeld lgynevezelt pasztordciés munkat végez, vagyis a sziikségkép-
pen adédo konfliktusokat sem szényeg ald nem sopri, sem elsé kézbdl nem kivinja
megtorolni. de sokkal inkdbb az dsszefiiggések megériésére, a lehetd legjobb meg-
oldasi stratégia megtaldlasdra, alkalmazdsdra torekszik.)

A fenti Gsszefliggéssort magatdl értetddden nem abszolutizdlhatjuk, csupdn an-
nak tendenciaszer( érvényesiilését hangsilyozzuk. Gondoljunk csak Sinka Istvén,
Siité Andrds. Tamdsi Aron vagy éppen Veres Péter abszoludt rendhagyd, feliche-
ten Wbb generdci6 szamdra vildgité példaként megmaradd palyafutasara! (Szu-
I6k iskoldzottsdga, az otthoni kényvek szdma?)

Az informiécichaszndlat készsége persze joval tobb, mint az egyszerd szoveg-
¢riés. Hiszen az dj ismereteket be kell épiteni az olvaso fejében meglévé kordbbi
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tudds hdlojaba, illetve a gyakran jelentkezd disszonancidkat visszakérdezéssel.
cllenvetések. szikitd. pontosito kiegészitésekkel sziikséges megtoldani. Vagyis az
igazdn mély megértés sziikségképpen kiegésziil az értelmezés. a reflexio mozza-
nataival. Ennek a készségnek gyakoroltatdsa, csiszoldsa éppen példdul a kiscso-
portos megbeszélések keretében pedig sziikségképpen a tantdrgykozi eredme-
nyesség nivekedéshez vezetl. Vagyis az olvasotdbori résztvevik nem egyszertien
az ismeretek szingén — példdul irodalombdl, térténelembs] - lettek jobbak. hanem
szokinestik, vitakészségiik. dnismeretiik, onbizalmuk, masok megértésének szintje
ugyancsak fejlédot. Tanulékonysdg és szociabilitds! Mindketté alapfeltétel az
iskolarendszeren beliili sikeres elérehaladdsnak.

Az olvasds a fentiek ([6ként az ismeretszerzés) mellett viselkedési mintdk.
konfliktusmegoldo stratégidk elsajdtitasat ugyancsak lehetdvé teszi. mi tobb. a
magunk tudattalan tartalmainak mozgodsitasa révén az egyéni és csoportos ..lerd-
pidhoz”, azaz a szavakba Ontés, a tudatositds révén a feloldds eszkozeinek meg-
talalasdhoz is clvezethet.

Feltehetéen mindnydjunk szamadra a sajat élményck ereje a legnagyobb. Vala-
mikor az 1977-es vagy '78-as bakonyoszlopi olvasétdborban a 16 éves szakmun-
kdstanulo H. Judittal beszélgetve, az ottani kiszabott idé felén tal, aktudlis ¢lmé-
nyeirdl, érzéseirdl kérdezgettem. Hogy kertilt ide, mit gondolt el6tte, milyen be-
nyomdsai vannak a beszélgetés idépontjaban? Eldzetes f¢lelmeirdl szolt L Biztos
sok verset kell majd it olvasni, elemezni, talan még szavaloverseny is lesz” —
mindezektdl félt. ,.De ez a tdbor egész jo, mert nem csak olvasunk, hanem beszél-
getiink, és kozben olvan dolgok jutnak eszembe, amin magam is meglepoddom.”
Tehat sikerdilt a tudatelSties tudatositdsa!

Hdany hagyomdnyos iskolai 6ra utdn fogalmazhatnak meg valami hasonlot mai
10-18 éves didkjaink?

A kdtelezd olvasmanyok — kozoktatasi és koznevelési rendszerlink érzékeny.
folyamatosan vitatott kérdése annak cllenére, hogy a legutolso tanterv mdr nem
haszndlja ezt a kategdridat. A gyakorlatban természetesen még kérdés. amelyben
sok[€le dllaspont megjelenik. Ebben az 0sszefiiggésben pusztdn egy elvi kijelen-
st és egy maig €16 olvasétabori példat, hagyomanyt szeretnék ebbe a vitiba
bekapesolni. Ertelmezésem szerint a demokricia tényleges gyakorlatéhoz nem
csupdn a négyévenkénti szavazdsokkal legitimalt tdbbparti parlament. de egy a
kilesonos engedményeken alapuld dltaldnos tdrgyaldsi. megegyezési készség
ugyancsak kikertilhetetlen alapfeltétel. Vagyis a kotelezd olvasmanyok esctére az
cgyesck dltal hirdetett .a gyerck mondja meg, mi legyen a koételez6” dogmit
pontosan olyan értelmetlen diktatdrdnak tartom, mint ahol a gyerek olvasmanya-
ira. nagy ¢lményeire senki sem kivdncsi. Az dltalam ismert tdiborokban mi javas-
latokat tettiink, bizonyos rovid részletek, vagy egy-egy novella, vers elolvasdsara.
de mindig teret kapott a tanulok kedvenceinek felidézése is. Aligha lehet célunk
Meg Cabot vagy Shan Darren tomeges olvastatdsa. tizenetik™, szokinesiik, jel-
legzetes konfliktusmegoldo stratégidik megvitatdsa. Javaslataink voltak. lesznek.
de egyuttal nyitottak maradiunk az 6 .ajandékaik™ befogadasira is. A kolesonos
reflexiokrdl nem is szdlva, amelyek sok esetben taldn a minél is fontosabbak
voltak. hiszen értelmezésiink szerint a md nem egyszerden betanulando iroda-
lomtorténeti tény, hanem cgy folytonosan aktualizalé provokdcié az €let leglon-
tosabb kérdéseinek maganyos dtgondolasdra vagy csoportos megbeszélésére.
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Mostansdg, az iskoladsszevondsok, a hatékonyabb intézmények megteremté-
sének idején kiilonosen aktudlissd valik egy ugyancsak sajdtos olvasdtabori kri-
térium. a kiscsoportos beszélgetések elétérbe helyezése. Egyrészt az idevago szo-
cidlpszicholdgiai kutatdsok eredményeibd] hosszi évtizedek 6ta pontosan tudni
lehet, hogy az optimdlis tanulé 1étszdm valahol 600 {6 kornyékén van. Az ennél
nagyobb csoportokban egyre romlé esélye van a tartds, szeretetteljes személykozi
kapcsolatok kialakuldsdnak. Marpedig a nevelés-l1élektani szakért6k donté tobb-
sége szerint ez jelenti a leghatékonyabb tanuldsi forma (ti. a szocidlis tanulds)
eléfeltételét: nevezetesen a modellkovetés, az akaratlan utdnzas, ,.az olyan okos.
éles eszi, logikusan gondolkodd, bdtor, megértd, egylittérzs. magabizo stb. sze-
retnék lenni mint 67 érzésének ellendllhatatlan kialakuldsat. Tdboraink egyik leg-
nagyobb ajandéka és kudarca volt, hogy legtobbszor ezek a sdlyos kérdéseket
érintd, intenziv beszélgetések kolcsonosen bardtokkad tettek benniinket. Erre maig
biiszkék vagyunk, de sok év tapasztalata utdn az is vildgossd lett, hogy ezek foly-
tathatatlan kapcsolatok. Lehet még levelezni, félévente, évente taldlkozokat szer-
vezni, de az mdr csak felidézés, adomézds, de nem valddi tovabbépitkezés. Marad
viszont egy erds, gyakran el6hivhaté emlék, egy viszonyitdsi pont, viszonyitdsi
személyiség, netdn csoport.

Végezetiil néhdany sz6 a novekvd szintl agresszio és az esztétikai nevelés
Osszefliggésérél. Naponta hallott, ltott, olvasott hirek szerint hazdnkban novek-
szik a tandrverések szama, tovibbd 1976 6ta folyamatosan csokken a gyercklét-
szam, ¢s ennek ellenére a gyerekek ellen irdnyuld bantalmazasok abszolit szdma
emelkedd tendencidt mutat, és ezen beliil a gyermekek egymds elleni, novekvg
agresszioja a leginkdbb feltdnd.

Hol cs6kken mostandban az énekdrak ardnya, az olvasé kedv, az olvasdsra
szant percek szdma, az eladott, a kikdlesonzott mivek mennyisége? Akarunk-e
egy. a jelenleginél békésebb, megértébb, egylittmikodébb gyerek- és felnétt tdr-
sadalmat, orszdgot? Miféle készségek kibontakoztatdsat segitik az esztétikai tan-
targyak? Mihez csindl kedvet az olvasotabor?

A mi vdlaszunk, egylittmikodési készségiink nem lehet kétséges. De varjuk.
reméljiik a szovetségesek hathatés elvi €s gyakorlati szinvallasat!

Nagy Attila
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EXTRA HUNGARIAM

Toérekvések
a szlovakiai kdnyvtarak kdzosseégi
kozpontokka valé atformalasara

Bevezetés

Szlovdkia lakossdgdnak életstilusa 1989 utin jelentdsen megviltozott. czzcl
egyltt valtozds (Ortént a kultdrdhoz valé viszonyulds tekintetében is. Jellemzden
a kommercializdlodds, a konnyedebb szorakozis kertilt elétérbe. Valoszintleg ¢z
az cgyik oka annak is, hogy a konyvtdrakban csokken az olvasok szama. és ebbdl
logikusan kovetkezik, hogy a kolesonzések szama is. Féként a gyermekkoru ol-
vasokndl ijeszt§ a helyzet, mivel — kdztudottan — ebben a korban alakulnak ki az
olvasor szokasok. A regiondlis kdnyvtdrak (volt jdrdsi konyvtdrak) és a tébbi
konyvtdrtipus is természetesen reagdltak erre a romlo tendenciara. Olyan teriile-
tekkel kezdiek béviteni tevékenységi kortiket, amelyekkel felhivjdik magukra a
kornyezd kozonség figyelmét, vagyis a . ,mds irdnti szomj” igényét probaljik ki-
clégiteni. Tut kell megjegyezniink, hogy a kdnyvtdrak sajat, hagyomanyos rendez-
vényeikbdl indulnak ki, amelyek kordbban a kulturdlis—muvelGdési tevékenység
rendezvénytipus cimszo alatt szerepeltek. A konyvtarak ezt a tevékenységet mar
minoségileg és mennyiségileg is magasabb szinten végzik. Ebbdl kifolydlag meg
kell vizsgdlnunk, hogy a konyvtdrak milyen szinten hatnak a kozosség életére.
vagyis milyen modon végeznek kozosségi munkat.

g}

Mi a helyzet jelenleg a szlovakiai konyvtarakban?

Ugy véljiik. hogy cl@szor néhany tényre kell felhivnunk a figyelmet. mégpedig
konyvtdraink jelenlegi mikodési feltéieleire, amelyek a kozosségi tevekenység
megvalositdsdban is fontosak.

Pozitiv jelenség, hogy tevékenységiik mingségileg jobb, kedvezébbek a mi-
szaki és dllomanyuk elhelyezési feltételei is. A konyvtdri tevékenység automati-
zdcidja €s az internethaszndlat .teljes gbézzel” beindult. Az utébbi években.
osszehasonlitva az ¢l6zd iddszakkal, javult az dllomdnygyarapitds is. Tehat az
alapvetd konyvtan feladatok teljesitése kielégild szinten van. A professziondlis
konyvtdri szervezeteknek hdla, a konyvtdros foglalkozds tekintélye is emelkedett.
Néhdny regiondlis konyvtdr jelentds sikereket ért el az un. nem konyvtdri rendez-
vények szervezésében. ezzel az intézmény kreditje novekedett.

Néhdny fontos tényezGtemlitsiink. amelyek tulajdonképpen ,.negativ aktivizdlo-
ként"szerepelnek abban. hogy a kényvtdrak kozosségi tevékenységet folytassanak:
az olvasok szamanak, a kilesonzések mennyiségének, az olvasds mérickének csok-
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kenése, féként a gyermekeknél, valamint a kényvtarfenntarté énkormanyzatok al-
lando ,,gydzkodése” arrdl, hogy a konyvtar fontos alkoté eleme a helyi kulturdlis
infrastruktdranak. A konyvtdrak az utébbi 16 évben magabiztosabbak lettek. tuda-
tira ébredtek sajdt erejiiknek és helyzetiiknek, és ezt érzi a nyilvdnossag is.

A konyvtdrakrol mint a kozosségi kozpontokrol, a konyvtdrak kozosségi tevé-
kenységérdl féként a nyilvanos konyvtdrak esetében beszélnek, és ezzel kapeso-
latban egyre tébb cikk jelenik meg szakmai folyéiratokban is. Ugy véljiik, hogy
ennek a jelenségnek nemkivanatos tendencidi is lehetnek. Példaul, hogy a kinyv-
tarak tn. kozosségi tevékenysége csak rovid idére szOlo divatirdnyzattd vilik.
anélkiil, hogy hosszitavi reményei lehetnének, és ezért nem kell ezzel a proble-
matikdval mélyebben foglalkoznunk. Vagy egy mdsik fontos momentum lehet.
hogy tigy besz¢liink a konyvtarak kozosségi kozpontta valasardl, hogy figyelembe
véve a szlovdk realitdst, valgjdban nem tudjuk igazabdl, mirdl is beszéliink.

A konyvtarak mint kozosségi kozpontok,
kontra a kényvtarak kozosségi tevékenysége

Tekintve konyvtaraink lehetGségeinek és feltételeinek dllapotat, elGszor is kon-
szenzust kell taldlnunk abban, hogy a konyvtdrakrol mint (alakuld) kozosségi
kozpontokrol beszéliink, vagy arrdl, hogy kozosségi tevékenységet (is) végeznek.
A felmért dllapot szerint azt mondhatjuk, hogy Szlovdkia egyetlen regiondlis
konyvtdra sem rendelkezik olyan feltételekkel, paraméterekkel, amelyek alapjin
kiilfoldon mikodnek a konyvtdrak kozosségi kozpontokként. Alapvetd kiilonbség
a kiilfoldon elért dllapot és a szlovdkiai lehetéségek kozott, hogy amig kiilfoldon
a nyilvdnos konyvtdr a rendezvények szervezésében egyiittmikodik a helyi ko-
z0sséggel, addig Szlovdkidban a konyvtdr azért szervez rendezvényeket, hogy
felhivja magdra a kozosség figyelmét.

A szlovdkiai nyilvdnos konyvtdrak esetében hidnyzik az olyan elismertség,
amelyet a kiilfoldi konyvtarak mar elértek, és az olyan jol kidolgozott mikodési
rendszer, amelybdl a konyvtar mint kozosségi szintér kifejlédik. Ennek ellenére
a mi konyvtdraink végezhetnek tarsadalmilag hasznos kozosségi tevékenységet.
mivel ehhez léteznek a megfeleld feltételek. Ezeken az alapokon fokozatosan
atformdlhatjuk konyvtdrainkat kozosségi kozpontokkd. A kozdsségi tevékenység
végzesénél lermészetesen az eddig elért eredményekbdl és poziciokbadl kell kiin-
dulni. Féként az tn. kulturdlis és mivel6dési rendezvények lehetnek kiindulo
pontok. Mds oldalrdl viszont meg kell jegyezni, hogy a kbzdsségi tevekenységhez
tartoz6 rendezvényeknek feliil kell milniuk a hagyomdnyos kulturdlis és mive-
I6dési rendezvények szintjét.

Mivel a terminolégiail pontossdg fontos, e cikk szerzdje a kGvetkezd javaslatot
dolgozta ki a kozosségi tevékenység definicidjaként:

A konyvtdrak kizosségi tevékenységét olyan aktivitasok alkotjak, amelyek
tillmennek az alapvetd feladataik szintjén, vagyis a dokumentumok és infor-
maciok gyijtése, feldolgozdsa, megdrzése és hozzdférhetévé tételén. Ezen
aktivitasok segitségével a kozdsség pozitiv hozzddlldsdt és kedvezd ériéke-
lésér szeretné elérni, és ezzel a kizdsség tagjait szeretné megnyerni hogy a



kéinyvidr haszndloi legvenek. Ehhez a célhoz a konyvtdri munka hagyomd-
nmyvos eszkazeit és folvamatait haszndlja fel.

Néhany altalanos megjegyzés

Cikkiinkben néhany konkrét példat emlitiink a konyvtdr k6zosségi tevékenyseé-
gének teriiletérdl. A regiondlis konyvtarak évértékeld jelentéseibdl néhdny dltald-
nosithatd kovetkeztetést vonhatunk le, amelyeket dsztonzésként adunk kozre: a
klubtevékenység kivdlo bazisa a kozosségi munkdnak, vagyis a kony vtarak kozos-
ségi kizpontokkd vdldsanak. Ennek ellenére a konyvtari klubok 1éte — néhany kivé-
tellel - ritka jelenség. Ami a konyvtdrak és a civil szervezetek kapcsolatait illeti: a
kényvidrak vagy azon civil szervezddés aktivitdsat emelték ki, amely a konyvidr
mellett (de facto sajdt) szervezetként mikodik, vagy a civil szervezettel valé ad hoe
egylittmikodésréltdjékoztattak.

Csupdn egyetlen konyvtdr deklardlla a rendszeres egyiittmikodést és konkrét
célokat is tdzot ki a jovébeli egyiittmikodésiikre. A konyvtdrak tudjak. hogy a
helyi kozosségi tevékenység alapja a helyl onkormdnyzattal, partnerintézmények-
kel, civil szervezetekkel, ontevékeny csoportokkal val6 egyiittmikodés. Egyiitt-
mikodéshez folyamodnak fGként olyan rendezvény megszervezésékor. amely a
polgdarok mivelddését. a helyi torténelmi hagyomanyok megismertetésél. a pol-
girok esz(Ctikai érzékénck formdldsdt. az értelmes relaxdciot szolgdlja.

A Szlovikiai konyvtarak hete™ nevet visel6 kampdny a konyvtdarak kozponti
rendezvénysorozata. amelyet valamennyi regiondlis konyvtdr évente sikeresen va-
[6sit meg. Szakmai szervezel égisze alatt valosul meg figyelemfelkeltéként a nyil-
vianossdg és a média szdmara, és j6 szolgalatot tehet a kozosségi tevékenység nép-
szerdsitéséhez. Az Un. utcai rendezvényeknek f6ként marketing jellegiik van. de
fontosak akonyvtdrnyitottd tételében is. A konyvtdrak kissé konzervativ hozzdilli-
sa miatt. sajnos, ezt a modszert kevésbé alkalmazzak. A konyvtaraknak maguknak
kell megviltoztatniuk a réluk alkotott képet, vagyis hogy fontosak, komolyak ¢s
szlikségesek, de a kozosségi élet szempontjabol kevésbé spontanok és érdekesck.

A cseh és szlovik nemzet kultirdjanak kozelségére foként a fiatalabb korosz-
tdlynak kell felhivni a figyelmét. Ez olyan feladat, amelyet kiilén nem villalt
cgyetlen kulturdlis intézmény sem. A konyvtari tevékenység jellegébdl kiindulva
a konyvtdr all legkozelebb ahhoz, hogy ezt a kiildetést teljesitse. Néhany kony vtdr
miér felvillalta ezt, anyilvinossdg pozitiv értékelésétd] kisérve. Meggydzodésiink.
hogy ¢z a feladat a kzdsségi tevékenység korébe tartozik, ¢s valamennyi konyv-
tdrnak villalnia kell ezt a munkat is.

A kényvidr a régidjdban €16 alkotd irok miveinek népszerdsitésében potolha-
tatlan helyet foglal el. Tudatositani lehet azt is, hogy nem a bemutatott irodalmi
alkotdsok .mindsége” a lényeg, hanem az egészséges lokdlpatriotizmus. Ezt bi-
zonydra megérti és pozitivan ériékeli a kdzosség is.

A konyvtdrak a "90-es évek elején intenziven dolgoztak egy kozos program
megvaldsitdsiban a konyvtdr szocidlis funkcidinak teljesitése céljabol. Ha jelenleg
nem is hangsilyozzuk a feladatok ezen korét, de a konyvtdrak tovdbbra is szer-
veznek ilyen jellegd rendezvénycket. A hatrdanyos helyzetd és fogyatékkal €16
emberek szdmara nydjtandé konyvtdri szolgdltatasokat alapitvanyok is jelentdsen
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tamogatjdk. A konyvtdrak teljes kord programot dolgoztak ki és egylittmikédnek
azon szervezelekkel, amelyekbe a polgdrok szervezddnek. A nyilvanossdig ezt a
munkat pozitivan ériékeli, habdr a kényvtdri szolgdltatdsok irdnti kereslet” ezen
rendezvények utdn sem emelkedik. Pozitiv értékelésben részesiilnek a konyvtarak
a munkanélkiilick szamdra nyujtandd segitsége, szolgdltatdsa — igy példaul az
ingyenes internethaszndlat — okdn.

A gyermekolvasok a kozosségi tevékenység szempontjdbol tobb okbdl is fon-
tosak. Nem szabad elfelejteniink, hogy a gyermekolvaso, a fiatal kényvtdrlatogatod
egyszer torzsolvasdvd vilhat. A konyvtdrak e célesoport szdmdra kiilon programot
dolgoztak ki. amely féként az informatikai nevelést és az iskoldkkal valé egyiitt-
mukodést célozza meg.

A jovendo feladatai

Annak érdekében, hogy Szlovidkidban sikeres legyen a konyvtdrak kozosségi
tevékenysége, hogy konyvtdraink kozosségi kozpontokkd valjanak, sziikséges.
hogy kiilsd feltételek megleremtésével elérjiik a belsd ,,mechanizmus™ mikodését.

Kiilsd feltérelek:

— ardrsadalom kedvezd kinyvidrképének kialakitdsa,

— ki kell dolgozni egy hossziitdvii kozds stratégiai tervet a konyvidri kozosségi
revékenység fejlesztésére, illetve a konyvtdrak mint kézosségi kozpontok ki-
alakitdsdra,

— teljes koni konyvtdros tovdbbképzés eldkészitése a kozosségi tevékenység
megvalositasdnak érdekében,

— a kozosségi tevékenység megvalositasihoz pdlydzatok segitségével biztosi-
tani sziikséges a célirdnyos pénziigyi tamogatdst,

— a kdzdsségi tevékenységhe tartozo rendezvények medializdacidja, amellvel
hatdsuk megsokszorozodik.

Belsd tényezdk és mechanizmusok:

— a jol mitkodd konyvedri és informdcios szolgaltatasok biztositdsa,

— kellemes kényvidri kérnyezer kialakitdsa,

— lelkes (de legaldbbis lojdlis) konyvidros kollektiva,

— a kozisségi élet dllandd monitorozdsa, a kézosségi tevékenység iij kezdemé-
nyvezéseinek megvalositdsa,

— a konvvidrak nyitottsdga a kozosség kiilonbozd csoportjai felé.

A konyvtdrak kozosségi kozpontokka valé dtformadldsa nagyon csabité gondolat
¢s lerv, persze nem csak azért, mert ez jol hangzik. Ami a nyilvdnos konyvtdrakat
illeti, kolesonzd és informdcios feladataik mellett ez lehetne tevékenységiik harma-
dik pillére. E gondolat megvaldsitdsahoz még sokat kell tenni. legelGszor is tisztdzni
kell a célokat. A megvalésitashoz sziikséges igyekezet minden esetre mar megvan.

Milan Gonda
(Ford. Zsok Gizella)
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Rady Ferenc
(1942-2007)

Rady Ferencet életének 65. évében, hosszl, de tiirelmesen és bizakodassal
viselt betegség utan, varatlanul érte a halat 2007. majus 16-an.

1994 aprilisa ota dolgozott az Orszdgos Széchényi Kényvtarban. Féosz-
talyvezetoként a kotelespéldany-szolgalatot, a nemzetkdzi kiadvanycserét,
a konyvtarkézi kozponti szolgaltatdsokat (kdnyvtarkézi kolcsdnzés, kéz-
ponti katalégusok, tarolokdnyvtar), késobb a nemzeti kényvtar gyarapitasi
tevékenységét is magaban foglalo Dokumentumellaté FSosztaly munkajat
iranyitotta, majd 2000, marcius 1-jétél az OSZK altaldnos foigazgatd-helyet-
tesévé nevezték ki. 2005-t8l 6 lett a nemzeti kényviar tajékoztatasi igazga-
téja is. Az OSZK-t megeldzdleg 1986 és 1994 kbzott az Orszaggyuiesi
Konyvtar osztalyvezet&jeként, 1966-161 1985-ig az OMIKK munkatarsakent,
osztalyvezetojeként, majd 1985-161 megbizott foosztalyvezetSkeént teve-
kenykedett.

Palyaja a kényvtari raktarosi munkakortél kezdve a tajékoztaté munkan at
ivelt a konyvtari igazgatasi teendoket ellato vezetoi munkakorokig.

1980 6ta vett részt a kdnyvtarosok képzésében: kényvtarkezeldi, konyv-
taros asszisztens-képzd tanfolyamok, illetve hét éven at a bajai Edtvos
Jézsef Faiskola budapesti kihelyezett tagozatanak tanara volt, a kényvtari
tajékoztatast és az olvasdszoligalati munkat tanitotta.

Az MKE Miszaki Kényvtaros Szekcicjanak tagjaként, majd titkarakeént a
szakmai kozéletben is tevékenyen vett részt,

Szakmai tevékenységének kozéppontjaban — a nemzeti kdnyvtdr munkaja-
nak minden tertiletre kiterjedd felligyeletén tal — a magyar kényvtari ellatast
déntSen befolydsold szakteriletek alltak: a kdtelespéldany-szolgalatas
(jogszabdlyi keretek megteremtése, és betartatasa), az Orszagos Dokumen-
tum-ellatasi Rendszer kiépitése és mikodtetese.

Tevékenységét 2003-ban a Szinnyei Jozsef-dijjal ismerték el.

Szerette a hivatasat. A kdnyvtari munka teriiletei kozll a tajekoztatast tar-
totta a legfontosabbnak, a kdnyvtar mindig mint szolgaltatsd intézmeény ér-
dekelte. Ezt a szemléletet igyekezett beosztottjaiban, munkatarsaiban és
tanitvanyaiban is ellitetni. Nagy kedvve! és hozzaértéssel tanitott. Amikor
1994-ben féosztdlyvezetdi kKinevezése alkalmahél az OSZK Hiradé ripartere
az elképzeléseirdl faggatta, olyan valaszt adott, amelyet hitvallasanak is
tekinthetiink: ,, Egyetien 'elképzelésemben’ vagyok biztos. tisztességesen, ke-
pességeimnek, adottsdgaimnak maximumat nyujtva igyekszem doigozni.” Igy
volt.

Rady Ferencet a nemzeti konyvtar sajat halottjanak tekinti.
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Rady Ferencre emlékezve

Régen meghalt emberekrél nagyon nehéz megemlé- §
kezni, hiszen nincsenek személyes emlékeink réluk, kor- §
tarsaik sincsenek kézottink. A rdjuk vonatkozo forrdsok §
pedig olyanok. mint amelyeket gondos kritikai elemzés
utdn haszndlhatunk mondandénk megfogalmazdsdban: §
életrajzaik, frdsaik, hivatali karrierjiik papirjai, a kortar-
sak megemlékezései. Most, hogy Rady Feri mar nincsen
mellettiink, kézbevettem a rda vonatkozd hasonlé forra-
sokat, és szembesiiltem azzal, hogy torténetirdsunk
mennyire nehéz helyzetben van, amikor hiteles képet
akar adni valakirgl. Mert ezek a papirok Ferirdl szinte
semmit sem mondanak el. Szerettei, bardtai, kollégii,
ismerdsei persze élnek, velitk azonban nagyon nehéz most, kdzvetleniil Feri haldla
utdn beszélgetni. Maradnak a papirok ¢s a személyes emlékek. Minthogy az el&b-
bickre nem szamithatok, a személyes emlékekre hagyatkozom Rd emlékezve. és
azt mondandm el, nekem miért hidnyzik Feri.

Amikor a nemzeti konyvtar kézosségének tagja lettem, alig ismertem valakit.
Tobb sziz cmber kozé keriiltem, akik koziil sokan évtizedek 6ta egylitt dolgoztak
mar. vezetdik is egyiitt gondolkodtak veliik. Ez utébbiak koziil mindegyik kiilon-
kiilon hatdrozott egyéniség. Néhdany honap utdn feltint nekem. hogy egyikiik a
konyvtdrat madsként ismeri ¢s mdsként szemléli, mint a tobbiek. Rady Feri volt.
Akkor még nem tudtam volna megfogalmazni, hogyan értem, még inkdbb, hogyan
érzem ezl, de hatdrozottan ez a benyomdsom alakult ki réla. Amikor egy-egy
konyvtari munkateriilet gondjairdl, dtalakitdsanak sziikségességérdl, mikéntjérdl
vitatkoztunk, mindig volt valaki, aki kivdl6an ismerte a teriiletet, tudta az ott folyd
munka tudomanyos igazsdgait, a kialakult munkarend torténetét, a hagyomdnyt,
de ebbdl csak elméleti szinten ldtott messzebbre. Rady Feri pedig tudta a kapcso-
léddsokal, és pontosan tudta azt is, hogy ha egyik ponton viltoztatunk, mi fog
torténni masutt. De ezt nem konyvtdrtudésként tudta: azt tudta, hogy bdarmilyen
viltoztatdsra az ott dolgozok, meg a mdsik ponton dolgozok miképpen fognak
reagdlni. Vagyis ismerte a konyvtari Gizemet és a konyvtarosokat. Ugy tdnt fel
nekem. mint aki azt mondja: felkésziiltem a konyvtdrossdgbol elméletileg. de a
konyvtar nem tudomdny, hanem gyakorlat. Intézmény, amelyet intézményszertien
kell irdnyitani, de nem szabad elfeledni, hogy nem egyszerden az intézményt,
hanem végsd soron az abban dolgozé emberek irdnyitjuk. Es ha dket, akkor az
elméleti felkésziiltséghez hasonléan fontos, hogy ismerjitk meg azt is. hogy ¢k
mit gondolnak. Es végiil is ez volt 6: elméletileg képzetten a kinyvtari igazgatis
szakembere, aki élete minden percében emberként viselkedett.

De kezdetben nekem. Rdla, csak benyomdsaim voltak. Kért és kéretlen tandcs-
adok segitettek abban, hogy végiil a benyomdsaim alapjan helyettes fGigazgaténak
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neveztiik ki. Es etkezd6dott az a kozel nyole év, amely igazolta benyomdsaimat,
Nckem voltak hatdrozott elképzeléseim a nemzet konyvidr dtalakitasardl. neki
vohak hatdrozott ismeretel arrél, hogy mit j6 megienni. mit nem. mit lehet és mit
nem lehet. Sokszor én wévediem. néha &, néha meg mindketten. Es évidl évre 1obh
minden dertilt ki szdmomra Ferirdl, Kozos vonzaddsunk a mérndk tipusia gon-
dolkodds wrant bizonydra kozis miegyetemi., OMIKK-os milunkbol fakadt
Csakhogy én éppen csak belekdstoltam. ¢ pedig hossza éveket WItdtt az ottani
konyvtdrban. a raktdrtdl a koényvidri igazgatasig bejdrva a hivatali palya gradicsait.
Ez a tapasztalat szdmdra mindenképpen azt sugallta, hogy a konyvtdr a haszné-
l6iért van. Lehetnek bdrmilyen fontos, kicmelt céljai, de végiil az a konyvtir.
amelyet nem ismerhetnek meg (nincsen feldolgozott dllomdnya). és nem ismernek
meg (nincsenek olvaséi. haszndlél), az nem konyvtar. Még csak nem is mizeum.
hancem csupdn lehetdségeiben, és csak elvileg hasznos intézmény. Azt is megla-
nulia ott, hogy a konyvtdr olvasdja nem akarja tudni valamennyi konyvidros va-
lamennyi ismeretét. hanem csak annyit beldle. amennyit a sajdt maga szimdra
hasznosnak vél, jobb esetben a konyvtdrossal egyiitt vél hasznosnak. Es megta-
nulta a konyvedrl igazgatdst (az Orszdggydlési Konyvedrban ezt a tuddsit csak
elmélyitette). annak jogi hdtterél, adminisztrativ rendszerét, napi gyakorlatat; ¢s
persze azk hogy a konyvir irdnyitdsdban, adminiszirdcidjdban és a kiilonféle
posziokon cmberek — j6 és rossz emberek. meg j6-rossz emberck — dolgoznak.
Nem csupdn meglanulta, hanem meg s jegyezie ezt. Nem feledie akkor sem.
amiker mdr kiemelt vezetd lett beldle.

Kineverése cldlt elolvastam persze az dnéletrajzdl. de csak az egylitles munka
alalt wdatosult bennem, mennyil ér az igazgatdsi tapasztalat. Ellem is tapass-
talataival. és bizony néha vissza is éltem velik, Akkor. amikor a legunalmasahb
munkidkat hiztam ri. a szahdlyzatok alkotdsdanak irdnyitdsdt. Tudtam persze akkor
is, hogy czek a szabdlyzatok jelentik a konyvidr mikodésénck alapjait. Az élet-
rajzbél kideriilt az is, Feri oktat, kulonbozd konyviaros képzést formikban. De
ev 15 csak akkor vall vildgossd, amikor az orszdg kilonbozd telepliiéscin nagy
szeretettel halotam beszélni réla. Tanitvdnyai mdr nem kezdd kinyvidrosok vol-
tak. olyanok. akik ¢nékelték gyakorfatiassdgdt. azt. hogy az elvi alapokbadl is csak
annyit probdl dtadni, amennyit a napi munka feltétleniil megkovetel, Es érickehék
azt a tulgjdonsdgdt, hogy birmilyen titulust tudhatott ¢ppen magacnak. ugyanar
a viddm ember maradt. amilyen az alaptermészete volt.

Fo wilajdonsdgar kil leginkdbb taldn azl az irontkussdgol szercttem, amellyel
onmagdt és a vildgot szemlélie. Furcsamod — és azt hiszem. természetes embeti
madan — keveredett benne a sztoikus szemlélet (azért vagyunk a vildgon. hogy
teljesitstik kotelességeinket), a hedonista dletigenléssel. Az emberckel sohasem
asztolia merey hatdrd kategéridkba. Tudta. olyanok, amilyen § maga. Jok is. meg
hindsok 1s: no meg védlioznak is.

Feri meggyGzhetd volt. Ez nagyon jé tulajdonsdg. azért leginkdbb. mert nem
latszatra voli csak meggydzhetd. Sokat vitatkoztunk, és sok mindenben taldltunk
kiziss megolddst. Azonban, ha valamit elhatdroziunk, soha sem probdlta szabo-
tdlni a feladat végrehajidsdt Ha feldlltunk az asztaltdl, akkor wdhattam. nem rajta
mulik, hogy a kézésen clhatirozon feladatok megolddst alainak. sét éppen 6
segitett a legtébbet abban, hogy a vezetdi ligyelem ne lankadjon a feladatok vég-
rehajidsdnak folyamatdban. Ezt annak cllenére tudta, hogy kiilon tanfolyamot vég-
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zett volna el a FEUVE (folyamatba épitett utélagos vezetdi ellenérzés) .tudo-
manydrdl”. Azéta, hogy 6t vdlasztottam altaldnos helyettesemnek tudtam. neki
hatat lehet forditani. Emellett napi szinten vette dt télem a legkellemetlenebb
feladatokat. Mert 6 nem konfliktusokat teremtd, nem konfliktuskeriils vezetd volt.
hanem a konfliktusokat megoldé. Ilyen a legritkdbb. Es nem csupdn azért volt
ilyen, mert j6 ember volt, hanem mert a vele szembendllét is olyan embernck
tartotta — €s ezt nem csak eljatszotta! —, amilyen 6 maga. (5szinteségét megérezték
az emberek, és ezutdn engedtek érvelni, hagytdk magukat meggydzni.

Jellemzd6 ré, hogy vezetSi megbizasa legutdbbi meghosszabbitisa ota folyama-
tosan figyelmeztetett: keressiik meg az utddjat. En ezt a jo tulajdonsdgai kozé
soroltam, ¢és oriiltem a hozzdélldasanak. Nem figyeltem eléggé arra. hogy cgyre
nchezebben viselt betegsége is intette erre. O biztosan tudta, hogy mennyire beteg.
Megprobalta cltitkolni, utélag tudom, hogy nem magdt akarta becsapni, hanem
munkatarsait kimélte akkor, amikor jdtszotta a vidim, humoros embert. Tudom
azt is, hogy komolyan szeretett volna dolgozni. Nem egyszertien menekdilt a mun-
kdba, tudta, hogy feladatai vannak, amelyeket még nem adott 4t mdsnak. Féleg a
megoldds mddjara nem tanitott meg benniinket. De azt hiszem, ez az, ami meg-
tanithatatlan, ez a mdd az Ové marad.

Most mdr mindorokre.

Monok Istvan
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KONYV

A Berzsenyi Daniel Konyvtar
Evkonyve 4.

Sajnos. a mai. forrdshianyos idGkben egyre kevesebb konyvtar engedheti meg
magdnak. hogy ¢évrdl évre rendszeresen megjelend, a sz6 klasszikus ériclmchen
vett évkonyvben adjon szamot elvégzett munkdjardl, szamoljon be tevékenységé-
rél. eredményeirdl, tjdonsdgairél. Nem kivétel ez alél a magas szinvonali szak-
mai munkdjaval hosszi évtizedek 6ta a megyei konyvtdrak ..€lvonalaba™ tartozo
szombathelyi Berzsenyi Daniel Konyvtdr sem: negyedik évkényve — a kordbbiak-
hoz hasonléan — inkdbb . évtizedkdnyvnek™ lenne mondhatd, hiszem az évkony-
vek megjelenése (1962, 1970, 1980) kozott mdr kordbban is mintegy évtized telt
cl, a mostani, sorban a negyedik megjelenésére pedig djabb két és (€1 évtizedet
kellett varni. ..

Ez a .vdrakozds” azonban mindenképpen javdra szolgdlt a tartalmdnak: valo-
ban kiérlelt, egy-egy hosszabb id@szak eseményeit bemutatd, konyviarfejlesztési
tendencidit. szakmai eredményeit dtfogd., tudomanyos-szakmai igénnyel irott ta-
nulmdnyok keriilhettek a kotetbe, amelyet szerkesztdje igyekezett Ggy Osszedlli-
lani, hogy a kényvtdr szinte valamennyi funkcidjanak, tevékenységi teriiletének
alapos elemzEsét nydjtsa. a fejezetefmeknek meglelelGen alapvetden négy 6 é-
makorben: a Szolgdlratdsok és haszndlor elégedertség, a Konyvek a gyvidjremeénvhal
és a szellemi mithelybdl, az. Elektronikus katalégus és az Események milihol és
jelenbél. Erdemes fejezetenként haladva nagyobb figyelmet szentelni egy-cgy
irasnak. mert nem csupdn kényvtdriériéneti dttekintést kaphat beldliik az olvaso.
de tanulsdggal szolgdlnak a manak. s6t a jovendd konyvtdri szolgdltatdsai alaku-
ldsa. alakitdsa szempontjabol is.

Az elsd, Pallosiné Toldi Mdrta 1olldabol sziiletett tanulmany A nvilvdanos kanyv-
teiri szolgdltatdsok és igénybevételiik alakuldsa az ezredfordulon cimet viseli. EI6-
sz0r a szerzG azokat a tényezdket veszi szamba, amelyek a Berzsenyi Diniel
Konyvtdr nyilvdnos konyvtdri szolgdltatasainak, konyvtarhaszndlati szokdsainak
dtfogd, az elmult madsfél évtizedre (1990-2005) kiterjedd vizsgdlatdra késztették.
Kozéjiik sorolja a konyvtdri rendszer cgészére clementdris hatdssal bird informa-
tikai forradalmat, amely egyarant hatott a szamitdstechnikai és telekommunikécios
eszkdzoket alkalmazd konyvtdrakra. szolgdltatdsaikra. valamint az azokat igénybe
vevd nagykozonség tdjékozoddsi szokdsainak, mdvelddési és szabadidds tevé-
kenységének alakuldsdra. Ugyancsak nagy hatdssal voltak a megyében a kony vt
szolgdltatasok alakuldsdra az ellatas feltételrendszerében bekovetkezett valtoza-
sok. vagyis a Berzsenyi Daniel Kényvtdr épiiletének feldjitdasa és a konyvtdr tech-
nologiai korszerdsitése. A harmadik tényezdként a makro- és mikrokémyezetben
lezajlowt valtozdsokat emliti. amelyek alaposan dtformadltak a kulturdlis kémyezce-
tet (a kereskedelmi televiziozds, a szorakoztatod elektronika elterjedése. a felséok-
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tatdsban tortént vdltozasok stb.), amelyben a kézkonyvtarnak djra és djra meg
kellett fogalmaznia a maga szerepét. A szerzd elGszor a haszndldi kor, a kozponti
konyvtdr olvasékozonsége szamdnak valtozdsait €s Osszetételének alakuldsdt vizs-
gdlja, és sorra veszi azokat az okokat, amelyek a *90-es években a befratkozasi
hajlandésdgot csokkentették, majd azokat a tényezdéket, amelyek azutdn — élén a
feldjitott épiiletbe vald visszakoltdzés konyvtdri szolgaltatdsokra gyakorolt j6té-
kony hatdsdval — a regisztralt olvasdk szdmdnak emelkedéséhez, a személyes
konyvtarhaszndlat inditékainak differencidléddsahoz vezettek. A szdmadatokkal
bdségesen aldtdmasztott, grafikonokkal, diagramokkal szemléltetett. kortiltekintd
kinyvtdr-szociologiai elemzés végsd konklazidja: ....az ezredfordulon nem vd-
laszthatunk mds utat, mint azonos fontossdaggal kezelni a célszerien épitett sajdt
gvifjteményt, a digitdlis konyvtdari szolgdltatasokat, a helyi értékek felkaroldsdr
ismeretterjesztésben és emlékezésben, illetve viltozatos és valaszthaté szabadidds
programokban, melyeket a hdldzati szolgdltatdsok nyilvinos elérése is termé-
szetszeriien egészit ki”.

A Vas megyei kényvidri informdcics rendszer mikddésének tapaszialatait (a
rendszer neve az 1997 6ta haszndlt roviditéssel: VASKIR) foglalja ossze — az
1990-¢s évektd] egészen napjainkig — a kdvetkezd dolgozat szerzéparosa, Németh
Tiborné és Pallosiné Toldi Mdrta. Ismertetik a megye telepiilés-{6ldrajzi. demog-
rifiai jellemzGit, képet adnak a gazdasdg, idegenforgalom, kultdra, infrastruktdra
helyzetérél. alatdmasztva azt koncepcidt €s a gyakorlat éltal igazolt tényt, hogy
az intézmények, adott esetben a kdnyvtdrak kozotti egyiittmikodés, a kozos fel-
adatelldtds biztosithatja hosszu tdvon a megyében €16k igényeinek kielégitését.
Ezt kvetden térnek rd a konyvtdri elldtds jellemzd vondsainak ismertetésére. a
kordbbi, hagyomadnyos elldtérendszerek, a térségi szolgaltatasi rendszer, valamint
az Uj. jelenleg mikodd elldtdsi formdk (konyvbeszerzési tarsuldsok. tjdonsag-
kényvtdr, teljes kord szolgdltatds megrendelése, mozgdkonyvtdri elldtds) miiko-
désénck €s konkrét megoldasainak bemutatésara.

Nagy Eva tanulmanya Haszndloi elégedettség és teljesitménymérés cimmel an-
nak a vizsgdlatnak a tanulsdgait 6sszegzi, amelyet a Berzsenyi Déaniel Konyvtar
a NKOM iltal 2003-ban az Orszagos Dokumentum-elldtdsi Rendszer tagkényv-
tdrai szdmdra meghirdetett meghivédsos palydzatdban részt vevs konyvtdarként vég-
zettel. A [Konyvtari mindségfejlesztés-konyvtdri korszerdsités™ cimmel kiirt pd-
lydzat a kényvtarhaszndloi kérddiv kitoltésébdl és az MSZ ISO 1160-as szabvény
alapjan, az illetékes munkabizottsdg éltal kidolgozott konyvtdri teljesitménymu-
tatok szdmitdsabol allt 6ssze. A szerzo részletesen, egyik kérdéscsoportrdl a mé-
sikra haladva ismerteti a konyvtdrhasznalék altal kitltott kérddivek osszesitése
Cs Eriékelése sordn kialakult helyzetképet. A kérdésekben arrdl tudakozddtak. mire
haszndlta az olvasd a konyvtdrat, azaz milyen szolgdltatdsokat igényelt; mit ke-
resetl, és mennyiben volt ebben sikeres, vagyis az informacidkeresés hatékony-
sdgdt; mennyire volt elégedett a konyvtdrral (az épiilettel, a berendezéssel. a do-
kumentumok clhelyezésével, a nyitva tartdssal, az dllomdnnyal, a személyzettel
sth.). Az olvasdknak, kdnyvtdrhaszndléknak arra is médjuk volt, hogy magukrol
tovdbbi informacidkat kézolve tovdbb drnyaljak a konyvtdrhasznalokrdl, kony vtdr
haszndlatarél kialakult képet. A dolgozat utolsé részében a pélydzat masodik for-
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duldjanak eredményét. a konyvtdn teljesitménymutatok osszehasonlithatosdagat
vizsgdlja a szerzd, hdrom, azonos adottsdgokkal rendelkezd konyvtdr — a kecske-
mét Katona Jozsef Konyvtdr, a szegedi Somogyi Konyvtdr €s a szombathelyi
Berzsenyi Ddniel Konyvtdr — egyiitimikddésével. A 14 kidolgozasra ajdanlott tel-
Jesitménymutatd kozil a szerzd (egyébként a vizsgdlatokban személyesen részt
vevd munkatdrs) . A gydjtemény iranti érdeklédés mutatéi” csoportjaba tartozo
hdarom (a helyben haszndlat intenzitdsa, a gydjtemény haszndlata. a klesonzési
dllomdny népszerdsége). és ,.A szolgdltatdsok hatékonysdga mutatéi™ koziil az
egyik (a kolesonzési dllomdny forgdsi sebessége) részletes elemzésére ¢s bemu-
tatdsra is vdllalkozik. és levonja a tanulsagot a konyvtdrrol a teljesitménymuta-
tokban tlikrozddé osszkép néhany elemének javitdsdra.

Németh Tiborné a Vas megye kozkonyvidarainak részvétele az iij keleni olvaso-
mozgalmakban cimmel a  Nagy Konyv évé”-nek (2009), illetve az ..Olvasas
¢ve(i)’-nek (2000-2003) konyvtdr- €s olvasdsnépszerisitd programjairdl készitett
szimbavételt. Irisdban egyfeldl bemutatja ezeket a mozgalmakat, masfeldl kro-
nologikus tdblazatba szerkesztve dttekinti a megye kinyvtdraiban lezajlott sokféle
rendezvényt, a helyszin, az idépont, a rendezvénytipus (pl. iré-olvasoé talilkozo.
irodalmi besz€lgetés). a téma és az eldadd megnevezésével.

Az évkinyvben szerepld tanulmdanyok masodik ,.csokra™ konyvészeti iémdju
irasokat tartalmaz. Egy kis konyvtdr- és gydjteménytorténeti bevezetd kiséretében
Szabo Mdrta Az értékdrzd konyvtdar ¢im alatt a Berzsenyi Ddniel Konyvtdr dl-
lomanyaban talalhato 1711 elSu kiadott régi konyveket mutatja be. A konyvekrdl
késziilt bibliogrdfiai lefrasok részben a modern konyvek cimleirdsi szabdlyzata
alapjan, részben régi konyvekre vonatkozo nemzetkozi szabvanyos leirds alapjdn
késziiltek. A bemutatott 67 tétel szinte mindegyikéhez rovid annotdcio is tartozik
LKultdrtorténeti megjegyzés™ cimmel, amelyben a mi szerz6jérdl, kiaddsarol. a
konyv torténetérdl sz616 érdekes és hasznos informdcick olvashatok.

Bidr a konyvtdri dllomdny alakitdsa sordn elsésorban is a tartalmi szempontokat
kell szem el6tt tartani, az dllomdnyban meglévd, muzedlis értékd kiadvanyok.
valamint a konyvészeti szempontbdl kiilonlegesnek szamité darabok (unikumok.
konyvritkasdgok. dedikdlt példanyok, eleve kevés példanyban késziilt. mivészi
munkdk. betiltott kiadvdanyok kis szamban fennmaradt példdnyai. elsd kiaddsok)
mindenkor cmelik egy gydjtemény értékét. A kdznyelvben ugyan szinonimaként
haszndlatosak. de a szakirodalom kiilénbséget tesz eredeti kiadds (editio origina-
lis) €s elsd kiadds (editio princeps) kozott. Az eredeti kiaddsok alapjdul a kézirat
szolgalt. de a sajto ald rendezést nem a szerzd végezte, ezért hidnyoznak a nyom-
tatds sordn sziiletett, és a szerz6tél szarmazo javitdsok: az elsé kiadds ellenben a
miinek a szerzd Eletében, az & személyes ellendrzésével késziilt edicioja. Székelvné
Diéniel Konyvtdrban megtaldlhaté elsé kiaddsairdl irt érdekes dolgozatot. amely-
ben tbbek kozot Szentkuthy Miklds Prae, Kassak Lajos Egy ember élete, Konrad
Gyorgy A ldrogato, Weores Sdandor Tiizkir cimd miveinek elsé kiaddsairol. ki-
adastorténetérdl tudhat meg érdekes részleteket az évkonyv olvasdja. A tanul-
manyhoz a konyvtdr dllomdnydban meglévd magyar irodalmi mdvek elsé kiadai-
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saibol dllitott 6ssze védlogatott mijegyzéket — csaknem félszaz tételes felsoroldst —
a szerzd.

Ugyancsak jelentds értéket képviselnek a Berzsenyi Daniel Konyvtdr gydjiemé-
nyében 6rzott dedikdlt dokumentumok. Janics Edina ezekrdl a kiadvanyokrol. a
dedikacio funkcidjdrdl, jelentSségérdl ir a Papirba ivédott emlékezer cimd frdsdban.
arr6l. milyen sokféle informacio kiolvashaté a konyvekben taldlhato aldfrasokbol.
ajanldsokbdl, tulajdonosi bejegyzésekbdl. A konyvtdr dllomanydban megléva. de-
dikdltkiadvdnyok vilogatott jegyzéke pedig nemesak a Berzsenyi Daniel Kényvtar
gydjteményének értékérdl, de kapesolatrendszerérdl is drulkodik.

Kébolkuti Katalin A Berzsenyi Ddniel Kényvtdr kiadvdnyai cimmel az intéz-
mény kiadoi tevékenységérdl ad szamot, mintegy folytatdsaként a kordbban. 1992-
ben, a Vasi Szemlében megjelent Gsszefoglaldsdnak, a ott bevdlt csoportositdst
kovetve ugyanis jol nyomon kovethetd a konyvtér kiadoi gyakorlatanak folyama-
ta. Az irds a kiadvdnyokat t6bb nagy csoportba sorolja: Szolgdltatdst nyujto, illetve
szolgdltatidsokat bemutaté kiadvédnyok, Bibliografidk, repertériumok (ide tartozik
pl. az Orszdgos Kozépiskolai Tanulmanyi Versenyhez évente kozzétett fiizetso-
rozat, vagy a Vasi életrajzi bibliogrdfidk sorozat), ezen beliil az Elerpdlydkal be-
mutato tanulmanykotetek, konferencia kiadvanyok, Kutatdsi segédletek. nem le-
zdrt €letmiivek szambavétele, Periodikusan megjelend kiadvanyok (pl. A Vas Me-
gyei Konyvtdrak ErtesitGje), Médszertani kiadvianyok és Apronyomtatvianyok
fémjelzik a konyvtdr kiaddi tevékenységét. Ennek listdba foglalt dttekintése a
kordbbi szimbavételekre tekintettel az 1992 és 2006 kozott megjelent kiadvianyo-
kat regisztrdlja, bibliografiai adataikkal.

Ujabb cgyscéget képvisel az évkonyvben a konyvtar gépesitésével kapcsolatban
irott dolgozat, amelyben az OLIB integrédlt kbnyvtari rendszernek a Berzsenyi
Diniel Kényvtdrban tortént bevezetése 6ta, féként pedig a jelenlegi verzié (7.1)
alkalmazdsa soran szerzett tapasztalatok dsszefoglaldsdra véllalkozott a szerzGpir.
Janics Edina és Székelyné Torik Tiinde. Az integrélt rendszerek mikodése irdnt
¢rdekldddk szamdra igazan hasznos, a szakmai részletekben is alaposan elmélyedd
munka, amely torténeti folyamatba dgyazva, a hagyomdnyos feltiré eszk6zoktdl.
illetve a gépesités érdekében megtett kisebb lépésektd] jut el a konyvtari munkafo-
lyamatok jelenlegi, dtfogd gépesitéséhez. Az 1996-ban vdsdrolt OLIB integralt
konyvtdri és informdcios rendszer a konyvtari munkafolyamatok mindegyikét — kol-
csonzés, dllomanygyarapitds, katalogizdlds, pénziigyi alapok, idGszaki kiadva-
nyok. adatcsere, statisztika, WebView OPAC - kezeli. Az integralt konyvtdri
rendszer lelkének tartott katalogizdlé modul mikodését, a bibliogrifiai rekordok
importdldsdnak kérdéseit, a felhaszndldi interfész nydjtotta lehetdségeket kiilon is
vizsgdljdk a szerzék. A pozitivumok hangstlyozdsa mellett az OLIB 7.1-¢s vil-
tozatdnak korrigdldsra, dtalakitdsra szoruld pontjait emelik ki elsésorban. a mo-
nogralikus €s tobbkotetes konyvek beviteli drlapja alapjan, majd az elektronikus
katalogus tavoli hozzaférési lehetGségét biztosité OPAC (On-line Public Access
Catalogue) modul mikodését. az OLIB felhaszndldi feliiletét vizsgdljak, kiilonos
tekintettel annak korldtaira. Osszegzésiikben leirjdk, hogy bar a konyvtar OPAC-ja
egyszerd és jol dttekinthetd, a sigok kiegészitésre szorulnak, és néhdny. ma mdr
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nem éppen djdonsdg szdmba mend keresési lehetdség 15 hidnyzik a feliiletrdl,
amelyek egyébként mas OLIB rendszert haszndld konyvtdrak felhaszndléi feliile-
ién mdr clérhetdk. A problémiak egy részének megolddsdr az Gj verzid bevezeid-
s€tal vdrjdk, valaming attdl, hogy a fcjleszidk és a kdnyvidri szakemberek kozott
konzultacid. informicidesere végsd soron a hibik javitisidhoz vezet.

Az ¢vkinyv utolsé blokkjaban a Gerd Gyula bsszeallitona (Jelenleg kéziratban.
valamint nyilvdnosan nem hozzdférhetd adatbdzisban nyilvantartott) Magvar
konyvtdriditénett kronologiabol kigydjidw események, adatok sorakoznak idd-
rendben (Vas megye kdnyvtdrai — konyvtdriigye a Magyar kfnyvidrtdriéneti kro-
noldgidban 1470-2006). A kdnyvidros legrégebbn  megnevezésnek eldlor-
dulasatdl. 1470-161 a 2006. december 31-&ig jut el a kronolégia, amely megérzi
az utdkor szamidra a legfontosabb torténéseket és a beszédes modon vall™ a me-
vye konyvtdriigyénck alakuldsdrdl, a konyvtdrak tevékenységérdl.

A kronologia kivételével a kitetben kozolt tanulmianyok mindegyikébes iro-
dalomjegyzek is lartozik, a ket végén pedig magyar s angol nyelvil restimé
foglalja Ossze rividen az irdsok tartalmdt. Az igényes tartalmii és szerkeszLésd.
kellemes kiillemi kiadvdnyban a konyvtdrosok széles kore taldl olvasnivalot:
komyvtdrpolitikdval foglalkozok éppen dgy, mint az olvasészolgdlatosok. a fel-
dolgozdk vagy a gyarapitok; informatikusok legaldbb annyira. mint a konyvrit-
kasdgok, konyvészeti érdckességek irdnt érdeklddék. vagy a kiadvanyt kényvtar-
rténeti érdek1ddéshdl lapozgatdk. Nemesak a Vas megye kony vtariigycérdl szalé
szakmai publikdcick szidma gyarapodott Gjabb ériékes kiadvinnyal, de hazai
kanyvtari szakirodalom egésze 15 gazdagodott dltala.

(A Berzsenyi Dénicl Konyvtar Evknyve 4. Szerk. Palldsing Toldi Mirta, Szombal-
hely, 2007, Berzsenyi Déniel Kényvtar, 211 p.)

Hilgyesi Gyérgyi




——— AUF WIEDERSEHEN, S———

KORNEL!
Vajda Kornél kdszdntése,

abbol az alkalombdl, hogy nyugdijba vonul, és megvilik a Konyv., Konyvtar.
Konyvtaros szerkesztdségétdl. Ennek alapjan a cim lehetne akdr ,.Biicsd™ vagy
<Elkoszonés” Vajda Kornéltol, de nagyon remélem, a hivatalos munkaviszony
megszinése nem jelenti azt, hogy a jovében nem taldlkozhatunk frasaival a lap
hasdbjain.

»Szakmai onéletrajz

Név: Vajda Kornél

Beosztdas: A Konyv, Konyvtdar, Konyvidros szerkesztdje, a helvismereti

munka referense.

Onéletrajz: 1946-ban sziilettem, az ELTE kinyvtdr-magyar szakdn veé-

geztem 1971-ben, az OSZK-ban, a KMK-ban, a Konyvtdros szerkeszio-

ségében dolgoztam, jelenleg ldsd fenn!

Fontosabb publikdcick: cikkek, interjiik, recenziok elsésorban a konyv-

tdaros szaksajtoban.”

E lakonikus rovidségid onéletrajznak, ami a Konyvtdri Intézet honlapjdn olvas-
hatd, csak az ugyancsak itt kozolt fénykép latszik ellentmondani, amelyrél egy
viddm, hamiskds—gunyoros—boélcs Vajda Kornél mosolyog rank, sejtetve, hogy
ennél azért obb tortént vele az elmilt hatvanegy, illetve harminchat ¢vben. Pro-
baljunk ennek legaldbb toredékesen utdnanézni!

A KMK-ban az Uj Kényvek SzerkesztGségében dolgozott, ahovd nem minden-
napi ajanldssal keriilt: . Eddig taldn leghasznosabb dtletem - amit a szék karfdjdr
csapkodo Bereczkynek adok -, hogy ajdnljuk fol egyik kevésbé haszndlharé mun-
katdrsunkat Sebestven Géza igazgatohelyettesnek, s kérjiik helyette kollégdanak
Vajda Kornélt” — jegyzi be 1972, X. 25-¢én napldjdba Fodor Andrds. ....nem
akdrkivel estk meg akdarmilyen téorténet” — irja Thomas Mann a Vardzshegy clsé
mondatdban. Fodor Andrds is és Bereczky LdszI6 is felismerték, hogy nem min-
dennapi ember ifji kollégdjuk. (Bereczky egyszer nckem jegyezte meg rdla:
wMajdnem azt mondom, hogy zseni.”) Vajda Kornél taldlkozasa Fodor Andrissal
és Bereczky Lidszldval, meg persze, sajit képességei — fogalmazzunk most
visszafogottan — alapvetéen meghatdroztak pdlyafutdsat. Fodor révén egy olyan
szellemi kzegbe keriilt és mozgott otthonosan, mint Fiilep Lajos kore €s a kora-
beli—jelenkori irodalmi élet: Vekerdi LaszId, Lator Laszlo, Kormos Istvan, Beney
Zsuzsa, Kiss Gy. Csaba, Domokos Matyds, Cso6ri Sandor, Fiilop Géza, Csanak
Déra — csak néhdny kiragadott név, hogy a kiilféldieket — Sulyok Vincze, Kanyddi
Sdndor — ne is emlitsiik. Az ebb6l ad6dé rengeteg élmény egyik hozadéka, hogy
ahogy Ms. Marple St. Mary Meadb6l vagy Svejk Ceské Budojevicébdl mindig
fel tud hozni valamit, az épp aktudlishoz hasonlé esetet, tigy Vajda Kornélnak is
szinte mindig van valami felidézhetd torténete, monddsa, ami a szoban forgo
témdhoz kapcsolhaté. Bereczky Laszl6 pedig megvdlvan az Uj Konyvektdl. vitte
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magdval Vajda Kornélt is a Konyvtdroshoz, s csindlt bel6le szerkesztot. ¢s egyiitt
kezdick a 3K-t is.

A kozvélemény egy része szerint még ma is azért jé kdnyvtarosnak lenni. mert
sokat lehet olvasni. A kényvtirosok tudjdk, mennyire nincs ez igy. Vajda Kornél
példdjaazonban akozvélckedésterdsiti: § valdban nagyon sokat olvasé konyvtaros.
Persze nemesak munkaidejében tette-teszi ezt: ottis kellett. hivatalbél. az Uj Kiny-
veknél, de arra mindannyian emléksziink, hogy a legjobb konyvek sem tetszettek
annak idején. amikor kotelezd olvasmédnyként kellett elolvasni. Nem, & szinte min-
den szabad idejétolvasdssal oltotte, tolti. Nem néz tévét, nincs is neki, olvas helyet-
te. Igy lett — nyugodtan mondhatjuk — autodidakta filozofus. Akik csak a 3K-ban
megjelent frdsaira gondolnak. lathatjak: ha mddja van valamilyen kérdést széle-
sehb. filozoflial Osszeltiggéseiben is tdrgyalni, soha nem mulasztja el.

Vajda Kornél azonban nemcsak olvasé, hanem frastudéd konyvtdros is. Lattuk:
az ..Onéletrajz” nagyon szerényen fogalmaz. Ha megnézziik az OSZK katalogusit.
tizenkilenc olyan tételt taldlunk, ahol szerzéként, tdarsszerzdként. szerkesztdként,
forditéként szerepel. A MANCI-ban 205 rekordot taldlunk a neve mellett. A 3K
olvaséi pedig szinte minden szdmban taldlkoznak dltala jegyzett irdssal. Ha azon-
ban nem csak a konyvtari szaksajtét nézziik, lathatjuk. hogy irodalmi. kritikai.
filozofiai irisok is gazdagiljdk életmdvét — hadd emlitsek csak egy kiragadott
példat: 1lives Gyula — kultirdnk tij évezredében cim tanulmdnyaval 1. dijat nyert
a Magyar Mivelddési Tarsasdg 2002-es Illyés Gyula palydzatan. Vajda Kornél
nem volt gyakorld konyvtdros. Felkésziiltségének készonhetden azonban szak-
midnk minden teriiletérd! pontos szakszertséggel ir, legyen sz6 konyvtdrpolitikid-
ol helyismereti témdrdl vagy épp dllomanyapasztdsrol. ,, Bizonyos miiveltség, a
felmertilr kérdések tigabb dsszefiiggéseinek ismerete — azr hiszem — kérelezd egy
ilven munka megirdasakor™ — irja cgy helyiitt egy. a szikebb szakmdnkon kiviil
esG téma kapesan. de lathatjuk, hogy ezeket az elveket a mi szakmdankban is
alkalmazta, és it nemesak a mdr emlitett filozofiai tavlatokra gondolok. hanem a
komyvtdros szakleriiletet érinté frdsaira is — persze épp a filozofiai szemléletmaod-
bol kovetkezik az osszelliggések figyelembevételének az igénye. Kiilon emlitcst
¢rdemelnek mterjii és a . perszondlia” fogalomkorébe tartozo frasai. Szembetdng.
hogy ezek szinte mindegyikében a kozéppontban allé személy rendkiviil — ese-
tenként tilzasnak érzett — dicséretét olvashatjuk. Mi Ichet ¢ mogou? Az illetd
személy Gszinte tisztelete?, vagy épp az cllenkezGje?: nyugodtan dicsérhetlek.
magamat tobbre tartom; emberismeret?: a jét (tilzott jot) is az emberek kdnnyen
clhiszik magukrdl?; egy kis ugrasztdsi szandék, netdn gonoszkodds? Taldn nem
jarunk messze az igazsdagtdl, ha azt feltételezziik. hogy mindenbdl egy kicsi. de
leginkdbb jdtékossdg — és ha az illet§ partner hozzd —, jatékos-boles dsszekacsin-
tas. Egy dolog biztos nincs mogotie: rosszindulat. Ugy tinik, ez a tulajdonsdg
teljesen hidnyzik Vajda Kornélhdl. Es ha mar itt tartunk, ejtsiink sz6t Vajda Kor-
nélrél. az emberrdl!

Fentebb azt irtam, hogy Fodorral és Bereczkyvel tortént taldlkozdsa mellett
kivételes képességei hataroztak meg pdlyafutdsdt. Itt most hozzad kell tenni még
valamit, a habitusdt. Ha ambiciézusabb, célratorébb, karrierista alkat lenne. bizo-
nydra olyan palydl futhatott volna be. ami rangban, ismertségben. esetleg anya-
giakban tébbet hozott volna — példdul kritikusi, irodalomtudomadnyi téren. De azt
hiszem. egyszerden nem volt kedve hozzd. egy bolesebb életutat vilasztott. ha
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6nz6 modon nézziik a dolgot, szakménk szerencséjére. Vajda Kornél egy valamit
nem tud: adminisztrdlni; sem magét, sem az iigyeket, iratokat. Hadd emlitsek
mindkettére egy-egy példit, épp a 3K torténete kapcsan. A Konyvtdros c. lap.
amelyet Bereczky Laszloval egyiitt szerkesztett Vajda Kornél, eladdsodott. anyagi
csédbe ment. Nem volt pénz az addssdg kifizetésére, megszint a lap. A szakma
sajndlta, a minisztérium is. A Konyvtari Osztaly akkori vezet6je. Séron Liszlo
kezdeményezésére, az OSZK, OPKM, MKE és KSZ (akkor még Konyvtdri Ka-
mara) tdimogatdsdval egy uj lap indult, a Kényv, Konyvtdr, Konyvtdros (3K). két
szerkesztével és egy miszaki szerkesztG-adminisztrator munkatarssal. A pénz ter-
mészetesen akkor is kevés volt, a lap nem birt el harom munkatdrsat csak egyet.
Ki legyen az az egy? Nyilvdn nem az adminisztrativ munkatdrs, de Vajda vagy
Bereczky? Bereczky Ldszlé akkor méar nyugdijasként dolgozott a lapndl, kézen-
fekvd volt, hogy akkor Vajda Kornél maradjon, neki ez volt az egyetlen megél-
hetési lehet@sége. Bereczky Laszlo megbantva érezte magat (utdébb — valame-
lyest — kiengesztel6dott), Vajda Kornél egyetlen szot sem szolt a maga érdekében,
s6L azt gondolta, taldn inkdbb Bereczky Ldszl6 maradjon. (Az egyik példa). De
hat 6 maradt, és az & feladata lett (volna) a szerkesztési munka mellett a lap
eléfizetGinek nyilvdntartdsa, amelynek alapjdn tudta volna postdzni a nyomda a
megjelend szdmokat. A korrekt nyilvantartds soha nem késziilt el, jottek a rekla-
maciok, késébb a diithds lemondasok stb. Kornél minden egyes szerkesztGbizott-
sdgi tilésen szentiil megigérte — &s szerintem hitte is —, hogy a kovetkez alkalomra
minden rendben lesz. Sosem lett, mignem Gydri Erzsébet figyelmeztetett, hogy
ne reménykedjiink, ne prébdlkozzunk: Vajda Kornél kitiing szerkesztd, de admi-
nisztraciora alkatilag képtelen.

Ezzel szemben, ha dgy tetszik, életmivész. Fliggetleniteni tudja magdt a fo-
gyasztdi tarsadalom betegségeitdl, képes az életet — még a magaét is — kiviilrdl
szemlélni. Azt csindl, amit szeret — dgy tinik, lapunkat is szerette —, de azt magas
szinvonalon. Ez a bélcs, tudatos, igényes szemléletmdd sajdtja, kezdetektdl fogva.

Befejezésiil hadd idézzek még egy részletet Fodor Andrds napldjabol. (1975.
L. 2. és 6.): Jlia Mihaly december 31-én lemondott a szerkesztésrdl (a Tiszatdj c.
laprél van sz6 — P. G.) ...Megértem llidt, s magamat nem sajndlom, csak Vajda
Kornélt, kinek .M. épp most ajanlotta forumul a folydiratot. ...Délre érek a Mii-
zeum utcdba. Vajda Kornél szombat ota tudja mdr, mi tortént Szegeden. Humorral
fogja fol balszerencséjét: ahovd & beteszi a ldbdt, ott mindig tonkremegy az esély,
szegeny llia.”

Kedves Kornél! A 3K-ba is betetted a ldbad, még se ment tonkre az esély.
Sé6t. Neked kdszonhetden j6 lap lett belSle. Ne feledkezz meg réla! Isten €ltessen
sokdig! Olvass minél tobb kedvedre valé kinyvet! Es frjdl is, a 3K szdmara is.
Ne feledd, az elsé K a konyv, varjuk a konyvekré! sz616 irdsaidat.

Poprady Géza
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Vajda Kornél nyugdijba megy?!

Magam sem hiszem, hogy igy muiilik az idé! Hiszen most volt. amikor az
aprodfrizurds. mindig viddm és a hélgyeknek vidlogatott elegancidaval szépeket
mondd Vajda Kornél a Miizeum utca kicsi €s sotét tantermében eldaddst tartott a
helyismeret konyvtdri rejtelmeirl. Mondanddjdt béven megtdzdelte francia ¢s
német idézetekkel, szorakoztatd példdkkal. Nem hiszem, hogy van az orszdignak
olyan vdrosa. nagyobb telepiilése, ahol nem fordult meg konyvtdrat vizitdlni. kol-
légikkal szakmdrdl beszélgetni, no és igen, hosszid hideg soroket sziircsolgetni a
vonat induldsa eldétt.

Sok mindent tett szakmai pdlyafutédsa alatt, de leginkabb szerkesztett. Ez — mint
tudjuk — sajdtos életforma. Azt gondolnd az ember, hogy ,tengernyi idé van még”™
a lapzdrtdig, dm mdris itt van a nyomdai leadds, a szorongaté érzés, a hajt az id6
tudata. A 3K (Kényv, Kényvtdr, Konyvtdros) becenevét is t6le kapta. szerette €s
féliette. Voltak egyediil to1tdtt évei a lapndl, amikor nem volt szerkeszidtdrsa: ezt
nchezen viselte. Ezért is gondolta még joval nyugdijba menetele elétt, hogy utod-
jdt meg kell keresni. néhdny évig egyiitt kell dolgozni, meg kell teremteni az igazi
szerkesztoségi 1égkort. Ez sokak segitségével és egyetériésével sikeriilt is Kornél-
nak. Most dgy érzi. miutdn jo kezekben van a folytatds. johetnek az olyannyira
vdgyott nyugalmas esztenddk. Van idd antikvdriumban béngészgetni a got betds
[tlozéfiai miveket, elolvasni minden modern magyar szerzdt. el-eljdrni az Egye-
temi Konyvtdrba, ¢s bosszankodni, dgy, mint eddig. ha nincs meg a mdr hdrom
éve megjelent alapvetd boleseleti munka.

Sokan vagyunk. akik nem hissziik ¢l, hogy Kornél nyugdijba megy. ¢és bizo-
nyosan tobben, akik kivdnunk Neki minden jot: jo egészséget. rubintos voros
borokat, hideg soroket. sok jo konyvet, derds drdkat és éveket csalddja korében.
s azt is, hogy ne feledje kollégdit. Személy szerint €n azt is szeretném, ha azokal
az opusokat is megfra, amire dldott képessége van. de nem engedte a szerkesziol
mindig ldncon tarto 1dé.

Gyodri Erzsébet
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Jeles szerkeszt6 volt,
nagy olvaso marad

Aki valaha ismerte, ismeri Vajda Kornélt, aki egyszer is taldlkozott a Kényv.
Konyvtdr, Kényvtdros szerkesztGjével, aligha hiszi el, nem is lesz képes folfogni.
hogy Kornél immar nyugdijas. Nekem, mint a felelGs szerkeszt6i székbe kinevezett
utddjdnak, ebbdl az alkalombdl mégis valami nagyon emberkézeli, netaldn megha-
16. esetleg humoros bucstiztatdt kellene irnom. Sz6Inom kéne arrél, hogy négy éven
dtiiltiink egymadssal szemkozt a szerkesztGségi szobdban; vallanom illene arrél. mi
mindent lestem el a rutinos szerkesztGtGl; el kéne mesélnem néhdny jellemzé és
IehetSleg humoros anekdotdt, amely megesett veliink a lapcesindlds hétkoznapjai-
ban; méltatnom kéne a nyugdijba vonul6 emberi tulajdonsdgait és szakmai képessé-
geit; el kéne beszélnem, hogy az 1995. évi 2. szamtol kezdve joszerével egyediil, de
legaldbb is meghatdrozé maédon ,,vitte a lapot”, amely — minden viszontagsdg mel-
lett és ellenére —a mai napig fonnmaradt, és megmaradt a konyvtdros szakma orsza-
gos orgdnumanak. Am ez folottébb nehéz feladat volna, és szerintem Kornél se
ragaszkodik az efféle szokvanyos buicsivételhez.

A mostani lapszdmtdl kezdve nem szerepel az impresszumban Vajda Kornél
neve. Az a név, amelyet oly jol ismernek a magyar konyvtariigyben Nyiregyhd-
zdtol Zalaegerszegig, Salgotarjantol Szegedig. Konyvtdrosok kozott, ha folmeriilt
a neve, az arcok folderiilnek. Hiszen Kornélt mindenki ismeri, mindenki szereti.
és mindenkinek van legaldbb egy j6 torténete réla. Ha Balassagyarmaton jartam.
ol éppen gy tudtak réla, ahogy Beregszaszon vagy Sepsiszentgyorgyon is — ahol
éppen szdba keriilt a 3K. Magyaran: Kornél kozismert a Kdrpdat-medence konyv-
tdros vildgdban. Ismert hédolatteli kézesdékjairdl, ismert elképesztd taldlékonysag-
ra vallo bokjairdl, ismert ,kornélidaddkkal” tizdelt stilusdrol, ismert félelmetes
tajckozottsagarol. €s ismert arrdl, hogy mindenkit ismer... Nyugodtan mondha-
tom: Kornél egyediili jelenség a szakmaban, a konyvtdrosok tirsadalmdban. Ep-
pen ezért a szakma ezutdn kicsit mdsabb, szegényebb, sziirkébb, mattabb lesz
nélkiile.

Pedig egydltaldn nem torte magdt, hogy mindig, mindeniitt jelen legyen. Hogy
mennyire nem szandékozott folyton jelen lenni, mindig a hangjdt hallatni. az is
bizonyitja, hogy sosem volt telefonja, se vezetékes, se mobil késziilék. Ha nem
Jouw be a szerkesztGségbe, gyakorlatilag elérhetetlen volt. (Kozbevetdleg megjegy-
zendd: amikor ismét folbukkant, éppen dgy tudott mindent, pontosan tgy ..képben
volt”. mintha folyton benn lett volna.) Ha nagyon nagy sziikségiink volt rd — és
¢z sokszor eldfordult —, akkor komoly eséllyel megtaldlhattuk 6t a Veres Pdlné
utca egyik borozdjaban, éppen féliiton az Egyetemi és az Orszdgos Idegennyelvid
Konyvtdr kozott. Ott iilt a torzsasztaldnal harom deci — 6 igy mondta — ,,piros
bor” mellett, és olvasott. Kornél mindig olvasott, és f8leg olyan konyveket, ami-
lyeneket rajta kiviil e hazdban ha tucatnyian olvastak, olvasnak, olyan szerzdket,
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akiket csak a filozéfidban vagy a teoldgidban folotébb jartas szaktérfiak ismernck.
Lehetdleg gét betdvel nyomott, vaskos német nyelvi filozofiai értekezéseket vagy
sokkotetes regényeket olvas. (Mellesleg a kisujjdban van a kiilfoldi és hazai
konyvtdri szakirodalom...) Kornél sokszor volt lelkes, de igazdn lelkesnek akkor
ldttam. ha kedves bolcselGirdl beszélhetett, ha verset vagy prozit idézhetett. ha
~passzent anckdotot” mesélhetett a mavelddéstorténet valami tdvoli korszakabol,
Mert Kornél hihetetleniil olvasott és mdvelt ember, méar-mdr XIX. szdzadian md-
velt. aki eredeti nyelven idéz francia bolcselSket, német teoldgia professzorokat.
amiként, mondjuk, kortdrs irékrdl is tud intimitdsokat. Hogy azért mégse maradjak
ados legaldbb egy mosolyogtatd anekdotdval, elmesélek egy jellemzd esetet. Egy
alkalommal az OSZK épiiletében két emelet kozott elakadtunk a teherlifttel. En
diihtdten nyomkodtam a gombokat, Kornél pedig dertis mosollyal legalabb hdarom
vildgirodalmi alkotdst idézett, ahol valamelyik szerepld a liftbe szorult. Amig én
a technikdval kiiszkodtem, & targytorténetbdl vildgirodalmi szemindriumot tar-
tott...

Kornélnak, gondolom, ezutdn sem lesz telefonszima. Am, félteszem. ezutdn
is megtalalhaté lesz az Egyetemi és az Orszdgos Idegennyelvid Konyvtar kozott
[¢liton fekva ,.intézményben”, ahogy il a pohdr ,piros bor” mellett, valami vaskos
konyv [61é hajolva. Ha sziikség lesz rd, tudom, ott meg fogom taldlni.

Kedves Kornél. mit is kivanhat neked szerkesztd utédod? Jo olvasdst! Még
sokd. nagyon soka tildogélj a torzsasztalodnal olvasmdnyodba bujva. (Legfoljebb
néha megzavarlak, és eléd csisztatom a 3K friss szdmit.)

Kornél jeles szerkesztS volt. De igazdb6l mindig NAGY OLVASO MARAD.

Mezey Laszlo Miklos

58



Bucsu a 3K-tol

Végteleniil egyszerd és folotte természetes
dologrél van szd. E sorok szerzdje, Vajda Kor-
nél betsltvén az ehhez sziikséges ¢letkort és el-
érvén, sét tilhaladvan a megkovetelt munkana-
pok szdmat, nyugdijba vonul, ennek kovetkez-
tében pedig neve kikeriil a 3K impresszumabal.
Tulajdonképpen e tény bejelentése is bisége-
sen elég lenne, kivdlt ha meggondoljuk, hogy
VK szdmos alkalommal adta {rdsba, még t6bb-
szor szolt rola él6ben, hogy egy lap soha ne 6n-
magaval foglalkozzék, ne legyen semmiképp
ontiikrozé (ezt a funkcidt hagyja meg a poszt-
modern szovegeknek), hanem csak és kizdrolag
legsajdtabb targydt, a szakma kérdéseit pertrak-
tdlja. Ez a bdcsi tehdt —nyilvanvald — kovetke-
53 zet]enseg Am szerzdjének vannak mentségei.

Mmdenekelott az, hogy legaldbb igy a végén megkoszonje mindazt, amita 3K-1
szerkesztvén, mdsfél évtizeden keresztiil kapott. A bicsi ilyenképp nagyon hasonld
mifaj az angolszdsz konyvek el6szo elbtti részéhez, ahol is — mivel ezt a mifajt
immadron a hazai szerzék tObbsége is dtvette, kozismert médon — azok felsoroldsa
taldlhatd, akik ezért vagy azért, ebben vagy abban a szerzd segitségére voltak a
konyv megalkotdsdban, kezdve a szoveget még kéziratban elolvasoktol és javaslat-
tevSktdl, folytatva a legkiilonbdzébb timogatdsokat nyujtokkal (intézményekkel.
alapitvanyokkal stb.), mdr csaknem a végén a gépiréndkrél emlékezve meg, hogy
végiil a feleségek és férjek, kedves rokonok és gyermekek kdvetkezzenek. Mindez
lehetdSleg sok-sok oldalon, nehogy valaki kimaradjon. Nos, a most bucstizonak is
igen sok oldalra lenne sziiksége, hogy mindenkinek koszonetet mondhasson. Nem
teszi ezt. Nem koszoni meg Poprady Gézanak, hogy a Konyvtdros megszinése utan
lehetdvé tette a 3K meginduldsdt, nem mond kdsznetet az St mindenkor —érdemein
jocskan feltil megbecsiild és tamogaté fénokeinek, Gydri Erzsébettdl Bartos Evdig
és Holgyesi Gyorgyiig, nem fog sz6Ini azokrdl a néla egészen bizonyosan sokkal
tehetségesebb szerkesztdkrdl (Geré Gyulatél Sz. Nagy Lajosig), akiktS] nemesak
rengeteget tanult, de akiket igazandibol kopirozott, noha a végeredmény igy is sok-
kal szerényebbre sikeredett, mintha e nagyok élltak volna az 6 helyén. Es sorolhat-
ndm még, kinek tartoznék koszonettel 4m én csak egyvalakinek szeretném igazdn,
szivbél kifejezni nem milé hdlamat. Ez az egyvalaki kollektiv személyiség: a ma-
gyar konyvtdrosok kicsiny konfraternitdsa. Mint tudott, a mi szakmadnk, jollehet
egyetemen oktatjdk, a valésdgban eminenter gyakorlati jellegd. Csak a ,terepen”,
csak él6ben, csak a konyvtdri mihelyekben elsajétithaté. Es ha — tigy-ahogy — ott-
hon érezhettem magam ebben a szakmdban, annyira, hogy lapjanak szerkesztésére
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is véllalkorni merészeltem, ezt legeslegelsdsorban annak koszonhetem. hogy ez a
konfraternitds bevett tagjai kozé, hogy széba dllt velem. hogy rasban és él6szoban
okitoll, végteleniil tiivelmesen terelgetett, frt a 3K-ba €s olvasta azt. eldfizetett rd €s
elvisclte akkor is. amikor — a szerkesztd hibdjdabo! — nem dllt éppen helyzete min-
denképp megkivanhatd magaslatdn, Egy cletre, egy remélhetSleg hosszi nyugdijas
életre clegend6t kaptam, és ezt nem udom meg nem kdszonni. Kérem. fogadjak el
hatdmat!

[mmadron extra muros lévén, talin megengedhetek magamnak még kéi riipke
megjegyzést. Az egyik a lapot ezentdl elsé helyen jegyzs Mezey Laszlé Mikldssal
kapcsolatos, Természetesen nem kivdnnam ¢ helyt bemutatni, Hogy féltucatnyi
kanyve jelent meg midr, hogy nemesak a konyvtdrosok kdrében szerzett hivt-nevet
magdnak. Ggyis tudott. Am hogy milyen remek szerkeszi6. mindenki észrevehette.
aki a 3K utolsd éviolyamait figyclmesen lorgatta. Hogy lapunk javult. ezt szamos
visszajelzéshdl udjuk. Nos. ¢ javulds. ez az emelkedés — természelesen — az & érde-
me. Egylitt szerkesztettiink. de av innovativ elme. rdaddsul az innovdcidkat végtelen
szorgalommal és kivetkerzciességgel, az enyémnél nagysdgrendekkel nagyobb ic-
leldsségéredssel és precizitdssal végrehajié szerkesztd ¢ voli. Nem kérem. hogy
tdmogassak gy, mint engem tdimogattak. Bizonyos vagyok benne, hogy ezt teszik.

A mdsik megiegyzés egy mdsik kollégdmra vonatkozik. Az 6 neve olvashatd
minden lapszdm kolofonjdban. Mdszaki szerkeszidnkrdl, Korpas Istvdnrdl van
sz6. Alig valaki tudhatja, hogy &, immadron sok-sok éve, nemesak a munkakori
lelrdsdbol kovetkezd midszak szerkesztési munkdkat végzi, de — nem wilvas a
70 — cgyenrangd, sokszor vezetd tagja a szerkesztdségnek, aki nemesak a minden
gondossdg ellenére is szitkségszerden adddd hibdk tucatjait szdri ki cgy-cgy lap-
szdmbol, de akinek édtletcire (nem tipografiai dtleteire) mindenkor a legnagyobb
ligyelermmel kell lennie minden .igazi” szerkesztének.

Tiil nagy pretenzid lenne, nem minden komikum nélkiil. ha azt mondandm. j6
kezekben hagyom, hagyhatom a szivemnek legkedvesebb lapol. a 3K-1. Nem 6
kezekrdl, sokkal jobbakrd] van és Jesz sz6 — remélem. igen-igen sokdig.

Vajda Karnél
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Aperzsenyi Daniel Kényvtdr
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