KONYVTARI ELET

Egyetemi Kényvtarigazgatok Kollégiuma

Az EKK alapokméanyat az egyetemi konyvtarak vezet6i 1992. januar 23-4n
fogadtdk el. Az alakul6 iilésen Zsidai Jozsef torténeti attekintést adott az
Egyetemi Konyvtarigazgatok Tandcsdnak tevékenységérol. A Kollégium a miilt
évben olyan fontos szakmai kérdéseket vitatott meg, mint: a) a felsoktatdsitor-
vény-tervezet; b) egyetemi konyvtdrak szamitégépes rendszerfejlesztése; c) az
MKM-Vilagbank projekt a felsSoktatdsi konyvtirak felzarkoztatdsara; d) a
konyvtér és szakirodalmi tajékoztatasiigy torvényi szabdlyozdsdnak koncepcidja;
e) a kozalkalmazotti torvény végrehajtasab6l ad6dé feladatok; f) az egyetemi
konyvtarak aktudlis finanszirozasi problémdi. A Kollégium ad hoc bizottsiga
véleményezte a konyvtari munkakorék besorolasi rendelettervezetét.

Az EKK 1993. februdr 16-an megtargyalta a jévObeni szakteriileti és regiond-
lis kozpontok funkcibira vonatkozé munkaanyagokat, melyeket az MKM
Konyvtari osztalyanak felkérésére Horvdth Tibor, Huszdr Ernéné és Mader
Béla készitettek. (A tandcskozdson részt vett: Séron Ldaszlo, Csaba Gabriella,
Horvith Tibor, Popridy Géza, Rézsa Gyorgy és Szdntd Péter.)

Vita folyt arrél, hogy a felsboktatdsi konyvtdrakon kiviil milyen kort és
milyen mértékben érintsen a VB-projekt. A fejlesztési projekt kidolgozasanak
az igényeket illetéen 2 viltozatot kell kimunkdlni: a) a négy alprojekt (automa-
tizdlas, dllomanygyarapitds, képzés-személyzetfejlesztés, strukturalis fejlesztés)
fejlesztési igénye, koltségei az egyetemi és fbiskolai konyvtarak felzarkoztatdsa
érdekében + az OSZK kozponti szolgéltatdsainak fejlesztése vonatkozadsaban;
az egyetemi és féiskolai konyvtarak fejlesztése + OSZK + tudoményos szak-
konyvtéarak fejlesztési igénye a felsGoktatds informacidellatasanak javitdsa érde-
kében.
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A Vilagbanki projekt tovabbi elékészitd munkdlataiban az EKK részérdl az
alprojektek kidolgozasanak irdnyitéi: Mader Béla — automatizilds, Ddmdidr
Lajosné — Allomanygyarapités, Virdgos Mdrta — struktirafejlesztés.

Tovibbi napirendi pontok: a kézalkalmazotti térvény végrehajtisdval kapeso-
latos feladatok ¢&s az 1993. évi tandcskozdsok programja: az ETO jovdje; az
egyetemi konyvtarak szolgéltatds- és Arpolitikdja, a konyvtdri torvénytervezet
tjabb viltozatanak vitdja, konyvtari statisztika.

Huszdr Eméneé

Egy kOnyvtar jelene
és bizonytalan j6évije

Futétiizként terjedt el Szécsény va-
rosdban, hogy eladtdk a konyviirat!
Sokan nem akartunk hinni a , kacsa”
hirpek, ezért tiistént utdnajirtunk a
torténteknek.

A Virosi Onkorminyzat pénzhi-
Anyban szenved. Jelenleg 97 millié hi-
tellel tartozik, amelybdl 29 millidra
nincs fedezete, ezért ezt jelzdlogként
raterhelték a varos egyes kdzépiiletei-
Ie.

Autdbusz-pélyaudvart akarnak,
pénz nincs, tenni kell valamit! Az
OTP Bank terjeszkedni akar, adjuk
el neki a koényvtdr épiiletrészét.
(Kénnyen megoldhaté, hiszen a
konyvtar egy épiletben van az OTP
Bankkal.)

Az egyezség megtdrtént, megsziile-
tett az Onkormdnyzati hatédrozat.
Kapnak a kényvtarért 13 milliot (+
&fa), ebbdl taldn kifuija az autébusz-
megalléhoz szilkséges maganlakds
kisajatitasanak kiaddsa. Ennyi az elé-
torténet! Csakhogy mindezt rdrvény-
sértd modon bonyolitottak! A kényv-
tar vezetdje a koOnyvtar épiiletének
eladasat a hatdrozat megsziiletését
kovetéen kb, egy hdnappal késobb
tudta meg, amikor a testileti Glésrdl
készilt jegyzOkonyv megérkezett a
kdnyvtarbal

A kényvtir vezetdjét arra a testii-
leti iilésre meg sem hivtdk, amelyen
errd] dontottek. Igaz ugyan, hogy be-
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teg volt, de feltétleniil elment voina,
ha hivjak! — mondotta.

Sajndlatos, de tény, hogy a jegy-
zdgnd — a torvényesség legf6bb helyi
dre ~ a miv. bizottsdg eindke és a
testiilet tagiai nem ismerik az dnkor-
manyzatok hataskdrére vonatkozd
torvényt (1991, évi XX, tv.)! Vagy
taldn mapukra nézve nem ismerik el
annak kotelezé érvényée?

Merthogy az 1991. évi XX, tdrvény
100. § (2.) bek. utolsé mondata igy
hangzik: ,,...Az dnkormanyzat a din-
tés meghozatala eldtt a szakmai-szol-
galtat$ intézmény véleményét beszer-
zi”. Ugyanezen torvény (3.) bekez-
dése igy rendelkezik: ,...a tervezett
intézkedést az intézmény dolgozdi
kozosségével és  a  szolgaltaiast
igénybe vevSk képviselSivel kételes
megvitami.” Kétségtelen tehdt, hogy
tdrvénysértd az onkormdnyzati hatd-
rozat és az eljaras. Sajnos egyben
tény is.

A kOnyvtdr vezetdje visszafogottan
ugyan, de tdbbszdr hangot adott elé-
gedetlenségilknek (a megyei sajtd is
foglalkozott az iiggyel), mignem fino-
man tudtira adtik, ha a helyén akar
maradni, jobban teszi, ha hallgat.
Persze az sem kizért, hogy azért nem
kapja meg a torvény szerint jaré ve-
zetGi potlékot, mert jaratta a szdjat.

Haborog a vdros! Jogosan, mert a
kifejezetten varosi konyvtidrnak ké-
szillt épiiletbdl ,erbészakkal”, diktatd-



rikus médon kitelepitik ket egy mé-
sik, konyvtarnak egydltalin nem ne-
vezhetd, alkalmatlan épiiletbe.

Az (j helyen nem lesz megfelel$
RAKTAR! A vizes pince 2-3 év alatt
teljesen tonkreteszi a raktdri dllo-
manyt! Kis irodakat nyitnak Ossze a
szabadpolcos dllomény részére, de ott
aligha lehetséges a gyermekkonyvtar,
a szak- és szépirodalmi, tovdbbd a
kézikonyvtari dllomdany elkiilonitése.
Erre a teriilet négyzetméter nagysaga
sem biztosit semmi garanciat.

Az ij hely” sem lesz végleges,
csak ideiglenes. A ,tervek” szerint a
vdros egyik szélsé utcdjaba Kkeriil
majd végleges elhelyezésre a konyv-
tar. Az ideiglenes, majd végleges hely
— amelyek soha nem lesznek annyira
alkalmasak, mint a jelenlegi — sok
milliéba keriilnek a véros adofizetd
polgdrainak! fgy a konyvtar eladdsa-
bél szarmazé6 ,,haszon” sokkal kisebb,

mint amire most szimitanak. De ez
sem szempont, ez van, ezt kell szeret-
ni. Punktum!

Hogy miért szeretnék nyilvanossa-
got kérni ennek az iigynek?

Elészér azért, mert napjainkban a
konyvtar szerepe felértékelodott, s
batran allithatom, hogy a konyvtar a
legfontosabb  kozmiivel6dési  intéz-
ménnyé vél(ha)t. Az elszegényedés
miatt csokken a koényvvasarlas,
ugyanakkor megnétt az emberek in-
formaciés éhsége, ezért inkabb a
konyvtarakhoz fordulnak. Hogy ezt
nem tudjik a dontést hoz6 Elvtarsak
és Urak, az szomoru tény, de ettdl ez
még létezb valosag!

Mdsodszor azért, mert Szécsény va-
ros konyvtira B tipusi konyvtar,
amely igy funkci6ja és szerepe miatt
is fontos, de nemcsak a véaros, hanem
a korzet szempontjabal is.

A Szécsényi Kridy Gyula Vérosi
Konyvtar a természetes vonzas kovet-
keztében 20 ezer polgir konyvtdri
szolgdlatat biztositja, annak ellenére,
hogy maga a varos 6700 f6s lélek-
szamu telepiilés. E szolgilat kotelez6
jellegli, mert a konyvtdri rendszer
alapelveinek és Alkotmdnyunknak
megfeleléen minden magyar édllam-
polgart — ki ide betér és segitséget
vagy irodalmat kér — ki kell szolgdl-
nia.

Harmadszor azért, mert a vdrosi
konyvtar évtizedek 6ta megkiilonboz-
tetetten megaldzottan alacsony tdmo-
gatdssal  rendelkezik. Alloménya
40 000 kotet, amely szinte évtizedek
6ta nem gyarapodhat megfeleléen, ez
az dllomdny Gsszetételében is torzula-
sokat okozott, de nem elsésorban a
szakmai irdnyitds hibdja miatt!

Az dllomdny évi gyarapitdsdra
70 000 forintot ad az énkormdnyzat,
ez az dosszeg 15 év ota nem viltozott!
Ezt a szakmabeliek sem hiszik el, ez
annyira abszurd. Mire elég ez a tdmo-
gatas? Nem tobbre, mint 20-30 kézi-
konyv beszerzésére, mert egy valami-
reval6 jelentés lexikon 3-4 ezer fo-
rintba keriil ma mér!
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A példakat sorolhatnam tovabb a
végtelenségig, de nem teszem. Ugy
gondolom, hogy van pénz, nem a
pénz a probléma!

A szemléletben van a hiba. A kul-
tarat nem becsiil6, az értékeket sem-
mibe vevé felfogasban. Akkor jarna
el helyesen minden énkorményzat, ha
egy-egy dontés elott szakértdi véle-
ményeket kérne, ha mar nem bizik
intézményei szakembergdrddjanak
szakmai allasfoglaldsaban.

E sajnalatos precedens tiltesz a
puha diktatira moédszerein is.

Az emberek félnek. A konyvtaro-
sok is emberek. Megérthetjiikk &ket.
Mégis harcra buzditom &ket, arra,
hogy a torvény megtartasaért minden-
kor, mindenkivel szilljanak szembe.
Csak igy védhetik meg szakmai presz-
tizsiiket, kulturdlis értékeinket és
megszerzett szakmai hiteliiket.

A konyvtir vezet6jének hallgatnia
kell. Van el6tte rossz példa, a mive-
16dési kozpont és jelen sorok iréja-

nak esete. Ha nem tanul beldle,
kénnyen utcédra kertilhet.

Mi hit a megoldas? Nehéz valaszt
adni. Sziikség lenne egy mindent at-
fogé  szdmvevOszéki  vizsgdlatra,
amely sok mindenre fényt deritene.
Szerény remények vannak arra nézve,
hogy 1j embereket vélaszt Szécsény
varosa 1994-ben sajdt onkormaényza-
taba. Ez hozhat viltozdst szemlélet-
ben és tevékenységben egyarant, Két-
ségtelen, hogy a rossz dontések dltal
okozott karok helyrehozatala na-
gyobb kdr, mintha semmi nem tortént
volna.

E cikk kapcsan remélhetdleg a Szé-
csény Viérosi Onkorményzat Képvise-
IGtestillete magdba szdll, és sokszoro-
sira emeli a konyvtir kényvbeszer-
zési keretét. Ez nem vereség lesz szi-
madra, hanem egy Gj médon torténd
gondolkodis elinditasinak kezdete, a
véaros konyvtéariigye helyre tevésének
elsé lépése.

Balogh Ferenc

Olvasékonyv
egy meg nem épult kdnyvtarhoz

Félve fogok a kért tdjékoztaté megirasdhoz, mert arrél kellene irnom, hogy
konyvtar épiil Nagykanizsan.

J6 hir helyett inkdbb tényszerii feltdrast terjesztek az olvasé elé — itélje meg
maga, mit gondolhat Nagykanizsa dllampolgdra, mit éreznek konyvtarosai.

Mair 1912-ben Wécsey Zsigmond polgarmester kezdeményez6 1épéseket tett a
varos konyvtaranak felallitdsara. Wlasics Gyula, mint az orszdgos mizeumok és
konyvtarak elndke, valamint Mihalik Jézsef kirdlyi tandcsos (az orszdgos konyv-
tarosok tudés eldad6ja) szinte azonnal kedvezben vélaszolt a polgarmester
levelére.

Wilasics: ,,Mindent megtettem, hgoy ebben az irdnyban kielégitsiik a kivansa-
gokat. De oly nagy varosban nélkiilozhetetlen a konyvtar. Kanizsanak intelligen-
cidja bizonyédra felkarolja ezt az iigyet. Mindent dllami segéllyel tenni nem
lehet, de amit lehet, azt az dllamnak meg is kell tennie, mert ott a hatarszélen
nemzeti misszi6t teljesit minden kulturdlis intézmény.”

Mihalik: ,,A nagykanizsai ligyet allandé evidencidban tartom, de mert a
kérdést a helyi tényezdk nélkiil dilére vinni nem lehet, varom az enyhébb
tavaszi napokat, amikor Kanizsara fogok utazni...”

Meg is érkezett és a kérdés el is intéztetett elvileg. Ezek szerint az dllam egy
gazdagon felszerelt konyvtart ajandékoz Nagykanizsanak, a vdrosnak azonban
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legaldbb 4 szobdbdi 4li¢ alkalmas helyiséget kell e célra rendelkezésre bocsatani,
a hianyzé berendezést elkésziteni és kdnyvtdrosrdl gondoskodni.

Kultirpalotdrdl (amit egyik helyi lap emlitett) cgyelre nincs szd, sét a
konyvtdr is lekésett az 1912. évrdl ,de nem a mi hibankbdél, hanem mert
Magyarorszagon 1912-ben minden stagndl, minden elnyomorittatik az aldatlan
obstrukcidk miatt. De reményiink van, hogy illusztris joakardink és varosunk
dldozatra készségébdl 1913-ban olyan konyvtarunk lesz, melyre Nagykanizsa
onérzettel mutathat rd.”

1913-ban Nagykanizsa vdrosa 300 korona dllamsegélyt kapott, a virosnak
magdnak is volt a koltségvetésében évenként e célra félretett 800-1000 korondk-
bol némi tokéje, tgyhogy kinevezték Halis Istvdn tanacsost kdnyvtarosnak és
mizeumdrnek, és megkezdték a régiségek gyhjtését és kodnyvek vasarldsat,
1919-ig csak Halis hivatali szobdja volt a ,,mdzeum”, akkor azonban végre
kapott két kis szobat a volt gimnazium épiiletében, 1923-ban pedig az iij
gimnazium udvari épilletében 4 szobéat rendeztek be kényvtarnak és muizeum-
nak.

Az 1938. évi konyvtari statisztikdban a virosi gyljtemény 5100 mivet tartal-
mazott 6897 kédtetben.

Sajnos nem ez az dllomany képezte az 1951. majus 1-jén megalakuld Nagyka-
nizsai Virosi Konyvtdr gerincét. Minddssze 1435 kotettel indult, de nagyardnyud
gyarapodassal (1960 6ta évi 5000 kotettel!) 1969-r¢ mér 59 889 kétetet tudhatott
magdénak.

A Virosi Konyvtar végleges elhelyezését illetéen a varos vezetése 1963-ban
hatirozott. A déntés értelmében a kdnyvtar és a vdrosi miivel6dési haz elhelye-
zését kidlon beruhazidssal, egy épiiletben kellett volna megoldani. Tervezett
ataddsi hataridoként az 1968, év szerepelt, 1966-ban a kiviteli tervek is elkésziil-
tek, de — fedezet hidnydban - a kivitelezés lekeralt a napirendrdél. A huzavoni-
nak kdszdnhetd, hogy a kdnyvtar nem kerilt a szinhazterem nézétere ala, igaz
—~ nem is épiilt meg.

87/1972. VB sz. hatdrozat: ,a mivelédési kdzpont jelenlegi épiiletét (Sugar u.
3.} az 1ij milvelddési kdzpont feléplilése utdn ,,A” tipusd kdnyvtdr ethelyezésére
kell dtalakitani.” 1976-ban az \j mivelddési kdzpont dtadasra kerdlt.

42/1977. VB sz, hatdrozat: ,A végrehajto bizottsdg utasitja a mulvelddési
osztaly vezetdjét, hogy a programterv alapjan adjon megbizast a Kozépiiletter-
vezd Villalatnak a Konyvtirfejlesztés kiviteli terveinek kidolgozdsdra.™

Megyei Tanacs VB 1978, februari hatarozat; ,Sziikséges 2 Nagykanizsai
Varosi Jarasi Konyvtar fokozatos fejlesztése és boévitése oly mértékben, hogy
képessé valjon hosszi tdvon a besorolisdnak megfeleld feladatok elldtasara,”

59/1978. VB sz. hatarozat: ,A VB utasitja a miivelddési osztaly vezetdjét,
hogy a KOZTI altal készitett beruhdzdsi programterv alapjin készittessen a
pénziigyi lehetdségek figyelembevételével egy mérsékeltebb eldiranyzati kiviteli
tervet, amely biztositja az életveszélyes rész (még mindig ald van ducolval)
fodémeseréjét €s a nagyterem teljes rekonstrukeidjat.”

A ZALATERV g szitkitett program kiviteli tervét elkészitette, de a kivitele-
zési munkat mar nem rendelték meg.

4199/1984., 1. levél:

~Budapest Miiszaki Egyetem
- Rektoranak

Budapest

Miiegyetemn rakpart

Tisztelt Rektor Ur!

Nagykanizsa Varos Tandcsdnak Végrehajtd Bizottsdgi hatdrozata alapjan
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cgvik legnagyobb kdzmivelddési intézményiink feldjitasiara a kovetkezd terv-
iddszakban keril sor.

A Viarosi Konyvtdr felujitasat ténylegesen 1986-ban kell elkezdeniink, ezt
megelozden azonban 1985-re kész programtervvel és felajitdsi tervvel kell ren-
delkezniink...”

alairas
milv. oszt. vez.
A BME a terveket elkészitette,

52/1984. VB sz. hatdrozat:

wUtasitja a miivelddési osztily vezetdjét, hogy a terv- és munkaiigyl €és a
pénziigyi osztalyokkal egyeztetve készitsen litemtervet a Virosi Konyvtar teljes
rekonstrukcidjdra. Ez a pénziigyi lehetdségek fiiggvényében...”

OKT pdlyazat 2. sz. melléklete:

~Kotelezettségvillalél nyilatkozat

A nagykanizsai Vdrosi Konyvtar fehijitdsanak megvaldsitasi koltségeihez vald
hozzdjarulasra.

A Virosi Kdnyvtar felijitdsi koliségeihez felijitdsi alapunkbdl 60 000 forinttal
hozzdjarulunk, melyet az alabbi Gitemezés szerint bocsatunk rendelkezésre,
NK. 1986. jan. 9.

alairas
tandcselndk”

3/1986. VB sz. hatdrozat:

«A VB az elbterjesztés 1. sz. melléklete szerinti tartalommmal a Vdrosi
Konyvtdr felajitdsi programjdt jévihagyja. A feldajitdsi tevékenység irdnyitdsdra
a mivelodési osztalyt jelélte ki azzal, hogy a lebonyolitdsra a Zala Megyei
Beruhazasi Vallalatot bizza meg.

Utasitja a miiv. osztdlyt a beruhdzds engedélyezésének Gsszedllitdsara, meg-
bizza a tandcs elndkét annak kiadasdra és aldirasara.”

Eredménye: djabb tervezési megbizds a ZALATERV-nek.

23/1988. VB sz. hatdrozat:

»A VB meghizza a tanicselndk-helyetteseket, vizsgdljak meg a Virosi Konyvtar
felajitdsdnak varhatd iddpontjat, ahhoz kell igazitani a kikdltdzését a Zrinyi
Miklés fivkoliégiumba.™

A Varosi Konyvtar a felijitas-dtalakitds megkezdésének reményében 1988
nyaran kikdltdzédtt az épiletbdl. A ZALATERV elkésziilt a kivitelezési munkdk
tervezésével.

A Varosi Tandes — a tervezett kivitelezéshez szikséges anyagi eszkozdk
hianyaban - figy hatérozott, hogy a VII. 6téves terviddszakban mégsem villalko-
zik a konyvtar felijitdsara, korszerdsitésére, bovitésére,

Ddntott a tandcs arrél is, hogy meg kell vizsgdlni a konyvtar épiletének a
lehetséges legkisebb miiszaki tartalommal és pénzigyi riaforditssal térténd
felajitdsi dllagmegoviasi lehetdségét.

A vizsgdlat és kdliségbecslés a ZALABER részérdl megtortént, az dllagmeg-
ovds — a kikoltdzés megtdrténtének tudatiban — a mai napig sem.

Nagykanizsa Megyei jogi Viros KépviselStestiletének

20/1992, sz. hatdrozatdval létrehozott egy ad hoc bizottsdgot a , Virosi Kényv-
tar funkcidjanak megfelels épiiletben valé elhelyezésére.”

Az ad hoc bizottsdg aprilis 28-dn kelt eldterjesziésében megallapitast nyert,
hogy a Viérosi Konyvtart célszerden és gazdasigosan egy dj — e célra tervezett
megépitett — épiiletben kell elhelyezni és javaslatot tett az épitési terilet helyszi-
neire.
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A jun. 8-ai kozgyiilés az ad hoc bizottsdg javaslatait mérlegelve

82/1992, sz. hatirozatiban:

»a) a vérosi kdnyvtarat célszerien és gazdasdgosan egy 1j e célra tervezett és

megépitett épiletben kell elhelyezni.

b) az Gj konyvtdrat az ad hoc bizottsag 4ltal javasolt teriileten, a Kdlvin téren
a mellékletben foglaltak alapjan kell megépiteni.
c) a kozpyiilés a megvalositashoz sziikséges litemtervet a kdvetkezdk szerint

fogadja el:
- tervpélyézat kiirdsa
Hi.: 1992. 09, 30.

— a beérkezett palyazatok elbirdlasa

Hi.: 1993, 03. 31.

— engedélyezési és kivitelezési terv elkészitése

Hi.: 1993. 08. 31.

- a beruh4zas indftasa: 1993. évben az onkormdnyzat kéltségvetésének fiigg-

vényében.”

A zstlri dsszeallt, j& programot adott, hasznos és szép elvdrdsokat fogalmazott

meg ~ a palyazat kiirdsra kerilt.

Az Epités esélyei bennilk, az eldzményekben vannak. Nagyjabsl annyi, mint
a VB-hatarozatok szdamait megjatszani a lottén. Igaz is — miért ne? A jové

héten meg is jatszom.
Lassuk épiil-e konyvtar Kanizsan?

gérem, az alapkd letételekor — de csak akkor — a ké&szild konyvtar jellemzéi-

tél is szivesen irok.

Pintér Béla

Veszélyben?

A kozségekben €16 gyerekek olva-
sdsi készsége a vidrosiakhoz &s killo-
nosen a Budapesten lakékhoz viszo-
nyitva ma hazdnkban a leggyengébb,
mind a hétkdznapi tapasztalatok,
mint a szociclOgiai vizsgilatok ered-
ményei szerint. Az okok sokfélék: a
szildk iskoldzottsdga alacsonyabb,
mint a vérosokban, kevesebb a szak-
képzett pedagégus, rosszabb a koz-
ségi ¢és iskolai kdnyvtiarak alloménya,
a konyvesboltok hidnyiat mar ne is
emlitsiik! Fokozott jelent8ségii lehet
¢ tény hangsilyozdsa manapsag, ami-
kor a falusi-iskolai kdnyvtdrak sora
tizeld és/vagy személyzet hidnyiban
hetekig-honapokig nem nyit ki, illetve
a folyamatos szerzeményezés elmara-
dasa miatt egyre érdektelenebbé,

haszndlhatatlanabbd vilik az dllo-
many.

Mint ismeretes, a kozeli jovében
keriil a parlament el¢ az oktatdsi és
konyvtdri térvény is. Sajnos esély van
14, hogy egyikben sem szerepelnek
majd biztositékok a kozségi (falusi,
iskolai} kényvtarak fennmaraddsa ér-
dekében. Tehédt tomegesen sziinhet-
nek meg ezek a kulturdlis végvi-
rak”, melynek koévetkezményeként
pedig Shatatlanul a mar most is jol
lathatd kulturdlis egyenlétlenségek,
~5zakadékok™ drimai ndvekedése
vérhaté.

A tdrvényeldkészitdk és alkotdk
feleldssége most nehezen tilbecsiil-
hetd.

Nagy Attila
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