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KONYVTARPOLITIKA

A képesitésrdl és a képzésrol
multban, jelenben és jévében

A kozalkalmazotti torvény elékészilletének idészakdban, amikor még a nyu-
gati példdk lebegtek a szemiink eldtt — és figyeltiink arra is, hogy a Magyarorszi-
gon az Onmagukra valamit adé szakmak milyen fontossdgot tulajdonitanak a
folyamatos szakmai képzésre, illetve az alapképzést kiegészitd szakvizsgdkra —
a kozalkalmazotti karrierpdlyahoz szigori vizsgarendszert dlmodtunk. A meg-
sziletett torvény végill szerény kovetelményrendszert hozott és chhez szerény
feltételrendszert irt el6. A képesités vonatkozdsdban a feltételeket két rendelet
- a 150/1992, Korm. sz. rendelet és a 2/1993. MKM sz. rendelet — tartalmazza.
A korminyrendelet szabalyozza a térvényi felhatalmazds alapjan a munkakor
betdltéschez sziikséges szakirdanyd képesités hidnyaban a mentesitési feltétele-
ket. Az itt megfogalmazott feltételek — kétségtelenil — minden kordbbi eldirds-
ndl szigoribbak, mert legaldbb 15 éves szakmai gyakorlatot kell igazolni, és ot
évre szilikiilt a nyugdij el6tti id5. A képesitési rendeletet szabalyozd miniszteri
rendeletre mar csak a konkrét munkakdrhdz megkivant képesités rendezése
maradt. Nem volt kétségiink abban, hogy a minden vonatkozdsban Atalakulé
konyvtdri rendszer esetében a szabidlyozds feszilltségek nélkil megoldhatd. Ez
alapvetden hdarom okra vezethetd vissza: 1. A kdnyvtari rendszer képesitési
szempontbdl hierarchikus rendszert alkot, tehét elvben azonos jogilldsi szerve-
zetek esetében indokolt a megkillonboztetd képesitési eldiras. 2. A kdnyvtaros-
képzésben nem alakult ki — nyilvanvaldan a szabdlyozatlansdg miatt — vilages, a
szakma igényeinek megfeield szisztéma. 3. A valtozasban 1évd kényvtirakban
igen kockdzatos kozpontilag szabilyozni a lehetséges munkakérdket.

Lathatd, hogy ilven korilménvek kozott a rendelet alkotdinak igen szik
mezsgyén kellett a mindenfeld] leselkedd sérelmek kozott eljuini a célhoz.

A rendeletek megjelenése utdni reakcidokbdl az a legmeglepSbb, hogy az
egyértelmien konyvtdrosi feladatot jelenté munkakdrdk esetében is heves ellen-
alldst tapasztaltunk a szakirdnyd képesitési eldarasokkal szemben. A kozemléke-
zetben a malt vgy €], mint amikor mindeniitt helyben lehetett meghatirozni,
hogy mi szdmit a kényvtdirakban szakirdnyd képzettségnek. Nem art tehat egy
kicsit mélyebben beletekinteni a mult kitjdba.

Lassuk sorjaban az utébbi negyven év képesitési szabalyait: — a népmiivelési
miniszter 11-1-18/1954. Np. M. sz. utasitdsa a fiiggetlenitett vallalati miiszaki
konyvtirosok képesitésérdl. — A népmiivelési miniszter 11-2-18/1954. Np. M.
sZ. utasitdsa a konyvtdrosi munkakdr képesitéshez kotésérdl és a konyvtaros
szakoktatdsrdl, - A miivelddési miniszter 106/1964, MM. sz. utasitdsa az egyes
kozkényvtari munkakdrdk ellatdsdhoz sziikséges kozép- és felséfoki kényvtirosi
szakképesitésrdl. — A kulturalis miniszter 2/1980. KM. sz. rendelete meghatéro-
zott munkakordk betoliésének képesitéshez kotésérél. — A mivelddési miniszter
6/1985. MM. sz. rendelete a kdzmiivelddési intézmények vezetdinek besoroldsa-
r6l. — A 24/1983. BMH sz. rendelkezés a kdzmiivelddési intézményben dolgozdk
munkabérérdl. (Ez a rendelkezés tartalmazza a konyvtarosi munkakdrok beso-
rolasi feliételeit!y — A miivelddési miniszter 24/198%. MM. sz. rendelete egyes
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munkakorok betdltéséhez és a kulturilis tevékenységek folytatasihoz sziikséges
képesitési eldirdsairdl.

Talan a kételkedSket is meggydzi ez a felsorolds, ami szerint 39 éve folyama-
tosan létezett olyan képesitési szabaly, amely a konyvtarosi munkakoroket
szakirdnyd - értsd: konyvtdrosi! — képesitéshez kototte. A nem képesitett
munkatarsak alkalmazdsa esetében mindenkor el6 kellett volna irni a megszer-
zendd konyvtarosi képesitést. Ha a konyvtarak vezetdi az elvarhaté jogkovetd
magatartdst tandsitottdk volna, akkor ma a szakiranyd képesités hidnya nem
jelenthetne tomeges problémat, hiszen a 2/1993-as rendelet semmilyen tjdonsa-
got nem tartalmaz a kordbbi szabdlyozisi szemlélethez képest. Amiben mégis
ij, az az, hogy az el6z6 szabdlyozassal ellentétben a konyvtar jellegétdl fiigget-
leniil azonos munkakorben azonos a képesitési kovetelmény. A régebbi szaba-
lyozas a szakmai hierarchidban magasabban 4ll6 munkakorok esetében szigo-
ribb — Gsszetettebb — képesitési feltételt irt el6. Az egységesitést a kozalkalma-
zotti torvény szemlélete indokolja, amikor a kozalkalmazottat — az intézmények-
tol fiiggetlenill — munkakore és a munkakornek megfeleldo képesitése alapjan
itéli meg.

Sz6t kell arrél is ejteni, hogy a képzési rendszer alkalmas-e, folkésziilt-e a
rendeletekben megfogalmazott képesitési kovetelmények konfliktusmentes tel-
jesitésére. Mindenekel6tt azt kell kiemelni, hogy a 150/1992. Korm. rendelet
maximdlisan Otévnyi tiirelmi id6t ad a hidnyzé képesités megszerzésére. A
meglévd képzdintézmények elegenddek arra, hogy ezalatt a felmeriilé képzési
igényeket levezessék. Nem tartandm jonak, ha a ,konjunktira” lattan képzéhe-
lyek sokasdga jelenne meg. Ez nem lenne mads, mint az el6z6 iddszak képzési
zavarainak az elhatalmasodisa. Nem lehet a képzés szinvonaldban sem enged-
ményt tenni. A felsGoktatdsi képz6helyek feladata elsésorban az, hogy a konyv-
tarosi képesitéssel nem rendelkezé fels6foku végzettséglieket masoddiplomais-
képzésben, a szakiranyu végzettség megszerzésében segitsék. Ehhez kisebb
aranyban konyvtdros szakot, nagyobb részben specializiciés szakokat kell indi-
tani. Egész szlik korben gondoskodni kell a levelez6 tagozaton alapképzésrdl is.

Nem keriilhet6 meg, hogy a sokat vitatott, az dgazati munkakori szakképzés-
ol sz616 17/1990-es rendelet kinalta lehetdségekrol szot ne ejtsiink. A 2/1993-as
képesitési rendelet a nem szakirdnyi felséfoki végzettséget kiegészitd szakvizs-
gdt teljes értéki szakiranyu végzettségként fogadja el, tehat azoknak a konyvta-
rosoknak, akik valamely nagy szakkonyvtarban egészen specializalt munkakor-
ben dolgoznak, e képesités megszerzése a legcélravezetdbb. (De feltehetéen
nem éart felhivni a figyelmet arra, hogy minden tilzott szakosodas egyben a
mobilitast csokkentd tényezd is!)

A mualtat és jelent lezdrva ugy latom, hogy a képesitési rendelkezések megtar-
tasanak feltételei adottak. Kar lenne — ezeket a most taldn szigorinak t{iné —
kovetelményeket egyedi esetek miatt szétzildlni. A jové mindenképpen a szak-
mai képesitési kovetelmények irdnyaba kell hogy mutasson. (Ebben sem drtana
a kilfoldi példak kovetése!)

A j6 képesitési rendeletnek azonban van egy ma még hidnyzo feltétele, a jé
képzési rendszer, ami megfelel a szakma korszerii kovetelményeinek, amelylk
Oszténdz a részvételre.

A féfoglalkozasi konyvtarosok (valésiagos konyvtdrosi munkakorokre gondo-
lok!) esetében haromfokozati képzésben latom a megoldast. Ennek elemei az
asszisztensképzés (két év), a fbiskolai konyvtarosképzés (haroméves alapképzés
egyéves specializdcioval), az egyetemi konyvtarosképzés (haroméves alapképzés
kétéves specializicidval). A felsGoktatasi képzés természetesen kiegésziilne ma-
soddiplomds alapképzéssel és specializacidval.
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A képzési-képesitési rendszer elengedhetetlen elemének tartom azt is, hogy a
szakmai szervezetek (Magyar Konyvtarosok Egyesiilete, Kényvtan és Informati-
kai Kamara) felvallaljak a képzési és a képesitési rendszer folyamatos kontroll-
jat, nyitott védelmi rendszert épitsenek ki a kényvtdros szakmai integritasanak
erdsitésére.

Séron Laszlé

Az MKE tevékenységének elvei és iranyai

Szdzadunk meggyorsult tdrsadalmi viltozdsaiban - kiiléndsen a koézelmult
évtizedeiben — a kdnyvtirak tempdvesztése kovetkeztében szakmank meglehetd-
sen leértékelsdstt. Erdemes lenne onélléan foglalkozni azzal, hogy ezek a
veszteségek milyen okokbdl fakadtak. Mennyiben erednek egy koncentralt ha-
talmi szervezet Gnmagéara irdnyuld reflexi6ibdl, amelyben a tarsadalom szerve-
zeti rendszerében minden OsszetevSt a hatalom 6nzd céljai szerint értékeltek és
a konyvtarak évezredes hagyomdnyai altal kialakult feladatai, demokratikus
hagyomdnyai nehezen simultak a diktatira igényeihez, és mennyiben szdrmaz-
nak szakménk belsd tehetetlenségébdl. Most elég annyit megéllapitani, hogy az
informatizalt tarsadalom sziikségletei és a konyvtarak képességei kozott diszhar-
monia alakult ki. E sommas itélet természetesen konyvtarfajtanként, teriileten-
ként, szakterilletenként magas szérasban lenne elemezhetd, Az Egyesiilet célja
a diszharmdnia fokozatos felszamolasa, a szakma rangemelése, visszahelyezése
a tdrsadalom meghatirozd, kotelezd komponensei kézé. Tarsadalmi szervezet-
nek azonban nincs sem hatdskdre, sem pénze, ezért olyan igényes €rveléssel
szerezhet tdbort maganak, amelyben nem a tarsadalom koételezd pdrtfogasat
kényszeritjiik ki, nem kévetel6ziink, hanem megmutatjuk miért vagyunk, mire
vagyunk képesek, miben vagyunk poétolhatatlanok, a tarsadalomnak miért éri
meg egy szervezett kdmyvtdriigvet a tarsadalom nélkilozhetetien intézményei
kdzott fenntartani. Az Egyesilet ehhez mozgdsit szakértelmet, egyvenrangi
szellemi fegyverzeitel offenziv, meggydzd logikaji érveket, hiteles célrendszert
vetit a tarsadalom elé, képességeihez mérten bizonyitd erdvel.

A pirbeszédben, amelyet kezdeményeztink, els6ként a politikai élet megha-
tarozd tényezdit igyekeztiink meggydzni. Erre szolgdlt sdrospataki vandorgyiilé-
siink. E nagy, demonstrdcid ereji taldlkozisok sordban a felhaszndldi rétegek
és értelmiségi csoportok reprezentdnsait igyeksziink megnyerni iigylink partfoga-
sdra, Jovire a miivészvilag, majd mds-mas kutat6i szférak mértékado személyi-
ségeit, az Onkormanyzatok vilasztott vezetdit hiviuk parbeszédre. Nem annyira
dnmagunkat kell meggydzni — bar tennivalé szakmank beliigyeiben is akad —,
hanem azokat, akiknek tudatdba a kdnyvtdrakrdl hiteles kép, valés fogalom
kivantatik.

Ugyanezt a célt szolgilja az a tdbbszor kifejtett, mar péesi vandorgytilésiinkén
bejelentett ambicidnk, hogy a konyvtarpolitikat eddigi alacsonyabb szintd allam-
igazgatasi besoroldsiar6l egészen kormdnyzati szintre emeljiik. Torekvésiinket
tdmogatja az Akadémia: a vonatkozo akadémiai eldterjesztés biztatd elSjelek
kiséretében mar egy kormanyzati szerv, a Tudomanypolitikai Tandcs asztaldn
fekszik. Nem az MKM-nek, vagy Kdnyvtarosztalyanak illetékességét vitatjuk a
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konyvtirpolitikdban, hanem forditva: stratégiai kérdésekben megerdsitéset ki-
vanjuk kormdnyzati szintrél biztositani. Ha ezt a terviinket siker korondzza,
tobb teriileten kényvtaraink szdmdra 4j lehetoségek nyilnak.

Egyenrangi partnerként val6 elismerésiink feltétele az volt, hogy az Egyesiilet-
nek legyenek elképzelései a fejlesztés mikéntjérol, arrd! a modrdl, ahogyan j
kihivédsaival viltozott feltételek kdzepette a kényvtdriigy szembenéz. Ez az elképze-
lésiink a szelektiv fejlesztés koncepcidjaban testesiilt meg. Torekvésiinket a szakma
tébb részletében konstruktivan vitatja, de magdt a koncepciét is érték — csak a
szakma részér6l — tamadasok. Pedig terviink egyszerii. Ahogyan egy épitmény
biztonsdgdt a tartdszerkezet szildrdsdga adja, ugyanigy meg kell erdsiteni az
orszdgos konyvtari-tijékoztatasi ellatisi rendszer teherbird, életképes kényvta-
rait és kapcsolods intézményeit. Ezért kivanatos lenne fejlesztési silypontokat
képezni, és az elsd szakaszban erdforrasainkat ide Osszpontositani. A tobbi
konyvtar 1étét, mitkodoképességét is ezek ereje biztositja. Ennek belatdsa életbevi-
goan fontos lenne, hiszen itt érik tdmaddsok tdrekvéseinket egy tetszetds, amde
veszélyes egyenlGségi clv nézGpontjabdl. Van azonban gyakorlati értelme is a
sdlypontok meghatdrozdsanak. Csak egyik példaként idézhetd a sok kézil, hogy
egyik kiilfoldi targyalopartner, komoly fejlesztési hitelek szétosztdja elsd kérdése-
ként azt tette fel, hogy nevezziik meg a fejlesztési prioritdsokat. Csak ezen az
alapon targyal. A dilemma tehat az, hogy vagy szelektiv fejlesztéssel hozzuk
konyvtdrainkat starthclyzetbe a jovd évezred kiszébén, vagy marad a mélatlan
vegetcid az egyenld nyomorban. Az utdbbiban tirsadalom és konyvtarai egymast
meg nem é€rtve, vadaskodva pazarolna energidkat. Sok a félreériés allaspontunk
koril. Ezért le kell szogezniink, a szelektiv fejlesztés nem azt jelenti, hogy egyes
konyvtarakat fejlesztésre javasolunk, masokat pedig nem. Hanem azt jelenti,
hogy melyeket javasoljunk elsdként, els6 fazisban fejleszteni. A tarsadalom igé-
nyei valddi sziikségletek, igy ha a konyvtirak ezeket nem ismerik fel, a feladat
ellatdsdra létrejonnek mds szervezetek. A konyvtarak pedig nem valhatnak dnma-
guk lefokozéiva.

Az 1ij kihivdsok egyike a véllalkozdi réteg igényeinek megjelenése, 1j hasznildi
réteg, 1} sziikségletekkel, Szamukra a British Council segitségével honositjuk
meg az Uzleti informéciokat szolgaltatd adatbizisokat. Els6ként rovid kurzusokat
inditottunk, folytatasként a kényvtarak kérében kezdtilk meg a szervezdi munkat,
az MKM vezetdinek tdmogatdsaval.

Hasonldan sok operativ feladatot ad a Vildgbank képviseldivel folytatott tdrgya-
las, az ITIFP szervezeteiben valé részvétel. Az elidvendd két évben élvezhetGvé
valik ¢ munka gylimdlcse.

Egyesiiletink kezdeményezdként lépett fel korszer( technolégiai eljardsok teni-
letén is. Ennek nyomén indult el az altalanos magyar tdrgyszdrendszer kidolgozisa,
a Kamardval koézosen hiviuk életre a szdmitastechmikal kérdésekkel foglalkozé
bizottsdgot, amely ha nehézségekkel kiiszkddik is, atatakult formaban dolgozni
fog tovabb.

Az Egyesiilet valamennyi szervezete véleményt mondott €s remélhetéen még
fog véleményt mondani a késziilé konyvtari tirvényrdl. A torvényt fogalmazd
munkacsoportban fétitkdrunk vesz részt; maga az Elndkség pozitivumként érié-
kelte a munka elkezdését és a koncepcié szellemét, fenntartva maganak azt a
jogot, hogy a késdbbiekben hatarozott formdt 6ité tdrvény tartalmahoz is hozza-
sz6ljon.

Eletre hivtunk egy tekintélyes kollégakbdl 4116 ctikai munkacsoportot. Feladatuk
nem konkrét esetek szinte bir6i megitélése, hanem dllasfoglalds szakmaetikai
kérdésekben. Bizonyos nehézkesség ellenére munkajuk elindult.

Az Egyesiilet tovabbi témakban lépett fel kezdeményezdleg. Eldszdr, fiatal
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kollégak bekapcsolasit inditvanyozta, ajanlotta a szervezeteknek, az ELTE
tanszékére pedig szerény Gsszeget helyezett el, hogy tanulmanyutakkal, palyaza-
tokkal 6szténdzzon nappali tagozatos hallgatékat szakmai témak megismerésére.
Maisfeldl hatdrainkon tili konyvtarak tdmogatasdba kapcsolédtunk be, felvéve a
kapcsolatot az illetékes korményfétanacsossal. Ugyanebb6l a célbél megbizast
adtunk egy, Erdélyben megszervezendd képzés létrehozisara. Oktatas terén a
KMK-val mikddiink egyiitt. A kurzusok inditdsa szintén a kovetkezd években
varhaté.

Képzési szakbizottsagunk (amely egyben az MKM fels6oktatési szakmai ird-
nyitasi teriiletének tandcsadé testiilete) egyelére mértékletesen foglalkozott
egyes képzési formdk tartalméval. Elkésziilt azonban a fels6fokd képzés koncep-
cidja is, amelynek vitdja, birdlata a bizottsdg és az MKE feladata.

Az MKE szervezeti életében elnokségiink az alabbi torekvéseket tdmogatja.

Mindenekel6tt a teriileti szervezetek és szekciok miikodésében nagyobb 6nél-
16sédgot 14t sziikségesnek. Ez megfelel a demokratizmus kovetelményeinek, de a
célszerliség is ezt diktdlja. Az elnokség nem kivan beavatkozni a szervezetek
munkéjiba, sem programot adni szdmukra. fgy valéjaban az Egyesiilet élete
olyan, amilyenné e szervezetek miikodése alakitja. Ennek kovetkeztében az
Egyesiilet élete megyénként, szekciénként valtozatos, beleértve az aktivitdst is.
Az 6néllésagot a jovOben nemcsak megtartani, hanem fokozni kivanjuk.

Egyesiiletiinknek torekednie kell a testiileti tagok szdmanak novelésére. Els6-
sorban nem financidlis okokb6l, hanem silyunk, tekintélyiink novelése érdeké-
ben.

Nemzetkozi kapcsolatainkra jellemzd, hogy lehetdségeink sokkal nagyobbak,
mint amennyit képesek vagyunk villalni. Tudomdésul kell venniink, hogy a
nemzetkozi kapcsolatok dpolasa koltségekkel jar, amelyek aranytalanul nagyob-
bak a rendelkezésiinkre alloknal. Ezért igyekeztiink a kapcsolatokat ijabb
formdban béviteni. A keretek kialakultak: tartjuk nemzetkozi szervezeti tagsa-
gainkat, f6leg az IFLA-ban; kisebb csoportok szdméira kétoldali taldlkozékat
szerveziink (pl. osztrak-magyar, holland—magyar); oszténdijak és tanulmany-
utak lehet6ségeit tarjuk fel és tessziikk elnyerhetdévé tagtarsaink szdmdéra, a
Gombocz-6sztondijon messze til is; hazdnkban jart kiilfoldiekkel, f6leg szakér-
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tokkel keresiink kapesolatot akkor is, ha nem az Egyesiilet vendégei; meghivunk
kiilfoldieket, f6ként hagyomdnyos eurdpai partnereinket és (jabban a szomszéd
orszdgok magyar kdnyvtdrosait. Valamennyi esetben vezérelviink volt, hogy
lehetdleg minél szélesebb legyen az elutazok kore, illetve azoké, akik kiilfoldiek
fogadasiban villalnak feladatot.

Az Egycsiletnek ar érdckvédelemben is vannak feladatai. Ezen a téren
egylittmiikddés joit létre a szakszervezetekkel €5 a Kamara elnikségével,

Leggyakrabban azonos vagy hasonlé alldspontra tudunk jutni. Erdekvédelmi
terilleten az Egyesiilet arra az allaspontra jutott, hogy egyéni, személyes érde-
kek partfogdsit nem vailalja — bar erre is volt példa —, hanem a kényvtariigy
egészének vapy konyvtirak jelenids csoportjdnak érdekeiért emel szot. Az
érdekvédelemben tiszteletben kell tartani mds intézmények ondlldsaganak joga-
it, ezért 6vakodunk szamonkérd, kioktatd hangoktdl. Véleményiinket foként
hivatalos csatorndkon igyeksziink érvényesiteni (pl. annak tudtaval, hogy 6nkor-
manyzatok a Beliigyminisztériumon keresztiil érhetdk el), mindig elvi dllasfogla-
las vagy érvek kiséretében. Ipen nehézzé teszi ezt a feladatot az a koriilmény,
hegy szakménkon belill megjelentek a konyvtartipusok kdzétti érdekellentétek,
azaz olyan helyzet alakult ki, amelyben egyik kényvtirtipus a tobbiek rovasara
artikuldlhatja érdekeit. Ellentétes érdekeltségli konyvtarak kérnek/kérhetnek
tdmogatast; elkertilendd, hogy annak partjara alljunk, aki elséként fordul hoz-
zank. Ebben az 1j helyzetben munkinkban tobb bizonytalansig tapasztalhato.
Ugy igyeksziink ezen segiteni, hogy az elndkség kivansigira egyeztetd forumot
szervez az érdekeltek és szakértdk bevondsival. Vannak példdk arra, hogy
szakmai szempontok alapjan, kooperativ szellemben e nehéz kérdésekben is
haladés érhet6 el.

Kbnyvtargépesités
a magyar kézmuvelddési kényvtarakban

Nem tudok unalmasabb témat elképzelni, mint egy pontos leirast a kényvtdr-
gépesitéstl, Eppen ezért megkisérlem a tények szdraz felsoroldsa helyett fel-
idézni azokat az allomasokat, ahogyan gondolkoztunk e témarél, féielmeinket,
kudarcainkat a szamitogépekrdl és eredményeinket. Természetesen nem akarom
elhanyagolni a tényeket sem.

Az adlmodozasok kora

Az elsd korszakot az dlmodozisok idejének nevezhetnénk. De hat hogyan is
kezdddott? A hatvanas években hirek érkeztek az USA-bdl és a nyugati orsza-
gokbdl valamilyen csoddlatos gépekrdl, gondolkodé gépekrdl és a legtébb ma-
gyar kényvtaros ismerte Luhn KWIC indexét, amely ilven géppel, computernek
nevezett péppel késziilt. Akkor azonban nem annyira a szdmitégéppel foglalkoz-
tunk, mert elbiivélt benniinket az djfajta indexmivek szerkezete. Késibb az
Akadémia egy Ural II. szamitogépet vasarolt a szovjetekidl. Az Ural I1. olyan
nagy volt, mint ez az eldaddterem, memoridja radidesdvekbd] épdilt, és magam
sétdlgattam ebben a memoridban. Mintha egy jelenet lenne egy ifjisdgi fitmbdl
vagy tudemanyos fantasztikus regénybdl.
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Mindenesetre ezeket a memdériamonstrumokat felvéltottiak a félvezetds taroldk,
a szamitégépes technolégia olyannyira ismertté vilt Magyarorszagon, hogy
szoftverszakértéink irtak KWIC programokat — lengyel nyelvre. Ma mar senki
nem tudja, miért irtdk éppen lengyelre, akkor azonban bizonydra oka volt
ennek. A tények kedvéért meg kell mondani, hogy ezek a szoftverszakérték
nyelvészek voltak, és minden idejiikkben az orosz—angol gépi forditassal gyotor-
ték magukat.

A széls6ségek bemutatasara e korszak jellemzéseként emlitenék két példat.
Az egyik, sziilettek elképzelések arrdl, hogy a kozponti katalégusokat Hollerith
technikaval lehet gépesiteni. A példa elrettentd, de érzékelteti az igyekezetet és
elszdntsagot. Masik példaként viszont azt emliteném, hogy az Orsziagos Konyv-
tartigyi Tandcs elé keriilt egy olyan fejlesztési terv, amely mdig érvényes elveket
fogalmazott meg. Példaul meghatdrozta a fejlesztési prioritdsokat, kimondta,
hogy technolégiai szempontbdl a fejlesztés fékuszaban a géppel olvashaté bibli-
ogrifiai tételek cseréjének kell éllnia, egydltaldn felhivta a figyelmet a vonat-
kozé szabvanyokra és arra, hogy a problémdk zome nem technikai természet,
hanem konyvtari.

Nem tidlzottan drnyalt értékeléssel az ilyen helyzeteket azzal szoktak jellemez-
ni, hogy a ,helyzet ellentmonddsos”.

A kompromisszum kora

Lassan a szamitégépek ismerdseinkké valtak, sét, lehetségiink volt vasarolni
személyi szdmitégépeket. Mindenki elkezdett barkacsolni. Egy 0j mitosz sziile-
tett a szamitégép mindenhatdésagarél. A gondolkodas elszakadt a realitdsoktol.
Ez leggyakrabban abban fejez6dott ki, hogy minden rossz, rendezetlen kényvtar
a szdmitogépben bizott, hogy az majd rendet csinal. Mintha a lusta kényvtaro-
sokat helyettesitené. Csakhogy a rendelkezésre all6 gépek legtébb helyen csak
jatékok voltak, persze értékes jatékok, de nem professzionista feladatokra
valék. Emlékszem, irtak egy adatbaziskezelé szoftvert Commodore 64-re,
ugyanerre a gépre egy integralt konyvtari rendszer szoftverjét. De hdt mindenki
azzal dolgozik, amilyen gépe van. Ezért ezt a korszakot a kompromisszum
érdjanak lehet nevezni, amikor a gyengébb technikaval bonyolultabb feladatok
kotottek kompromisszumot.

Tulajdonképpen az emlitett feladatokat az emlitett gépekkel nem lehetett
megoldani. Am a legtobb kezdeményezésbél sziiletett pici eredmény, legtobb
esetben a kolcsonzés automatizalasa. Széval vajidtak a hegyek, s megsziiletett
egy kicsi egér. Rengeteg kolcsonzési szoftveriink van. Mivel eréfeszitéseit min-
denki demonstrélni akarta, nem térédtek vele, hogy kolcsonzési szoftverek mar
rendelkezésre allnak, barmi dron akartak irni egy masikat. Mindenesetre: Ma-
gyarorszadg vezet a kolcsonzési szoftverek terén.

Ennek a korszaknak azonban van egy nagyon pozitiv eredménye és van egy
nagy hatrinya. Az eredmény abban 4ll, hogy a kollégdk szazai tanultak meg
banni a szamit6géppel valamilyen szinten. Széval ez volt egyben a tanulds és a
komputerek népszeriivé vilasanak korszaka is. A hatrany pedig abban 6sszegez-
het6, hogy még ma is kisért a milt: nagyobb feladatokat akarunk gyengébb
technikdval megoldani. Ma sincs 6sszhang abban a tekintetben, hogy bizonyos
méretl és komplikaltsagi feladat meghatdrozott technikat igényel. Magyarul, a
kozmiivel6dési konyvtaraknak még mindig csak PC szintli technikdjuk van,
ugyanakkor minikomputer szintii feladatokban gondolkodunk.

Az igazsig kedvéért meg kell emlitenem, hogy ugyanabban az id6ben az
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egyetemi konyvtdrak és szakkonyvtdrak szdmos szdmit6gépi szolgéltatdst visa-
roltak kiilfoldrél, akkor még magnesszalagon és erre SDI-t épitettek. A Chemi-
cal Abstracts, METADEX, INIS, INSPECT és masok hozhaték fel példaként.

A magukra hagyott konyvtarak kiizdelme

A kovetkezé évek megértéséhez egy kis kitérét kell tennem, néhdny széval
jellemeznem a magyar tdrsadalom A4ltaldnos helyzetét. Az egypdrtrendszer
utolsé éveirdl van sz6. Ne ijedjenek meg, nem akarok politikarél locsogni. De
emlékeztetném a kollégdkat arra, hogy a tébbi, Gn. szocialista orszdghoz hason-
l6an itt is centralizalt Allamiranyitds uralkodott, beleértve a kulturilis adminiszt-
raciét is. Nos, ez a centralizalt irdnyitds szétesett. Vonatkozik ez a miivel6dési
minisztériumra és a kozmivel6dési konyvtirakat fenntarté teriileti tandcsokra
is. Ami megmaradt bel6lik — e szervezetek formadlisan ugyanis éltek — az
egyaltaldn nem torédott fejlesztési kérdésekkel. A fentebb emlitett Orszagos
Konyvtéariigyi Tandcs példaul egyszeriien megsziint, nem volt kinek tanacsokat
osztogatni. Ilyen korilmények kozott a konyvtarak magukra maradtak. Koltség-
vetésiilket megkaptdk az el6z6 évek mintdjira, bar a pénz egyre inflalédott.

Ennek a helyzetnek szintén volt elébnye. Szamos konyvtirigazgaté szdmara
nagyobb mozgdsi szabadsidg adddott, s e lehetdséget ki is haszndltdk. Ezért
ezeket az éveket a magukra hagyott konyvtirak kiizdelmeként jellemezném.
Erthetéen azonban a konyvtirak kozti kiilonbségek néttek. A jobbak nem
mondtak le a fejlesztésr6l, mar bizonyos tapasztalatokkal rendelkezve, sajét
belatasuk szerint kiséreltek meg komputeres alkalmazasokat is. De ahany
konyvtar kezdett ilyen munkahoz, annyiféle alkalmazdsi teriilet, médszer kelet-
kezett. A munkdkban nem volt semmiféle koordinicié. Mivel a koényvtirosok
képzettsége kiilonbozo volt, gyakorta elemi szabdlyokat sem tartottak be. Félo
volt, hogy a szétesé fejlesztés olyan helyzetet teremt, amely technikai, technolé-
giai inkompatibilitdst eredményez. Ezt a szétesé, koordindlatlan fejlesztést erd-
sitették kiilonboz6 kereskedelmi villalatok, amelyek nem ismerték a konyvtari
mddszereket, de drujukat el akartdk adni. Termékeikhez igazitottdk a konyvtari
eljarasokat. Nem hallottak példaul bibliografiai rekordszerkezetrdl, csereforma-
tumr6l, transzliterdlasrél stb. Majdnem hasonl6 helyzet alakult ki mas konyvtar-
tipusokban, szakkonyvtdrakban, egyetemi konyvtdarakban stb.

A koz0s, egybehangolt fejlesztés elsé lépései

Ebben a mar-mdr veszélyes helyzetben jott 1étre a megyei konyvtarak egyesii-
lése egy kozos fejlesztésre. Az egyesiilés tagjai a megyei konyvtdrak és a
févarosi konyvtar. Céljuk egy kozos fejlesztés oly médon, hogy létrehoztak egy
fejlesztési alapot, és egyiitt folyamodtak a minisztériumhoz és mashova fejlesz-
tési osszegekért. A minisztérium nagyvonalian tdimogatta a kezdeményezésiiket.
Pardon, elfelejtettem mondani, hogy id6kdzben megviltozott Magyarorszagon
a politikai rendszer, az ) minisztérium lassan elkezdett dolgozni. Egyik els6
ténykedése példdul ennek a térsuldsnak tdmogatdsa volt, 6 millié Ft-tal.

Az egyesiilésnek tobb célja van. Els6ként kidolgoztattak egy adatbaziskezel6
szoftvert, amely microlSIS alapi, neve TEXTAR. Az a lényege azonban, hogy
a budapesti févéarosi konyvtar folyamatosan felt6lti az adattarat. Hiven ahhoz a
filoz6fidhoz, hogy az érték maga az adat, kevésbé a szoftver és a technika.
Ugyanennek a szoftvernek halézati véltozata most all fejlesztés alatt.

10



Ez a munka sem problémamentes. F6 kérdés az, hogy milyen a viszonya a
Magyar Nemzeti Bibliografia szolgdltatasaihoz, amely djabban online érheté el.
Itt még jogi problémadk is vannak. Az az igazsag, hogy a Nemzeti Bibliogréfia
kicsit elkésett. A szakma régéta siirgeti, hogy a nemzeti kdnyvtar nyijtson
géppel olvashaté szolgéltatast, de ez valahogyan nem akart el6dllni. A védrako-
zast unta meg a tobbi konyvtar, koztik a kozmiivel6désiek, és indultak el sajat
utjukon.

A szamitégépek alkalmazdsa a kozmiivel6dési konyvtarakban a fentiektdl
fiiggetleniil is komoly fazisba lépett. Néhany tényt emlitenék ennek illusztraldsa-
ra.

A koézmiivelodési konyvtarak maguk hatarozhatjak meg fejlesztési trendjei-
ket, kapcsolataikat, maguk dontenek valamennyi kérdésben.

A kormdnyzat létrehozott egy adatatviteli hdlézatot, az un IIFP-t. Ez az
egyetemek, tudomdnyos intézetek és kozgyljtemények kozott létesit online
kapcsolatokat egy tin. X. 25-6s csatlakozéval, amelyen nemzetkézi kapcsolatok
is lehetségesek, elérhet6k kiilfoldi adatbazisok. E halozathoz csatlakozott a
nemzeti konyvtaron kiviil majdnem minden egyetemi konyvtar, minden orsza-
gos szakkonyvtar és sok kozmiivel6dési konyvtar. J6 példat nyijt a Zala Megyei
Konyvtar, amely regiondlis alkozpontként miikodik. Nagy nyereség tehdt a
nagyobb kézmiivel6dési konyvtdrak szdmdra, hogy kozvetlen kapcesolatban 4ll-
hatnak szinte minden konyvtarral. (Az igazsdg kedvéért megjegyzem, hogy
egyeldre a hdlézat segitségével elektronikus levelezés folyik, kevés az a magyar-
orszagi konyvtar, amelynek katalégusai is online érhetdk el.)

Ha ilyen technikaval fejlédik a magyar konyvtarigy, akkor a kézmiivel6dési
konyvtdrak — megérizve a hagyomdnyos feladatokat — szdmos 1j lehet6séggel
gazdagodnak. Eddigi egyformasagukat pedig felvaltja a valtozatossag, kialakul
egyéni arculatuk. Erre is egy példat, lehetséges, hogy Békéscsaban a megyei
konyvtar osszeolvad a tanitoképzé fbiskola konyvtardval.

Komoly kihivas a kézmiivel6dési konyvtarak szimdra az tin. business informa-
tion szolgiltatisok idetelepitése Angliab6l. A British Council segit ebben. E
szolgéltatasok hazai szervezésére felkért konyvtdrak kozott két megyei konyvtar
taldlhat6.

Mindazonéltal nem kivanok til rézsas képet festeni helyzetiinkrél. Szamos
nehézség var lekiizdésre. Csak a legfajébbakat emlitem.
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Eszrevehették, hogy eddig megyei konyvtarakat emlegettem. Mi van a varosi,
kisvarosi, kozségi konyvtarakkal. Papp Istvdn fogalmazta meg nemrégen, hogy
a megyei konyvtarak megkototték a maguk kiildn alkujat a vérosi és kisebb
kozmivel6dési konyvtarak kardra. A Magyar Konyvtarosok Egyesiilete is a
szelektiv fejlesztés elvi alapjdn all. Pontosabban, az els6 1épésben fejlesztésre
keriil6 konyvtérak kozott sok olyan varosi konyvtdr is van, amely varosoknak
nagyok a kulturdlis hagyomanyai, sok iskoldja van stb. Ilyen varos pl. Sarospa-
tak, ahol legutébbi vandorgytilésiinket tartottuk. Arrél akarjuk meggy6zni Oket,
hogy nem maradnak ki a fejlesztésbdl, csak ez egy késébbi idore halasztédik.
Nem lehet ugyanis egyszerre tizezer konyvtarat fejleszteni.

Ha be kellene mutatnom a mai magyar konyvtariigy legégetébb kérdéseit,
akkor nem a komputerizaciét emliteném. Fontosabb ennél az dllomany. Doku-
mentumok, konyvek, foly6iratok nélkil a szimitégép sem ér semmit. Hason-
l6an panaszolndm, hogy a legtobb konyvtar elhelyezése egészen szegényes.
Csak a magam munkahelyét hozom fel példanak (Orszagos Pedagégiai Konyvtar
és Miizeum). Budapesten hét helyen vagyunk elhelyezve. Egész gyiijteményeink
vannak, amelyek pincékben penészednek.

Mégis optimista vagyok. Reméljiik, hogy Magyarorszag kikeriil a gazdaségi
katyabdl. Konyvtariigylink 1996-ban lesz ezeréves, egyiitt a magyar oktatéssal.
Van tehdt hagyomanyunk, van mibe kapaszkodnunk. Mi, magyar konyvtarosok
hissziik és valljuk, hogy az Gj Magyarorszdg megteremtéséhez éppen olyan
sziikség van jé6 konyvtirakra, mint j6 iskoldkra. A konyvtir szerepe az a
szellemi életben, ami az energiaé az iparban. Meghatiarozé elem. Az (ij magyar
vezetés hozzank hasonléan gondolkodik. Minden rajtunk mulik tehat.

Horvath Tibor

Innovacié a magyar konyvtarakban

Eloljaréban el6adasom cimét szeretném pontositani és némileg magyardzni.
Amikor Papp Istvan, az MKE fétitkara felkért a dolgozat elkészitésére, nyilvan
a kozkonyvtarakra gondolt. Ez szdmomra természetes, hiszen harminc éve
dolgozom varosi, megyei gyakorlé konyvtarosként, és ettdl a fertézést6l mar
nem tudok — taldn nem is akarok — szabadulni, csak legfeljebb id6r6l idére
szakmailag meguijulni. Megujulds, innovdcié. Nem art a fogalom tartalmit,
jelentését tisztdzni, mielStt konyvtari alkalmazédsarél beszélnénk. A két legin-
kdbb haszndlatban 1évé definicié: (1. Valami djat bevezetni — pl. 1945-ben a
televizié —, illetve 2. Viltoztatni a dolgok tevésének megszokott Gtjan) koziil
feltétleniil az utébbit hasznidlom. Nem akarom, sajnos nem is tudom, feltalalni
a XXI. szazad konyvtarat, csak néhdny adalékot szeretnék annak bizonyitasara
elmondani, hogy vdltoznunk, viltoztatnunk kell, mert a hétk6znapi élet elrohan
mellettiink és mar sohasem érjiik utol.

Papp Istvan volt az, aki hasonlé cimmel irt tanulményaval felrdzta a magyar
konyvtaros tarsadalmat; az egyetértd és az ellenvéleményeket kifejté cikkek
sorozatat inditotta el. Bar némely megallapitdsaval magam sem értettem egyet,
el kell ismerni: hosszii id6 kényelmes, konfliktusokat keriil6 magatartdsa utan,
ez volt a szakma igazi szenzdcidja. Bombaként robbant! Nagyon érdekes az
idépont. 1988 aprilisdban kezdte a tanulményt k6zolni a Kényvtdros cimii lap.
Ez azt jelenti, hogy még 1987-ben késziilhetett. Ekkor kezdett fijdogélni az a
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friss keleti szél, amely két év alatt, 1989 tavaszira kisoporte a Karpat-medencét
sokdig megiilé fagyos, mozdulatlan levegét. (Legaldbbis egy részébdl kisdporte. )
Az {rdsban és a vitdban, amely még 1989-ben is tartott (bizonyos utérezgései
kés6bb is voltak), sok mindenrdl esett sz6. Tobbek kozott a konyvtar kétarcisa-
girdl, a konyvtarosi személyiségjegyekrol, miivel6déspolitikarol, tarsadalmi ke-
resletr6l és konyvtéri kindlatr6l, marketingr6l; kiemelten az 6nkormanyzati és
dllami finanszirozasroél, szervezeti és technol6giai szinvonalrél, a vezetés meg-
tjuldsardl intézményen kiviil és beliil, a bevételi forrasokrdl (kiilonos tekintettel
a beiratkozasi dijakra és a vallalkozdsokra), a kozponti szolgaltatasokrél, az
ésszert visszavonuldsrol stb. Mindezek részletes ismertetésére nincsen lehetéség,
talan nem is sziikséges, hiszen itt a szimp6ziumon tobbségiik mar széba keriilt.
Arra azonban alkalmasak, hogy bizonyos kdivetkeztetéseket vonjunk le, vagy
pontosabban igazoljak egy alapvetd sajat tézist, miszerint: ma Magyarorszdgon
a konyvtdri innovdcié lényege és kulcsfigurdja a mindenkori konyvtiros(ok),
aki(k)tél a dolgok fiiggnek hazon beliil és kiviil. Mert felszerelhetiink egy
intézményt mindenfajta technikai ujdonsdggal, automatizdlhatjuk az Osszes
munkafolyamatot, megadhatunk minden anyagi lehet6séget, ha a konyvtar sorsa
biirokrata(k) kezében van.

A mai Magyarorszdgon sajnos nem nagyon kell tartani az ilyen csoddk
bekovetkezésétdl. Ellenkezbleg. Minden konyvtiros a nehéz anyagi helyzetr6l
panaszkodik, joggal. De szegénységiinkben igen kiilonbdzéek vagyunk. Az
elmilt évben Gydrgyné Juhdsz Katalin, a balatonfiiredi konyvtar igazgaténdje
felmérést végzett 110 varosi konyvtar anyagi kondicidjarél és felettébb meglep6
eredményekre jutott. (A tanulmanyt el6z6 szdmunkban kozoltik. A szerk.) El-
képesztd kiilonbségek mutatkoztak meg az alapteriiletekben (legkisebb 141 m?,
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legnagyobb 2018 m?), az éves kényvgyarapodasban (461 kotet, 6263 kotet), az
onkermanyzati tdmogatasban (1 179 000 Ft, 10 875 000 Ft), az egy lakosra jutd
témo;atés Osszegében (62 Ft, 1353 Ft), az épiiletfenntartasi kiadasokban 5120 E
Ft/m*, 2581 E Ft/m?) a miikodési kiaddsokban (46 E Ft/m?, 1870 E Ft/m?).

s ezek a szamok nincsenck mindig ardanyban a telepiilések nagysdgdval. De
ha a megyei kdnyvtarak gépesitettsépét, a szolgaltatasok féleségeit és szinvona-
14t, az igényes tudomdnyos alapozottsdgn szakmaj munkdt vizsgaljuk, hasonldan
tarka a kép. llyen koriimeényvek kdzott intézmeényes, kdzpontilag elhatdrozott
innovaciérdl, a magyar konyvtdrak innovacidjaré! nem lehet beszélni. Vannak
azonban sokszor igen rossz feltételek kozott mikodéd mmtézmények, amelyek
innovativ kdnyvtarosai csoddkra képesek.

Jé példa erre a févarosi kényvtar haldzat, amelynek tagintézmeényei igazan
nem mondhatdk til korszerlinek, mégis jo pdran felismerték azt a kdzhelynek
tlindé tényt, hogy a kényvtar az olvaséért van. Az 8 igényei, kdnyvedrhasznalati
szokdsai a meghatirozdak. Ezek a legtdbb esetben nem akarnak igazodni
bizonyos hasznalati regulikhoz, gylijtdkdri szabdlyzatokhoz, bonyolult katald-
gusrendszerekhez és raktarozasi rendhez, de még a nyitvatartdsi idéhoz sem,

Megalkottdk a modelljét, és tobb helyen létrehoztak a csaladi kdnyviarat.
Megbolygattik a kényvaAllomany rendjét, jelentSs mennyiségli mivet vontak ki
és gyljtottek Ossze egy kOzponti elldtéraktarban, hogy a jelentkezd ismeretter-
jesztd- és szakkdnyvigényeket mind gyorsabban ki tudjdk elégiteni. Kézhaszni
informaciés szolgilatot — benne kiilonleges telefonos tudakoz6d6t — szerveztek,
amely igen népszert a lakossdg kdrében.

Bevezették a videokazetta-kdlesdnzést, a szakma egy jelentds részének nagy
felhdborodasdra. Jott wgyanis a konzervativ kollégak kérdésteltevése: Mi lesz
ha? és a felsorolds; elveszik, ellopjdk, elszakitjak, jogtalanul felhasznaljak stb.
A magyar konyvtariigy fejlédése sordn ez a kérdés jra meg tjra felmerilt. fgy
volt ez a szabadpolcos kényvtar bevezetésekor, 2 hanglemezek és hangkarettak
megjelenésekor, a szamitdgépek alkalmazasianak kezdetekor, a kdnyvkiadds és
folydiratmegjelenés valtozdsainal, nem hagyomanyos kdnyvtar tarsadalmi szere-
pek villaldsdval kapcsolatban. Szerencsére dltaldban az (jat akardk gyodztek,
hiszen mindig voltak olyan nagy tuddsq, tekintélyes szakembereink, akik fiatalos
kreativ szemléletiikkel, szellemes megoldasaikkal, az elsttink jarék gyakorlats-
nak rugalmas dtvételével gybzelemre vitték az innovativok zaszlajit. A févirosi
kényvtar felsorolt példai mogott sem nehéz a bennfenteseknek megtalalni azo-
kat a személyiségeket, akik déntd szerepet vallaltak az Gjitdsok bevezetésében.

A rendszervaltas és a kdnyvtariagy

Egyszersmind le kell szimolnunk egy illdzidval. A jelenlegi magyar tarsada-
lomban a kultira, kiilondsen a benne 1évd koényvtarigy semmitéle prioritast
nem éivez. Ha ennél durvdbban akarunk fogalmazni azt mondhatjuk, a kdzgaz-
ddkat, tervkészitOket egydltaldin nem érdekli a kérdés. A pénzigyminiszter
pedig a kdzmilvelddéssel kapcsolatos kivinsagok tdrgyaldsakor némi megvetd
hansiillyal mond nemet, ezzel egyértelmiien elddntve a szavazds kimenetelét.
Barmennyire fajo ez a konyvtarosoknak, akik magukat természetesen kivalasz-
tottaknak tekintik, tudomadsul kell venniiik, hogy sokadikak egy sorban. Juttatd-
saikat és kezdvezményeiket egyedi harc sordn kell kivivniuk. Nem szamithatnak
a koribban mindenhaté minisztérium kényvtirosztalyanak tamogatasdra sem,
amelynek a legesckélyebb befolydsa sines a fenntart6k és az intézmények viszo-
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nyara. Onalléan kell boldogulniuk! fgy né meg a kdnyvtarosok szerepe. Kiilé-
ndsen a rendszerviltds utdn vélt fontossd a konyvtar kétarclisdgdnak fenntartdsa-
ban. A mostani konyvtaros generacié eldszor keriilt szembe azzal a nehéz
dilemmaval, hogy egy letiint rezsim kivételesen fontosnak tartott, ideoldgiai,
politikai, részben szépirodalmi anyagardl kellett donteni. Sok esetben erds
politikai nyomés alatt. Magyarorszdg egyik torténelmi — katonailag frekventalt
— varosiban cikk jelent meg a helyi sajtéban a volt szovjet csapatok kivonul4sa-
r6l. A szerz6 annak az 6hajdnak adott kifejezést, hogy a Moszkvaba tartd,
tankokkal megrakott szerelvényekhez kapcsolni kellene egy olyan kocsit is,
amelyben a megyei konyvtdrban taldlhaté ,kommunista irodalmat” vihetnék
haza. A helyi televizié szenzéici6t szimatolva kivonult a helyszinre, és semmi
kifogédsolnival6t nem taldlt. Tovabbra is a szabadpolcon sorakoztak a marxista
filozéfia klasszikusai és jelentés kortars szerzéinek miivei, de hidnyoztak a
pértot, a funkciondriusokat, a rendszert elvteleniil magasztal6 siliny konyvek.
A konyvtarosok mar elvégezték a selejtezés kényes, nehéz munkajat. A teljes
képhez tartozik, hogy ebben az intézményben mar akkor kolcsénozték a tanulé
ifjasdgnak a Bibliat, amikor ez még f6ben jaré bilinnek szdmitott. Most viszont
azt tapasztaljak, hogy j6 magyar szokds szerint 4tesiink a 16 mésik oldaldra. A
konyvtarakra zidul az eddig tiltott, vagy nem kivdnatos szinvonaltalan és
fércmiivek 4radata. Szerencsére a rohamosan novekvd 4rak és a valtozatlan,
vagy sziikiil6 koltségvetés megkonnyiti a védekezést, egyben nagyobb szakmai
kovetelményeket is 4llit. Mert arra kényszeriti a kdnyvtdrosokat, hogy ne csak
politikai okokbdl vizsgéljdk feliill gyarapitdsi politikdjukat, hanem az olvaséi
igények szerint is. Ennek igen egyszeri moédja: séta a polcok kozott. Ha
klasszikusnak kikidltott irénak tobb méter konyve taldlhat6 bent, azt az olvaséi
értékitélet biztos jeleként érzékelhetjiik. (Ezzel kapcsolatban engedjenek meg
egy szubjektiv megjegyzést. frévendégeink legtdbbje nyiltan, vagy titokban
el6bb-ut6bb kik6t magéndl a betlirendben, és felderiil az arca, ha 6sszes miivét
felsorakozva latja a konyvespolcon. Pedig val6jaban sirnia kellene...)
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Innoviciéra kényszerit benniinket a politika, de még inkdbb a gazdasagi
nyomorisdg. Ekkor még bent iilink koényvtiros-varunkban és fontolgatjuk;
feladjuk-e biztos, de lassi elmuldssal fenyegetd helyiinket, vagy kirohanjunk —
vallalva a dics6 halalt is — az ezer veszélyt rejtegetd életbe?

Most érkeztem a szakmdban jelenleg legtobb vitét kivalté kérdésekhez.

Szabad-e politizdlni a konyvtarosnak, elkotelezni magét valamely hatalmon
lév6, vagy hatalomviromédnyos part mellett? (Az ellenzékkel az elbreldték
szovetkeznek.) A példidk azt mutatjik, hogy a véilasz semleges. Nagyon kevesen
vannak, akik eredeti foglalkozasukat megtartva vesznek részt a nagypolitikdban.
Ha rangos kozéleti szerephez jutnak, igyekeznek gyorsan elfeledni, kicsit szé-
gyellnival6 muiiltjukat. Nagyon orvendetes viszont a helyi kozigazgatdsban va-
lasztottként részt vevd, elsdsorban konyvtarvezetSk nagy szdma. Konyvtaraik
az innovativak tdboraba tartoznak; hiszen ha népszeri a vezetd, népszerii az
intézménye is, élvezik a dontésben részt vevok osszes elonyeit.

A masik kritikus vitapont: Villalkozzunk-e? A f6varosi konyvtar fagylalt-iigye
(egyes fiokkonyvtarakban fagylaltozot kivantak létrehozni) olyan szenvedélyes
indulatokat szabaditott el, amely ez iddig nem volt jellemzé6 a széplelkii konyv-
tarosokra. Kapcsolédott hozza a konyvtarhasznélati dijak drasztikus emelése.
Az egész dolgot szégyelltiik kicsit, de nagy meglepetésiinkre azt olvastuk a
szaksajt6ban, hogy az Egyesiilt Allamokban cs6dbe jutott kozkonyvtar olvasé-
termét profi boxmeccs tartdsdra adtak bérbe...

A hullamok lassan elcsitultak, és sokan valami jévedelmez6 lizlet utdn néztek,
ki-ki adottsdgai szerint. A konyvtdrosok leleményességén, jo taktikai érzékén
miulott, hogyan sikeriilt. Leggyakrabban a kovetkez6 ,tizletek” fordultak eld:
iires helyiségek bérbeadasa, vidg.okﬁlcsc"mzés, masolatok készitése, nyomdai,
konyvkotészeti tevékenység, konyvelés.
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Az elmilt évben kényvtdrasszisztensi iskoldn oktattam egy altalam kGnyvtari
kornyezettannak elnevezett tdrgyat, abbdl a meggondoldsbdl, hogy mi kényvtd-
rosok nagyon keveset tudunk a benniinket kériilvevd vildgrdl. A vizsga - teszt
— egyik kérdése igy hangzott: ,Milyen villalkozdsba fogna, ha a fenntart¢ 23
szdzalékkal csOkkentené koltségvetését?” A valaszokban zdmmel az altalam
felsoroltak szerepeltek. Néhdnyan gondoltak csak igazi szolgdltatdsbévitésre:
példaul — irodalomkutatds dijazdsért, itképzd tanfolyamok szervezése munka-
nélkiilieknek, hazai és kilfdldi adatbazisok szolgiltatdsainak kozvetitése, helyi
adatbdzisok készitése, kozhasznd informdaciok nydjtasa,

Volt ,merész” elképzelés is: ,Pdrtot alapitanék (10 f6 mdir elegendd) és az
Orszaggyliéstdl kérnék pénzt.” ,Epy dolgozét csak azért alkalmaznék, hogy
Allandéan figyelje a palydzatokat és minden lehetséges helyre adja be a kdnyvtar
kérelmét.” Ez utdbbi nem elvetendd Stiet!

Befejezésil egy személyes példat szeretnék elmondani. Kényvtirunkban nem-
rég informdcios iroddt hoztunk létre, amely szabad dvezetben a hét hat napjdn
regpeltdl estig az olvasdkdzonség és a varos lakdinak rendelkezésére All
(Nagyon kevés miikddik még Magyarorszdgon. Igazi innovicionak tarthatjuk.)
Egy helyi kdzhaszni adatbazis kiépitéséhez palydzatot nydjtottunk be varosunk
kulturalis alapitvdnydhoz. Azzal utasitottdk el kéréstinket, hogy iizleti villaiko-
zasba fogtunk, tehdt nem vagyunk raszorulva. Hidba magyardztuk: mi a véllal-
kozdkat akarjuk segitemi informdcick adasdval és kodzvetitésével, nem pedig
intézményiink eltartdsardl gondoskodni (50-50%-ot ad a varos és a megye).
Errdl nyilatkoztunk is a helyi sajtéban és televizioban. A polgdrmester még
adas kdzben céfolta a kényvtdrigazgatd allitasdt és pénzhidnyra hivatkozott.
Amikor errél a kényvtdrat fenntarté megyei dnkormanyzat értesiilt, azonnal
imézkedett egy szamitogép beszerzésérdl. gy léptiink egyet az innovdcié Ma-
gyarorszdgon még nem teljesen régtelen utjain...

Halisz Béla

A Koényviari és Informatikai Kamara
allasfoglalasa
a Székesfehérvari VIDEOTON kdnyvtar
mUkddtetése kapcsan
a munkahelyi kdnyvtarakrol

A székesfehérvari VIDEOTON Villalat privatizacidja kovetkeztében a VI-
DEOTON Jézsef Attila Konyvtar mikodése, fenntartdsa koriili problémdék
kapcsdn — mint jellernzd helyzetet Altalanositva - a KIK sziikségesnek tartja
ismételten nyilvinossigra hozni kordbbi - a munkahelyi kényvtirak tgyében
hozott — véleményét.

— Az értékes allomannyal biré vallalati-munkahelyi kézmiivelddési kdnyvtara-
kat a KIK a magyar konyvtdri rendszer és a magyar szellemi értékek szerves
részének tekinti, az ott felhalmozott, dsszegyljtott dokumentumokat, fiiggetle-
niill azok épiiletének jogilag rendezett vagy nem rendezett tulajdonosatdl, vil-
tozd mukdodtetdjétol.
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— A KIK felhivja a kozvélemény figyelmét arra, hogy a vallalatok privatiza-
ci6ja kapcsdn ezen konyvtarak tovabbi sorsarél dltaldban nem torténnek meg a
megfelelé vagyonjogi, fenntartdsi és munkdiltatéi dontések. Ez tortént a VI-
DEOTON esetében is: a tulajdonosvaltassal egyiitt nem keriilt megéllapitdsra a
konyvtar tovabbi fenntart6ja, miikodtetéje és a munkaltatoi jog gyakorlja.

— A KIK tovébbra is sziikségesnek tartja, hogy az dllami villalatok eredetileg
kulturilis célra kdzpénzekbdl épitett konyvtarépiiletei €s konyvtéri dlloményai
valamilyen médon védettséget kapjanak, mert enélkiil példdul ezen épiiletek
tobbsége mds célra keriil hasznositdsra, s oOrokre elvész a magyar kultira
szamara. A VIDEOTON esetében Székesfehérvar vdros 1945 utian egyetlen
konyvtari célra épiilt — s erre a funkciéra alkalmas — épiilete szlinik meg
konyvtarként miikodni.

— A KIK sziikségesnek latja, hogy hasonlé esetekben az érdekelt felek,
valamint szakmai és egyéb érdekvédelmi szervezetek kozott megfelelé id6ben
induljanak meg a targyaldsok.

A KIK ismételten felajanlja hasonlé esetekben szakmai érdekegyeztetd kozre-
miikddését, mind a privatizaciot végzo hivatalos szervezeteknek, mind az érde-
kelt konyvtaraknak.

Budapest, 1993. februar

a Konyvtari és Informatikai Kamara
KépviselGtestiilete
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MUHELYKERDESEK

A Févarosi Szabd Ervin Kényvtarban
mukodd
Gyermekkdnyvtaros Muhely

A Gyermekkdnyvtiros Miihely
1989-ben alakult, s a gyermekkonyv-
tarosok feladataibol addodd specidlis
igények hoztdk létre, a felsGbb veze-
tés pozitiv hozzddlldsdval. A mihely-
forma szabad szakmai csoportosulds
a mindenkori gyermekekkel fogial-
kozé kdnyvtarosok szimdra.

A bevallott cél: a gyermekkonyvta-
rosok szakmai tovabbképzése; a mod-
szerek ataddsa, fejlesztése; az uj ta-
pasztalatok megbeszélése — ij mdéd-
szerek kidolgozdsa; a hatdrszakmdk
(pedagogia, babozas, szinhdz, képzb-
miivészet stb.) szakembereitd] tanacs-
adds, ismeretszerzés az aktuilis tevé-
kenységekhez; a gyermekkényvtarak-
ban folyo klub- és egyéb tarsas tevé-
kenységek tartalmdnak fejlesztése; az
ifjasagi- és gyermekkonyvekkel fog-
lalkozé kiaddkkal érdemi kapcsolat-
tartds.

Fontos cél volt az is, hogy jobban
megismerjiik egymadst is, hiszen a f6-
viros 22 keriletében szétszérva dol-
gozunk.

Az eltelt évek alatt, aki kdzilink
fogékony &s nyitott volt, az sok-sok
értékre szert tehetett. Kezdetben a
XIX. kerilleti Fokonyvtdr, majd - ta-
valy tavasz ta — a VI. keriileti F§-
konyvtar ondllé gyermekrészlege ad
otthont a mihelynek. Nemcsak a
helyszin, a konyvtdrosok is valtoztak,
de egy aktiv mag ma is lelkesen dol-
gozik. Sokasodd kodnyvtiarosi gondja-
ink: létszam, statisztika, videokdl-
csdnzés, olesé kdnyvek beszerzése, a
tGbb belsé munka, a kiilsé kdriilmé-
nyek valtozdsai és a pénziigyi helyzet
romlasa stb. nehezitik vgyan helyze-

tiinket, de a kedviinket nem vehetik el
Ma is fontosnak érezziltk munkankat,
a gyerckekkel vald tdrddést. Egy-egy
Osszejovetel hangulata, egy-egy jol si-
keriilt tdargy elkészitése, egy-egy jo
modszer, 6tlet beépiilése a kdvetkezd
foglalkozdsba, ezek mind-mind erét
adé sikeres percek. Erre sziikségiink
is van alkoté munkdkhoz, mert egy-
egy foglalkozds (nevezziik barhogy) a
gyermekkdnyvtiros és a gyerekek
kozos alkotisa.

Programjaink voltak (nem idérendi
sorrendben): Kirdndulds - termés-
gyiijtés; manualis foglalkozas, a gytlj-
tott termésekbdl valé targykészités,
kardcsonyl iinnepkér, népi és vallasi
szokasok, manudlis foglalkozas; dtlet-
borze; drogos fiatalok; filozofia gyer-
mekeknek; agykontroll gyermekek-
nek; az ismeretlen Arany Jdnos (a
tanitd, a forditd, a kritikus); dramati-
kus jatékok Arany Jdnos drigyén;
Gabnai Katalinnak és pedagdgus tér-
sainak remek jdtékai, jatékdotletei; az
UNICEF tevékenységérdl; blvészbe-
mutaté; manudlis foglalkozasok:
gydngyfiizés, nemezelés stb.; bemu-
tatd foglalkozds a husvét (tojdsfestés)
és az Osz targykorében; pszicholdgus
a csalddrdl és a kardcsonyrol; MKE
Gyermekkdnyvtaros Szekcidjdnak
munkajarél valé tajékozddis; a re-
formpedagégiai torekvések megisme-
rése és megbeszélése.

Két nagy, tobb hoénapon 4t tartd
tovibbképzésiink volt:

1. Elsé a Bucz Hunor vezctte Tér-
szinh4z dramatikus jatszohdzi mdd-
szerének elméletben és gyakorlatban
valé megismerése, Egy csodalatos he-
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tet toltottiink el az 6budai Zichy-kas-
télyban és kertjében, ahol reggeltdl
késé délutdnig egyiitt voltunk. Bemu-
tat6 foglalkozdsok megtekintése, ezek
részletes elemzése, elméleti és gya-
korlati feladatok viltottdk egymast, s
azutdn mi magunk jatszottuk el a gye-
rekekkel az Aggrélszakadt Péter mesé-
jét. Videofelvétel 6rzi felszabadult
kozos jatékunkat. Ennek a dramati-
kus jatsz6hdznak, amely t6bb ponton
is kapcsolhat6é a kényvtari munkahoz,
a szerkezete, szerepkapcsolata 3 réte-
gi: vendégek — vendéglatok; (kozon-
ségtoborzas) jatékostarsi (jatszopajta-
si) viszonyban a témahoz kapcsol6do
dalok tanulésa, targyi eszkozok készi-
tése; dramaturgiai ala-félé rendelt-
ség a mese adta mddon, s a mese
eljatszasa.

Fontos szabaly, hogy a vendéglaté
animdtorok a jatékra serkentsenek,
de soha nem kényszerité eszk6zok-
kel! Mi az animétor szerepkorrel is-
merkedtiink meg, s megtudtuk, hogy
mennyi mindent kell tudnia. Ismernie
kell a fejlédéslélektant, a népmesé-
ket, a népszokdsokat, az iinnepein-
ket, a keresztény kultirkort, a Bibli-
at, a természetmitoszokat és hérosz-
torténeteket. A jatékban fontos sze-
repe van az egyiitténeklésnek, igy mi
is sokat énekeltiink, népdalokat ta-
nultunk. A kivélasztott mese feldol-
gozasdnak mozzanatait (sziizsé, kana-
vasz, fazisrajz) kiscsoportokban gya-
koroltuk.

Még hosszan sorolhatnam, hogy mi
mindenrdl volt sz6 azon az egy héten.
Nem is taldltuk elégnek az eltelt id6t,
igy Bucz Hunor még tobbszor volt
vendégiink, hogy segitségiinkre le-
gyen abban, hogy a megismert mo6d-
szereket hogyan alkalmazzuk 1-2 sze-
mélyes konyvtarunkban.

2. A misik ilyen sokakat érdekld és
vonz6é tovabbképzésiink a béabtanfo-
lyam volt. A tanfolyam vezetdje,
Granasztéi Szilvia neves babos szak-
embereket is meghivott koriinkbe.
Mindenféle babkészités: sik, asztali,
ujj stb. technikdjat megismertiik.
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Mintdkat rajzoltunk le, kiilonféle
anyagokkal dolgoztunk (papir, filc,
csuhé, egyebek). A babozas gyakor-
lati ismeretei mellett az elmélet, a
dramaturgia, a beszéd fontossiagarol
is sz6 esett. Az akkor még Allami
Bébszinhdz — ma Budapest Babszin-
haz — raktaraba is ellatogattunk, s
kozosen egy eldadast is megnéztiink.
Tobb gyermekkonyvtaros egyik vagy
masik médszer (vagy irdnyzat) hivévé
szeghbdott, és azota udjabb, mdashol
rendezett tovabbképzésben vett részt.
Mind a két tanfolyam nagyon haté-
kony volt, ma is csak koszonet érte.
A béabtanfolyam utan egy ideig nem
jottiink 6ssze, majd 1992 &prilisdban
djra indult a mihelymunka. Az
egyiittgondolkodédsra, az egyiittes
munka kialakitdsara toreksziink -
ezért kevesebb el6adoét is hivtunk —
de ez nem mindig megy kénnyen.
Munkank konnyitése végett a M-
hely tervbe vette, hogy a halézat
gyermekkonyvtari segédanyagét
Osszegytjti és feltarja; foglalkozdsa-
inkrol, azok irodalmardl egy targyszé-
katalégust épitiink ki mindenki meg-
segitésére; a Kozhaszni Informécios



Szolgalattal elézetesen a hénapok je-
les napjait €s a vilAgnapokat egy cso-
korba szedjik irodalomajinlassal; a
foglalkozdsok forgatokdnyveit kdzre-
adjuk; részt vesziink az informicié-
csere (tanfolyamok, pdlyazatok stb,
hirverése) lebonyolitdsaban; konyvis-
mertetéseket tartunk.

A Mihely jelenlegi bizisa eléppé
kdzponti helyen 1évé ondllé gyermek-
konyvtar. Helyink van, igy szivesen
lennénk az MKE Gyermekkdnyvtiros
Szekcidjanak bazisa is, amely megérzi
és feltirja a hozzd érkezd anyagokat.
(A Szekci6val a miilt évben fiiztiik

Gondokkal is kiizd a Mihely, kar
lennec tagadm. Sokszor rossz az infor-
méciddramlds, nem jutnak el mindig
idében a szdérdéanyagok a cimzettek-
hez, ,.til nagy a viros”, kevés a sza-
badidé, mindenki leterhelt a sajat
munkahelyén, és még sorolhatnam.
Anyagi gondok is nyomasztanak ben-
niinket, amelyek megolddsdra ujra
tobb helyre pélydzunk, s szivesen fo-
gadndnk mas intézmények tdrgyi ta-
mogatdsat is.

Befejezésiil csak azt ithatom, hogy
megérte létrehozni a Mihelyt, s meg-
éri ma is dolgozni érte.

ujra szorosabbra kapcsolatainkat.) Bencsikné Kucska Zsuzsanna

~Kbényvtamasz” —
lelki egészségbrzé szolgalat az FSZEK
Kiralyi Pal utcai fiokkbnyvtaraban

Hogy kerill a csizma az asztalra, azaz a lelki egyensuily a koényvtarba? Szemé-
lyes vallomassal kell kezdenem, Mar kezdd kényvtiros koromban is csodélattal
szemléltem és sokat tanultam szocidlis érzékenységi koliégaimtsl. Mdig Hszinte
tisztelettel emlékszem arra a gyermekkényvtaros kollégandmre, aki kizdrdlag a
hatrdnyos helyzetd gyerekekkel foglalkozott, tiirelemmel és hozzaértéssel,

Ahogy sokasodnak a problémak ,kinn”, a tarsadalomban, tigy tapasztaltam,
hogy ,benn” a kdnyvtirban, egyre gyakrabban fordul eld, hogy az olvasdk
megkeresnek személyes problémiikkal. Hogy hatékonyabban segithessek, dgy
éreztem, tébbet kell tudnom. 1990-ben jelentkeztem a SOTE Pszichiatriai Klini-
kajanak kétéves mentdlhigiénés szakemberképzd tanfolyamdra, Csoporttarsaim
kiilonb6zd foglalkozdsit emberek voltak {tanitd, korrektor, teolégus, véddnd,
programezé matematikus), akik mind arra igyekeztek, hogy a segitd foglalkozas
elméletét és gyakorlatit elsajatitsiak és a gyakorlatban alkalmazzdk. Mikozben
a tanfolyamot végeztem, zajlott a konyvtiram feldjitdsa. A csalddi konyvtdrrd
vald alakitds kitind alkalmat kindl armra, hogy az olvaséi térben megfelels
komyezeti feltételeket alakitsunk ki, egy majdani segitd szolgalat szdmadra.
Tanulétarsaimnak felvetettem, mi lenne, ha kényvtiramban a csoport mentalhi-
giénés szolgilatot szervezne a csoportvezetd pszicholégusok felligyelete mellett.
Igent mondtak, Az anyagi feltételek biztositdsdhoz részt vettiink az 1991. évi
kdzmiivelddési palydzaton és a Févarosi Onkorményzat Kulturslis Bizottsdgshoz
is benwijtottuk pélydzatunkat.

Taldlkozott két torekvés, a konyvtaré arra, hogy a hagyomanyostdl eltérd
igényt is kielégitsen és a csoporté, hogy gyakorléterepet talaljon magdnak. A
szolgdlat 1991 6szén indult, milkddésének anyagi alapja a Févarosi Kdozmiivels-
dési Alaptél nyert pdlydzati tdmogatas (1991/92-ben 60 000 Ft, 1992/93-ban
50 000 Ft). :
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Azd6ta a mi tevékenységiink is bizonyiték arra, hogy sziikség van nem egész-
ségligyi intézményhez csatolt (nem stigmatizald, el6itéleteket felborzol6) segit6
szolgdlatra. A segit6 szolgdlatnak ugyanis az a célja, hogy egészséges emberek-
nek nyajtson segitséget lelki problémaik megoldédsihoz.

A segité szolgalat elmélete

Munkédnkkal mdr sok tjsagcikk foglalkozott. A riportereknek minden alka-
lommal elmondtam, mik az elméleti alapjai tevékenységiinknek, de errél a
cikkekben nem lehet olvasni. Taldn ez nem eléggé izgalmas... Pedig a segités
bizonyos formai 6sidék 6ta ismeretesek.

Fodor Ldszl6-Tomcsdnyi Teoddra: Segité kapcsolat, segité szindroma, segité
identitds c. tanulményukban kifejtik, hogy a human foglalkozasi szakemberek
(pl. pedagégus, lelkész, jogdsz, uram bocsa’! a koényvtiros) tevékenységiik
jellegébdl adédéan fokozott mértéki érzelmi kapcsolatban dllnak az emberek-
kel. Ezért fontos, hogy olyan pszicholégiai képzettségre és jartassdgra tegyenek
szert, amely alapjan jobban el tudnak igazodni az érzelmek és az emberi
kapcsolatok terén.

A segitd foglalkozasuak szakszeri felkészitése €s kiképzése a segitd kapcsola-
tokra, a nyugati tarsadalmakban régéta folyik. A képzés célja, hogy bevonjik
Oket a lelki egészség megdrzésének, védelmének tarsadalmi programjiba. Az
USA-ban példaul 1970-ben mintegy 300 000 pszichol6giailag felkészitett ,lai-
kust” foglalkoztattak az egészségvédelemben.

Mi a mentalhigiénés képzés sordn elsajatitottuk a segitd kapcsolat elméletét,
a neves amerikai pszicholégus, Carl Rogers személykozponti megkozelitését,
amely a sz6 gyogyité erejére és az érzelmi szintli Gnmegértésre alapoz. A
szakirodalomban szamos tanulmany sz6l a személykdzponti megkozelitésrél, a
gyogyité beszélgetésrol. Ezek koziil kiemelném Tringer Ldszlo: A gyogyité
beszélgetés c. muvét (Bp., 1991. Kiadta a Magyar Viselkedéstudomanyi és
Kognitiv Terdpids Egyesiilet). Tringer professzor kdnyve j6 bevezetés a téma
irdnt érdekl6d6knek és egyben alkalmas elmélyedésre és a részletek megismeré-
sére. Felhivja a figyelmet arra, hogy a segité hivatdsok gyakorldi alakitsdk ki
egyéni nézetrendszeriiket, stilusukat a szakma ismeretei adta lehetGségeken
beliil.

A segit6é kapcsolat kozéppontjdban a személyiség all. Rogers megfogalmazasa
szerint olyan személyiség, amely empatidval, nyiltsdggal, a masik ember hiteles,
Oszinte elfogaddsdval jellemezhetS. Rogersszel egyiitt hiszem és vallom, hogy a
hozzdnk fordulé ember magdban hordja nemcsak problémajat, hanem problé-
mdjanak megoldésit is.

Hogyan miikédik a gyakorlatban?

A szolgalat tigyeleti rendszerben mikodik. Az iigyeletet a SOTE Pszichidtriai
Klinikdjanak mentalhigiénés szaktanfolyamdt végzett csoport tagjai koziil
Ecsedy Eva és Mayer Péterné végzi. A folyamatos szakmai feliigyeletet dr.
Szdszné Ban Judit klinikai pszicholégus latja el. A szervez6munka (telefoniigye-
let, a kliensek beosztdsa a segitékhoz, a palyazatok dokumenticidja, anyagi
iigyek) ram harul, és alkalmanként ellaitom az iigyeletet is.

Hirdettiink djsagokban, plakétjainkat, szér6lapjainkat sok helyre eljuttattuk,
am ezek a moédszerek csekély eredményt hoztak. Az igazi propagandat a
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megjelent Ujsagcikkek jelentették, meg az, hogy a fickkonyvtar telefonszima
mindennap megjelenik a Kurirban a segélyvonalak kozott. Igy telefonon adunk
tdjékoztatdst a szolgdlat miikodésérdl, és igény szerint vagy telefonos lelki
segélyként mikddink, vagy iddpontot kap a jelentkezd az egyéni beszélgetésre.
Az egész orszag teriletérd] kapunk telefonhivdsokat, hetente atlag tizen-tizen-
oten érdeklddnek. Aki egyéni beszélgetést Shajt, az rendszeresen az elére
megbeszéElt idépontban felkeresi z szolgdlatot.

Nem gybzém eléggé hangsilyozni, hogy a lelki egészsépgbrzd szolgalat az
egészséges ember lelki problémaival foglalkozik. A hatdreseteket a szakértd
pszichologushoz és specialistakhoz iranyitjuk.

Amikor cikket vagy riportot készitenek a szolgdlatrdl, anndl a pontnal szoktak
noszogatni, talin mesélnék el néhdny sztorit, szines esetet, amire ,rdharapnak
az olvasok”. Es elkezd6dik a kotélhizas, Igyekszem meggyézni Sket, hogy
ennek a segitd szolgdlatnak a bizalom az alapja. A hozzank fordulék meg
akarjak Orizni névtelenségiiket. Remélem, kdnyvtiros kollégdim megértik ezt!

Az, hogy a mai vildghban van még egy hcly, ahol meghallgatjik az embert
dgy, hogy nem lesz , kartotékadat”, és mindezért nem kell fizetni — az nagyon
jé dolog. Kiilon drilliink annak, ha egy klienslink hozza az ismerdsét, bardtjat
is. Mindenkinek, koztik nekem is van ,kedvencem”. Egy Erdélybol attelepiilt
liny nagyon komoly életvezetési gondokkal kiizdstt, most pedig ,kolléginak”
késziil, szocidlis munkasnak tanul, legdédelgetettebb dlmat megvaldsitandd.

Sokan kérdezik téliink, nem terhel-e mcg tidlsdgosan a masok problémdja.
Nem kénnyli, az biztos, megvan a magunk gondja. Mégis tenni kell. Es ha
ellankadnédnk, megvan az a helyzeti elénylink, hogy egymads tdmaszai is tudunk
lenni.

Kovesd Péterné

Javasiat
az dnkormanyzati fenntartasu konyvtarak
finanszirozasara
Ajanias

Napokig tértem a fejem, hogy mi legyen a bevezetd a malt év dszén késziilt,
s azdta is csak nagyon szlk szakmai kdrben megvitatott felmérésem és javasia-
tom elé. Most, hogy mar siirget a lapzdrta is, csak nézek magam elé, és
bevallom, sokféle érzés, gondolat kavarog bennem.

frjam le, hogy kollégak, konyviarosok, muzeolégusok, levéltirosok, népmii-
velék, pedagdgusok, intézményvezetdk, int€ézményfenntartdk, nem szabad fel-
adni! Nem lehet belenyugodni a nincsbe, csak azért mert ezt halljuk, hiszen nap
mint nap azt latjuk, hogy masra, s nem biztos, hogy fontosabbakra, mégiscsak
van,

frjam le, hogy hosszii tdvon nem lehet fenntartdinkat és magunkat becsapni,
a csak mennyiségi adatokat kérd, a végszamokat tartalmazoé statisztikai jelenté-
sek, mérlegek mogé bujva.

Onkormanyzatoknak is hamar meg kell tanulni tények alapjén gazdilkodni.
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Sok telepiilésen felmerilt mar, hogy mibe keriilnek az intézmények, és miért
annyiba. Nyomorognak? Pazarolnak? Méltatlan korilmények kézétt dolgoznak,
avagy biszkék lehetiink ré&, hogy jdl feiszereltek? Ahhoz, hogy egy-egy Onkor-
manyzat bizonyos legyen intézményei sziikségességében, helyzetét nem csak az
adott telepiliésen kell szemlélnie, hancm orszdgos és rcgiondlis, szakmai és
pénziigyi adatok titkrében is.

A kérdéivek alapjan, amellyel 110 kdnyvtar 1991. évi gazdalkoddsat vizsgil-
tam, késziltek a csak Veszprém megyei virosi konyvtirakra vonatkozd kimuta-
tisok is. Mindegyikiiket a veliik hasonld nagysagrend( adatszolgéltatdkkal ha-
sonlitottam Ossze.

A virpalotai kényvtarnak a kimutatasok segitségével az 1993, évi koltségve-
tési harcban” félmilkié forinttal emelte meg az Allomdnybeszerzési keretét
Onkormdanyzata. Volt mire hivatkoznia az intézmény vezetSjének, s nem csak
annyit tudott mondani, hogy kevés. Mert kevés lehet, de mihez képest? Az
elképzelést a Beliigyminisziériumbdl atlaté szakember javaslata és felajanldsa
az, hogy az éves felmérések eredményét minden onkormdnyzathoz és intéz-
ményhez el Kell juttatni, ehhez pedig segitség lehet az Onkorményzati Téjékoz-
taté és a szakmai sajté. fgy évente aldtamaszthatd érvekkel kezdédhet a pénz-
igyi egyezkedés.

Az 6nkormanyzatok bevételének jelentds része az allami normativ tamogatas-
b6l képzddik. Ezeket az dsszegeket évente, az egyes intézménytipusok bekerii-
1és1 koltségeinek kiszdmitdsa utdn, és annak figyelembevételével kellene megdl-
lapitani. Javaslatom alapjdn ezeket a szdmitdsokat el lehet végezni, csak minden
intézménytipusnal meg kell hatarozni, hogy a bér- és épiiletfenntartdsi kiaddsok
mellett, mi legyven a harmadik tényezd, az, amelyik a konyvtaraknal az dllo-
manygyarapitds cgy lakosra jutd dsszege.

{lyen szdmitasok birtokdban nem csak azt lehetne kdzzétenni, hogy mennyit
koltstt az allam oktatasra, mivelddésre, egészségiigyre stb., hanem, hogy
mennyibe kerliit dsszesen egy lakosra, betegre, tanuldra kivetitve egy-egy allami
feladat végrehajtisa. Az orszag gazdasagi helyzetétdl fiiggden azutin meg lehet
mondani, hogy a valés belekeriilési koltségek hdny %-4t tudja normativ tAmoga-
tassal biztositani az énkorminyzatok felé az &llami koltségvetés. S normativit
kell adni minden olyan feladatra, amit eléir az dnkormdnyzati térvény. Ha
kényvtdr mikodtetését is eldirja, akkor kdnyvtan normativat kell szimolni.

Egy igazsigos elosztdsi rendszer lebegett a szemem eldit, mikor elkésziltem
a felméréssel és a javaslattal. Minden egyszerlinek, vildgosnak és egyértelmiinek
tint. Ennek lehet oka idealizmus, naivitds ¢és pénziigyi hozza nem értés, vala-
mint a hit, hogy mindent jobbda lehet tenni, és meg lehet oldani, csak akami
kell. Nem biztos, hogy az altalam elképzelt mddon, de miért ne?

*

A konyvtarak koltségvetésénck éves teljesiilését vizsgdlni lehet koltségnemen-
ként, és ebbdl ki lehet szdmitani, hogy évente dtlagosan mennyibe keriil 1 m-nyi
konyvtan alapterillet fenntartdsa és mikddtetése; a kényvtdri dokumentumok
egy lakosra kiszamitott beszerzési kdltsége; a kdnyvtirban dolgozok bére, &s
bérjellegi kiadasai egy lakosra kivetitve.

Azt, hogy az egyes koltségnemekbe mi tartozik és mi tartozhat bele, pontosan
meg lehet, és ha szitkséges pontosan meg kell hatdrozni. Optimilis esetben a
javaslat a kényvtirak teljes évi kiadasdval szamol,
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A finanszirozasi elképzelés vélt elényei a mechanikus fejkvétdval szemben a
kovetkezok:

1. A normativdk évente vizsgdlt tényadatokon alapulnak, igy kovetik az
arak, bérek mozgasaval, az épiiletek, berendezések amortizaciojaval, a szolgal-
tatasok dijtételeinek novekedésével egyiitt jaré kiaddsok emelkedését.

2. Az éves szamitasok alapjdn a konyvtdri feladatok énkormdnyzati finanszi-
rozdsa részben differencidltan valésul meg, annak fliggvényében, hogy egy
telepiilés mekkora alapteriiletet biztosit konyvtari elldtdsi célokra. A demokrati-
kus elosztas lényege, hogy elvileg, ha az azonos lélekszamu telepiilés hasonlé
nagysagi alapteriiletet biztosit a konyvtari szolgdltatasoknak, megkozelitSleg
azonos normativ tdmogatdsban részesiil.

3. A javaslat minden 6ndlléan gazdilkodé telepiilést tdmogat, fiiggetleniil
annak lakossidgszamatol. A konyvtari alapteriilet minimumat — mas szamitds
hijan — a 211/1984-es szakmai irdnyelv szerint lehet meghatdrozni, amely 1000
lakosig 55 m?. A Kkistelepiiléseknek megadja azt az 6n4llé déntési lehetdséget,
hogy hatarozzanak: 6nallé konyvtirat mikodtetnek-e a pénzbdl, kiegészitve azt
onkormdnyzati és lakossagi hozzdjaruldssal, vagy csatlakozzanak egy, a kozvet-
len teriiletiikén mik6dd nagyobb kénvvtiarhoz, amely villalja konyvtari ellatasu-
kat. Tobb jelentkezd, lehet6ség esetén is maguk vélasztanak az ellatdst vallal6
konyvtarak koziil. Utébbi esetben a normativ tdmogatas segitségével ki tudjak
egyenliteni az ellaté konyvtar szolgéltatasainak dijait.

4. A normativa Osszege vagy kevesebb, vagy tobb, mint a kényvtar eddigi
tényleges miikodtetési, fenntartasi koltségei. Utobbi esetben a normativ tdmoga-
tas csak az el6z6 évi kiadasok Osszegéig folyosithaté automatikusan. A fennma-
radé pénz tartalékalapot képez, amelyhez pélydzat utjan juthat hozza barmely
konyvtar.

Ez az elosztdsi mod egyrészt 6sztonzi a fenntarté onkormdanyzatokat, hogy
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kozelitsék a konyvtar koltségvetési kiaddsait a normativ értékekhez. Vizsgéljak
meg, honnan adédik a lemaradds. Noveljék az alapteriiletet, szerezzenek be
tobb dokumentumot, vagy emeljék a létszdmot és bovitsék a szolgéltatdsok
korét. Mésrészt, a tartalék pénziigyi alapbdl fel lehet zarkéztatni az elmaradt
konyvtarakat, s tdmogatni lehet az egységes konyvtarfejlesztési elképzeléseket.

5. Az atlagértékek szamitdsaba a plusz pénzekbdl fedezett kiadasok, beszer-
zések is beépiilnek. Beépiil a normativan feliili dnkormanyzati tdmogatds, az
elnyert palyazatpénzek, alapitvanyi befizetésekbdl tortént vasarlasok, lakossagi,
olvaséi hozzéjarulasokbdl fedezett kiadasok, konyvtari véllalkozdsok bevételei-
nek alaptevékenységbe visszaforgatott Osszegei. Azaz a javaslat utélag automa-
tikusan megtérit minden befektetést a normativ timogatds Osszegéig.

1991. évi szamitdsok

J,A "
1 m’-nyi alapteriiletre esé konyvtari fenntartasi és mikodtetési koltség:
alap- épiiletfennt. mikodtetési a kettd
teriilet koltség koltség dsszesen
m’ Ft/m’
100 1210 265 1475
200 787 1257 2083
300 860 730 1635
400 1379 805 2252
500 1208 756 2259
600 852 541 1441
700 661 709 2528
800 969 691 1671
900 679 438 972
1000 felett 1227 852 1794
atlag: 1811 Ft
”BJ’
Alloménygyarapitasi atlagértékek
B/1 Kényvbeszerzés
lakosszam darabszam beszerzési Ft/lakos 1 kdényv
érték E Ft Osszeg atlagértéke
5000-7500 870 158 25 182
7 500-10 000 953 174 20 182
10 000-12 500 1121 207 18 185
12 500-15 000 1340 213 15 159
15 00017 500 1589 244 15 154
17 500-20 000 1772 294 16 166
20 000-25 000 2262 392 17 173
25 000-30 000 2089 310 11 148
30 000-35 000 2733 401 12 147
35 00040 000 2904 517 14 178

Az egy lakosra juté kényvbeszerzési érték 16,— Ft/lakos
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B/2. AV dokumentumok

lakosszdm darabszam beszerzési Ft/lakos AV dok.
érték E Ft Osszeg atlagértéke

5000-7500 27 6 1 222

7 500~10 000 22 5 1 227

10 000-12 500 33 10 1 303

12 500-15 000 36 15 1 417

15 000-20 000 85 19 1 223

20 000-30 000 62 18 1 290

30 00040 000 121 33 1 273

Az egy lakosra juté AV dokumentum beszerzési értéke 1,— Ft!

Sajnos a kérdbiv pontatlansaga folytan feldolgozhaté adatok nincsenek a
folybiratbeszerzésre. Ezért ajanlasként lehet csak szdmszer(siteni, hogy foly6-
irat és egyéb dokumentum beszerzésére kapja meg a konyv- és AV dokumentu-
mok 1 lakosra es6 beszerzési osszeget. A kettd egyiitt 34 Ft.

B/3. Bér- és bérjellegii kiadasok

Lakos Bértomeg E Ft 1 lakos Ft/atlag

5000-7500 1687 270
75 000-10 000 1604 183
10 00012 500 2568 228
12 500-15 000 2617 190
15 000-20 000 3080 176
20 000-30 000 3424 137
30 00040 000 5503 157

Az egy lakosra juté bérhozzéjarulas 187 Ft.
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A kiszdmitott normativdk alapjdn ez a finanszirozdsi mod 366 769 m*-rel és
10 220 496 lakossal szamolva (TEKE *91) kozel 3 millidrd forintnyi dsszeget tett
volna ki 1992-ben (2 913 000 000 Ft). Ez durvan lakosonként 300 Ft Gsszeg(
hozzijirulast jelent, csak differencidltan closztva.

Néhiny példa a finanszirozdsra:

1. 500 Jakosii kistelepiilés dnallé konyvtérhclylseg nétkdl.
Normativ atlami tdmogatas: 55 m° ut4n 99 715 Ft
500 lakos utan 110 000 Ft

209 715 Ft
Az egy lakosra jutdé timogatds: 420 Ft

2, 500 lakosa kistelepilés onalié 90 m alapteriiletii konyvtarhelyiséggel.
Normativ alami tdimogatas: 90 m? utan 163 170 Ft
500 lakos utdn 110 000 Ft

273170 Ft
Az egy lakosra juté tdmogatis: 546 Ft
Ezek fiktiv példak, mivel kistelepiilésekrdl nem érkezett vissza kérddiv, ezek
nem szerepeltek a felmérésben. A tovabbiakban név nélkiili, de létezd konyvta-
rak szerepelnek a peldékban
3. 20 000 lakosd 900 m’-en miikédd konyvtar, amelyhez 230 mZnyi fick-
konyvtari hilézat tartozik.
Normativ dllami tdmogatas: 1130 m? utan 2049 E Ft
20 000 lakos utdn 4400 E Ft

6449 E Ft

A konyvtdr 1991. évi felhaszndlasa 3731 E Ft volt, azaz a normativ tdmogatds-
bol ennyivel juthat hozza automatikusan, a tovabbi 2765 E Ft a kdzponti alapba
kertil.

A konyvtdr 1992, évi elbiranyzata 4446 E Ft.

Ha a kozponti alapbdl pélydzna dllomdnybeszerzésre, valdsziniileg megkapna,
hiszen 1991-ben minddssze 300 ezer forintot kéltétt dllomdnygyarapitasra, s
csupan 1598 db kdnyvet tudott megvenni. Létszamfejlesztésre is pdlyazhatna.

Az egy lakosra juté tamogatés 322 Ft lenne.

4. 18 000 lakost véros 1600 m’ alaptemletu koényvtérral.

Normativ altami tdmogatds: 1600 m? utin 2901 E Ft
18 000 lakos utan 3960 E Ft

6861 E Ft

A 6861 E Ft-tal szemben a konyvtar 1992, évi koltségvetési eldiranyzata
10 853 E Ft, eldirt bevétele 838 E Ft, 1991. évi kiadédsa 11 857 E Ft.

A normativ timogatas az eldirdnyzat 63%-at fedezi. Az dnkormdnyzat azon-
ban igy is nagyon jol jar, hiszen 1991-ben 3600 E Ft-ot kapott a varos Osszesen
kozmivelddési feladatokra!

Az egy lakosra jutd tdmogatds: 381 Fr.

5. 5700 lakost nagykdzségi konyvtar 1550 m? alapteriilettel, vonzaskorzeté-
ben 33 kistelepiiléssel, melyek ellatasat vegezte 1991-ben.

Normativ dllami timogatds: 1550 m? utin 2810 E Ft
5700 lakos utdn 1254 E Ft

4064 E Ft



A konyvtar 1992, évi cloiranyzata 6929 E Ft, az dllami tdmogatis ennek
59%-dt fedezné. A konyvtdr 1991. évi kiaddsa 7927 E Ft volt, tehdt automatiku-
san jar az dllami tamogatds teljes dsszege.

Az egy lakosra jutd tamogatas 713 Ft,

A teriilet ellatdsi koltsége 1991-ben. Allomanygyarapitas 729 E Ft, miikodte-
tés 1326 E Ft, bérkoltség 1083 E Ft. Osszesen: 3138 Ft

A 33 telepiilés, telepiilésenként 500 lakossal és 55 m? alapteriilettel szdmolva
kozel 7 millio Ft dllami tamogatast kapna. Kolcsdnds elégedettség esetén tudna
beldle fizetni az 1992-re becsiilt 4 millié Ft dsszegl ellatasi koltséget a nagykoz-
segl konyvtdrnak.

. 54 000 lakosu vdros 1000 m? alapteru]etu kdnyvtdrral.
Normativ dllami tdimogatés: 1000 m® utan 1 800 E Ft
54 000 lakos utdn 11 880 E Ft

13 680 E Ft
1991. évi kiadasa 12 134 E Ft volt, azaz ennyit kap meg automatikusan az
dllami tdmogatasbdl, a tobbi pénzre palyizatot nydjthat be. 1993-ban mar nem
jelenthet nehézséget a normativa automatikus megszerzése, hiszen a konyvtdr
elbiranyzata 15 millié¢ Ft.
Az egy lakosra jutd tdmogatas: 253 Ft.
7. 200 000 lakost megycszekhely 4847 m®-nyi konyvtari alapteriilettel. Az
alapteriileten a megyei és a vérosi flékkonyvtan szolgalat osztozik,
Normativ dllami tAmogatds: 4847 m? utin 8733 EFt
200 000 lakos utdn 4 400 E Ft

52733 E Ft

A viros kap 52 733 E Ft-ot. Ebbd] a vérosi kényvtiar megkaphatja 1991. évi
felhaszn4ldsat 34 213 E Ft-of, a tébbi pénzzel, azaz a 18 520 E Ft-tal hozzdjérul-
hat a megyei kinyvtdr fenntartasahoz. Ahol egy konyvtari hilézat van, ott
természetesen a normativ timegatds nem oszlik meg.

Az egy lakosra juté timogatds: 264 Ft.

A 7. példibél nem rajzolédhat ki az dsszes lehetéség. A differencidlt timoga-
tds bizonyithat$, és az is, hogy az ij elképzelés nem sijt hédtrdnyosan egy
kényvtarat sem. Konyvtar- és dnkormanyzatbaras.

E meggydzddéssel bocsdtom szakmai vitdra javaslatomat.

Gydrgyné Juhdsz Katalin

Vallalkozasi Informacios Projekt (VIP)

A pazdasdgi-tirsadalmi rendszer-
valtozds sziikségessé teszi, hogy kor-
szerit informiciészolgéltatdsok meg-
szervezésével a konyvtarak is tamo-
gassak a piacgazdasag kialakulasat, az
indulé és mar megerdsddott vallalko-
zasokat gazdasagi (lizleti-piact) — jogi
- technikai stb. informacidkkal l4ssak
el annak az informaciévagyonnak a

birtokdban, amely mdr részben jelen-
leg is rendelkezésiinkre All. A konyv-
tarak gazdasagi kornyezetiik informs-
cidigényeinek felkeltésével, kielégité-
sével olyan 4j szolgéltatasokat vallal-
nak fel, amelyek a késébbiekben be-
vételeiket, erdforrdsaikat is bovithe-
tik.

A Miivelodési és Kozoktatasi Mi-

29



nisztérium a Magyar Konyvtarosok
Egvesiiletének évekkel ezeldtti kez-
deményezését felkarolva, az {izleti in-
formdcids szolgdltatdsok rendszeré-
nek kimunkilisdhoz szakmai és
anyagi tamogatdst Dbiztositott az
egyittmiikddd kényvtarak szamara.

Az egyetemi konyvtdrak, szak-
konyvtdrak é€s megyei konyvtdrak
képviseldi 1992, oktober 15-én a val-
latkozasok tdmogatdsa és a konyvta-
rak uzleti informacids szolgdltatdsai-
nak fejlesztése céljabol nyilt egyiitt-
muikodési kort alakitottak. A Villal-
kozasi Informiciés Projekt alapitoi
izleti informacids szolgdltatdsok meg-
szervezésére, a rendszerterv Kimun-
kéldsdra tarsultak. Szdmos megbeszé-
lés, a kiindul6 helyzet irdsos vizolasa
utdn elkészilt a VIP munkaterve, me-
lyet 1992 decemberében a szakmai
egyuttmiikodési kor elfogadott.

A rendszerterv elkészitésének fébb
munkailatai:

1. A megyei kinyvtrak és a Buda-
pesti Kdzgazdasdgtudominyi Egye-
tem Kozponti Konyvtdra kérddives
felmérésscl, ,mélyinterjikkal” feltér-
képezi a hazai iizleti informdcidkat
nyijté intézetek, cégek, kamardk stb.
szolgdltatdsait. A felmérés eredmé-
nyeként az elemzést és a megkérde-
zettek  szolgdltatasait, adatait az
egylittmiikodd szakmai kér floppyn a
konyvtarak és mds érdekléddk ren-
delkezésére bocsatja. Ez az adatbdzis
gyakori aktualizdlissal a kdnyvtarak
. informacié-szolgaltatast kdzvetitd
szerepének kialakitisat és sajat infor-
micids rendszerének, adatbazisanak
létrehozdsat segiti, megeldzve felesle-
ges pdarhuzamossagok létrej6ttét az
iizleti informacidés rendszerben.

2. A kényvtarakban elérhetd kur-
rens iizleti informécidkat tartalmazo
dokumentumdllomany (kézikonyvek,
Uzleti napi-, hetilapok és folydiratok),
kiilfdldi informdacids adatbdzisok és
CD-ROM adatbézisok mini adatbazi-
sanak Osszedllitdsa. E feladatot az
Orszdgos Miiszaki Kényvtdr villalta
el. A kiinduld mini adatbdzis nem-
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csak a tdjékoztatdsnak lesz kitiind se-
gédeszkoze, a tovabbiakban a konyv-
tarak allomanygyarapitasdnak Ossze-
hangolasahoz, megalapozdsdhoz is
hatékonyan hozzéjirul.

3. A rendszertervnek egyik sarkala-
tos pontja lesz iizleti informacios
szakképzés — beleértve a felhasznalsi
képzést is — programjanak kialakitasa
(kiegészitd képzés, alapképzés, poszt-
gradudlis képzés, tanfolyami képzés
stb.). E kencepcid kimunkaldsaban
részvételi szindékat bejelentette a
Bessenyi Gyodrgy Tandrképzé Fois-
kola és a Berzsenyi Diniel Tandr-
képzé Féiskola Kdnyvtartudomanyi
tanszéke.

Ugy véljik, a VIP rendszere szer-

vezésének, miikédési feltételeinek
(m. halézati, technikai, szakképzési,
informdciés adatbazis kdzvetitési)

megteremtése részben kormdnyzati,
énkormanyzati, vallalkozdi, részben
hazai és nemzetkdzi pdlydzati tamo-
gatassal képzelhetd el.

*

Eddigi munkdnk sordn sok-sok op-
timizmussal €s kevés szkepticizmussal
taldlkoztunk. A felméréshe bevont
izleti informdcidkat nydjté cégek,
alapitvanyok, kamarik szinte kivétel
nélkil igazi érdeklédést mutattak és
varjak munkank eredményét. A piac-
kutatds ez esetben mdr igazi igényfel-
keltéssel jart, egyittal a kdnyvidros
kollégik is ,raéreztek™ a feladat va-
razsara. Itt is szeretném megkadszénni
a megyei és egyetemi konyvtarosok-
nak a VIP elsé fazisiban végzett ed-
digi tevékenységét és a jé szellemd,
kreativ csapatmunkdt. Ahogy Bara-
nyai Gyérgy kollégank mondja - a
villalkozdsfejlesztési, Gzleti informd-
cigszolgalatasok megszervezésével
dsszefilggd €nykedéstink kitling alka-
lom arra, hogy a kdnyvtarak ,meg-
mutassdk arcukat” kdrnyezetiiknek.

(Folyt. kév. — mdrmint a tovébbi
munkdé.)

Huszér Erndné



KONYVTARI ELET

Egyetemi Kényvtarigazgatok Kollégiuma

Az EKK alapokméanyat az egyetemi konyvtarak vezet6i 1992. januar 23-4n
fogadtdk el. Az alakul6 iilésen Zsidai Jozsef torténeti attekintést adott az
Egyetemi Konyvtarigazgatok Tandcsdnak tevékenységérol. A Kollégium a miilt
évben olyan fontos szakmai kérdéseket vitatott meg, mint: a) a felsoktatdsitor-
vény-tervezet; b) egyetemi konyvtdrak szamitégépes rendszerfejlesztése; c) az
MKM-Vilagbank projekt a felsSoktatdsi konyvtirak felzarkoztatdsara; d) a
konyvtér és szakirodalmi tajékoztatasiigy torvényi szabdlyozdsdnak koncepcidja;
e) a kozalkalmazotti torvény végrehajtasab6l ad6dé feladatok; f) az egyetemi
konyvtarak aktudlis finanszirozasi problémdi. A Kollégium ad hoc bizottsiga
véleményezte a konyvtari munkakorék besorolasi rendelettervezetét.

Az EKK 1993. februdr 16-an megtargyalta a jévObeni szakteriileti és regiond-
lis kozpontok funkcibira vonatkozé munkaanyagokat, melyeket az MKM
Konyvtari osztalyanak felkérésére Horvdth Tibor, Huszdr Ernéné és Mader
Béla készitettek. (A tandcskozdson részt vett: Séron Ldaszlo, Csaba Gabriella,
Horvith Tibor, Popridy Géza, Rézsa Gyorgy és Szdntd Péter.)

Vita folyt arrél, hogy a felsboktatdsi konyvtdrakon kiviil milyen kort és
milyen mértékben érintsen a VB-projekt. A fejlesztési projekt kidolgozasanak
az igényeket illetéen 2 viltozatot kell kimunkdlni: a) a négy alprojekt (automa-
tizdlas, dllomanygyarapitds, képzés-személyzetfejlesztés, strukturalis fejlesztés)
fejlesztési igénye, koltségei az egyetemi és fbiskolai konyvtarak felzarkoztatdsa
érdekében + az OSZK kozponti szolgéltatdsainak fejlesztése vonatkozadsaban;
az egyetemi és féiskolai konyvtarak fejlesztése + OSZK + tudoményos szak-
konyvtéarak fejlesztési igénye a felsGoktatds informacidellatasanak javitdsa érde-
kében.
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A Vilagbanki projekt tovabbi elékészitd munkdlataiban az EKK részérdl az
alprojektek kidolgozasanak irdnyitéi: Mader Béla — automatizilds, Ddmdidr
Lajosné — Allomanygyarapités, Virdgos Mdrta — struktirafejlesztés.

Tovibbi napirendi pontok: a kézalkalmazotti térvény végrehajtisdval kapeso-
latos feladatok ¢&s az 1993. évi tandcskozdsok programja: az ETO jovdje; az
egyetemi konyvtarak szolgéltatds- és Arpolitikdja, a konyvtdri torvénytervezet
tjabb viltozatanak vitdja, konyvtari statisztika.

Huszdr Eméneé

Egy kOnyvtar jelene
és bizonytalan j6évije

Futétiizként terjedt el Szécsény va-
rosdban, hogy eladtdk a konyviirat!
Sokan nem akartunk hinni a , kacsa”
hirpek, ezért tiistént utdnajirtunk a
torténteknek.

A Virosi Onkorminyzat pénzhi-
Anyban szenved. Jelenleg 97 millié hi-
tellel tartozik, amelybdl 29 millidra
nincs fedezete, ezért ezt jelzdlogként
raterhelték a varos egyes kdzépiiletei-
Ie.

Autdbusz-pélyaudvart akarnak,
pénz nincs, tenni kell valamit! Az
OTP Bank terjeszkedni akar, adjuk
el neki a koényvtdr épiiletrészét.
(Kénnyen megoldhaté, hiszen a
konyvtar egy épiletben van az OTP
Bankkal.)

Az egyezség megtdrtént, megsziile-
tett az Onkormdnyzati hatédrozat.
Kapnak a kényvtarért 13 milliot (+
&fa), ebbdl taldn kifuija az autébusz-
megalléhoz szilkséges maganlakds
kisajatitasanak kiaddsa. Ennyi az elé-
torténet! Csakhogy mindezt rdrvény-
sértd modon bonyolitottak! A kényv-
tar vezetdje a koOnyvtar épiiletének
eladasat a hatdrozat megsziiletését
kovetéen kb, egy hdnappal késobb
tudta meg, amikor a testileti Glésrdl
készilt jegyzOkonyv megérkezett a
kdnyvtarbal

A kényvtir vezetdjét arra a testii-
leti iilésre meg sem hivtdk, amelyen
errd] dontottek. Igaz ugyan, hogy be-
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teg volt, de feltétleniil elment voina,
ha hivjak! — mondotta.

Sajndlatos, de tény, hogy a jegy-
zdgnd — a torvényesség legf6bb helyi
dre ~ a miv. bizottsdg eindke és a
testiilet tagiai nem ismerik az dnkor-
manyzatok hataskdrére vonatkozd
torvényt (1991, évi XX, tv.)! Vagy
taldn mapukra nézve nem ismerik el
annak kotelezé érvényée?

Merthogy az 1991. évi XX, tdrvény
100. § (2.) bek. utolsé mondata igy
hangzik: ,,...Az dnkormanyzat a din-
tés meghozatala eldtt a szakmai-szol-
galtat$ intézmény véleményét beszer-
zi”. Ugyanezen torvény (3.) bekez-
dése igy rendelkezik: ,...a tervezett
intézkedést az intézmény dolgozdi
kozosségével és  a  szolgaltaiast
igénybe vevSk képviselSivel kételes
megvitami.” Kétségtelen tehdt, hogy
tdrvénysértd az onkormdnyzati hatd-
rozat és az eljaras. Sajnos egyben
tény is.

A kOnyvtdr vezetdje visszafogottan
ugyan, de tdbbszdr hangot adott elé-
gedetlenségilknek (a megyei sajtd is
foglalkozott az iiggyel), mignem fino-
man tudtira adtik, ha a helyén akar
maradni, jobban teszi, ha hallgat.
Persze az sem kizért, hogy azért nem
kapja meg a torvény szerint jaré ve-
zetGi potlékot, mert jaratta a szdjat.

Haborog a vdros! Jogosan, mert a
kifejezetten varosi konyvtidrnak ké-
szillt épiiletbdl ,erbészakkal”, diktatd-



rikus médon kitelepitik ket egy mé-
sik, konyvtarnak egydltalin nem ne-
vezhetd, alkalmatlan épiiletbe.

Az (j helyen nem lesz megfelel$
RAKTAR! A vizes pince 2-3 év alatt
teljesen tonkreteszi a raktdri dllo-
manyt! Kis irodakat nyitnak Ossze a
szabadpolcos dllomény részére, de ott
aligha lehetséges a gyermekkonyvtar,
a szak- és szépirodalmi, tovdbbd a
kézikonyvtari dllomdany elkiilonitése.
Erre a teriilet négyzetméter nagysaga
sem biztosit semmi garanciat.

Az ij hely” sem lesz végleges,
csak ideiglenes. A ,tervek” szerint a
vdros egyik szélsé utcdjaba Kkeriil
majd végleges elhelyezésre a konyv-
tar. Az ideiglenes, majd végleges hely
— amelyek soha nem lesznek annyira
alkalmasak, mint a jelenlegi — sok
milliéba keriilnek a véros adofizetd
polgdrainak! fgy a konyvtar eladdsa-
bél szarmazé6 ,,haszon” sokkal kisebb,

mint amire most szimitanak. De ez
sem szempont, ez van, ezt kell szeret-
ni. Punktum!

Hogy miért szeretnék nyilvanossa-
got kérni ennek az iigynek?

Elészér azért, mert napjainkban a
konyvtar szerepe felértékelodott, s
batran allithatom, hogy a konyvtar a
legfontosabb  kozmiivel6dési  intéz-
ménnyé vél(ha)t. Az elszegényedés
miatt csokken a koényvvasarlas,
ugyanakkor megnétt az emberek in-
formaciés éhsége, ezért inkabb a
konyvtarakhoz fordulnak. Hogy ezt
nem tudjik a dontést hoz6 Elvtarsak
és Urak, az szomoru tény, de ettdl ez
még létezb valosag!

Mdsodszor azért, mert Szécsény va-
ros konyvtira B tipusi konyvtar,
amely igy funkci6ja és szerepe miatt
is fontos, de nemcsak a véaros, hanem
a korzet szempontjabal is.

A Szécsényi Kridy Gyula Vérosi
Konyvtar a természetes vonzas kovet-
keztében 20 ezer polgir konyvtdri
szolgdlatat biztositja, annak ellenére,
hogy maga a varos 6700 f6s lélek-
szamu telepiilés. E szolgilat kotelez6
jellegli, mert a konyvtdri rendszer
alapelveinek és Alkotmdnyunknak
megfeleléen minden magyar édllam-
polgart — ki ide betér és segitséget
vagy irodalmat kér — ki kell szolgdl-
nia.

Harmadszor azért, mert a vdrosi
konyvtar évtizedek 6ta megkiilonboz-
tetetten megaldzottan alacsony tdmo-
gatdssal  rendelkezik. Alloménya
40 000 kotet, amely szinte évtizedek
6ta nem gyarapodhat megfeleléen, ez
az dllomdny Gsszetételében is torzula-
sokat okozott, de nem elsésorban a
szakmai irdnyitds hibdja miatt!

Az dllomdny évi gyarapitdsdra
70 000 forintot ad az énkormdnyzat,
ez az dosszeg 15 év ota nem viltozott!
Ezt a szakmabeliek sem hiszik el, ez
annyira abszurd. Mire elég ez a tdmo-
gatas? Nem tobbre, mint 20-30 kézi-
konyv beszerzésére, mert egy valami-
reval6 jelentés lexikon 3-4 ezer fo-
rintba keriil ma mér!
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A példakat sorolhatnam tovabb a
végtelenségig, de nem teszem. Ugy
gondolom, hogy van pénz, nem a
pénz a probléma!

A szemléletben van a hiba. A kul-
tarat nem becsiil6, az értékeket sem-
mibe vevé felfogasban. Akkor jarna
el helyesen minden énkorményzat, ha
egy-egy dontés elott szakértdi véle-
ményeket kérne, ha mar nem bizik
intézményei szakembergdrddjanak
szakmai allasfoglaldsaban.

E sajnalatos precedens tiltesz a
puha diktatira moédszerein is.

Az emberek félnek. A konyvtaro-
sok is emberek. Megérthetjiikk &ket.
Mégis harcra buzditom &ket, arra,
hogy a torvény megtartasaért minden-
kor, mindenkivel szilljanak szembe.
Csak igy védhetik meg szakmai presz-
tizsiiket, kulturdlis értékeinket és
megszerzett szakmai hiteliiket.

A konyvtir vezet6jének hallgatnia
kell. Van el6tte rossz példa, a mive-
16dési kozpont és jelen sorok iréja-

nak esete. Ha nem tanul beldle,
kénnyen utcédra kertilhet.

Mi hit a megoldas? Nehéz valaszt
adni. Sziikség lenne egy mindent at-
fogé  szdmvevOszéki  vizsgdlatra,
amely sok mindenre fényt deritene.
Szerény remények vannak arra nézve,
hogy 1j embereket vélaszt Szécsény
varosa 1994-ben sajdt onkormaényza-
taba. Ez hozhat viltozdst szemlélet-
ben és tevékenységben egyarant, Két-
ségtelen, hogy a rossz dontések dltal
okozott karok helyrehozatala na-
gyobb kdr, mintha semmi nem tortént
volna.

E cikk kapcsan remélhetdleg a Szé-
csény Viérosi Onkorményzat Képvise-
IGtestillete magdba szdll, és sokszoro-
sira emeli a konyvtir kényvbeszer-
zési keretét. Ez nem vereség lesz szi-
madra, hanem egy Gj médon torténd
gondolkodis elinditasinak kezdete, a
véaros konyvtéariigye helyre tevésének
elsé lépése.

Balogh Ferenc

Olvasékonyv
egy meg nem épult kdnyvtarhoz

Félve fogok a kért tdjékoztaté megirasdhoz, mert arrél kellene irnom, hogy
konyvtar épiil Nagykanizsan.

J6 hir helyett inkdbb tényszerii feltdrast terjesztek az olvasé elé — itélje meg
maga, mit gondolhat Nagykanizsa dllampolgdra, mit éreznek konyvtarosai.

Mair 1912-ben Wécsey Zsigmond polgarmester kezdeményez6 1épéseket tett a
varos konyvtaranak felallitdsara. Wlasics Gyula, mint az orszdgos mizeumok és
konyvtarak elndke, valamint Mihalik Jézsef kirdlyi tandcsos (az orszdgos konyv-
tarosok tudés eldad6ja) szinte azonnal kedvezben vélaszolt a polgarmester
levelére.

Wilasics: ,,Mindent megtettem, hgoy ebben az irdnyban kielégitsiik a kivansa-
gokat. De oly nagy varosban nélkiilozhetetlen a konyvtar. Kanizsanak intelligen-
cidja bizonyédra felkarolja ezt az iigyet. Mindent dllami segéllyel tenni nem
lehet, de amit lehet, azt az dllamnak meg is kell tennie, mert ott a hatarszélen
nemzeti misszi6t teljesit minden kulturdlis intézmény.”

Mihalik: ,,A nagykanizsai ligyet allandé evidencidban tartom, de mert a
kérdést a helyi tényezdk nélkiil dilére vinni nem lehet, varom az enyhébb
tavaszi napokat, amikor Kanizsara fogok utazni...”

Meg is érkezett és a kérdés el is intéztetett elvileg. Ezek szerint az dllam egy
gazdagon felszerelt konyvtart ajandékoz Nagykanizsanak, a vdrosnak azonban
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legaldbb 4 szobdbdi 4li¢ alkalmas helyiséget kell e célra rendelkezésre bocsatani,
a hianyzé berendezést elkésziteni és kdnyvtdrosrdl gondoskodni.

Kultirpalotdrdl (amit egyik helyi lap emlitett) cgyelre nincs szd, sét a
konyvtdr is lekésett az 1912. évrdl ,de nem a mi hibankbdél, hanem mert
Magyarorszagon 1912-ben minden stagndl, minden elnyomorittatik az aldatlan
obstrukcidk miatt. De reményiink van, hogy illusztris joakardink és varosunk
dldozatra készségébdl 1913-ban olyan konyvtarunk lesz, melyre Nagykanizsa
onérzettel mutathat rd.”

1913-ban Nagykanizsa vdrosa 300 korona dllamsegélyt kapott, a virosnak
magdnak is volt a koltségvetésében évenként e célra félretett 800-1000 korondk-
bol némi tokéje, tgyhogy kinevezték Halis Istvdn tanacsost kdnyvtarosnak és
mizeumdrnek, és megkezdték a régiségek gyhjtését és kodnyvek vasarldsat,
1919-ig csak Halis hivatali szobdja volt a ,,mdzeum”, akkor azonban végre
kapott két kis szobat a volt gimnazium épiiletében, 1923-ban pedig az iij
gimnazium udvari épilletében 4 szobéat rendeztek be kényvtarnak és muizeum-
nak.

Az 1938. évi konyvtari statisztikdban a virosi gyljtemény 5100 mivet tartal-
mazott 6897 kédtetben.

Sajnos nem ez az dllomany képezte az 1951. majus 1-jén megalakuld Nagyka-
nizsai Virosi Konyvtdr gerincét. Minddssze 1435 kotettel indult, de nagyardnyud
gyarapodassal (1960 6ta évi 5000 kotettel!) 1969-r¢ mér 59 889 kétetet tudhatott
magdénak.

A Virosi Konyvtar végleges elhelyezését illetéen a varos vezetése 1963-ban
hatirozott. A déntés értelmében a kdnyvtar és a vdrosi miivel6dési haz elhelye-
zését kidlon beruhazidssal, egy épiiletben kellett volna megoldani. Tervezett
ataddsi hataridoként az 1968, év szerepelt, 1966-ban a kiviteli tervek is elkésziil-
tek, de — fedezet hidnydban - a kivitelezés lekeralt a napirendrdél. A huzavoni-
nak kdszdnhetd, hogy a kdnyvtar nem kerilt a szinhazterem nézétere ala, igaz
—~ nem is épiilt meg.

87/1972. VB sz. hatdrozat: ,a mivelédési kdzpont jelenlegi épiiletét (Sugar u.
3.} az 1ij milvelddési kdzpont feléplilése utdn ,,A” tipusd kdnyvtdr ethelyezésére
kell dtalakitani.” 1976-ban az \j mivelddési kdzpont dtadasra kerdlt.

42/1977. VB sz, hatdrozat: ,A végrehajto bizottsdg utasitja a mulvelddési
osztaly vezetdjét, hogy a programterv alapjan adjon megbizast a Kozépiiletter-
vezd Villalatnak a Konyvtirfejlesztés kiviteli terveinek kidolgozdsdra.™

Megyei Tanacs VB 1978, februari hatarozat; ,Sziikséges 2 Nagykanizsai
Varosi Jarasi Konyvtar fokozatos fejlesztése és boévitése oly mértékben, hogy
képessé valjon hosszi tdvon a besorolisdnak megfeleld feladatok elldtasara,”

59/1978. VB sz. hatarozat: ,A VB utasitja a miivelddési osztaly vezetdjét,
hogy a KOZTI altal készitett beruhdzdsi programterv alapjin készittessen a
pénziigyi lehetdségek figyelembevételével egy mérsékeltebb eldiranyzati kiviteli
tervet, amely biztositja az életveszélyes rész (még mindig ald van ducolval)
fodémeseréjét €s a nagyterem teljes rekonstrukeidjat.”

A ZALATERV g szitkitett program kiviteli tervét elkészitette, de a kivitele-
zési munkat mar nem rendelték meg.

4199/1984., 1. levél:

~Budapest Miiszaki Egyetem
- Rektoranak

Budapest

Miiegyetemn rakpart

Tisztelt Rektor Ur!

Nagykanizsa Varos Tandcsdnak Végrehajtd Bizottsdgi hatdrozata alapjan
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cgvik legnagyobb kdzmivelddési intézményiink feldjitasiara a kovetkezd terv-
iddszakban keril sor.

A Viarosi Konyvtdr felujitasat ténylegesen 1986-ban kell elkezdeniink, ezt
megelozden azonban 1985-re kész programtervvel és felajitdsi tervvel kell ren-
delkezniink...”

alairas
milv. oszt. vez.
A BME a terveket elkészitette,

52/1984. VB sz. hatdrozat:

wUtasitja a miivelddési osztily vezetdjét, hogy a terv- és munkaiigyl €és a
pénziigyi osztalyokkal egyeztetve készitsen litemtervet a Virosi Konyvtar teljes
rekonstrukcidjdra. Ez a pénziigyi lehetdségek fiiggvényében...”

OKT pdlyazat 2. sz. melléklete:

~Kotelezettségvillalél nyilatkozat

A nagykanizsai Vdrosi Konyvtar fehijitdsanak megvaldsitasi koltségeihez vald
hozzdjarulasra.

A Virosi Kdnyvtar felijitdsi koliségeihez felijitdsi alapunkbdl 60 000 forinttal
hozzdjarulunk, melyet az alabbi Gitemezés szerint bocsatunk rendelkezésre,
NK. 1986. jan. 9.

alairas
tandcselndk”

3/1986. VB sz. hatdrozat:

«A VB az elbterjesztés 1. sz. melléklete szerinti tartalommmal a Vdrosi
Konyvtdr felajitdsi programjdt jévihagyja. A feldajitdsi tevékenység irdnyitdsdra
a mivelodési osztalyt jelélte ki azzal, hogy a lebonyolitdsra a Zala Megyei
Beruhazasi Vallalatot bizza meg.

Utasitja a miiv. osztdlyt a beruhdzds engedélyezésének Gsszedllitdsara, meg-
bizza a tandcs elndkét annak kiadasdra és aldirasara.”

Eredménye: djabb tervezési megbizds a ZALATERV-nek.

23/1988. VB sz. hatdrozat:

»A VB meghizza a tanicselndk-helyetteseket, vizsgdljak meg a Virosi Konyvtar
felajitdsdnak varhatd iddpontjat, ahhoz kell igazitani a kikdltdzését a Zrinyi
Miklés fivkoliégiumba.™

A Varosi Konyvtar a felijitas-dtalakitds megkezdésének reményében 1988
nyaran kikdltdzédtt az épiletbdl. A ZALATERV elkésziilt a kivitelezési munkdk
tervezésével.

A Varosi Tandes — a tervezett kivitelezéshez szikséges anyagi eszkozdk
hianyaban - figy hatérozott, hogy a VII. 6téves terviddszakban mégsem villalko-
zik a konyvtar felijitdsara, korszerdsitésére, bovitésére,

Ddntott a tandcs arrél is, hogy meg kell vizsgdlni a konyvtar épiletének a
lehetséges legkisebb miiszaki tartalommal és pénzigyi riaforditssal térténd
felajitdsi dllagmegoviasi lehetdségét.

A vizsgdlat és kdliségbecslés a ZALABER részérdl megtortént, az dllagmeg-
ovds — a kikoltdzés megtdrténtének tudatiban — a mai napig sem.

Nagykanizsa Megyei jogi Viros KépviselStestiletének

20/1992, sz. hatdrozatdval létrehozott egy ad hoc bizottsdgot a , Virosi Kényv-
tar funkcidjanak megfelels épiiletben valé elhelyezésére.”

Az ad hoc bizottsdg aprilis 28-dn kelt eldterjesziésében megallapitast nyert,
hogy a Viérosi Konyvtart célszerden és gazdasigosan egy dj — e célra tervezett
megépitett — épiiletben kell elhelyezni és javaslatot tett az épitési terilet helyszi-
neire.
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A jun. 8-ai kozgyiilés az ad hoc bizottsdg javaslatait mérlegelve

82/1992, sz. hatirozatiban:

»a) a vérosi kdnyvtarat célszerien és gazdasdgosan egy 1j e célra tervezett és

megépitett épiletben kell elhelyezni.

b) az Gj konyvtdrat az ad hoc bizottsag 4ltal javasolt teriileten, a Kdlvin téren
a mellékletben foglaltak alapjan kell megépiteni.
c) a kozpyiilés a megvalositashoz sziikséges litemtervet a kdvetkezdk szerint

fogadja el:
- tervpélyézat kiirdsa
Hi.: 1992. 09, 30.

— a beérkezett palyazatok elbirdlasa

Hi.: 1993, 03. 31.

— engedélyezési és kivitelezési terv elkészitése

Hi.: 1993. 08. 31.

- a beruh4zas indftasa: 1993. évben az onkormdnyzat kéltségvetésének fiigg-

vényében.”

A zstlri dsszeallt, j& programot adott, hasznos és szép elvdrdsokat fogalmazott

meg ~ a palyazat kiirdsra kerilt.

Az Epités esélyei bennilk, az eldzményekben vannak. Nagyjabsl annyi, mint
a VB-hatarozatok szdamait megjatszani a lottén. Igaz is — miért ne? A jové

héten meg is jatszom.
Lassuk épiil-e konyvtar Kanizsan?

gérem, az alapkd letételekor — de csak akkor — a ké&szild konyvtar jellemzéi-

tél is szivesen irok.

Pintér Béla

Veszélyben?

A kozségekben €16 gyerekek olva-
sdsi készsége a vidrosiakhoz &s killo-
nosen a Budapesten lakékhoz viszo-
nyitva ma hazdnkban a leggyengébb,
mind a hétkdznapi tapasztalatok,
mint a szociclOgiai vizsgilatok ered-
ményei szerint. Az okok sokfélék: a
szildk iskoldzottsdga alacsonyabb,
mint a vérosokban, kevesebb a szak-
képzett pedagégus, rosszabb a koz-
ségi ¢és iskolai kdnyvtiarak alloménya,
a konyvesboltok hidnyiat mar ne is
emlitsiik! Fokozott jelent8ségii lehet
¢ tény hangsilyozdsa manapsag, ami-
kor a falusi-iskolai kdnyvtdrak sora
tizeld és/vagy személyzet hidnyiban
hetekig-honapokig nem nyit ki, illetve
a folyamatos szerzeményezés elmara-
dasa miatt egyre érdektelenebbé,

haszndlhatatlanabbd vilik az dllo-
many.

Mint ismeretes, a kozeli jovében
keriil a parlament el¢ az oktatdsi és
konyvtdri térvény is. Sajnos esély van
14, hogy egyikben sem szerepelnek
majd biztositékok a kozségi (falusi,
iskolai} kényvtarak fennmaraddsa ér-
dekében. Tehédt tomegesen sziinhet-
nek meg ezek a kulturdlis végvi-
rak”, melynek koévetkezményeként
pedig Shatatlanul a mar most is jol
lathatd kulturdlis egyenlétlenségek,
~5zakadékok™ drimai ndvekedése
vérhaté.

A tdrvényeldkészitdk és alkotdk
feleldssége most nehezen tilbecsiil-
hetd.

Nagy Attila
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EXTRA HUNGARIAM

A kdézmluvelddési kdnyvtarak rendszere
Nagy-Britanniaban

A szerzd, Russel Drury a British Council konyvtdri és informdcios részlegének
fémunkatdrsa, aki a mult évben tartotta meg eléaddsdt a Févdrosi Szabé Ervin
Kényvtdarban, a Magyar Konyvtirosok Egyesiilete szervezésében. Az aldbbi cikk
ennek az eléaddsnak a roviditett szévege.

A jobb tdjékozodds érdekében megjegyezni kivdnjuk, hogy amikor Drury
konyvtdrfenntarté hatésdagrol beszél, akkor ez a kézmiivelGdési kéonyvtirak eseté-
ben a megyei tandcsokat jelenti: ugyanis egyelére a megyei tandcs tartja fenn
mind a megyében miikddo falusi, mind pedig a varosi konyvtdrakat is — persze a
nagyvdrosok maguk is kényvtirfenntarté hatoésigok. Ezért van az, hogy Anglid-
ban 100 és 200 kézott mozog a konyvtarfenntartok szdma. (A szerk.)

A kozmiivel6dési konyvtdrakat Nagy-Britannidban a helyi (megyei, vérosi és
falusi) tandcsok a 19. szdzad madsodik felében kezdték meg Iétrehozni. Az
1900-as évek elejére szamuk megndétt, noha a helyi hatésagokat (6nkormanyza-
tokat) 1964-ig nem kotelezte torvény konyvtarak létesitésére. Ekkor sziiletett a
koézmiivel6dési és mizeumi térvény, amely a helyi 6nkormanyzatok feladativa
teszi az dtfogd és hatékony konyvtari szolgaltatast.

A fenntartok

A tandcstagok valamelyik nagyobb politikai partbél — a tébbségben 1évé,
uralkodé partbdl vagy a kisebbségben 1évé ellenzéki partbdl, illetve valamelyik
kisebb csoportbél — keriilnek ki. El6fordul, hogy nincs egyértelmii tobbség,
ilyenkor két part osztozik a hatalmon. A konzervativ onkorményzatok altalaban
kevesebbet koltenek a helyi szolgéltatasokra, mint a munkdspartiak, és sziveseb-
ben fizettetik meg az egyes konyvtari szolgaltatdsokat. A varosokban, Eszak-
Anglidban, Skécidban és Walesben inkdbb a munkdspart, Dél- és Kozép-Anglia-
ban viszont a konzervativok €s a liberdlisok vannak hatalmon az 6énkorményza-
tokban. Annak ellenére, hogy 13 éve konzervativ kormany van Anglidban, a
helyi tandcsok (6nkormanyzatok) tobbségét a munkaspart és a liberdlis demok-
rata part irdnyitja. '

A tandcsi.tevékenység bizottsdgokban és albizottsagokban folyik. A konyvta-
rak — a levéltarakkal és a mizeumokkal egyiitt — dltalaban a kulturdlis bizottsa-
gok hatdskorébe tartoznak. A viélasztott tandcsosok kéthetenként, havonta vagy
negyedévenként iilnek Gssze, hogy megtirgyaljak a terveket és a koltségvetési
kérdéseket. A konyvtari munkat — fiok- és mozg6konyvtéri hélézat segitségével
— fizetett szakemberek végzik. A kozepes nagysdgi — vagyis a mezbgazdasagi
jellegli — megyékben 70-80 szakképzett konyvtaros és kb. 200 konyvtari asszisz-
tens dolgozik, 6nkénteseket csak ritkdn foglalkoztatnak. A konyvtarak vezet6it
igen jol fizetik, de a konyvtarosokat — sok kozottiik a né — a hagyomanyos férfi
szakmdkhoz képest (mérnok, iigyvéd stb.) rosszul.
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A torvény értelmében a fenntarték a konyvkélesOnzésért nem szdmithatnak
fel dijat, de a késve visszavitt kdnyvekért és az eldjegyzeésekért igen. Némelyik
konyvtar oleson kidrusitja régi konyveit. Az informdacids alapszolgiltatasokért
nem kérhetnek pénzt, de a fax haszndlatiért és a fénymadsoldsért, valamint a
hang- és CD-lemezek, magnd- és videokazettdk kodlesdnzéséért igen,

A szolgaltatasok

A konyvkdlesdnzés hatdrideje dltalaban 3-4 hét, a kazettaké rdvidebb. A
mezdgazdasdgi jellegil vidékek konyvtdraiban kb. két konyv jut egy-egy helyi
lakosra, London belteriiletén és a tébbi vdrosban harom-négy. A Nagy-Britanni-
dban évente kiadott mintegy 60 000 mivet csak igen kevés konyvtar szerzi be,
a népszeri konyvekbdl viszont sok tobbespélddnyt vesznek, féként ha olcsd
papirkétésben jelennek meg.

A legtébb - de még nem valamennyi — kdzmiivelddési kdnyvtari szolgilatban
a kataldgust, a beszerzési és kolcsdnzési rendszert gépesitették. A gépesiiés
szamos ) szolgaltatdst nydjt a haszndléknak, példdul szavatoltan naprakész
kozénségkatalégust, amelyben kucsszavak, targy, cim és szerzé neve szerint
lehet keresni. A gépesités nemcsak meggyorsitja a munkdt, hanem lehetévé
teszi a kolcsonzést és a konyvek visszadasit barmelyik kiszolgaldbelyen, még a
foldrajzilag szétszért telephelyd konyvtarakban is.

A kozmiivel6dési kdnyvtarak széles korid informacids és kolesdnzési szolgalta-
tasokat nydjtanak. A referenszkdnyveket — lexikonokat, cimtdrakat stb. - egyre
inkdbb az online adatbazisok és a CD-ROM-on tirolt informacidk valtjik fel.
Sok konyvtdr sajat régidjara vonatkozod helyi informdcios adatbazist llit Ossze,
és online mddszerrel vagy nyomtatdsban hozzdférhetdvé teszi a helyi lakosok és
intézmények szimara. Szakemberek miiszaki és gazdasdgi tdjékoztatdst nydjta-
nak, az Eurdpai Kdzosség pénzalapjai lehetdvé teszik a konyvtaraknak, hogy a
brit villalatokat olyan informdcidkkal lissdk el, amelyek segitik dket a kdzos
piaci versenyben.

Kialakitottak kilonleges szolgaltatasokat is: a csdkkentlatoknak nagy betiifo-
kozattal nyomtatott kdnyveket és sz6veges kazettikat, a nagyothalloknak felira-
tos videokazettikat kélcsdndznek, az épiileteket gy alakitjdk ki, illetve it,
hogy tolészékkel is be lehessen jutni, az dgyhoz kotdtteknek hazhoz viszik
szolgaltatdsaikat, de igyekeznek eljutni a bdrténdkbe és a kérhazakba is. Az
iskolai szolgaltatasok igen fejlettek, de e téren az iskolai koltségvetést érinté uj
torvény alapvetdé viltozdsokat hoz éppen most.

A fenntarték a lakossdg szamdra viltozd szdmad fidk- és mozgdkdnyvtarat
hoznak Iétre. A kisvarosokban és a falvakban kevesebb konyv és sokkal sziikko-
riibb szakszolgdltatasok vehetdk igénybe, mint a nagyvarosokban. A kisebb
konyvtarak egymas kozott kicserélik konyveiket, hogy gazdagitsak a vélaszté-
kot. Megteremtették a lehetdséget, hogy a keresett kényvet ne csak az azonos
rendszerhez tartozé konyvtdrbol kaphassa meg a kér, hanem masik kdzmivels-
dési kdnyvtan hdlézattdl, valamelyik egyetemi kdnyvtartdl vagy akar a nemzeti
konyvtartol is.

Az 1991 aprilisdval végzddd esztenddben a kdzmivelddési konyvtarak helyi
lakosonként majdnem tiz, Nagy-Britannidban 6sszesen 563 millié konyvet kol-
csondztek. A helyl lakosoknak mintegy fele-harmada hasznalja a helyi konyvta-
rakat. Az 1980-as években a kényvtarhasznélat ¢sokkend tendencidt mutatott,
valSsziniileg azért, mert az embereknek tébb volt a kdnyvvisdrlasra fordithaté
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pénziik. Az utébbi két évben viszont, a gazdasigi recesszié miatt, nétt a
konyvtarhasznélat.

A helyi hatésdgok kozmiivel6dési konyvtdrai autondémok, nem kotelesek
egylittmiikodni mas helyi konyvtéri szolgédlatokkal. A konyvtirkézi egylittmiko-
dés a legfejlettebb a konyvtarkozi kényvkolesonzés terén.

Mair sok éve miikédnek regiondlis konyvtari rendszerek, amelyek a régio
kozmivel6dési, nagyobb egyetemi és egyes szakkonyvtarait fogjak Ossze. A
leggazdagabb és a legismertebb kozilliik a LASER (London and South East
Region). Kozponti katalégusok készitésére és ingyenes konyvtarkozi koéleson-
zésre vonatkoz6 egyezményeket kotottek, valamint olcsé konyvszallité rendsze-
reket hoztak létre. A kozponti katalégusok gyakran elavultak és pontatlanok,
ez nehézségeket és nagy késedelmet okoz a konyvelldtasban.

Az utdbbi tiz évben a rendszereket tobbé-kevésbé mellozték, és kozvetleniil
a British Library Document Supply Centre-t6l kélesonoznek. Ez a kdzpont a
hetvenes évek elején létesiilt, minden nagy-britanniai és sok kiilfoldi kdnyvbél,
illetve periodikumbdél vannak kélcsondzhetd példanyai. A nyolcvanas évek ele-
jén szinte minden kérést gyorsan és hatékonyan teljesitett, mind az egyetemi,
mind a kézmivel6dési konyvtdrak nagymértékben haszndltdk. Napjainkban a
csokkentett kormanytdmogatas akadalyozza a kézpont munkdjdit, a kényvtarak-
t6l tobbet kérnek a kolcsonzésért, mikézben csokkenti gytijtOkorét és a beszer-
zett mivek szamat. A koézmivelodési és egyetemi konyvtarak egyre inkdbb
mads, olcsébb konyvtirkozi kolesonzési forrdsokat keresnek.

A regiondlis rendszereket megkeriil6, helyi egyitittmiikodési egyezmények is
sziilettek az egyes konyvtarak, illetve konyvtari hal6zatok mikrokartya-katalogu-
sainak cseréjére. Ezeket az 1970-es és 1980-as években késziilt katalégusokat
pontosabbnak tartottik, mint a regiondlis kézponti katalégusokat.

Hirom megye — Essex, Norfolk és Suffolk — rendszereit elektronikus eszko-
zokkel osszekapcesoltdk, igy az ott meglévé valamennyi konyv holléte mindhé-
rom megyében azonnal megdllapithatd, ¢és gépi tton el6jegyezhets. Valészinii,
hogy a regiondlis rendszerek szerepét a gépesitett konyvtari szolgilatok kozvet-
len kapcsolata veszi 4t.

Fontos a kozmivel6dési konyvtari szolgalatok és az egyetemi, valamint a
szakkonyvtarak kozotti egyiittmikodés az informaciéellatds terén is. Ez altala-
ban ingyenes, de veszélyezteti a kozponti kormany politikdja, amely a helyi
o6nkorményzatok szolgéltatdsaiban be kivdnja vezetni a versenyt, és minden
szolgaltatdst pénzért 6hajt adni.

A kozponti kormany és az 6nkormanyzatok viszonya

A kozmivelddési konyvtarakat egyre jobban érinti a brit kormdnynak a helyi
onkormdnyzatok hatiskorét rombolé tevékenysége. A Thatcher-kormany kii-
16ndsen centralizdciéra torekvé volt. Az 1980-as években hozott torvények
folyamatosan gatoltdk a helyi 6nkormanyzatokat abban, hogy tegyenek valamit,
vagy hogy egyéni megoldasokat védlasszanak. Két-harom éve még az 6nkormédny-
zatok készithették el sajat koltségvetésiiket. Most ezt a kozponti kormdny
végzi, és alig marad lehetdség a helyi igények érvényesitésére. A kozponti
kormaény igyekszik a helyi kiaddsokat a lehet$ legalacsonyabban tartani.

A brit kdzponti kormany és a helyi szervek munkatérsaikat maguk alkalmaz-
tdk, akar az ad6- és vamhivatalrél, a rend6ri vagy a konyvtari szolgéltatdsrol
volt sz6. A kormény szakitott ezzel, és a maganvillalkozést részesiti elényben.
A kozponti és helyi kormanyhivatalokat fokozatosan raveszik, rabeszélik, illetve
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rakényszeritik, hogy csak kicsiny résziegeket tartsanak fenn, kevés tisztviselvel
vagy — esetiinkben — konyvtarossal. Ez utdbbiak fogjdk eldénteni, milyen kénmyv-
tari szolgaltatasokat 6hajtanak nydjtani hasznaldiknak, és ezeket fiiggetlen ma-
ganvillalkozoktdl megvisdroljak, vagy jotékonysagi szervezetektd] szerzik meg.
A kézmivelddési konyvtdrak eddig is vésdroitak bizonyos szoigditatdsokat,
példiul szamitdgépes, kdnyvbeszerzési és katalogizdld szolgltatisokat, de ha
fiockkdnyvtarainkat és kdnyvillomanyunkat figgetlen tdrsasagoknak elkotyave-
tyéljiik, és visszavisdroljuk télik a kényvtari szolgaltatasokat olvasdinknak, azt
munkatdrsaink aligha veszik jé néven, félni fognak a viltozdsokt6l és a munka-
nélkiiliségtol.

Kedvez& viszont, hogy az Office of Arts and Libraries — a kézmiivelodési
konyvtarakat feliigyel6 kormanyhivatal — legutébb az 4j Ministry of National
Heritage (Nemzeti Orokség Minisztériuma) része lett, a konyvtarakkal foglal-
koz¢ miniszter ezzel elsd izben a brit kormany tagja lett, és remélhetd, hogy
kedvezdbb koriilményeket teremt a konyvtirak szamira.

A kdozmiivel6dési konyvtar kbltségvetése

Nagy-Britannidban nem egy, hanem 167 konyvtan kdltségvetés van, mivel
nincs orszdagos kozmivelddési hialdzat, hanem a valasztott helyi tandcsok iranyi-
tisdval 167 egymaistdl fliggetlen szolgdlat mikodik. Az egyes szolgdlatok dltal
ellitott lakosok lélekszdma a néhdnyszor tizezertdl a mdsfél millidig terjed.

A tandcsoknak egyre kevesebb beleszdlasuk van kdltségvetésiik tigyeibe. A
legutébbi iddkig a tandcsok jelentdsen emelték az anyagi raforditasok dsszegét,
a tobbit pedig a kozponti kormdanytél kaptak. Az Gjabb térvények tigy intézked-
nck, hogy az dnkormdnyzatok csak kismértékben ndvelhetik helyi pénzalapjai-
kat, a kdzponti kormdnyzat megszabja, mennyivel. Ez a helyi demokracia elleni
tamaddsnak tekinthetd, hiszen korlitozza a helyben valasztott tandcsosok hatal-
mdt. A kormdny azt is meghatdrozza, mennyi pénzt vehet kélesén az dnkor-
manyzat 0] épiletek épitésére.
lehetd legalacsonyabban igyekszik tartani, mert gy véli, a helyi tanicsok paza-
roljak a pénzt. Az onkormdnyzat ddnt arrdl, hogy mennyit kélt a koltségvetés-
bdl az iskoldk, szinhdzak, szocidlis kiadasok mellett kényvtdrakra. A kdnyvidrak
igazgatdjanak képességein milik, milyen érveket tud felhozni annak érdekében,
hogy nagyobb részesedést kapjon. A j igazgato ideje tilnyomé részét az ilyen
targyalasokra forditja. Vannak, akik azzal érvelnek, hogy semmit sem szabad
olyan fényiizésre kolleni, amilyen a kényvidr, amig hajléktalan emberek alsza-
nak London utcdin, vagy kdrhazi agyak hijdn meghalnak. A pénzeszkozoket
mindinkdbb az érzelmeket jobban felkeltd egészségiigyi €s szocidlis célokra
koltik, és nem a konyvtarakra,

A kiadasok altaldnos csdkkentése miatt egyes tanacsok kénytelenek tjabban
lényegesen korldtozni a kényvtari kiadasokat. Emiatt bezdrjdk a konyvtarakat,
cstkkentik a nyitvatartasi idét és a vasdrolt konyvek mennyiségét. A Konyvtari
Egyesiilet harcol ez ellen, és a sajtéban sokat foglalkoznak a konyvtdrak fontos-
sagaval.

A brit kdzmiivelédési konyvtarak az 1991 aprilisaban lezarult kdltségvetési
évben ezer lakosonként 6087 fontot koltdttek. Atlagosan a kozmiivel6dési
koltségvetés felét személyzeti kiaddsok emésztik fel. 17% jut dj konyvek és mas
dokumentumok visdrldsdra és qjrakotésére, 12% a helyiségekre és a mozgdkanyv-
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tarakra. A tdbbit adminisztricidora — egyebek k&zétt az 1ij koényvtdrak épitésére
felvett kdlesdndk visszafizetésére — forditjak.

A konyvtdri szolgdltatdsok bevételei a késedelmi koiltségekbdl, az eldjegyzési
dijakbdl, a video- és hangkazettak kolesonzésébdl, a kdnyvtar helyiségeinek
bérbeadasabdl, rendezvények belépdjegyeinek ardbdl és a kormanytdl meghata-
rozott célokra ~ példdul a bortdnben lévok konyvtdri elldtasiara — kapott segé-
lyekbél szarmaznak. A kiaddsok csaknem 6%-dt a bevételekbdl fedezik. Az
orszdgos Public Library Development Incentive (kézmivelddési konyvtirak
fejlesztési alapja) timogatdsiaért palyazni lehet, ennek ellenére a kdzmivelddési
konyvtarak jovdbeli finanszirozasa 1992-ben éppoly kilatastalan, mint kordbban
volt.

Russell Drrury

Holland—magyar kdnyvtari szimpozium
A kézmiivelédési kbnyvtarak ma és holnap

A Magyar Kdnyvtirosok Egyesiilete és az Amszterdami Miiszaki Féiskola
konyvtir és informacié-tudomanyi tanszéke (Faculty of Library and Information
Science of the Amsterdam Polytechnic) 1993. januar 12-13-an Budapesten
kézds holland-magyar kényvtari szimpodziumot rendezeit. A rendezvénynek az
Orszagos Széchényi Konyvtdr adott otthont.

A taldlkozd a két orszdg kozmiiveiodési konyvtaraimak jelenlegi helyzetét, a
kdnyvtarfejlesztés lehetséges irdnyait vilasztotta témdjdul. Masik célja a hol-
land-magyar kapcsolatok felelevenitése, a kdnyvtaroshallgatok tapasztalatszer-
zése volt. Az angol munkanyelvl szimpodziumon Osszesen 12 eldadas hangzott
el: koziilitk 6 a holland kdnyvtariggyel foglalkozott.

Az egyes téméik mind tdprengésre, tovdbbgondoldsra késztettek, Eléfordult,
hogy szamunkra meég 1) szemlélettel talalkoztunk, egy mdas hagyomanyokkal
rendelkezd tarsadalom kényvtari rendszerével ismerkedtiink, nyelvtudasunk gat-
jairél nem is beszélve. A megértésben segitségiinkre voltak az eldadédsokat
kovetd vitdk. Hérom holland eléadds anyagat (kar, hogy csak ennyiét) nyomta-
tott véltozathan még a helyszinen megkaptuk. Beszdmolomban a hollandiai
tapasztalatokrol adok szamot.

A legelsd eléadast Wim Kamerman, a holland Kulturalis Minisztérium kényv-
tariigyl osztdlydnak vezetdje tartotta a holland kényvtariigyrdl és a kdzmiiveld-
dési kényvtdrak finanszirozdsardl. Ehhez illeszkedett Martien Hagoort, a szim-
poziumot rendezd kdnyvtdri tanszék docensének ismertetése a finanszirozas ij
formairol.

A mai holland konyvtirfinanszirozas ,alfija és omegdja” az a szemlélet,
amelyik a kdnyvtdr teljesitményét (output-jat) tekinti a finanszirozds alapjanak.
Ez a teljesitmény mérhetd, bar egyelére még a hagyomanyos mérdsi mutatdkat
hasznéljak (pl. ilyen mutaié a litogatottsag, a kikdlesonzott kotetek és a tajeé-
koztatdsra irdnyuld keresések szdma stb.). Vizsgdljak, milyen mas mutatdkkal
lehetne még mérni az eredményességet.

Ma a holland nonprofit szektorban egyre inkdbb a mindség kérdése kertl
elstérbe, és ez a versenvhelyzet a konyvtarfinanszirozasra is visszahat: a piac
meghdéditasaért folytatott harcban csak szinvonalas szolgéltatdsokkal lehet meg-
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nyerni a haszndlékat, hiszen nem mindegy, mit részesit eldnyben az adéfizetd
polgér.

Az igényekhez alkalmazkod6 szolgdltatdsi struktira kialakitdsdhoz gondos
tervezOmunka sziikséges, mivel e terveken alapul az 6dnkormdnyzat 4ltal nyijtott
anyagi tamogatas. A kovetkezd 1épés az Onkormdanyzat és a konyvtar kozotti
szerz6dés megkotése: itt mindig figyelembe veszik — objektiv mutaték alapjan
—, milyen szinvonali szolgaltatdsokat nydjt a konyvtar haszndl6inak, hogyan
teljesitette tervezett feladatait. A szerzddésben azt is meghatdrozzak, mekkora
Osszegre lesz sziiksége a konyvtarnak szolgaltatasai tovabbfejlesztésére.

Az emlitett altalinos finanszirozdsi elvek tobbé-kevésbé érvényesiilnek a
gyakorlatban. Ez azért alakulhatott igy, mert mar az 1848-as Holland Alkot-
mény bevezetésével jelentdsen megnétt a varosok (6nkormdnyzatok) fiiggetlen-
sége. A holland dllam, amely mindig is inkdbb koordindlé testiiletként, mint
kozponti hatalomként viselkedett, tdg teret biztositott a nonprofit szektor fejls-
désére.

Az a tendencia, hogy fokozatosan a helyi onkorményzatokra harul a kényvta-
rak anyagi timogatdsa: mig 1976-ban (a kézmivel6dési konyvtari térvény értel-
mében) még a konyvtarosok bérének a 100%-dt és az egyéb kiaddsoknak a
20%-4t kozpontilag biztositottdk, addig 1984-ben radikalis koltségesokkentésre
keriilt sor, azaz a korabbi nyitott (tobbféle megoldast lehetévé tevé) finansziro-
zasi modszert fokozatosan a zart finanszirozis (a kézponti elosztds elve) véltotta
fel. Az allam — noha a kézmivel6dési konyvtarak finanszirozasit egyre inkabb
az Oonkorményzatokra haritja — tovabbra is feladatdnak tekinti, hogy konyvtara-
kat tartson fenn a vakok, tengerészek, bevandorl6k és mas specidlis (tdmoga-
tdsra szoruld) csoportok szdmara.

Hallottuk, hogy 1989-t6] Szlovakia kézmiivelodési konyvtiraiban tanulma-
nyozzdk a holland szakemberek az ottani finanszirozdsi rendszert. Azt kutatjdk,
finanszirozasi modszeriik milyen vialtoztatisokkal alkalmazhaté egy, a mi ré-
giénkhoz tartoz6 orszag szamara. Nélunk jellegzetesen nonprofit szektorrdl és
versenyrdl beszélni egyelére még illizi6, noha a jelenlegi finanszirozasi rendszer
nonprofit elemei mir megjelentek (pl. az alapitvanyi timogatas).

Jelke Nijboer, az amszterdami Konyvtar- és Informaciétudomanyi Tanszék
(Faculty of Library and Information Science, Amsterdam) docense a holland
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kdnyvtarak szamitogépesitési torekvéseit elemezte. Sajat felmérésének eredmé-
nyeit tabldzatokkal illusztralva mutatta be.

Mielétt tdjékozédtunk volna az egyes adatbazis-szolgdltatdk (host-ok) elter-
jedtségérd] a szamitdgéppiacon, meg kellett ismerkedniink az informdcidpiac
mibenlétének kérdéseivel. Ez nem konnyl feladat, mivel a nagy és a kis
rendszerek kozott gyakran elmosddik a hatdr, s6t, maga a ,,szamitégépes rend-
szer” megjelolés is félrevezetd lehet, féleg olyankor, ha az adatbazis-szolgdltato
(az elado) kiilonalld mikroszamitogépeket is rendszernek probal feltintetni
reklimfogasként,

A fenti bevezetd utin az USA és az Eurdpai Kozdsség orszdgainak szamitogé-
pes piacirél kaphattunk atfopd képet. Gitte Larsen 12 EK-orszigban mérte fel
az adatbazis-szolgdltatok részescdését a szoftverpiacon mind a nagy, mind a kis
integralt szimitégépes rendszerck vonatkozasiban. Az USA viszonyairdl a Lib-
rary Journal kéz6lt tanulmanyokat. Az dsszehasonlitas szdmos tanulsdaggal szol-
galt, most azonban csak a Hollandiat érintd adatokrol, tendencidkrd] fogok
részletesen szolni.

Az 1986-0s €5 az 1991-¢s évek adatait dsszehasonlitva lathattuk, hogy az EK
orszagaiban az IBM uralmat egyre inkabb az OPSYS és a Datapoint viltja fel.
A kis integralt rendszerek kategdriijaban az egyik legnépszeriibb szoftvercso-
mag a TINLIB (az IME szolgiltatd cég terméke), amelynek 1992 éta magyar
(honositott) valtozata is van. Ezt a szoftvert a holland muzedlis gyiijtemények-
ben haszndljdk széles kirben,

Hollandidban volt a legnagyobb Eurdpaban a szimitdgépes piac ,felfutdsa™ a

mar emlilett EK-tanulmdny szerint. A szamitdgépesités az akadémiai és a
felsofoku tanintézeti konyvtarakban kezdddott, a kdzmivelodési konyvtarak itt
is a . sereghajtok” kozé tartoznak. A tartomanyi kdnyvtari kbzpontokban {Pro-
vincial Library Centres) mar elérték a 100%-os gépesitettségi fokot, az irdnyita-
suk ald tartozéd kdnyvtdrakkal egyiitt 80%-os a gépesitettségiik. Az 6ndlld
kozmiivelodési konyvtaraknak (azoknak, amelyek nem tartoznak a tartominyi
konyvtari kozpontok hataskorébe) 90%-a hasznal szamitégépet.
- Mieldtr a fenti adatok mdgé néznénk, meg kell emlitenem a PICA (Project
for Integrated Catalogue Auwtomation = Integralt Katalogusgépesitési Projekt)
eddigi eredményeit, egyrészt azért, men erre tobb eldadd is utalt, masrészt
azért, mert Hollandidban a PICA szamitogépes rendszerei a legeiterjediebbek.
A ma mar alapitvanyi formdban (nonprofit szervezetként) miikodé PICA koz-
penti szolgdltatasait mind tébb kdnyvtdr veheti igénybe. 1978-ban inditottik
utjdra elsd szamitégépes szolgiltatdsukat, a kozos katalogizaldsi rendszert. A
80-as évek végére elérték, hogy Amszterdam valamennyi fickkdnyvtira hasz-
ndlni tudja az 1,2 millié kdényvet tartalmazo kézponti kataldgust.

A PICA szamitégépes rendszerei az alabbi hiarom f6 modult tartalmazzdk: 1.
online osztott katalogizaldsi rendszer (a dokumentumokat csak egyszer viszik be
a kozponti adatbazisha, ahonnan azokat a haszndldk — ma mdr tébb mint 120
konyvtar — rendelkezésére bocsatjak); 2. konyvtarkozi kdlesdnzési rendszer
{ebben bibliografiai, leléhely- és allomanyadatokhoz lehet hozziférni); 3. online
informdcickeresd rendszer (segitségével 21 szakirodalmi adatbazisbdl kérdezhe-
tok le az adatok).

A kézponti szolgdltatisokat nwijtd modulokon kivil egy helyi integralt
kényvtari rendszert is kifejlesztettek. A helyi rendszer moduljai kozé tartozik az
online olvasdi kataldgus = OPAC (online public access catalogue), toviabba az
allomdnygyarapitasra és az iddszaki kiadvanyok nyilvantartasdra, a kolcsonzés-
re, valamint a kozérdekd (k&zhasznd) informiciék visszakeresésére alkalmas
modulok. A kis kdnyvtarak rendelkezésére dll egy mikroszamitogépen is hozza-
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férhet6 OPAC-modul, a Micro OPC. Ez MS-DOS operaciés rendszer alatt
miikodik. Segitségével a kozponti PICA-rendszerb6l barmikor letoltheték a
rekordok.

1988-ban keriilt ki a PICA miihelyeib6l a konyvtari szamitogépes rendszerek
harmadik generacidja, egy in. OLN-rendszer (Open-Library Network = nyitott
konyvtari halézat): a helyi rendszerek és az online osztott katalégus egymashoz
kapcsoldsdval olyan halézatot sikeriilt kialakitaniuk, amely konyvtarkozi kol-
csonzésre €s tlizenetkozvetitd szolgéltatasokra (pl. elektronikus levelezés) egy-
arant alkalmas. Az 1j szolgéltatisokhoz megfelelé adatatviteli hdlézatra volt
sziikség, ezért a PICA rendszerei a SURFnet (a holland kutatdsi halézat) X,
25-6s adatatviteli halézatara kapcsolédnak. Ez azzal az elonnyel jart, hogy
hozzéférhettek a kutatdsi halézat adatbazisaihoz is.

A fejl6dés azonban nem rekedt meg Hollandia hatdrainél: a PICA kozponti
rendszerét mar haszniljdk Németorszag néhany kényvtaraban (Berlinben, Got-
tingenben). Harom éven beliil 19 németorszigi egyetem és féiskola 1ép majd a
hasznédl6k sordba. Az OSI-protokollok (a nyilt kommunikéciés rendszerek
Osszekapcsoldsa szabvanyanak) bevezetésével a kilfold (igy a magyarorszagi
kOnyvtdrak) szdmadra is konnyebbé és olcsobba vilik az adatcsere.

Azt hiszem, mindannyian lenytigézve hallgattuk a beszdmolét errdl a szédiile-
tes tempdji gépesitésrdl, 4m sokunkat legaldbb annyira izgatott, mit profitilhat-
nak mindebbdl a kézmiivel6dési konyvtarak. Nos, ma mar egyre tobbet, bar a
holland kézmiivelddési konyvtarakban sokféle szamitégépes rendszert haszndl-
nak, mig az akadémiai és az egyetemi konyvtadrakban a PICA helyi rendszerei
fordulnak elé leggyakrabban. Nijboer felmérése a 11 tartomdnyi konyvtdri
kozpont (Provincial Library Centres = PBS’s) 9 rendszerét emeli ki. Ez a
viltozatos kép azt mutatja, hogy szdmos kitiiné programcsomag jelent meg a
szoftverpiacon. Mégis el6fordul, hogy néhany kényvtar sajat maga fejlesztette
»hdzi” rendszerrel dolgozik. Az el6add ezt ,idejétmilt” irdnyzatnak nevezte:
szerinte ma mar a kiterjedt szamitogéppiacon e konyvtarak is taldlnanak maguk-
nak alkalmas szoftvert.
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Az 6ndllé kozmivelddési konyvtarak (Independent Public Libraries) szintén
tarka képet mutatnak a szamitégépes konyvtdri rendszerek hasznilatiban,
ugyanakkor niluk nem fordult elé sajiat fejlesztés. A vasarolt rendszerekkel
azonban sok gondjuk volt. Ezek leginkdbb arra vezethetdk vissza, hogy az
eladdk (szolgdltatdk) a hardver- és/vagy szoftverproblémdk megoldasiaban nem
tdmogatjak eléggé a konyvtarakat.

Els6ként a kolcsonzést gépesitették a kozmiivelddési konyvtarakban a 70-es
évek végén, 80-as évek elején a kulturdlis minisztérium anyagi tdmogatéasaval.
Ezt kovette altalaban a szerzeményezés vagy a kozhaszni informaciék szamito-
gépre vitele. A gépesitéssel részben bérkoltséget kivantak megtakaritani, de
kikényszeritették a véltoztatdst maguk a konyvtarhasznal6k is, akik a manuilis
kolesonzésbol fakadé hibak miatt gyakran voltak elégedetlenek.

A szamitoégépes rendszerek egy ideig megfelelnek a konyvtar igényének, de
elébb-utébb korszeriisitésre, véltoztatasokra szorulnak. Nijboer tgy tapasztalta,
hogy a kényvtdarak Hollandidban igen nehezen szianjdk rd magukat ,.eloregedett”
rendszereik kicserélésére. A szamitégépes piac fejlettségétdl fiigg, mennyi id6
alatt sikeriil a régi rendszert alkalmasabb ujjal felvaltani. (Amig az USA-ban ez
az id6tartam 2-4 év, addig Hollandidban az a tendencia, hogy a kordbbi 7-8 év
helyett ma mdar 5-6 év elég egy-egy rendszer ,kifutdsihoz™). Nijboer szerint a
mai Hollandidban a PICA helyi rendszereinek van leginkdbb esélye a piac
meghdditasara. A konyvtarak azonban csak akkor valasztanak maguknak bat-
rabban uj rendszert, ha megfelelé piackutatdsra, j6 vevészolgdlatra tdmaszkod-
hatnak. :

A szimpdzium madsik nagy problémakoére, az innovacié volt. Szimos konkrét
kezdeményezéssel illusztrialtik e témat mind a holland, mind a hazai el6addk.
Kiilénosen a modern technikdra épiilé kozponti szolgéltatasok hollandiai tapasz-
talatai ragadjdk meg figyelmiinket: a mar sokat emlegetett PICA szerepén kiviil
megismerkedhettiink egy madsik szervezet, az NBLC (Dutch Center for Public
Libraries and Literature = Holland Koézmivel6dési Konyvtari és Irodalmi Koz-
pont) CD-ROM-on nyijtott szolgaltatdsaival.

Az NBLC beruhdzasi igazgatéja, Pierre Poell ur elmondta, hogy az allam
finanszirozza projektjeiket: 1988-ban pl. a holland pénziigyminisztérium biztosi-
totta a pénzt egy CD-ROM-on hozziférhet6 (teljes szovegii) folyéiratcikk-adat-
bazis kialakitdsdhoz. A rendszert 1992 novemberét6l hasznalhatjik az érdekls-
dék. Az el6ad6 ismertette az amszterdami kozponti kézmiivel6dési konyvtarral
kozosen kidolgozott mikrofish-szolgaltatdsaikat és a CD-ROM alkalmazasi lehe-
téségeit a kozkonyvtarakban. Nagyon tetszett a LiteROM elnevezésili, meniive-
zérelt CD-ROM adatbazis: vetitett képeken is lathattuk, hogyan dolgoztak fel
egy lapkivdgat-gylijteményt a ma mar kozkedvelt adathordozéra, a CD-ROM-
ra. Az NBLC bizonyos haszniléi csoportok (pl. fiatalok, emigrinsok) részére az
i) konyvekrdl kozol ismertetést, illetve az 6ket érintd tarsadalmi kérdésekrol is
szolgaltat cikkanyagot CD-ROM-on.

Az el6ad6 a gondokat sem hallgatta el. Ezek kozé tartozik pl. a felhaszndlo-
barat keres6programok kidolgozisa, s ha ezt is megoldottdk, a helyben haszna-
lat biztositdsdra: pl. olyan helyi halézatok kiépitésére torekednek, ahol egyide-
jileg tobb felhaszndlé is kereshet az adatbazisokban.

A kozponti szolgaltatdsok mellett szimos regiondlis és helyi kezdeményezésrél
hallhattunk: pl. M. M. A. Knul, a Velseni Kézmiivel6dési Konyvtir (Public
Library, Velsen) a kozérdek( (kozhaszni) informéciés szolgéltatdsok kialakita-
sdnak lehet6ségeirdl beszélt.

Ma a kozmiivel6dési konyvtarak Hollandidban is egyre nagyobb szerepet
véllalnak a koézérdeki (kozhaszni) informacidk terjesztésében. Az eléadé sze-
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rint leginkdbb a szabadid6 eltéltésében nyijthatnak segitséget: Velsenben pl.
turisztikai informéciok szolgdltatdsara vallalkoztak. Sokan igényelnek jogi (koz-
igazgatdsi, Onkormanyzati), lizleti és egyéb (egyesiiletekkel, egyhdzakkal, egész-
ségiiggyel kapcsolatos) informéciokat. A szolgéltatasok tervezésekor mindig a
helyi igényekbdl €s a konyvtéri gylijteménybdl indulnak ki. Informéciét egy-egy
»célesoport” (pl. etnikai kisebbségek, iizletemberek stb.) sziméra nyijtanak, de
elotte szamitasba veszik mindazokat az intézményeket (szervezeteket), amelyek-
kel egyiittmiikodhetnek a leend6 szolgaltatasban (ilyen partner lehet a helyi TV
vagy a BBC is). A szakemberek felkésziiltségét tehat nem nélkiilozhetik a
koényvtarosok, hiszen a konyvtdr szerepe kizdrdlag informdciokozvetitésre korla-
tozodik (az eldad6 példajanal maradva: a konyvtar nem ,,utazési iroda”).

Gyakoriak a ,rovid lejaratd” (max. 1-2 évig tartd) kisérletek: pl. a PICA
kozhaszni informdciés szoftverének kiprébaldsa, adatbazis épitése az etnikai
kisebbségek szdmdra vagy a hazankban még szinte ismeretlen ,telekunyh6”
kialakitdsa stb. Az id6tényezd igen fontos e kisérletekben, mivel a gyorsan
véltoz6 tdrsadalomban a szolgéltatdsoknak naprakészen kell kovetnitik az igé-
nyeket.

A hazai el6addsokbdl lithattuk, hogy sok kozmivel6dési konyvtar igyekszik
a telepiilés (régi6) informécios kozpontjava valni. A konyvtar kezdeményezo-
és szervezOkészségén, adottsdgan mulik, ez miként sikeriil. Szamos (a szaksajto-
b6l tobbnyire mdr ismert) konkrét megval6sitasrél hallhattunk. Az emlitett
vérosi €s regiondlis informéciés kozpontok kialakitdsdban nagy szerepet jatszot-
tak az alapitvdnyi tdmogatdsok, a palyazat Gtjan nyert pénzek (vagy éppen sajat
alapitviny létrehozédsa). A rendszerek karbantartdsa, fejlesztése tovabbi anyagi
4ldozatokat kivdn: érdemes tehat ujragondolni a finanszirozasi lehet6ségeket.

Oriiltiink, hogy egy imazsvizsgilat is bekeriilt a szimp6zium tematikédjdba: dr.
R. A. C. Bruijns, a szimpéziumot rendezé konyvtarosképzé intézmény tandra a
konyvtdros, illetve a konyvtdrossig mint foglalkoz4s tdrsadalmi megitélését
vélasztotta kutatdsi témajaul. Osszesen 8 észak- és nyugat-eur6pai orszdgban
(Anglidban és Skécidban kiilon-kiilon), Magyarorszdgon, a Filop-szigeteken és
a Dél-Afrikai Koztarsasagban kérdoiv segitségével vizsgilta, hogyan vélekedik
az ,utca embere” hiaromféle konyvtaros szakma (az egyetemi konyvtéros, a
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kozmivelddési konyvtaros és a dokumentdtor) tarsadalmi helyzetérdl, anvagi
megbecsiilésérdl, a konyvtirosok iskolazottsagarol, feltételezett (vagy ténylege-
sen ismert) munkajarél és arrdl, vonzé-e szdmdra ez a hivatds vagy sem.

A kdnyvtirost altaldban segitkésznek, baritsagosnak, ugyanakkor unalmas-
nak, konzervativnak és kissé ,,bogarasnak” tartottdk. A megkérdezettek szerint
leginkabb rutinmunkdt végez, ami nem igényel killondsebb kreativitast, Sokun-
kat meglepett, hogy Magvarorszigon tdbbnyire jobb volt a kdnyvtaros megitélé-
se, mint Hollandidban (pl. hazdnkban iskoldzottabbaknak, intelligensebbeknek
tartjak az emberek a kdnyvtdrosokat). Mindkét orszagban feltételezték, hogy az
egyetemi kOnyvtiros tobb pénzt keres a kozmivelddési kdnyvtdrosnal. Az
egyes orszdgok vizsgdlati adatai sokat elaruinak az adott orszdg konyvtarigyérdl
(pl. Franciaorszdgban, ahol a kdnyvtaros szakmaban nagyobb a specializacid, a
dokumentdtor munkéjat fontosabbnak itélték, mint nalunk, de a kdzmivelodési
konyvtdrosokhoz viszonyitva is felértékelték a dokumentatorokat). Az is elgon-
dolkodtatd, hogy ndlunk tartottak a legtdbben tipikusan ,.n61” munkanak a
kdnyvtarossdgot.

Hollandidban az utdbbi évtized konyvtdrfejlesztései sordn felismerték, hogy
kreativ, menedzsertipusi, a korszeri technikétdl nem idegenkedd konyvtaro-
sokra lenne sziikség. Ez a szemlélet Osztindzte az emlitett imdzsszolgilatot is.
Mindenekeldtt a kdnyvtarosképzést kellett a kor igényeihez igazitani, hogy a
kozmivelodési konyvtiarakba is minél nagyobb szdmardnyban keriilhessenek
olyan konyvtdrosok, akik rendelkeznek a fenti tulajdonsdgokkal.

*

Osszcfoglaldsul: értékes, informdciégazdag clGaddsokat hallhattunk, amelyck-
bol kibontakozott elGteiink egy joléti tirsadalom ,jobb létd™ kdnyvtarigye.
Arrdl is eleget szditak bel- és kilhoni eléaddink, milyen napjaink idedlis kdnyv-
tarosa: kreativ (szitksége i3 van erre a tulajdonsdgra, hiszen a kispénzl olvasét
sem konnyil becsalogatni a konyvtirba — vagy a szolgaltatast vinni a konyvtar
falain kiviilre), ismeri €s tudja kezelni az 1j kommunikicios/technikai eszkézé-
ket (ha vannak ilyenek a kdnyvtdarban ~ ha nincsenek, l4sd az €l6zd tulajdonsa-
got!) és villalkozd szellemii.

Szabé Eszter

Regi kdnyvek és 0j médiak
Egyitt az informaciokhoz valé szabad hozzaférés jovdjébe

Nemrég olvastam egy cimet a hamburgi hetilapban, a Die Zeitben: ,,Aki
nyomtat, az a multban €1”. Szoval a kényvtarosok, akik még mindig nyomtatott
kdnyveket vasdrolnak, szintén a muiiltban élnck? A cikk, amelynek a cimére
utaltam, az Apple cégnek dolgozé amerikai Alan Kay-rol, a szamitdgéptudésrdl
5201, a személyi szamitdgép egyik atyjarél. Alan Kay mondta, hogy ,,aki nyom-
tat, az a multban €1”. A szamitdgépek, méghozza egyre ,személyibb” szimitdgeé-
pek fogjak feldolgozai a legaktualisabb informaciokat. Ezeket kinyomtatni telje-
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sen folosleges. A megfeleld pillanatban odanyil az ember a géphez, és megkér-
dezi. A Dynabook, a ,dinamikus konyv” ezt lehet6vé teszi.

Egy, az Apple cég altal készitett video ezt a latomast képben is megfogalmaz-
ta. A képen egy professzor volt ldthaté, aki egy zsebkOnyvméretii géppel
(,,Knowledge Navigator”-ral, a tudds kormdnyosdval) beszélt. Lathat6 volt egy
baritsagos titkar is, csupa szoftverbdl allt, aki a professzor szdmara a legkiilon-
bozobb forrasokbdl kereste ki egy eléadds anyagat.

Ilyen szerkezet sajnos még nem dll a rendelkezésemre, igy mostani el6adaso-
mat a 22. osztrak konyvtdri napokra ugy kellett elkészitenem, hogy csak sajat
fejemet torhettem, amiért elnézést kérek. Mindenesetre igyekezni fogok megfe-
lelni a megtiszteld felkérésnek, amiért elsésorban az Osztrak Konyvtarosok
Egyesiilete elndkének, Strebl féigazgaté asszonynak vagyok halas.

A konyvtiri napok mottéja a kovetkezé: ,Régi konyvek és dj médidk”.
Hagyjuk ki az Gj médidk koziil a mikroformdatumokat, nem azért, mert szerepiik
jelentéktelen lenne a konyvtirak allomanydban, vagy veszélyeztetett konyvek
helyettesit6iként, hanem mivel lényegében konyvek ezek is, csak kicsinyitett
formdban, legaldbbis, ha a konyv fogalmat elég széles értelemben vessziik.
Engedjék hat meg, hogy az ,,ij médidkon” ma csak a szamitégépes adatfeldol-
gozas jovobeli lehet6ségeit és produktumait értsem.

Ha igy fogjuk fel a dolgot, akkor a ,régi konyvek és 4j médidk” fogalmi
parosaval nemcsak a mi konyvtaraink belathat6 jovojének, de az egész informa-
ciés tarsadalomnak az alapproblémdjat ragadtuk meg. ,Régi konyvek és qj
médidk”: szembendll6 vagy bariti testvéreket értiink rajtuk? egymasmellettisé-
get vagy ,vagy-vagy”-ot latunk benniik? egy Osszecsapds tanii vagyunk, vagy
két kiilon vilaggal allunk szemben, amelyeknek nincs koziik egymashoz? vagy
taldn egyetlen dolog két oldalardl lenne sz6?

Azt hiszem, vilasziton dllunk, dteldgazashoz értiink, és donteniink kell,
milyen legyen konyvtaraink és konyvtari feladataink jovéje.

nok azt gondoljik, hogy egy kicsit dramatizalom a dolgot. Hiszen konyveink
feltarasaban kitlin6en hasznositottuk a szamitégépeket. Ez igaz is. Ezen az tton
keriilt be kényvtarainkba a szamit6gép, és helyettesiti régi katalégusrendszere-
inket az adatbankok rendszere. Ha atsétalok a konyvtiaramon, litom a sok
haszndl6t, akik magétdl értetédo természetességgel lilnek a termindlokndl, ame-
lyeken keresztiil online hozzaférnek a katalégusadatokhoz, sokféle keresési
aspektust valtogatva rutinosan. A technika itt kétségkiviil iddig ismeretlen
lehetdségeket nytjt a haszniléknak konyvtaraink allomanydnak eléréséhez.

A problémank ezen a teriileten nem is az, hogy miképp dolgozzuk ki az
adatbankok logikajat, hogyan uraljuk a hozzaférési mechanizmusokat, hanem
az, hogy a konvenciondlis kataléguscéduldinkon felgyiilt hatalmas anyagot ho-
gyan vigyiikk bele az adatbankokba, ami meglehetésen koltséges vallalkozas,
barmennyire fejlédik is az automatikus kategorizalds. De ez egy kiilon téma,
amirdl sz6 esik majd tandcskozdsunkon.

A szadmitégépesités hatalmas médon megjavitotta nyilvdntartdsi rendszerein-
ket. Az online-hozzaférés az adatbankokhoz, a PC-feldolgozas kiterjesztése
nagyban és pozitivan racionalizaltik régi szekvenciélis katalogusainkat. A kiilon-
féle adatbankokhoz valo hozzaférés korabban nem is sejtett médon meggyorsi-
totta a tdjékozédast. Mindez nagyszeri.

De a technikai fejl6dés, pontosabban annak adapticidja az informaciéterme-
16k és -terjeszték részérdl tovabbhalad. Az el6tt a helyzet el6tt allunk, hogy a
szamitégép t6bb, mint a papirra nyomtatott informacidk kikeresésének segéd-
eszkoze, hogy helyettesiteni tudja a konyvet és még inkdbb a folyéiratot —
legalabbis bizonyos teriileteken. Koztudott, hogy vannak tobbé-kevésbé tisztdn
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elektronikus dton hozzaférhetd tjsagok, igynevezett electronic journal-ek, rivi-
den ,e-journal”-ek. A legismeriebb jelenleg az American Association for the
Advancement of Science (AAAS) és az OCLC iltal kdzosen készitett Online
Journal of Current Clinical Trails. Van egypdr tucatnyi olyasféle cimeken is,
mint Postmodern Culture stb.

Mindezt kiilondsebb clmélkedés nélkill tudomasul vehetjiik. A koényvtar ak-
kor modern és teljesitdképes, ha a ,,modulilt, integrilt, sokoldalian hozzafér-
hetd elektronikus informdcic” lehetdleg nagy kindlatat ayajtja, ,,joval tilmenve
a konyvek és folydiratok kindlatdn”, Természetesen. De hovd vezet ez az it?

Egy alapprobléma tiinik szamomra a fé kérdésnek: vajon a tudomanyos
kdnyvtirak a jovdben tisztin informaciokdzvetitd helyekké vilnak, vagy hosszd
tavra érvényes informdcidkat is Orizni fognak?

A ma még leginkdbb hasznalatos technikai eszkdz ebben a vonatkozdsban a
CD-ROM. Bibliogréfiai adatokkal, vagy teljes széveggel, betd, grafika és képta-
rolassal, egyszerii, vagy haldzatos formdban, sokféle hozzaférhetdséggel, és
persze még mindig hidnyzé szabvanyositassal, ami a hasznalatot némileg megne-
heziti. A CD-ROM-tartalmak gyakorta megtalilhatdk papiron is. A kdnyvia-
rakban ezeket is gylijtik, a koltség igy természetesen kétszercs. A papirkiadvi-
nyok sokszor az elsddleges informacidhordozék, de az is gyakori, hogy a
CD-ROM ¢s a papirkiadvany parhuzames levonatai egy adatbank tartalmanak,

A CD-ROM o6nmagdban nem alkalmas tartds tdroldsra. Nem azért nem, mert
a lemezek nem sokdig tartanak, hanem mert a hardverek és szoftverek éllan-
doan fejlédnek és az dreg lemezek hamarabb valnak olvashatatlannd, mintsem
szétesnének. A hosszitdvi raktdrozds szempontjabodl teljesen kézombos, hogy
a CD-ROM lemezeket a terjeszték eladjak vagy bérbe adjak. Ha a CD-ROM
lemezeket hosszi tiavon olvashatdan kivanjuk megdrizni, akkor egyre novekvd
mennyiségl muzedlis gépparkra lesz sziikségiink, mikdzben persze a muzedlis
dokumenticishoz értd szakszemélyzetre is gondolni kell. Ez sokkal nehezebb
feladat, mint a régi sellak-lemezek atjatszdsa €s nyilvan nem a kodvetendd
kényvtdri iitja az informaciok megérzésének.

Ezen az uton nyilvin elkerilhetetlen az informacidvesztesép. Ez egyébként
nem a jov6 irdnt érzett apgodalom, hanem részint recens realitds. Mint a
napilapokban is olvashatd, ma mdir szdmos komputerfeljegyzés olvashatatlanna
valt amerikai archivumokban. Az USA képvisel6hdza adat- és informadcios
bizottsaginak elndke, Bob Wise mondta; ,,A modern szimitégépek bonyolult-
sdga veszélycezieti a nemzet histdriai feljegyzéseinek elolvashatdésigat. A nemzeti
archivumokban mdr vannak olyan szamitdgépes feljegyzések, amelyek tébbé
eléhivhatatlanok™. Az el6tt a veszély eldtt allunk, hogy ezek a régi dokumentu-
mok | betlikbél, szamokbdl és komputerszimbélumokbél allé adatsalatdkka”
vilnak, ,amelyek olyanok szdmunkra, mint az egyiptomi hieroglifik voltak a
rosctti ké felfedezése eldtt”. Az ilyesfajta megnyilatkozdsok hallatin meg kell
szdlalnia a vészjelzoknek.

Ha a konyvtarak az informdacidkat, amelyeket haszndldiknak felkinalnak,
nem Orzik meg, akar azért, mert ezt nem is tartjdk sziikségesnek, akdr azért,
mert ez technikailag megoldhatatlan, akkor nyilvinvaléan kvalitative masképp
kell értelmezniink a tudomdnyos kényvtarak tudastirolo jellegét. Ezt viligosan
kell latnunk, €s adott esetben le kell vonnunk a megfelelé konzekvencidkat.

A koltségvetés vildgos. Az a pénz, amit atfutd informdcidkért adunk ki, nem
ugyanaz, mint az, amely a tudds taroldsdt, a tulajdonképpeni ,szerzeményezést”
szolgdlja. Az informdciok megvétele, barmilyen legyen is a hordozdjuk, tulaj-
donképpen beruhdzis, a tovdbbadott informiciok megvasarlasa nem. Ez ut6bbi
szolgdltatds. Szeretném, ha nem értenének félre. Nem értékitéletet fogalmaztam
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meg, nem azt mondtam, hogy az egyik jobb, a masik rosszabb. Ertékkézombos
fogalmi kiilénbségtételrsl van sz6.

Ezen az alapon kérte fenntart6jat a Bajor Allami Kényvtar, hogy a kovetkez6
évtol a koltségvetésben kiilonitsen el a szerzeményezésre és az informdcié-to-
vabbitdsra vonatkozé osszegeket. Az eddigi gyakorlat, az én konyvtdramé is,
amelynek sordn az atfuté informaciék, konkrétan a CD-ROM-ok is a szerzemé-
nyezési keretbdl keriiltek kifizetésre, nem szolgdlta a koltségvetés tisztasagit.
Kultuszminisztériumunk elfogadta javaslatunkat. 1993-t6] megkiilonboztetjiik a
szerzeményezési koltségeket €s az altalam atfuté informdcidknak nevezettekért
kiadott pénzeket. Taldn iskoldt teremt ez a példa.

Sokszor még Osszekeverik a dolgokat. Id6k jartdval azonban kitisztulhat a
kép. Sokkal meggondolkodtatébb és alapvet6bb kérdést érint, ha felmeriil a
vélekedés, hogy sokkal olcsdbb, ha lemondjuk a folydiratokat, széval nem
kivanjuk hosszi tivra megérizni az informéciokat, ehelyett elektronikus infor-
macidkat nydjtunk, és sziikség esetén — ha méd van ra — elektronikusan lehivjuk
a megfelel6 sajtécikket, vagy egy ,,ostoba”, kozeli nagykdnyvtartél, amely nem
hozzéink hasonléan gondolkodik, megrendeljiik a kopiat.

Eltekintve attél, hogy itt egyes intézmények ,adtverésérdl” van sz6, ez a
gondolatmenet sziikségszerilien drvénybe visz minket, egy 6rdogi korbe, amelyet
a sajté valsaganak is nevezhetiink, és amit az angol-amerikai vildgban mér
régota ,Serials Crisis”-nek neveznek és ilyenként vitatjak.

Mindannyian tudjuk, hogy a periodikdk dra oly mértékben emelkedik, hogy
szinte tdlszdrnyal minden més 4dremelkedést. A periodikdk dra anndl nagyobb
mértékben emelkedik, amint fogy el6fizetSinek szama. Konyvtdramban kiszadmi-
tottuk, hogy ez az dremelkedés olyan mértékd, hogy 2000-ben a mintegy
hiszezer periodika el6fizetése a teljes szerzeményezési Osszeget elviszi. Nem
marad pénz a monogréfidkra, nem is szélva a visszamendleges vagy antikvdriumi
beszerzésekrol.

Uj és Gjabb, egyre specializdltabb foly6iratok jelennek ‘meg, egyre kisebb
példanyszamban.

Az amerikai konyvtarak e jelenség lattan ,Serials Crisis”-r6l széltak, s meg-
huztdk a vészharangot. A johiri Princeton University konyvtdrosai (igazgatd:
Donald Koepp) latvanyos akcié keretében mondtdk le a Pergamon Press altal
kiadott, hihetetlen magas aru folyéiratok jé részét. Az amerikai konyvtarosok
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egy csoportja akciétervet készitett a ,Serials Crisis” lekiizdésére, egyetértés-
ben az Association of Research Libraries-el és az Association of College and
Research Libraries-el, amint az a Library Journal egyik idei szimdban olvas-
haté.

Hogy fontos folydiratok ldtvanyos lemondédsa és a kiilonbozé kiadékhoz
intézett felhivasok haszndlnak-e, nem tudom. Az 1t, amelyre a nagy tudoma-
nyos folyéiratok kiadéi lépnek, kétségkiviil az elektronika, 4m annak egy olyan
moédja, amihez képest a CD-ROM-technika avultnak szamit.

Ravasz kiadok elképzelései szerint adatbankok épiilnek ki, amelyek felett 6k
meg6rzik a monopdéliumaikat, és amelyekbdl térités ellenében adatok és cikkek
elektroképidi hivhatok le. Az 6 szempontjukbdl karos fotéképidk nem jelente-
nek problémat, hiszen az elektrokoépidk sokkal jobban ellenérizhetok. Es valo-
ban: a médiumipar kétségkiviil azt tiizte ki célul, hogy egy mi minden egyes
hasznélata fizetéskoteles legyen.

A dolgok fejtetére éllitasa tehat az a vélemény, amit Robert Campbell, az
oxfordi Blackwell menedzser-igazgatéja formalt meg; mondvan, hogy az elektro-
kopidkért fizetett ar a karpotlds a mind kevesebb folyoirat-megrendelésért.
Val6jaban itt a klasszikus folyoirat hatbadéfésér6l van szo.

Az informdciékozvetitésnek ez a tervezett médja ugy funkciondl, mint a
telefonrendszer, amelynél tudhat6, hogy ki, kit, mikor hivott fel. A hivoé fizeti
a szdmldt, amit a telefontdrsasdg allit ki szdmara. A hivé a haszndld, a hivott
fél a kiad6. A konyvtiarnak ennél a modellnél, ha egyaltalan, az a szerep marad,
ami a telefontarsasdgndl a szdmlakészit6é. Tiszta kozvetitd szerep.

Ez a modell technikailag igen sokféleképpen funkcionalhat. Kiindulhat pa-
pirra nyomott folyéiratcikkekbdl, amikor is az oldalak elektronikus képekként
raktdrozédnak el (brit-mapped images). Ebben az esetben nincs sz6 az egyes
betiik elektronikus megragadasarol (azok csak részei egy képnek), még kevésbé
a szoveg egyes részeinek megragadasarol. Megvan azonban az az elénye, hogy
a képeket és grafikonokat stb. is tartalmazza. [gy dolgozik pl. a denveri Carl
Systems, Inc. cég a sajat ,Uncover 27 rendszerével, amelynek alapja egy kb.
kétmillié cikkcimbdl 4ll6 adatbank, mikézben a haszndl6i szdméra a konyvtarak-
ban megtalalhaté cikkeket hivja le. Hasonlé az Elsevier cég ,, TULIP” (The
University Licensing Program) rendszere, azzal a kiilonbséggel, hogy bizonyos
folyéiratok cikkeit azonnal képekként raktirozza, és nemcsak a hasznilé kéré-
sére hivja le.

A , TULIP” egy kisérlet, amelyet 14 amerikai egyetem az Elsevierrel kozosen,
1992 januarjidban kezdett meg. 1993-ban jut majd kritikus fazisiba, és 1994
decemberében ér véget. 42 foly6irat (35 az Elseviert6l, 7 a Pergamontdl) cikkeit
fogja tarolni és szolgdltatni meghatdrozott profil szerint az egyetemi konyvtarak-
nak. Az egyetemeknek csak azokért a cikkekért kell fizetniiik, amelyeknek a
folyé6irataira (papirformdban) nem fizettek el6.

A legismertebb taldn az ADONIS-projekt. Nomen est omen. Mar 1982-ben
hallottunk a goérog — mit is beszélek: az elektronika — mitologidjanak — dehogy
mitolégidjanak, viziéjanak — errél a szép ifjijar6l. Adonis, az ifji, kordn
meghalt. De 6 az tjjasziletésnek is jelképe. Es val6ban, a milt évben az
ADONIS kereskedelmi fazisdba lépett, 1992 tavaszan 42 kiadé vett részt benne
(Blackwell, Elsevier, Pergamon, Springer), s6t a British Library is. A hasznal6k-
nak — konyvtdrakon keresztiil — elektronikusan térolt képeket kozvetit, hagyo-
mdényosan nyomtatott folyéiratokbdl is.

Mindeme rendszerekben kozos, hogy lehetdleg sok hasznéléi folyamatot meg-
fizettetnek. De, gy tlinik nekem, mindez csak a kezdete a folyéiratiigy forradal-
manak, maguk a kiadok is igy tekintik. A fejlédés akkor vilik igazdn kritikussa,
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ha a folydiratok vagy egyéb adatok mar csak elektronikuvsan lesznek hozzaférhe-
tok, és a hozzdférés médja is dllandsan valtozik majd.

Akkor ezt az egész fejlédést a konyvtdrak, sét a nyilvanossag szempontjabdl,
az Altaldnosan relevdns informdacidkhoz vald szabad hozzaférés szempontjabol
kell egészen szemilgyre venni és megiiélni, egészen mdsként, mint ahogy a
kiaddk ma, a telefon-Osszekdtietésnek naiv-boldogan drvendezve teszik.

Ugy taldlom, hogy a jévé kdnyvtirainak nem az lesz a dolguk, hogy az
Hinformaciok kozvetitd kereskeddjének” szerepét jatsszak. Nem lehet az allam-
nak és kdnyvtarainak az a feladata, hogy kizardlag .informacié-telekommunika-
cid-rendszer” részeiként funkciondljanak. A konyvtirak feladata, feladatdnak
legaldbb egy része a jévOben is az informdéciok megdrzése lesz. (Folytatjuk)

Georg Franz Kaltwasser

Palyazati felhivas
fiatal konyvtarosoknak és konyviar szakos
egyetemi és féiskolai hatlgatoknak

A Magyar Kényvtarosok Egyesiiletének elndksége nagyobb Gsszeget ajanlott
fel fiatal konyvtarosok és konyvtar szakos egyetemi és £diskolai hallgatok szak-
mai eldmenetelének tdmogatdsira. Az Egyesilet ezzel is kifejezésre kivanja
juttatni torekvését, hogy minél tobb tehetséges, a szakmit magas szinvonalon
miivelni képes alkoté fiatal dolgozzék kényvtdrainkban.

Cilja annak eldmozdiidsa, hogy az arra érdemeseknek lehetdségiik nyiljék
latékorik szélesitésére akar

— kiil- vagy belféldi tanulmanyutakon

- MKE-rendezvényeken és -konferencidkon

- tovibbképzéseken, akar dgy, hogy

— sajat kutatdmunkdt végeznek valamely konyvtdri szaktertileten.

Kutatasi céld pdlydzatok clsésorban ij eljardsok, rendszerck és szolgaltatdsok
bevezetésére, a mdr létrehozottak €s bevezetettek tdkéletesitésére szolgaljanak.
Elméleti kutatas végezhetd egyes jelenségek, megfigyelhetd tények alaptermé-
szetérdl. Ezeken tilmenden az Egyesiilet elndksége tematikailag nem kivanja
korldtozni a palyazatokat.

Palydzni lehet a felhivasban kizoM célok figyelembevételével konkrét progra-
mok megvaldsitasanak tamogatisara. Kitdltendd firlapok nincsenek. A palyazat-
nak tartalmaznia kell a téma leirasat, céljat, részletes munkatervet, kdltségvetést
és rovid szakmai 6néletrajzot.

A pélydzat beaddsinak hatdrideje folyamatos. Elbirdlasa évente harom alka-
lommal, marciusban, joniusban &s oktdberben torténik.

A palyazatok elbiraldsira a MKE elndksége a Konyvtdrosképzésért Alapit-
viny kibovitett kuratdrinméat kérte fel.

A pilyazatokat hdrom példanyban a Konyvtarosképzésért Alapitvany (4400
Nyiregyhaza, S6st6i 1t 31/b.) cimére kérjitk bekildeni.
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KONYV ES NEVELES

A kisérleti pedagogia
és a gyermekkonyvtarligy

Eretnek gondolatok egy tovabbképzes kapcsan

Szigonian a tényekre szoritkozva:
1992 oktdberében egy kellemes, él-
ményekben gazdag hetet téftdttek
egyiitt a MKE Gyermekkonyvtari
Szekcidjdnak tagjai (mintegy 50 f8)
Foldesen, Kardcsony Sdndor sziilifa-
lujaban. A hdzigazdik, Krizsdn Kid-
roly igazgat6é és munkatdrsai ellattak
benniinket minden jéval: szives szo-
val, szeretettel és  szamlalatlan
mennyiségii étellel, gazdag kozdsségi
programokkal €s az egész falu megki-
lombaztetett figyelmével.

A tovabbképzés kdzponti gondo-
lata Karacsony Sandor kéré rendezd-
dott, igy modjuk volt megismerni
szimpatikus egyéniségét, pedagogidja-
nak alapjait — s a kdnyvtdrban rende-
zett emlékkidllitds segitségével — élet-
Utjanak allomdasait. Személyisége, a
nevelésrdl vallott gondolatai — melye-
ket az elmilt évtizedekben agyonhall-
gattak, hiszen munkdit is csak 1985-
ben kezdték kiadni — szinte prizmdul
szolgiltak szamunkra a szdzad peda-
gégiai mozgalmaihoz, 10jité térekve-
seihez. Eddig is fontosnak tartottuk,
hogy a gyermekkényvtarosok lépést
tartsanak az iskolai valtozdsokkal, ér-
zékeny szeizmogrifként figyeltink
minden pedagodgiai kisérletre, elmoz-
dulasra, melyek elséként a gyermek-
¢és iskolai konyvtaros mddszereire ha-
tottak. Ezért kisértik figyelemmel a
szentldrinei kisérletet, ezért szurkoi-
tunk a Zsolnai-modszer kiterebélye-
sedésének Torokbdlinton és sok mas
telepiilésen. Ennek érdekében szer-
vezte a Gyermekkonyvtari Szekeié -
nagy érdeklddés mellett — a Waldorf-
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és Gordon-tanfolyamokat az elmult
években, taldn ezért indult dtnak a
Csongrad megyei pedagdgusok cso-
portja is, hogy kézkézelben lassa a
solymdri Waldorf-iskolat, a nagyko-
vicsi Freinet-mddszert €s az Gjpesti
humanisztikus {Benda Jozsef nevével
jelzett) iskolat. Ezért fejezddott be
legutdbbi tovabbképzésiink is a bécsi
Waldorf-Schule meglétogatasival,
melynek koltségeire pdlydzati dton
nyertiik a pénzt,

Napjainkban divatba jott az alter-
natfv  pedagégia emlegetése  (még
konyvsorozat is indult ilyer cimmel),
pedig mennyivel egyszeriibb — és ma-
gyarosabb - lenne valaszthaté peda-
g6giai programokrdél beszélni. Az
1985-0s oktatasi térvény — melynek
vjabb viltozata még mindig ,.a leve-
g8ben 16g” - inditotta el ezt a pezs-
gést a tanlgy igencsak elposvinyoso-
dott teriiletén, ez a jogszabaly beszélt
elészor tanari Sndlldsagrdl, pedagd-
giai szabadsdgrol. Kisérletezd kedvil
¢s dnmaguk személyiségét batran vil-
lalé pedagégusok persze korabban is
akadtak, de a megfélemlitett és utasi-
tdsvdré tobbség csak ettdl kezdve
mert kitekinteni a vilagba, 1j médsze-
reket keresni. S ekkor deriilt ki, hogy
az 0j médszerek nem is olyan djak, a
»~Spanyolviaszt™ mar feltaldltak.

Szdzadunk hajnaldn egy svéd tani-
tond hokkentette meg Eurdpat azota
mdr szalldigévé lett konyvcimével:
»A gyermek évszazada”. Kdnyvének
gondolatai természetesen egyenes ko-
vetkezményei a 19. szdzad utolsé har-
madaban fellendiilt fejlédéslélektani



és pedagdgiai kutatdsoknak, egyszers-
mind megkérddjelezése az akkoriban
uralkodé tekintélyelvii, herbartidnus,
a gyereket szolgai szajkézasra kény-
szeritd mddszereknek. Kissé naivan
megfogalmazott gondolatai viszont —
immar elméleti megalapozottsiggal —
jra és tjra visszatérnek a reformpe-
dagégiai gondolkod6k munkdiban, a
reformpedagdgia dramlataiban.

A mai pedagégiai soksziniiség gyo-
kerei mind a szdzadforduléra, illetve
szdzadunk els6 évtizedeire nyulnak
vissza, mindegyikben taldlhaték mar-
kénsan egyéni vonasok, melyek kove-
téik szdmdra ,iskoldava”, hitvalldssa
teszik az adott nézetet. Mégis, min-
degyikben vannak kozos jegyek: ezek
azon a fejlédéslélektani tételen ala-
pulnak, hogy a gyermek autoném
lény, sajatos, ontorvényii fejlédési al-
lomasokkal, jellemz6 rd a spontdn tu-
dasvagy és az alkotdsi készség. Ezért
a nevelési modszereket a gyerekekhez
kell alkalmazni s nem forditva.

A mai magyarorszagi pedagogiai
aramlatok oly szeszélyesen és sokszor

bivépatakként jutottak be a pedagé-
giai gyakorlatba — sokszor a divattél
és a forrasok hozziférhetdségétdl fiig-
gbéen —, hogy nagyon nehéz megélla-
pitani, melyik valt el6bb ismertté,
melyiknek nagyobb a népszertisége.
Igy — nem taldlvin mas rendezé elvet
— maradok a bevalt (konyvtiros)
megoldéasnél, betirendben prébdlom
csokorba szedni jellegzetességeiket.

Az Eletfa Jungidnus Alkoté Iskola,
mely Ranschburg Agnes és Fehér Jo-
zsef nevéhez kotédik, nem tekinthetd
valodi iskoldnak, inkabb mdédszernek,
6k maguk is Kreativ Gyermekmi-
helynek nevezik torekvéseiket. Abbél
indulnak ki, hogy az ember jellemzéje
a kreativitas, de ehhez meg kell talalni
a személyiségtipusnak legmegfelelébb
ardnyt a munka, miivészet és tudo-
mény harmassagdban. Ehhez sziikség
van az Onkifejezést és az Onismeretet
elmélyité miivészi-jatékos tevékenység-
re, a katarzisig eljuté intenziv kozos
élményre, a felfedezés Gromére és in-
formaciés koézpontokra (!).

Az Erdei iskola — melyet 1903-ban
Charlottenburgban egészségligyi
szempontok hoztak létre, ma pedig a
kornyezetvéddk karoljak fel — 1é-
nyege a természeti kornyezet. (Mds
kérdés, hogy ez nem kivitelezhetd
mindeniitt és minden évszakban.) Az
ismeretszerzés sajatos moédja valdsul
meg a természetben vagy ember al-
kotta kornyezetben, amikor komplex
mddon és megfigyelés itjdn tanulma-
nyoznak a gyerekek egy-egy termé-
szeti vagy kornyezeti jelenséget, en-
nek minden osszefiiggését. Ez a méd-
szer az oktatdsi folyamat szerves ré-
sze, erre épiil az egész tananyag (az
iskolafalak kozott is). A komplex
médszer adja a projekteket, melyek
egy-egy probléma koré szervezddnek.
A gyerekek szamdra ez kutatast, el6-
zetes felkésziilést (mib6l?) jelent, igy
érdekl6ddbbekké valnak.

A Freinet-iskola — kiindulépontja-
nak tekinthetjiik a CEL (=Coopera-
tive de I’Enseignement Laic) 1926-
ban kiadott elsé korlevelét — a gyerek
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természetes kivincsisdgara épit, soha
semmilyen kényszert nem alkalmaz-
va. Az 6nillosdg, a szabad kifejezés
(beszéd, tdnc, dramatikus jiték, kéz-
miivesség, pl. nyomda), a kezdemé-
nyezés lehetdsége parosul a bizalom-
mal, a nyitott partnerkapcsolatokkal,
a hatékonysagot segitik a megélt (ku-
tatott} és motivalt élmények. Az
egylitt-cgymaisért végzett tevékenysé-
geket eldzetesen megbeszélik, a fela-
datokat kiosztjak, majd az informa-
cidforrasck széles korét alkalmazzak
(), a kész produktumot pedig az
egész kdzdsség eldtt mutatjdk be.

A Gordon-médszer 1962-ben indult
az Egyesilt Allamokban a P.E.T.-
tanfolyamokkal, de Magyarorszdgra
csak 1989-ben érkezett az elsd fordi-
tas. Kdézponti gondolata az egyenran-
gd, Ordmteli partnerkapesolat, az
odafigyelés a madsikra. Fontosnak
tartja, hogy a konfliktusokat kdzds
megegyezéssel oldjdk meg a partne-
rek, dn. ,én-Gzeneteket” mondjanak
»te-izenetek™ helyett. Ezt a humdnus
tandr—didk kapcsolatra is érvényesnek
tekinti, ahol a tekintélyen és hatal-
mon alapuldé autokratikus moédszere-
ket mindenképpen el kell vetni,, s
helyettilk dszinte és az eredményes
tanuldshoz alkalmas, optimalis lég-
kért kell teremteni.

A humanisztikus-iskola, Benda
Jozsef é€s munkakdzdssége aposztro-
filja igy magdt, — taldn Nagy Ldszld
LUj iskolaja”-ra vezethetd vissza, ez
pedig az 1889-ben Abbotsholme-ban
alapitott New School-ra - nevében
hordozza )ényegét, a humanusabb,
gverekcentrikus pedagogiat. (Ha jol
meggondoljuk, minden pedagdgidnak
ilyennek kellene lennie!) A pedago-
gus kis csoportokat alkot az osztily-
ban - Zsolnai is ezt teszi! — a felada-
tok megolddsiat kérdésekkel segiti,
igy kevesebb a gyerekekben a gitlas,
jobb a szdbeli és irdsbeli kifejezd-
készségiik. Mddszereik kézé tartozik
a dramatizalas, a fantizia-mozgdsitd
jatékok (torténelmi jatszéhaz, meg-
kezdett torténet befejezése, babozds
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stb.), szdgyiijtés, szémagyardzat (mi-
b61?), valogatd olvasds és sok kiegé-
szité olvasmany (honnan?).

A projekt-mddszer — mely az Ame-
rikai Egyesiilt Allamokbé! indult iit-
jara a szdzadfordulén - tulajdonkép-
pen tanuldsszervezési udjitds, ahol a
konzervativ tandr—diak viszony alkotd
egylittmiikddéssé alakul. Célkittzése,
hogy a tantdrgyakra osztott vildgot is-
mét komplex egésszé tegye, hogy a
gyerekek valésagos tevékenységiik
sordn, tapasztalataikat Osszegezve
jussanak el az osszefiiggések felfede-
zéschez, az ismeretek rendszerezésé-
hez. A projekt kdzéppontjaban min-
dig egy probléma all a maga konkrét
gazdagsdgdban, ennek Osszefuggéseit
vizsgdljak a gverekek Kilonbdzd se-
gédeszkozok (1) segitségével (kisérle-
tek, interjik, szakirodalom, korabeli
szdvegek, diaképek stb.). A tanar is-
mét a segitd szerepét vallalja (kozds
tervezés és tevékenység), minden
gyerek a maga eltérd képességeit
hasznositja a kbzos, dromteli munka-
ban, melynck belsd sziikségleteihez
igazodnak az idSkeretek (blokkositott
v. specidlis tervezés). Csak zargjel-
ben: az idékerettel valo szabad banas-
mdd tébb helyen és régdta jelen van
a pedagogidban (ndlunk legrégebben
Szentlérincen ,épitkeznek” igy), és
fittyet hdany a 45 percekre tordelt - és
allitélag a gyerek tirdképessépére
alapezett — iddbeosztdsnak, mint
ahogy a gyermekkoényvtarakban sem
tudjuk és nem is akarjuk 45 percbe
belegyomoszolni  az  érdekes tevé-
kenységeket tartalmazé foglalkozaso-
kat. Ez a , kicsongetés-komplexum™
annyira belerdgzddott mar az iddsebb
tandrnemzedékbe, hogy nemegyszer
hallottam pedagégus-eldadot, aki 45
perc utin megkérdezte felndtt hallga-
tdsdgit, hogy tartsanak-e sziinetet.

Betirendben utolsé a Waldorf-is-
kola, mely valészinileg a legtobbet
emlegetett és a legtébb misztikummal
korillengett  iranyzat.  (1912-ben
Stuttgartban ,taldlta ki” Rudolf Stei-
ner.) Misztikussiga taldn emberképé-



b6l addédik: a test, lélek és szellem
(szoma, psziché, pneuma) harmassa-
gabdl kiindulva szervezi meg a kéz, a
fej és a sziv egységes iskoldjat. Epp-
ugy ,beszélgetd korrel” kezdddik reg-
gelenként, mint a Freinet-iskola, épp-
tigy epochdlis rendszerrel dolgozik,
mint a projekt-mddszer. A természet-
tel valé kozvetlen kapcsolatra utal a
termések, levelek Osszegylijtése az
tn. ,évszak-sarokban”, az étkezések
tudatos alakitdsa és a kertészkedés.
A harmonikus tanar-gyerek kapcsolat
alapja az érzelmi biztonsig (éneklés,
furulyasz6, kozos jaték), érzelmi
alapon jutnak el az intellektualis is-
meretekhez, az alkotds 6roméhez is.
Az oromteli egyiittlétet nem zavarja
a szorongdas, az ellendrzéstdl valo fé-
lelem. Az ismeretszerzés koveti a
gyerek életritmusat, egyéni fejlodési
itemét, ezért nincs koztiik dyslexias,
dysgrafias sem. A kozosségben meg-
tanuljak az alkalmazkodést, nagyon
jol tudjak kezelni a konfliktusokat is.

Ha egyetlen széval kellene jelle-
meznem a sokféle iranyzatot, taldn a
gyermekkozpontisig lenne a legalkal-
masabb sz6. Ki-ki a sajat modszereire
eskiiszik, mindenki mas tton, de ezt
az alapelvet tartva fontosnak, jut el a
gyermeki személyiség fejlesztéséhez.

Ez nem is baj, hiszen a neveléselmé-
letek soha nem adhatnak egyediil iid-
vozitd recepteket, ez kéttényezds
kapcsolat, melyben a nevel6 is, a ne-
velendd is csak teljes személyiségével
lehet jelen. Ezt vallja Kardesony Sdn-
dor is, aki magyar nyelvtandt is tdr-
saslélektani alapon tanitotta. Meg-
gy6zbédése volt, hogy a gyerek akkor
tanul szivesen, ha értelmét latja, ha
felismeri az Osszefiiggést a valo élet
és a tanult anyag kozott. Ilyen alapon
fedeztette fel a foldesi parasztgimna-
zium nebuléival, hogy a rendbe rakott
gabonaasztagokat nemcsak a falusi vas-
utdllomasig kell eljuttatni, hanem azon
tdl, a vilagba is. fgy érzékelték Eurépa
foldrajzdanak fontossdgat. Ilyen médon
igyekezett beldttatni a kisdidkkal (Lec-
kék a leckérdl c. didkdidaktikdjdban),
mire valé a matematika, miért érdemes
a szavak mogé latni a lélektelen nyelv-
tani elemzés helyett. Nézete szerint a
tudomdnyos igazsagot is lehet érdeke-
sen €s gyerekszertien ,.elmesélni”, okos
tapintattal hozzasegiteni a gyereket a
helyes megolddshoz. Neveléselméleté-
ben és -gyakorlatdban szerencsésen 6t-
vozte a szdzad haladé pedagogiai to-
rekvéseit, s ezzel megerdsitést adott
mindannyiunknak, hogy j6 uton hala-
dunk.

Ha megprébaljuk attekinteni a
gyermekkonyvtari médszereket, mi is
hasonlé kovetkeztetésekre jutunk: a
gyermek lelkéhez csak érzelmein ke-
resztiil férhetiink hozza, szellemi fej-
16dését csak a spontan — és a koznapi
valosdagban gyokerezd — érdeklédés
segiti eld, ismereteit csak az aktiv és
személyre szabott tevékenység (kuta-
tas, kisérletezés, anyaggylijtés) mé-
lyitheti el. Ehhez mérjiikk médszerein-
ket is: ezért igyeksziink megteremteni
a bizalom, az 6szinteség légkorét a
kis olvasokkal valé partnerkapcsola-
tokban, ezért prébaljuk az irodalom,
az anyanyelv szépségeit minden fog-
lalkozasba belesz6ni, a dramatizalds
(divatos széval: dramajatékok) kiilon-
féle eszkozeivel pedig élménnyé tenni.
Mi is landzsat toriink az 6nall6 felfede-
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zés intellektudlis 6rome mellett, a
gyerekek kutaté kedvének szarba
szokkenését mindenféle médon (sz6-
magyarazat, anyaggyijtés, konyves
rejtvények stb.) segitjik. A vilag sok-
oldahi, komplex megkozelitése (a kii-
16nb6z6  informéciés csatorndk fel-
hasznalasaval) szamunkra is bevalt
gyakorlat, a problémamegoldé kész-
ség fejlesztését, az 6ndll6 ismeretszer-
zés képességének kimunkaldsit ré-
gota zaszlonkra tiiztiik. A kreativitast
— a papirhajtogatdstdl a s6keramiaig,
a terménybdboktél a batikolasig —
szdmtalan gyermekkonyvtar érdekes
és szép gyermekmunkdi bizonyitjdk.
Az taldn mdr bizonyitasra sem szorul,
hogy mindezen tevékenységekhez,
személyiség- és képességfejlesztéshez
a konyvek szolgiltatjdk a legigazibb
élményanyagot.

A konyvek és mas informéciéforra-
sok nélkiil azonban egyetlen modern
pedagogiai torekvés sem élhet meg —
hiszen a 21. szdzad emberének az
ondllé ismeretszerzés képességét sze-
retnénk legfébb dtravaléul adni — erre
mutatnak a kisérleti pedagdgiai méd-
szerek felsorolasandl kozbesziirt kér-
déjeleim és felkialtojeleim. Az egy-
masrautaltsdg kézenfekvd, csak a for-
rds nem mindig nyilvdnval6!

Vajon hogyan keriil ennyi hasonl6
és parhuzamos modszer, torekvés a
két, latszélag kiillonb6z6 munkaterii-
letre? Azért, mert egy t6b6l fakad-
nak. Azok a - bizony mar nyugdij-
korhatar kiiszobén 4ll6, de orokifju —
gyerekkonyvtarosok, akik a 60-70-es
években kezdték palyafutdsukat,
mind a nagy mékamestertdl, a szam-
talan otletet sziporkdzva szétszoréd
irodalomtorténésztol, Vargha Baldzs-
t6l kaptak ihletet és megszillottsagot.
[gy is mondhatndm: valamennyien
,» Vargha Baldzs képenyéb6l” bijtunk

el6. O pedig Kardcsony Sédndor tanit-

védnya volt és nagyszer(i érzékkel osz-
totta szét kozottiink mestere szellemi
kincseit. Ilyen egyszerii ez!

Itt az ideje, hogy kezet fogjunk a
pedagégiai mozgalmak tj-régi meg-
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széllottjaival, s vegyiik észre, hogy
egy célért dolgozunk. Taldn még a
modszereink is hasonldéak, csak az
eszkozok mdsok, hiszen az oktatés
egymasra épiilé, megszakitatlan fo-
lyamata mégis mds hatasfoki (kelle-
ne, hogy legyen!), mint a gyermek-
konyvtarosok eseti, de mindig egyén-
hez sz6l6 meghitt beszélgetései. Min-
degy, hogy melyik volt elébb: a j6
pedagégus vagy a jé gyermekkonyv-
tdaros, mindkettd a gyermek személyi-
ségét gazdagitja (gazdagitand), bér-
melyik médszert vilasztja a kindlat-
bél. Ez a pedagégia alternativitdsa,
ez jelenti a kereslet és a kinalat
egészséges ardnyat a kozoktatas terii-
letén. Ne felejtsiik el viszont, hogy
egyik irdnyzatot sem szabad fetisizal-
nunk, egyik sem torekedhet egyed-
uralomra. Amint a pedagégusnak jo-
gdban 4ll megvélasztani az éltala leg-
hatékonyabbnak tartott médszereket,
éppen tgy a sziilének is joga, st ko-
telessége a legszimpatikusabb, az 4l-
tala legeredményesebbnek tartott,
vélt iskoldba adni gyermekét.

De j6 lenne, ha ez mdr gyerme-
keinken is meglatszana!

Sarané Lukatsy Sarolta



A felsdoktatast szolgalé konyvtari
halézat korszerfisitési terve cimmel
hosszabb el6terjesztés késziilt a Tu-
domaénypolitikai Bizottsdg szamara.
A terv az egyetemi, fdiskolai és a
kapcsol6dé  orszagos feladatkord
szakkonyvtarak rendszerben elfoglalt
helyét, feladatukat hatdrozza meg.
fgy az intézmények regionilis vagy
szakteriileti kozpontként val6 kijelo-
lése — a meglévd adottsdgok figyelem-
bevételével — csak a feladat elvillala-
sdval €s elvégzésének ellenbrzésével
képzelhetd el. A tervben felvizolt
rendszer biztositja a szakirodalmi el-
latottsdg egyenetlenségeinek meg-
sziintetését, s ez tenné lehetévé, hogy
az orszag szdmdra sziikséges kilfoldi
szakirodalom beszerzése alapvetden
ne a koltségvetés novelésébol, hanem
a meglévd eréforrdsok jobb kihaszna-
lisdval torténjen, s a kozkonyvtdri
rendszer tobbi elemét is kiszolgalva
elésegitené konyvtari rendszeriink
megujuldsat.

HOLMI

Mint a terv leszogezi, orszagos ér-
dek eurdpai szinvonalli szamitogépes
fels6oktatasi konyvtari halézat létre-
hozdsa, mely képes részt venni az eu-
ropai integriaciés folyamatokban. Ez
pedig az aldbbi célok megval6sitdsa-
val érheté el:

1. Automatizdlds annak érdeké-
ben, hogy oktatd, kutatd, haligaté a
leghatékonyabban vehesse igénybe a
munkdjahoz sziikséges konyvtari inf-
rastruktdrat. Sziikséges a hazai uni-
versitdsok, egyetemek, fSiskolak
konyvtdrai integrdlt szamitégépes
rendszereinek létrehozasa. Biztositani
kell ezek csatlakozésit a felsGoktatdsi
intézmények és kutatéintézetek hals-
zatdhoz.

2. Biztositani kell az oktatds és a
kutatds szdmara nélkiilozhetetlen,
korszer(i informaciéhordozékon meg-
jelend szakirodalom pétlélagos be-
szerzését, a kurrens szakirodalom
kell6 mértékii novelését, a nemzet-
kozi dokumentum-szolgaltaté koz-
pontok igénybevételének lehetdségét,
valamint meg kell oldani az orszagos
adatbézisokhoz valé online hozzafé-
réssel a konyvtarkozi kolesonzés fel-
gyorsitasat. El kell érni, hogy vala-
mennyi tudomdnyteriilet alapvetd
szakirodalma teljességgel bekeriiljon
a magyar felsGoktatési rendszerbe.

3. A tervezett automatizélds és a
felsGoktatdsi intézmények tobbségé-
ben bekovetkezd viltozasok maguk
utdn vonjak a konyvtari struktirdk
atalakitdsit is. Tobb helyen fel kell
szamolni az indokolatlan decentrali-
zéciot, elaprézottsdgot. Az eurdpai és
az amerikai egyetemeken miikodd
modelleket alapul véve j konyvtari
struktirét kell kialakitani, mely bizto-
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sitja a meglévé dllomany jobb hozza-
férhet6ségét. A hatékony miikodés
érdekében az universitasok, egyete-
mek egyedi, de a kdzponti konyvtar
altal kialakitott egységes konyvtdri
rendszereinek kell szolgilniuk az
anyaintézményt és a felsGoktatdsi ha-
16zat tobbi tagjat. E strukturdlis val-
tozdsok tehermentesitenék a hallgatoi
ellatasban részt vevé orszagos feladat-
korli szakkonyvtarakat és a megyei
koényvtarakat is.

4. A megviltozott konyvtari fel-
adatok sziikségessé teszik a menedzs-
ment technikak elsajatitdsat, a kolt-
séghatékonysiag  figyelembevételét.
Szakitani kell a menedzsment azon
értelmezésével, ami csak a vezetdi
munkara korlatozodik és el kell érni,
hogy magdba foglalja a teljes konyv-
tari er6forrasokkal val6 gazdalkodast.

A tervezet teljes szdvegét az érdek-
16d6k a TMT-ben taldlhatjdk meg, a
Konyv, Kényvtdr, Kdnyvtdaros mind
a terv tovédbbi sorsarél, mind a TPB-
vel kapcsolatos konyvtari vonatkoza-
sokrél folyamatosan be fog szimolni.

1993. marcius 11-én megnyilt, és
marcius 14-ig nyitva tart az V. Buda-
pesti Nemzetkozi Konyv-, Video- és
Hangszerkiallitds. A kiallitas, amely-
nek a Pesti Vigadé és a Vigado Galé-
ria adott otthont, szdndékai szerint
lehetGséget €és kapcsolatteremtési al-
kalmat nyijt azoknak a nehézségek-
nek a megoldasara, amelyek a konyv-
szakma piacgazdasagi atalakuldsdban
naprél-napra jelentkeznek. Termé-
szetesen a kidllitds méreteiben és je-
lentéségében nem mérheté a frank-
furtihoz, itt azonban a magyar intéz-
mények hézigazdaként léphettek fel,
elmélyiiltebb targyaldsokra volt méd-
juk, mint Frankfurtban (ld. ez utébbi-
ol a Kényv, Kényvtdr, Koényvtdros
janudri szaimaban Murdnyi Lajos cik-
két). A kidllitds megnyit6jan igen je-
lent6s beszamol6k hangzottak el (tob-
bek kozt szélott a jelenlevokhoz
Gy6ri Erzsébet, Mar6ti Istvanné,
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hogy csak a legpikdnsabbakat emlit-
siik), tobb nagyfontossagi projektrol
hallhattunk, ezért a kiallitasrol kovet-
kez6é szamunkban részletes beszamo-
16t hozunk.

Zarészimpoziumot és tanszéki gép-
terem-bemutatét tart az ELTE Bol-
csészettudomdnyi Kardnak Konyvtar-
tudoményi-Informatikai Tanszéke és
Tandrképz6  Féiskolai ~ Kardnak
Konyvtari Tanszéke, abbdl az alka-
lombdl, hogy lezarult a két tanszék-
nek és kilfoldi TEMPUS-partnerei-
nek (a hannoveri és a deventeri szak-
féiskola konyvtariigyi, informatikai és
dokumentdci6s szakrészlegének) ha-
roméves egyiittmiikodése. A zar6-
szimp6ziumrél, amelyre jinius 17-én
keriil sor, a Konyv, Konyvtir, Kényv-
taros részletes beszamolot fog hozni.




RECENZIOK

Baranya megye sajtobibliografiaja

A magyar nemzeti bibliografiai
rendszer egyik fajo hianya az idészaki
kiadvanyok szambavételének megol-
datlansdga. Az egyes korszakok pe-
riodikumait feltard bibliografiak nem-
csak elavultak, pontatlanok, de eliéré
szerkezetiik miatt nehezen is kapcso-
l6dnak 6ssze, rdaddsul hosszii évtize-
dek kiadvanyairdl semmilyen Ssszedl-
litas sincs. Igaz, vannak biztatd jelek
is, néhdany évvel ezeldtt Busa Margit
szerkesztésében megjelent a régdta
virt sajtSbibliogrifia elsd kotete; a
most még legfeljebb kozépkori gene-
racid  joggal reménykedhet, hogy
megéri a tovabbi kotetek kiaddsat.
(Mugyar sajtobibliogrifia 1705-1849,
Bp. 1986.) Ilyen korilmények kozott
— vagyis nemzeti sajtdbibliografia hid-
nya esetében — megnd a jelentdsége
azoknak a regionalis, megyei biblio-
grafidknak, amelyek az egy-egy koz-
igazgatdsi cgység hatdrain beliil meg-
jelent tjsagokat, folydiratokat stb.
veszik szdmba, hiszen - ha teriileti
metszetben is, de - feltdrhatjak az
orszagban megjelent periodikumokat.
Fcltéve persze, ha mindegyik megye
elkésziti sajat bibliografidjdt és jut
erd, lehetdség a hatdron tili, egykor
Magyarorszdghoz tartozd teritleteken
megjelent lapok regisztraldsara is.

A megyei sajtobibliografiak dssze-
dllitdsa meg is kezd6dott még az dtve-
nes években. Amikor 1974-ben Sze-
geden Osszegyiltek a megyel sajtébib-
liografidkat készitd szakemberek,
joggal remélhették, hogy néhdny
éven belill mindegyik megyei konyv-
tar elkésziti sajat megyéjének biblio-
grafidjar. A Vajda Kornél szerkeszté-
sében megjelent kotetben (Sajtdbib-
logrdfidk és sajtorepertoriumok szer-
kesztése, a hirlapok feltérdsa, Bp.

1976.) kozreadott jegyzék 11 mdr el-
késziilt sajtobibliogrifiat vett szamba.
Azdéta e sorok irdjanak tudomaésa sze-
rint hat Gjabb kdtet jelent meg. Es
most a hetedik: Surjdn Miklos szer-
kesztésében, a Baranya megyei
Kéonyvtar kiaddsdban vehetjik kézbe
a Baranya megye sajtobibliogrifidfa
1832-1984 cimet viseld Osszedllitast.

Az anyaggylijtés Pécsett is megkez-
dédott  évtizedekkel  ezeldtt, am
WKellé tdmogatds hidnvdban a kezdeti
lendiilet megtort” — olvashaté a beve-
zetésben. 1984 végére fejezddott be
az adatok felkutatdsa, a szerkesztés,
kizreadas is elvett par évet, feltehe-
toen a pénzhidny is gatolta a gyorsabb
megjelenést — de csak napvildgot 13-
tott végre a fontos kétet. Ami cgyéb-
ként nem is 1984-ig tartalmazza az
egyes periodikumok adatait, mert a
fuggelékben az 1985. januar 1l-je és
1990. marcius 31-e kdzdtti valtozdsok
(4j induldsok, mepsziinések, cfmval-
tozdsok) is helyet kaptak, igy tehat
lényegében naprakésznek mondhato
a bibliografia.

Gyijtokore feldleli a térténelmi
Baranva teriiletén, vagyis a Horvdtor-
szdghoz keriilt Drdvaszigben és az
egykor Somogyhoz, de ma Baranya-
hoz tartozd szigetvdri jardsban megje-
lent idészaki kiadvanyokat az évkony-
vek, kalendarirmok, iskolai értesi-
ték, miisorkdzld tapok, belsd, iizieti
céli sajtdtermékek és a megyében
nyomtatoit, de ezen til semmilyen
baranyar vonatkozassal sem rendel-
kezd periodikumok kivételével. A ki-
hagyottak kizill némileg sajnilom az
évkonyveket €s az értesitOket. ToOrté-
necti (hely- és mivelddéstorténeti) je-
lent6ségiiket fdlosleges bizonypatni,
taldin megoldhaté lehetett volna a
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torzsrésztdl elkiilonitett mellékletben,
akar roviditett leirasokkal is (cim,
kozreadé, megjelenés idékore, lels-
hely) kozreadasuk, megkimélve a ku-
tatokat a mas forrasban toérténd kere-
séstol.

A kotet f6 része a 819 szamozott
tételt tartalmazé betlirendes biblio-
grifia. A cimek el6tt csillaggal jelolte
a szerkeszté azokat a kiadvényokat,
amelyeknek adatai nem autopszia
alapjan keriiltek be az &sszedllitasba.
Az egyes tételekben a fettel szedett
cimet koéveti a kurzivdlt alcim, majd
a megjelenés helye, id6pontja, a szer-
keszté(k), a kozreadé vagy kiadé in-
tézmény, testiillet, a nyomda neve és
a rétalakban megadott méret olvasha-
t6. Az egyes tételekhez sziikség ese-
tén annotacio, illetve a f6- és mellék-
lapokra vagy az elézményekre és a
folytatdsokra torténd utalds kapcsol6-
dik, végil a leldhelyek felsoroldsa
zarja a leirast. Ki kell emelni, hogy a
leirasokban a kiilénszamokat is felso-
rolta a szerkeszt6. A lelShelyek utdn
feltiintetett dllomédnyadatok csak az
eredeti példdnyra vonatkoznak. Sze-
rintem, ha valamelyik napilaprdl, fo-
lyGiratrol stb. mikrofilm talalhato egy
gylijteményben, érdemes azt is meg-
adni. Kétségtelen, hogy nyomdaszat-
torténeti szempontbdl nem azonos ér-
tékd a film az eredetivel, de az infor-
macié hazsnalata szempontjabdél igen.
Feltételezem, hogy pl. az Alsé-Bara-
nya (10. tétel) c. lapnak csak az
OSZK-ban 06rzott példinyair6l van
mikrofilm Pécsett — de a bibliogréfia
haszndlatdndl jobb a bizonyossig,
mint a feltételezés.

A bibliogrifia f6 részét koveti a
mar emlitett fliggelék, az 1985-1990.
kozotti valtozasok adataival (820-898.
tétel), illetve a potlas (899-941. té-
tel), az anyaggyiijtés lezdrta utdn el6-
keriilt cimekrél. Mig a fliggelékbe ke-
riilt periodikumok leirdsa roviditett
és a lelShelyek kozlése is hidnyzik, a
potlasban kozolt tételek szerkezete
azonos a torzsrésszel. A bibliografia
haszndlatat nagyban konnyiti, hogy a
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férész megfelelé helyein elhelyezett
utalok vezetnek a fiiggelékhez, illetve
a potlasokhoz. Feltehet6en sajtéhiba
miatt n¢hany esetben ez elmaradt, igy
a p6tlas 937-940. tételeirdl nem taldl-
hat6k utalasok. Itt jegyzem meg, né-
mileg zavar6, hogy a pétlasban tobb-
szOr is ujraindul a betlirend. Alig
tobb mint negyven tételrdl 1évén sz6,
feltétleniil véllalni kellett volna az at-
szdmozds nagy, de ilyen kevés tétel
esetében mégis elvégezheté munka-
jat.

A bibliografidk anyagat kiilonbdz6
mutaték tarjdk fel. A névmutatd a
nyomdaszok kivételével a lap el6alli-
tasiban valamilyen szerepet jatsz6
személyek nevét tartalmazza. A név-
véaltozatokrél, dlnevekrdl — ha sikertilt
azokat feloldani — utalé késziilt, az
azonos nevii személyeket sorszimmal
kiilonitette el a szerkeszt6. Jobb lett
volna a lap nevével vagy az évkorrel
jelezni a kiilonbséget. A foldrajzi mu-
taté a telepiilésnevek mellé rendelve
tartalmazza a kozreadé intézmények,
testiiletek nevét, illetve itt talalhaték
a nyomddk, nyomdaszok is. Kétségte-
leniil a foldrajzi név a legmeghatéro-



zobb eleme a sokszor semmit sem
mondé testiileti, intézményi nevek-
nek, mégis szerencsésebbnek tartom
egységes mutatoban torténd kozrea-
dasukat a szerkesztGkkel, hiszen sok-
féle kiadvany esetében a kozreadd
szervezet fontosabb, mint az esetlege-
sen kivalasztott szerkesztd (partok, is-
kolak, fegyveres testiiletek stb.).

Az idérendi mutaté az adott évben
megjelend periodikumck tételszdmst
tartalmazza, az akkor indulé kiadva-
nyok aldhdzédssal vannak elkilonitve.
J6 megoldas volt az éppen sziineteld
vagy bizonytalan datdlasi iddszaki ki-
advinyok felvétele a mutatéba; ezek
tételszama zirdjelben taldlhatd, Az
egész kitetre jellemzd egyébként a
tipografiai eszkozdk tudatos alkalma-
zdsa; a meliékletként kozolt hason-
méasok pedig nemcsak esztétikai szin-
vonaldt emelik a bibliografidnak.

A mutatdk sorit a tdrgymutato zar-
ja. Ez egyittal az egyes lapok formai
jegyeit is feltarja (nyelvek, megjele-
nés jellege szerint). A mintegy 100
targyszé kozdtt az atfogd, nagyobb
terilleteket feldleldeket a szerkesztd
tovabb bontotta. Egy esetben sziiksé-
gesnek tartottam volna a tovabbi bon-
tast: a pdrtlapok” targyszé alatt fel-
sorolt 25 iételszam pértok szerinti

részletezése hasznos legt volpa. {tt
érezni hidnyat, hogy a kdzread6 tes-
tiletek foldrajzi névhez rendelten
szerepeinek. Ahhoz, hogy mondjuk
a Fiiggetlenségi és 48-as Pdrt Baranyé-
ban kiadott djsdgjait Ossze lehessen
gydjteni, az egész foldrajzi mutaist
végig kell nézni. (Mohdcson és Pé-
csett jelent meg lapja a pértnak.)
Végiil egy kis kiegészitéssel szeret-
ném zarni recenziémat. A 187. tétel
az Eleven Ujsdg nemcsak egy alka-
lommal jelent meg Pécsett, 1923-ban.
A sajtétorténeti kuridzumnak szi-
mit6 villalkozds szérakoztaté tarsa-
sdgi lap volt, melyet valamilyen ren-
dezvényhez kapcsolédva jelentettek
meg az orszdg kilonbozd varosaiban,
azonos cimmel. Lakatos Eva a Ma-
gyar Konyvszemle 1988-as €vfolyama-
ban dolgozta fel az Eleven Ujsag tor-
ténetét, a tanulminyhoz melilékelt
bibliogrifia szerint a példdnyrol is-
mert 1923-as szém mellett Iétezett egy
1926-0s is; errdl csak korabeli hiriapi
tuddsitas maradt fenn.
{Baranya megye sajtobibliogréfidja
1832-1984. Szerk. Surjén Mikiés,
Pécs, 1992, Baranya megyei Kényv-
tdr. 488 p. Panndnia Kdnyvek.)

Pogdny Gyorgy

KEDVES KONYVTARELLATO!

Viérzek érted, de dgy domin a hivaral - a szopdrbajok utdn is -, hogy nem kit veled az idén
szerzddést, mivel mdr nincs eldg pénzkeret kommnbeszerzdsre. Hds, ez a sttéizold int midreius
idusdn. Szivreményem: raldn csak ebben az évben ili meg o por azokat 8 pistkos anyagiakat.

Vasad, '93.03, 26.

< BSAD .

A Ddvasséggel:
. 9% RdczZolrdn
Tl ,: : Hubksmyvtdros
._‘; ;
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Bereczky ldszlf
tSszarkenzts

Kinyv,Kényvidr,Kinyvtdron Szerimzifndge

Budspeast
Vhcl it 19.mx,

1134

A Magrar Kinyvtdrosok Egyesilete 25.véndorgylléee
alkalwsbdl kfnyvtdrunk kidllitdat rendez.

A ceatolt felhivéet valamennyl megyei kSnyvtdr igargatsjk-
npk megkilldtlik.
Szeretnénk,ha Untk is kiz8lnék a Kinyv,Konyvtdir,Ksnyvtdrom
¢.folyéiratban,

Szivessdgilket kiszbnve :

y8r,1993 .pdTeins 22, ] Udvtzlettel :
D.fjl\'(L._._i 4,’ H——[—f’a {{‘;./\
Orbdnné dr.Horvéth Mir+a
kinyvidriguzgats

Tisztelt Igazgatond!
Tisztelt Igazgatd Ur!

A gydn Virosi Konyviar a Magyar Kanyvtirosok Egyesulete 25, vandorgylilése
alkalmabol killitast rendez a kbnyvtar galénfjaban és klubjiban,

A galénidban az 1992-es év legszebb kinyveit, 2 klub cléterében kdnyvplakdtokat
illetve a kiinyvtirak legszebb plakdtjait, a klubban pedig alkotd kEnyvtdrosok
képtimdvészeti alkothaait kivinjuk bemutatmi.

A kisllicks 1993, sugusrtus 10-n, kedden 17 drakor nyuik.
Szereménk kémi a megyei konyvtdrak igazgatoit, hogy & megyéjikben dolgozd
"képzdmivész" - kanyvtaros kollégak figyelmér hiviak fel erre a leherdségre. Majd
utine - aprilis 20-ig - kitkdiék el cimiinkre az alkotok és a bemutatni kivint alkotisok
pontos listajit (alkotd neve s cime, az alkotds cime, techmka, méret, esetleges
keretezés modja).
A fenti adatok birtokdban tudjuk eldonteni, hogy meg lehet-¢ rendezni a kidllitast
Kelld szamm kiallito esetén ismét kérdssel fordulunk mayd Ondkhoz: segitsenek abban,
hogy megyénként egy kildeményben kapjuk meg a kidllitandd alkothsokat, €3
ugyanigy egyitt s kiildjik mayd vissza.
A képzdmiveszeti aallithsra minden alkots két afkordst kildnet, barmely mufajban.
A plakatkidllivisra minden megyébdl két plakdiot virunk
A kidllitdst 10 napig tervezziik nyitva tartani.
A kidDitasok szervezdje Finia Zoltinné modszertan osztilyvezetd, aki szikség esetén
bavebh felvildgositast nyijt.
Szivességiket eldre is koszonjik és virjuk intézkedésiket
Gydr, 1993, mircius 16.

Udvisztettel:

{Orbénné dr. Horvith Mirta)
kinyvtdrigazgatd




Majsai Maria grafikaibol








