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MEGJELENT! MEGJELENT!

MEGJELENT! MEGJELENT!

MR. PRODUCER

Szinhazi Management Kézikonyv

A kiadvény a sikeres amerikai kultu-
rilis management tapasztalatait adap-
talja a hazai miivészeti élet egyre val-
tozé viszonyaira.

A koényv szdmos praktikus minden-
napi problémdéra keresi a vdlaszt — a
piackutatastdl a kiilonféle szerzédése-
kig, a szerz6i jogoktél a produkciés
koltségvetésig, a reklam- és PR tevé-
kenységtdl a jegyforgalmazasig. ..

A kiadvany hasznos gyakorlati segit-
séget nyijt a projektek megvaldsitd-
sahoz sziikséges pénzdsszeg elGterem-

tésének kiilonféle médozataihoz, va-
lamint kiilén rész foglalkozik a kul-
turdlis mecenatiraval a sponsor szem-
sz0gébol.

Magyarorszdgon e targyban még nem
jelent meg hasonlé produkciés szem-
Iéleti atfogé szinhdzi kézikonyv! Mi-
utan kiadvdnyunk alacsony példany-
szamban és zartkori terjesztésben je-
lenik meg, fontosnak tartjuk, hogy
konyvtarakban is hozaférhet6 legyen
a konyv az érdekléddk szaméra!

Roviden tehdt: konyviinkkel hézagpétlé szerepet szeretnénk betolteni a hazai
kulturdlis marketing és management teriiletén!!!

Miutdn a konyv kizarélag szik szak-
mai korben keriil terjesztésre — a kor-
latozott példdnyszdmra valé tekintet-
tel — a megrendeléseket a beérkezés
sorrendjében tudjuk figyelembe venni
és kielégiteni!

A megrendel6lapot boritékban bér-
mentesités nélkiil az alabbi cimre kér-
jik feladni:

KONYVTARELLATO VALLALAT
Budapest, 1391 Pf. 204.

Telefonon érdeklédni: (1) 131-2394

MR. PRODUCER
Szinhazi Management Kézikonyv

MEGRENDELO

Megrendel6 neve:

Cime:

Megrendelem a MR. PRODUCER Szin-
hazi Management Kézikényvet

1380,- Ft-os drdn, melyet szallitdskor
nyugta ellenében a kézbesitonek fizetek.
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KONYVTARPOLITIKA

A polgari tarsadalom
kényvtari programjarol

Beszélgetés Madl Ferenc miniszterrel
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Amint azt minden tévénézé, ujsdgolvasé jol tudja, idén a Miiveldési és
Kozoktatdsi Minisztérium élén (is) minisztervaltds tortént. A tdrca élén dr. Madl
Ferenc, nemzetkozi hirti jogtudés, akadémikus, tanszékvezetd egyetemi tandr dll,
akit — természetesen — igyekeztiink azonnal felkeresni, hogy a konyvtdriiggyel
kapcsolatos kérdéseinket feltehessiik neki. Csekély reményeink voltak az uj mi-
niszter fogadokészségét illetben. Az igazsdg az, hogy csaknem évtizedes probal-
kozdsaink sordn legfeljebb is dllamtitkdrig (miniszterhelyettesig) jutottunk el a
konyvtdrossdg képviseletében. Hogy Médl Ferenc szinte azonnal, és elbivold
kedvességgel rendelkezésiinkre dllt, dszintén meghatott minket. A miniszter tr —
e tdrca dtvételének siirii bonyodalmai utdn kézvetleniil — magnénk elé dllt, és
megvélaszolta — bizony meglehetésen hosszadalmas, szertedgazé kérdéseinket.
Igyekeztiink meglehetdsen sokat és sokfélét kérdezni, az alkalom valéban egye-
diildllé volt. A miniszter tir természetesen szerénykedett. Azt mondta, elsésorban
azért oriil kérdéseinknek, mert ezek kapcsdn mddja nyilt igazdn elmélyiilni a
konyvtdriigy szévevényes és — 6 mondta — alapveté fontossdgi — problémdiban.
Hozzdtette azt is, hogy nemigen boldogult volna kérdéseinkkel, ha nem dll
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rendelkezésére egy olyannyira megbizhaté konyvtdri osztdly. Elismerését fejezte
ki Bodo Sandor féosztilyvezeté és Séron Laszlé osztdlyvezetd irdnt, akiknek
segitségével komolyan elmélyiilhetett a teriilet problematikdjéban. Mi viszont
meghatédtunk, hogy a miniszter szakitott rdnk idot, energidt és koncentrdciot,
hogy a kényvtdriigy kérdéseivel foglalkozzon, kimerité vdlaszokat adjon egy
kényvtari lap munkatdrsainak. Koszonjik a lehetdséget és hozzuk a beszélgetést.

— Bizonydra nem véletlen, hogy 1993-ban — a szokott filosz helyett — éppen egy
nemzetkozi hird jogdszt liltettek a kultuszminiszteri székbe, hiszen a miivelddés-
és oktatdsiigy torvényi rendezése van éppen napirenden. A konyvtdrosokat mind
a két torvény kozvetleniil érinti. Az oktatdstigyben el szeretnénk érni annak a jogi
megfogalmazdsdt, hogy az alapfoktél az egyetemig kéonyvtdrkézpontii legyen az
oktatds, a miivelddésiigy terén pedig napirenden van a kényvtdri térvény megfo-
galmazdsa és elfogadtatdasa. Mit vdarhatnak a konyvidrosok a jogi rendezéstol?

— Az alap-, kozép- és fels6foki oktatds elképzelhetetlen tajékozédni tudé
tanul6k, hallgaték és az ismeretszerzéshez (tanulds, miivel6dés, szakmakovetés,
tudomdnyos kutatas stb.) sziikséges dokumentumokat rendelkezésre bocsété
konyvtar nélkiil. Természetes tehat, hogy minden oktatasi intézménynek része
kell legyen a konyvtdr, mely szakmai kapcsolatai révén (hazai és kilfoldi
konyvtarkozi kolcsdnzés, masolatszolgaltatas, informacidszolgaltatas stb.) képes
a tanul6k, hallgatok, tandrok, oktat6k szakirodalmi igényeit is kielégiteni.

A demokratikus tdarsadalmi igényeknek (informéciéhoz valé szabad hozzéférés
stb.), a korszerli kommunikaciés lehetéségeknek és ezek alkalmazasdval lehe-
t6vé valé nemzetkozi kapesolatoknak (a magyar tudoményos, miiszaki informa-
cidk bekeriilése a vildg szellemi vérkeringésébe), a raciondlis szervezési médsze-
reknek (kevesebb, de iit6képesebb orszdgos hatokorit szakkonyvtar fenntartasa,
orszagos koordinacié a fejlesztésekben, az orszagos érdekii adatbézis épitések-
ben, dllomdnygyarapitdsban stb.) figyelembevételével késziil a konyvtéri tor-
vény. A jogi rendezés a konyvtarak kozott kialakult egyittmiikodésre épitve
garantdlja az dllam 4ltal fenntartott kdnyvtarak, a magyar konyvtari-szakiro-
dalmi rendszer miikodését és fejlesztését, s timogatja a miivel6désben szerepet
villalé szervezeteket.

— A nemzetkozi jog nagyhird tudoraként minden bizonnyal nagy jelentéséget
tulajdonit a nemzetkézi kapcsolatoknak, egyiittmiikodésnek a kényvtdriigy teriile-
tén is. Az informdciédramlds csatorndinak kiépitése a jelen és a kozeljovo fontos
feladata nemcsak kulturdlis, hanem gazdasdgi szempontbdl is. Milyen perspekiti-
vdkat ldt miniszter tr ebben a vonatkozdsban?

— Az informéacidaramlas csatorndinak kiépitése, a kor kovetelményeinek meg-
felel6 szamit6gépes konyvtari halézat megteremtése, mely képes részt venni az
eurdpai integracids folyamatokban, valéban siirget6 feladat. Az oktatasi reform
megval6sitisdhoz elengedhetetlen konyvtéri-informdacios hélozat terve — hazai
és kilfoldi szakért6k bevondsdval, a konyvtaros szakma széleskor(i részvételével —
az MKM-ben elkésziilt. Vilagbanki kolcsén felvételével és hazai forrdasok bevo-
ndsdval reményiink szerint 1994-ben megkezdddik az 5 éves fejlesztési program.

Az orszag nagy konyvtiraiban rendelkezésre 4ll az a szellemi kapacitds, ami
garantdlja a nagyszabdsi terv megvaldsitdsat. Bizonyitjdk ezt a nehéz gazdasagi
helyzetben évekkel ezel6tt megvalosult részfejlesztések, a hazai szakértok nem-
zetkozi elismertsége, s a kiilfoldi szamitégépes rendszerek haszndlatdban kiala-
kult jartassagok. Ugyanakkor az 5 éves fejlesztési program egyik részeleme a
megvalositdshoz sziikséges képzés formdjanak, tartalmanak, szintjének kidolgo-
zdasa. A munka melletti képzés oktatdsi rendszerben térténdé megszervezése.

— Ez dtvezet a konyvtdarosképzés teriiletére. Hazdnkban jelenleg ot fSiskoldn és



két egyetemen képeznek konyvtarosokat. Mennyiségi szempontbél ez elegend6-
nek tlinik, de nagy kérdés, hogy tartalmilag kielégité-e. Ugyanis bizonyos
szakadékot érziink a konyvtarak szakemberigénye és a képzés tartalma kozott.
Ugy gondoljuk, sziikség lenne a képzést az igényekhez igazitani. Milyen lehet6-
séget lat erre a miniszter ur?

— A hagyomdanyos konyvtdrosképzésbe be kell épiilnie az informatikai és a
menedzsment, marketing képzésnek. A felsfoktatdsi intézmények autondémidjat
is figyelembe véve a korszerii at- és tovdbbképzési program oktatési intézmé-
nyekbe val6 telepitésével, neves kiilfoldi vendégprofesszorok alkalmazasdval,
reményeink szerint elérheté a konyvtdrosképzés tartalménak korszeriisodése.
Ugyanakkor nagy reményeket fiiziink a Magyar Kényvtiaros Egyesiilet 4ltal
miikodtetett, konyvtarosképzéssel foglalkozé bizottsdg munkajihoz is, mely a
kozép-, a foéiskolai, az egyetemi és a posztgradualis képzési szintek tartalmi
egymadsraépiilésének kimunkdldsdn faradozik. A tartalmi kérdésekkel parhuza-
mosan feliilvizsgalatra szorul a szakparositds és a hallgat6i 1étszam kérdése is.

Alapvet6 fontossagi, hogy a képz6 intézmények a konyvtarak mai igényeinek
megfeleléen felkészitett szakembereket bocsdssanak ki. A konyvtéri feladatokra
altalanosan felkészitd stidiumok mellett a féiskoldkon a gyakorlati képzésre, az
egyetemeken pedig a vezetési és az elméleti ismeretek elmélyitésére nagyobb
lehet&séget kellene adni a hallgatéknak. Hasznos lenne, ha a nagy tapasztalattal,
gyakorlattal rendelkezd szakemberek a jelenleginél nagyobb ardnyban kapcso-
l6dndnak be a fels6oktatasba. A képzés multjat némi kritikdval kell illetniink,
mert tiil sok helyen, sokszor a sziikséges feltételek nélkiil szerveztek a felsGok-
tatdsban konyvtarosképzést. Ennek kovetkeztében ma a palydn 1év6 kényvtaro-
sok felkésziiltsége igen tarka képet mutat, ami semmiképpen sem segiti elé az
egységes szakmakép kedvezd fejlédését, és ez bizony a szakmdn beliil nemegy-
szer silyos bels6é fesziiltségekkel jar. Mint azt j6l tudjdk, ma 2 egyetemen
(ELTE, KLTE) és 5 f6iskoladn folyik konyvtarosképzés. Ez ma Magyarorszdgon
elégségesnek tlinik. A célunk az, hogy ezeket minden tekintetben megerdsitsiik.
A szakmdnak nagyobb figyelmet kellene forditania a posztgradudlis képzésre és
a tudomdnyos fokozattal rendelkez6k szdmanak novelésére.

Nem szabad megfeledkezniink arrél sem, hogy a képzési igények kielégitésé-
nek legrugalmasabb formdja a szakmai tovabbképzés, amit minden kozponti
feladatot elldt6é konyvtarnak — mindenekel6tt a szakmai mindség szempontjabél
hizéerdt jelentd nemzeti kényvtarnak — legfontosabb koételezettségei kozott kell
szdmon tartania.

A képzés feladatainak szdmonkérése mellett, a képzés dolgainak rendezésé-
hez, feltétleniil sziikséges a vildgos szakmastruktira megrajzoldsa. Milyen szin-
ten, milyen ismeretanyaggal felkészitett konyvtdrosokra van sziikség?

— Jogi vonatkozdsa is van a nemzetiségi konyvtdriigy fejlesztésének. A késziilo
nemzetiségi, kisebbségi torvényt modellértékiinek szdnjak alkotéi. Elfogaddsa
utén nagy feladatok hdrulnak a kényvtdriigyre is, a kisebbségek konyvvel, iroda-
lommal valé elldtdsa terén hazdnkban, s ennek a mdsik oldala: maximadlis segitsé-
get nyujtani a hatdrokon tili magyar konyvtdrak fejlesztéséhez. Miniszter ur
milyen feladatokat lit e téren? Lesz-e ezekhez kellé anyagi hdttér?

— A miivel6dési tarcanak természetesen két vonatkozast kell szem el6tt tarta-
nia. Az egyik, hogy a hazai kisebbség szervezett konyvtdri ellditdsa t6bb mint
két évtizedes muiltra tekint vissza, amelynek fontos tartalmi és min6ségi eredmé-
nyei vannak. (A lakéhelyi nyilvdnos konyvtarak halézatdban szinte minden
nemzetiséglakta telepiilésen létezik 6ndllé konyvgylijtemény vagy letét, s igen
nehéz koriilmények kozott megoldottuk e gyiijtemények folyamatos gyarapitésat
is. Masrészt a majd elfogadandé nemzetiségi torvénynek a kulturalis autonémié-
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ra vonatkozé eldirdsait maximadlisan tiszteletben kell tartani. Az dllam nem
kivdnja befolydsolni a nemzetiségeket sajat kulturélis életiik megszervezésében.
Minden nemzetiség igényeinek megfelelé konyvtéri ellatdst alakithat ki maga-
nak. A konyvtirak miikodésének legtermészetesebb helye lehet a nemzetiségi
kulturélis egyesiilet, vagy vallasi felekezet. Ahol ezek a szervezetek hidnytalanul
gondoskodnak az ellatasrél, ott az allam csak tidmogatéként jelenhet meg. A
kisebb telepiiléseken, ahol a nemzetiség szérvanyokban él, s az onszervez6dés-
ben nincs elegendd erd a sajat kulturdlis szervezet fenntartdsira, ott a nemzeti-
ségek olvasdsi kultirdjanak gondozdja és felelGse tovabbra is az dnkorményzati
nyilvanos kényvtadr vagy az iskolai koényvtar kell hogy legyen. A nemzetiségek
olvasdsi kultirdjanak alakitdasaban az iskolai konyvtarak rendkiviil fontos szere-
pet toltenek be, ezért a nemzetiségi anyanyelvii oktatds konyvtéri feltételeinek
megteremtésérdl az eddiginél Iényegesen jobban kell gondoskodnunk. Az el6z6-
ekbdl kovetkezGen a nemzetiségi konyvtarosok legfontosabb feladata a nemzeti-
ségi iskoldkban hozzéiférhet6vé tenni azokat a konyveket — és egyéb dokumentu-
mokat —, amelyek segitik az iskolai oktaté munkat, illetve az életkornak megfe-
leléen — idedlis esetben a csaldddal kozosen — elmélyitik az anyanyelvi ismerete-
ket.

Azt hiszem, minden szerénytelenség nélkiil mondhatom, a konyvtaros tarsa-
dalom ¢és a minisztérium rendkiviil sokat tett a hatdrokon tili magyar kisebbség
konyvtari elldtdsdnak javitdasara. Nincs tudomdsom arrél, hogy azt a sok tord-
dést, amit a konyvtarosok ennek érdekében tettek, eddig valaki is nyilvanosan
megkoszonte volna, ezért engedjék meg, hogy most mindenért elismerésemet
fejezzem ki. Azt gondolom, hogy a tdmogatas legfontosabb formai kialakultak
(alapitvanyok, kozponti koltségvetési alapok, intézménykozi kapcesolatok stb.),
életben tartdsuk, kondiciéik javitdsa most a feladatunk.

Az MKM-nek a gyakorlati segitség mellett a kulturdlis diplomaécia teriiletén
is sokoldali tennivaléi vannak.

— Az orszdgos érdekiu kényvtdri intézmények és szolgdltatisok kézponti fenn-
tartasan il sikeriil-e egy olyan kézponti kényvidri alapot létrehozni, amely
tdmogatdst nyujt azoknak a kényvtaraknak, amelyek szerepet villalnak az orsza-
gos konyvtdri rendszer miikodésében?

— A kozponti alapok létrehozdsdnak torvényekben szabalyozott feltételei van-
nak. Ezen til az alap tényleges Osszegének meghatdrozdsaban dontd szerepet
jatszik az orszdg koltségvetési helyzete, tehdt osszegszerilien csak éves koltségve-
tési torvényben lehet meghatdrozni. A mar meglévé kozponti forrdsokban is
latok lehet6séget konyvtari feladatok tamogatasdra. Ezek koéziil kiemelhetem a
Nemzeti Kulturélis Alapot, amelyr6l a koézelmiiltban fogadott el térvényt az
Orszdggyiilés. Hangsilyoznom kell azonban, hogy egy kozponti alap 1étesitését
meg kell el6znie valamilyen konyvtarpolitikai dontésnek, amelybél nyilvanva-
16vé vilik az alap célja és miikodési rendje. A Kozponti Alapnak véleményem
szerint feltétleniil orszdgos konyvtarpolitikai célokat kell szolgdlnia, alapvetéen
a fejlesztéseket, a rendszerszer egyiittmiikodéseket kell segitenie, az orszagos
méretben szolgéltatni képes konyvtarakat kell tdimogatnia. Semmiképpen sem
védllalkozhat arra, hogy napi miik6dési gondokat sziintessen meg. A konyvtdrpo-
litikdnak és a konyvtéari jogszabdlyalkotdsnak teljesen vildgossa és egyértelmiivé
kell tennie, hogy a kiilonboz6 konyvtirfenntartéknak (6nkorméanyzatoknak,
kormdnyzati szerveknek, civil szervezédéseknek stb.) mi a felel6ssége az iltala
elldstandékkal szemben. A kormdanyzat azért villalhat felel6sséget, hogy egy
raciondlisan miik6d6 alapellatast garantdljon az orszdg lakossaganak, illetve
megteremtse a szakirodalmi informdéciés rendszer miikodéséhez sziikséges felté-
teleket. Az alapellatds garantdldsdba a lakéhelyi nyilvdnos konyvtari elldtdson
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til beleértem az oktatasi rendszer kdnyvtdrait is, amelyeknek szakmai és miikd-
dési szabdlyozdsit az oktatdsi rendszer torvényeiben kell megjelenfteni. A
modern konyvtari rendszer nem nélkiilézheti a civil tArsadalom kédzvetlen rész-
vételét a konyviani feladatok megolddsaban.

Tudataban vagyok annak, hogy a konyvtdri rendszer mikadését alapvetden
15-20 évvel ezeldtti jogszabalyok hatdrozzdk meg, amelyeket az utébbi évek
jogalkotasa sordn szdmtalanszor modositani kellett, ezért ma mar ncm nevez-
heté koherens szabalyozasnak. Az Gj konyvtari torvény megalkotasa — amelyre
reményeink szerint még ebben az évben, vagy a jovd év elején sor keriil —
lehetéséget ad a konyvtdros szakmdnak arra, hogy tapasztalatait Osszegezve
tevélegesen hozzdjdruljon egy Korszerd szabdlyozashoz. Meggydz6désem szerint
ez a torvény a nemzeti konyvtari feladatok szdmbavétele mellett megteremti
egy eurépai horizontd kényvtdri egyiittmikodés alapjait is.

— A kdzeljovd feladata a komplex kiényvtgrpolitika irdnyelveinek és ezek
megvaldsithatosdganak, finanszirozdsinak kidolgozdsa, figyelemmel a térsadal-
mi, politikai, jogszabdlyi és gazdasdgi kérnyezetre, de az elvdrdsokra is. Kérdés,
hogy az orszdgos kényvidri rendszer miikddtetésébdl mit villal magdra az orszag-
gyiilés, a korminy, és mit kénytelen a helyi erdforrisokra bizni?

— Az 0] helyzetnek megfelelé kdnyvtarpelitikai irdnyelvek hidnya valdban
nagy gond, de ugy vélem, ezt most nem lehet mulasztasként felfogni. A magyar
konyvitari rendszernek jelentds modernizécids tartalékai vannak. Ezen azt ér-
tem, hogyha korldtok kozott is, de a magyar konyvtarakban a hatvanas évek
végétd] fellelhet6k a modern polgari konyvtariigy térekvései. A kényvtdrosok
déntd tébbségének nem kellett a rendszervaltast szégyenkezve dtélnie. A kdnyv-
tarakban — kilondsen a szakkdnyvtdrakban — a vildg fontos szakirodalma el-
érhetd volt, a nemzetkdzi szolgdltatdsi egyiittmitkadést nagyon kevés kdtdttség
zavarta stb. A legnagyobb lemaraddst a modern technikiban litom, de ennek
nemcsak belsé okai vannak, ezt az adott idészakban a legkorszeribb kdnyvtar-
politikai elvekkel sem lehetett volna megsziintetni.

Ez a malt, de most mar ¢l kell kezdeniink a kormanyzati szintd koényvtari-
szakirodalmi informdcios politika alapjait lerakni. Ugy gondolom, hogy jelenlegi
kettds poziciém — a Tudomadnypolitkai Bizotisdg és a kultusz tirca — kedvezd
adottsdgokat jelent a feladathoz.

Nem kivdnom elharitani magamtol a felelésséget, de utalnom kell arra is,
hogy a feladat a kényvtaros szakma igen aktiv részvétele nélkiil megvalosithatat-
lan. Az alapkérdéseket ol felkésziilt szakértéi csoportoknak kelt kidolgozni,
mert enélkill nem lehet magas szintli déntéseket hozni.

- Fontos kérdés a szakszervereti konyvtdrak iigye. Egyetlen helyes megoldis-
nak fdtszik, ha a szakszervezeti konyvedri hdlézar beleolvad a helyhatbsdgi
konyvtiri hdlozatba, de it is felveiddik a finanszirozds kérdése. Vajon az érdekelt
villalatok milyen mértékben vdllaljagk magukra a tobbletkdltség fedezését?

— A minisztérium és a kormdnyzat a kdnyvtari eilatasban elsdsorban a garan-
cidlis kérdésekben illetékes. Tiszteletben tartja minden szervezet jogat sajét
kulturilis tevékenységének alakitdsdban. A kérdés ma az, hogy e kdnyvtari
ellitds milyen 4llami tAmogatassal mitkodjén. Nem litom iddszeriinek azt, hogy
a munkaltatokat — a Munka Torvénykdnyvében foglaltakon tidl — a kényvtari
térvényben koényvtari szolgaltatdsra kotelezziik. fgy a vallalatok sajdt elhatdro-
zasa donti csak el a koltségek vallalasanak mértékét. Természetesen a nyilvanos
kozponti alapok pélydzatain a munkahelyi konyvtarak is egyenrangd palyazo-
ként részt vehetnek.

Ovakodnék att6l, hogy egyetlen helyes megoidss mellett kételezzem el ma-
gam. A munkahelyi (szakszervezeti) kényvtdrak képviseléivel, fenntartédival az
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dllami szervek nem targyalhatnak hatalmi pozicidbél, nem avatkozhatnak be
belsd igyveikbe. Az dllam és tapasztalataim szerint az dnkormanyzatok is nyitot-
tak az egyiittmiikddésre. Ez persze azt is jelenti, diktditumot a mésik oldaltol
sem fogadunk el, két egvenrangi félnek kell megéllapodnia a lehetséges kdzos
dolgokban.

— Ragaszkodnunk kell-e a kdnyvidri szolgdltatdsok ingyenességéhez?

— Ismereteim szerint a kérdésben a viligon mindeniitt széleskéri vita folyik,
amelyben nemcsak a fenntartdk, de a kdnyvtarosok sincsenek egységes vélemé-
ayen. A probiéma gydkerét abban latom, hogy legelészdr a kdzpénzek felhasz-
nélasanak elveit kell tisztdzni, Nyilvanvalova kell tenni a térvényalkotds folya-
mataban, hogy torvény altal eldirt kdzszolgaltatashoz milyen koltségvetési fede-
zet 4ll rendelkezésre. A szolgdltatdst igénybe vevé allampolgdrnak pontosan
tudnia kell, hogy mit kaphat meg ingyenesen, s mi az, amiért fizetnie kell.
Természetesnek tlnik, hogy az ingyenesség kdrébe azok az alapszolgaltatdsok
keriilhetnek, amelyek irant dltalanos (tomeges) igény jelentkezik, amelyek hoz-
zdtartoznak a lakossdg mindennapi kulturdlis igényeihez. Ezen szolgdltatdsok
esetében elégitheték ki ugyanis a kdzpénzek felhaszndldsdhoz kotdds alapvetd
kritériumok:

1. A pénzek felhasznilasa soran ne jelenhessen meg a kivételezettség,

2. A forrasokat gondosan haszndljak fel.

A rétegigények koltségeit — legyenek ezek az igények tarsadalmi szempontbél
barmennyire jogosak és indokolhatdak — a felhaszniloi rétegeknek részben vagy
egészben villalniuk kell.

Természetesen mas elbirdlds ala esnek a rendszer modernizdcidjahoz kdtdds
Uj szolgdltatdsok koitségei. Ezek ingyenességét a bevezetés iddszakdban el kell
fogadni.

g— Miniszter ur! Vannak alapvetd értékpreferenciak. A kulniira teriiletén elkép-
zelhetd egy olvan szisztéma. hogy az alapvetd, kvdzi dllampolgdri jogon jdré
szolgdltatds az oktatds és a kdnyvidri ellitis. Minden mds, szinhdz stb. mds
kategéridba tartozik. Egyetért-e egy ilyen elképzeléssel? Ha nem, milyen az On
hierarchidja?

— Az értékpreferenciara vonaitkozd kérdésben csupa két pdlusi vdlasztdsi
lehetdséget kinalnak fel. Azt hiszem, végzetes hiba lenne a kultira rendkiviil
sokszinii, rejtett szdvetér igy leegyszeriisiteni. A kultiira megjelendsének sokfé-
leségében én az igények sokféleségét latom mindenekeldtt, hiszen amikor egy
allampolgar kulturdlis intézmények szolgdltatasait igénybe veszi — vagy éppen
maga hozza létre azokat —, nem a deklardlt allampolgéri joggal €], hanem
onmaga és kornyezete épiilését szolgilja. Az emberek dontd tobbsége az Onodk
dltal emlitett — és nem emlitett — kategénidk kozott - tapasztalataim szerint —a
legnagyobb természetességgel mozog, €l a kulturidlis rendszer intézményei altal
biztositott szolgaltatasokkal. Joggal feltételezhetjiik, hogy a hierarchia nemcsak
kiviil van, hanem benniink is.

— A szellemi élet szdmdra a kdnyvidr- és informdcidiigy olyasféle, mint az ipar
szdmdra az energiaellitds — szokidk mondani. Egyetért-e ezzel? Tudja-e ezt a
koncepcict képviselni a kormdnyban?

— Amit ebben a kérdésben meggytdzodéssel képviselek, az az, hogy a konyv-
tari és az informdcids rendszer fejlesztése nélkil a gazdasdgi és a szellemi élet
- minden bizonnyal a kdéznap: élet is ~ nem tud elérelépni. A konyvtari és
informacios elldtds kérdésében nem latok lényeges kitlénbséget a harom teriilet
kézitt. Nagyon valdszini, hogy a szellemi élet aktivabb hasznildja a szolgalta-
tdsoknak, de torekvéstink nem lehet mas, mint az, hogy a gazdasagi életben és
a koznapi életben is az informécidval valé gazdilkodas mind nagyobb teret
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kapjon. Tisztdban kell lenniink azzal, hogy Magyarorszag a legkorszer{ibb infor-
madcidkat a vildgpiacrol szerzi be, tehat nem mindegy szimunkra, hogy informa-
ciés rendszeriink képes-e ezen a piacon hatékonyan vasarolni, illetve a megvasi-
rolt informacidés terméket gyorsan, célszertien a magyar felhasznal6hoz eljuttat-
ni. Meg vagyok gybdzédve arrdl, hogy az orszig sikereiben az informaciés
rendszernek kiemelked6 szerepe van.

— Az OMFB szerepét, Pungor Ernd szerepét hogyan ldtja ebben a kérdésben?
Beszéltek mdr egymdssal ilyesmirdl?

— Tudom, hogy a Miivel6dési és Kozoktatdsi Minisztérium és az OMFB
kapcsolatai a konyvtéri-informdcids rendszer dolgaiban jelenleg nincsenek
azonos szinten, amire pedig sziikség lenne. Ezen feltétleniil valtoztatni kell,
ugy, hogy a két szervezet megtaldlja a konyvtdri és informatikai rendszer
miikodtetésében a kozos feladatokat. MindenekelStt annak sziikségességére
szeretnék utalni, hogy a fejlesztési feladatokat kdzosen kell kidolgozni és lehet6-
ség szerint kormanyszinten elfogadtatni. Vilagossa kell tenni azokat a kiilonbsé-
geket is, amelyek a konyvtdri ellatds, illetve az informaciés ipar teriiletén
ténylegesen megvannak. Az utébbiban szamomra egyértelmi az OMFB illeté-
kessége.

— Mit vdrna el a kényvtdraktol, konyvtarosoktél? Milyen kezdeményezést,
milyen tipusii magatartdst, milyen ,hozzddlldst”?

— El kell ismerni, hogy a konyvtdrak ma igen nehéz és vdlsdgos helyzetben
vannak — és itt nem els6sorban a nehéz anyagi helyzetre gondolok, hanem ennél
taldn fontosabbra. Az informdcids tarsadalom el6szele elérte Magyarorszéigot is,
és az 0j helyzetben a konyvtdraknak tisztdzni kell helyiiket, szerepiiket. A
konyvtdrost ebbol kozvetleniil a szakismeret vidltozasa érinti. Ugy gondolom,
hogy az elvarhaté konyvtdrosi magatartast a hasznalok igényeikkel, hasznélati
szokdsaikkal nap mint nap a gyakorlatban megfogalmazzdk. Amit én kiemelnék:
az els6sorban a viltozds irdnti fogékonysdg sziikségessége. Meg kell tanulni
minden konyvtdrosnak azt, hogyan kell az 4j igények szerint hasznalni a konyv-
tdrakban felhalmozddott értékeket, hogyan kell integrilni a tobbé-kevésbé rossz
feltételek kozott 1évo konyvtarakba az (j tipusi dokumentumokat, az dllandéan
megijulé szolgéltatdsokat. Ismerve, hogy a kdnyvtarhasznalok tobbsége a fiatal
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generdcid tagja, egvaltalin nem irigylem a kdnyvtarosokat, hogy a technikai
vivmanyok irdnt rendkivil érdek]odd fiatalokkal kell versenyt futniuk, és ebben
a versenyben a kOnyvtarosnak legalabb egy lépéssel illik elobb jarnia.

Bizonyos vagyok abban, hogy a modern szimitogépes technika a magyar
kényvtarakban is cgyre nagyobb terct kap. A kényvtdrosoknak igen nagy a
felelGssége abban, hogy ezt a kaprazatos lehetdséget egy jol mikodd kdnyvtari
rendszer létrehozasara hasznaljak fel.

— Mit virna el safét (kényvtdri) appardtusdtol, kdnyvidri oszidlydatol? Mi lenne
a dolguk az On minisztériumdéban?

— Az elézbekben sokat beszéltimk arrdl, hogy a kOnyvtari rendszer milyen
bonyolult, feladatai mennyire dsszetettek és mindezzel szemben a minisztérium
szervezetében egy viszonylag kis osztaly 4ll. Mivel a 1étszam bovitésére nincs
lehetéség, a minisztériumnak igen raciondlisan végig kell gondolnia, hogy a
kaényvtdri rendszer irdnyitdsinak mely feladataival foglalkozik kdzvetlenil és
melyeket ad 4t szakmai szervezeteknek. Ugy gondolom, hogy a konyvtar
feladatok igen nagy mértékben sztenderdizilbatdk, ezért a kdonyviiros szakma-
ban elemi érdek az egylittm(kddés. Ennek értelmében a megoldhatd feladatok
dontd tobbsége szakmai testiiletekre €s szervezetekre bizhaté. A minisztérium
feladatkorében kell megtartani természetszerfien a kdnyvtdri jogszabdlyalkotdst,
de itt nagyen tlgyelni kell arra, hogy semmilyen tdlszabdlyozds ne kdvetkezzen
be. A nagyobb allami fejlesztési feladatok eldkészitése és ttjara inditdsa is
minisztériumi feladat. A Konyvtari osztdly munkatdrsaitél mindenekel6tt azt
virom el, hogy nagyon sokoldali kapcsolatot épitsenek ki a kalénbdzé konyvtar-
fenntartokkal és szakmai szervezetekkel, tdmaszkodjanak azok tapasztalataira.

— Tud-e arrdl, hogy a vilasztisok alkalmdbol, azokra kihegyezve késziilne
valamilyen koalicids vagy MDF-es kényvidri program?

- Véleményem szerint a minisztériumnak ma a legfontosabb feladata, hogy a
polgdri tirsadalom kdnyvtdri programjat kidolgozza, és segitse annak megvald-
sulasat. Nincsenek kétségeim azt illetSen, hogy a program jO megfogalmazasa
esetén ezck tartésan fennmaradnak. Azt gondolom, hogy a Miivelddési és
Kézoktatdsi Minisztériumnak, ezen belll a kodnyvtari tgyért felelds szervezeti
egysépgeknek szakértdi feladataik vannak. A dontést hozéknak szakmailag meg-
alapozott vilasztasi lehetdséget kell felkindlniuk, mdsrészt mint kdztisztviselGk-
nek 6rkodniiik kell a rendszer miikédésének torvényességén.

— Angliaban a szegény onkormdnyzatok — az egészségiigyi és szocialis célok
eldtérbe helyezésével — lényegesen korldtozzdk a kdnyvidri kiaddsokat: bezdrnak
kdnyvidrakat, csokkentik a nyitvatartdsi idor és a vdsdrolt konyvek mennyiségét.
Nélunk is fenyeget ilyen veszély, mit tud tenni ennek elhdritdsira a kormdny:zat?

— A vildgon mindenitt, ahol recesszid van, a korményzati és az nkormény-
zati szervek szembekeriilnek azzal 4 dilemmaval, hogy valamely teriiletek kiadd-
sait csdkkenteni kell. Ez olyan tdrvényszeriség, ami alél Magyarorszag sem
kivétel. Jelenleg olyan helyzetben vagyunk, hogy a kdnyvtarfenntartok i6bbsé-
génél még nem alakult ki szabalyos gazddlkodasi rend. Ebbdl a szempontbol
kiilldndsen érdekesek az dnkormdnyzatok, amelyek kerestk helyiket a kulturdlis
intézmények fenntartdsdnak kérdéseiben. Minden probléma ellenére réluk azt
kell mondani, hogy nem bizonyultak rossz kényvtarfenntartéknak, a lakohelye-
ken alig csékkent a konyvtdrak szama. Veszélyeztetett helyzetben szinte kizar6-
lag olyan telepiilések konyvtdrai vannak, ahol a kis lélekszam utdni fejkvota
nem teremti meg a kdnyvtarfenntartds minimalis feltételeit sem.

A magyar kdnyvtédri rendszert jelentdsebb veszieség a villalati és intézeti
szakkényvtirak vonatkozdsdban érte. Nem szabad azonban elfeledkezniink ar-
rol, hogy a gazdasdgi teriileten e rendkivill révid id6 alatt igen radikalis valtoza-
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sok mentek végbe. Az a kdnyviari rendszer, amely itt ésszeomlott, az a korabbi
gazdasdgi struktirdra épiilt ki. A koényvtarak finanszirozasi kérdései a rendszer-
valtas ota teljesen helyi kérdéssé véltak. Az, hogy egy kényvtar milyen forrdsok-
hoz jut, helyi alku kérdése, ezt a kordbbi kdzponti beavatkozdssal szemben
mindenképpen pozitivumként kell kiemelni. A kdzponti kdltségvetés kizardlag
néhany nagy intézmény mukdodését hatdrozza meg, igaz, hogy ezek szerepe
kihat az egész konyvtari rendszerre. Az MKM dolgozik olyan javaslaton, amely
nagy intézményekben a mijkddés stabilitdsdt megdrizné. Reméljik, munkidnk
eredményt hoz.

— Bizonydra ismeri a Konyvidrelldto Villalat mikédésér, tud szolgdltatdsairdl,
Jelentdségérsl. A privatizdcids torvény értelmében a Villalatnak dt kell alakulnia,
Van-e lehetGség arra, hogy non-profit villalat legyen beldle? Megoldhaté-e, hogy
nyereségét, amelyet természetesen megtermel, visszaforgathassa a konyvigriigybe,
amit sern Re-ként, sem Kft-ként nem engedhetne meg magdnak?

— Nem talzas azt mondam, hogy a minisztérium az utdbbi két évben igen
nagy figyelmet szentelt a konyvtari elldtas fenntartdsira és korszertsitésére,
Igen nehéz helyzetben vallaltuk, hogy megteremtjitk az dnalld Konyvtirellatd
Villalat miikodési feltételeit. Az elsd év tapasztalata azt bizonyitja, hogy ered-
ményesen dolgozd villalat jott létre, amely reméljilk mar a jelentkezd verseny-
helyzetben is talpon marad. Folyamatban van a villalat non-profit vagy kozala-
pitvanyi villalatta alakitdsa. Amikor a tovibbi Iépésekhez szilkséges feltételek
biztositva lesznek, a kinyviari szakmai szervezetekkel egyiittmiikodve eldkészit-
jik a véllalat atalakitdsat.

- On tudés, kinyvidrakban otthonosan mozgé ember. Mi a szubjektiv, szemé-
yes, tudosi-kézemberi véleménye a kényvidrakrol?

— A konyvtar iigy tartozik hozza az emberhez, mint a természeti kirnyezet,
Kiildnésen 4ll ez az értelmisépi foglalkozasi emberekre. A konyvtari kdrnyezet
teszi igazdn lehetségessé a kreativ gondolkodidst, nem beszélve arrdl, hogy a
mindennapi tevékenység, munka sordn szdmtalanszor szikség van arra, hogy az
ember levegyen a polerdl egy lexikont, egy monografiat, egy kdnyvet, ami
nélkiil szakmai munkdjat is nchezen tudja végezni. A konyvtdr része persze a
szépirodalom is, ami mintegy a levegdje az emberi létnek. Ennek is hordoz6ja
a koényvtar. J6, ha az ember otthondnak is van egy olyan zuga, szob4ja, amit
konyvtarnak is nevezhet. Nem akarok most olyan nagy szavakat haszniini,
amiket Vérdsmarty is mondott a Gondolatok a konyvtarban cimit versében.

— Nyilvin szdmos kidlfoldi, nyugati kiinyvidrban jdrt, dolgozott, kutaton. Eh-
hez képest hogyan értékeli a hazai kinyvidrakat? Mik a gyenge, mik az erds
pontjaik?

— Igen, szdmos kilfoldi egyetemen ¢s kutatdintézményben jarva lithatd,
tapasztalhaté, hogy a koOnyvtarak teljesebbek, nagyobbak, és technikailag
jobban felszereltek, mint dltalaban ndlunk. Jogi teriileten dolgozva, jogi egyete-
meken, jogi intézményekben, egyditalan egyetemeken jdrva azt tapasztaltam,
hogy nyugaton a konyvtdr jobban kdzpontja ezeknek az intézményeknek, mint
nélunk. A lelke, igazin a kizpontja az dllam- és jogtudomanyi egyetemeknek,
karoknak, a tanszéki komplexumoknak. A konyvtarak kdzponti szerepe azon-
ban nemcsak ebben nyilvinul meg, hanem a technikai és személyi ellatottsaga-
ban is, a kiszolgiloképességében, mindez teljesebb Nyugat-Eur6piban mint
nilunk.

Hogy cgy intézmény, egy egyetemi intézmény mennvire kdnyvtarcentrikus,
arra egy sajatos épitészeti példdt is volt szerencsém latni, a chicagéi egyetem
jogi kara egy mesterséges sziget kdzepén €piilt, a tiz-tizenkét emeletes, nyole-
szogli épiilet kozépsd tomegében helyezkedik el a konyvtar, minden szintet
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egy-egy részteriilet dlloménya foglal el. Jogi egyetemrdl lévén sz6 a jogtudo-
mény kiilénbo6zé teriileteinek dllomdnyat veszik koriil a specidlis el6ad6termek,
a professzori szobdk, a szemindriumi termek, tehit mindenkinek — pl. aki
csalddjoggal foglalkozik — ott azonnal rendelkezésére all a csalddjogi irodalom.
Tehat Ggy helyezkedik el a konyvéallomadny, mint az emberi gerinc és kordtte
azok az egyetemi részlegek, amelyek az adott konyvallomanyt hasznéljak. Ame-
rikdban tapasztaltam a konyvtari halézat rendkiviil fejlett voltat is, pl. a vdrosi
konyvtar viszonylag fejlett kolcsonzési halézattal rendelkezik, hazhoz viszi a
nagyothall6k vagy a siketek szdmdra a konyvet, vagy a rokkantaknak, vakoknak
kazettdn is az irodalmat, plane magédnyos embereknek. Erre a munkéra énkén-
teseket hasznidlnak fel. Tobbet dldoznak a kozkonyvtarakra és a tudoméanyos
konyvtarakra is, mint ndlunk. De azt nem mondhatndm, hogy a magyar konyv-
szeretet nincs legaldbb olyan fokon, mint kiilfoldén. Példdul az emberek otthoni
konyvtdraikra legaldbb annyit dldoznak, és legaldbb annyi kényviik van, mint a
nyugati orszdgok lakéinak.

A mi konyvtaraink technikai szinvonala valahogy, sajnos, lemaradt. Nem
hozzéértés hianyardl van szé itt, hanem az anyagi feltételek sziikosségérél. De
fejlodik ezen a teriileten Magyarorszdg, vannak fejlett konyvtaraink.

A Tudomdnypolitikai Bizottsdg éppen most targyalja informatikai rendsze-
riink 4llapotat. A vildgbanki koélcsén, ami az emberi erdforrdsok fejlesztését
szolgédlja, egyebek kozt jobbitani kivdnja az informatikai rendszereket is. Ennek
jegyében foglalkozott a TPB a magyar helyzettel is, és megallapithaté volt,
hogy Magyarorszdgon eurépai szintre jutott a komputerizaltsag. Kozel 2000
termindl mikodik nédlunk, ezek egymadssal is, a kiilfélddel is kommunikélnak. A
mi egyetemiinkon, a jogi karon is, ami nem miszaki jellegii, de azért benne van
a nemzetkozi informaciddramldsban, van hdrom komputer. Rendelkezésre al-
Inak a nagy nemzetkézi adatbankok, példdul jogi teriileten is, ha mondjuk
telekkonyvi széljegyzetekre vagyunk kivancsiak. Megtudhat6 példaul az Orszag-
gyiilési Konyvtarban milyen konyv, milyen jogszabaly sz6l errél. Oriési adat-
mennyiséghez juthatunk hozzd. Ma mar Magyarorszagrdl is be lehet cserkészni
ezeket az adattarakat. Egyiittmikodéssel és az anyagi eréforrasok egyesitésével
megteremthet6 az informdci6s infrastruktira. Persze ehhez kell az IIF segitsége is.

— Ugy tudjuk, hogy Amerikdban nem miilik el elnéki ciklus anélkiil, hogy az
elnok ne taldlkozna a konyvidrosok képviseléivel. On nem kivdnna-e egy ilyesféle
talalkozdst? Tervez valami ilyesmit?

— En nem vagyok elnék. De miutdn a konyvtdriigy fontos része a miniszté-
rium egész feladatdnak — hogy tigy mondjam — meniijének — és a konyvtériigyi
torvény el6készitése folyamatban van, nyilvan fel kell gyorsitani ennek a mun-
kélatait. Van még a felsboktatdsi és az akadémiai térvény, ez majus-jliniusra
keriil a parlament elé, és ebben a tarcinak is, és személy szerint nekem is
nagyon komoly munkdm van. Hiarom tovdbbi térvény van még ebben a kor-
mdnyzdsi manddtumban: a konyvtdri, a mizeumi és a levéltdri. Ennek kapcsédn
tehdt, a nem til tavoli jévében tandcskozni fogok a konyvtarosokkal, ez termé-
szetesen része az én feladatomnak. Tanulményozva az Onok kérdéseit, attekint-
hettem ennek a nagyon fontos és nagyon bonyolult teriiletnek a problémait. Ezt
hdlasan kdszondém. Segitett ez abban, hogy jobban attekinthessem azokat a
folyamatokat, amelyekkel el6bb-utébb tgyis szembesiilnom kell.

Bereczky Laszl6-Vajda Kornél
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Kbézalkalmazotti térvény, képesités, képzés
Két tanacskozasrol

A koézalkalmazotti tOrvény végrehajtasi utasitasaival kapcsolatban felmerild
kérdéseket, kiiléndsen a képesitési rendelet alkalmazasi problémait beszélte
meg az MKM kdnyvtari osztdlyin Séron Ldszlé az MKM konyvtari osztilydnak
vezetdje, Bényei Miklds az oktatdsi intézmények oktatdinak képviseletében,
Csapé Edit az iskolarendszeren kivili képzd intézménvek nevében, Zalainé
Kovdcs Fva a KIK-t6l, Ménesi Lajosné a Kozalkalmazottak Szakszervezete,
Mdrtydn Gyula az OMIKK, Rédl Kdroly a KKDSZ képviseletében,

Soron Laszlo bevezetGben elmondta, a rendelet erénye, hogy kdnyvtdrosi
munkakdrékben kényvtiros végzettségieknek kell dolgozniuk. Régi gond és
igény, hogy a szakma presztizsét emelni kell. Azt javasolta, hogy a megbeszélés
két kérdéssel foglalkozzon: 1. alakitson ki allaspontot a képesitési rendelet
gyakorlati alkalmazdsaval kapcsolatban; 2. nyilvanitson véleményt a képzés
hosszi tavi dolgaiban, mert a jo képesitési rendelet nélkilézhetetien eldfelté-
tele a szakma igényeinek megfeleld, jo képzési rendszer.

Zalainé Kovics Eva mindjart a legérzékenyebb oldaldn ragadta meg a kér-
dést: azt vetette fel, ami a felsdoktatdsi konyvtdrak esetében a legnagyobb
probléma. Itt igen sokan dolgoznak felsdfokid kédnyvidrosi szakirdnyld képesités
nélkiil, 4m az egyetem, fdiskola profiljdnak megfeleld felsdfokd képesités birto-
kaban. Mit tegyenck az ilyen intézmények a szdmukra nélkiildzhetetlen mérnd-
ki, jogi stb. egyetemi végzettségd munkatdrsakkal, akiknek konyvtari ,,papirja”
nincs, viszont sziikségesebbek az intézmény szdmdra, mint nem egy ,igazi”
kényvtiros, aki azonban éppen ahhoz nem ért, ami az oktatdsi intézmény f6
profilja.

Reédl Kdroly arra hivta fel a figyeimet, hogy pontos szamadatokkal senki sem
rendelkezik a tekintetben, hiny emberre is vonatkozik a Zalainé altal felvetett
kérdés. Kiilon nehézségnek ldtja, hogy a képesitési rendelet abszolit nem
foglalkozik a gyakorlati iddvel. Mdarpedig vannak olyanok, konkrét példdkra is
hivatkozott, akik t6bb mint hiisz éve konyvtdrosok”, nagy jelentSségii projek-
tek kidolgozdi, 4m méas irdnyd, terilletiikhéz magyon is szitkséges szakiranyi
végzettségiik van (pl. jogdszok), nem pedig konyvtarosi. Ezek az értékes mun-
kaerdk persze el tudnak helyezkedni konnyedén a sajdt szakteriiletikon is,
valészinileg ezt a megoldast is fogjdk vdlasztani, semhogy — szégyeniikre -
valamiféle kdnyvtarosi vizsgdt tegyemek. Ebbdl kara csak a kdnyvtaraknak,
informaciés intézményeknek lesz.

Séron LdszIé felhivta arra a figyelmet, hogy a szakkdnyvtar jellegének megfe-
leld végzettség fontossdgit senki sem vitatta, de a konyvtdrosi munkakdrokben
az alapveté konyvtari szakmai ismeretek megszerzésének sziikségességét nem
béles dolog ezzel szembedllitani. A kdnyvtarosi képesités megszerzésére allami-
lag garantalt végzettséget add képzési formak léteznek.

Csapé Edit a mostani rendeletet sokkal humdnusabbnak ldtta, mint az dsszes
megelézdt. A kényvtirban eltéltott gyakorlati idét nem tartja mindent megolds-
nak. Meg is lehet bujni a kdnyvtarakban, akar évtizedekig is anélkil, hogy
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valaki valddi szakismeretekre tenne szert.(Ezzel kapcsolatban tébben felvetet-
ték, hogy az méar a vezetd hibaja, ha ilyen ,elbijasokat” megtiir, masrészt azt
is, hogy a vizsga semmivel sem megbizhatébb kritérium, mint a gyakorlatban
megszerzett ismerct, illetve szakmai rutin.)

Zalainé Kovdcs Eva azt is problémanak tartotta, hogy egyszerre sok embert
kell elkiildeni tanulni: ki végzi akkor a munkat? Neki Csapé Edit felelt: a
17/1990-es rendelet biztositja a szabad, illetve az egyém felkésziilést, ennek
nincsenek munkahelyt kovetkezményei.

Bényei Miklis azt tartand helyesnek, ha bizonyos dtmeneti idé biztosittatnék.
Kilondsen egyes konyvtari munkakdrok, pl. a tajékoztatds teriiletén volna erre
szikség,

Madrtydn Gyula azt emelte ki, hogy egy-egy szakteriilet egyetemi szintii tudésa
korantsem garancia a kényvtari munkavégzés szinvonaldt illetéen. A kdényvtdri
szakmat - igy vagy dgy —, de meg kell tanulni, meg kell kovetelmi, hogy a
jogasz, kozgazdasz, mérnok stb., ha konyvtdri munkat végez, sajatitsa el a
konyvtarosi szakmat is.

Soron Ldszlé arra hivta fel a figyelmet, hogy a rendelet érvényben van, azt
be kell tartani. Nem lehet a szabdlyozist megkeriilé felmentéseket adni, mert
azok a jogalkalmazist boritanik fel, tennék értelmetlenné. Mas kérdés az, hogy
a képzés feltételeit meg kell teremteni. Novelni kell a vizsgaztato helyek szdmat,
szamba kell venni a képzéssel kapcsolatos forrasokat,

Martyén Gyula szerint célszeri 0sszehivni a képzéhelyek képviseldit, velik
kell megtargyalni a problémdkat.

Csapd Edit azt a kérdést vetette fel, mi legyen a vizsgabizottsdgot miikddtetd
intézményekkel, ahol a képzés feltételeinek kialakitidsahoz sziikséges eszkdzdk-
kel is rendelkezni kell. Az alapvetd szakirodalom begy(jtésére is szitkség van.
Maértyan szerint ez lényeges kérdés. Mindenképpen segiteni kell a szakirodalom-
hoz valé hozzdjutdst, ez jelenleg egyvéltalin nincs megoldva. Ugyancsak &
szorgalmazta a szébeli vizsgakat is (hivatkozva a vizsgdz6k, altaldban a kényvta-
rosok rossz beszédkészségére).

Soron Ldszlé azt javasolta, hogy jelenjék meg a Miuvelddési Kdzlonyben,
milyen képzési formdk éteznek. A vizsgabizoitsigokat miikddtetd szervek korét
pedig boviteni szitkséges. Be kell vonni a féiskoldkat is.

A tovibbiakban a résztvevdk a képzési szakok specifikumairdl, a sziikséges
szakok kialakitdsardl, illetve a tovabbképzés teriileteirdl cseréltek eszmét, k-
vetkezd alkalomra halasztva a képzési teriiletek tételes felsorolasat, megvizsgala-
sit.

*

1993, februdr 19-én a Konyvtari és Informatikai Kamara konzulticiot tartott
a kényvtarosoknak a kdzalkalmazottak jogélldsardl sz6l6 torvény végrehajtdsa-
val kapesolatosan felmerild problémakrol.

A konzulticion részt vett Binsdgé Gydngyi, a Munkaiigyl Minisztérium Mun-
kajogi féosztdlyinak munkatdrsa, Sdérom Ldszloé, az MKM Konyvtari osztaly
vezetdje és Vaddsz Jinos, a Kozgydjteményi és Kozmiivelddési Dolgozék Szak-
szervezetének fotitkara. A Széchényi Konyvtdr nagy elfadéterme megtelt az
érdeklddé konyvtarosokkal, akik koziil sokan mar eldzetesen eljuttattdk kérdé-
seiket a Kamardhoz.

Zalainé Kovics Eva, a Kamara elndke nyitotta meg a konzultdciés napot,
majd Sdron Ldszlé vilaszolt az irasban benynjtott kérdések egy részére. Az
egri foiskola egyik kérdésére — Felséoktatdsban dolgozé kényvtdri kézalkalma-
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zottak ugyanolyan médon kapjdk-e a bért, mint a kozmivel6dési konyvtari
kollégdk — valaszolva elmondta, hogy természetesen, hiszen a hatalyos 150/1992.
Korm. sz. rendeletben megallapitottak szerint ugyanolyan elbirdlasban részesiil-
nek, mint barmelyik mas kézalkalmazott kényvtaros. — Hdany diplomdnak sza-
mit, illetve milyen végzettségnek és melyik osztilyba keriilnek a kiovetkezo vég-
zettséggel rendelkezé kollégdk: tanitoképzé konyvidr-népmiivelés, tandrképzé
konyvtdros, egyetemi konyvtdros végzettség? Van-e képesitési rendelet, amely
szabdlyozza azt, mi szdmit szakirdnyu végzettségnek? — A szakirdnyi képesitést
a konyvtari munkakorokben a 2/1993. MKM sz. rendelet melléklete allapitja
meg. E szerint a felsoroltak f6éiskolai végzettségnek szamitanak és a D osztalyba
sorolandék. A kérdés az, hogy a hozza csatlakoz6 nem szakirdnyu végzettséggel
mi legyen. Ebben a kozalkalmazotti torvény el6irdsai a mérvadék. A besorolds
szempontjdb6l a munkakor elldtdsdhoz sziikséges vagy az azzal Osszefiiggd
diplomit kell figyelembe venni. Azt kell eldonteni, hogy adott munkakorben mi
szdmit mdsodik diplomanak. Péld4ul egy kézmiivel6dési konyvtarban a népmii-
velési szak vagy csaknem minden tandrszakos végzettség elfogadhat6. Altaldban
azt mondhatjuk, hogy a munkakoéri feladatokat figyelembe véve kell donteni
arrél, milyen végzettség fogadhaté el mésodik diploménak, ezt nem lehet koz-
ponti dontéssel szabalyozni. B osztilyba sorolandok azok is, akik érettségivel
rendelkeznek, de még a konyvtdr-asszisztensi tanfolyamot nem végezték (most
végzik) el. A besorolds akkor lesz végleges, ha az illetd megszerezte a munkakor
betoltéséhez eldirt iskolai végzettséget. A mésoddiplomds képzésre miel6bb
évfolyamot kell inditaniuk a f6iskoldknak. A 2/1993-as rendelet fog majd err6l
rendelkezni.

A nem iskolarendszerl képzésben megszerezhetd végzettséget pedig az idei
MKM rendelet alapjan lehet megszerezni. Az ott felsorolt és fels6foki munka-
kori szakképzést adé végzettségek tanfolyam nélkiil, vizsgara valo jelentkezéssel
szerezhet8k meg. A vizsgdra hat hénappal el6bb kell jelentkezni, a jelentkezd
megkapja mibdl kell vizsgdznia, egyénileg is felkésziilhet, de konzulticiés lehe-
téséget is kérhet, vagy tanfolyamon is részt vehet. A KMK tavaly is, az idén is
meghirdeti ezeket a tanfolyamokat, de ez nem kotelez6. Azoknak, akiknek
nem szakirdnyd diplomédjuk van, és konyvtarban dolgoznak, helyes (célszerti),
ha koényvtiros szakképesitéssel szerzik meg a mdasodik diploméjukat, hiszen
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harom-négy honap alatt megszerezhetik a munkakoriikhoz szitkséges szakirdnya
végzettséget. Aki példaul mezdgazdasdgi mérndk vagy jogdsz, mezdgazdasagi
vagy jogi kOnyvtarban konyvtaros misodik diplomit szerez, az az F osztdlyba
sorothatd. fgy kotelezden belekeriil a legmagasabb osztdlyba, amigy pedig ki
van szolgiltatva a fondkok kegyének. '

Arra a kérdésre, hogy u virosi konyvidr vezetdje miért nem keriilthet magasabb
vezetdi kategdridba, mikor az oktatdsi intézmények hasonld jogalldsi vezetdit ide
soroljak, azt vélaszolta, hogy a bonyolult kényvtari rendszerben ezt egyszerien
nem lehet megtenni, mar csak a rendelkezésre allo szitk pdtléksdav miatt sem,
ami csak a vezetdi besoroldsiak rendelkezésére all. Persze nem biztos, hogy fgy
igazsdgos. Taldn szerencsésebb lett volna, ha a vezetdi potlékot levissziik 50%-
ra, misrészt pedig felfelé nyitunk, tehdt a potlék meghaladhatnd a 300%-ot,
mert igy jobban szét lehetett volna hizni a mezdnyt. Az oktatdsi intézmények
esetében egyszerlibb a differencidlas, a kdnyvtariigyben ezzel szemben a kdzségi
konyvtarostol kezdve a Nemzeti Konyvtdr foigazgatdjdig elképesztden széles a
skdla.

Igaz-e, hogy a 150-es kormdnyrendelet szerint a féiskolai végzettséggel nem
rendelkezd kényvidros, szakképesitésre vonatkozd kdtelezenség-vallalis ellenére
sem sorolhaté be konyvtdrosi munkakorbe? — Epp ez a kivétel. A nem szakira-
nyi féiskolai végzettséggel rendelkezé dolgozd — féiskolai tanulas kotelezettsé-
génck vallaldsa esetén — megeldlegezve kapja a szakirdnyd diploma clismerését.
Ha nincs szakiranyi felsdfoka végzettsége, besorolhatd a meglévd iskolai vég-
zettsége (foiskola, egyetem) alapjan, am kotelezni kell arra, hogy a szakirdnyi
végzetiséget megszerezze.

At kell gondolni 2 kdényvtdrosképzés struktirdjat, tudomasul kell venni, hogy
a konyvtaraknak mds végzettségil, képzettségi kdnyvtdrosokra van szitkségiik.
Ez sok fesziiltséget megoldana. Kdzmivelddési kényvtarakban a magyar-konyv-
tar szakos diploma két diplomdnak szamit, ahogy epgészségligyi intézmény
konyvtardban az egészségligyi diploma.,

Miért nem szamitjék be a koridbbi KMK-tanfolyamokat? A 17/1990-es rendelet
alapjan az 1990 elotti KMK-tanfolyamok elvégzése nem szémit elismert végzett-
ségnek. A kordbbi KMK-tanfolyamok nem jogszabdlyban szabdlyozott feltételek
kozott szervezbdtek. Nem volt vizsgakotelezettség és elfogadott tananyag.

A munkakdrék megallapitdsa sordn figyelembe kellett venni, hogy a kis
konyvtarakban a munkakorok differencidlatlanok, a nagyobb kényvtarakban
differencidltak. Mind a kettdre kellett megolddst taldlni. A felsoroldsbél nem
deritl ki egyértelmien, de ha megnézziik, hogy milyen képesitési kovetelmények
vannak mellérendelve, akkor ez mdr mutatja, hogy ha konyvtarosrol, fékonyvia-
rosrdl vagy segédkonyvtarosrdl van szd, akkor a kis szervezetek esetében alkal-
mazand6 munkakorokrdl esik szé, hiszen aki nem valamilyen specidlis munka-
kort 1at el, az kdnyvtdros. A nagyobb szervezetekben lehet a specidlis munka-
kori elnevezéseket alkalmazni: tdjékoztatd komyvtdros, feldolgozdé kényvtaros
stb., de ezekhez a munkakdrokhdz specidlis képesitési elGiras is tartozik.

A 15001992, sz. rendelet értelmében a vezetGk meghizdsa 1993, jinius 30-ig
bezdrilag hatdrozott idejiivé alakul. Mi tdrténik, ha a vezetd nem pdlydzik vagy
a vdrosokban a képviselStestiilet nem ot fogja meghizni?

Ha nem pdlyazik, marad konyvtiros. Kozalkalmazotti jogviszonya nem valto-
zik, hiszen az hatdrozatlan iddre szdl, kizdrdlag a vezetdi megbizatdsa szol
meghatirozott iddre,

Vaddsz Jdnos: A kozalkalmazotti térvényben az 4ll, ha valaki mér nem
vezetd, nem lehet felmenteni kozalkalmazotti jogviszonyabdl. Kirdgni tehat
nem lehet, de jon az ij vezetd, tehit egy fdvel nd a létszdm, mikdzben a feladat
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nem viltozik. A munkaltat6 — esetiinkben a varosi 6nkorményzat — a koltségve-
tési forrdsokat a kovetkez6 évben tigy szabja meg, hogy alljon helyre az eredeti
létszdm. Ez ellen a szakszervezet fel tud 1épni, érdemben és hatdsosan. Tudniil-
lik, ha a létszam csokkentését szakmai feladatsziikités nem indokolja, ilyen
dontést nem lehet hozni, a kozalkalmazottak jogdllasardl sz6l6 torvény értelmé-
ben. A konyvtari torvényben kell ezt rendezni, marmint a létszdmgondokat,
méghozz4 szigori szakmai normdk alapjén.

A szamitégépes végzettségli személyeket, ha azokat szaimit6gépes munkakor-
ben foglalkoztatjak, iskolai végzettségiik alapjan kell besorolni.

Az MKM mddositani kivanja a 17/1990. sz. rendeletet, amely moédosités
eredményeként minden redlis igényre szakmailag elfogadhaté vélaszt kivan adni.

A vezetOk felel6ssége az atsorolds kifogastalan végrehajtdsa — mondja Séron
Laszlo.

Az egyik kérdez6 kifogésolja, hogyha valaki a D-b6l belekeriil az F-be, akkor
bérfesziiltség keletkezik, a vezetdnek nehéz lesz megmagyardznia, hogy miért
emelt valakinek hirtelen — mondjuk — hiszezer forinttal. Ezekkel a kérdésekkel
tehat nagyon csinjan kell banni. A vezet6 felel6ssége, hogy ezeket az iigyeket
méltdnyosan intézze el.

Egy kérdés az ,,egyéb” vezet6i munkakorokre vonatkozik. A helyzet az, hogy
tisztdban voltunk vele: nem tudunk minden vezet6i munkakort felsorolni. Ezért
hagytunk egy ,kiskaput”: ha valahol olyan funkciérél van szé, legyen médja a
munkaadénak vezetdi pétlékot adni.

A hatédresetet jelent vezet6i hely megpalyaztatasanal dllaspontom a kovetke-
z6: ha a vezetd néhdny hénapja pélyazat Gtjdn nyerte el a posztjat, nyilvinva-
16an semmi értelme egy 0 palyazattal megzavarni a helyzetet. Ez persze kivéte-
les, csak kivételes eset lehet, vagy ha valakinek mondjuk egy éve van a
nyugdijig, nem érdemes a fennall6 helyzetet megzavarni rovid idén belill két
pélyézati eljardssal. Durva eltérésekr6l semmi esetre sem lehet sz6, a torvényt
végre kell hajtani.

Vannak jogi hatdrai és korldtai kiilonbozdé vdrosi intézmények dsszevondsd-
nak? — A kozoktatasi teriilet végrehajtasi rendeletében benne vannak Osszevont
intézmények, a kulturdliséban nincsenek. Az biztos, hogy a konyvtarost a
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kényvtarosi munkdja alapjan kell besorolni és nem aszenint, hogy milyen intéz-
ményben dolgozik.

A szakmai gyakorlattal kapcsolatban érkezett a kOvetkezo kérdés. — Kivilr-
hatja-e az eldirt szakmai képesiiést a munkahelyen 5ltote évek szdma? - A
150-es szabalyozza, hogy mely esetekben lehet a szakmai gyakorlat tdeje alapjan
folmentést adni; 15 évet irt ¢l8. A masik kovetelmény, hogy a nyugdijazasig
nem lehet hatra 5 évnél tobb idd. Ez a térvény megjelenésétd] szamit. Ekkor
természetesen {6l lehet menteni.

Mi a teendd akkor, ha magasabb a végzettsége o kényvidrosnak, mint amit a
munkakdr igényel? Ebben a munkakdr betdltéséhez szitkséges iskolai végzettség
a dontd. Ma az latszik célszeriinek, ha a besoroldsndl elfogadjuk a jogszabdly
altal is engedélyezett status quot, és a végzettségik alapjan soroljuk be az
embereket. Amikor a szervezeti és mukodési szabdlyzat elfogadédott, akkor
valamely munkakor betodliésénél mar azt lehet mondam, hogy az adott munka-
korhdz ilyen és ilyen végzettségli embert keresek, és dgy is alkalmazom.

Meg kell hatdrozni, hogy az adott munkakorhdz milyen végzettség kell, De
azt senkinek sem javasolndm, ha valahol egy foiskolai végzettségli konyvtaros
14t el egy posztot, azt hirtelen lesoroljuk segédkdnyvtdrosiva.

A tdrvény szerény védelmet nydjt azoknak is, akik nem rendelkeznek a
szilkséges végzettsépgel. Az azonos szakmaban szerzett féiskolai és egyetemi
végzettséget illetden azt kell vdlaszolnom, hogy ha valakinek féiskolai kényvt4-
rosi diplomdja mar van, akkor nem jetent 4j diplomadt, ha egyetemi konyvtarosi
végzettséget szerez. *

Konyvtarosképzés felséfokon

Interju Daranyi Sandorral, az ELTE oktatéjaval

Kérdés: — Kezdjiik a helyzetképpel. A két tanszék kozés TEMPUS projekije
végéhez kizeledik. Mire jutottak?

Vilasz: - Sokra, és mégis kevésre. Négy éve, a tervezés iddszakaban azt
hittem, hamarabb megy a megijulds. Ahogy azonban a j6 munkdval lenni
szokott, egy megoldott probléma djat vetett fel, igy azt gondolom, csak a
kezdet végéhez érkeztink el. A zbme még hatravan. Meg kell tanulounk
rendszerben gondolkodni.

K.: - A rendszer egyike azon fogalmaknak, amelyek fosztoképzdként miikdd-
nek: amihez hozzdteszed, eredeti értelme ellentétébe fordul.

V.: — Meglehet. De a rendszerben egy meg egy tdbb kettdnél, i6bb a
komponensek &dsszegénél. A magyar konyvtarosképzés akkor fog jol mikddni,
ha megtanulja ezt. Ma jo néhdny redunddns komponense van a képzési rendsze-
riinknek, a hatasfoka ezért gyengébb a kelleténél. Hogy a végdsszeg az Ossze-
adanddéknal tébb legyen, vagyis az oktatds a mainal batékonyabban lithassa el
feladatat, ahhoz eldbb — képletesen sz6lva — az egyenletet kell megnézni, hdtha
egyszerisithetd.

K.: - A TEMPUS-partnerek képzése milyen?

V.: — Ha roviden akarnam mindésiteni, azt mondandm, nem a tartalmanal,
hanem az atgondoltsaganal fogva jobb a miénknél. Ez persze mar a kdzos
munka tapasztalata, olyasvalami, amit a projekt utini idékben is meg kell
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szivlelniink. Ott nem az a kérdés, kényvtdrost vagy informatikust kell képezni,
. mert a kettd nem kizarja, hanem feltételezi, segiti, kiegésziti egymast. A
kérdést Hollandidban és Németorszdgban gy teszik fel, mit varnak a képzést61?
Milyen szakembereket? Ilyet, olyat, vagy amolyat? Az output oldal a fontos. A
szakmai visszajelzésekbdl, no meg az dlkdsajanlatokbod]l pontosan tudjak, mire
van kereslet. Azutin megvizsgiljdk az input oldalt: hdny didknak kell kényvta-
rossdgot tanulnia, hogy sc tObbet, se kevesebbet ne képezzenek a kelleténél.
Végitl a tantervekben, szakalapitdsokban Osszehangoljik a keresletet meg a
kindlatot. A tanterv eszkdz a cél elérése érdekében: nem is becsiilik se tobbre,
se kevesebbre.

K.: — Ha jol értelek, ez feltételezi a folvamatos tantervfejlesztést.

V.: — Pontosan ez a helyzet. Mivel egy megadott, és nem is korldtlan
felvevSképességli munkaerd-piacra termelnek, csak akkor maradhatnak verseny-
képesek, ha az ,drujukat” az igényekhez igazitjak. Ez persze a didkok clemi
érdeke is, hiszen csak igy képesek elhelyezkedni. Mds kérdés, hogy mind a
deventeri, mind a hannoveri szakf&iskola nyiltan felvallalja: nem kudarcnak, ha-
nem sikernek kdnyvelt el, ha hallgatoi nem csak kdnyvtarakban helyezkednek el
Ez azt jelenti szdmukra, hogy az altaluk oktatott ismeretekre mas szektorokban —
példaul a vilialatokndl, a bankokndl, az idegenforgalomban - is sziikség van.

K.: — Ez nyilvin mindenckelott az informatikai ismeretekre igaz?

V.: — Informatika és kdnyvtdr, mint emlitettem, Eurépaban ma mdr nem
valik olyan élesen ketté, mint mi hissziik. A cégek az informdciot eréforrasként
kezelik, a kOnyvtaros dolga pedig az, hogy a maga terepén szuverén mddon
legyen képes informéciot szolgaltatni: a megfeleld személynek, a kellé idépont-
ban, a lehet$ legolecsébban, Ez szamit, nem az, hogy konyvbdl vagy online
keresésbdl jutott hozza. JO lenne, ha itthon is ez lehetne a természetes.

K.: — Milyen volumend képzés szlikséges ehhez?

V.:— Nem csak a képzés oraszima fontos, hanem a kozolt ismeretek ardnyai
is. De mielott ezt mérlegelnénk, hadd mondjam el: meggydzédésem, hogy a
magyar oktatds azért taldlhatott egyaltalan TEMPUS-partnerekre, mert szelle-
mében, tenniakardsiban nem marad ¢l mogdttitk. Ez a kapcsolat azért mitkadik
jol és eredményesen, mert a német és holland kollégak is tanultak télink.

A budapesti egyetemi, a deventeri és a hannoveri fdiskolai konyvtarosképzés
Gsszoraszdmai egy nagysagrendben vannak: a gyakorlatokat is beleszamitva,
kértlbeliil 2800, 3604, illetve 4000 orirdl van szd, négyéves képzésre vetitve. A
szakmai gyakorlat mindkét partneriinknél 6-800 6ra, a magyarnak hirom- illetve
négyszerese, gyakotlatilag egy szemesztert Olel fel. Egy masik szemesztert t6lte-
nek a hallgaték a diplomamunkdjuk megirasival, tehat a maradék hat félévben
kell minden szakmai ismeretet megkapriuk. Emiatt erds tempét diktdlpak: a
németeknél heti 30-35 6ra a didk iskolai elfoglaltsdga, a hollandoknal Graterhe-
lést szdmolnak, mert pontosan tudjak, egy tantervi modult legkevesebb hany
Orai tanuldssai lehet befejezni. A mai magyar tantervek ezzel szemben csak
mintegy heti tiz6rdnyi oktatdst tartalmaznak — igaz, ehhez hozzajarul még a
didk késziilése, tanulasa is.

Az aranyok eltérésének az az oka, hogy Deventerben, valamint Hannoverben
egy-, nalunk viszont kétszakos a képzés. Partnereinknél kizdrélag a konyvtari
targyak toltik ki a studiumot, amihez még komoly kényvtari gyakorlat is tarsul.
Mindlunk ez megoszlik valamilyen tandri szak meg a konyvtdr szak kozott.
Ennek két kovetkezménye van: egyrészt, nyugati szemmel a mi képzésiink
félszakos; masrészt, a kétszakossdg Grakeretei mira a fejlodés korldtjavd lettek
a konyvtdrosképzésben. Mivel a modern konyvtariigy ismeretanyagit valaho-
gyan at kell adni a hallgatoknzk, a kétszakossag miatt meriil fel agy a kérdés,
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hogy mit hagyjunk ki a képzésbdl, a konyvtarosi vagy az informatikusi ismerete-
ket. Holott ez dlprobléma, mert ez a valasztis nem létezik. Mind a kettére
egyiitt van sziikség. Es persze nagyon kellene, hogy a magyar hallgaté terhelését
is pontosan ismerjiik, mert addig a diplomidk osszemérhetetlenek, mig nem
tudjuk, milyen teljesitmény rejlik mogottiik.

K.: Ez bizony eretnekség. A kétszakos képzésnek rengeteg hive van, és — ha
jol tudom — a nyugati didkok meg azért irigylik magyar tdrsaikat, mert két
diplomaval biztosabb kenyeret kapnak a keziikbe, nem?

V.: — Vilasszuk ketté a problémat. A biztos kenyeret 1993-ban mar jéval
dragdbban adjdk, mint 6t-tiz éve. Nagyon megviltozott a vilag. Aki tandrként
akar ma elhelyezkedni a kett6s diploméjdval, nem szdmithat kevesebb gondra,
mint ha megmarad a konyvtarosi palydn, viszont a szakma szempontjabol
elveszett. Akdrha nem is tanult volna.

Teljesen igazat adok viszont azoknak, akik a kétszakos képzést a szaktdjékoz-
tatds szamara tartjdk nélkiilozhetetlennek. De nem is azt mondom, hogy térjiink
at az egyszakossdgra. Hanem hogy legyen ez is, meg az is. A baj a kizarélagos-
sdggal van. Ezt kellene feladnunk, ehhez képest kellene rugalmasabban tervez-
niink.

K.: — Ugy gondolod, Magyarorszdgon volna kereslet egyszakosként végzett
konyvtdrosokra?

V.: — El6szor is azt gondolom, hogy ezt a piactdl, azaz a potencidlis foglalkoz-
tatoktol kellene megkérdezni, akik kozé azonban az ipart és a villalkozoi
szektort, a bankokat és a teljes kézgylijteményi spektrumot is odasorolom. Az
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& vélemeényiik legalibbis mérvadé lenne. Misodszor pedig azt, hogy a magyar
kényvtarostarsadalomnak négy-6t éven belil olyan szakmai kihivisokkal kell
szembenéznie, ami vagy-vagy helyzet elé fogja dllitani. Vagy lépést tartunk
Eurépdval, vagy lemorzsolddunk. Hogy mdst ne mondjak, a mdr alaposan
beindult kényvtari automatizdlis oda vezethet, hogy végre lesz dcednjirdnk, de
nem lesz személyzete, aki elboldogulna vele. Nem sz4dzakra, hanem ezrekre
volna sziikség a szamitégépes informacids szolgaliatasok gondozasihoz.

A mai képzés — torténeti adottsdgainal fogva — ezeknek a kihivdsoknak nem
képes megfelelni. Egyszeriibbé, attckinthetSbbé kell vdlnia, cgyszersmind ar-
nyaltabba. A felesleges atfedések helyett a hidnyok stirgds pdtlasard] kell gon-
doskodnunk. Mindezt gy, hogy megfeleljiink a tirsadalmi igényeknek.

K.: - Milyen dtfedésekre, milyen hidnyokra gondolsz?

V.: - Legalibb 6t dolog hidnyzik. Eldszdr: a felsfokd kényvtarosképzés
hatékonysdgard! évente a szisztematikus felmérés. Altaldban nem tudni, hova
lesznek a haligaték, hogy annyi és olyan képzettségl kdnyvtarosra van-e sziik-
ség, amennyit a rendszer ma kibocsdt. Kapunk szérvinvos visszajelzéseket,
ezek azonban nem potolhatjik a piac igények ismeretét,

Masodszor: a féiskolai oktatas rendszerbe ill§ elismerése. Ugyanannak az
egyetemnck az cgyik kardn négy csztendei tanuldssal az MA-val egyenértéki
fokozatot kaphatnak a hallgatok, a méasik karan BA-t sem. A négyéves féiskolai
képzés ma nem kap silydnak ¢és mindségének megfeleld elismerést. Ezt a
megkiilonbdztetést sem tartalmi, sem draszdmbeli kiildonbségek nem teszik véd-
hetdvé.

Harmadszor: nincsen vildgos, atfedéscktdl ment, jol attekinthets, alulrdl
atjarhatd, logikus képzési rendszeriink. Konkrétan arra gondolok, hogy a négy-
éves fdiskolai BA-rdl lehessen a kétéves egyetemi MA-ra menni — az egyetemi
négyéves képzési tervezet volumenében nem kiilénbézik a féiskolaitdl, ezért
felesleges —, arrdl pedig a két-hdrom évig tarté PhD-re. Ez természetesen a
végzetiek viszonyszdmait is magatdl bedllitand, vgyanakkor a rugalmas temati-
kdji MA fokozat jOl kévethetné a szakma igényeit.

Negyedszer: egy olyan kor kezdetén, amikor a kiilféidi vendéghallgatok
fogadasa a felsdfoki oktatdsnak iddszerli gazdasdgi érdeke lesz, a magyar
intézmények tanterveinek tartalmi osszehangoldsdrd! egyelére csak szd van, a
kiilfoldi tantervek viszont jéval magasabb szinvonaldak. Csak egy erds és egysé-
ges, de nem uniformizélt, intézményenként markdns arculatd, megfeleléen fi-
nanszirozott foiskolai képzés adhatja 4t azt az ismerctanyagot, amelyre a —
szintén megielelden finanszirozott — MA szintfi egyetemi képzés biztonsaggal,
komoly mindségi kdvetelményeket tdmasztva épithet.

Es végil, 6tédszér: hisnyzik az egyetemi oktatdsba integrilt kutatas.

Ha ezt a komplex kérdést sikenil megfeleléen kezelni, a redundancidk felszi-
moldsdval nem le-, hanem felértékeljiik a képzés minden szintjét, amire a
magyar konyvtarosok szakmai kozdsségének ma napy sziiksége van. Ezt a
torekvést a konyvtirosok vilagkozossége is tdmogatja: az IFLA nem véletlenil
rendezte Budapesten legutdbbi konferencidjat.

K.: — Végiil egy személyes kérdés. Hajlamos vagy kompromisszumra?

V.: - Csak ha nem jelent megalkuvast. Az elveimbdl nem szoktam engedni,
hamarabb hagyok cserben egy iigyet, hogysem az elvetéléséhez statisztdljak. A
gyakorlatban viszont keresem a kozéputat,

: S (8. L)
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MUHELYKERDESEK

ETO és targyszé: ellentét helyett
egyuttmuikodest!

Haladas ,megtagadas” nelkiil

Taldn sikeriil 4tiépni azt a pontot az osztdlyozissal foglalkozd szakemberek
korein beliil végre, hogy miért is nem jo az ETQ?

Széles az ellenzok tdbora, am még tdgabb a partoloké. Lehet-e elvetni vagy
fejlesztését elhanyagolva haldlra itélni olyan munkaeszkdézt, amelyet nagy
konyvtdrak tekintélyes gy(jteményeiben egyardnt haszndlnak az informaciok
rendszerezésére és visszakeresésére is? Amelynek kezelésében magas szintd
szakmai gyakorlatot, tudast tudtunk kialakitani {(oktatdssal, elméleti szakiroda-
lommal, tovibbképzéssel) és amelynek fejlesztésében, gondozasiban és alkal-
mazisdban igazdn hoztuk az annyit emlegetett eurdpai szinvonalat?

Erdemes-e gy véltoztatnunk, hogy nem épitkeziink a meglévé alapokra?
Talan mar a kdnyvtarakban is szakitanunk kellene azzal a szemiélettel, amely
teljesen elveti, lezdrja a régit, és az iij rendszer a folyamatos, szakaszos beveze-
tés helyett élesben mikodik az atviltas pillanatatdl.

A fejlesztésnél mindig alapvetd 1€pés a meglévd clemzése, annak dttekintése:
mit érdemes felhasznalni a régibdl, mennyire gazdasagos az 11 bevezetése,
hoz-e annyi eredményt az uj, hogy a régit elvethetjiik? Van-e annyi tapasztalat,
szakmai tudas, kitartds, munkaerd, hogy a tervezett fejlesztést be is tudjuk
fejezni?

Szdmitasba kell azt is venni, hogy az 0j bevezetésénél az dtmeneti iddszak
rengeteg elméleti és gyakorlati munkdval jar, és fejlesztési munkdlatai ardnylag
hosszi idére rosszul hatnak a szolgdltatdsok szinvonaldra. {(Talan azért fordul
eld olyan gyakran, hogy a fejlesztést vépzd munkatdrsak a mindenkit prébara
tevé dtmeneti idoszak utdn nem élvezik, vagy nem élvezhetik mar munkdjuk
gyimélcsét.)

Vannak konyvtdrak és konyvtirosok (hazdnkban és kilfsldon is), akik az
~ETO vagy tdrgyszd” kérdés eldontése helyett parhuzamosan fejlesztenek:
targyszavaik ill. tezauruszuk kialakitasdndl felhasznaljak az ETO székészletét,
rokonsdgi kapcselatait, hierarchidjat, megtartva-megdrizve azt, ami szdmukra
még haszndlhatd, illetve mikodésben tartva azokat a jelzeteket, ahol nincs
lehetdség vagy szikség a valtoztatasra.

A két megoldas parhuzamos hasznalatdval mod nyilik az dsszehasonlité clem-
zésre, illetve arra is, hogy a targyszavazdsra vald attérés a legkisebb megrazkdod-
tatdssal jarjon. (Ld. ATE Konyvtar, ill. a szegedi JATE Kézponti Kényvtar
gyakorlatat.)

Az OSZK Szakozd osztidlya a DOBIS/LIBIS programrendszerben egyiitt
alkalmazza az ETO jelzeteit (a 13.3-as korrekcidk szintjén) a jelzetek természe-
tes nyelvi megfelelSivel. Az index tehat sz6tdrként is szolgal, amely megmondja,
hogy az ETO-szdmhoz milyen targyszo tartozik €s viszont. A jelzetek és targy-
szavak permutdlva vannak, igy egyedi fogalmak: a targyszélinc tagjai és az
egyes alosztdsok is kereshetdek a rendszerben.
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1. dbra: a DOBIS/LIBIS adatbdzis ETO/tdargyszé indexének részlete
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A kiilfoldi példdk kozil megemlithetnénk pl. az ETHICS/ETH Library Infor-
mation Control System — Ziirich/online rendszerét, ahol a keresés ETO-szamok
és targyszavak alapjn egyardnt lehetséges. A tdrgyszéndl megjelenithetd a
kifejezés rokoni-hierarchiai kapesolatrendszere az ETO-szdmokkal és az utala-
sokkal egyiitt.

23


http://330.34i.42

2. abra az ETHICS adatbdzis indexének részlete
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Elény6k, hatranyok: orokzold vitaforras

Az osztilyozasi problémakat attekintve bizonyos, hogy vannak, akik az ETO-t
nem szeretik. Hierarchikus felépitését, tudomanyrendszerezését elavultnak,
hasznilatdt nehéznek, a felhaszndlék szdmara felfoghatatlannak tekintik. (De
nines is kdzreadhaté felhaszndloi Gtmutatd!)

Targyszavazni mindenki tud — gondoljak sokan, hiszen egész életlink soran
fogalmi osztdlyozast végziink: targyakat, dolgokat osztalyokba sorolunk. Csak
konnyebb kevésbé elvont kifejezésekkel dolgozni, mint szdmokkal?

Az ETO-t tanulmi kell, tdbldzatok, jelzetalkotdsi szabdlyok, sorrend stb,
kételezi az alkalmazot, rdadasul a tévedés gyorsan tetten érhetd, A targyszavak-
ndl lehet fogalmi vitdkat rendezni, a tévedés nem mindig egyértelmii stb.

Lehet és szokds is vitatkozni, azonban a két megoldds szerintem nem hasonlit-
haté, mert mas €s mds oldairé! koézelitik meg a dolgokat, mds eldnydkkel és
hatranyokkal jarnak, vagyis nem pétoljak, hanem kiegészitik egymast,

3. dbra
targyszavak jelzetek




egyedi megkozelités dltalinos megkozelités

egyenrangy kifejezések: a jelzetek a dokumentum osszetevdi-
a dokumentum Osszetevéit adjik, a do- nek kapcsolatdt is adjdk (mondat
kumentumra vonatkoztatva nem tik- vagy metszet)

rozik a kifejezések kozti viszonyt (kivé-

tel pl. a PRECIS}. '
Bonyolult, néha lehetetlen az Altalinos nehézkes az egyedi fogalmak szerinti
ismeretek visszakeresése keresés

A vdltozdsok mindkét tipusi rendszer folyamatos karbantartdsat igénylik:
mindketté clavultnak tekinthetd a megsziletés pillanataban. A kérdés az, ho-
gyan lehet korszerisiteni? Mennyiben érinti a rendszer egészét az Gjitas?

Kénnyebb () targyszot helyezni a rendszerbe az alacsonyabb hierachiaszint és
a tetszdlegesen tdg hatarok miatt, de féleg azért, mert a nyelvi elszigeteltség
miatt alacsony szintii a kontroll, nincsenek olyan szigorii nemzetkozi elGirdsok,
amelyek viszont az ETO-ndl a szamunkra oly fontos elényét is biztositjak: a
hatarok és nyelvi korlatok nélkili érvényességét és cserélhetdségét.

ETO és szamitogép: elavulas helyett follendiilés

A szdmitogépes rendszerek bevezetésével kitdpultak az alkalmazési lehetdsé-
gek, és eltiint néhdny nevezetes korldt: tébbé mar nem keli tinedris rendszerként
kezelnlink; az alosztisok, szakcsoportok szétvalaszthatdk, permutdlhatok, cson-
kolhatdk, fazettas osztalyozisi rendszerként hasznalhat6k; online keresésnél a
hierarchidban a fel- és leszdllas megoidhatd, definidlni lehet a jelzet természetes
nyelvii nevét; a valtozasok esetén kénnyen megoldhatd a régi és 1j jelzet kozti
mozgas, utalds; a felhasznal6knak olyan segédlet épithetd be a rendszerbe,
amely adott viszonyok kdzétt a legalkalmasabb.,

Megsziint tehat egyik fé vitatémank: az ,ETO vagy targyszd”, mert nincs
akaddlya a kettd egyiittes haszndlatanak sem, és annak sem, hogy egyik képvi-
selje az dltaldnos szintet, masik az egyedi megkdzelitést, mint ahogyan sok
kilfoldi szamitégépes rendszernél tapasztalhatd. ETO-szamokhoz kiegészités-
ként szakkifejezéseket csatolhatunk, sajat jelzeteket kapcsolhatunk csillaggal
elvélasztva az érintetleniil hagyott — Am szliknek bizonyult ETO jelzethez.

Miért érezziik mégis vigy, hogy a probiémdk nem csdkkennek, hanem szapo-
rodnak?

1. Az ETO tiiri legkevésbé az egyed: fejiesztéseket - &s nemcsak azért, mert
a helyi valtozatok épp a nemzetkdziségét, a nyelvektdl vald viszonylagos fligget-
lenségét veszélyeztetik (€s tiltjak is a szabalyok), az egyilittmiikodés kialakitdsa
a napi munka gyakorlatidban nehézkes — ebben talan az elekiromos postalida
segiteni fog,

2. A viltozast a szamitogépes rendszerek elterjedése okozza:

a) az adatcsere lehetésége igényli az egyértelmiiséget, szabdlyozottsigot, a
kozos fejlesztéseket, az esetleges alkalmazasok kikiiszobolését hazai és nemzet-
kozi vonatkozdsban is;

b) a tdrgyszavak, illetve a tezauruszok fejlesztése sokkal lassabban halad,
mint amennyire sziikséges lenne, és szakmai berkekben legaldbb akkora vitit
kavarhat, mint az ETO. 56t nagyobbat, mert a szdmitégépes rendszerek segitsé-
gével nagy nyilvanossagot kap feldolgozd munkank, & kivdlthatja az ellatott
szaktertlet szakembereinek vitakészségét is — foleg akkor, ha 6k maguk sem
tudnak egyezségre jutni a terminoldgidban.
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3. A fogalmak nyelvi elemzése, forditdsa, a rendszerben vald elhelyezése is
erdteljesebb egyiittmiikddést kivan 16lank az adatesere lehetdsége és kovetelmé-
nye kovetkeztében, .

Hogyan tovabb?

Az MKE Miiszaki szekcié Gépesitési és osztdlyozdsi csoportja a szakmai
kozvélemény igényének megfelelden az elmilt két évben az ETO-kérdésével
vaié foglalkozast tartotta egyik legfontosabb céljanak, ugyanis az ETO fejleszté-
sének, gondozasanak kérdésében dtmencti tandcstalansig és bizonytalansag jel-
lemezte a hazai és a nemzetkdzi szakmai kdzéletet: a FID atadta az un. UDC
Consortiumnak az ETO-iigyeket, a hazai kiadasok pedig megfeleié szamui meg-
rendelés hidnydban, anyagi és szervezeti okok miatt megrekedtek.

A szakértGk és a kollégik, intézményvezetdk egy része véleményt nyilvanitott
annak érdekében, hogy a tovabblépés feltétleniil sziikséges. De hogyan? Ezt
kellene kozdsen, az érdekeket €s a lehetdségeket egyeztetve kialakitani.

Addig, amig a2 Consortium céljairél, miikodésérdl, a csatlakozds feltételeirdl,
illetve hazai lehetdségeirdl nincs elegendd informacidnk, illetve koncepciénk
(némi értesiilésiink mar van Szdnté Péter és Babiczky Béla levelezésének ko-
szonhetden). A kodvetkezd tenpivaldk sirgetése vetddowt fel az osztélyozdsi
csoport taldlkozdin;

1. Hazai alkalmazdsok vizsgilata lehetdleg szakteriiletenként (mas hogyan
csindlja?). Ennek jepyében Vajda Erik tartott tdjékoztatdt: Az ETO szerinti
informdcickeresés Ichetdségei az online szamiiégépes rendszerekben cimmel,
mérciusban a mivészeti szakteriilet szimitégépes rendszerével ismerkedtiink, a
kovetkezdkben pedig a miivészeti szakteriilet osztalyozdsi problémait tekintjiik
it — az ETO-haszndlat vizsgalatival egyiitt.

2. Egyiittm{ikddés a hazai ETO-gondoz4s, fejlesztés tamogatdsa érdekében,
folyamatos informacidcsere biztositasa. Gyakorlati segitség megszervezése a
szamit6gépes megoldasokkal kapcsolatban, oktatds és tovdbbképzés (utébbirél
Martydn Gyula fejtette ki részletesebben véleményét) egymadsra épiild rendsze-
rének kimunkélésa.

3. Az UDC Consortiumhoz val6é csatlakozas modjanak és feltételeinek kidol-
gozdsa.

Hazai helyzetkep

Hazink az elmiilt évekig megtartotta a nemzetkdzi szinvonalhoz valé szoros
kapcsoléddst, jelenleg azonban az ETO fejlesztésének iigye stagndl, az OMIKK
és a Magyar Szabvanyiigyi Hivatal foleg anyagi problémak miatt sziinetelteti az
ETO kiaddsokat, egyes szakterilletek fejlesztése lemaradt, illetve. nem keriilt
kiaddsra (pl. kéziratban van), némely esetben mdr iddkozben elavult szakterdile-
teket publikaltunk a lassd dtfutdsi id6 miatt stb.

Az ETO réviditett kiaddsa 1991-ben jelent meg (az OMIKK és az OSZK
kiad4sdban) az Ext. Corr. 13.3 érvényességgel (index-kitet 1992-ben). Magas
szinvonalat igazolja, hogy az UDC Consortium fel fogja hasznélni a CD ROM
fejlesztést kozépkiadas kb. 60 000 tételes Master Reference File kialakitasdhoz
(a japdn, a francia és a szerb-horvit kozépkiadasokkal egyiitt.)

Az OMIKK az Ext. Corr. magyar forditasat a 13.3-as jegyzék megjelenését
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kévetden megsziintette, a 14.1 nyomdakész allapotban lévé kiegészitésre mar
nem érkezett kellé szamd megrendelés.

A teljes kiaddsok kozil szamos kétet nem éri el az 1991-es roviditett kiadds
érvényességi szintjét.

A vallas (2) szak 4 éve elkésziilt, de 200 eléfizetd szamara nem volt gazdasa-
gos megjelentetni {ma mar etavult, mert fejlesztett valtozata 1992-ben megjelent
a 14.2 EC-ben), az orvostudomany (61) szakteriiletre szintén nem volt elegendd
eléfizetd (5).

A vizolt helyzettel kapcsolatban szdmos kérdés meriilt fel: 1. Minden szakte-
rilleten megelégedhetiink-e a kdzépkiadassal? 2. A mdr elkésziilt ¢s kéziratban
meglévd fejlesztéseket lehet-e valamilyen forméaban kézkincesé tenni? 3. Ha
szabvanyként lehetetlen a megjelenés, van-e mas megoldas?

Nemzetkdzi egyiittmiikédés: UDC Consortium

A kérdes nemzetkozi oldalat tekintve nehezitették az egységes alldspont €s
tervezés kialakitdsat a FID-ben tortént valtozdsok is: emlitettiik mdr, hogy egy
alapitvanyként mikdédd nonprofit szervezet, az UDC Consortium vette 4t az
ETO gondozasat a copyright jogokkal egyiitt, 1992-16l.

Ennek kovetkeztében az egységes hazai gondozas mellett a nemzetkdzi szer-
vezethez valé kapcesolodds lehetdsége is megolddsra var.

1992 Gszén az UDC Consortium tdjékoztatot kiildstt alapelveirdl, mikodésé-
161, a csatlakozas feltételeirdl egy kérddivvel egyiitt, amelynek megvalaszolisa-
hoz szamos felelds déntés hidnyzik jelenleg. A szamunkra magas drak miatt
taldlni keil valamilyen dthidalé megolddst, amelynek segitségével valamilyen
kapcsolédas fenntarthatd.

Az osztilyozasi csoport az MKE Elnokségének tagjaitol bdtoritdst kapott
arra, hogy a Consortiummal valé kapcsolat kérdésében keressc a megoldis
lehetdségeit az ETO hazai gondozasdnak problémaival parhuzamosan.

Tovibblépés orszdgos szinti dsszefogdssal. A Gépesitési és osztilyozasi cso-
port taldlkozéinak tapasztalatait Osszegezve megallapithaté, hogy az ETO hasz-
naloi igénylik az egységes elvek alapjan térténd fejlesztést és a nemzetkozi
rendszerekhez val6 kapcsolddast, mivel az ETO a legkevésbé alkalmas egyéni,
elszigetelt fejlesztésekre. Korszertisitését, harmonikus fejlesztését, illetve ennek
osszefogdsit a konyvtarak joggal varjdk a szakmai szervektdl, illetve a vezetd
nagy konyvtaraktol, els6sorban az OSZK-t6l. Az elemzések sordn nyilvanvaléva
valt, hogy a kérdés eredményes kezelése jelen pillanatban mdr meghaladja az
osztalyozasi csoport kompetencidjat, mert tdrsadalmi, szakmai szervezetek kere-
tet adhatnak vélemények, problémaik felvetésére, de a vagyak €s igénvek kinyil-
vanitdsdndl, rendszerezésénél, a szakmai kozvélemény szondazasanal tobb kell:
dintési felelosséggel rendelkezd szakéndk és intézmények dsszefogdsa sziikséges
a koncepcié kialakitdsdhoz és a feltételek biztositdsihoz.

Elsdként az orszdgos Széchényi Konyvtar alldspontjdt kértiik. Az 1993. feb-
ruar 24-én megtartott szakértdi ériékezleten, amely Poprddy Géza fOigazgato-
helyettes elndkletével zajlott, egyetértés sziletett abban, hogy az OSZK-nak
vezetd szerepet kell villalmia mind a hazai ETO-gondozas, mind a nemzetkézi
szervezethez vald kapesolédds kérdésében — a megfeleld intézmények és szakem-
berek tdmogatdsa, valamint anyagi hattér biztositdsa fiiggvényében.

A Magyar Koényvtarosok Egyesilete Elndksége meghallgatta az osztdlyozdsi
csoport vezetdjének beszamoléjat az ETO gondozasaval kapesolatos kérdések-
r6l, és felkérte, hogy készitsen elGterjesztést a felmeriilt szakmai problémak
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megolddsdra. Az Elndkség megvitatnd az eléterjesztést, hogy egy orszdgos
konferencidt hivna ossze annak érdekében, hogy a meghivott konyvtirak véle-
ménye alapjan javastatot tegyen a féhatdsagoknak.

A konferencidnak a kovetkezd kérdésekre kell majd vélaszt adnia!

Létre lehet-e hozni egy hazai konyvtarkézi tdrsuldast (Konzorciumot) az ETO
hazai kérdéseinek gondozdsira? MiikGdhetne-e egy iroda a fejlesztések Osszefo-
gisa és megvalositasa érdekében (pl. az OSZK szakozo osztdlydhoz kapcsolva,
cgyiittiniikddve az OSZK KMK-val?)

Milyen esélye van az ETO és targyszéindexe gépi adatbizisban valé rogzitésé-
DOBIS/LIBIS-ben tarolt OSZK dllomany indexét fel tudjuk-e hasznalni oktats-,
illetve mintalemeznek?

Hajlanddak-¢c a vezetd magyar konyvtarak aldozni erre a célra? Tudunk-e
létrehozni egy olyan kozos alapot, amelybél a fejlesztések megvaldsithatdak és
a résztvevok a vallalt terhek aranyaban részesiilhetnének?

Vannak-e olyan szakembereink, akik kozds célért egyiitt tudnak mikddni, ha
ezért megfeleld juttatdst kapnak, és van-e olyan szakember, aki ezt a tevékeny-
séget hajlandd és képes irdnyitani?

Meg tudjuk-¢ nyerni a minisztériumot és az OMFB-t a fejlesztések tdmogata-
sdra?

*

Minden attd] fiigg, mit kivinnak a kdnyvtarak, mit tudnak és akarnak tamo-
gatni az intézményvezetOk és fenntartok. Milven egyilittmikddést tartandnak
eredményesnek, milyen szakmai miihelyek hajlanddak a kozos erdfeszitésre,
hdnyan és mennyit tudnak és akarnak aldozm k6z6s tgyeinkért. A kérdés
nyitott, a vilasz remélhetdleg rajtunk malik.

Horvéth Zoltanné

Eldkésziletek az
MSZ 3424—1 Bibliogréfiai leiras. Kényvek
c. szabvany reviziés munkélataira

A Magyar Kdnyvtdri és Dokumentdciés Szabvdnyositdsi Miiszaki Bizottsag-
nak az 1993. februdr 9-én, a Magyar Szabvinyiigyi Hivatalban megtartott ilésén
elfogadott dontés alapjan 1993-ban megkezdddnek az MSZ 3424-1 szabvany
korszerisitésének munkalatai.

Annak érdekében, hogy a korszer(isités sordn a szabvanyjavaslat elSterjesz-
t6je és a szakértdk figyelembe tudjak venni a szabvdny alkalmazdsa sordn eddig
. felhalmozddott tapasztalatokat, és az egyes elGirdsokkal kapesolatos észrevétele-
ket, javaslatokat — hiszen az kdztudott, hogy a szabvdny teljesen Uj elvcket, (j
gyakorlatot vezetett be 1978-ban — a kidvetkezd felhivassal fordulunk a magyar
konyvtari kozosséghez.

Masfél évtizeddel ezelétt jelent meg az MSZ 3424-1 , Bibliografiai leiras.
Kinyvek” c. szabvany. Az azdta eltelt iddszakban a szabvany gyakorlati alkal-
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mazdasdval kapcsolatosan sok tapasztalat halmozédott fel. A szdmitégépes tech-
nika katal6gus, illetve bibliografiai céli felhaszndldsa, a leirdsok konyvtarak
kozotti cseréje, idegen mihelyekben késziilt feldolgozdsok atvétele ut6piabol
napi valésdggd valt. Végiil: az IFLA keretében elkésziilt a hazai szabdlyozas
alapjaul szolgal6 ISBD/M javitott 1j véltozata. Igy aktudlissd valt a magyar
szabvéany atdolgozdsa, megujitasa is.

E revizié keretében — a szabvany lényegi rendelkezéseinek érintetleniil ha-
gyasa mellett — célunk a részrendelkezések pontositdsa, sziikség szerinti kiegé-
szitése, a szabdlyzat dttekinthet&ségének javitdsa, az 6nismétlé részek elhagya-
sa.
Munkénkban az ISBD/M 1j kiadasa mellett f6képp a hazai konyvtdrak gya-
korlati tapasztalataira, a hazi szabdlyzatokban megfogalmazott médositdasokra
szeretnénk tdmaszkodni. Ehhez kérjik a szakma aktiv tdmogatasat, elsGsorban
az aldbbi kérdésekre vonatkozoéan:

1. A kiilonb6z6 dokumentumtipusok bibliografiai leirdsdra vonatkozé szabva-
nyok kozotti ellentmondésok, illetve a szabalyozas hézagainak megsziintetése;

2. Rugalmasabb alkalmazkodds a szdmit6gépes technika kovetelményeihez,
behatérolt lehet6ségeihez;

3. Az elmos6dé hatédlyd és ezért az alkalmazdsban bizonytalansigot jelentd
szabdlyok pontositasa;

4. A teljes, egyszertsitett, illetve bovitett adattartalmu leirdsvéltozatok meg-
Orzése mellett, a vagylagos részszabdlyok megsziintetése, dontés a jobban be-
valt, illetve elterjedtebb valtozat javira;

5. A szabdlyzat lehet6ség szerinti tomoéritése (példaul az ISBD/G szerkezeté-
nek atvétele);

6. A példaanyag kiegészitése, felfrissitése.

Meggy6z6désiink, hogy a revizié akkor lesz eredményes, akkor lesz minden
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kényvtar szamara hasznos, ha honositani tudja a kdnyvtarak katalogizdlé mun-
kdjdban felhalmozddott szellermi tdkét.

Kérjiik, tekintsék kéziigynek ezt a vallalkozast és észrevételeikkel tamogassdk
munkénkat.

Kérjiik, hogy észrevételeiket, javaslataikat irasban juttassak el 1993, jinivs
30-ig a kovetkezd cimre: Kuruc Imréné Magyar Szabvinyiigyi Hivatal, 1091
Budapest, UllSi it 25.

Kuruc Imréné

TextLib
integralt kbnyvtari alkalmazasi
célrendszer

Az InfoKer Szdmitdstechnika Alkalmazasi Kisszdvetkezet mar tobb éve fop-
lalkozik szoveges adatbaziskezeld programok fejlesziésével, Az elsd a FullText
volt, amelyet 1986-ban fejlesztett ki a kisszOvetkezet szdveges adatbazisok
Iétrehozadsdra és lekérdezésére. A FullText tovidbbfejlesztése volt a Févarosi
Szab6 Ervin Kényvtar megbizasabdl és annak szakmai kézremikddésével kifej-
lesztett TEXTAR szabadszéveges adatbaziskezel$ programrendszer, amelynek
elst verzidja 1988 nyardra késziilt el. Azonban sem a FullText, sem a TEXTAR
nem kizarolagosan konyvtari alkalmazasra késziilt, a veliik épithetd adatbazisok
rugalmas generdthatosaga a legkilonfélébb célokhoz alakithaté. A TEXTAR-
nak példaul éppemigy létezik iktatd rendszerként torténd alkalmazdsa, mint
acél-, illetve aluminiumipari adatbazishoz vagy akdr oral history interjuk nyil-
vantartasara készilt adaptacidja.

A TEXTAR azonban nagyfoki rugalmassaga ellenére alkalmatlan arra, hogy
a teljes kényvtdri munkafolyamatot az eldészerzeményezéstdl a katalégusfunk-
cidén és a kolcstnzésen keresztiil a leltdrozasig mintegy automatikusan timogas-
sa. A hazai piacon tdbb ilyen program is volt (TINLIB, ALEF, DOBIS LIBIS),
azonban két alapveté probléma mutatkozott. Egyrészt az druk a magyar kdzmi-
velddési kényvtarak szdmira szinte elérhetetlen volt, mdsrészt nem is feleltek
meg a kényvtiarak valamenayi igényének, tovabbi fejlesztések latszottak volna
sziikségesnek. Hazai fejlesztésii teljes kdrG kényvtari program ekkor még nem
létezett. A megyei konyvtirak Gazdasdgi Tdrsuldsanak (GT) el kellett ddntenie,
hogy timogatja-e egy olyan hazai fejlesztésil program létrejottét, amelynek
kialakitdsat 1épésrél lépésre figyelemmel kisérheti és abban hathatésan részt is
vehet, vagy megbiz egy kilfoldi fejlesztdt, amelynek noha nemzetkdzileg taldn
jelentdsebb referenciahelyei vannak, de drigdbb és a specidlis igények 1ényege-
sen kevésbé érvényesithetéek. 1991 tavaszdn a Févdrosi Szabd Ervin Kényvtar
a Budapesti Tanitoképzé Féiskola, az Egészségiigyl Foiskola, a Kilkereske-
delmi Féiskola, a KSH, az Allamigazgatdsi Fdiskola és az Orszaggyiilési Konyv-
tar Osszefogdsdval megindult a TextLib program fejlesztése. 1991 decemberében
a GT — miutdn végiil is a hazai fejlesztés mellett dontott — szintén csatlakozott
a fejlesztéshez, s mint legnagyobb megrendeld, a program kialakitdsdval kapeso-
Jatban djabb igényeket timasztott.

1992 tavaszdn szakmai munkabizottsigok alakultak a kiilonbdzd kdnyvtdri
tevékenységekkel kapcsolatos elvdrdsok kidolgozdsdra. Ezen bizottsagokkal
egyiittrmiikddve fejleszti az InfoKer Szdmitdstechnika Alkalmazési Kisszovetke-
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zet a TextLib rendszert. Az eredeti tervek szerint 1992 december végéig kellett
volna dtadni a kész rendszert, néhdny eidre nem latott kérillmény azonban azt
eredményezte, hogy a munkalatok jelenleg a tesztelés stadiumaban tartanak. A
tesztelésre jelentkezett kdnyvtdrak kéthetes periédusban kapjdk az djabb verzi-
okat, amelvekkel kapcsolatban jelzik igényeiket és észrevételeiket az InfoKer
Kisszdvetkezet munkatirsainak. Ez a tesztelés varhatoan 1993 majus végéig fog
tartani.

A TextLib rendszer felépitése és mlikodése

A TextLib integrdlt kényvtari alkalmazasi célrendszer. Feladata az alapvet$
konyvtarl munkafolyamatok tamogatasa. Alapfilozofidja szerint a kényvtari in-
formdcids rendszer kézponti eleme a bibliogrifiai tételek adatbizisa, s ezen
keresztiil valamennyi részrendszer szerves dsszefiiggésben van.

A TextLib adatmodellje a reldcios és a halds szervezésili adatbazis-koncepciok
egyfajta egyesitésén alapul. Alapvetden tobbfile-os felépitési, ami lehetdvé
teszi, hogy a kilonboézd tipusia informéciokat tomoren és hatékonyan tarolja. A
gyors keresési tdbldzatok, az un. indexek gyakorlatilag nem korldtozott szdma
lehetévé teszi, hogy az adatrendszer alkalmas legyem az igen hatékony és
sokféle munkafolyamatot tdmogaté feldolgozasra.

A TextLib altal tdimogatott munkafolyamatok felolelik a kindlatkészitéstdl a
feldolgozdson és kolcsdnzésen keresztiil a kiilonbdzd statisztikdk készitéséig a
kényvtarakban zajlo feladatok szinte teljes korét,

A TextLib altal tAmogatott munkafolyamatok

A kindlatkészités mindig kereséssel kezdddik, amelynek sordn a felhaszndlé
megkisérli megtaldlni azt a dokumentumot (egy mié konkrét kiaddsa), amelynek
beszerzését javasolja, Ha a keresés sikertelen, bibliografiai adatok bevitele
kovetkezik, amely feltétleniil egy 0j dokumentum létrehozisit jelenti, de lehet-
séges, hogy mi létrehozdsa és/vagy modositdsa is sziikséges. Ha mdr létezik,
illetve 1étrejott a dokumentumot leird tétel, amire a beszerzési javaslat vonatko-
zik, létrején egy beszerzési tétel, amely nem vonja automatikusan maga utdn
egyedi tétel létrehoz4sit is. Kotelezd viszont a beszerzéshez egy 1j vagy mar
meglévé listdt kapesolni, amely felsorolja, hogy kinek kell véleményt nyilvani-
tani a beszerzési javaslattal kapcsolatban. Ezen a listdn kell szerepelnie az
engedélyezé azonositdjdnak is.

Igényeket csak a kinalatban szereplé dokumentumokra lehet bejelentei,
azaz csak olyanokra, amelyekre beszerzési tétel mar 1étrejott. Az igénybejelen-
tésnél ki kell tdlteni azt az informicidt, hogy milyen keret terhére torténik a
beszerzés. A kerettillépésre a program figyelmeztet, tovibbd lehetdsép van a
keretek alldsanak megtekintésére. Természetesen a megrendelés rekord létre-
jotte még nem jelent megrendelést, csak a megrendelési igény bejelentését, A
valosdgos megrendelés csak az engedélyezés utdn johet létre.

Az engedélyezésre jogosult személy végigvizsgélia azokat a beszerzési igénybe-
jelentéseket, amelyeket minden arra kotelezett munkatars mdr litott, megtekinti
az adott kindlati tételhez esetlegesen hozzdflizdtt megjegyzéseket. Mindezek
ismeretében dont a beszerzés feldl, és dontésének megfeleléen modositja az
igényldk dltal bejegyzett darabszdmot.

A megrendelés sordn kereséssel a felhaszndlé kivdlasztja azokat a megrendelé-
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seket, amelyeket mir engedélyeztek és kinyomtathatja a megrendelbleveleket
is. Egyidejileg meg kell hataroznia a kdvetkezd reklamdcios hatdridét is. A
lejart hatdrideji megrendelések meniipont kivélasztdsdval sorban levdlogatha-
tdk, illetve tdbbszempontid keresés is végezhetd (pl. csak adott szallitéra vonat-
kozéan). A kivalasztott tételekre reklamicios vagy lemondd levelek nyomtatha-
tok és 1uj hataridét kell kijeldlni. A mdr kordbban elkiildott, de még nem
teljesitett megrendelésckre az eredeti rendelést pontosité, moédosité levél nyom-
tathaté.

Amennyiben a konyv megérkezik, az érkezfetés sordn ki kell alakitani azokat
az adatelemeket, amelyek a kolesdnzéshez, illetve a katalégusfunkciok elldtdsa-
hoz sziikségesck. A becrkezd példanyok leltdri szdmot vagy mads, a kényvtarban
szokdsos egyedi azonositét kapnak, amely vilaszthatd vagy tetszbleges, még
nem szereplé vagy elore definidlt szisztematikus eljdrassal generdlt azonositd
lesz, s ez bejegyzésre keriil a dokumentumhoz tartozd egyedi tételbe. Egyideji-
leg a kindlati tételhez tartozo megrendelés torlédik, vagy a megfeleld bejegyzé-
sekkel archivilodik. A rendszer valdsdgosan 1étezd legkisebb egysége az egyedi
tétel, ami mindig egy dokumentum (ké&tet) egy konkrét példanya. Minden
egyedi tétel tehat sajat kilon egyedi azonositét kap.

A kényvtarba beérkezd iddszaki kiadvdnyok két csoportra oszthaték. Az elsd
csoportba tartozdkat nem tdrolja a konyvtar (pl. napilapok egy része), hanem
azok a beérkezéskor automatikusan sclejtezésre keriilnek, azaz mar nem is
rendelddik hozzdjuk egyedi azonositd, viszont ezeket is ki kell osztami egy, a
beszerzéshez kapcsolt lista alapjan. Ugyanigy ki kell osztani a masodik cso-
portba tartozé iddszaki kiadvanyokat is, de ezek az egyéb dokumentumokhoz
hasonldan egyedi tételt is kapnak.

A megrendelt dokumentumok elosztdsa egyedi dokumentumok esetén a meg-
rendelésben szerepld igénybejelentd, mig iddszaki kiadvanyok esetén a megren-
deléshez kapcesolt elosztasi lista alapjan torténik. A rendszer kezeli azi az esetet
is, ha a megrendeltnél kevesebb szamii példany érkezik be. Egyedi dokumentu-
mok esetén az egy beszerzéshez tartozd megrendelések, mig iddszaki kiadva-
nyok esetén a megrendeléshez kapcsolt lista sorrendje adja meg a kiosztdsi
sorrendet,

Az idészaki kiadvinyok esctében sziikséges bizonyos — a folyéirat tipusitsl
filged — idokozonként az addig egyedi tételt képviseld folybirat-példdnyok egy
kétetbe vald dsszekdtése, Ekkor az egyedi példanyok egyedi tétele csak specidlis
kezeléssel lesz elérhetd, és létrejdn egy 0j egyedi tétel a tékdzont kotetre, Ez
természetesen egylitt jar az egyedi folydirat-példanyok lelShelyi hozzarendelésé-
nek megsziintetésével és a tékazott kotet szdmdra az Gj lelbhely kijeldlésével.

Az 0] dokumentumok részletes feldolgozdsa az érkeztetés utdn bdrmikor
elvégezhetd, akar parhuzamosan a tétel kodlesdnzésre valé megnyitdséval is. A
dokumentumok részletes bibliografiai feldolgozdsa kétféleképpen vépgezheté el:
az adatok tartalmi feltarasa utjan valé iétrehozasaval, illetve egy kordbbi tar-
talmi feltards eredményének felhaszndlasaval- az Uj monografikus tételhez vald
esetleges modositott hozzarendelésével.

Az 1) dokumentumok a raktdrozds sorin kapjak meg szokésos és aktudlis
leldhelyiiket. A szokadsos leléhely — altalaban a konyvtar raktiara — az a térold-
hely, ahol a dokumentumot akkor taroljdk, amikor nem kdélcstndzték ki, Az
aktudlis lelhelye a kélesdonzd, amely nem egyéni kolesonzd esetén a kdnyvtar
valamelyik egysége. A leléhely hozzdrendelésével vilik a dokumentum kélesd-
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nozhetévé. A raktdrbdl kivételre keriil6 dokumentum esetén az egyedi azonosi-
tot és a lelohely azonosit6jat kell kozolni a raktirossal ahhoz, hogy a kivéant
dokumentumot annak (szokdsos) lel6helyér6l kiemelhesse és az igénylének
dtadhassa. A szdmitégépes nyilvantartds és a tényleges mozgatas eltérd idosziik-
séglete miatt el6fordulhat, hogy a kiviant dokumentum még nincs a szokdsos
helyén, annak ellenére, hogy a nyilvdntartas szerint ott kellene lennie.

A kolesénzési folyamatok magukba foglaljdk az olvas6k kolcsdnzési miivele-
teit is és a helyben olvasassal kapcsolatos tevékenységeit, a konyvtarkozi kol-
csonzést, valamint a konyvtar sajat részlegeinek a dokumentumok feldolgozasa-
val, kezelésével kapcsolatos igényeit is. A TextLib rendszer kiilondsen tdmo-
gatja a dokumentumok és az olvasék automatikus azonositdsat vonalkéd fel-
haszndldsaval. Az automatikus azonositds minden esetben elvégezhetd, amikor
egy dokumentum egyedi azonositéjanak megaddsa sziikséges.

Uj olvasé beiratkozdsa esetén az olvasék kozotti kereséssel meg kell gy6z6dni
arrél, hogy még nem szerepel a nyilvdntartdsban és kiiléndsen arrél, hogy nincs
kizarva a kolcsonzésb6l. Amennyiben valéban 4j olvasérél van szé, szdméra 1j
olvasé rekord késziil adatainak egyideji megaddsdval, s6t esetleg azonnal tarto-
zdsa is képzddik, amennyiben a beiratkozdsi dijjal adés marad. A rendszer
megkiilonbozteti az eseti (napi) és az 4llandé kolcsonzéket. El6bbiek szdmara
név nélkiili, tobbszor kiadhaté napi olvas6jegyet, mig ut6bbiaknak allandé
olvas6jegyet kell atadni, illetSleg utébbi esetben kinyomtatni is. Ugyanezt a
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tevékenységet kell elvégezni abban az esetben is, ha egy kordbbi olvasé hosz-
szabb id6 utdn djra jelentkezik olvasoként. Ezért meg kell Orizni a mar lejart
olvaséjeggyel rendelkezd olvasdkat is. Ilyenkor természetesen mod nyilik a
kordbbi tartozdsok dtvizsgéldsara is.

A rendszer lehet6séget biztosit arra, hogy a kolcsénzést végz6 kdnyvtaros a
lejart hataridej kolcsonzések attekintésével felszolité leveleket nyomtasson. A
tendszer ezzel egyidejiileg egy tartozds tételt hoz létre az elére megéllapitott,
de barmikor médosithaté postakoltségek Gsszegével.

A rendszer a szokdsos kényvtdri katalégus funkcidkat a szoveges adatbazisok-
ban hasznalatos keresési tevékenységekkel valésitja meg. Ennek sorédn fel lehet
hasznélni az Osszefoglalé, monografikus és analitikus tételekhez kapcsol6dé
valamennyi tn. indextdblit, amely az el6re kivélasztott mez6k alapjan lehetévé
teszi a dokumentumok sokszemponti, gyors megkeresését. A katal6gus funk-
ciék bonyolultsdguk szerint osztdlyokba sorolhat6k. Mds-mds keresési algorit-
must és stratégiat igényel az olvasé, a kolesdénzést tdmogaté vagy olvasétermi
koényvtdros és a tartalmi feldolgozast végzé szakember. Ezt a program olyan
médon tdmogatja, hogy az olvas6i igények kielégitésére elére megtervezett, de
csak bizonyos mez6kre és kapcsolatokra kiterjedd keresési algoritmusokat ajéanl
fel, mig a feldolgozast végz6 szakember a keresésben felhasznélhatja az adatba-
zis nyijtotta valamennyi informdiciét és szolgdltatdast, amely persze komoly
felkésziiltséget is igényel.

Helyben olvasdsra valé kolcsonzés sordn a raktarbol kikért tétel nem az
olvas6hoz, hanem az olvas6teremhez keriil, s amennyiben a helyben olvasis
utdn tényleges kodlcsonzésre is sor keriil, azt a szokdsos kolcsonzési folyamatok-
kal kell lebonyolitani.

Amennyiben egy olvasé vagy valamilyen intézmény egy dokumentumot kol-
csondzni kivan, létrejon egy kdlcsénzési tétel, amely Osszekapcesolja az olvasét
az egyedi tétellel. A kolcsénzés tartalmazza az el6irt hataridot is, amelynek
lejartaval a konyvtdros figyelmeztetést kild. Ennek a folyamatnak a része a
raktarbdl val6 kikérés és az ) aktualis lel6hely hozzarendelése is.

Az olvas6é kiilonbozé okokbdl kotelezhetd dijfizetésre — beiratkozasi dij,
késedelmi dij, értesités postakoltsége, egyedi kolesonzési dij (pl. videokazetta)
stb. Sziikséges a tartozdsoknak kiilon-kiilon val6é nyilvdntartdsa a bizonyithat6-
sdg miatt, de a mar kifizetett dijaknak elegendé egy dijtipusonként elkiiloniild,
az egész konyvtarra (vagy kolesonzé munkahelyre) oOsszesitett kimutatds — a
konyvtdros elszdmoltatdsa céljabol. Amikor egy olvasénak tartozdsa képzddik,
létrejon egy tartozds tétel, amely pontosan megadja a tartozas okat, Osszegét és
datumdt. Ha az olvasé egy bizonyos tartozasat rendezi, a tartozas tételt torolni
kell és a dijtipusnak megfelel6 konyvelési tétel Gsszegét meg kell novelni.

A kolcsonzési id6 hosszabbithatésdgdnak édllando feltételeit a rendszer tarolja
az egész konyvtarra nézve, ezt feliilbirdlhatjdk az egyedi tételben leirtak, és
dinamikusan moédosithatjdk az adott egyedi tételre hivatkozé elOjegyzések. A
kolesonzott dokumentumok késedelmes visszahozédsa esetén késedelmi dij fize-
tési kotelezettség keletkezik, amely tartozas tétel 1étrehozdsat vonja maga utan,
ha az olvasé nem tud azonnal fizetni.

Eldjegyzés mindig egy keresés utdn torténik. A keresés eredménye egy Ossze-
foglal6 tétel, egy monografikus tétel, egy analitikus tétel vagy ilyen tételek
koziil tetsz6leges szamii. Ez azt jelenti, hogy az el6jegyzést az olvasé egyidejlileg
bejelenti az altala egy elbjegyzési tételben felsorolt valamennyi bibliografiai
tétel, illetve ezek tartalmi feltaras altal hozzzakapcsolt analég dokumentumainak
pontosan egy példanyara. Ezek barmelyike kielégiti az olvasé el6jegyzési igé-
nyét, tehdt ha beérkezik a konyvtarba, az olvasét értesiteni kell arrél, hogy a
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kért dokumentum a rendelkezésére all. Az eldjegyzés bejelentésekor dijfizetési
kotelezettség is képzddhet az értesités postakdltségére vonatkozdan.

Ha egy olvasé idegen konyvidar dokumentumdt kényvidrkézi kdlcsonzésre
kivanja eldjegyeztetni, akkor az illetd dokumentom bibliografiai adatait fel kell
venni a sajdt rendszerbe és egy specidlis egyedi tételt is létre kell hozni.
Ugyanakkor el kell késziteni a szokdsos eldjegyzés rekordot, valamint egy
megrendeiés rekordot, amely tartalmazza az eléreldthatd beérkezési, illetve
reklamdlasi hatdridot is. A dokumentum beérkezése utdn hasonléan kell eljarni,
mint a sajat dokumentumok koélcsénzése sordn. Ha az olvasé visszahozta a
konyvet, annak egyedi tételét megsziintetjilk, de a bibliografiai tétel praktikusan
megmarad. A kényvtarkdzi kolesonzéssel kapesolatos dijfizetési kotelezettségek
kezelési modja igen hasonlé az eldjegyzésnél alkalmazottakhoz.

Amennyiben idegen konyvtdr kényviarkdzi kolesénzésben dokumentumot
igényel, annak kezelésmodja megegyezik a sajat testiileti kdlesdnzéssel, azzal a
kiilénbséggel, hogy az olvasdkndl alkalmazott dijfizetési kotelezettségek itt is
fellépnek.

A TextLib az dgllomdny-ellendrzésnek két modszerét tdmogatja. Az elséd elja-
ras az clhelyezés helye szerinti aktudlis listak kinyomtatdsdval lehetévé teszi,
hogy a leltarozds hagyomédnyos mddszerekkel torténjék. A mdsik mddszer
szerint az dllomany-ellendrzés tetszéleges sorrendben az egyes raktdrozasi téte-
lek egyedi azonositéjanak és leléhely kédjanak megaddsdval torténik. A leltare-
z4s befejeztével a rendszer felhivja a figyelmet a kolesonzés-nyilvdntartds és az
dllomanyfelvétel kozdtti kiilonbségekre, €s egyszert eljardst kindl a hidnyzé
dokumentumok selejtezésére, potlasdra. Utobbi esetben természetesen [ehetd-
ség van az egyedi tételek automatikus (pl. vonalkdddal torténd) azonositasara is.

A selejtezés harom killdnbdzd esetet fogial dssze: a dokumentumok elveszté-
sét, az dllag romlasa vagy egyéb okok miatti selejtezést és az dllomdnyfelvétel
sordn mutatkozé hidnyok kezelését. Az els$ esetben az egyéb feldatokon kiviil
egy kartérités-fizetési kotelezetiség is felmeriil, amely tartozas tétel létrehozdsat
is okozhatja. Valamennyi esetben t6rdlni kell az illeté dokumentum egycedi
tételét, és esetleg gondoskodni kell a kinalati listara t1Orténé felvételérdl, A
masodik esetben, amikor egy meglévd dokumentum selejtezésérdl van szd,
hasonlé eljarast kell lefolytatni, mint a beszerzés engedélyezésekor. Eszerint
felvételre kerill egy selejtezési tétel, amelyhez hozzdkapcsolddik azok listdja,
akiknek nyilatkozni kell arrél, hogy hozzdjarulnak-c a selejtezéshez és egyidejd-
leg donthetnek a beszerzési listara valo felkerilésrdl is. Ha a listdn szerepld
valamennyi érdekelt nyilatkozott, illetve a hatdridé leteit, a selejtezés elvégez-
hetd vagy visszavonhatd.

A TextLib rendszer kétféle médon timogatja a kényvtiri munkdban elenged-
hetetleniil sziikséges statisztikai feladatok elvégzését, Bizonyos, gyakran szitksé-
ges adatokban folyamatosan készit statisztikat. Ilyen példdul a beiratkozott
olvasdk szama iddszakonként, az adott tipusi olvasdk dltal kolesdnzott doku-
mentumok megoszlisa stb. Mis, egyedi igényként felmerild statisztikdkat a
rendszer hajlékony output szolgdltatsaival lehet megoldani.

A rendszer alkalmazasanak feltételei

A TextLib szoftver felhaszndldi tdmogatdsa természetesen nem foglalja ma-
gdba az alkalmazdsba vételhez elengedhetetleniil szitkséges munka- és rendszer-
szervezési tevékenységeket. Minthogy ez a rendszer az egész konyvtari munka-
folyamatot teljes epészében érinti, 4t kell tekinteni az adott kényvtar esetében
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bevezetett technoldgidt, a jovOben varhatd fejlesztéseket, meg kell vizsgilni,
hogyan adaptalhaté mindehhez a TextLib rendszer. Ezek a kérdések a termina-
lok clhelyezésének problémajatol a konyvtdr raktarozasi, leitdrozasi, kdlesonzési
€5 szerzeményezési rendszerétdl, egészen a killénbdzd munkafolymatok végzé-
sére jogosultak kdrének kijeldléséig terjedhetnek. Meg kell hatdrozni tovibba,
hogy az egyes munkahelyeken a TextLib mely opcidinak hasznélatat kell bizto-
sftani.

A TextLib alkalmazhatdsdginak eszkézfeltételeit hardver- és szoftver-feltétel-
rendszerre oszthatjuk.

Hardverfeltételek

A rendszer egymunkahelves alkalmazdsa esetén

— a minimdlis hardverigény IBM PC kompatibilis személyi szimitdgép 80286,
80386 vagy B0486 mikroprocesszorral, min. 2 Mbyte meméridval, egy floppy
diszk egység, 1 winchester diszk egység min. 80 Mbyte kapacitdssal, tetszbleges,
az IBM Altal tamogatott képernyd-vezérld €s monitor, paralell port és 3 gombos
mouse. Tetszdleges tipusi, a fenti géppel kompatibilis nyomtaté alkalmazdsa
ajdnlott;

— az ajaniott hardver IBM PC/AT kompatibilis személyi szdmitogép 80386
vagy 80486 mikroprocesszorral, 2-4 Mb memdridval, egy floppy diszk egység, 1
winchester diszk egység min 120 Mb kapacitassal, VGA képernybvezéil és
szines monitor, paralell port, 3 gombos mouse, EPSON FX, LQ vagy HP
LaserJet II kompatibilis nyomtat6 alkalmazisa javasolt.

A rendszer hélézati alkalmazasa esetén

halézati kiszolgdid (server) egységként

- a minimdlis hardverigény IBM PC/AT kompatibilis személyi szdmitégép
80386 vagy 80486 mikroprocesszorral, min. 2 Mb memdridval, 1 winchester
diszk egység min. 120 Mb kapacitassal, tetszoleges, az 1BM altal tdmogatott
képernytvezérld és monitor, paralell port, tetszdleges, a Novell NetWare altal
tdmogatott haldzati kdrtya;

— az ajanlott hardver IBM PC/AT kompatibilis személyi szamitégép 80386
vagy 80486 mikroprocesszorral, 4-16 Mb memdridval, 2 db winchester diszk
egység, kiilon vezérlovel, min. 120 Mb kapacitassal, max. Mb msec atlagos
elérési idovel, Hercules kompatibilis képernytvezérls és monitor, paralell port.

hélézati munkahely (user) egységként

— a minimdlis hardverigény IBM PC kompatibilis személyi szdmitdgép 80286,
80386 és 80486 mikroprocesszorral, min. 2 Mbyte memdriaval, egy floppy diszk
egység, tetszdleges, az IBM dltal tdmogatott képernyévezérld és monitor, para-
lell port és 3 gombos mouse. Tetszéleges tipusi, a fenti géppel kompatibilis
nyomtaté alkalmazdsa ajanlott;

— az ajanltott hardver [BM PC/AT kompatibilis személyi szdmitogép 80386
vagy 80486 mikroprocesszorral, 2-4 Mb meméridval, egy floppy diszk egység, 1
winchester diszk egység min, 40 Mb kapacitassal, VGA képernybvezérld és
szines monitor, paralell port, 3 gombos mouse, EPSON FX, LQ vagy HP
LaserJet IT kompatibilis nyomtaté alkalmazisa javasolt,

Szoftverfeltételek

MS-DOS 3.3, illetve magasabb verziéji operdcids rendszer, vagy fentiekkel
kompatibilis termék; MS-Windows 3.0 alkalmazhat$. Halézati alkalmazdsa ese-
tén nem feltétleniil sziikséges, de javailott Novell NetWare 2.2, illetve 3.11
halézati operdcids rendszer alkalmazdsa. Novell hasznélata esetén, amennyiben
a haldézati server dedikalt modban itzemel, egy tovdbbi munkaéliomds szitkséges
adatbazis-kiszolgaldként, lebetdleg a hidldzati kiszolgdldhoz hasonlé hardverkon-
figurdcioban, esetleg winchester tarold nélkiil. Novell halézati szoftver alkalma-
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zasa esetén lehetdség van VAX, illetve mds, Novell dital tamogatott miniszami-
tégép halézati kiszolgdléként vald alkalmazisdra is.

A TextLib felhasznaldi feliilete

A TextLib meniirendszere, ablak- ¢s mezdkezelése lényegében a Windows-
éhoz hasonlé. Meniirendszere tobbszintli, az aktudlis meniipont filggvényében
keriiltek kialakitdsra az ablakmeniik, az ablakok bels6 meniii és a mezdk
mendi. Akdrcsak a Windows, erdsen épit az egér 4ltal nydjtott szolgaltatdsokra,
megléte azonban nem alapfeltétel a program mikodéséhez. Az aktudlis ablak
mérete viltoztathatd, ideiglenesen bezirhaté, majd Gjra kinyithatd. A TextLib
képerny-kezelése a Windows-hoz hasonldan szinte grafikus, sebessége azonban
anndl lényegesen gyorsabb. Mindazondaltal azok a felhasznalok, akik jaratosak
a Windows hasznalatiban, konnyen el fogjdk sajatitani a TextLib ablakkezelésé-
nek technikdjit is.

Az InfoKer természetesen az 1992-ben lezajlott nagyszami TEXTAR tanfo-
lyamhoz hasonléan, a TextLib bevezectéséhez is megkezdte a kiildnbizd szintd
felhasznal6i tanfolyamok szervezését. Ezek a tanfolyamok az igényeknek megfe-
leléen részben a GT, részben az InfoKer, részben pedig megrendeldi szervezés-
ben fognak lezajlani, eldrelathatéan 1993 mdsodik félévétdl kezdddden.

A TextLib természetesen alkalmas mds tipusi és szerkezetd adatbizisok
kialakitasara is. A programrendszert fejlcsztd InfoKer Szdmitastechnika Alkal-
mazasi Kisszovetkezet (1088 Budapest, Reviczky u. 3. Tel.: 1384-933/111, 123)
készséggel 4ll minden érdeklddd rendelkezésére, kérés esetén demolemezt is
kiildiink.
: Lux Zeltian

Hungarikakutatas Uj feltételek kdzott

A hazai és kilfoldi hungarikumok
gylijtése, feitdrdsa és erre alapozott
biblicgrafiai informiciés rendszerek
kialakitdsa a nemzeti konyvtar tradi-
cidkban gyékerezd és torvényben els-
irt feladata.

A kiilfoldi és kilfoldon fellelhetd
hungarika dokumentumok é€s infor-
macidk feltarasaban a kordbbi évtize-
dekben a hazai és kiilféldi erdfeszité-
sek, kalondsen a szomszEédos orszi-
gok viszonylatdban, tobbnyire egy-
mastdl elszigetelt véllalkozdsokként
folytak és eszmeileg egészitették ki
egymast.

Ma a megviitozott térténelmi €s
politikai viszonyok kozdtt megélén-
kiilt a hatdron tiili teriiletek aktivitisa
és 0 feltételek szerint épithetdk ki a

kapcsolatok a hazai és a hatdren tali
hungarikakutatdsok kozott. A kap-
csolatok szovddnek egy-egy feladat
megoldésa révén, konkrét munkakap-
csolatként, de lehetdség nyilik erre
szélesebb korben, kiilonbozéd férumo-
kon is. Erre adott lehetdséget 1992
augusztusdban a Magyar Kényvidro-
sok [, szakmai taldlkozdja a Magya-
rok Vilagszovetsége, az Orszagos Szé-
chényi Konyvtdr, a Magyar Konyvta-
rosok Egyesiilete és a Konyvtiri és
Informatikai Kamara szervezésében.
E konferencidak scraban eldszor vet-
tek részt rajta nagy szamban a szom-
szédos orszdgok magyar konyvtdro-
sai, €s gondolkodtak egyiitt a hazai
és a nyugati vilagban él6 magyar
konyvtarosokkal.
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A hungarikakutatds terén szdmos
1) informaciéval szolgdltak a hatdron
tili hungarikagyijtemények értékei-
rél, allapotdrdl, feltdrasi modszerérdl.
fgy hallottunk eldadast a marosvasar-
helyi Teleki Tékardl (Deé Nagy Ani-
ko, Spielmann Sebestyén Mihdly), a
zilahi wvolt Wesselényi Kollégium
konyvtararol {Zaharia Etelka), a Ko-
lozsvari Egyetemi Konyvtarrol (Uj-
vdri Mdria Magdoina), a romainiai
magyar sajtdt feltard munkalatokroi
(Kuszalik Péter), Pdrizs egyik legje-
lentdsebb magyar torténelmi gyijte-
ményérdl, amely a Nanterre-i Egye-
tem kortorténcti gylijteményénck ré-
sze (Benezra Sarolta), az amerikai
magyar kényvtiri és levéltari gyljte-
ményekrdl (Szilassy Sdndor), a Kar-
pataljai (Hadar Piroska) s a burgen-
landi {Galambos Ferenc) hungarikate-
vékenységrél. Az eszmecsere sOran
hazai szakemberek tajékoztatdst ad-
tak egyes magyarorszdgi hungarika-
vallalkozasokrol:  kilfoldi  kéziratok
kataszterérdl (Windisch Eva), a Bibli-
othéque National hungarikakatalogus
munkdlatairé) (Nagy Zsoltmé), az
OSZK, az Orszaggyilési Konyvtar és
a Szabd Ervin Konyvtar hungarika ill.
hungarika vonatkozéisi szamitogépes
adatbézisairdl (Kovdes IHona, Ha-
raszti Pdiné, Karbach Erika).

A hataron tdli parbeszéd sordn a
hungarikakérdések nemcsak a kényv-
tarosokat, hanem a tudomdnyos élet
szélesebb koreit is foglalkoztatjak.

1993, februdr 11-12-én a Magyar
tudomdnyossag a kornyezé orszdgok-
ban cimmel az MTA Hatdrainkon ki-
viili Magyar Tudomanyossdgot Koor-
dindlé albizottsaga (elndk Juhdsz
Gyula) szervezésében konferencian
vettek részt Budapesten a szomszédos
orszdgok tudomdnyos életének képvi-
seldi. A konaferencia rendkiviil érde-
kes attekintésre adott lehetdséget.
Képet kaphattunk a szomszédos or-
szdgok magyarsaga szellemi életének
aktivizdloddsardl, feltételeirdl, lehe-
téségeirdl, korlatairdl, szervezeti ke-
reteirél, s nem utolsdsorban temati-
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kdjarsl. Kozods céljuk i) értelmiségi
generdciok képzése, és egyenrangi
partnerként a Magyarorszdgon folyé
kutatdsokba vald bekapecsolddas. Er-
délybdl Jaks Zsigmond, Szlovikigbol
Bauer Gydzd, Kirpdtaljarél Sods
Kdlmdn, a Vajdasagbhdl Pap Gyorgy
adott osszefoglald képet,

Valamennyi beszdmol6 érintette a
kutatisok bdazisit képezd kdnyvidr,
dokumenticio, informdcié — kérdését.
Mindeniitt szerepel a tervekben ezek-
nck a terileteknek a fejlesztése.
Egyértelmien kirajzolddott, hogy két
teriileten lenne sziikséges és hasznos
az egyiittmiikddés. Egyrészt a kényv-
tari infrastruktdra fejlesztése esetén
elé kellene segiteni a magyarorszagi
informicidszolgaltatds fogadoképes-
ségének megteremtését. Masrészt a
szomszédos orszdgokban folyé hunga-
rika feltiré munkédk tartalmat és
modszerét célszerl egyeztetni az e té-
ren Magyarorszdgon folyé munkila-
tokkal.

A konferencia cgyik konklizidja-
ként hatdrozat sziletett arrél, hogy
elkésziilt a kozds kutatasok tematika-
ja. Reményeink szerint ebben helyet
kapnak a hungarikakutatisok. E hun-
garikakutatasok koordindidsaban nagy
feteldsség harul az Orszdgos Széché-
nyi Konyvtirra mint nemzeti konyv-
tarra. E szerep betditése érdekében
folyik az 1970-es években fontos sze-
repet betdltétt Hungarika Bizottsag
djjdélesztése. A bizottsdg korabbi
miikédése sordn kiemelkedd fontos-
sdgn volt két dokumentum megalko-
tdsa: a ,Hungarikum meghatdrozas”
és a milt és jové nagyvonald Attekin-
tése, az (n. hungarika ,keretterv”,
amely megalapozta és tébb mint egy
évtizede meghatdrozta a hungarika-
kutatdsok menetét. Ma egyre nyilvan-
valébb, hogy az (j igények vonatko-
ziasiban az 4j feltételek kozott szik-
séges a Hungarika Bizottsag munké-
janak felélesztése, a bizottsdg funk-
ci¢jdnak és a hungarikaprogramnak
a kor igényeihez torténd igazitésa.

Kovécs Jlona



KONYVTARI ELET

Megbizott figazgatdé az OSZK élén

Juhdsz Gyuldnak, az OSZK f6igazgatéjdnak tragikus hirtelenségii haldla miatt
a miivelédési és kdzoktatasi miniszter Poprady Gézat, az OSZK féigazgaté -he-
lyettesét bizta meg a figazgatdi teenddk ellatdsaval. Az alabbiakban a mmlszter
kinevezd-megbizd levelét kézdljik:

.Ertesitem, hogy jelenlegi munkakéri feladatai mellett 1993. Aprilis 13-ai
hatéllyal megbizom Ont az Orszagos Széchényi Konyvtarban a fdigazgatoi
teendok ellatdsdval. Megbizdsa az intézmény palydzat atjdn kivdlasztott Gj
foigazgatdjanak bedllitisaig terjedd iddre sz6l.

Foigazgatoéi megbizasihoz kivanok Onnek eredményes munkassigot!

Dr. Madl Ferenc”

Konyvtari foglalkozas idés emberekkel

»Oregkort megérni sokan szeretnének, de dregnek lenni mar keveseknek jelent
Oromet.”

Az Eurépai Kézosség tagorszdgaiban az 1993-as évet az idds emberek és a
generdciOk kozdtti szolidaritds évének nyilvanitottdk. Ahhoz, hogy a tirsada-
lomban £l idds embernek tobb 6romét jelenthessen az élet, meg kell valtozzon
az az elditélet, hogy az idds ember a tarsadalomnak nem teljes értékil, gydmo-
litdsra szoruld tagja. Ezt a diszkriminativ gondolkod4si médot Anglidban -
gondolom, az egoizmus mintdjara — egyenesen ageism-nak (age = kor) nevezik.
Az angliai konyvtdrasszisztensek egyesiletének tanicsa felvette a harcot ez
ellen a szemiélet ellen, és kdnyvtari akcidprogramokkal kivan az idés emberek
kedvében jarni. Ezekrdl a programokrél a késSbbiekben még szdlok.

Arra, hogy a magyar tarsadalomban, legalabbis a konyvtarosok gondolkodds-
moédjaban is €] hasonld kép, bizonyitékul a , Konyvtari és tdjékoztatisi tézau-
rusz” Idds olvasé szocikkét hozom fel, mely a Hitrdnyos helyzetd olvasé
aldrendelt fogalmaként szerepel és ,rokonai” olyan fogalmak, mint a Beteg
olvasé, (kényv) Hdzhoz szdllitds. Az idds kordakkal vald kdnyvtdri foglalkozds
hazinkban eddig altaldban ki is meriilt abban, hogy a valdban hatranyos helyze-
tlick sors4an jobbftsanak, a rosszul latéknak dregbetiis konyvek beszerzésével, a
hazhoz kotott betegeknek pedig kdnyv-hazhozszallitdssal.

Mennyit olvasnak az idés emberek?
Az, hogy mettd] is szamit idds koninak az ember, nehezebben meghatarozha-
té, mint a csecsemd-, a gyerek-, az ifji- és a felnSttkor. Rendszerint a nyugdijba

vonulastdl tekintik az embereket ebbe a korcsoportba tartozénak. Konyvtar
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szempontbdl dltaldban az 55, illetve 65 év a korhatdr a kilonb6zo orszagokban.
A WHO osztélyozdsa szerint a 65-75 éves ember csak fiatal wdbs, a 75-90
esztendds az idds, és 30-18] kezdve pedig aggastydn. Az ,ageismussal” szembe-
szdllé anglial konyvtdrosok azzal érvelnek, hogy helytelen egy koresoportot
annak egy vékony rétegével azonositani, hiszen a 65-75 éves emberek sokkal
inkdbb vonhatdk be dnkéntes tarsadalmi munkaba, mint barmelyik mds korcso-
port; az idds emberek 73%-a elég egészséges ahhoz, hogy Onilld, normalis
életet éljen, és 94%-uk sajit otthonaban ¢és nem idGsek hdziban él. Ki kell
tehat az id6s emberekkel valé kényvtari foglalkozést terjeszteni.

Magyarorszagon minden 6tddik ember nyugdijkoni, Budapesten ennél még
magasabb is az ardny, vagyis konyvtdri szempontbé! egyiltalan nem elhanyagol-
haté létszami csoportrdl van sz6. Attekintve ugyanakkor a hazai konyvtari
szakirodalmat, megallapithatjuk, hogy nagyon kevés irast szentelnek az idés
emberekkel valoé kdnyvtdn foglalkozasnak. Az utolsé jelentdsebb tanulmanyok
az 1981-ben kiadott az Iddsek és betegek konyvtari elldtdsa cimii kényvben
jelentek meg. Ezek a tanulmdnyok is inkdbb az dregekrd! mint tdrsadaimi
rétegrél szélnak, az Oregedés gerontolGgiai kérdéseirdl, azonban a koényviari
elldtdsi formdkrol, az idosek szabadidds tevékenységeird], valamint olvasasi
szokdsaikrdl mar csak révidebb irasokat tartalmaz a konyv.

A tarsadalomban él egy olyan sztereotipia, miszerint az idés ember tobbet
olvas, igy a kdnyvtdr személyiikben aktiv olvasoi réteget nyer. Ez a feltételezés
valdszinileg abbdl tdplilkozik, hogy az aktiv keresdk koziil sokan gondoljik,
hogy az olvasas teriletén valé lemaradasaikat majd idds, ,raérds” korukban
potoljak. A fent emlitett kdnyvnek egy 1976-o0s statisztikdja és mds szakirodalmi
forrdsok szerint az idds emberek kozott egydltalin nem nagyobb az olvasdk
ardnya, mint a tébbi korosztdlyban. Az emlitett statisztikai tabldzat szerint
példdul az iddsek 93,1%-a egyetlen egyszer sem jért kdnyvtarban az adott
korzetben abban az évben, és csupdn 2,9%-uk fordult meg 11-nél tébbszor,
azaz tekinthetd rendszeres olvasdnak. ilyen kériilmények kozétt a kdnyvtarnak
nem érdemes kildn gondot forditani az idés emberekre, gondolhatndnk. De
vajon jol ismerjitk-¢ az idds emberek szokasait? Vajon hiny szocioldgiai tapul-
many foglalkozik veliik? Az olvasaskutatasnak hany szdzaléka terjed ki az idos
olvasékra? (Atfogé magyar olvasdsvizsgalat — tudomésom szerint — erre a kor-
csoportra nézve nem folyt.) Valdban csak mint olvasdkkal szamoljon veliik a
konyvtar? Ilven és hasonlé kérdésekre kaphatunk valaszt, ha a konyvtdni szaki-
rodalmat tanulmdnyozzuk.

Németorszdg. Német médiakutatok mdr régen megallapitottdk, hogy az idds
emberek a legkitartdbb és legdilhatatosabb tévénézdk. Kitartobbak, mint a
sokat korholt gyerekek, akik pedig szintén a kelleténél tobb idét toltenek
naponta a képernyé eldtt. Egy Hamburgban és kornyékén, 1990-ben lefolytatott
felmérés szerint az idds embereknek nydron 41%-a, télen pedig 33%-a egyilta-
ldn nem olvas konyvet. Mds vidékeken ez a szdm bizonyira mas értékeket
mutatna. Az a feltéteiezés azonban, hogy a sok szabadiddvel rendelkezd idds
emberek sokkal tébbet olvasnak, mint az aktiv korosztdly, nem dllja meg a
helyét. Ezért aztdn mdsféle konyvtdn szolgaltatasi formakon kezdtek el Német-
orszdgban gondelkodni. Ezek egyike a Stiftung Lesen (Olvasasi Alapitviny)
»Mesélj nekem! (Erzihl doch mal...)” nevii akcidprogramja, melynck keretében
gverekek olvasnak fel idds embereknek és Oregek a gyerekeknek. Németorszag-
ban is az emberek mintegy hisz szdzaléka hatvan év feletti. Napjainkban
megvéltozott az a kordbbi szokas, hogy 1dbb generdcio €l egyiitt, igy tehat
magas a magukra maradt iddsek szama. Az & tdrsadalmi beilleszkedéstiket
segitheti ez a kezdeményezés. 1990 tavaszdn a Stiftung Lesen koopericios
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megbesz€lést tartott tobb szervezettel, igy a Német Szovetségi Lapkiadéval, a
Német Konyvtari Intézettel, a Német Konyvtaros Egyesiilettel, valamint a
program szempontjabdl szamitasba vehetd varosok és megyék képviselbivel. Az
aldbbi tennival6kban 4llapodtak meg:

— A helyi konyvtarakon, kulturdlis- és szocidlis munkdsokon vagy oregek
otthondn keresztiil felkutatjdk azokat az id6s embereket, akik kisgyermekek
szdmara felolvas6- és mesedélutdnok tartdsdra hajlandok o6vodakban vagy
konyvtarakban.

— A programba bekapcsol6dé ,modellhelységek™ helyi informécios eszkodzein,
sajtéjan, radi6jan, kabelteleviziéjan keresztiill megkisérlik az id6és embereket
programjukhoz megnyerni.

— A kivalasztott holgyeket és urakat egy-két napos szeminariumokon felkészi-
tik feladatukra, ami a felolvasds médszertani munkdjanak ismertetését és a
kortérs gyerek- és ifjisagi irodalom bemutatdsat jelenti.

— A helyi sajtéban ,Mesélj nekem...” rovatot inditanak, amelyben idds
emberek irhatjadk meg emlékeiket, megélt éiményeiket.

A tervezett intézkedésekt6l azt remélték, hogy sikeriil az id6s emberek
aktivitasat és kommunikécids készségét fenntartani;

— a nyugdijba vonult embereknek értelmes feladatot taldlni;

— az ifji és az idésebb nemzedék kozotti parbeszédet eldsegiteni;

— az olvasé- és mesedélutdnok segitségével mindkét korosztalyban fokozni az
olvasds irdnti vigyat;

- ,a megélt torténelem” konyvsorozathoz értékes nyersanyagokhoz jutni.

A kisérletben részt vevé ,modellhelységek”: Weinheim, Celle, Gelsenkir-
chen, Gladbeck, Koln, Mainz voltak. 1991 méjusdban sziikségesnek tartottdk a
helységek képvisel6i, hogy egyiittmiikodési hdlézatot hozzanak létre a tapaszta-
latok kicserélése érdekében. Az egyes helységekben egymadst6l eltéréen alakult
a kampdny.

Celleben a varosi konyvtarban rendeztek felolvasé- és mesedélutdnokat, pél-
dédul ilyen téméaban: Hogyan iinnepelték a kardcsonyt egykor és ma? Hérom
idés embert sikeriilt megnyerni az tigynek, akik hajlandénak mutatkoztak a
Stiftung Lesen szeminariumanak elvégzésére is. 1991 oktébere 6ta folyamatosan
véllalnak ,fellépést” a vérosi és a fi6kkonyvtarban. Emellett a kdnyvtar egy
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elbeszélés-palyazatot is kiirt az idés emberek szdmdra, a helyi sajtéban vald
publikilds lehetdsépével.

Gelsenkirchenben a program ,.Gyermekek olvasnak fel oregeknek™ részére
kerilt sor eldszér, melynek keretében ot alkalommal 14, 11 és 12 év kdzotti
gyermek litogatott el a szocidlis otthonba. Bar mind a fiatalok, mind az dregek
sokat profitiltak a rendezvényekbdl, mégis le kellett azokkal illni, a szervezés
idGigényessége miatt, A program masodik részére, melynek keretében ,Idds
emberek olvasnak fel gyerekeknek” ezutdn Keriilt sor. Osszesen hisz idés
embert sikeriilt taldlni és fclkésziteni arra, hogy iskoldkban és évodakban
mesedélutdnokat tartsanak. Az eldkészitd munkakat két szemindrium kdvette.
Az elsd tapasztalatok rendkivil kedvezdek, ,az iskoldk széttépik az dregeket”,
mondjik. (Az akciérdl hosszi cikkben szdmolnak be, amely megtalilhaté a
Konyvtartudomanyi szakkényvtarban, érdemes elolvasni.)

Gladbeckben az idések és a gyerckek felolvasé délutdnjait egyardnt kiprobal-
tdk. Tdbb szervezet bevonisival olvasd klub alakult a fiatalok részvételével,
melyben 40, 11-15 év kdzdtti fiatal ismerkedett meg az eldadd- €s beszédmiivé-
szettel annak érdekében, hogy az dregek otthondban tartott eléaddestjeik minél
szinvonalasabban sikeriiljenek. Tervetk szerint a varosi konyvtar irodalmi kavé-
haziban is fellépnek majd. Megnyerték maguknak ugyanakkor az idds emberek
tamogatisat is, akik az iskoldban és az Gvodsban tartanak mesedélutdnokat,

Kilnben a kényvtarosképzd intézet hallgatdit is bevontak a programba. Gene-
T4ciGs beszélgetésekre kerillt sor fiatalok &s Oregek kizdtt a kényvtarakban és
az ovodakban. 1991 4szén a Stiftung Lesen oregek iskol4jat szervezett, melyet
tizen végeztek el. A megtartott rendezvényeken szerzett tapaszialatokat egymas-
sal megosztjak és novelni szeretnék az idés emberek szdmait is.

Mainzban az dvoda és az dregek otthona tdmogatta a programot. Mér nem
sokkal annak beinditiasa utdn kideriilt, hogy a meséld nénik és bacsik irdnti
fokozodd Gvodai érdeklédést nem is olyan konnyd kielégiteni.

A program azon célkitiizésének elérése, hogy minél tobb érdekelt parinert
dsszehozzanak, meglehetdsen idét rablé, A faradsdgot azonban rendszerint
siker korondzza, és szamitani lehet arra is, hogy a partnerek a jovében is
tartosan egyittmiikodnek. A kisérletnek Németorszdg-szerte j6 a visszhangja, a
sajto is sokat foglalkozott vele. A ,modellhelységek” lakdin kiviil tovibbi sziz
idds ember mutatott érdekiGdést orszdgszerte, és az is bebizonyosodott, hogy
nemcsak az aktiv, de a maginyos idds ember is mozgdsithatd és bevonhaté a
programba.

Nem sikeriilt a Stiftung Lesennek még minden tapasztalatot begyiijtenie,
Osszességében azonban elmondhatd, hogy az idds emberek részérdl tomént
élénk érdeklddés, a sajté kitinteté figyelme, mind azt bizonyitjak, hogy az
akcid sikeres volt, érdemes folytatni. Annak hosszd tavd jovdjét az donti majd
el, hogy lesz-e rd anyagi fedezet. ,Valamennyiiink kozos érdeke ugyanakkor,
hogy a kozéletbdl kizart oregek, ezek az »€lé konyvtarak« visszataldljanak
hozzank” — olvashatjuk a programrdl szélé beszdmold zarszavdban.

Nemecsak akcioprogramokkal, de kiadvanyok kdzreaddsaval is szelgélni kivan-
jdk az Ugyet Németorszdgban. Két példa ra: Wie das Alterwerden besser
gemeistert werden kann: Biicher helfen dabei: Auswahlverzeichnis. (Hogyan
lehet megbitkdzni az dregedés gondolatival: a kdnyvek hozzisegithetnek:
ajanlé bibliografia.) Ausburg, Stadtbiicherei, 1991.; Fir ein lebenswertes Alter:
Fachlektiir fir die Altenhilfe (A teljes értékd dregekért: szakmai olvasnivaldk
oregekkel foglalkozék szamdra.} zsgest. von Ulrich Heim in Zusammenarbeit
mit dem Verein , Aktion Altern in Wiirde e. V.” Heilbronn, Stadtbiicherei,
1991.

42



Egyesiilt Allamok. Az idéseknek szol6 Kiterjesztett konyvtari munka egy
mdsik fajtdjdra szolgdltat példat az Oregon dllambeli Lincoln viros kényvtdra.
Ebben a 6 ezer lakosu kisvarosban az dtlagosnal magasabb a 65 éven feliiliek
szdma, minthogy e turistaparadicsom letelepedésre odavonzotta a nyugdijaso-
kat. Az id6sekkel valé konyvtéri torédés mar 15 éves miltra tekint vissza, ami
eddig csak a konyv-hazhozszéllitdsban meriilt ki. Amikor Kate Sounders munka-
korébe keriilt az idés emberekkel valé foglalkozéas, megfigyelte, hogy az olvasds
irdnti vdgyat koziilik mar sokan elvesztették. Ezért gy hatdrozott, hogy mas-
fajta eszk6zok bevondsdval probal érdeklédést kelteni klienseiben. Az amerikai
Bi-Folkal Productions cég dltal gydrtott olyan multimédia szetteket szerzett be
a konyvtir, amelyek kimondottan id6s emberek szamdra késziiltek, els6sorban
az Oregek otthondban €16k részére. A szettek diapozitiv képeket tartalmaznak,
kazettakat, énekes konyvet, verses konyvet, fényképeket, keresztrejtvényeket
és tarsasjatékokat, koztiik memdriafejlesztd jatékokat. A csomaghoz a csoport-
koordinatornak sz6l6 kézikonyv is tartozik. A médidk témaja a divat, iskolas
napok, csalddi kérnyezet, farmélet stb. és célja, hogy az embereket visszaemlé-
kezésre és beszélgetésre Osztonozze ,azokrél a szép idokr6l”. Mas, sokkal
személyesebb interaktiv kapcsolatot lehetévé tevé anyagokat is beszerzett a
konyvtér, olyan témdkban mint piknikezés, vakacio stb.

A program palyazaton nyert pénzbdl, valamint a helyi 6nkorményzat és
konyvtar tdmogatédsaval indulhatott meg. A pénzekbdl megvasaroltik az eszko-
zoket és egyéves idGtartamra, heti hisz Ordban alkalmazottat vettek fel az
id6sekkel valé foglalkozdsok megszervezésére. Alkalmazottnak az id6sek On-
kéntes segitd szolgdlatatdl az energikus, nagy tapasztalatokkal rendelkezé Pat
Allent sikeriilt megnyerniiik, részmunkaidében.

Egy ilyen program sikerének kulcsa, hogy gondosan el6 legyen készitve. Az
alapoz6 munkdktél nem szabad sajndlni az id6t. Tiz lehetséges helyszint vélasz-
tottak ki a program szdmara, kiilonboz6 szocidlis otthonokban. A kényvtarosok
egy Gtmutatdét is dsszedllitottak ,,Aging: A resource guide” (Oregedés: Forraska-
lauz) cimmel, mely a konyvtar dllomédnydba tartozd, oregedéssel kapcsolatos
konyvek cimeit tartalmazza, valamint a programot tdmogaté idés emberek
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nevét €s cimét. Intenziv kampanymunkat kellett folytatniuk 6nkéntes segitd
toborzdséra. A szervez6 munkaban ez jelentette a legnagyobb gondot. Akik
szivesen villaltdk volna az onkéntes munkat, dltaldiban mar mdshol tevékeny-
kedtek. Végiil is harom embert tudtak megnyerni az tigynek, 6ket kiképezték.
Nagyon fontos, hogy a foglalkozast ne mint egy szérakoztaté miisort vezessék,
hanem aktiv részvételre birjak ra a kozonséget.

Amikor a multimédia eszk6z6k mér megvoltak, Pat mind a kilenc helyszinen
ismerkedési latogatést tett. Altaldnos tapasztalata az volt, hogy a résztvevék
legtobbje kezdetben meglehet6sen visszafogott, késébb azonban Patnek koszon-
hetéen old6dott a hangulat és tobbnyire j6 1égkor alakult ki.

A kilenc helyszinen 6sszesen 90 rendszeres litogatéja lett a rendezvényeknek.
Heti egyszerit6l havi egyszeri alkalommal kertilt sor a foglalkoz4sokra. Az atlag
egyoras programokon 1-25 f6 vett részt, ami havonta kb. 220 embernek jelentett
szorakoztaté kikapcsolddast. :

A konyvtar dllomdnydba tartozé 13 nagy és 15 kis Bi-Folkal csomagot készsé-
gesen bocsdtjdk mas konyvtar rendelkezésére is a térségben, hogy mdsok is
megprébalhassanak legaldbb néhdany ember életmindségén javitani.

A viszonylag alacsony tékével beindithatd és késobb sem til pénzigényes
program modellként szolgdlhat mas kiskonyvtarak szdmara mindeniitt, ahol az id6s
emberekért a hagyomdnyos konyvkolcsonzésnél tobbet is szeretnének tenni.

*

Egy masik konyvtdri akciéprogram ,Super Seniors” névre hallgatott. Ennek
keretében kiilonféle rendezvényekre keriilt sor Ohio Allamban, igy példaul idés
emberek miivészeti galéridjara, ahol helyi kortiars képzémiivészek alkotdsait
allitotta ki a konyvtar. A celebrate succes” rendezvénysorozatban sikeres
emberekkel beszélgethettek az id6s meghivottak, koztiik példaul Estee Lauder-
rel, a magyar szdrmazdsii, szépségapoldsban hiressé valt sikeremberrel. Megint
maskor az utazni szeretd idés embereket hivtak meg a konyvtarba, a rendezvény
koltségeit a Kendell utazasi iroda éllta és még kedvezményt is nyujtott azoknak,
akik a helyszinen foglaltdk le az utazast. Sorolhatndm még a programdétleteket,
de hely hidnydban nem teszem. A programrdl sz6l6 cikkben leirtak szerint a
lakossdgnak mind az id6s rétege, mind pedig a fiatalabb korosztily (akiknek a
vallarél tulajdonképpen a foglalkozas gondjat a konyvtar leveszi) igen kedve-
zben fogadta a meghirdetett programokat. Bizonyara a konyvtar kedvezobb
megitélése volt az akcié egyik motivuma, de a j6 cél a j6 eszkozoket batran
szentesitheti.

Anglia. Anglidban az idésekkel valdé konyvtari munka egyik forméja a klub-
foglalkozas. A Higham Hill Library példaul a helyi szocidlis foglalkoztat6val
karoltve végzi munkajat. A tolik kapott egyszeri, 25 font (!) tdmogatasbol
sikeriilt az Oregek klubjat beinditani a konyvtirban. A pénzbdl egy pakli
kdrtyat vettek, tedscsészéket, a maradékot utikoltségre és el6adokra forditottak.
(Taliany, hogy hogyan sikeriilt ,ekkora™ Gsszeget ennyifelé osztani, de arra
mindenesetre j6 példa, hogy el lehet indulni komoly téke nélkiil is.) 1986
kardcsonyat kellemes partin linnepelte meg a konyvtar személyzete, a kornyék
idos lakéival egyiitt. A szintén a konyvtarban miikodé fiatalok klubja és mas
gyerekek segitettek a meghivékat az iizletekben, postahivatalokban és egyéb
kozosségi helyeken szétosztani. Az id6s konyvtarhasznalok mindegyike is kapott
meghivast. Mds konyvtaraktél kolcsonkért edényekkel és felszerelésekkel, a
konyvtar személyzete 4ltal siitott siiteményekkel, tedval és szendvicsekkel ven-
dégelték meg a 100 meghivott koziil eljott, tobbnyire 70-80 év kozotti 40
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embert. Régi népdalokat énekeltek, tdrsasjatékokat jatszottak és beszélgettek a
hozzijuk csatlakozé gyerekekkel. A klubtevékenység egyébként foleg rendezvé-
nyek megtartdsat jelenti, konyvekrdl vald beszélgetésck, kézds tarsasjatékok,
hangulatos kdrtydzasok formdjaban. Jé idében kiranduldsokat is szerveznek,
bérelt minibusszal, amelynek koltségeit szivesen dlljak maguk a résztvevok.

A kdvetkezdkben néhany megszivlelendd gondolatot idéznék az angol konyv-
tarasszisztensek egyesiiletének nyilatkozatdbdl, amelyet gondolatgazdagsdga mi-
att érdemes lenne teljes egészében is kozreadni, hely hidnydban azonban crre
sincs mdd.

1. A kényvtiri tovabbképzd tanfolyamok feleldseinek fel kell hivni a figyel-
mét arra, hogy az idos munkatarsak is képesek 1j ismeretek befogaddsdra és uij
képességek elsajatitdsdra.

2. Lehetdleg szervezzenek minden kdnyvtirban tanfolyamokat az ageismus
ellen, ha lehet vonjdk be ebbe a munkdba a helyi dreggondozd szervezet
képviseldjét,

3. Szervezzenek tanfolyamokat az idés emberekkel kapcsolatos konyvtéri
munkdrél, ezen beldl példaul az informdcios szilkségletek, az allomanygyarapi-
tas, a kommunikacios formak kérdéskdrérdl.

4. Amennyiben egy konyvidri munkakdrt meghirdetnek a vezetdknek, ne
legyen az esetlegesen jelentkezd magasabb életkoriakkal szemben elbitéletiik.

Anglidban tobb moddszertani kiadvdnyt is megjelentettek az idésekkel vald
kényvtari foglalkozdsrél: Kempson, E.-Dee, M.: A future age: a practical
handbook for librartans working with older adults. AAL Publishing, 1987.;
Bowen, J.—Pearce, C.: Bridging the gap: library contributions to retirement
education. British Library Research Paper 29, 1987,; Hoy, 8.-Hoy, 8.: Reading
for the elderly. Winslow, 1987,

Az id0s emberek egy mdsik foglalkoztatasi formaja az dnkéntes kdnyvtari
munka. Erre tobb orszigban is talalunk péidat. A fiatal idéseket példaul a
kdnyv-hazhozszéllitdssal bizzdk meg sok helyen, mert 6k a jo kényveken kiviil
tirelmes, jo szdt is visznek az Oregeknek. A korban vald kizelség teszi dket
alkalmassd arra, hogy megértébben végighallgassdk az idds dregeket. A foglal-
kozasok, rendezvények hazigazda-szerepét szintén szivesen villaljak a fiatal
iddsek. A németorszagi példdban leirt mesemonddk is tulajdonképpen kdnyvtari
tarsadalmi munkit végeznek. A legnagyobb miiltja az dnkéntes kényvtari mun-
kidnak Amerikdban van.

Gondolataimat egy idevigé Hamvas Béla idézettel szeretném Zérnis wAZ élet
nem hatvan, nyolcvan év, hanem &rok létezés és nem gy kell élni, hogy az
ember a végén megsemmisil, hanem dgy, hogy még ha akarna, se tudna scha
megsemmisiilni”.

Kovics Eméke

Egy szakmai mdhely torténete

A Foévirosi Szabd Ervin Konyvtar- Az elsé elképzeléseket Papp Ist-
ban az 1980-as évek kozepére tehetd vin fogalmazta meg az 1983-8s
a csalddi konyvtarak létrejotte. A FSZEK hdlozatinak fejlesztési ird-
kezdeti idOben atalakitds, feldjitds nyai cimi munkajaban. A tervezet-
utdn létesiiltek a tematikus dllomany- nek tamogatdi és ellenzdi egyarant
elrendezési fiokkonyvtarak. voltak. A jovd végil is a csaladi
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koényvtiraké lett, hiszen jelenleg 21
csalddi koényvtdr milkddik hdléza-
tunkban. Ehhez szédmitjuk még a
Hkétfedeles” (tematikus elrendezési
dllomany + hagyomdnyos elrendezés)
kényvtdrakat is.

A kezdeti idokben maximailis szak-
mai és mddszertani segitséget kap-
tunk: példdul tematikus csoportok ki-
alakitasahoz, a belsd terek hangulata-
nak, a konyvtidr image-dnak megte-
remtéséhez sth., de a 80-as évek vé-
gére meglehetdsen csend lett korilst-
tiink.

»Kell egy mihely”, fogalmazddott
meg, melynek apropéjat az V. keri-
leti Kirdlyi Pal utcai - djonnan at-
alakitott kdényvtiar - szakmai napja
adta. Kezdeménvezésiinket &rém-
mel vették a kollégdk, és igy minden
hénap elsd szerddjin valtozd 1ét-
szdmmal — 10-30 f8vel — jelen va-
gyunk a 6 fés koordinidlé csoport 4dl-
tal szervezett rendezvényeken. Az
elmilt évben szamos témdt jartunk
koriil,

Beszélgettiink arrdl, hogy ,Milyen
csoportok, klubok, kérok mikoddnek
és milkddhetnek konyvtarainkban”,
Fontos téméank volt a ,Leltirozds a
csalddi konyvtarban” cimi. Megvizs-
giltuk, ,Hogyan viltoztak a témacso-
portok? Milyen az cgyes csoportok
kdlcsonzési forgalma?” Két év anva-
gabo!l osszedllitottam, ,Hogyan ala-
kult a begzerzett és a megjelent kony-
vek ardnya” Csepel két csaladdi kényv-
tardban,

Igvekeztiink kapcsolatainkat hals-
zaton beliil és kivil is béviteni. Prog-
ramjainkat tobbsz6r latogattik meg a
pest-megyei kollégdk. Viszonzasul mi
is elmentink az dltaluk szervezett ta-
lalkozodra. Igen kellemes élmény vol
az isaszegi nagykdzségi konyvtdrba
szervezett kirdndulds.

Bir elsédleges torekvésiink a gya-
korlati problémak felvetése és koriil-
jdrdsa, ez nem zérja ki, hogy ezt a
legjobb elméleti szakemberek segitsé-
gével tegylik. Ilyen meggondoldshol
hivtuk kézénk Kamards Istvdnt és
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hallgattuk meg igen értékes eldaddsat
a ,Vallas megviltozott szerepe nap-
jainkban; Vallasos olvasék a kényv-
tarban” témdban,

Sokunk szamdra tisztelt Gyékdssy
Endre személye. O volt az, akinek
»Csalad, gyermek, kardcsony” cimi
elbaddsdbdl konyvtdrosként és ma-
gdnemberként is — reméljiik hosszi
idére — hitet merithettiink. Ez a ren-
dezvénylink — hasonldan a Nagy At-
tila idltal megtartott sikeres olvasas-
szociologiai eléadds — a gyermek-
kdnyvtirosok szakmai miihelyével
kdzds program volt,

Kapcsolattartdsunk masik fontos
vonulata egymds kdnyvtarainak meg-
ismerése. Elsdsorban az uj, atalaki-
tott, ,frissen™ csalddiva lett kdnyvia-
rakat latogattunk meg, de segiteni
szeretnénk az ,Oscsalddiak” megiju-
lasi torekvéseit is.

Nagy érdeklddéssel varjuk az ipri-
lisi ,Sziget klub-beli” latogatasunkat,
Vendégilatonk Kdaly Kullay Kdroly; a
drogveszélyeztetett gyerekekkel valsd
fogtalkozds tapasztalatait tdrja majd
elénk.

Nyari sziinet elétt szakmai kirdndu-
last terveziink a Csongrdad megyei So-
mogyt Konyvtarba.

A mihely tevékenysége nemcsak
magunk szdmara fontos, de az intézet
vezetése is figyelemmel kiséri mun-
kankat; ezt bizonyitja a miikddéshez
szilkséges anyagi feitételek biztositd-
sa. Taldlkozasainkon a hildzat egé-
szét érintd szakmai kérdésekben is
hallatjuk szavunkat. Ilyen volt leg-
utébb a Févarosi Szabd Ervin Konyv-
tar hdlézati struktirdjdnak és me-
nedzsmentjének mdédositasardl tartott
vita Papp Istvan fdigazgatd-helyettes
trral.

Reméljik, hogy az aj struktirdban
is megtaldljak csaladi kényvtaraink —
kdnyvtarosaink — helyiiket, és a ma-
hely tovabb dolgozhat szakmai érde-
keinkért és folyamatosan megijulé
szolgaltatasaiért.

Hucskéné Kovacs Maria



Magyar Books in Print —
a konyvtarellatas alternativaja?

Otédik alkalommal rendezte meg
a Pesti Vigaddban az Interbright a Bu-
dapesti Nemzetkdzi Konyv-, Video- és
Hangszerkigllitdst. Az 1993. marcius
10-14. kozott megtartott rendezvényt
Barsiné Pataki Etelka, a vilagkiallitas
korméanybiztosa, Fekete Gydrgy he-
lyettes allamtitkar és Marschall Mik-
los fépolgdrmester-helyettes nyitotta
meg. Az irott szd, a rogzitett kép é&s
a zene hdrmassdgdnak jegvében szer-
vezett kidllitdson tdbb tucat hazai és
kilfsldi kiad6, terjesztd mutatta be
djdonsigait az érdekld6dd nagykdzén-
ségnck és természetesen a szakmd-
nak: kiaddknak, konyvterjesztéknek,
kényvtdrosoknak. A rendezd cég sza-
mos kulturdlis jellegli programrdl is
gondoskodott, a latogatdk ezeken
irokkal — Cseres Tibor, Gérgey Gd-
bor, Fodor Andrds, Csaplér Vilmos,
Lator Laszld, Bilint B. Andrds, Bella
Istvdn, Agh Istvin, Gyérffy Ldszld,
Ronaszegi Mikios, Gyurkovics Tibor
- taldlkozhattak. Az Interbright ezek
mellett kiildn szakmai programot is
szervezett, kotetlen Dbeszélgetésre
hivta 1993. madrcius 11-én délelbttre
a konyvszakma képviseldit.

A taldlkozé célja a kélesonds infor-
malédas volt. Baldzs Andrds, a kialli-
tds és az Interbright igazgatéja meg-
nyité szavai utdn ismerteite a kozel-
miiltban, januidr 29-én megalakult
Magyar Kényvszakmai Szovetség cél-
jait. Mint elmondta, a hazai kdnyv-
szakma az elmiilt években mélyrehatd
valtezasokon ment 4t. A kdnyvvel va-
lamilyen kapesolatban allék (kiadék,
nyomdak, terjesztdk, konyvtirosok)
tébb-kevesebb sikerrel alkalmazkod-
tak a piacgazdasdg kévetelményeihez,
az egyes terilletek kozott azonban hi-
anyzik a kapesolat, akadozik az infor-

mécié dramldsa. Az MKSZ olyan at-
fogd szervezet kivdn lenni, amely a
kényvszakma valamennyi szereplGjé-
nek milkddését koordindlva meg-
kdnnyiti a piacgarzdasdgi viszonyokra
vald atdllast A Szdvetség feltérképezi
a kiilénbozd intézményeket, napra-
kész adatbankot allit fel, érdekegyez-
tetést folytat a kiadok, a terjesztdk, a
konyvesboltok, a nyomdik és a
kdnyvtarak kozott, segitséget nyijt a
kdnyvtirak jobb elldtdsdhoz, szakmai
taldlkozokat, tovdbbképzést szervez,
érdekképviseletet folytat. Az MKSZ
nem a4 mar meglévl szervezetek elle-
nében kivan tevékenykedni, hanem
azokkal egyittmikodve.

Baldzs Andrds ismertetése utan az
immar négy szammal jelentkezd Ma-
gyar Books in Print cimii kiadvany-
rél, illetve a kdnyvtdrak gyorsabb és
megbizhatébb tdjékozddiasat eldse-
gité kilonféle szolgéltatisokrdl volt
s26. Gydri Erzsébet, az Uj Konyvek
felelds  szerkesztje felszolaldsdban
megallapitotta: nem a kdnyvkiadas,
hanem a kdnyvterjesztés van valsigos
helyzetben. A piac bovilt, a kindlat
nagy, szinte d4ttekinthetetlen &s a
konyvtarak nehezen tudnak tdjéko-
zédni a megjelend djdonsagok ké-
zott. Kiiléndsen nagy gondot okoz,
hogy az MNB jelenleg nem megfeleld
szinvonalon jelenik meg. Gydn Er-
zsébet bejelentette — az OSZK mun-
katarsaitél kapott informécié alapjdn
—, hogy az év mdsodik felében az
MNB adatbdzisa és az cgycs tételek
leirdsa teljesebb lesz és ismét szak-
rendben jelenik majd meg. Az egész
hazai konyvpiacot csak az MNB ké-
pes feltdrni, az Uj Kényvek ennek
csak azt a részét, amelyet a kiaddk
terjesztésre felkinalnak. A Kdnyv-
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tdrelldté 642 kiadoval alit kapcsolat-
ban 1992-ben, ennek ellenére vannak
olyanok, amclyeknek konyvei nem
kerillnek be az Uj Konyvekbe. Az
Uj Kényvek példiny alapjan, a mar
megjelent mivekrd! tudésit, egy ideje
ugyan a készilé, kiadas elGit allo
konyvekrd! is adnak elézctes hirt, de
ez nem lehet olyan pontos, mint a
mér megvasdrothatdkat ismertetd re-
cenziok és bibliogrifiai lefrdsok. Az
1992 végén megindult Magyar Books
in Print az Uj Kényvekkel cllentétben
eldzetes tajékoztatasi eszkdz, nem a
megjelent, hanem a még csak késziild
kiadvanyokrél (,kdnyvek a nyomdi-
ban"} szamol be.

Bereményi  Andrds, a Magyar
Books in Printet kiaddé Technopress
Trade igazgatdja elmondta: az igény
a villalkozds meginditdsdra a ,levegd-
ben volt”. A kiadvlny azonban nem-
csak a megjelenés elétt dllé kdnyvek-
rél ad elbzetes hirt, a Technopress
kiterjesztette mikddését a konyvtar-
ellatds teriiletére is. A cég villalja,
hogy a lapban ismertetett kényveket
a megjelenést kovetd hdrom héten
beliil eljuttatja a megrendelékhoz,
kényvsarokkal, kataléguscédulakkal
ellatva,

A talalkozén megjelent kényvtaro-
sok koziil tébben a villalkozdsnak er-
rél a részérol akartak tobbet megtud-
ni. Mender Ibolya, az ELTE Tandr-
képzé Fdéiskolai Kara Konyvtaranak
vezetdje a felkinalt 10% kedvez-
ményt kevésnek taldlta, a kdnyvekhez
egységesen mellékelt 3 céduldt pedig
soknak, illetve kevésnek. Konkrét
adatokat kért: melyik kiaddkkal nincs
kapcsolata a Magyar Books in Print-
nek. Az egyik hozzaszolé a kinyvek
késedelmes szallitdsdt nehezményez-
te. Bereményi Andris elismerte,
hogy az elsé idében valdban tovibb
tartott hdrom hétnél a kdnyvek szét-
kiildése, mert még nem épilt ki a
megfeleld szervezet az expedidldsra,
de ez rovid idé muilva véltozni fog.
Jelenleg mintegy 200 kiaddval dlinak
kapcsolatban, egy-egy szamban 70-80
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kiadé mintegy 180 kiadvdnyanak le-
frdsa kap helyet. A hazai kiadok mel-
lett killféldickkel is felveszik a kap-
csolatot — ha magyar nyelven is jelen-
tetnek meg kényveket. A pozsonyi
Madach Kiadéval sikeriilt megalla-
podniuk, az Aaltaluk kiadott mivek
mér szercpeinek a Magyar Books in
Printben. A kiadvapy elsd néhdany
szdmaban helyet kaptak olyan kony-
vek adatai is, amelyek régebben je-
lentek meg, de ez 2-3 szam utdn le-
fut, és a kiadék valéban csak a ké-
sziilé konyvek leirasait fogjdk kdzzé-
tenni. Bereményi Andras a 10% ked-
vezménnyel kapcsclatban felhivia a
figyelmet, hogy a postakdltség és a
céduldk dra is Oket terheli, fgy a ked-
vezmény valojaban tobb mint 10%.
A kataléguscéduldkrdl elmondta,
mintegy két honap midlva mar lehetd-
ség lesz tetszés szerinti mennyiség el-
kiildésére is. A Magyar Books in
Print a jovdben az I1F-en keresztil is
clérheté lesz, szolgdltatdsaik ezaltal
gyorsabbid vilnak, Kovdes J. Béla, a
kiadvany fészerkesztéje kiegészités-
ként hozzdtette: minddssze egy kiadé
nem hajlandé veliik dolgozni. Axzt,
hogy melyik cz a kiadd, Gzleti titokra
hivatkozva nem arulta el. Marét Ist-
vanné, a Konyvidrelldto Vallalat igaz-
gatdja felszolaldsaban lidvdzolte az (j
villalkozast. Mint mondta: 6riil a Ma-
gyar Books in Print meginduldsdnak,
mert ,jobb munkdra sarkallja” a val-
lalatot. Mardtiné a legfontosabb teen-
donek a kényvtdrak minél gyorsabb
és meghizhatobb tajékoztatasat je-
16lte meg, a Konyvtdrellitd eddig is
erre torekedett €s a jovoben is ez a
célja. A kaotikus viszonyok kozott a
kiadék megbecsiilik azt a parinert,
aki megbizhatd, nincs tartozasa, pon-
tosan elszamol a konyvekkel. A
Kényvtirellaté ilyen partner, a veliik
szerzédott mind a 642 kiadénak meg-
bizhatdan fizetett, és ez teszi iehetd-
vé, hogy a piacon ténylegesen jelen
lévd kiadbék tilnyomé tdbbségével
szerzddésiik van. A viallalat nyeresége
egy 1é€szét a konyvtdrak jobb tdjékoz-
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tatasdra, szolgéltatasainak bovitésére
forditja. A gyorsabb informél6dast
szolgélja, hogy az elmilt év végén
(djra)indult Kényv, Konyvtdr,
Kényvtaros c. lapban 1j rovat indult.
A Konyvtédrellaitbhoz  beérkezett
konyveket a lapban ismertetik, jelez-
ve, hogy ezek a miivek rovidesen az
Uj Konyvekben is szerepelnek majd
teljes bibliogréfiai leirdssal. Azok a
konyvtarak, amelyeknek nincs sziik-
ségiik katal6guscéduldra, akar még
aznap megvehetik a vallalat boltjaban
az ujdonsigokat, 20% kedvezmény-
nyel. Az elézetes tdjékoztatas mellett
az Uj Konyvek és a hozzé kapcsol6d6
egyéb kiadvianyok a pontos, megbiz-
hat6 bibliogréfiai leirasokat is tartal-
mazzdk, az egyes konyvtarak annyi
példdnyban igényelhetnek katal6gus-
cédulét, amennyire sziikségiik van. A
Konyvtéarellaté tervezi az import-
konyvekrdl adott tdjékoztatds javita-
sét, ennek részleteit most dolgozzdk
ki. Az a versenyhelyzet, amely most
kialakul6ban van, mindenképpen
hasznos a konyvtaraknak, hiszen
jobban felmérhetik a piacot, alapo-

sabb inform4ciék birtokdban donthet-
nek a beszerzésrél.

Billédi Ferencné hozzaszélvan a
konyvtarak gyarapitdsi gondjaihoz,
megemlitette, hogy Magyarorsziagon
madr elérheték a ZEN Kft. szolgilta-
tasai. A Kft. a Baker-Taylor amerikai
és a T.C. Farries skot cégek magyar-
orszdgi képviseletét latja el, amelyek
az angol nyelvii irodalom terjeszté-
sével foglalkoznak. Adatbazisiban
mintegy 2 milli6 kiilénféle dokumen-
tum leirdsa taldlhat6, ezt allandéan
fejlesztik, karbantartjdk. A megren-
delt konyveket a vallalat tetszés sze-
rint katal6guscédulakkal ellatva vagy
MARC-formatumban feldolgozva
széllitja. Az adatbdzis Budapesten a
Famulus konyvesboltban dijtalanul
rendelkezésre 4ll mindenkinek CD
ROM-on, az online rendszert még
nem sikerilt kiépiteni, ez a kovet-
kez6 id6szak egyik feladata lesz.

Varga Sdndor, a Bdrczi Gusztdv
Gyogypedagdgiai Tandrképzé Fois-
kola konyvtaranak vezetbje a Voya-
ger software ismertetésére vallalko-
zott. Pontosabban villalkozott volna,
de a kivetitéséhez sziikséges berende-
zés kolcsonzése til sokba keriil, igy
erre nem volt méd. A Voyager a
szakértOk szerint az egész magyar
konyvtariigy gépesitését megoldhatja.
A Barczi Gusztav Gy6gypedagégiai
Tanarképzé Foiskola lesz a rendszer
referenciahelye, ha majd a géppark
rendelkezésre 4ll. A sziikséges gépeket
most szerzi be a féiskola kényvtara.

A tartalmas és hasznos taldlkozén
a felsz6lalék a koOnyvtéariigy szdmos
égetd kérdését felvetették. Mindenre
kiterjed6é és mindent megold6 vélasz
természetesen nem sziiletett a Magyar
Books in Printrél és szolgaltatdsairdl,
de az eszmecsere lehet6vé tette a val-
lalkozas céljainak jobb megismerését.
Es ha a konyvtarellatassal foglalkozé
két intézmény szolgéltatasai szinvona-
lanak emelésével, arai csokkentésével
fog versenyezni egymdssal, annak a
konyvtarak csak nyertesei lehetnek.

(P. Gy.)
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Aki kilépett Ovar blivkérébdl

Interju Tuba Laszloval, a Gydri Kisfaludy Karoly Kényvtar
uj igazgatojaval

Kedves Laci! Néhdany évvel ezelétt Te voltal az,
aki nyugdijazdsom alkalmabol interjii keretében el-
bucsuiztattal, most pedig én leszek az, aki a ,kol-
csonkenyér visszajar” jegyében néhdny kérdést sze-
retne Neked feltenni, abbél az alkalombdl, hogy
1993. madrcius 1-jétol a Gyodri Kisfaludy Kdroly
Kényvtar igazgatdja lettél,

— Ugy tudom, kordbban is lehetéséged volt a pd-
lydzat benydujtaséra, miért vdrtad meg a harmadik
menetet? Végiil is mi volt az inditékod a pdlydzat
benyujtdsdra?

Valéban, az elmiilt 15 évben két alkalommal is
kértek, hogy vallaljam el a megyei konyvtar vezeté-
sét. Szabo Kdlman nyugdijba vonuldsa utdn a sop-
roniak is tettek komoly ajanlatot, hogy villaljam el
a Soproni Virosi Konyvtar igazgatdi dllasat, s6t néhany évvel ezel6tt megyei
osztdlyvezetonek is jeldltek. Tudod, hogy mégis Mosonmagyarévarott marad-
tam, ahol kozben épiilt az ) konyvtar. Most a megyei kozgyiilés miivel6dési
bizottsdgdnak pdlydzati kiirdsa és kérése olyan hangulatban taldlt, hogy némi
gondolkodas utdn elhatdroztam: huszonhét évi konyvtiroskodds utan kilépek
»Ovér biivkoréb6l”. Szerepet jatszott dontésemben, hogy az utobbi négy-6t
évben sok minden megvaltozott koriilottem a vdrosban, a konyvtarban is.
Nyugtalansdggal vettem tudomaésul, hogy a konyvtar amigy sem magas presz-
tizse tovabb csokkent a vdrosban, s a régi csalddias munkatérsi k6zosség harom-
négyszeresére duzzadva részekre esett szét. Rajottem, hogy 51 éves koromban
stilust kell valtanom. Ez pedig ott nagyon nehezen megy, ahol érzelmi szdlak
sokasdga is kot az intézményhez, az emberekhez. Csabit6 volt szimomra, hogy
a gy6ri megyei konyvtar sanyard koriilményei ellenére nagyszerii dllomannyal,
jonéhany tehetséges munkatarssal és a véarosi konyvtarakénal szélesebb kort
funkciékkal, feladatokkal var. fgy azutin megpédlydztam mostani 4llisomat,
amelybe a megyei kozgyiilés bizalma ellenszavazat nélkiil helyezett.

— Ovarr6l milyennek ldttad a Kisfaludy Kdaroly Konyvtdrat?

Mostani ismereteim birtokdban mondhatom, hogy elég redlisan itéltem meg
miikédésbeli korlatait. Ugyanakkor koériilményesnek és nehézkesnek talaltam
némely iigyben, példdul a helyismereti informdcidk szétsugdrzdsa; a megyei
folyéirat-bibliografia; a publikacidk terén; a feldolgozatlan anyag integraldsa az
dllomanyba stb. Félve mondom — mert immar rajtam is szimonkérhetd lesz —,
de ugy érzem ,,t6bb van” abban a kényvtarban, mint amit mutat magarol.

— Tervezel-e tij munkahelyeden strukturdlis, személyi vagy egyéb vdltoztatdso-
kat?
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Még rovid id6t toltéttem el ahhoz, hogy errdl felelésséggel nyilatkozzak.
Abban biztos vagyok, hogy radikalis szerkezeti atalakitast és drasztikus létszam-
csokkentést nem csindlok, de természetesen lesznek menet kézben médositasok,
finomitdsok. Novelni fogom hat vezetGtarsam ondllésagat, s ami ennél fonto-
sabb: felel6sségét az dltaluk vezetett teriileteken. A kozalkalmazotti térvény
értelmében még ez évben pdlyazatot kell kiirnom az igazgatéhelyettesi és a
gazdasagi vezet6i dllasra, és bels6 palydzat tjan fogom megbizni harom évre az
osztilyvezetOket. Meg kell szoknunk azt, hogy a vezet6i megbizast és az arra
valé alkalmassdgot elvdlasszuk a szakmai erényekt6l. A vezetdi képességek
elismerésére valé a vezet6i megbizas és a vele jar6 potlék, a szakmai kvalitdsok
elismerésére pedig a kivételes anyagiakat is lehet6vé tevé beosztasok és munka-
korok.

— Eurépdrdl alig tudunk valamit, mégis szinte frdzis lett az ,,Eurdpdba vezetd
ut” hangoztatisa. Milyen szerepet tudnak villalni a konyvtdrak Eurépa jobb
megismertetésében?

Mindenekel6tt olyan alapveté dolgokra gondolok, amit eddig is tettiink: az
értékek — ezen beliil kiillonésen a nemzeti értékek — védelme és terjesztése.
Emellett most nagyobb hangsilyt kap az egyetemes emberi és eurépai kulturdlis
kincsek elérhet6vé tétele. Szerencsére mondhatok mar konkrétumokat is. A
megyei konyvtir j6 munkakapcsolatot alakitott ki a Goethe Intézettel és a
Francia Kulturilis Intézettel, a szlovdkiai, erdélyi és ausztriai kapcsolatokon tul
van mar Németorszagba, Szlovidkiaba, Olaszorszdgba és Nagy-Britannidba ve-
zetd szdl is, és ezek el6bb-utébb eredményesebbé teszik mas nyelvek, kultirdk
kozvetitését, szélesitik a konyvtarosok latokorét, és segitik nyelvtudasuk bévitését.

—~ Az dllomdnygyarapitds mindig is a sziviigyed volt. Most, hogy a kényvek
dra magasra emelkedett, ldtsz-e lehetoséget arra, hogy ennek hatdsdt a konyvtdarak
valamilyen szervezeti intézkedéssel ellensiilyozni tudjdk?

— Az inflicié teljes ellensilyozdsdra azt hiszem, most nincs lehetdség, de
hatasainak csokkentésére igen. Jarhat6 ttnak tartom a példanyszdmok djragon-
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dolasit, a bevételek novelését és a szérakoztats irodalom (lektiir) csokkentését
a tudomdnyos milvek javdra. Az utdbbit nagyon megfontoltan kell végrehajta-
nunk, egyeztetve a varosi konyvtarral, nehogy az olvasék érdekei csorbuljanak.

— Az énkormdanyzatok ondlldsuldsdival eldtérbe keriilnek a helyi érdekek és
dltaldnos tapasztalat az, hogy (legaldbbis kezdetben) a konyvidrak hdttérbe szo-
rulnak. Hogyan gondolod ellenstilyozni ezt? Lehetségesnek tartod-e, hogy ebben
a Kisalfoldi Kényvidrosok és Konyvidrak Egyesiilete is segiteni tud? Roviden:
mit védrsz az egyesiilettdl?

Mostandban nagyon megndvekedett az dnkormanyzatok mozgastere €s dnél-
I6sdga, s néhol a legkisebb ellendllds iranydban haladva, elsdéként a kultirdn
sporoinak. Ez ellen nem vezet célra a ,hatdsdgosdi”, st ellenkezd hatdst valt
ki. Itt még a szelid vagy ramendsebb érvelés, agitdcié sem elégséges. Tudom,
hogy kdzhelyet mondok, de legaldbbis fontossd kell tenns magunkat igazi igényt
kielégitd szolgaltatdsokkal. S ha ezeket a kisebb kényvtarakon keresztiil juttat-
juk el a haszndléhoz, ezdltal &k is ,,ndnek™ a fenntariék szemében. A hasznildk
korében pedig olvan partfogdkat kell keresnlink, akik a kozéletben sikeresen
tdmogathatjdk a konyvtdrak Ggyét (kozéleti emberek, egybdzak, egyesiiletek
sth.). Nagyon fontosnak tartom az onkormanyzatok vezetdivel vald személyes
kapcsolatokat az egész megyében. Ebben magamnak is fontos szerepet szdnok.
A Kisalfoldi Konyvtarosok és Konyvtarak Egyesiilete eddig is segitette a konyv-
tdrakat, s bizom benne, hogy szerepe &s tekintélye csak ndni fog. Elsdsorban
azt varom tdle, hogy a jé igy érdekében segitse mozgdsitani a szakmat, €s az
intézményekre koncentrdljon. Ezek védelme ugyanis kozos iigyink, mert csak
6k képviselhetik sikeresen az ott dolgozdk dgyét.

— Mi a véleményed, sziikséges lenne-¢ tjbdl létrehozni a konyvtari egyiittmiko-
dés javitdsa érdekében a Kényvidrkozi Bizottsdgor? Ldtsz-¢ mds lehetéséget arra,
hogy a kényvtarak mint intézmények kozelebb keriiljenek egymdshoz?

Most van igazan szitkség a Konyvtarkozi Bizottsigra, amelyen természetesen
nem sohivatalt értek, hanem az egyiittmiikddésre kész kényviarak személyes jo
viszonyt sem néikiil6zé korrekt munkakapcsolatdt, hiszen most nincs mindenre
kiterjed§ partirdnyitas €s a kozigazgatasi hierarchidra épild tandcsi €s miniszté-
riumi iranyitds, Néha majd folil kell emelkedniink az dnkormdanyzati érzékeny-
ségen is. A megyében az egyiittmikodés szervezése a mi konyvtarunknak, mint
a teriilet dltalanos tudomdnyos kényvtardnak nem kizdrélagos, de természetes
feladata,

— Kedves Laci! Készénom az interjiit és mind az egyesiiletiink, mind a magam
nevében jo egészséget és eredményes munkdt kivinok, régi kollégdd:

Mezei Gyurka, a KKKE elndke

A KIK allasfoglalasa
a Kényv, Kbnyvtar, Kbnyvtarosrol

Ki kell alakitani és irdsba foglalni A pillanatnyi helyzet az, hogy min-
a lap koncepcidjat és a szerkesztdi den megyében van haldzati hirado,
munka rendjét, technikajat. ami a helyi eseményeksd!, a kis

Véleménylink szerint a koncepcid kényvtarak gondjairdl, eredményei-
a folydiratnak a szakmai lapstruktird- 8], médszertani Wjitasairdl tuddsit,
ban elfoglalt helve alapjdn hatdroz- liyen hirado jellegii, de orszigos kite-
haté meg a legvildgosabban. kintésti a Kdnyvtdri Levelezéllap is.
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Hasonléképpen van orginuma a
szakmai tudomdnyos szinten elemzd,
a nemzetkdzi tendencidkat bemutatd
tanulmanyoknak (Kényvtdri Figyeld,
Tudomdnyos és Miszaki Tijékozta-
tds).

Eme két laptipus kézdtt viszont
nincs semmi. Ezt az ,(irt” kellene be-
téltenie a Kdnyv, Kdnyvedr, Kényvid-
rosnak, ami azt jelenti, hogy kdzle-
ményeibdl ki kellene zarnia mind a
vicinalis hireket, mind az elméleti ira-
sokat és kizardlag a hazai konyvtdr-
iigy 4ltaldnos és aktualis gondjaival,
eredményeivel kellene foglalkoznia.
Példdul a késziild (?) kdnyvtari tor-
vénnyel, a hdlozatok felbomldsdval,
az intézmény-0sszevonasokkal, a ké-
pesitési utasitds anomalidival stb.

Am a lap koztes helyzete nem csu-
pan témakorének hatarait jeloli ki,
hanem cikkeinek hangvételét, stilus4t

rilniiik kell mind a tilzdsokba for-
dulé alanyi, mind a szdrazon értekezd
beszédmdédot.

Ami a folydirat belsd szerkezetét
illeti; cimébdl kovetkezden hdrom ve-
zetd rovat kialakitdsa latszik célszerii-
nek. Ezeket alkalmanként megeldz-
heti egy-egy dltaldnos problémdkat
felvetd irds és lezdrhatja — mondjuk
Figyeld cimmel - néhdny, a hatiro-
kon tili magyar kényvtarrél szélé és/
vagy hazal tanacskozdsokrol tuddsito
heszamols.

Meggyozdadésiink szerint az allando
rovatoknak felelds vezetdje kell hogy
legyen, ellenkezd esetben a lapszer-
kesztés amatdr szinten marad.

Végill sziikségesnek tartjuk, hogy
a KELLG-val kéttott szerzddés tar-
talmazza a kéziratleadds és a lapmeg-
jelenés hatandejét és az ettdl vald
eltérést szankcionalja.

is determinilja. Azaz szerzdinek ke-

MEGJELENT

Az Orszagos Széchényi Konyvtar fiizetei
2. szama: Pavercsik Ilona: A kassai konyvek tja
a nyomdatdl az olvasoéig
Bp. 1992. 287 1.

Toébb szdaz, a kutatds szdmdra eddig még ismeretlen 18. szdzadi kassai ayom-
tatvanyra hivja fel a figyelmet az Orszdgos Széchényt Konyvtdr dj kiadvdnya.
Forrdsuk rmindenckeldtt azok a kis fitzetek, amelyeket a kassai jezsuita akadé-
mia nyomddja — hazdnkban ekkor egyediilallé rendszerességgel — sajat kiadva-
nyairdl megjelentetett. A mdr ismert nyomtatvianyok esetében a tanulmény a
nagyszombati egyetem, ill. a tdbbi jezsuita akadémia (Kolozsvdr, Gyor, Buda)
kiadvanyaival valé osszcfiiggéseket is kimutatia. fgy a téménak iskolatorténeti,
kadnyvkiadas-, kényvkereskedelem- és kényvtdrténeti vonatkozdsai is vannak,
kialénosen az 1773-as jezsuita kdnyvtarak tekintetében.

A tanulményt minden, régi konyv irant érdekléd¢ kutatonak, irodalmdrnak,
konyvtarosnak, konyvgylijtének ajanihatjuk. Tanulmdnyozasa segitséget jelent-
het a 18. szdzadi Hungarica-anyagot feldolgozé kényviaraink szdmdra is.

A kotetet két térkép és szamos illusztrdcié disziti. Ara: 462, Ft.

Megrendelhetd: Orszagos Széchényi Kdnyvtar Kiadvanytdra, 1827 Budapest,
Budavari Palota F épiilet. Ugyintézé: Neményi Zsuzsa, telefon: 175-75-33/433-as
mellék.
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EXTRA HUNGARIAM

Régi kdnyvek és Uj médiak Il.

Az informéciéigy kommercializdl6ddsa a szdmitégépesités révén nagy veszé-
lyeket rejteget a tdrsadalom szdmdra. Elmélyiti a harmadik vilagt6l elvilasztd
szakadékot. Latens mdodon azt a veszélyt is tartalmazza, hogy megszinik az
informacidkhoz valé szabad hozzaférés.

Ezen til, egy tovabbi veszélyt litok abban, hogy a szdmitogépesités egy
bizonyos ,.emlékezetvesztéssel™ jar. A tudas tdrai ugyan féleimetes gyorsasaggal
megnyilnak clSttink, de kimaradnak a koztes lépcséfokok, a torténelmi fejlodés
etapjai ,.elfelejtédnek™.

Mi emberek Ogy vagyunk berendezve, hogy a hibakbél tanulunk, dc taldn
meg kellene kisérelniink, hogy bizonyos hibakat ne kovessiink el, elkeriiljik
példaul azt, hogy tudomanyos klienseink egyszer azok utdn az ismeretek utan
legyenek kénytelenek érdeklddni, amelynek valaha birtokdban voltunk, am
~dinamikusan” elfelejtettiik dket.

Gondoljuk meg azt is, hogy a killonbozé tudomdanyos intézmények, akadé-
misk, egyetemek sth. kialakitjak a maguk sajdt informdciés hélozatait, €s ezek
elobb-utébb teljesen fiiggetlenckké vélnak a hagyomanyos konyvtdraktol.

Alan Kay ,dinamikus kényve”, azt az 4j gondolatot sugallta, hogy .aki
nyomtat, az a miltban éI”. De vajon valéban ofyan dj ez a gondolal? Ha
konzekvencidiba is belegondolunk, nem inkdbb arrél van szd, hogy egyszeriien
csak hagyjuk magunkat sodortatni a technikai lehetéségekkel? Ez a gondolat
nemcsak a dinamikus kényv képében all eiénk, hanem azokban a problémakban
is, amelyek a CD-ROM lemezek kornyezetbardtivd tenni sziikséges hulladékat
jelentik.

Ez a gondolat azt is jelenti, hogy elfogadjuk, tuddsunk dllanddan véltozik, és
ebbsl a folyamatbdl szdmunkra csak a legdjabb informaciok sziikségesek.
,Panta rei”, minden folyik, hogy a (tévesen) Hérakleitosznak tulajdonitott
szdval éljiink. Ha azonban ezt a koncepciot konzekvensen végigvissziik, hatal-
mas kulturdlis szakadék nyilik meg el6ttiink. A kényv valami dllandésapot
képvisel, valamit, aminck tdl kell élnie az idék valtozasait. Legalabbis ez a
szandéka igen sok szerzének, akkor is, ha a hélatlan publikum sokszor bizony
elfeledi miiveiket. Szamunkra a régi kdnyvek megkerilhetetlen, kortars tantsdgai
elédeinknek, amelyeknek megértésérdl sajat érdekiinkben nem mondhatunk le.

Eddig kulturdlis fejlédésiink nemcsak a nyelvre, €s annak jelekben, betlikben,
bitekben és bajtokban valé leképczésére alapozodik, hanem ezeknek tartds
fixdl4sara is kében, agyagban, papiruszon, pergamenen, papiron, papirtekercsen
vagy kadexben, kdnyvben. Kultiurdnk, a zsidé, keresztény vagy iszlam kuitiira,
de a tobbiek is kényvkultirsk, amelyeket az a szenvedélyes tdrekvés hajt, hogy
a szot, a kinyilatkoztatott, vagy éppen csak emberi sz6t megérizzék, ha eltiint,
rekonstruiljak.

A dinamikus konyv” és az &t képviselé gondolkodds csak nosztalgiabdl
maradt meg a ,.konyv” szondl, vagy csak egy feliiletes analégia okén, mivel az
Aldus Manutius dltal kitalalt konnyi, hordozhatd kézikdnyv emlékeztethet a
jové PC-ire, amelyeket, Alan Kay-vel szélva ,egy napon majd beleszGhetiink
T-Shirtjeinkbe”.
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A konyv tehét, amelynek fogalmdba természetesen beleértjiik a folyéiratot is,
a konyv mint tartés hordozéja a benne fixalt kijelentéseknek, konkurenciat
kapott.

Ha az irdnt érdeklédiink, hogy vajon a miivészek, akik a tdrsadalmi véltoza-
sok irdnt a legfinomabb érzékkel birnak, érzékelik-e ezt, akkor meg kell 4llapi-
tanunk, hogy éppen a kortars miivészeket szinte faszcindlja a konyv mint
médium. Anselm Kiefer, hogy csak egy nevet emlitsiink a sok koziil, nemcsak
a mezopotdmiai kultirdra, a konyvtdrak Oshazdjdra valé emlékezésiil ontotte
S6lomba a konyvtdrat. Képzeletét a redlis, lapozhaté kdnyv ragadta meg. A
miivészeknek és éppen a 20. szazad vége, a legijabb korszak miivészeinek ezt
a konyv irdnti szenvedélyét szépen dokumentélja a ,,Papirénekek. A 20. szdzad
konyvmiivészete. Nyomtatott, festett és mivészi kényvek a Bajor Allami
Konyvtarbol” cimii kidllitas. Kiérezhet6 e kiéllitasbol az a sugarzds, mondhatni
az az erd, amelyet a konyv gyakorol a kortars miivészekre. Persze mondhatja
valaki azt is, hogy mindez csak a konyv bicsiiéneke, de mindenesetre hatalmas
findléja ez egy korszaknak, amelyben a konyv a legelterjedtebb és legtartésabb
hordozéja volt a gondolatoknak és a tuddsnak.

Bérhogy is vessziikk azonban, témank miivészi interpreticidi tobbértelmiiek,
mint a delphoi jéslatok, igy magunknak kell véillalni mind a gondolkodast, mind
a tetteket.

*

Ha a kényv, amely évszdzadokon, évezredeken 4t szakmdnk kozponti szerep-
16je volt, konkurenciat kapott, akkor ez a konkurencia @ kihivds szdmunkra,
mai és jovObeli konyvtarosok szamdra. Az 1j technikdk lényegileg viltoztatjak
meg az informaciékozvetitést, és leginkdabb azokon a teriileteken, amelyeken a
konyvtarak eddigi tevékenységiiket végezték.

A viltozas abban 4ll, hogy egyre novekvé mértékben tarolunk és manipula-
lunk hatalmas mennyiségli informaciétomeget elektronikus tton, elektronikus
folyéiratok és teljes-szoveg adatbazisok segitségével. Mindenekel6tt az e-journa-
lek gondolkodtathatnak el minket, amelyek esetében a ,foly6irat” szé egyre
kevésbé tiinik taldlénak. Egy foly6irat fiizetekbdl 4ll, amelyekben tanulmanyok
sorakoznak, ezeket a fiizeteket évfolyamonként 6sszehozzuk és igy is utalunk
rajuk. Az elektronikus folyéiratoknédl ez a csoportositds nem létezik. Csak
egyes tanulmdnyok vannak, és csak ezeket lehet idézni, ezekre lehet — szeren-
csés esetben — utalni. Tulajdonképpen kis monografidkrél van sz6. Igy ,,0ldédik
fel” a tudoményos eszmecsere legjelentésebb orgdnuma.

Az el6nyok kézenfekvOk. Mindenekel6tt a gyorsasdg, amivel az 4j informa-
ci6k hozzaférhet6vé vilnak. Targyszavak stb. segitségével hatalmasan megné a
hozzéférhetéség, és amennyiben kiépiil ennek a rendszernek az infrastruktiiraja,
ugy a rendszer olcséva is valhat. Tobben igy vélik megoldhaténak az tin. Serials
Chrisis-t. A technikai lehet6ségek 4llnak el6térben. A szévegek — természetesen
tudomanyos szovegekrél beszélek — osszekapesolhat6k mozgéképekkel és €16-
sz6éval is. Igy persze mér igen messzire jutottunk a régi folyéiratoktdl, egy
egészen 1j informaciés formacié el6tt dllunk.

A MIT (Massachusetts Intstitute of Technology) kényvtarai nemrég egy ,task
force”-t, egy munkacsoportot képeztek, amelynek az a feladata, hogy az dj
elektronikus folyéiratok problémdival foglalkozzon. Eziddig ez a legitfogébb
Htaldlkdja” a konyvtaraknak és az Gj vildgnak. Természetesen nem fogok bele-
mélyedni az e munkacsoport 4ltal targyalt problémékba, amelyek kiterjednek a
katalogizélast6l a hozzéaférhet6ség megteremtéséig mindenre, amirdl érdemes e
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téméban clgondolkodni, A csoport munkidlkodasanak egyik csomdpontja az
adatok tartGs archivaldsdnak kérdése. Eppen ez, az informéciok tartds meg6rzé-
sének kérdése, ami szdmomra a legfontosabbnak tiinik.

Eppen ezért alapvetd fontossdgdnak tartom, hogy szakmank az informdcio-
kdzvetités és az informdciomegdrzés Osszeftiggéseit, a modern, hatalmas techni-
kai lehetdségek fényében njraérteimezze.

Kulonbozd lehetdségek vannak: tekinthetjitk a tovabbiakban is a konyvek
tdrainak a konyvtdrakat, a régi, mir meglévd kdnyvekének, illetve az Gjakénak,
amelvek mindennek ellenére tovabbra is szilletni fognak. Ebben az esetben
rdhagyhatadnk az dj, modern, technikai hordozékra épitett informaciékozveti-
toket a konyviaraktdl fiiggetlen, 4j intézményekre. Ily moédon a kényvtdrak
erdsen muzedlis jellegiiekké valndnak.

Megtehetjiik azt is, hogy hagyjuk a dolgokat a maguk moédjan menni, és
gyljtiink egy és ugyanazon intézményben kényveket is €s elektronikus informa-
cidhordozékat. Ma ez a — hogy tigy mondjam — mené modell. En azonban
rossz, nem eléggé dtgondolt modellnek vélem. A konyvtdr ily méddon, kissé
€lesen fogalmazva, modern informdcidkozvetitd dzemmé vélik, egy kissé nosz-
talgikus részleggel az dreg kinyvek szamdra. Es nem is fog cz sokaig tartani, a
funkciok eldbb-utébb szét fognak vilni.

#*

Végiil elétiiink 4]l a lehetéség, hogy megtalaljuk a kdzds nevezdt, amely
lehetévé teszi, hogy a régi feladatokat az djakkal egyesitsilk, és ne csak felilleti-
feltiletes moédon. A kulesgondolat ehhez az lehetne, hogy ne szoritkozzunk az
elektronikusan kozvetitett informdcidkra, hanem dltaldban igyekezziink megd-
rizni, raktdrozni az informécidkat, tekintet nélkil arra, hogy eredetileg milyen
hordozén jelentek meg.

fgy tehat csatlakoznék a Research Library Directors 10. éves konferencidja-
nak (cime: The Performance and the Promise) vezérszélamahoz {(a konferencidt
1992 marciusdban tartottdk Dublinban /Ohio/). A konferenciat zaré eléado,
Robert M. Hayes professzor (a University of California kényvtari és informatikai
tanszékének vezetSje) azt fejtette ki, hogy bar mdsféle intézmények is hozzéifé-
rést biztositanak az elektronikus inferméciéhordozokhoz, ,,de egyediii a kdnyv-
tdrak biztositjdk, hogy az egyszer megszilletett informiciok meg is érzédjenek.
Ha a kdnyvtarak lemondanak arrdl, hogy a tudis anyaganak gyiijtdi és megdrzdi
legyenek, akkor elvesztik minden értékiiket, elvesztik tarsadalmi szerepiiket, mi
pedig elveszitjiik lelkiink iidvdsségét, 1étiink értelmét”.

Itt van tehat a nagy feladat, amelynek megolddsa a részletekben kiaddk,
tuddsok és kdnyvtdrosok kdzos munkdjat kivanja. Vannak mar jelek arra, hogy
a konyvtarosok és kiadok, informdcidelddllitok kozotti parbeszéd megindul,
annak érdekében, hogy az ,informacids linc” meg ne szakadjon.

Fogalmi segitséget nydjthat ehhez a parbeszédhez, ha vilagossé tessziik, hogy
a ma haszndlatos elektronikus informacidkozvetiték, a CD-ROM-t6l az adat-
bankokig, az elektronikus folydiratokig kiegészitésre szorulnak olyan tdroldfor-
mdkkal, informaciéraktirozé formdkkal, amelyek lehetdvé teszik a huzamos,
tartés, dltalanos hozzdférést biztositd, nem manipuldlhaté megdrzést.

Az ilyen tdrekvésekre vannak mar példik. Az Online-Journal of Current
Clinical Trials példdul nemcsak online hozzidférhet$, hanem minden év végén
mikrofish-kiadvanyként is megjelenik. Kisérleti iépések ezek. A huzarnos tdro-
l&snak t&bbféle igényt is ki kell elégitenie: a killonbozéd verzioknak hatérozottan
el kell kiiléniilniiik ¢gymastél, ugyanigy, ahogy a kiillénbozd kiadasok is megkii-
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lonboztetheték. Ennek az anyagnak a dinamikus jellege miatt ez igen fontos. A
cikkeknek, tanulmanyoknak, vagy barhogy is nevezziikk majd a jovében az
alapegységeket, idézhetoknek kell lennitik. Széleskorii normativitdst és formali-
zaltsagot igényel ez. Ett6l ma még messze vagyunk. A mér emlitett MIT-csoport
egyenesen kaotikus 4llapotokrdl beszél. Az adatokat tgy kell megérizni, hogy
mindenkor olvashaték legyenek, 4j hardver és szoftver varidciék, vagy barmi-
lyen jovobeli technikai lehet6ségek felmeriilésekor is. Persze én csak utalhatok
ilyenféle kovetelményekre, anélkiil, hogy kozelrdl is kimeriteném a témat.

Nagyardnyu segitséget kaphatunk ezen a téren a szerz6ktol, akiket — a szerzbi
jogok miatt — amiigyis meglehetSs aggodalom tolt el az djabb fejlemények
lattan, annal is inkdbb, mivel a modern szerz6k miben sem hasonlitanak a régi
kinaiakhoz, akik mindig egy régi szoveg varidci6it alkottdk meg, sokkal inkdbb
kotédnek a nyugati humanizmus tradiciéihoz, amely szerint minden szellemi
produkcié egy és csakis egy névhez kothetd, hiszen csak igy biztosithaté a
hirnév és a halhatatlansidg (meg persze az anyagi nyereség is).

Konnyen lehetséges, hogy meg fog valtozni a szerzéi jog egész rendszere, a
szellemi tulajdonjog fogalma és formdi. A mai szerz6k viszonyit a kiad6hoz
nem kell feltétleniil dgy felfogni, ahogy Thomas Bernhard tette; aki szerint:
»Ha az ember megirt egy kdnyvet, azt dtadja a kiadonak, akinek megvan ebbdl
a maga lizlete. A kiadénak halvany sejtelme sincs miivészetrdl és irodalomrél,
egyéltaldn szellemrSl, nem is akar vele semmit kezdeni. Uzleti érdekeit csak
leplezi, ha arrél beszél, hogy a szellem érdekében tesz ezt vagy azt. Ha ot
schillinget sem kap a szellemi értékért, a kisujjat sem mozditja meg.” Nem
feltétleniil kell igy vélekedni. De az sem lehetséges, hogy a szerzék eredeti
jogaikat teljesen atruhazzdk a kiadokra vagy mas intézményekre, amelyek
azutdn minden egyes elektronikus lehivds esetén megkapjik a maguk pénzét.
Ez ahhoz vezethetne, hogy a tudomdanyos publikaciék egyéltalin nem keriilné-
nek el a maihoz hasonlé kiadékhoz, hanem valamilyen mds médon jelennének
meg.

*

A nyugati humanizmus tradiciéja rajta hagyta jegyeit azon is, ahogyan ma
megértiink egy szerzét, egy miivet. Jacob Burckhardt Az olasz renaissance
miiveltsége ciml mivében kitiinéen abrdzolta a modern individuum fejlédését,
az ,uomo singulare” vagy az ,uomo unico” kialakuldsit. El kell olvasni. En
éppen csak utalhatok ra. Objektiv tudomdny és individuélis szerzéség kolcsono-
sen feltételezik egymast Burckhardt szerint. Ebb6I is kévetkez6en a konyvtarak-
nak az informdéciégytjtést, -kozvetitést és -megdrzést egyetlen nagy feladatnak
kell tartaniuk, méghozza fiiggetleniil attél, hogy az informécié milyen hordozén
jelenik meg. Hatalmas kulturdlis szakadds tdmadna, ha a konyvtdrak csak a
konyvekben 1évé informécidkra koncentrdlndnak, €s az elektronikus informécid-
kat csak afféle 4tfuté informdciéknak tekintenék.

Egy ilyen hozzdallds, amely manapsidg meglehetésen progresszivnek szdmit,
szerintem folotte kis belatasrél taniskodik az elektronikus forradalommal szem-
ben, amely az egészen kozeli jovében az egész informacidiigyet atformadlja, és
amelyhez képest a mi katalégusaink €s az elektronikus adatbankok kozotti vita
csak gyermekjatéknak fog tlinni. Ez az elektronikus forradalom a legnagyobb
mértékben érinti a konyvtarakat. Ezek kimanéverezhetik bel6le magukat, de
lehetnek aktiv koézremiikodéi is. '

A ,régi konyv”, ez a szdmunkra oly megszokott, oly meghitt és mar csak
hivatasi okokbdl is olyannyira bizalmas talilméany, amely két borité kozott teleirt
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vagy telenyomott oldalakat tartalmaz, ez az értékes, sokszor miivészi, lapozgat-
haté dokumentuma sok évszdzadnak, volt és maradt napjainkra is az informaci6é
szabadsdganak, a szellemi szabadsdgnak az eszkoze.

A konyvvel eszmék terjeszthetdk, és persze elleneszmék is. fgy a hatalmi
monop6Sliumok megtorésének is eszkdze. Ilyen volt mar a kéziratossag kordban
is, amikor szorgos kezek masoltak csupan. Méginkabb ezzé valt a konyvnyomta-
tds idején. Minden kisérlet, amely a konyv elpusztitdsdra tort cenzira, elkiiloni-
tés, elégetés stb. ttjan, hidbavalénak bizonyult. A sok-sok példdnyban megje-
lené konyvet maradéktalanul, minden példdnydban megsemmisiteni lehetetlen.

Ez akkor is igaz, ha Karl Kraus igy nyilatkozott: ,,A sokszorositds annyiban
eszkoze a haladasnak, hogy lehetové teszi ostobasagok elterjesztését. Ha bele-
gondolunk, hogy ugyanaz a technikai vivmany szolgalta A tiszta ész kritikdjanak
és a bécsi férfikorus egyesiilet utazasi jelentésének megjelenését, akkor meg-
konnyiil az ember keble és dicséri a Teremté mindenhatésagat.”

A Teremtd mindenhatésagat most hagyjuk, de gondoljuk meg, hogy ha sok
konyv eszméi ellenkeznek is egymassal, éppen ez a tény bir alapvetd jelentOség-
gel. Ha az ember nagy, régi konyvtarak raktdraiban a kilométer hosszisaga
polcokat szemléli, dgy vélheti, hogy ha a kéngvek beszélni kezdenének, valami
végteleniil disszondns koérus hangzana fel. Es ez j6, mert azt jelenti, hogy
mindenkinek szabad beszélni, és hogy egyetlen vélemény sem vindikilhatja
maganak az abszolit igazsigot, egyetlen vélemény sem uralkodhat a tobbi
folott. A szabad véleménynyilvanitds disszondns korusa mindenképp jobb mint
a latszolag abszolit igazsiag szegényes melddiaja.

Ha napi feladatainkkal foglalatoskodunk, ha konyvgyijteményeinket rendez-
ziik, katalogizaljuk, ha a konyveket adjuk ki a hasznaléknak, nem feledkezhe-
tiink meg arrél, hogy az informdaci6 szabadsagat szolgdljuk. Azt a szabadségot,
amelyet nap mint nap kisérelnek meg a legkiilonb6z6bb oldalakrdl kérdésessé
tenni.

Az 0j médidkat ugyanigy kell szemlélniink. Benniik is a szabad, hosszi tavon
hozzaférheté eszmék, vélemények é€s tények hordozéit kell latnunk. Technikai
sajatossdgaikndl fogva nagyobb lehetdséget nyijtanak a ,félreérthetéségre”, a
manipuldlhatésdgra, a tudatosan rosszhiszem( haszndlatra, mint a koényvek,
vagy a nyomtatott folyéiratok. Ez a rosszhiszemi hasznalat lehet kereskedelmi
jellegli, amely els6sorban a szegényeket érinti, példdul azokat a harmadik
vildgbélieket, akik financidlis okokbdl nem juthatnak hozza a szdmukra életbe-
vagoéan fontos informaciokhoz. De a rosszhiszemii hasznalat lehet gazdasagpoli-
tikai vagy tisztdn hatalompolitikai jellegi is.

Azt, amit a régi konyv oly hosszi ideje szolgdl, kell szolgélnia az #j médiak-
nak is, és én szakmank, hivatasunk minden faradozdsra érdemes feladatdnak
latom, hogy ezt garantéljuk, biztositsuk.

*

Koszonom a figyelmiiket. Egy problémat vazoltam fel. Nem kinaltam azonnal
felhasznélhat6 javaslatokat. Beszédem célja gondolatok indukalédsa volt. A régi
konyv és az 1ij média végsd soron ugyanazt a cél kell hogy szolgidlja, azt, hogy
szellemileg tovdbbra is szabadok lehessiink. Hogy szakmanknak e cél elérése
érdekében sokat kell még tanulnia, az bizonyos. A kihivast azonban villalnunk
kell.

Georg Franz Kaltwasser
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1993. &prilis 13-4n meghalt Juhdsz
Gyula akadémikus, torténész, az Or-
szagos Széchényi Konyvtar foigazga-

téja. ,Tragikus hirtelenséggel”
mondhatniank, ha ennek a kifejezés-
nek nem lenne egy atvitt értelmi je-
lentése. Pedig itt, most a szavak ere-
deti jelentésiikben értenddk.

Hirtelen és varatlanul halt meg Ju-
hisz Gyula, hiszen a betegagyihoz
bekért postdra ,Visszatériink ra”,
»,Ha felgyégyultam megbeszéljik”
megjegyzéseket tett, és szinte tiirel-
metleniil varta mar, hogy bejohessen
az OSZK-ba.

Tragikus Juhdsz Gyula halila, mert
az OSZK-ban nagyon nehezen betolt-
het6 (rt hagyott maga utdn. Hogy
milyen nehezen betdlthet6t, arra az
eléttiink 4116 napok dobbentenek ra
benniinket, egyre inkabb.

A kival6 torténettudés méltatasat
a torténészkollégdk megtették és
megteszik. Az én feladatom itt az,
hogy a nemzeti konyvtéar féigazgato-
jar6l emlékezzek meg.

PERSZONALIA

Juhasz Gyula 1930-1993

Juhasz Gyula az Orszdgos Széché-
nyi Konyvtarba — egyel6re csak helyi-
leg — is torténészként érkezett, mint
a Magyarsagkutat6 Intézet (eredetileg
is csak nevében csoport) alapité igaz-
gatdja. A konyvtar foigazgatdi tisztét
csak kés6bb villalta el. Elvillalta,
mert a nemzeti konyvtarat az orszag
egyik legfontosabb intézményének
tartotta, és tuddsi tekintélyével ran-
gos ismeretségi korének felhasznala-
saval a konyvtarnak ezt a fontossagat
akarta aldtdmasztani, elismertetni.
Eredetileg azt tervezte, hogy a koz-
vetlen napi munkdban csak a legsziik-
ségesebb esetben vesz részt, a tobbit
rabizza a konyvtaros szakemberekre.
De alaptermészetéb6l kovetkezett,
hogy amit elvillalt, nem tudta feliile-
tesen, csak teljes odaaddssal csindlni.
Igy kovetkezett be, hogy mind tobb
id6t szant a konyvtarra, és az utébbi
években csak az akadémiai ligyek és
az egyetemi tandrsdga miatt volt tavol
a konyvtartdl, a torténész esténként
és hétvégeken dolgozott.

Rendkiviili lIényeglato képességével
nagyon j6 partnere tudott lenni a
koényvtaros szakembereknek. Minden
hasznos, célszeri és elore vivo elkép-
zelés tamogatdsiban szdmitani lehe-
tett rd. A ,masik oldalrél” jott, a
felhasznal6i oldalrél. Ennek koszon-
hetéen mindig a szolgaltatas-centri-
kus, olvasé-barat konyvtiri munka
hive volt. Mindig lelkiismeretfurda-
ldsa volt, ha dsszevont nagyobb iinne-
pek elott egy-két ordval csékkentet-
tik a nyitvatartdsi idot a csekély for-
galomra valé tekintettel. ,,A konyvtar
azért van, hogy nyitva legyen, szolgdl-
tasson. Ha csak hdrom olvasé van,
akkor annak a haromnak a kedvéért”
— mondta ilyenkor. Ebbél a szemlé-
letbél adéd6éan nem engedélyezett a
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konyvtarban és kornyékén semmi
olyan rendezvényt, amely az olvasdk
nyugalmat, kiszolgédlasat zavarta vol-
na. A rendszerviltozdst megel6z6en,
1988 elején dontott gy — sajat hatas-
korében és sajat felelosségére —, hogy
megsziinteti a nemzeti kényvtarban a
Zarolt Kiadvanyok Tarit. De a torté-
nész-kutaté azzal is tisztiban volt,
hogy milyen alapveté forrdsanyag a
nemzeti konyvtar dllomdnya a mai €s
jovendé6 tudésok szaméra. Ezért mind
az dllomdny gyarapitdsat és feltarasat,
mind a védelmét, megbrzését rendki-
viil fontosnak tartotta. Nem kiilénben
fontosnak tartotta a konyvtar szami-
togépesitését is. A koriilmények sze-
rencsés alakuldsa — egy OTKA pélya-
zaton elnyert jelentds Gsszeg — is koz-
rejatszott abban, hogy épp Juhdsz
Gyula f6igazgatésdga alatt indult je-
lent6s fejlédésnek az OSZK gépesité-
se, de az O Osztonzd, tamogato,
»pénzkijar6” munkajanak is meghata-
rozo szerepe van abban, hogy az Or-
szagos Széchényi Konyvtar szdmito-
gépesitésének szinvonala eurdpai
mércével mérve is elismerésre mélto.

Féigazgatdsdga alatt a nemzeti
konyvtar mind hazai, mind nemzet-
kozi viszonylatban nyitottabbd valt.
Szorgalmazta, hogy az OSZK gépesi-
tésének eredményeirdl rendszeresen
tajékoztassuk a konyvtiros szakmat,
mert vildgosan ldtta: a nemzeti
konyvtdr gépesitése nem beliigy, min-
den, ,amit mi csindlunk e téren, az
egész szakmadra tartozik.

Az OSZK kordbban arrdl volt ne-
vezetes, hogy a Magyar Konyvtaro-
sok Egyesiiletének tevékenységét ki-
viilrél szemléli; dr. Somkuti Gabriel-
la, dr. Kovacs Ilona egyesiileti aktivi-
tasa inkdbb szabalyt erdsité kivétel
volt. Ma megfordult a helyzet, hiszen
olykor szinte tdl soknak tiinik az
»OSZKasok” szerepe az egyesiilet-
ben. Ezt nyilvdn az is eldsegitette,
hogy a szolnoki vandorgytilés 6ta Ju-
hédsz Gyula a vandorgytilések rendsze-
res latogatéja — st Székesfehérvirott
eléad6ja — volt. Fontos szerepe volt
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abban is, hogy az OSZK, mint lapala-

pité tulajdonos kozremikodott a
Kényv, Konyvtdr, Konyvtdiros megje-
lentetésében.

A kozismert pénziigyi gondok el-
lenére silyt helyzett arra, hogy a ma-
gyar nemzeti konyvtdr az igazan fon-
tos és rangos nemzetkozi szervezetek-
ben és férumokon (IFLA, LIBER,
ELAG, ISO, CINL) képviseltesse
magat. Féigazgatd, tudés akadémikus
1étére rendkiviili érzékenységgel szi-
vén viselte a konyvtar munkatarsai-
nak sorsat. Igyekezett a lehetGség ke-
retein beliil anyagilag is minél tobbet
nyijtani a legkisebb, szdmadra esetleg
ismeretlen beosztottnak is. Béntotta
a lelkiismeret, ha csak keveset lehe-
tett adni, és oOrilt annak, ha az a
kevés is O0romet szerzett. Szerette, ha
a konyvtar dolgozéi jol érezték magu-
kat munkahelyiikon.

A konyvtar kisebb-nagyobb gond-
jai, kiilondsen ha egyszerre zidultak
a nyakdba, vagy netén tisztességtelen-
séggel taldlkozott, néha &t is farasz-
tottdk. Ilyenkor elmerengve foltette
a kérdést: ,Mondd, hianyzik ez ne-
kem?” Nem. Nem hianyzott neki. De



ha elvdllalta, akkor csindlta, és csak
rendesen tudta csindlni.

Jelképesnek kell tekinteniink, hogy
utolsé nyilvdnos szereplésén a konyv-
tarosok kozott, az IFLA Konyvtdr-
kozi Kélesonzési és Dokumentumelld-
tdsi Konferencidjanak megnyit6jan 40
fokos lazzal vett részt, mert ugy érez-
te, nem jelenthet beteget, ha ott van
a koztdrsasdgi elnok, ott vannak az
IFLA tekintélyes képvisel6i, a nem-
zetkozi konyvtdros tdrsadalom fontos
szereplo6i.

Tisztelt Professzor Ur!
Kedves Gyula!

Szeretném, ha tudndd, hogy torté-
nész létedre konyvtarosként is beirtad
neved a magyar nemzeti konyvtar, és
igy a magyar konyvtariigy torténeté-
be. Emlékedet tisztelettel megérzik a
koényvtarosok.

Nyugodj békében!

Budapest, 1993. éprilis 14.
Poprady Géza

Megjelent

a Konyv- és papirrestaurdldsi konferen-
cia (Budapest 1990. szeptember 4-7.)
eléaddsainak kétete, a Papir- és Nyom-
daipari Miiszaki Egyesiilet Restaurdtor
Szakosztilya és az Orszdgos Széchényi
Konyvtar kiaddsdban.

Kaphat6 az Orszdgos Széchényi

Konyvtar kiadvanydrusité helyén (Bu-
davari Palota F épiilet, a fobejaratnal)
és az OSZK Hirlap-dllomédnyvédelmi
osztalydn (Bp. V., Hold u. 6.) kész-

pénzért. Megrendelhetd: Orszagos
Széchényi Konyvtar Kulturdlis és
Marketing Iroda, Budapest 1827 ci-
men. Ara: 530,~ Ft.

A kotet tartalmazza a konferencidn
elhangzott Osszes, 60 el6adas teljes
szovegét, képekkel egyiitt, valamint
hét poszter-el6adds képanyagit és
szovegét. Az eldéaddsok tematikdja az
alabbiakra terjedt ki: konyvtari és le-
véltari dllomédnyvédelem helyi, orszé-
gos és nemzetkozi szinten; kétéstorté-
neti kutatisok és a kotésrestaurdlds
etikai kérdései; felkésziilés a teen-
dokre elemi csapdsok esetén; tomeges
papirkezelési — els6sorban savtalani-
tasi eljarasok; bor-, barsony-, teknéc-
pancél- és papir konyvkotések, a ko-
tésen taldlhat6 fémek, részben papir-
bol késziilt targyak, grafikak, dager-
rotipek, pergamen €s papir kéziratok,
valamint viaszpecsétek restaurdldsa és
konzervaldsa; az allomanyvédelmi és
restaurdlasi gyakorlatot kozvetleniil
segité kutatdsok; konyv- és papirres-
taurdtorok képzése és tovabbképzése;
kutatasi témak; id64llé papirok gyar-
tasdnak és kutatasdnak aktudlis hely-
zete; a légszennyezésnek a savtalani-
tott papirokra gyakorolt hatasa; pa-
pirerdsitéssel és -fehéritéssel kapcso-
latos kutatdsok.

Kastaly Beatrix
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Bemutatkozott a Konyv, Konyvtar,
Konyvtaros Miskolcon. Az MKE Bor-
sod-Abaij-Zemplén Megyei Szerve-
zete idei els6 rendezvényét annak
szentelte, hogy tagjai (s6t, mivel tob-
ben még nem dujitottdk meg tagsdgu-
kat, minden érdekl6dé) megismer-
kedhessenek az ,,ij” konyvtari lap
munkatarsdaval, szerkesztoségi elvei-
vel, problémaival, terveivel stb. A
nagy érdeklddést felkelté rendezvény
persze nem annyira arrél ,szolt”,
hogy mit akar a Kényv, Kényvtir,
Kényvtdros, hanem — hél’istennek —
sokkal inkdbb arrél, hogy mit varna-
nak téle olvaséi, igazi gazddi, a
konyvtarosok (ezittal a BAZ-megyei-
ek). Kiilénésen a rendezvényt szemé-
lyesen megtiszteld Zsidai Jozsefnek
volt sok megszivlelni valo otlete, tobb
mint Stlete, boles és praktikus tana-
csa. Példaul arrél, hogy a sziikségsze-
riien egyre tobbmodellivé valé koz-
konyvtéariigy problémadit, a modellke-
resés munkdajat szolgilja a lap, vagy
arr6l, hogy vallalja f6l a szakmai mii-
helyek kozti parbeszéd kanalizdldsat,
a kiilfoldi tapasztalatok-eredmények
kozértheté elterjesztését-meggydke-
reztetését stb. Birdlatot is kapott a
lap, a beszélgetés maximalisan 6szin-
te, és minden protokolltél mentes
volt. E birdlatok mibenlétét azonban
nem pertraktialnank, hogy megfogad-
tuk Gket, bizonnyal lathaté lesz majd
kovetkezd lapszdmainkon. Mind a
résztvevOk, mind a szerkesztéség
munkatdrsai igen termékenynek és
jénak tartottdk-értékelték az 6sszejo-
vetelt, a szerkeszt6ség ez alkalommal
is szeretné kozhirré tenni, hogy min-
den rendi és rangi olvaséjatdl varja
a lappal kapcsolatos, lehetéleg minél
borsosabb-paprikdsabb  véleménye-
ket. Az igazan atiité erejleket szive-
sen kozoljik is (ha az ablakba kitenni
feltehet6leg nem is kivanjuk majd).
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HOLMI

Olvasis és személyiségfejlesztés cim-
mel orszdgos kozmiivel6dési konfe-
renciat rendezett Hoédmez6vasédrhe-
Iyen, 1993. dprilis 5-7 kozott a H6d-
mezbvasiarhely Megyei Jogli Viros
Onkorményzata, a Magyar Koényvta-
rosok Egyesiilete Gyermekkonyvta-
ros Szekcidja, a Magyar Olvasastarsa-
sdg, az Orszdgos Szé€chényi Konyvtar
Konyvtartudoméanyi és Madodszertani
Kozpontja, a Németh Laszl6 Varosi
Konyvtar, a Csongrad Megyei Konyv-
tarosok Egyesiilete, a Németh Laszl6
Tarsasag és a Magyar Karpatalja-Ba-
rati Tarsasag. A nagyszabdsi, a szak-
irodalomban nyilvan igen hosszi ideig
alapvet6 fontossdgiként idézett-hivat-
kozott konferenciat dr. Rapcsdk And-
ras, Hodmez6viasarhely Megyei Jogi
Viéros polgarmestere koszontotte,
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majd Nagy Attila, a Magyar Olvasés-
tarsasag elnoke, a KMK osztilyveze-
toje nyitotta meg. Se szeri, se szdma
nem volt a magisztrilis el6addsoknak,
amelyeknek témdi kozt Németh
Laszl6 léleknevel6 gondolatai éppugy
helyet kaptak, mint a kortdrs gyer-
mek- €s ifjusdgi irodalom problémai,
a szépirodalom értésének ,lelettore-
dékei”, az olvasdsra Oszténzés és az
iskola kapcsolatai, az olvasds minésé-
gének kérdései, az IEA 1991-es olva-
sasvizsgilatanak eredményei, az olva-
sastanitds problémai, a gyermek-
konyvtarak és a plurdlis értékrend
Osszefliggései, a humorérzék fejlesz-
tésének lehet6ségei, hogy a szinte hi-
hetetlen gazdagsdgi kinalatbol csak
néhinyat emlitsink. A Kodnyy,
Konyvtdr, Konyvtdros természetesen
részletes beszdmol6t fog hozni a nagy
eseménysorozatrél és az el6adasok
koziil is tobbet szeretne megjelentetni.

Goncz Arpad, a Magyar Koztarsasag
elnoke nyitotta meg a 3. Nemzetkozi
Konyvtarkozi Kolesonzési és Doku-
mentumelldtdsi Konferenciat, amely-

nek egyben févédnoke is volt. A kon-
ferencidra 1993, marcius 29-én keriilt
sor, az Orszagos Széchényi Koényvtar
épiiletében. A résztvevOket David
Wood, a British Library Document
Supply Centre (az Angol Nemzeti
Konyvtar) igazgatohelyettese idvo-
zolte és vezette be. A konferencia az
Orszdgos Széchényi Konyvtar, az An-
gol Nemzeti Kényvtar és a Konyvta-
ros Egyesiiletek és Intézmények
Nemzetkozi Szovetsége (IFLA = In-
ternational Federation of Library As-
sociations and Institutions) ko6zos
szervezésében, az UNESCO tamoga-
tdsdval jott 1étre. Célja az volt, hogy
imméron harmadik alkalommal - a
maga nemében egyediildllé férumot
biztositson a konyvtaros szakma azon
képviseldinek, akik az olvas6k szak-
irodalmi ellatdsdval, tdjékoztatdsaval
foglalkoznak. A résztvevék a vildg
kozel Otven orszagab6l mintegy két-
szdzan jottek Ossze, hogy személyes
taldlkozdsukkal és tapasztalatcseré-
jiikkel is hozz4jdruljanak a kiilonb6z6
orszagok konyvtarai kozotti egyiitt-
miikodés szorosabba tételéhez. A
konferencia mellett rendezett szemi-
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narium azt kivdnta elésegiteni, hogy
a volt szocialista orszagok konyvtarai
csatlakozhassanak az automatizdlt
nemzetkozi adatbazisokhoz, s részt
vehessenek a kiilonbozé konyvtari
rendszerekben.

A konferencidn kozel hisz eléadas
hangzott el, a kovetkez6 témakorok-
ben: elektronikus konyvtari rendsze-
rek, halozatok tervezése, nemzetkozi
egyittmiikodés; a szamitégépes halé-
zatok és a dokumentumellatds; az in-
formaciok egyetemes hozzaférhetdsé-
ge; a High tech nemzetko6zi egyiittmi-
kodés — ION project (az angol, a
francia és a holland nemzeti konyvta-
rak egyilittmikodésének eredménye-
ként egymds adatbdzisai, a kilfoldi
konyv- és folyé6irat nyilvantartisok
online médon elérhetévé vilnak); a
konferencia eredményeinek Kkritikai
osszefoglaldsaval, a végsd kovetkezte-
tések és elvarasok megvitatasaval ért
véget a négy napos tandcskozas.

Az eléggé nem hangsilyozhaté je-
lent6ségli  konferenciarél a Konyv,
Kényvtdar, Konyvtdros — természete-
sen — alapos, elemz6 ismertetést fog
hozni.
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Az 1IF és a NJSZT rendezésében
Networkshop '93 konferencidt rendez-
tek Pécsen, a Janus Pannonius Tudo-
manyegyetemen 1993. aprilis 14-16-
an. A konferencia zsifolt programja-
bél csak néhdny elbadadsra hivhatjuk
fel a figyelmet, els6sorban azokra,
amelyek nemcsak a legsziikebben vett
szakkozonséget érdekelhetik, hanem
a konyvtdrosok szélesebb korét is.
Ilyenek voltak mindenekel6tt Ldszl6-
Téth Csaba (Budapesti Egyetemkizi
FDDI hdlézat), Bajén Péter (Hogyan
érheték el az 1IF szolgdltatdsok lokalis
halézatokbol), Horvith Addm (Az
OSZK integrdlt kényvtdri rendszere),
Suhajda Attila (A Magyar Nemzeti
Muzeum informdciés rendszerei és
adatbdzisai) valamint Rés Ldszlé és
Bérdi Gyorgy (A JPTE koényvidri
rendszerének ismertetése) referatumai,
de persze a tébb mint hatvan (egyen-
ként 20 vagy 30 perces) el6adasbol
ki-ki kedvére szemelgethet, ,verse-
nyeztethet”. Lapunk — a blség zava-
raban — szintén szemelgetni fog. A —
szerintiink — legérdekesebb el6adéso-
kat igyeksziink majd hasdbjainkon
szélesebb nyilvanossag elé tarni.











