KONFERENCIAK

Szakmai férum Egerben

Az MKE Heves Megyei Szervezete
és a Brody Sandor Megyei Konyvtar
1993. november 4-én szakmai féru-
mot rendezett, amelyre meghivta
nemcsak a Heves megyei szervezet
tagjait, hanem a megyei konyvtar-
igazgatdkat is.

A szakmai féorum témdja a koz-
ponti szolgiltatdsok szerepe volt a he-
lyi konyvtarak gyakorlatiban. A meg-
hivott eléadok: Popridy Géza, az
OSZK megbizott féigazgatdja, Hor-
vdth Tibor, az MKE elnoke, Guld-
csyné Pdpai Erika, az Orszdgos Me-
z6gazdasdgi Konyvtar igazgatdja,
Kiss Jend, az FSZEK f6igazgatoja.
Az OMIKK-ot Bana Zsuzsa osztaly-
vezetd-helyettes és Maurer Péter osz-
talyvezet6 képviselte.

Az eléadok 25-30 percet kaptak ar-
ra, hogy az éltaluk képviselt konyvtar
fontosabb kozponti szolgaltatdsairdl
beszamoljanak a forum résztvevoi-
nek. Az eléadasok rovidsége ellenére
sem maradt azonban id6 arra, hogy a
jelenlévdk kifejthessék nézeteiket, vi-
tatkozhassanak, megtegyék javasla-
taikat, hangot adhassanak kivdnalma-
iknak. A rendezdség és a szervezbi-
zottsdg arra kérte a résztvevoket,
hogy a konyvtari szaksajtét — tobbek
kozt a Konyv, Kényvtdar, Kényvtdrost
— felhasznalva fejtsék ki észrevételei-
ket, tegyék meg javaslataikat, adja-
nak hangot kivinsigaiknak.

Osszefoglal6jdaban Orosz Bertalan-
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né, a megyei konyvtar igazgatdja
— élve helyzeti el6nyével — két kivin-
sagot ott helyben megfogalmazott.
Mindketté az OSZK-val volt kapcso-
latban. Az egyik a KMK Kdnyvtdrak
Cimjegyzékére vonatkozott. Elis-
merve e kiadvany szdmos pozitivu-
mat, azt javasolta, hogy adjon szdmot
e cimjegyzék a kiilonboz6 konyvtarak
altal nydjtott szolgdltatdasokrdl, kii-
l6ndsen azokrol, amelyek mas konyv-
tarak dltal is igénybe veheték. (Meg-
jegyzendd, hogy a KMK mar dolgo-
zik ebben az irdnyban, jovére ez az
adattar a kivant informdcidkkal is
szolgdlni fog.) A masik kivdnsag az
OSZK téajékoztatasi osztdlyét érintet-
te. Tekintettel arra, hogy az OSZK
méretei hatalmasak, szolgaltatdsai
rendkiviil sokrétiiek, kivdnatos lenne,
ha az OSZK-hoz fordulék rendelke-
zésére dllna néhany konkrét név,
olyanoké, akik egy-egy kérdésre sze-
mélyesen vdlaszolndnak, ne lenne
szitkség arra, hogy névteleniil, dltala-
ban intéztessenek kérdések az OSZK-
hoz. Ez utébbi ugyanis dltaldban ke-
vésbé hatékonynak bizonyul. Az
OSZK természetesen kész megvizs-
gdlni a kérdést, felméri, hogyan tudna
ennek az igénynek eleget tenni.

*

A férum hivatalos részén tul, kotet-
len beszélgetések soran felmeriil,
hogy célszerli lenne a jovében ha-
sonlé férumokat szervezni.

Poprady Géza



,Uzenet egykori iskolamba”

Bevallom, mér akkor érettségi taldlkozés hangulat vett erdt rajtam, amikor
kézhez kaptam Nagy Attila bardtsdgos meghivdjat az OSZK KMK olvasaskuta-
tasi részlege 25 éves fenndlldsdnak megiinneplésére. Vajon milyen lesz a taldlko-
zas az egykori ,osztalytdrsakkal” és ,tandrokkal”? Igen, ez a talan ide nem ill6
terminolégia fejezi ki, hogy szamomra mit jelentett és jelent ma is az az osztaly.
Az volt az én ,élet-iskolam”, az ott megszerzett tudds, szemlélet, emberi-szak-
mai attitiid hatdrozza meg ma is — akarva akaratlan — a ténykedésemet.

A taldlkoz6 napjéan, oktéber 29-én névsorolvasist ugyan nem tartottunk, de
majdnem hidnytalanul dsszegyfiltiink, akik a 25 év alatt hosszabb-révidebb ideig
az osztily munkatarsai voltunk: Arnéth Kéroly, Bartos Eva, Biegelbauer Pil,
Gereben Ferenc, Gerd Vera, Havas Katalin, Heit Gabor, Kamaras Istvén,
Katsdnyi Sdndor, Konyves-T6th Lilla, Lérincz Judit, Nagy Attila, Vidra Szabé
Ferenc, illetve mindenkori segitéink: Bertalan Béla, Buza Agnes, Gulyds Gab-
riella, Jord4an Katalin, Horvath Natasa, Lados Andrea, Sindor Eva, Somorjai
Ildik6, Szab6é Zsuzsa, Tatdr Sdndor. Jubileumi taldlkozénkat Papp Istvan is
megtisztelte jelenlétével.

Kicsit iinnepélyesen, kicsit megilletddotten, kicsit aggodalommal vartunk le-
het-e folytatni a kapcsolatokat olyan médon, ahogy abbamaradtak, vagy ben-
niinket is utolér a manapsdg eluralkodott politikai megosztottsdg dtka... A
meghivé elére ajanlott néhany beszélgetés-témat, mint példdul a hajdani meg-
alakulas el6zményei, korilményei vagy a megprébaltatisokkal teli 1979-85
kozotti idészak, €s persze, a jov6. Hogy mindjart elére szaladjak az események-
ben, elarulom, hogy a nagyon kellemes ,,békebeli” hangulatban elt6ltott néhény
ora inkabb a mult kérill forgott. Taldn arra volt sziikségiink, hogy erét, hitet
meritsiink a zavartalan évek emlékeibdl, meg hogy egyszer mdr kibeszéljiik
magunkbdl a traumdt, a megzavart évek torténetét is? Vagy csak keriilni
akartuk a jelent, s még inkdbb a jové nyugtalanité kérdéseit? Ezek mind
lehetséges magyardzatok, de az igazsidghoz az is hozzatartozik, hogy a jelenlévd,
koriilbeliil 20 emberbdl mintegy 15-nek mar tébb éve megszakadt a kapcsolata
az osztallyal, tehat azt az idészakot probdltuk a koézéppontba éllitani, melyrdl
legtobbiinknek voltak kézos emlékei, élményei.

,,Oh, ifjii, szent megjézanodds, / Komoly, nagy fény, hés férfii-szerep, /
Emléketek ma is milyen csodds.”

Nos, az emlékekrél. Nem vallalkozhatom a hi krénikds szerepére, hiszen
jomagam a negyedszdzadnyi korszak elsd és harmadik harmadat nem t6ltéttem
az osztaly kotelékében. Legenddkat ismerek a hdsi korszakrol, melyeket tokéle-
tesen hitelesit szaimomra az ott toltott, megtapasztalt idészak. Legenddja van
ma mar az akkori KMK egészének, nem csak az olvasdskutatdsnak. A polgari
demokricia szigete volt, kiilsé tdrsadalmi kornyezetéhez képest légkorében,
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gondolkoddsmddjaban, mentalitdsaban, szabadelviiségében, nyitottsdgadban, ru-
galmassdgdban, tolerancidjiban messze megel6zve korat. Ebben az intézmény-
ben kezdte meg szdrnyprobdlgatdsait, majd er6s6dott meg a mindig csupan
néhdny foés olvasaskutatdsi részleg, a KMK szerves részeként. A kiilsé munka-
tarsak els6 rétegét a ,belsé kiils6k”, azaz a KMK-s kollégak jelentették. Amit
6k helyeseltek, vallaltak, azt altaldban a szakma is elfogadta, a hidnyos, hibas,
téves elképzelésekre, tervekre Ok figyelmeztettek el6szor, s ugyanakkor jelzése-
ket és visszajelzéseket is hoztak az orszdg konyvtaraibdl. Erre a ,,védéburokra”
rétegzGdott a tovabbi munkatdrsi garda: a kérdezdébiztosok, a kédoldk, egyszo-
val a bedolgozék kére, majd a kozvetve vagy kozvetlenil kutatotérsakka valo
konyvtiros kollégik kore az orszdg minden részébdl, tovabba a munkatéarsakkd
valo baratok, a bardatokkd valé munkatarsak, a szovetségessé valo szakmabeliek
és szakman kivilick kore. fgy, azt hiszem, csak igy lehetett ezt a munkét
elkezdeni és a maroknyi csapattal el is végezni.

,,H6s harc az Elet és megélni szép, / Ha hozzdedzik tiizes sziv-kohdk /
Ifju vitézlok lengeteg szivét.”

Az elsé tiz évet (1968-78) szakmai szempontbdl, azt hiszem, a hatalmas
lendiiletti mindent-p6tolni-akaras jellemezte. Oriasi dolog volt, hogy z6ld utat
kapott egy ilyen ,,gyanis”, a miivészetszociologia, mivészetpszichologia, érték-,
életmod-, szabadid6kutatds hatdrmezsgyéin lavirozé ,valami”, amit eldszor
igénykutatds, majd késébb olvasdskutatds névvel illettek.

Csupa-csupa fehér folt, jaratlan utak — mindent lehetett és kellett kutatni,
hiszen az olvasasi kultira tényleges és Iényeges ismérveit homaly fedte. A nagy,
orszdgos reprezentativ vizsgdlatok mellett, egyidejiileg nagyité ald keriiltek az
egyes rétegek olvasdsi szokdsai, kiilonos figyelemmel a gyerekek, a fiatalok
olvasasara. Vizsgalni kellett az olvasas megkiilonboztetetten fontos intézménye-
it, a tarsadalomban betoltott szerepét, masfeldl a tarsadalom tudatiban vissza-
tikkrozédd konyvtarképet. S természetesen a kdnyvtdrost mint értékkozvetitot,
mint olvasdspedagdgust; a konyvtarossagot mint palyat, pszichologiai és szocio-
l6giai aspektusbdl egyardnt. Aztan ott volt hatalmas, komplex témacsoportként
maga az izlés: dltaldban és rétegenként, valtoztathatéan és valtoztathatatlanul. ..
Tovabb mélyiilt a vizsgdléddsok kore az irodalom hatdsa irdnydba, kdvetkeztek
a befogadésvizsgélatok, a ,,Makrat6l” Bulgakovig, az ,,Egri csillagok”-t6l Orké-
nyig. Olvasok és kutat6k a labirintusban. ..

*

S mindezeket a kutatds és a gyakorlat szoros kapcsolatiban: kdlcséndsen
indukélt témak, kozos kisérletek a konyvtarakkal, iskoldkkal; kozvetlen tajékoz-
tatds a kutatasi tervekrdl, majd eredményekrdl. Beszélgetések, eléaddsok, el6-
addssorozatok az orszdg minden részében, s az orszdgon til is még; olvas6tabo-
rok elméletben és gyakorlatban; valamint aktiv szervezémunka és részvétel a
szakmai szervezetekben. Egy lélegzetre taldn el sem lehetne mondani ezt, a
csupidn {zelitének szdnt Osszeallitist. Minderre volt energia, volt ,jokedv és
buzgalom”, — mert: igény is volt rd a szakma részérdl.
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,,De elcsitult a jokedv-forgeteg / S helyére iilt a dobbent némasag.”

Nosztalgia mindez? Az elveszett Eden? Sajit fiatalkorunk, kirobbané tennia-
kardsunk, mindent-akardsunk tovatiné emlékének dédelgetése? Bizonydra az
is. De bizonydra nem véletlen, hogy akkor, valamennyien igy éltiik ezt meg, s
mai fejjel is — a taldlkozé tanusiga szerint — igy értékeljiik az olvasaskutatasi
osztaly torténetének elsé szakaszdt. Hogyan folytatédott? Hogyan lehetett ezt
folytatni? A 80-as évek elejére felnétt éveibe lépett az osztaly. Elmult az ifjikor
euféridja, az érett felnstt kor higgadt munkalkoddsanak évei kovetkeztek el. Az
extenzivitdst felviltotta az intenziv miihelymunkdk korszaka. Megkezdédtek a
nagy 0sszegzé munkak, mint példaul az ,,Olvasdsismeret” c. szdveggylijtemény,
egyetemi, foiskolai tankényv, olvasasszocioldgiai, olvasdslélektani, olvasaspeda-
az id6 muldsa hozta magdval. Megvaltoztak a koriilmények is. Az ifjuikorbdl
val6 kinovést kisérte a fentebb mar emlitett KMK-s véd6burok meglazulasa is.
Mindannyian tudjuk, hogy a 80-as évek elején nehéz idéket €élt at az osztily, az
egész intézménnyel egyiitt, melynek része volt. Megzavartdk magneses eréterét,
s a részecskék nehezen rendezddtek el Gjra — vissza nem is, inkdbb dt. Valame-
lyik nem is taldlta a helyét az G4j erdvonalak kézott, valamelyek pedig egymdsba-
kapaszkodtak — amig csak lehetett —, hogy megmaradjanak. Végiil minden
megmaradt, mégis minden mads lett. 1985-ben a Mizeum utcdbdl a Varba valé
koltdzés sordn a szoros egymdasmellettiségben €16 KMK-s osztilyok szétszérod-
tak a gyonyori, hatalmas palotiban. Megsziint a ,szakmai testkozelség”. A
védéburok végleg elpattant.

,,Taplald tovdbb bennem az erdt / Szeretni az embert és kiizdeni.”

A szakma mér akkor is el volt foglalva a maga bajaival, nem ért rda a KMK
belsé gondjaival foglalkozni. Erthetd, hiszen azéta is, folyamatosan nehezednek
a konyvtarak létfeltételei. Persze, ugyanigy, ezzel parhuzamosan sokasodtak a
kutatdst nehezité tényezdk is. Meg kellett kiizdeni azért, hogy folytathato
legyen a munka, mert folytatni kellett mindenképpen, a helyzethez, a koriilmé-
nyekhez alkalmazkodva. Az olvasdskutatisbdl olvasdszolgdlat lett. Ha jatszani
akarndnk a szavakkal, azt mondhatnédnk, hogy csupdn egy szé0sszetétel tagjai-
nak sorrendje cserél6dott fel: kordabban ,kutatds-szolgdlat” volt, most ,,szolgé-
lat-kutatds” lett az osztdly programja. Nyilvdnvaléan nem egyszerlien a neve
valtozott meg: a szolgdlat valt hangsilyosabbd. Ez mar nem a latvdnyos eredmé-
nyek korszaka, hanem a szivosan megkiizdott kis gy6zelmeké: segiteni a hatdro-
kon tili magyarok olvasdsi kultirdjanak feltarasat; szakmai-emberi segitséget
adni a kényvtdraknak, konyvtidrosoknak a szocidlis funkcié gyakorldsdhoz; (pl.
a Biblioterapias olvasékonyv) a lehetetlent prébalva megkisérelni meghatdrozni
a konyvtarak tényleges szerepét a megviltozott és dllandéan véltozd tdrsadalmi
koriilmények kozepette; makacs kovetkezetességgel vallalni az ismeretatadast a
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konyvtarosképzés minden szintjén (elkésziilt példaul az olvasdssal kapcsolatos
ismereteink wjabb szintézise, az Olvasas és t4rsadalom c. kotet). Azaz, a képlet
igy néz ki: szikiild kutatdsi lehetOségek és novekvd jelentGségli kozvetitd,
szervezd, publikdcids, oktaté tevékenység. Programnak ez sem kevés, s feltéte-
lezem, hogy nagy szakmai Onfegyelemmel és realitdsérzékkel végiggondolt szam-
vetés utdn tortént meg a villalsa.

fgy egésziti ki egymast a két, eltérd korszak koncepci6ja, igy teljesedhet ki a
szakmai arculat. Hiszen sok mindent tudunk mar: el6ttiink all nagyjabdl az
orszag olvasdsi térképe, magaslataival és mélységeivel, pusztdival és mocsarai-
val, elébukkané forrasaival — térkép mellé most ,,tdravezetk” kellenek. Tudjuk
mar, hogy csalad, iskola, kdnyvtir egyiittgondolkodasa, egyiittmunkalkodasa
nélkiil nem lesz olvasasi kultirdja a felnévekvd nemzedéknek — valakinek egybe
kell fiiznie a kinydjtott kezeket. Tudjuk mar a kulturdlis tradicik, az értékrend
és az olvasdsi szokasok oOsszefiiggéseit — valakinek meg kell mutatnia az égboltot
a sarkcsillagot a nehezen tdjékozéddknak, a batoritani, biztatni a j6é irdnyba
haladékat — laikusokat és szakmebelicket egyarant.

Sok erét kivanok az elkovetkezendd 25 évhez!

Bartos Eva

Kdnyvtari napok Lahtiban

Beszamolo a finn kényvtarosok 35. vandorgydilésérdl

A Verseghy Ferenc Megyei Konyvtar két munkatarsa ez év méajusaban meghi-
vot kapott Finnorszdgba Szolnok testvérvarosabdl, Riihimékib6l. A meghivast
az ottani varosi konyvtir munkatdrsainak kitarté meggy6z6 munkdja révén
tdmogatta Riihimaki védros (kb. 25 000 lakosd véros Helsinkit6l 60 km-re)
onkormdnyzati testiilete, a finn konyvtirosok egyesiilete, s részvételiinket szor-
galmazta az egyik neves hazai konyvterjeszté vdllalat is, mellyel a rithiméki
vérosi konyvtar hosszi ideje tart fenn jé kapcsolatot.

[E cég egyik vezeté munkatarsa egy alkalommal vendégiil is latott benniinket,
s beavatott egyrészt a finn konyvterjeszté gyakorlat rejtelmeibe, masrészt sajat
vallalatinak (Kirjastopalvelu Oy) tevékenységébe, miikodésébe s megismerhet-
tiik eredményeiket. ]

A finn konyvtarosok egyesiilete (Suomen Kirjastoseura) kétévenként rendezi
meg vandorgyiilését, a mostani a 35. szakmai Osszejovetel volt. (Az elsé taldlko-
z6t 1882-ben Turkuban tartottdk. E varos volt a XIX. szazad elejéig az orszdg
févérosa.)

A rendezvények Lahti immaron harmadik alkalommal adott otthont. Ebben
az évben junius 1-3. kozott, a ,,zold télben” keriilt megrendezésre az orszigos
konyvtarostaldlkozé. Osszevetve a hasonlé magyar rendezvényekkel, igazabdl
egy jelentds kiilonbséget tapasztalhattunk: nemcsak a kotetlen egyiittlétek — ki-
randuldsok, kozds vacsordk — voltak j6 hangulatiak, onfeledtek, hanem a
sziikebb értelemben vett szakmai programok is fesztelen, jokedvi taldlkozokka
alakultak mind a hallgatésag, mind az el6adék részérél. (Vajon miért mondjak
mégis az északi népekrdl, hogy bardtsdgtalanok, visszahizodoéak, zarkézottak?)
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Az erre a rendezvényre kibocsatott programfiizet bekoszéntéjében a vandor-
gytllés egyik f6 szervezdje Ritva Piispanen Lahti képviseletében ezt irta: ,,Utol-
jara 1961-ben rendezett Lahti vindorgyiilést. Az6ta megvaltozott a vilidg, meg-
véltoztak a konyvtdrak s véltoztak a védndorgytilések is”. Kiilondsen igaz ez
akkor, ha azt is tudjuk, hogy Lahti 1990. decemberében 1j, modern kényvtér-
épiilettel gazdagodott. A vindorgyiilés azonban nemcsak a csodaszép uj épiilet
miatt taldlt mélté otthonra ebben a vdrosban: a mi megyei kdnyvtarunkhoz
hasonlé feladatokat is elldté varosi és megyei konyvtar orszdgszerte hires nivos
helyismereti tevékenységérdl és rendkiviil gazdag zenei gyljteményérdl. E mun-
kaba mi is bepillantdst nyerhettiink, végigjarva a rendkiviil tdgas és vilagos
olvasoi tereket, melyek természetesen zsiifolasig voltak olvasdkkal. (Csak izeli-
tésképpen néhany adat: a konyvtér alapteriilete 8800 m?*, ebbél hasznos teriilet
7750 m%; a gyljtemény nagysaga — a fiokkonyvtirakkal és a letétekkel egyiitt:
konyvek 748 228 db; egyéb dokumentumok (hangzé, mikrofilm, dia, videé
stb.): 86 165 db. A fékonyvtarnak 1992-ben tébb mint 1 millié litogatdja volt,
naponta kozel 4000-en fordultak meg ebben az épiiletben.)

A vandorgytilésrél

A rendezvénysorozat itt is un. el6konferencidval kezd6dott. Mar ennek a
programja is eldlegezte az egész vandorgyiilés f6 témajat, amely valéjaban egy
kérdésben oltott testet: Hogyan gyozhetik le a konyvtdrak a finn gazdasagi
vélsagbdl fakaddan rdjuk nehezédd, kordbban ily mértékben soha nem tapasz-
talhaté pénzhianyt? A vilasz egyértelml volt, de tobb lehetséges, kovethetd
repe van a jobb egyiittmiikédésnek. Egyrészt értendé ez a konyvtarakra
— kiilondsen a kis telepiilések konyvtdraira gondolva —, masrészt a konyvtarak
fenntartdsaért jelentds mértékben felelds dnkormanyzatokkal vagy kapcsolatok-
ra. Emellett nagyon nagy hangsilyt kapott az, hogy a fellépé dj igényeket
ezekre €épiild 1) szolgaltatdsok meghonositdsaval s a régiek még takarékosabb
kivitelezésével ki kell elégiteni, s igy vdlni megingathatatlanul biztos pontta a
telepiilések mindennapi életében. (Civil-szféra hatésal)

A tdlélés” harmadik, fontos Osszetevdje a szakmaisag kérdése. Azaz a
konyvtirossdg valjon mindinkdbb elismert és kézmegbecsiilésnek drvendd szak-
mava, amelyhez a még szinvonalasabb és dtgondoltabb, az elvirt igényekhez
még jobban kozelité konyvtarosképzés adja a kivant alapot.

Val6jaban a tobbnapos talalkozé minden rendezvénye e torekvéseket taglalta,
ersitette, példazta, vetitette a gyakorlati sikra. fgy megismerkedhettiink egy
Kyme megyében tébb konyvtari feladatot is elldté bibliobusz kisérleti miikodeé-
sével, a Lahti kdrnyékén kialakitott konyvtiri megallohelyek hasznilatdnak
tapasztalataival. Taladlkozhattunk egy koérhazi letéti konyvtar vezetdjével, s részt
vehettiink a gyermekkonyvtarukban tjdonsigként bevezetett szerepjatékok be-
mutatéjan. Eldadast hallgathattunk meg a zenei konyvtidrakban megjelend s
megjelenésiikkel igazi ,attorést” jelentd digitdlistechnikardl, s a kényvtarakban
vald megjelenésének varhaté kovetkezményeirsl. A plendris (s néhany szekcid)
iilés f6 témdja a konyvtarvezetés és az dnkormédnyzatok kapcsolata volt. Ehhez
kapcsolédéan szé volt néhany telepiilés (pl. Jimajoki, Kuusamo, Liperi) példdja-
rél, s a gyakorlati példdkat a témdhoz kapcsolédé elméleti alapvetések és
elemzések is magyaraztdk, elmélyitették. Kimmo Tuominen tudomdanyos kutaté
pl. rendkiviil szemléletes és ¢rdekes eléadasaban arrdl beszélt, mit is jelent ma
a mindennapi ismeretszerzés, s annak milyen f&6 megnyilvanuldsai észlelhetok.
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Elbadédsaban kitért a varhatoé tendencidk felvdzoldsara is, jelezve az elektronikus
kultiira még er6teljesebb térhéditdsat. Ma a finn kozkonyvtdrakra erds nyomds-
ként nehezedik az igény, hogy a rendkiviil kozkedvelt, tényleg tomegeket
megmozgaté felnbttoktatas eszkozeit is a konyvtari gylijtemények szerves ré-
szévé tegyék. E kérdéskor ellentmonddsossagdt, bonyolultsigit mind a konyvta-
rak, konyvtarosok, mind a feln6ttoktatdsban résztvevok szemszogébdl megvizs-
géltdk, megvildgitottdk. Alkalom nyilott arra is, hogy svéd és norvég kényvtdros
kollégik adjanak betekintést a szomszédos skandindv orszagok konyvtari életé-
be, de ez id6 alatt tartotta meg évi tisztijito ilését a finn konyvtaros egyesiilet
is, és sor keriilt a kiemelked6 munkat végz4 konyvtirosok megjutalmazdsara,
kiilonféle elismerések, dijak atadasara is.

A szakmai program szlikkori taldlkozéval ért véget az illetékes, felelés — ok-
tatasi — minisztérium (Opetusministerid) képvisel6jével, valamint maés, a konyv-
tari €letben fontos szerepet betdltd személyiségekkel. A téma a konyvtdrak
jovoje volt.

A zsifolt szakmai programot a szokasos latvanyos kiallitds gazdagitotta és
tarkitotta: nevesebb és kevésbé ismert konyvkiadék, kdnyvterjesztok, konyvtar-
ellatok és a konyvtarak szamitégépesitésében érdekelt és részt villalé cégek
toltotték be a konferencidnak helyt add lahti szinhdz auldjat. A programban
mindezek mellett — egyebek kozott — szerepld, vélaszthaté szakmai kirandulds
egyik tuticélja egy 1992-ben dtadott, a Lahti megyei konyvtarhoz tartozé fidk-
konyvtar megtekintése volt egy kiilvarosi keriiletben. (Kérpdnen — légy” a
konyvtar neve, s a Diakonisszak épiiletében talalhatd.) Ezt kovetéen Orimattila
konyvtdrdba mentiink, melyet 1993-ban adtak at (Orimattila kulturalis-, szabad-
id6- és sportkdzpont 22 km-re Lahtitél, kb. 15 ezer f6 lakossal), valamint
megnéztiik az 1992. decemberében dtadott Jitti kozség konyvtarat. A kozség
vardzsos helyen, hiarom to oOlelésében fekszik. Mindharom remek példija a
méltan hires és lankadatlan finn konyvtarépitészetnek!

A nélunk barati taldlkozénak nevezett program igazi felszabadité, Iélekmelen-
getd eseménye volt a rendezvénysorozatnak. (A ,1élekmelegités” rank is fért a
nyari télben.) El6szor is kihaszndlva az adottsagokat és kdvetve a finn hagyoma-
nyokat kb. 2 6ras hajéutazast tettiink a Lahtit kozrefogé ,,Vesijorvi” tavon. S
ott volt majdnem minden, mire azt szokds mondani, ,Finnorszdg”: to, kis
szigetek (saari), nyaralok (kesimokki), szél, zene és (kivételesen?) napsiités is.
A zene nem akarmilyen ,csemege” volt: az észt nemzeti konyvtar kérusa (1),
amely mdr a megnyitokor elkdprdztatta a hallgatdsdagot, adott ,talpaldavalot”,
bér hely csak a nagyon élvezetes €s hangulatos kozos éneklésre jutott. Itt igazédn
szabad és tiszta volt elme és gondolat! A barati taldlkozé egy volt nemesi
udvarhdz hangulatosan dtalakitott termeiben s udvaran zajlott, tobb tréfis és
zenés programmal tarkitva. Igy pl. litvdnyos, az irénidt6l sem mentes térsastanc
bemutatdt tartott egy fiatalokbdl all6 tanccsoport, voltak vdsari komédidsok és
mutatvinyosok, volt a kénny(izenei ujhullamot képvisel6 rockegyiittes. (Ezeket
a szabadban zajlé programokat legalibb ugyanakkora energidval és hanggal
kisérte a felbolygatott, vad szdlistdkbdl dllé moszkitécsapat, amely igy sajatos,
ritmikus és harmonikusnak a legkevésbé sem nevezhetd hullaimzast koreografalt
a lelkes hallgatésdg szdmara.)

Az est fénypontja” igazi meglepetés volt a szellemet idéz6 éjféli oran: Lahti,
lévén hires a téli sportokr6l, a sok elmegyakorlat utdn fizikai eréprébéra,
tandemsi-valtéversenyre hivta ki az egybegylilt konyvtarosokbdl verbuvilt, s
igy nemzetkozivé lett csapatot. Vesztére, ugyanis e hirtelen-véletlen felallitott
stdb rendkiviil szivés kiizdelemben ugyan, de gy6zedelmeskedett a majdnem
szentivanéji holdfényben. (Ez kész csoda, hisz e sorok irdja ez alkalommal
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életében mdsodszor vette ldbara a sitalpat egy norvég ,0rids” tarsasagaban.) A
késbi ora ellenére versenyzSk és szurkolok egyardnt remekiil szérakoztak.

E vandorgytilés s a kapcsdn megszervezett egyéb programok szdmunkra ismét
bebizonyitottdk, hogy a finnek felelésnek érzik magukat a konyvtdraikért.
Pedig kordntsem csak felhétleniil miikodd, gondtalan intézményekrdl és ezek-
ben dolgozé elégedett konyvtarosokrol volt szé e talalkozon!

Am minden rendezvény sugallta a kilabalds lehet6ségét, s minden felsz6lal6
vagy hozzdsz6l6 a problémékat sem titkolva, 4m a megolddst keresve, optimis-
tan nyilatkozott. Erezheté volt, mindannyian tisztdban vannak azzal, hogy
néhany, megszoritdsokkal teli kemény év még eléttiik all. De vannak tervek,
kiéptltek és miikodnek a sziikséges, az ujat sem nélkiilozé technikdk s van
(meg)értd tiirelem is.

Mondok Ildiké

Hirdessen a

KONYV, KONYVTAR, KONYVTAROS ban

Egész oldalas hirdetés 25 000,
fél oldalas hirdetés 12 500,
negyed oldalas
hirdetés 6250 Forint + 25% AFA

Kiemelt helyen
— a borité 2. és 3. oldaldn —
elhelyezett

egész oldalas hirdetésekért
csak 30 000 Forint + 25% AFA |
1 dijat kell fizetni
Esztétikus tervezés

és kivitelezés!

AKONYV, KONYVTAR, KONYVTAROS ban

hirdessen
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