HISTORIA

A Schedel-krénikarol
€és magyar vonatkozasairél

Otszaz évvel ezel6tt, 1493, jilius 12-én jelent meg latin kiadasban, ugyanezen
év december 23-dn pedig német forditdsban az az elsé nyomtatott viligkrénika,
amelyben Buda legrégibb hitelesnek tekinthetd latképe fennmaradt. A mintegy
600 lapos, nagyméretii Osnyomtatvany a 15. szdzadi konyvmivészet kimagaslo
emléke.

A Schedel-kronika a német kereskedelem és kényvkiadas egyik kdzpontjaban,
Niirnbergben késziilt. Abban a szellemi kézpontban, amelyben az 1471-ben
Magyarorszagrol tdvozd neves csillagdsz, Johannes Regiomontanus nyomdat és
obszervatériumot rendezett be. A krénikdban Niirnbergrél megjelent pompas
latkép a mi egyik leghitelesebb és legtdbbet masolt varosabrdzoldsa. A déli
irdnybdl felvett latképen a kettds varosfal mogott szinte egymasra zstifolddnak
a 45-50 ezer fényi lakosok tébbnyire gétikus homlokzati emeletes hazai. Balra
magasodnak fel a két pompas gétikus templom, a St. Lorenz- és a St. Sebald-
kirche kettds tornyai. T6liik jobbra &ll a tornyokkal megerdsitett var.

A viartél a St. Sebaldkirché-ig hizédé utca, a mai Burgstrasse, igényesen
kialakitott hazaiban élt a gazdag, miivészet- és konyvszeretd egyiittes, amely a
krénikat létrehozta. A szerz6, Hartmann Schedel (1440-1514), aki lipcsei és
paduai egyetemi tanulmdnyai utdn, mint tekintélyes orvos kitiné konyvtdrral
rendelkezett és humanista stidiumokat folytatott. A krénika kiaddsanak koltsé-
geit fedez6 két patrénus, a lipcsei egyetemen baccalaureusi fokozatot nyert,
gazdag villalkozé Sebald Schreyer és s6gora, Sebastian Kammermeister. Ugyan-
itt a Wolgemut-hdzban késziiltek a kronika illusztraciéi a két neves miivész,
Michael Wolgemut és mostohafia, Wilhelm Pleydenwurff iranyitdsaval. Kissé
tdvolabb, az Aegidienplatz-on mikadott a 15. szdzad legfejlettebb nyomdaiize-
me, Anton Kobergeré, mintegy szdz alkalmazottal és 24 sajtéval, ahol a krénika
nyomdai munkdlatai folytak.

A Schedel-krénika Koberger egyik leghiresebb kiadvdnya, pedig ¢ annak
nem kiadéja, hanem fizetett nyomddsza volt. 1491. december 29-én kotott
szerz6dést a két patrénus a két mivésszel. Ok négyen viszont kozel harom
hénap mulva, 1492- marcius 16-dn szerzdédtek Anton Kobergerrel. A szerzd
neve sem a szerzédésekben', sem a két kiadds zarésoraiban, kolofonjaiban nem
szerepel. Maga Schedel azonban jelezte, hogy & a krénika szerzéje a latin
kiad4s 258v levelén monogramjaval, a 266r levelén pedig a teljes nevét feltiin-
tetd zarésoraival. Ugyanezen a helyen a német kiaddsban azonban a szerz6
neve helyett a fordité, Georg Alt neve szerepel, igy régebben az 6 munkéjanak
is tartottdk a kronikat.

Schedel miive a kézépkori krénikdak hagyomanyait kovetve a bibliai teremtés-
torténettdl I. Miksa német-rédmai csdszar uralkoddsdig, 1493-ig hat korszakban
targyalja az eseményeket. Ezt koveti a vallasfilozéfiai kérdéseket ismertetd és a
hires Haldltanc-metszettel illusztralt hetedik fejezet. Schedel a bibliai, torténeti
és foldrajzi ismereteket kivanta egyesiteni mtivében, de utalt ékori, kézépkori
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és humanista tudésok, frok, kolt6k munkdassdgara és kuri6zumokra, természeti
csapasokra, drvizekre, vagy sdskajdrisra is.

Schedel alapvet6 forrdsa Jacobus Philippus de Bergamo népszerli kronikdja
volt. Sokat meritett azonban mas krénikdk, torténeti és féldrajzi miivek, életraj-
zok adataibdl, a legtobbet azonban a tudés kortirs, Aeneas Sylvius (II. Pius
papa) miiveib6l. A latin kiadds szovegét illetéen szdmos kifogas meriilt fel.
Ezért a patrénus, Sebald Schreyer 1493. november 23-dn szerzédést kotott a
humanista Konrad Celtissel a tovabbi kiaddsokhoz, a mi 4tdolgozasara. Erre
azonban nem keriilt sor.

Torténeti forrasmiinek tehdt ez a viligkrénika nem tekinthetd. Mégis hasznos
egyszer attekinteni magyar vonatkozasi szovegrészleteit, mert ilyen szempont-
bdl tébbnyire csak a Budét és Szabacs varat abrdzolé metszetei ismertek.

*

Mint éltalaban a kronikairdk, Schedel is rendszerint a szdrmazas és a kilsé
megjelenés leirdsaval kezdi az uralkodékra vonatkozé fejezeteit. Igy tortént ez
a 20 évig, 453-ig tralkodé Attila esetében is. Kezében ostort tartdé kirdly
képmadsa hivja fel rd a figyelmet és neve mellett is ott szerepel az ,,Isten ostora”
jelzé (137v). A krénika részletesen ismerteti 6ridsi seregét, birodalmat, hadjara-
tait. A magyar kronikdktol eltéréen azonban Schedel jellemzésében Attila nem
birodalomszervezd, hanem pusztitdsaival rémiiletet kelté hodité, akitél Rémat
csak 1. Led papa mentette meg. Itt is olvashat6 a pdpa és Attila taldlkozdsdhoz
fliz6d6 legenda, de mig a Budai- és a Thurdczy-krénikdban egy papi ruhds férfi,
Schedelnél két lebegd lény fenyegetése téritette el Attildt a tovdbbi itdliai
héditastol.

E korszak egyéb kiemeltjei: Attilatél balra fent Geiserich vandél afrikai
uralkod6, Réma kirabl6ja 455-ben; a Boszporusznil, Kalcedonban tartott 4.
szazadi egyetemes zsinat résztvevoi; a kitliné rémai torténetird, Paulus Orosius:
a 15. szdzadban is nagyra értékelt teoldgus, Aranyszdji Szent Janos. Tovabba
Szent Orsolya, akit Koln kozelében 11 ezer tarsndjével egyiitt — talan éppen a
hunok — nyilvesszdi 6ltek meg. Végiil egy Merlinus nevi angliai j6s. Elég széles
skéldja tehat a korkép.

A kovetkezd két lapon lathaté (138v-139r) a kdzismert Buda-metszet, mert a
latképek a varosok alapitdsdnak kronoldgidja szerint keriiltek a kdtetben bemu-
tatasra. Ennek megfeleléen Buda latképe itt Attila és testvére, Buda harcat
illusztrdlja a legelsé itteni varos, az Obudai Aquincum (15. szdzadi nevén
Sicambria) birtokldsaért. A varoshoz kapcsol6dé szokatlanul hosszi ismertetést
Schedel az orszdg fekvésének, természeti kincseinek, egykori lakéinak leirdsaval
kezdi. A késtbbi ,szerencsés iddkben” - irja a szerzd — lett Buda a magyarok
»nagyhirt, nevezetes” kirdlyi székhelye. A budai kirdlyi palota szépségének
felséfokd jelz6kkel val6 méltatasa utdn kovetkezik Mdryds kirdly visegradi
palotdjdnak dicsérete. Arra is utal Schedel, hogy egykor Visegradon 6rizték a
koronit.

. Ehhez a méltatishoz késziilt az impozdns Buda-latkép, amelyhez feltehetéleg
tobb véazlatot is be tudtak szerezni. Koberger a 15. szdzadban Gsszekottetésben
llt Theobald Feger budai konyvkiadéval, aki a Thurdczy-krénika augsburgi
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kiadasahoz — sajat szavai szerint — a képeket szolgdltatta, a 16. szdzad elején
pedig Diebold Fegerrel és Wolf Hallerral.

Ez a metszet Buda els6 hiteles dbrdzoldsaként ismert, ami azonban nem azt
jelenti, hogy részleteiben is valdsaghli. A korai vedutak készitéi a vérosra
jellemzd elemek, igy a fekvés és az ismertebb, jelentdsebb épiiletek tobbé-ke-
vésbé hiteles bemutatisira torekedtek csupdn. A kevésbé fontos részeken gyak-
ran akkor is sematikus haztipusokat dbrazoltak, ha a helyszinen dolgoztak.

A hitelesség kérdésének mérlegelését a kirdlyi palota esetében az neheziti,
hogy a Matyés-korabeli palotdbdl a fold felszine felett szinte semmi sem maradt.
A mai Matyas templom abrézolasa eléggé problematikus. Rézsa Gydrgy szerint
ugyanis a metszeten lathatd torony mas templomhoz, talin a domonkos rendhez
tartozhatott. A nyugati oldalon emelkedé mai torony csak sejthetd, pedig ez
1470-ben mar készen volt. Ezért alakulhatott ki korabban az a nézet, hogy a
latkép egy 1470 el6tti vazlat alapjan késziilhetett.

Balogh Joldn nagyszabdstu Adattdra szerint a kiralyi palota és a vdros topogra-
fiai elhelyezése arra vall, hogy valamely helyszinen késziilt vazlat szolgdl alapul,
amelyet azonban a niirnbergi metszdk — fantasztikus motivumokkal — 6nkénye-
sen atdolgoztak. Legutobb két neves régész, Feuerné Toth Rozsa és Farbaky
Péter, valamint a kirdlyi konyvtar egykori helyének meghatdrozasi lehetéségeit
elemzé Urbdn Laszlo foglalkozott behatéan a metszettel.

Jol kivehet6 a latképen a Matyds-korabeli kirdlyi kdpolna, amelynek altemp-
loma ma is megvan. Téle balra és kissé hatrébb az a sokat vitatott épilet,
amelynek elsé emeletén volt a magas boltozati diszes konyvtarhelyiség. Innen
kozvetlen atjardsi lehetség volt a kapolndnak a kirdly szdmdra kialakitott
oratériuméba.

Figyelmet érdemel a hitelesség szempontjébdl is Feuerné Toth Rézsa megélla-
pitdsa az északrdl nézve mdsodik épiiletre vonatkozdéan, amely Matyds tn.
befejezetlen palotdja lehetett. Ezen az épiileten a félkorives, vakarkados alépit-
mény, majd felette két emeleten a szimmetrikus homlokzat-kialakitas, valamint
a kokeresztes ablakok alkalmazasa az itdliai reneszdnsz palotaépitkezés olyan
sajitossdga, amelyhez hasonlét a metszet el6képének rajzoldja Itdlian kiviil
csak Budan lathatott. Az viszont kozismert, hogy Matyas azért fordittatta
Bonfinivel latinra a firenzei sziiletésii neves épitész Filarete (Averulinus) olasz
nyelvii épitészeti traktusit, hogy megismerhesse ,,a szimmetria minden ardnyat”.
E tipikusan reneszansz stilusi homlokzat alapjan jutott Feuerné arra a megalla-
pitisra, hogy a Buda-latkép kiilonb6zé korbdl szdrmazd, tobb vizlat alapjan
késziilhetett. >

A szerz6 és az illusztratorok egyiittes érdeme, hogy a Matyas-korabeli Buda
ilyen nagyméretii, hiteles és impozans latképpel keriilt a vildgkréonika olvaséi
elé, jelentGségét és szépségét méltatd szoveg kiséretében. A késdbbiekben
tériink ki arra, hogy ez bizony sok fontos varosrél nem mondhaté el.

A tovdbbiakban a hun kronika folytatdsaként Attila haldldrdl (140r), majd a
Karpat-medencében letelepedett magyarokkal kapcsolatban a portréval kiemelt
Taksony vezér és a magyarok hadjdratair6l és vereségeirdl (174r, 177v) tudosit
a kronika.

*

Az éllamalapité Istvdn kirdlyrél és csalddtagjairdl kétféle képmés is szerepel
a kotetekben. Eldszor a II. Henrik csaszar csaladfdjat dbrazolé pompds metsze-
ten (186v) lathaté egymds felé fordulé parként a csdszdr testvére, Gizella és
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Az iires sir

JNinesen it mert feltamadt, amint megmiondéa.” Matd 25,6

Istvan kirdly gléridas mellképe, a magyar cimer kiséretében. Imre herceget
— szokatlan médon — egy kivont kardu, fejfedés férfi portréja szimbolizalja.
Elottitk a fészemély a csdszari koronat visel II. Henrik, kezében a bambergi
piispokség megalapitdsara (1007) utalé templom-modellel. A szdrmazési tébla
27 képmadsa és cimere a feliratokkal egyiitt egyetlen dicrél nyomtatodott.

A misodik alkalommal a 187v levelén hivja fel a figyelmet egy mellkép
Gizella kirdlynéra — a kereszténység kozvetitéjére, a szemben 1év6 lapon pedig
egymés ald helyezett harom képmés az Arpdd-hdz szentként tisztelt férfitagjaira.
Istvan kirdly érdeme, hogy harcolt a pogany magyarok (Koppdny és Gyula),
tovdbba a bolgarok ellen, elterjesztette a kereszténységet és nagy birodalmat
alapitott. Imre herceg — itt tévesen kirdlyként szerepel. Erényeinek és rovid
életének leirdsa utdn utal a szdveg a szamdra készilt uralkodéi szabélyokra.
Schedel pozitivumaként értékelhetd, hogy a ma is sokszor idézett, nagyfontos-
sagi Intelmekre is felhivta a figyelmet a kronikdjaban. LdszIo kirdly ,,a lakosok
jo uralkoddja”, legy6zte a kunokat, védelmezte minden médon a népét. Ugyan-
ezen a lapon van sz6 még Gellért piispok halalardl.

Ha nem is magyar vonatkozasiak a tobbi metszetek, de emlitést érdemelnek,
mert bepillantist nydjtanak Schedel vildgkrénik4jaba. Jobbra képmadssal szere-
pel I. Robert francia kirdly (922-923) és egy Odo nevii magdeburgi piispok, aki
— a szoveg szerint — méltésagahoz nem ill6 életet élt. Gizella mellett egy képmds
utal Willigis mainzi érsekre, aki egy kocsis fia volt és az itt is lathaté kerékkel
emlékeztette magét arra egész életében, hogy szegény csalddbdl szdrmazott.
Schedel kifogasolt szovegrészletének egyikét illusztralja az a szép metszet,
amelyen a két zenész és a tdncolva vonuld, kecses mozdulatd parok egyiittese
azt a legendat illusztrdlja, mely szerint a magdeburgi piispokség teriiletén a
karacsonyi éjféli mise idején fiatalok zenéltek és tancoltak a templomkertben,
ami a misézé papot nagyon felingerelte. E szdveg valéban kevéssé illik egy
vilagkronikaba, de a szinvonalas szép illusztracién bizonydra elgyonyérkddtek:
az olvasok.

A tovdbbi magyar vonatkozdst szovegrészletek beszamolnak a tatdrjdrasrol
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(209v), majd Szent Erzsébetrdl (211r). Azt, hogy II. Endre magyar kirdly és
merdniai Gertrud gyermeke és Lajos tiiringiai 6rgrof felesége volt, eléggé elna-
gyoltan kezeli Schedel, mert sem a magyar kirdlyt, sem a tiiringiai érgréfot nem
nevezi meg. Anndl részletesebben ismerteti életutjat, jotékonysdgat. Hl a
képmads a szoveghez, hiszen a glérids néi alak egyik kezében kancsét tart, a
masikkal kenyeret nydjt egy koldusnak.

A Szent Erzsébettel azonos lapon képmadssal kiemelt tovabbi személyek a kor
olyan kivilé jogtuddsai, mint a Bolognidban tanult domonkos Raymundus,
valamint Bartholomaeus Brixiensis, tovabba a firenzei Accursius és II. Frigyes
német-rémai csdszar tandcsosa, Odofredus.

A szemben 1évé lap virosképe tobbszor ismétlédik a kronikdban. Itt a
Nilus-torkolatdndl fekvé Damiettdt (ma Dumyat-ot) jelképezi, ahol tobb ré-
gebbi forras szerint az 1217-ben szentfoldi kereszteshadjiratra indult 1. Endre
magyar kirdly is jart.

Portréival hivja fel a figyelmet a kronika a meggyilkolt /1. (Kis) Kdroly fiara,
Ndpolyi Ldszléra (2351), majd hosszasan tudésit Zsigmond csaszar uralkodésa-
16l (239r), a csaszarokat jelképezd egész alakos képmads utan. Zsigmond érdeme
a szoveg szerint a konstanzi zsinat Osszehivdsa, tovdbba a cseh és magyar
korona megszerzése, de haborui sem cseh f6ldon, sem a t6rok ellen nem voltak
szerencsések. Szé van tovabba két feleségérdl, majd a trénutddlasra és a
Viradon valé eltemetésre vonatkozd végakaratardl. A huszitizmusrdl kiilon,
kétszer is tudésit a kronika (138r, 139v).

Bar vonzo6 néi portré kiséretében, de szokatlanul elitéld mindsitések olvasha-
ték Zsigmond masodik feleségérdl (242r), akit a szdveg — tobbek kozott —
szégyentelen, rosszindulati nének nevez. Schedel szinte a cseheket is megréja
azért, hogy Cillei Borbaldt Pragaban a kiralyok mellé hagytdk eltemetni.

Zsigmond csdszar unokdaja, V. (Posthumus) Ldszl6 magyar és cseh kirdly
kordnak eléggé részletes leirdsaban szé van Ldszlé csecsem&ként tortént, titkos
megkoronazdsirdl, neveltetésérdl Frigyes csiaszar mellett, Cillei Ulrik megoleté-
sérdl, a két Hunyadi-fia sorsardl és a Pragaban jegyesét vard ifju kirdly varatlan
halalardl.

*

Uralkod6i portré hivja fel a figyelmet a Mdtyds kirdlyrél sz6l6 fejezetre.
Eloljaréban nagy elismeréssel méltatja Schedel Hunyadi Jdnos kormanyzot,
akit 4ltaldnos tisztelet Ovezett a torok ellen vezetett hadjirataiért, koztik az
1456. jtlius 21-22-én Néndorfehérvarnadl aratott gyézelméért. Bar III. Frigyes
csdszdr 1493. augusztus 19-én meghalt, mégis elismeréssel kell megallapitani,
hogy milyen tdrgyilagosan szdmol be Schedel Matyas fogsagérdl, kirdllya vélasz-
tasardl, Frigyes csdszdrral vald ellentéteirdl, tertileti héditdsairdl, koztik Bécs
elfoglaldsardl, majd ugyanitt bekovetkezett halaldrol. Felséfoki jelzékkel dicséri
a kirdlyt a kereszténység védelmében a térdk ellen vivott csatdiért. Ezt doku-
tdlja Szabdcs vdrdnak latképe (253r) és a hozzd kapcsolédé szdéveg. Ebben
Schedel elébb a boszniai Jajca varanak 1463. évi felszabaditasat emliti, utalva a
torokok nagy veszteségeire. Majd részletesen leirja, hogy Métyds Szabdcsot, ezt
az erdditésszeriien kialakitott, tornyokkal és drokkal védett és katonasidggal is
jol ellatott varat télidében (1475 végétdl 1476. februar 16-ig) ,,nagy dicséséggel”
visszafoglalta.

Szabédcs meglehetdsen nagyméret(i (23x24 cm) latképe tobb részletében meg-
egyezik a korabeli leirdsokkal. J6l kiveheté a metszeten, hogy az erdédités egy
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kiilsé varbdl és egy vizesarokkal és fallal korilvett belsé varbdl all. A bels6é var
volt az eréd a kébdl épiilt tornyokkal. A kiilsé varban zsindelytetds polgarha-
zakra emlékeztets épiiletek sorakoznak. Kiiloén figyelmet érdemel a kiilsé var
paldankfala, a foldbe vert és nyilvan kapcsokkal Osszeerdsitett facolopokkel,
amelyeket fonott sévénnyel boritottak.

Szokatlan ez a paldnkfallal korilvett var a krénika impozans varosképeinek
sordban. Elisabeth Riicker meg is jegyezte vele kapcsolatban, hogy a Belgrad
kozelében 1évd var a torok idékben fontos szerepet toltott be, latképe pedig
varépitészeti szempontbol nem érdektelen.

*

Mivel egy vilagkronika, amely az eseményeket kronoldgiai rendben targyalja,
egyetlen orszagrél sem nydjthat dsszefoglalé attekintést, Schedel egy fliggeléket
csatolt munkéjahoz, amelyben az egyes orszdgok foldrajzi és torténeti leirasat
kivanta nydjtani. A Magyarorszdgrol szolé fejezetben helyteleniti, hogy egyesek
e teriiletet Pannonidnak nevezik, holott az igazi Pannonia, a rémai kori, sokkal
nagyobb teriiletet foglalt magdban. Majd felsorolja a rémai birodalom 6ta itt élt
népeket, és lényegében Zsigmond koratdl ismétlésekkel sommdazza a magyar
eseményeket. Jellemzi az Erdélyben él6 hirom népet, els6ként a szdszoknak
nevezett németeket emlitve, akiknek hét varardl e teriiletet Siebenbiirgennek
nevezték el. A székelyekrdl szélva kiilonosnek tartja, hogy a ,.foldet keziikkel
miivel6”, kemény munkdt végzé nép tagjai nemeseknek tartjdk magukat, de
utal a katonai kotelezettségiikre vonatkozé szigori torvényekre is. Ugy ldtszik
azt nem tudta, hogy a székelyek éppen hataréri és egyéb katonai szolgdlatuk
alapjan nyerték el kiviltsigaikat. Erdekes Schedel e megjegyzése azért is, mert
a Niirnberg pompés kozpontjdban él6, jéméda orvos szaméra valéban mast
jelentett a nemesi tdrsadalom fogalma, mint a székelyek szamara.

A krénika biraléi tobbek kozott azt kifogasoltdk, hogy a szerzé sajat kordnak
olyan fontos eredményeit, mint példdul Kolumbusz felfedezése, nem emliti, de
lényegtelen eseményekrdl beszamol. A magyar vonatkozdsti szdvegek azonban
sok fontos eseményre is felhivtak a kiilf6ldi olvasdk figyelmét. Viszont eléggé
ritkdn érezhet6 némi elfogultsig e fejezetekben a magyarorszagi német ajku
lakossdg irdnt, ami egy niirnbergi szerz6 esetében feltétlen pozitivumként érté-
kelhet6.

Mindezek ellenére sem cafolhatjuk azt a véleményt, hogy a Schedel-krénika
nem szovege, hanem mivészeti illusztricioi, hiteles varosképei és valtozatosan
kialakitott tipografidja miatt jelentés Osnyomtatvany. Nyomdaszattorténeti
szempontb6l pedig azért is fontos, mert a mar emlitett szerz6déseken kiviil is
szamos dokumentum maradt fenn kozreaddsanak el6késziileteirél. Cimlapmet-
szetének 1490-bél datilt rajzat a British Museum O6rzi. 1972-ben keriilt el6 a
nirnbergi Stadtbibliothek egyik Koberger-kotésébdl négy lap illusztracidinak
vézlata. Ugyanitt maradt fenn mindkét kiadds nyomdai kézirata. Ennek lapjain
a metszetek vazlatos rajza koriil a végleges elrendezésben olvashaté a képekhez
tartozd szoveg és festéknyomok tanusitjak, hogy a kézirat alapjan késziilt a
szedés és a sokszorositds. A latin szoveg mdsolatdt részben Schedel, majd —
némi szovegkiegészitéssel — a sokat utazott, széleskor(i ismeretekkel rendelkezd
niirnbergi orvos, Hieronymus Miinzer végezte. A német szoveg dtmdsoldsdban
részt vett a forditd, Georg Alt. A két kiadds megjelenése utdn a patrénus
Sebald Schreyer tulajdondba keriiltek a nyomdai kéziratok, aki azokat bekot-
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tette és cimerével diszittette. A latin kiadasbol feltehet6leg 1500, a németbdl
1000 példany késziilhetett.

A Buda-metszet értékeléséhez célszerti utalni arra is, hogy jénéhdny fontos
véarost nem hiteles latkép szemléltet a kronikdban. Mainzot, Bolognat és Lyont
példaul ugyanaz a fantaziakép illusztralja. A kronika 1809 képe ugyanis mind-
Ossze 645 duicrdl, tehat tobb metszet ismételt felhasznéldsaval késziilt. Leggyak-
rabban a portrék ismétlédnek. Arra azonban iigyeltek, hogy ugyanazt a mellké-
pet csak joval késébb targyalt személyek jelképezésére hasznaljik fel djra.

A még igy is igen tetemes, t6bb, mint 600 illusztraci6é nyilvanvaléan miihely-
munkdval, a két miivész irdnyitasdaval késziilt. A mihely vezet6je az id6sebb
Michael Wolgemut volt, de a szintén elismert, fiatalabb Pleydenwurff egyen-
rangu tdrsként miikodhetett. Mivel miiveiket nem szignaltdk, azok megkiilon-
boztetésére a szakirodalomban tobb, eltéré javaslat is sziiletett. Ugyanez a
helyzet abban a kérdésben is, hogy mely illusztraciok szdrmaztathaték az 1486.
év végétdl harom évig a miihelyben tanuld ifj. Diirert6l. Hogy 6 is kdzremiiko-
dott a Schedel-kronika illusztracidinak készitésében, azt a szakirodalom szamos
analdgidval, tobbek kozott az egyik metszet két feltiinéen €16, plasztikus szélis-
ten-portréjaval bizonyitja.

A krénika kozreadoi sikerre szamitottak és éppen ezért tartottak a jogtalan
eltulajdonitastdl is. Szerzddéseikben tobbféle intézkedéssel probaltak védekezni
ez ellen. Wolgemut és Pleydenwurff 1492. januar 21-én vette fel az illusztrdcio-
kért az igen jelent0s honordriumnak szdmité 1000 aranyat. Feladatuk azonban
ezzel nem ért véget. Egyikilknek mindvégig jelen kellett lennie a nyomdai
munkdlatokndl, hogy hiba ne térténhessék, a sziikséges korrekcidkat a dicokon
elvégezhessék, és hogy a diicokbdl és a kinyomtatott levelekbdl semmi el ne
veszhessék. Kobergernek is szerzddésben kellett vallalnia, hogy a nyomdai
munkdk hdza egy elkiilonitett, lezart helyiségben folynak majd, a metszetekrél
kiilon levonatok nem késziilhetnek, a mar nem haszndlt dicokat, nyomdai
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kéziratokat, s6t még az elrontott papirlapokat is koteles a nyomda dtadni a két
patrénusnak.

Minden &vintézkedés ellenére azonban az augsburgi Schonsperger-nyomda
1496-1500 kozott a kronika két német és egy latin utdnnyomatat hozta forgalom-
ba. Kis folio alakban, rossz papiroson, kisebb metszetekkel, de 1ényegesen
olcsébban terjesztette a krénikit. A Schedel-krénika ugyanis mar akkor is
draga kiadvdny volt. Elisabeth Riicker kozli, hogy 1495-ben egy latin kiaddsa
Londonban 66 schilling 8 pennyért kelt el, ami akkor 6t és fél jomindségil
marha 4rdnak felelt meg. A vallalkozas igy veszteségesnek bizonyult. Az 1509.
évi végelszamolas szerint akkor még 508 latin és 49 német példdny volt eladatlan
és sok volt a kintleviség is. Koberger budai bizomédnyosa, Theobald Feger
példaul 56 florénussal tartozott. Nem az érdekl6dés volt csekély, hiszen Schedel
miive 7 éven belill 6t kiaddsban keriilt forgalomba. Az anyagi hasznot azonban
a harom Raubdruck-ot, rablényomatot kézread6é Schonsperger-nyomda aratta
le az utdnnyomatok sokezer példanydval.

*

A Schedel-krénikat alkotéi olyan miivelddéstorténeti jellegli kiadvanynak
szanhattdk, amely egyszerre nyujt ismereteket és miivészi élményt. Tobb mint
30 hiteles latképével és szdmos mas jellegli miivészi fametszetével ennek a célnak
meg is felelt. Az utékor pedig a 15. szdzadi kényvmiivészet csicsteljesitményeként
tartja szdmon szép tipografidja, a szovegtiikor kialakitdsdnak nemcsak laponként,
hanem oldalparonként is érvényesiilé, harmonikus dsszhatdsa miatt.

Tobb szempontbdl is értheté tehat, hogy a 18-20. szdzadi nagy magyar
konyvgylijtok igyekeztek lehetSleg két kiadast megszerezni belSle. Nagyrészt
ennek koszonhetd, hogy ma 20 magyar kozgyiijteményben 4ll a kutatok rendel-
kezésére. Kiillitdsokon is gyakran keriil a kdzonség elé. Félévezredes jubileuma
alkalmabdl ezért latszott célszerlinek roviden attekinteni azt is, hogy mit kozol
a Karpat-medencében €16 népek — koztilk a magyarok miiltjarél az az 6snyom-
tatviny, amely a legszélesebb korben hivta fel a figyelmet a Matyds-korabeli
Buda jelent6ségére.

Soltész Zoltanné

A Kényv, Konyvtar, Konyvtdros szerkeszt6bizottsaga
és szerkesztosége nemcsak folottébb szerény, de szinte
végteleniil 6nzetlen is.

Az iinnepekre, az 1j évre maganak semmit, olvasoi-
nak viszont a vilag egyik legjobb szaklapjanak olvasasa-
hoz kivan kedvet, elmeélt, olvasashoz-elmélyiiléshez
kedvez6 magan- és vilagallapotot. Meg persze remekbe
sikeriilt, letehetetlen szaklapot is. Az 1994-es Konyv,
Koényvtar, Konyvtaros szamait.
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