KONYV ES NEVELES

Publikalas és tajékoztatas
a pedagogiaban

A pedagdgiai gyakorlat tobbszaz €éves, s nyilvanvald, hogy az Gsszegyiilt szoka-
sok, tapasztalatok valamilyen formaban mindig hagyomanyozddtak; azaz mai széval
az informdacios csatorndk mas-més mddon és hatékonysdggal, de régen is miikddtek,

A mult szazad utolsd harmadiban robbandsszer valtozas kivetkezett be a peda-
gogiai tapasztalatok, informéciok dramlasdban. Az Ssszepyiilt ismeretek, majd a tu-
doméanyosnak mondhaté eredmények esésorban a kényv- és folydirat-kiadas csator-
ndin jutottak mind szélesebb rétegekhez. A széles rétegeket azért kell hangsilyozni,
mert a pedagégiai tevékenység més frielmiségi munkateriiletektdl eltérSen azt jelen-
ti, hogy sok tizezer szakember egyidSben megkozelitSen azonos tevékenységet vé-
gez, s az ekozben szerzett tapasztalat viszonylag széles szakmai rétegek érdekls-
désével taldlkozik. Ebben az értelemben a mult szdzad utolsé harmadéira adottak
voltak a feltételek egy igen sajatos kdnyv- és folydirat-irodalom kialakulasdra. (A
rdvidség miatt most csak a folydirat-kiaddsra utalunk.) Mig a szazad kozepén 1-2
pedagdgiai folydirat jelent meg, addig 1880 kdriil 60-70, majd az elsé vilaghdbort
eldtt tobb mint $0.

A pedagdgiai kdonyv- és folydirat-kiadas 0] helyzetet teremtett a pedagogiai ta-
pasztalatok, majd tudomanyos eredmények Osszegylijtésében és tovabbitdsdban. E
spontinnak latsz6 folyamat mdr a kezdet kezdetén ,kdzponti timogatast™ is kapott,
hiszen a szinte egyik évrdl a masikra kialakulé pedagbgus tarsadalom szakmai Gn-
tudatanak, tovabbképzésének szamtalan problémajat egyesiileti-kGzéleti aktiviza-
lassal €s az ehhez kapcsolddeé folybiratokkal kivantdk segiteni.

Az 1880-as években tehdt megindult egy publikdldsi folyamat, de sajnélatosan
ugy, hogy nem alakultak ki a publikéldssal kapcsolatos kivetelmények. A puszta
szandék is elegendG volt arra, hogy barki, barmikor leirja vélekedését vagy a pya-
korlatban szerzett tapasztalatait. E szdndék a hierarchia magasabb szintjeir8l csak
tamogatast kapott, hiszen a publikdlds ténye Snmagaban hozzaértést, illetékességet
jelentett, s6t bizonyitott, E vitathatd és kivetkezményeiben maig is érezhetd gya-
korlatot a lassan és nehézkesen fejlédd neveléstudomany semmiben sem befoly4-
solta. Az ellendrizhetetlen tapasztalatok kozlése, a kiilonbdzé indittatdst fogal-
mazvanyok, a tudomanyossig kiilldnbdzd fokdn alld publikaciok dradata, megalla-
pithatatian volt. Becslésiik szerint a pedagégiai folydirat-kiadds 125 éve alatt — ha
atlagosan 50 folydiratot évente 10 megjelenéssel és szamonként 5 mindsithetd pub-
likdcidval szdmitunk — a publikdcidk szdma meghaladja a haromszazezret. Ez a
szam els§ halldsra irigylésre méltd aktivitdst takar, belegondolva azonban kétség-
beejté aggodalomra ad okot, hiszen nem tudni, hogy e roppant irodalom milyen ér-
téket takar, mennyiben segitette és segiti a pedagdgiai gyakorlatot, s egyalialdban
van-¢ remény arra, hogy benne barmilyen igazi érték megtaldlhatd?

Mindez dtvezet a tajékozddas és a tdjékoztatas kérdéséhez.
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Mindazok a kériilmények, amelyeket felsoroltunk a pedagégiai publikélasrél, nem
kedveznek az igényes tajékozodasnak. lyen koriilmények kozott az el6dokkel valo
egyittmiikddés nem alapvets igény a publikacidoval szemben, s a tapasztalatok, tudo-
ményos eredmények egymédsra épitése sem alapkodvetelménye a publikalasnak.
Ehelyett az egy helyben topogas, az ismételgetés, az atfedések lettek alapvetd jel-
lemzdi irodalmunknak. Szamitasok szerint a kiilonbdzd tudomanyokban a feles-
legesen megismételt kutatdsok lekdtik az energidk 50 szazalékat. Meggydzddésem,
hogy a pedagdgidban ez az ardny még rosszabb, s ami a legnagyobb baj: a felesleges
publikdcidk szinte teljesen elfedik a tényleges eredményeket, melyek jol szolgalnak
a pedagdgiai gyakorlatot.

Az igényes tijékozddast tudomanyunk mindenkori politikai fliggdsége is akada-
lyozta. Egy-egy politikai korszak kezdetén a publikdcidk tobbsége azzal foglalko-
zott, hogy elhatdrolja magét az adott kérdésben megjelent kordbbi publikacidktdl, il-
letve azok tartalmatdl. Késdbb — az eldzmények megtagaddsa utdn — szintén politikai
szempontok alapjén kialakitott haladé hagyomaényok potoltak az igazi tdjékozodast,
az cldzmények igényes feltarasat. A fenti és a fentickhez hasonld okok is hozzajarul-
tak ahhoz, hogy a pedagdgiai tdjékoztatds szinvonala messze elmaradt mds szak-
tertiletekétol.

A tajekoztatast, természetesen, nem szikithetjiik le a konyvtarakra és az ott ké-
sziil§ bibliografiai segédletekre. A tdjékoztatist maganak a publikaldnak kell elkez-
denie, hiszen tapasztalatainak, ismereteinek, tudomdnyos eredményeinek meg-
ismertetése, elterjesztése a célja. Igy a tdjékoztatis a pontos és a tartalomra utald
cimadast, a vilagos egyértelmii megfogalmazast, a legfontosabb mondanivald dssze-
foglalasat feltételezi. De a tdjékoztatdst kellene segitenie maguknak a folyd-
iratoknak, kiadoknak is. Sajnos azonban a folyéirat-irodalmon beliil nem alakult ki
optimalis munkamegosztas. Az elmult 125 évben nem vagy alig véltak kiilén a tu-
dominyos igényli folyoiratok az egyesiileti élettel, képzéssel vagy tovabbképzéssel
foglalkozoktol, Természetesen elképzelhetd, hogy egy folydiraton beliil valnak kii-
16n a tudomanyos igényre szdmottartd irasok a mis céld kdzleményektdl; ennek
azonban voltak ¢s vannak veszélyei. A publikdlas rangjat a terjedelem és a tudo-
manyossag vagy annak latszata emelte, s ennek a nyomasnak mindig nehéz volt el-
lenailni.

Optimalis esetben a jol miGkddd kritika is a tdjékoztatds hatékony eszkoze, segi-
tdje. A joO kritika ugyanis oriental, kiemel, értékel, szelektal. Ehelyett szakmankban a
kritika legtobbszor csak dezorientdlt, s még tovabb fokozta az érték és értektelen
Osszemosasat. Az igazi kritika hidnydnak okai ismét szertedgazdak, meghaladjak a
cikk kereteit. Legfeljebb csak utalok arra a kozismert tényre, hogy a folydiratok
tobbsége gyakran olyan fiiggdségi rendszerben élt, hogy az igazi kritika egy latha-
tatlan, de nagyon is j61 miikédd érdekrendszert bolyditott volna meg,

A szorosabb értelemben vett tdjékoztatas a kiilonbozs segédletek, bibliografidk,
repertoriumok, lexikonok stb, feladata, Kordbban ezt lelkes kinyvtirosok, kutatok
véllaltak, ma mar ez a munka erre hivatott intézményeket igényel. Szakmankban az
elmillt szdz éve alatt a tdjékoztatas teriiletén az egyéni vallalkozasok nagy tomegével
talalkozhatunk. Fenntartasaim oka nem az egyéni vallalkozasok lebecsiilése, hanem
az a tény, hogy a befektetett energia legtobbszér nem volt ardnyban az elkésziilt
munka hasznéval. A pedagdgia kiilénbdzé részteriileteirSl tucatnyi bibliogrifia és
repertorium késziilt, de mdig sem 4ll rendelkezésiinkre egyetlen korszak irodal-
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manak teljes feltdrasa. Csak példaként emlitem, hogy repertorium késziilt a Napke-
letrGl, az Enek-Zenetanitdstol, a Rajztanitasrol stb., de nem késziilt semmilyen fel-
dolgozas az ezeknél lényegesen fontosabb Magyar Pedagogiai Szemlérdl, a Nép-
tanitok Lapjardl stb., stb. Meggyéz6désem, hogy a sokszor egymast keresztezd,
vitathatd fontossagl bibliografiai Osszeallitisok felesleges energiat vonnak el
igényesebb, differencialtabb tajékoztatastol.

A kisebb, esetleges feldolgozasok mellett voltak atfogé nagy vallalkozasok is.
Ezek kozott elséként kell megemliteni Hellebrant Arpad munkajat. A Magyar Tu-
domanyos Akadémia hangyaszorgalmi tudos kényvtarosa 1905 és 1924 kozott a
Magyar Pedagigidban tette kozzé a pedagdgiai irodalom éves termését. A teljes-
ségre torekvl Osszeallitas ma is hézagpotld, s az évente feldolgozott kb. 2000 tétel,
vilagos szakrendjével, igen hasznalhat6. Sajnos az 1924 és 1959 kozotti idGszakrol
hasonlé Gsszedllitds nem késziilt. A F8varosi Pedagdgiai konyvtar a pedagdgiai fo-
lybiratok kozreadasanal (Baranyai Maria — Keleti Adolf: A magyar nevelésiigyi fo-
lydiratok bibliografidgja 1841-1936. 1937.), valamint az évkonyvekben kozzétett
értesitirodalom megjelentetésén til tobbre nem vallalkozott.

Alapvet§ valtozast a korszert, igényes tdjékoztatasban az Orszagos Pedagdgiai
Konyvtar létrejotte, illetve a gondozasaban megjelend Magyar Pedagogiai Irodalom
cimii periodika jelentette. A kisebb-nagyobb valtoztatasokkal, de folyamatosan meg-
jelend bibliografia 1959-t6l kiindul6pontja és alapja a pedagégiai irodalom feltara-
sanak.

A retrospektiv bibliografidk hidnya azonban még a kozelmultat tekintve is proble-
matikus, hiszen egy-egy kérdéskorben az igényesebb tdjékozddashoz évente kettd,
négy vagy hat fiizetet kell attekinteni. Ezek a koriilmények is kdzrejatszottak, hogy
neheziilé pénziigyi feltételek ellenére is jelentés munkalatok indultak el az OPMK-
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ben az elmult évtizedek, s6t évszazad irodalmanak feltardsara. Elsdként emlitjiik,
hogy kiadds elGtt Ali epy kb. 25 ives munka, mely a Pedagogiai tdjékozddds forrdsai
cimen lényegében mindazokat a bibliografidkat, repertériumokat tartalmazza, ame-
lyek pedagdgiai irodalmat dolgoznak fel. Ez a kiadvany a pedagdgiai tdjékozddas
alapforrasa lesz, s haszna kiilondsen azért jelentSs, mert hozzaférhetdvé teszi a mar
emlitett egyéni vallalkozasok produktumait. Becsléseink szerint € munkaban kizzé-
tett bibliografidk legalabb félmillié publikdcidt tesznek hozzéférhetbve.

JelentGségében a fentieket is meghaladja az a tobbéves véllalkozas, melynek eld-
munkdlatai a 80-as évek elejére nytlnak vissza. Az iskolai értesitfk feltarasardl és
feldolgozasardl van szo, melynek pedagdgiai, tudomanytorténeti jelentGsége szinte
felbecsiilhetetlen. Jelenleg kiadasra készitjiik el§ az értesitSirodalom bibliografigjat,
s ezzel parhuzamosan megkezd5ddtt a repertérium szamitogépes adatrogzitése is, 4z
értesitGirodalom mintegy 40 000 kitetének repertoriuma a tanulmanyok feldoigoza-
san kivill tartalmazza az illusztracidkat, a tandrok névsorit, a tandri kar és a tanuldk
szamat, valamint az adott iskolaév fontosabb eseményeit (példaul magas szint} lato-
gatasok, jelentGsebb kitlintetések, nagyobb kirandulasok stb.).

A neveléstorténeti irodalomban vald tajékozddasnak alapforrdsa lesz 4 magyar
nevelésiriéneti jrodalom szgz éve cimil adatbazis. A kb. 14-15 000 tételbdl alld
adatbazis alapanyaga részben egyiitt van, s jelenleg a szamitdgépes adatrigzités
tartalmi-technikai és nem utolsd sorban pénziigyi feltételeinek kidolgozisin mun-
kalkodunk.

A magyar iskola ezeréves miltjanak megiinneplése feltételezésiink szerint a hely-
és iskolatorténeti kutatasok fellendiiléséhez vezetnek. Ezért terveink szerint a hely-
és iskolatorténeti anyag feldolgozdsa elsGbhséget élvezne, s ez lehetdvé tenné az
ilyen természetil kutatasok megkonnyitését, illetve azok szinvonalanak jelentds eme-
lését. A szamitdgépes adatrogzités elényeirdl itt nem kivanok szolni, de megemli-
tem, hogy ez lehetdvé teszi az értesitrepertdrium és az iskoldkra vonatkozd neve-
léstdrténeti irodalom egységes hozzaférhetGséget.

Végiil: két korabban késziilt bibliografia pontositasaval és kiegészitésével keésziil
A magyar nevelésiigyi folyoiratok bibliografidja 1841-1990 cimii munka is. A gépi
program elkésziilt, s folyamatban van a kdzel ezer folyoirat kb. 15 000 évfolyama-
nak feldolgozasa.

A magyarorszagi iskola ezeréves évforduldja jo lehetdséget teremt a retrospektiv
bibliografiai munkalatoknak. Meggy6z6désem, hogy e munkak hozzajarulnak, hogy
az évforduldval kapcsolatos kutatdsok az eddigieknél gazdagabban hasznaljak fel
el6deink munkajat, ugyanakkor méltd hozzdjarulast jelentenck a tervezett linnepség-
sorozathoz.

Jaki Liszlé
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