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== KONYVTARPOLITIKA™

A magyar kdnyvtarak rendszere
a huszas évek kbzepén
és tervek a jovore Il.

1. Egyetemes, 0sszefoglald kényvtarak

A XIX. szazad derekéig alapitott kézkényvtarak — a kdzmivelédési célzath egye-
siileti kinyvtarak kivételével — eredetileg az egykon nagyobb magankényvtarakhoz
hasonldéan egyetemes irdnya és 4ltaldnos érdeklddésd kdnyvtdrak voltak. Hazai
konyvtaraink kozill ily egyetemes érdekidési konyvtar volt a Nemzeti Mazeum, a
Pazmany Péter Tudomanyegyetem Kinyvtaran és a Magyar Tudomanyos Akadémia
Konyvtirdn kiviil az egyhdzi, f6- és kozépiskolai, valamint a magénalapitast pro-
vincidlis kdzkonyvtirak hosszi sora. Gytijtésiik kére a mennyiséget és terjedelmet
illetSleg nem volt korlatozva, de hatért szabott neki mindség tekintetében a tudoma-
nyos szelekci6, a gytjtést a tudomény szempontjdbo! megdrzésre méltonak vélt
irasmilvekre korlatozva. Iddvel az egyetemes kényvtarak — a sajtétermelés fokozo-
dasa, a tudomanyok specializalédisa és a szakkOnyvtari rendszer kialakulasa, va-
lamint anyagi okok miatt — kénytelenek voltak gyfijtésiik korét szlikebbre vonni s bar
Ssszefoglald jellegiiket, altaldnos iranyukat meprizték, sok tudomanyagat kire-
kesztettek érdekiddésitk korébdl. Az Orszdgos Széchényi Kinyvtar a hazai termékek
teljes dsszegytlijtésére forditja fégondjat, az egyetemi kényvtarak pedig az egyetemen
képviselt tudomdanyszakok anyagdra korlatozték gytjtésiiket, kirekesztve az
alkalmazott tudomanyokat és a gyakorlati célzatll, ismeretterjeszt§ irodalom ter-
mékeit. Ugyane fejlddésen mentek keresztill a vidéki nagy kdnyvtarak, melyek koziil
az egyhazi €s iskolai kdnyvtarak tilnyomd része nem tudott lépest tartani a tu-
domanyos termeléssel. A varosi kdnyvtarak viszont az (jabb idében jorészt felhagy-
tak a tudomanyos iranyl gyijtéssel, a népmivelddésben ismerve fel féfeladatukat,
Ma a sz0 igazi értelmében vett egyetemes konyvtarunk — amind a British Museum
Kényvtira vagy a parizsi Bibliothéque Nationale — nincsen, de vannak — a mindjob-
ban szaporodd specidlis szakkOnyvtirak mellett — altaldnosabb érdeklSdésii, dssze-
foglalé tudomaényos konyvtaraink és altalanos miiveltséget terjeszt6 kdzmivelddesi
kényvtaraink.

a} Orszagos kdzkonyviarak. Tudomanyos kinyvtaraink kozt az anyag gazdagsaga
és sokoldaliisaga tekintetében elsé helyen all a Magyar Nemzeti Mizeum Orszagos
Széchényi Kényvtara. Az 1802-ben nemzeti kinyvtarul alapitott Orszagos Széchényi
Kdnyvtar a nemzet és a haza fogalma altal koriilirt sziikebb kérben minden iranyt
szellemi termék teljes dsszegyljtésére torekedve, nem ismeri a mindségen alapuld
szelekeidt, Tudoményos szempontbdl, tudomanyos célra gytjti a magyar szerzdtdl
szérmazd, magyar nyelven, Magyarorszagon irt, a tagyar nép €s nemzet egészére
vagy egyéneire, a magyar hazara, teriiletére, intézményeire barmily vonatkozast tar-
talmazd, tehdt a legtagabb értelemben magyar vonatkozasi irodalmat, tekintet nélkiil
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a tudoményos vagy irodalmi min8ségre és belsd tartalomra. Az 1j anyagot 1897 6ta
kotelespéldanyként kapja. Koltségvetését csak a kiilfoldi €s 1919 ota az elszakitott ré-
szeken megjelend magyar vonatkozds( anyag beszerzésének és a régi anyag kiegészi-
tésének kiltségei terhelik. Emellett gondot fordit a szellemi tudoményok kérében
megjelent legfontosabb kiilfoldi sajtdtermékek s az egyetemi ifjisig igényeihez mért
egyéb szakbeli standardmiivek megszerzésére. Nagy értéki kézirat- €s oklevélgytj-
temény, valamint dsnyomtatvinyok és egyéb bibliografiai ritkasdgok birtokaban a
muzeumokhoz hasonlé tudomanyos rendszerezd és feldolgozéd munkdssagot fejt ki,
minek eredményeit a kényvtudomany egyetlen hazai orgdnumaként kiadott folyd-
iratdban (Magyar Kényvszemle) és leiré cimjegyzékeiben hozza nyilvanossagra.

Mig a Magyar Nemzeti Mlizeum Kdnyvtira a mizeumokhoz hasonloan 6nallé in-
tézménykeént létesilt és alakult ki, tobbi orszagos jellegii kzkonyvtaraink — a varosi
kényvtarak kivételével — mas intézmények fiiggelékekeppen jottek létre. Mai orsza-
gos kizkonyvtaraink eredetitkben egyes tanintézetek, hatdsdgok, hivatalok, tirsulatok
kionyvtarai voltak, s csak id&vel fejlédtek kézcélra szolgalo intézményekké. Kozottitk
elsd helyen 4ll a Budapesti Kir. Magyar Pazmany Péter Tudoményegyetem Konyv-
tara, mely hdromszdzéves fennallasa 6ta — eurdpai éntelemben is szamottevé — or-
szagos konyvtarra fejlédétt. Régi anyaga egyetemes jellegd. Az jabb idékben mar
foleg csak az egyetemen képviselt tudomanyszakok — s ezek k6ziil is elsdsorban a teo-
l6giai, jogi, tarsadalmi, térténeimi tudomanyok, filozdfia és matematika — anyaganak
Osszegyljtésére torekszik, a természettudomdnyok, technika és orvostudomanyok
terén az egyetemi ifjusdg igényeihez mért standardmiivek és alapvetd munkik,
folyoiratok beszerzésére szoritkozva. Bar az évtizedek ota ranehezedS anyagi gondok
miatt hivatasat teljesen betdlteni, gydjteményeit tudomanyos tervszerliséggel gya-
rapitani képtelen, a szellemi tudomanyocknak ma is leggazdagabb kdnyvtara hazank-
ban. Anyagit szervesen egésziti ki a M. Kir. Jézsef Miegyetem orszagos intézetté
nétt kényvtaranak f6leg természettudoményi €s technikai anyaga. Az Egyetemi
Koényvtamal kisebb méretd, de a szellemi tudoményok terén igen gazdag dsszefoglald
kinyvtarak a M. Tud. Akadémia ¢€s a M. Kir. Kozponti Statisztikai Hivatal Kényv-
tarai. Mindkettd kételespéldanyokban részesiil, s igy a modern hazai irodalom gyqj-
tése terén a Magyar Nemzeti Mizeum Orszagos Széchényi Kényvtaraval versenyez-
nek. Mellettitk a legljabb idében kitelespéldiny-jogosultsaghoz jutott Képviseldhazi
Kényvtar is altalanos irdnyn, 6sszefoglalo kdnyvtarra kezd éatalakulni. Legrohamo-
sabban fejlédé kinyvtarunk a Budapest székesflviros statisztikai hivatalanak szak-
konyvtarabol kialakult Févarosi Nyilvanos Konyvtar, A szckesfGvaros eléggé nem di-
csérhetd aldozatkészségébdl minden dllami intézetnél nagyobb anyagi timogatasban
részesiilvén, a haborival bekGszontitt gazdasagi valsag ota egyediil tud 1épést tartani
a fokozddd sajtotermeléssel. Tarsadalomtudomanyi szakkonyvtarbdl ma mar orsza-
gos Jelentdségli, 6sszefoglald tudoményos és kdzmiivelddési konyvtarra ndtt, mely —
amennyiben az allam részérdl siirgdsen nem torténik kell§ gondoskodds — rovidesen
tiil fogja szdrnyalni mind az egyetem, mind a Nemzeti Mizeum kdnyvtarait.

A f8véros e nagy konyvtarain kiviil a budapesti ref. theol. akadémia Raday-kényv-
téra és tibb videki konyvtar is megiiti az orszégos intézetek mértékét. llyenek Szeged
varos Somogyi Konyvtdra, az Esztergomi Féegyhdzmegyei Konyvtar, a Pannonhalmi
Szt. Benedek-rendi Fékonyvtar, az Egri Erseki Joglyceum Konyvtira, a debreceni és
sarospataki Ref. Fdiskolai Konyvtarak, nem szélva a Trianon dta elszakitott nagy
gytijteményekrél, melyek kozii a leggazdagabbak az Erdélyi MOzeum és Ferenc
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A Cellarius: Harmonia macrocosmica (Amstelodami, 1708)

Jézsef Tudoményegyetem egyesitett konyvtira, a nagyszebeni b. Bruckenthal-
Mizeum Kényvtira, a marosvasarhelyi Teleki-nemzetségi Konyvtar, a nagyenyedi
Bethlen-kollégium Konyvtara, a pozsonyi Vérosi és Egyetemi Konyvtar, a temesviri
Viérosi Konyvtar, az alsokubini Csaplovits Kényvtar. E vidéki kozkonyvtaraknak
tobbnyire egy-egy maecenas kollekcidjabol szarmazd régi gytjteményei sok-
oldaliisag és gazdagsag tekintetében vetekszenek a legelsd orszagos kozgydjte-
ményekkel, s6t koziilikk az (jjabb alapitasokat messze felill is muljak, valamennyinek
kézbs baja azonban, hogy anyagi nehézségek miatt nem tudtak ugyanily keretben
tovabbfejlédni, s az Gijabb irodalmi értékd konyvgyljtemények, semmint €16 és
fejl6dé kozkonyvtarak.

A tervszerii fejlesztést gatld anyagi nehézségek mellett, mind az altalanos iranyu,
osszefoglalé konyvtaraknak, mind az alabb emlitendd szakkonyvtaraknak nagy fo-
gyatkozésa az anyag tobbnyire egészen 6sdi és célszertitlen rendszerezése; a haszna-
lati szabalyok avultsaga. Legtobb kozkonyvtarunk, koztikk a nemzetkozi értelemben
is tekintélyes Orsz. Széchényi Konyvtar, Egyetemi Konyvtar és Akadémiai Konyvtar
raktara zsafolt, nehezen hozzaférhetd, berendezésiik 0sdi, szakrendszeriik és cimjegy-
zékeik elavultak, olvasohelyiségeik és kutatoszobaik, hivatali dolgozohelyiségeik al-
kalmatlanok és zsufoltak, kolesdnzési rendszeriik nehézkes. Ma is nagy akadalya az
egészséges konyvtari élet kialakulasanak a mltbol atorokolt koros felfogds, mely a
konyvtarak vezetéséhez és konyvtarosi munkéhoz elegenddnek véli a tudoméanyos
mindsiiltséget, holott a specidlis konyvtari képzettséggel és érzékkel nem biro,
dilettans tudoskdnyvtarosok rendszerint megbénitjak intézetiik egészséges fejlodéseét,
mert thlteszik magukat a tapasztalati alapon megallapitott elemi kezelés-szabalyokon.
A tudoméany érdekeit szolgaldo céltudatos fejlesztési és az akadélytalan
kényvhasznélatot nagyban hétraltatja a kooperacio teljes hidnya, ami kiiléndsen a
héboruas és azt kovetd években bosszulta meg magat. J6 részben ennek koszonhetd,
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hogy kinyvtaraink még ma se tudjak potolni haboris hianyaikat. E bajon van hivatva
segiteni az Orszagos Magyar Gylijteményegyetem keretében 1923-ban felallitott Or-
szagos Konyvforgalmi és Bibliografiai Kézpont, melynek a kiilfoldi kényvesere-ak-
cié lebonyolitasan kiviil f6 feladata a tudoményos kozkonyvtarak kozponti katals-
gusanak, a teljes hazai kinyvanyag nyilvantartdsdnak megteremtése. A Kbzpont a
csereakcid, valamint a kényvtdrkozi kooperdcio tekintetében a lefolyt két év alatt mér
igen szép eredményeket ért el,

b) Helyi jellegii kdzkémpyviarak. Kozmuvelddési Kényvedrak, A XIX. szdzad utolso
negyedében megindult mizeum- és konyvtaralapitd akcié eredményeként ma mar
majdnem minden vidéki varosunknak van a helyi mizeummal kapcsolatos vagy Gnal-
16 nyilvanos kézkonyvtara, melyek kozil nem egy éri el a tizezres kotetszamot.
Térzsanyaguk — legtobb helyt valamely régi magan- vagy testilleti kényvidr anyaga-
bol szarmazvan - rendszerint 4ltaldnos irdnyd és sokoldall tudomanyos anyag; az
ujabb gyarapodasban azonban a miiveltebb kdzéposztaly igényeinek szemmeltartasa
mellett, a népmiivelés szempontjai érvényesiinek. A Muzeumok és Konyvtarak Or-
szagos FéfeliigyelGségének iranyitisa mellett s a fenntartd térvényhatdsidgnak nem
egy helyt nagyon dicséretreméltd dldozatkészsége kivetkeziében a vérosi kdnyvtarak
nagyrésze fontos hivatast bet6lté kulturalis intézménnyée fejlédott, bar ez a fejlidés
nem mindeniitt egyenletes és kiilondsen a habori 6ta t6bb provincialis konyvtarunk
stagndl. A kézmiivel8dési kényvtarak haldzatdnak kiépitésében a kiilonféle konyv-
taregyesiiletek s kaszinok, tarsadalmi kérok mellett nagy érdeme van Budapest szé-
kesfévaros tandcsanak. Kultirpolitikai tevékenységének eredményeképpen a f8varos
terilletén ma mar tiz — kiztiik négy az Gsszeomlas ota felallitott — varosi népkdnyvtar
miikddik, melyek szervezése €s irdnyitdsa a Fdvarosi Nyilvanos Konyvtar veze-
toségének agilitasat dicséri. E fovarosi népkonyvtarak részben az egyetemi ifjusag és
a kozéposztaly 1gényeihez mért kézmiivel6dési konyvtarak, részben azonban szoros
értelemben vett népkonyvtarak és szervesen illeszkednek be a Muzeumok és
Kényvtarak Orsz. Fofeliigyeldsége éltal —a XIX. szazad harmadik évtizede o6ta stirfin
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alapitott egyestleti kdnyvtarak alapulvételével, de jorészben allami eszk6zokkel —
kiépitett orszagos népkdnyvtarhalozatba. Ezek a Mlzeumok és Kényvtarak Orszdgos
Tanécsa ald tartozd, s az alsébb néposztalyok miivelésére hivatott kdzségi és egye-
siileti népkdnyvtarak a habort eldtt mar a torténeti Magyarorszag hatarain beliii 1évé
kézségek egyharmadaban meg voltak szervezve; szimuk elérte a nyolcszazat, A tria-
noni béke kivetkeztében ezeknek mintegy 60%-a elveszett, masok a forradalmak és
olah megszallas zavarainak estek aldozatul s a megmaradtak koziil is nem egy akadt
meg fejlddésében,

¢) Egvhdzi hatosagok, testiiletek és iskolak konyvtdrai. Az orszigos kdnyvtirakon
kiviil egyes tanintézetek mellett egész sora él és miikodik az dsszefoglald jellegd tu-
domanyos kényvtaraknak. Kozilik elsé helyen allnak a debreceni, valamint a Ko-
lozsvarro6l, Pozsonybol menekiilt szegedi és pécsi egyetemek 11j alapitasi és tervsze-
riien fejlesztett konyvtarai. Az egyhdzi hatosagok, testiiletek, szerzeteshazak s a fova-
rosi €s vidéki kozépiskolak koziil nem egynek igen tekintélyes kdnyvtara van, de —
sajnos — rendszeres fejlesztésiitknek atjat allja a gazdasagi valsag kovetkeztében bedl-
lott pénzsziike, s emiatt az orszagos jellegli vidéki konyvtirakhoz hasonléan visz-
szafejlddésben vannak. Ez iskolal és egyhdzi kényvtarak kezelése még ma sem min-
dig szakszer( és a kdzhasznalattdl elzarva, csupan a testiiletek rendelkezésére allnak.

2. Szakkonyvtarak

A konyvtari fejlédés a XIX. szdzad dereka dta a tudomanyossag egykori tenden-
cidjanak megfelelGen a specializalédas irdnydba halad. E specializélo tdrekvések
eredménye volt a kezdetben egyetemes jellegd, Gsszefoglald konyvtarak gy(ijtési ko-
rének fentebb ismertetett korldtozésa, s e torekvések eredményeképpen alakult ki
szakkdnyvtarhalézatunk.

a) Orszdgos szakkonyvidrak. A milt szdzad kdzepe Ota alapitott iskolail, hatdsagi,
hivatali és tarsulati kényvtdrak jelentdsebbijei félszazad alatt orszdgos jelentdség(
nyilvanos konyvtarakka fejlédtek. Kozililk elsd helyen allanak a legutobbi idGben
altaldnos irdnyba fejlddé s az Gsszefoglalod kézkonyvtarak kdzt mar emlitett nyilvdnos
kényvtarak: a Jozsef Miegyetem Kdnyvtara (elméleti és alkalmazott természettudo-
manyok, technolédgia), a M. Kir. Kozponti Statisztikai Hivatal Konyvtara (statisztika,
kozgazdasag, tirsadalmi tudoményok), a Magyar Orszaggytilés Férendi és Képvise-
I6hazanak Konyvtara (jog- és allamtudoményok), a Fdvarosi Nyilvanos Kényvtar
{(tarsadalmi tudomanyok). Mellettiik legjelentdsebb nyilvanos szakkOnyvtiraink a
Kir. Magy. Természettudomanyi Tarsulat Kdnyvtara, a Budapesti Kereskedelmi és
Iparkarnara Konyvtara, a Kir. Orvosegyesiilet Kdnyvtara, az Orsz. Magy. [parmivé-
szeti Mizeum Nyilvénos Kényvtara, az Orsz. Szépmiivészeti, Technologiai, Mezg-
gazdasidgi és Kereskedelmi Mizeumok konyvtarai, a M. Kir. F¢ldtani Intézet Kényv-
tara s az intézményredukeid soran 1923-ban a vallds- és kdzoktatasligyl minisztérium
konyvtardval egyesitett — Orszagos Pedagdgiai Konyvtar., Valamennyi a fenntartd
intézmény szempontjainak megfelel§ szakszerliséggel fejlesztett specialis kbnyvtar.
Anyaguk értékesen egésziti ki az altalanos érdeklddési orszdgos kdnyvtarak anyagat
az egyes tudomdanyszakok specialis agazatainak &s részletkérdéseinek anyagaval.
Fejlédesiik — sziikebb kor kitGltésére 1évén hivatva — biztositottabbnak litszik a
Osszefoglalé kdnyvtarakénal.



E nyilvénos szakkdnyvtarakon kiviil szakintézményeink mellett a tuddsok sziikebb
nyilvanossaginak nyitva allo szakkonyvtarak egész sora mikodik, Koziilik legje-
lentdsebbek a Magyar Nemzeti Mizeum tarainak archeoldgiai, numizmatikai és md-
vészettOrténeti, néprajzi, zoologiai, botanikai, asvany-, fold-és dslénytani szakkdnyv-
tarai, az Orszdgos Levéitdr és Magyar Torténelmi Térsulat egyesitett torténelmi
kinyvtara, a M. K. Orsz. Meteoroldgiai Intézet és a tobbi kisérletigyi intézmények
szakkonyvtarai, a Mémok- és Epitészegylet, a Magyar Foldrajzi Tarsasig, az Orsz.
Magyar Gazdasagi Egyesiilet Kényvtara,

b} Hatdsdgok, hivatalok, iskolik szakkényvtdrai. A nyilvanos jeliegli szakkonyvta-
rak mellett szamos oly szakkonyvtarunk van az egyes hivatalok, hatésagok és intéze-
tek mellett, melyek csupan az illetd testiilet tagjai részére allanak nyitva, Ilyenek a mi-
niszteridlis kényvtarak, melyek koziil a beliigyminisztérium, a foldmivelésigyi, igaz-
sagligyi és pénziigyi minisztériumok kényvtirai a leggazdagabbak. Egyéb hivatalok
¢s hatosagok konyvtarai koziil a M. kir. Curidnak és ItélGtablanak, a M. K. Szabadal-
mi Hivatalnak, az iskolak koziil a Budapesti Kdzponti Papneveld Intézetnek, a Hon-
véd Ludovika-Akadémianak, az Orsz. Rabbiképz§ Intézetnek, a M. Kir. Allatorvosi
Féiskoldnak vannak nagyobbméretil szakkonyvtarai, valamint a Budapesti Kir. Ma-
gyar Tudomanyegyetem kiilénboz8 intézeteinek.

3. Emiékgyiijtemények

A két el6z06 csoportba tartozd konyvtirak mindegyike allandd €s folytonos fejld-
désre szant intézmény. Vannak azonban oly kisebb kényvgydjteményeink is, melyek
mint az emlékmizeumok egy-egy irodalmi vagy torténeti szempontbdl kimagaslo
egyéniség maginkGnyvtarat eredeti osszetételben és rendezésben Grzik. Ezek a to-
vabbfejlddésre nem szant konyvgydjtemények — amindk példaul gr. Széchenyi Ist-
vannak a csalad letéteképpen ideiglenesen a Magyar Nemzeti Mizeumban elhelyezett
magankdnyvtara. Kisfaludy Sandor, Madach Imre, Kossuth Lajos és mas nagyjaink
ugyancsak a Magyar Nemzeti Mazeum Orsz. Széchényi Kényvtaraban rzétt magan-
gyiijteményei, bar célzatuk a kegyeletes megemlékezés, tudomanyos szempontbdl is
értékesek, mert visszatitkrozik az illetd személy szellemi fejlGdésének képét. Nem tar-
toznak ide azok a bibliofilkényvtarak — koztiik a Magyar Nemzeti Miizeum Apponyi-
€s Todoreszku-konyvtarai, a M. Tud. Akadémia Rath-kdnyvtara —, melyek mint egy-
egy specialis szaknak teljességre térekvd szakkdnyvtarai tartatnak meg eredeti
Osszetételikben. Ezek, valamint az egyes kivalé egyéniségek miiveit €s a rdjuk vonat-
kozé irodalmat gyiijté s allandéan fejiesztett konyvtarak - igy a Kisfaludy-Tarsa-
sagnak az Egyetemi Kényvtar Shakespeare anyagaval egyesitett Shakespeare-Konyv-
tara, a Pet6fi Tarsasag PetSfi-Konyvtara — a szakkonyvtarak csoportjaba sorolan-
dok.

A kémyvitariigy terén eldttiink alls feladatok koziil legsiirgGsebb a tudomanyos
konyvtarak organikus egyiittmikodésének megszervezése. Ez egyuttmiikddés eld-
feltételei: a gylijtési kordk szabdlyozdsa, a tudomany egyetemes szempontjaibdl ki-
induld tervszenil gyarapitast eldmozdité s a konyvtarhasznalatot megkdnnyitd koz-
ponti nyilvantartas megteremtése, itletdleg fokozatos kiépitése és evvel kapcsolatban
az egységes rendszerezési szabalyok kidolgozasa.

Bar a kinyvtarak szaporodasa és gyarapodasa igen Grvendetes kulturilis jelenség,



fovarosi kozkdnyvtaraink gylijidmunkassaga siirgés reviziora szorul. Normalis viszo-
nyok kozétt sem indokothatd, mai helyzetiinkben pedig egyenesen megengedhetetlen
ot-hat kdzkonyvtar azonos irdnyba vald fejlesztése. A szellemi tudoményok anyagat
gyiijtd nagy kinyvtaraink — az Orsz. Széchényi Konyvtir, Egyetemi Konyvtar, M.
Tudoményos Akadémia Konyvtara, Kozponti Statisztikai Hivatal Konyvtara, Or-
szaggylilés Kényvtara és Févarosi Konyvtar — csak akkor fognak igazadn megfelelni
hivatasuknak, ha egészségtelen rivalizalas helyett gytijtési koriiket korldtozva meg-
osztaznak a beszerzésre vard tudomanyos anyagon. A viégsS, idedlis megoldas ter-
mészetesen a Mizeum, Egyetem és Akadémia Kinyvtirainak egy modemn elrende-
zés1 kozponti épiiletben vald helyrajzi egyesitése, vagyis az igazi Nemzeti Kdnyvtar
megteremtése volna. Egyelére azonban meg kell elégedniink a gy(jtési kérdk sza-
bélyozasan alapuld munkamegosztissal és a konyvtari doticiok emelésével. A kiilén-
b6z6 allami szervek fennhatésaga ald rendelt orszagos jellegli dsszefoglald és szak-
konyvtarak irdnyitasat, illetSleg ellendrzését kézpontositva, a tobbi kdnyvtar-fenn-
tartd hatdsagokkal és intézményekkel megegyezést kell teremteni az egyes kdnyv-
tarak fejlesztésének irdnya és mértéke, a gy(jtési korok tekintetében. A gyarapitdsban
nem szabad tovabbra is egyéni és partikularis szempontokbél kiindulnunk, hanem a
magyar tudomany és a magyar tuddsok dsszességének érdekeit kell szemiink elStt
tartanunk. Meg kell dllapodnunk az egészséges munkamegosztas elvén alapuld kézos
munkatervben s ennek végrehajtasara kell minden erénket forditanunk.

Az orszagos kdnyvtari szervezet kultirpolitikai irdnyitdsara az Orszagos Magyar
Gyljteményegyetem hivatott, mig a keretében miik6ds Orszdgos Konyvforgalmi és
Bibliografiai Kézpont az 8sszes tudomanyos kdzkdnyvtarak dsszekotd szervévé épi-
tend6 ki, mely a maga nyilvantartdsaival mintegy kdzponti tudakozé és tajékoztatd
iroddaja a magyar kdnyvtarhilozatnak, s melybe szervesen be kell kapcsolnunk a
kozintézményeknek — az egystemi intézeteknek, hivataloknak, hatésigoknak —ma a
nyilvanossagtd! elzart szakkdnyvtarait is.

A konyvtarak kozponti iranyitdsdnak, ellendrzésének, anyaguk kdzponti nyilvan-
tartasinak biztositisdval a javadalmaknak a békemértékre valod egyidejii felemelése
esetén megoldashoz fog jutni a tervszerli gyarapitas €s a célszer(l rendszerezés kér-
dése. Az clavult kezelési és hasznilati rendszer megjavitasa, a modern kbnyvtir-
technikai rendszer kiépitése azonban csak megfeleld anyagi aldozatok aran hajthat6
végre. A mai igényeknek megfeleld szakrendszer, s (jrendszend szak- és tirgyi kata-
légusok kidolgozasahoz, a raktarak dtépitéséhez, modern olvasd-, kutatd- és dolgozd-
helyiségek berendezéschez épiiletbGvitésre, illetdleg dtalakitisokra és a mainal na-
gyobb szdmi szakért6 személyzetre lesz szitkség. Barmennyire takarékossagra szorft
is ma szomori gazdasagi helyzetiink, e tekintetben nem szabad garasoskodnunk, mert
jol rendezett, hasznalhat6 konyvtarak nélkiil révidesen be fog kivetkezni a magyar
tadomany, a magyar kultira s velitk a magyar gazdasagi élet (jjabb cs8dje is.

A vidéki kdnyvtarak kéziil a tudoményos jellegtiek a tudomanyos kdnyvtarak or-
szagos szervezetébe kapesolandok be, fejlédési lehetdségiknek megfeleld javadal-
mazds altal leend$ biztositdsdval. A meglévd kdzmilvelddési és szorosan vett nép-
kdnyvtarak fenntartdsat és fejlesztését elsdsorban a térvényhatésagok, illetSleg koe-
ségek kitelességévé kell tenni. Ellendrzésiik, timogatasuk s a népkonyvtarhalozat re-
organizécidia és teljes kiépitése az Allamra harul. Ez atszervezés soran kell modot ta-
lalnunk a mizeumokkal kapcsolatban emlitett szemléltetd népmivelS gyiijtemények
létesitésére.



A kényvtarak jove fejlédése szempontjabdl nagyfontossagl probléma a konyv-
tarosképzés kérdése. Mig a muzedlis munka elssorban szakszer( tudomdanyos kép-
zettséget igényel, a kényvtarakban elsdsorban specialis konyvtartani ismeretekre, s
emellett altalanos tudomanyos miiveltségre van szitkség. A kdzkOnyvtarainkban ma
uralkodd visszés allapotok f6oka a rendszeres kdnyvtarosképzés hianya. E bajon a
kényvtari tisztviselGknek tisztan kényvtartanulmanyozasi célbdl leendd kilfoldi ki-
kitldetésével és kotelezd tanfolyamok szervezésével, a jovét illetSleg pedig az egye-
temni kdnyvtartani oktatds rendszeresitésével segithetiink

Héman Balint

Gulyas Pal konyvtorténeti és szerkesztéi
munkassaga

Gulyas Pal munkéssagaval kapcsolathan féként nagy jelentdségit bibliografiai te-
vékenységére, életrajzi és alnév-lexikondra gondolunk. Valoszinileg kevésbé, vagy
csupan nagy torzitasokkal ismert kdnyvtarpolitikai és kényvtarigazgatdi mikodese,
és talan csak a szakemberek tajékozottak kdnyvtartdrténeti kutatasait illetéen. Azt
pedig, hogy 13 éven keresztill a Magyar Konyvszemle szerkeszidje is volt, talan még
kevesebben tudjak. Pedig e két utobbi is fontos részét képezte életmiivének — amely
mint latni fogjuk, ezekkel egyltt alkotott nala egységes egészet —, ezért mindenkép-
pen indokolt, hogy szo essék a tobb szempontbdl jelentfs, Gttors kdnyvidrténeti és
szerkesztél munkassagardl is. Gulyas Pal tuddsi és konyvtarosi koncepcidjdban a
kényvtari és a bibliografial munka, valamint a kutatds és a folyoiratszerkesztés még
szorosan Osszetartozott.. Korunkban sajnos, inkébb kérara mint hasznara a szervesen
Osszefliggd szellemi munkakdroknek, e teriiletek meglehetdsen szétvaltak, sét olykor
el is idegenedtek egymastol.

E differencialodasi folyamat a tudomanyban a magyar szdzadforduld idején, Gu-
lyas Pél pélyaja elején mar megkezddddtt. Hogy az § életmiivében mégis a kultira, és
ezen belill a kényvkultira egysége dominalt, talan nem csalddom, ha arra gondolok,
hogy ebben volt szerepe a 18, szazadi felvilagosodas gondolkodéinak.

Nem lehetett véletlen, hogy Gulyas PAl elsd jelentds munkaja, doktori disszerta-
cidja a magyar felvitagosodas neves irdjardl, Péczeli JozsefrSl késziilt. Az 1902-ben
megjelent és a budapesti Pazmény Péter Tudomanyegyetem palyadijat elnyert miiben
annak a 18. szdzad végi magyar ironak az életét és munkdssagat dolgozta fel, aki iro-
dalmi tevékenységét — a francia felvilagosodas hatasara — oly szorosan Gsszekapcsolta
az ismeretek terjesztésével ¢és a tudomdnyok népszeriisitésével. A monogrifia
szerzdoje behatoan foglalkozott a koméromi iré folyéirataval is, melynek még cime -
Mindenes Gyijtemény — is az enciklopédikus teljességre valo torekvést fejezte ki

A 20, szazad elején egy szaktudds szaméra az enciklopeédikus sokoldalisag mér
alig tlinhetett jarhatd Otnak. A szaktudoméanyoknak e lendiiletes fejlddése és diffe-
rencialodasa figyelmeztetGen kellett hogy hasson Gulyas Pal tovabbi tudomanyos
tevékenységére is. Egy darabig mintha mégsem kivant volna tudomdst venni errdl,
hiszen a kdvetkezd idbszakban egészen kiilonbozd témak foglalkoztattik., 1904-ben

10



az Egyetemes Philolégiai Kdzleményekben a francidk elsd ,,akadémidjd”-nak, a
Pleiade-nak a megalapitdjardl, a humanista Jean Antoine de Baif verstani kisérletérdl
kézolt tanulményt, majd 191 1-ben a Balzac és a heraldika cimd, sajatos témaji irdsa
jelent meg a Turul cimd folydiratban. Még palyaja derekén is véllalkozott egy francia
irodalomtiriénettel kapesolatos feladatra: a Franklin Tarsulat népszerii sorozata, a
Kultura és Tudomdny részére elkészitette (Ferdinand) Brunetiere vélogatott kritikai
tanulmanyainak forditdsat, mégpedig kivald stilisztikai felkésziiltséggel (1927).

Magyar vonatkozasit miivelddéstirténeti tanulmanyait is jellemzi egy bizonyos tar-
talmi valtozatossag, de ugyanakkor egyre inkabb elStérbe keriilt a magyar kdnyvkul-
tara miitja ir&énti érdeklddés is. Az 1927-ben megjelent Bibliotheca Corviniana — Ma-
tyas kirdly kényvtara cimil tudoményos diszmtiben a Corvina Kényvtar mohdcsi vész
uténi sorsarol kozolt értékes tanulmdnyokat. 1941-ben a Bibliotheca Joannis Sambuci
— Zsdmbeéla Janos kényvtdra cimil Osszedllitdsban a 16. szdzadi neves konyvgyiijtérél
&s konyvtarardl jelentetett meg tanulményt ¢s kataldgust. Figyelme tehdt Matyas
gazdag kionyvtara mellett afelé a humanista polihisztor felé fordult, aki megszerzett €s
attanulményozott minden, szdméara hozzaférhetd konyvet. Alszeghy Zsolr, a kiadvéany
méltatdsaban nemesak a kiadas firadsagos munkajaért tolmacsolta Gulyés Palnak a
tudomény halajat, hanem azért is, mert - ,,a hivatalos tudomanyossag kdzénye miatt”
— g kitetet sajat kdltségén jelentette meg.

E teljességre egyaitalan nem torekvd, csupan szemelvényes példak is mutatjak Gu-
lyas Pal irodalom- és milvelddéstirténeti érdekiGdésének sokoldaliisdgat, Az enciklo-
pédikus mijveltségli Péczeli, a vilaghiri Corvina Kdnyvtar és a polihisztor Zsambeéki
irdnti érdeklddése ol jelzi, mennyire vonzottak 6t azok a témdk, amelyek a sokoidalt
mifveltség torténeti példai voltak.

Ugyanakkor azonban, mint 20. szdzadi tuddsnak, neki is fel kellett ismemie, hogy
a tudomanyos kutatas terén a korabbi szdzadok univerzalis érdekiddésii tudodsai felett
eljart az id3. O maga pedig egyre inkabb nem csak kivalo, nagy miiveltségii konyvta-
ros, szellemes és vildgos stilusta miivelddéstorténeti esszék irdja volt, hanem egyszer-
smind 0j teriileteket feltarni kivand szaktudds is, akinek a forrasok kdzétt olykor mé-
lyebbre is kell asnia, hogy 0] eredményekkel gazdagithassa a magyar miivelédés
torténetét.

Talan helytalld és nem erdltetett az a felismerés, hogy Gulyas Pal a személyisé-
geben meglévd kettdsséget: a felvildgosodas enciklopédikus, sokoldali érdeklddését
és a szaktudomdany miiveléséhez elengedhetetleniil sziikséges szakosodast és a rész-
letekben vald elmélyedést életmiive két alapvetS tevékenységének: bibliografiai és
kutatot munkdssdganak parhuzamos, egymast kiegészit§ folytatasaval egyeztette
Ossze.

Gulyas Palnak 1908-16] kezdve jelentek meg bibliografiai munkai, melyek kozott
olyan nagyszabéstiak voltak, mint az 19]17-ben napvilagot latott Magyar Szépiroda-
lom idegen nyelven a Magyar Nemzeti Muzeum Konyvidrdban cimd kétete és szdmos
mas jelentds Osszeallitdsa. Az 1942-ben elkésziilt egyik legfontosabb mive, 4
bibliogrdfia kézikényve is j6 példdja Gulyss Pil egyetemes gondolkoddsdnak. A
kotetek nemzetkdzi meéretekben, csaknem valamennyi szaktudomany bibliografiait
szambavették és ismertették.

Enciklopédikus bedllitottsdgdnak legvilagosabb bizonyitéka mégis a legnagyobb
méretdl bibliografiat vallalkozdsa, A magyar irék élete és munkdi. A Szinnyei Jozsef
altal készitett hasonld cimii és hasonlé egyszemélyes hisiességet kivand mi folyta-
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tasdra vallalkozni a 20. szdzadban mAr csak olyan lélekkel lehetett, amelyben élt még
az enciklopédistak vagyahogy a vilagot, legalabbis a magyar szellem vilagat még
valamiféle egységben mutassa be. Csak ezért vallalkozhatott e hatalmas feladatra,
miutdn a Magyar Tudomanyos Akadémia 1915-ben, Szinnyei Jozsef haldla utén ezzel
megbizta. Gulyas vallalta ezt a Szinnyei szavaival ,soha véget nem érd, Oriasi
tiirelmet és nagy oOnfelaldozast kivandé munkat, melynek jutalma gancs és keves
elismerés™ — és fél évszdzadra, egészen élete végéig eljegyezte magat vele. Pedig
tudataban volt, mire vallalkozott, bar azt nem sejthette, hogy a ,,gancs és kevés
elismerés” milyen enyhe kifejezés annak érzékeltetésére, ami élete utolsd évtizedei-
ben, sdt haléla utan is egy jo ideig vart ra.

Bizonyéra kénnyithetett volna munkajan, hiszen Szinnyei tigan értelmezett ,ir6i”
fogalma a 20. szdzadban mar szikithetd lett volna. Gulyas P4l azonban ezzel is en-
ciklopédikus bedllitottsdgardl tett tanibizonysagot, amikor a ,litteratus” fogalmat
szinte a | 8. szdzadi értelemben Srizte meg. A médositast - Szinnyeihez képest — nem
a szerzdk kirének cstkkentésében, hanem a szocikk stilusanak tdmoritésével végezte
el. Eljarasat szokas volt és ,,illett” — ha nem is szakmai okokbél — csak kritikaval
illetni. Pedig modszerei nemcsak hagyoményosak voltak, hanem szdmos modern
vonést is tartalmaztak.

Szinte bizonyosra veszem, hogy Gulyds Pal azért vallalkozott erre az egy ember
szamara hatalmas, sziszifuszi munkéra, mert ezaltal {atta leginkabb kielégithetfnek a
benne meglévl belss igényt az egész magyar kultiira és tudomanyossag attekintésére.
Ezzel kompenzalta a benne egyre inkdbb kibontakozd szaktudési érdeklddést, amely
a magyar konyvkultira bizonyos korszakait kivanta feltarni.

Torténeti érdeklGdése el8szor a magyar kdnyvnyomtatas elsé szdzadaiba vezette,
Keésdbb a magyar konyv sorsa érdekelte, egészen a 20. szazadig. Szdmos jelentékeny
miivelSdéstérténeti publikacidja koziil két monografikus munkdja emelkedik ki.
MindkettS nemcsak az & életmitvében jatszik kiemelked6 szerepet, hanem a magyar
konyvtorténeti kutatdsok terén is, hiszen gyakran e témék elsé tudomanyos Gssze-
foglalasai voltak. Jelentdségiiket természetesen az sem homalyosithatja el, hogy meg-
jelenésiik Ota e teruletekkel kapcsolatos ismereteinket szamos 0 részletkutatds és
Ssszegzd mid gazdagitotta.

1931-ben jelent meg a Széchényi Konyvtar kiadasdban A kényvayomtatis Magyar-
orszdgon a 15. és 16. szazadban cimi, gazdagon illusztralt munkdja. Amit Gutenberg
taldlményénak hazai kezdeteir6l és elterjedésérsl tudni lehetett, az vagy csak rész-
letkérdésekre vonatkozott — mint pl. Ferenczi Zoltdn kutatisai — vagy pedig Ballagi
Aladar és Novdk Ldszlé hidnyos szakmai és tudomanyos felkésziiltséggel irt publi-
kacioibdl szarmazhattak. Gulyas Pal kényve volt az elsS tudomanyos igényl
nyomdészattérténetiink. Konyvét 26 fejezetre osztotta, és nyomdakként targyalta az
elsé masfél szdzad magyar kényvnyomtatasat,

A bevezet§ fejezetben a kinyvnyomtatas feltalalasival és kiilfoldi elterjedésével
foglalkozott. Kiilon fejezetekben targyalta Hess Andrds miihelyének torténetét, a ma-
gyarorszagi egyvhizi vezetSk és vilagi f8urak kiilfoldi kényvkiadoknal foganatositott
rendeléseit és a kilfoldon miikddd magyarorszagi kdnyvnyomtatok tevékenységét. A
hazai nyomdék koziil kiemelte azoknak a szerepét, amelyeknek mijktdése iroda-
lomtérténeti szempontbdl is jelentds volt: igy behatoan foglalkozott Nddasdy Tamds
Gjszigeti, Heltai Gaspdr kolozsvari, Karadi Pal abrudbanyai és Hoffhalter tibb ma-
gyarorszagi varosban megfordulé nyomddjanak torténetével.
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A Boldogségos Sziiz Maria héraskonyvébél (15. sz.)

Gulyas Pal nyomdaszattorténeti monografidjanak nagy irodalomtérténeti jelentd-
sége is volt: azon til, hogy az irodalmi élet alapveté feltételének szamito konyvnyom-
tatd mihelyek tevékenységét feltarta, szamos, sziikebb értelemben vett irodalomtorté-
neti kérdést is tisztazott. O vilagitott ra példiul elszor arra, hogy Tinddi Lantos
Sebestyén azért fordult 1554-ben Cronicdja kinyomtatasaval a akkor még Hofgraff
vezetése alatt all6 kolozsvéri nyomdahoz, mert miiveit a német tin. Zeitungsgesangra
visszavezethetd historids énekeket — hangjegyekkel is el akarta latni, és ezért ezt
akkor mashol nem tudta volna elérni. Amit Gulyas Heltai kiadvanyainak tipografiai
kiallitasarol megallapitott — hogy ti. ,.egyenetlenek, szegényes diszitésiiek, latszik,
hogy sebbel-lobbal iitétték dssze, hogy minél el6bb elérasszék vele a kényvpiacot” —
nyomdaszattorténeti aldtimasztisa volt Heltai legf6bb kiaddi jellegzetességeinek.
Mis esetben is sikeriilt megvildgitania irodalomtérténeti problémakat tipografiai
médszerekkel. fgy példaul Balassi Menyhért arultatasardl sz616 komédiaval kapcso-
latban a kdnyv betiitipusai alapjan bizonyitotta be, hogy ez nem Gyulafehérvarott,
hanem Abrudbanyan késziilt. A kotet végén a szerzd egy nagy Osszefoglalé fejezet-
ben 16. szazadi konyvnyomdaink életét rajzolta meg. Erdekes és 0j adatokat tart fel a
16. szazad cenzlrajarol, a nyomdak privilégiumardl és a konyvek forgalmazasarol is.

Gulyés Pal monografidja a magyar nyomdaszat kezdeteirdl tiszteletre mélté uttoré
vallalkozés volt, hiszen gy kellett egy nagyobb korszakrol dsszegzést irni, hogy a
részletkutatdsok még nagyon sok esetben hianyoztak. Munkaja akkor is jelentds alap-
miive maradt a magyar nyomdaszat torténetének, ha azdta — kiilonosen a Régi
magyarorszdgi nyomtatvdnyok cimi vallalkozis kapcsdn szdmos részletkérdésben
sikeriilt a kutatasnak mélyebbre asni és 0j eredményeket elérni.
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Miive abbél a szempontbdl i1s példamutatd, hogy volt batorsaga a kutatas akkori
fazisaban is szintézist késziteni. Mostanaban éppen az ellenkezdjének lehetiink in-
kabb tanni, jollehet azdta szamos részletkutatdsi eredménnyel gazdagabbak lettiink,
mégis alig akad Osszegezd, Osszefoglald munkéra vallalkozd. Pedig a tovabbi kuta-
tasok feltétele az eredmények idénkénti dsszefoglalasa €s a fehér foltok kimutatésa.

Gulyas Palt kdnyvtoriéneti munkaiban is jellemezie az egyetemesre, dsszegzésre
valo tirekvés. A még részletesen fel nem tart teriileteken atsegitette 6t széleskorii mii-
veltsége és konyvismerete. Ugyanezt tapasztaljuk masik, réviden ismertetni kivant
kényvtorténeti 6sszegz$ munkéjaban, a Magyar Konyvszemle 1923—1924. évfolya-
maiban folytatasokban megjelent, majd 1961-ben dnalléan, a KMK kiadasaban fitze-
tekben is ,belsd hasznalatra” kiadott, 4 kémyv sorsa Magyarorszagon cimii at-
tekintésében.

A terjedelmes tanulmany valdjdban a Pintér Jend altal szerkesztett AMfagvar iroda-
lomtudomanyi kézikdnyv szAméra készillt dsszefoglalds. Az egyes fejezeteihez kap-
csolt, példatlanul gazdag irodalomjegyzek azonban azt bizonyitja, hogy megirasat ko-
moly kutatdémunka elGzte meg: az dsszegzés sajit anyaggyljtésének, kutatasainak és
egyetemi elGadasainak a szintézise, amihez hasonlot sem eldtte, sem azota nem keé-
szitett senki, jollehet a tanulmany kiadét — talan az 1961-es megjelentetés érdekében
is -~ mikozben tobbsziér elhatdroltdk magukat annak ,,ma mér nem elfogadhat6 szem-
pontjaitdl és modszereit§l” azzal a reménnyel adtak kozre Gulyas Pal legjobb esetben
is csak nirt” munkajat, hogy ,.j6 szolgalatot tesz addig is, mig a marxista szellemd,
atfogd magyar kinyv- és kinyvtartirténet megirdsra nem keriil”,

A tanulmany hdrom nagy korszakra, fofejezetre tagolodik: az elsé a kdzépkort, a
masodik az ujkort, Bessenyei fellépéséig, a harmadik pedig a legijabb kort targyalja
Bessenyeitdl a trianoni bekeig. Az egyes fejezetek a korszak teljes kdnyvkultirajanak
torténeti szintézisét adjak. A szerzé figyelme kiterjedt a kényv formajara, elGéllitasi
modjara, forgalmazasara és a kdnyvtarakra. A masodik fejezettdl gazdagodik a téma
a konyvnyomtatas hazai fejlddésének rajzaval, a kiad6i viszonyok és a cenzira, vala-
mint a kdz- és magangyljtemények, a tudomanyos kinyvtarak, a kézmivelGdési és
népkdnyvtarak, sét a fontosabb magankdnyvtarak leird torténetével. E hatalmas
anyag komplex feldolgozasara és tomoritésére csak az lehetett képes, aki szeren-
csésen cgyesitette magaban az analizalo és a szintetizalo képességeket, és aki a ma-
gyar konyvkultira részleteinek ismerete mellett is atfogd, egyetemes tudasra tére-
kedett. Csak sajndlhatjuk, hogy élete utolsé évtizedeiben nem volt lehetdsége szé-
leskort konyvtorténeti ismereteinek ujabb Gsszefoglalé mivekben vald dtadéasara.

Gulyas Pal kdnyvtorténeti munkassagaval - amelyet csak rendkiviil vizlatosan tud-
tam e keretek kozott attekinteni szorosan kapcsolddott folydirat-szerkeszt6i tevé-
kenysége. A Széchényi Konyvtarnak 1908-t0l lett munkatarsa, de a Nemzeti Mrizeum
Kényvedranak Kézldnyekeént megjelent Magyar Konyvszemlében mar 1902-t6] kezd-
ve jelentek meg rendkiviil valtozatos és sokréti publikacidi: a Hain-féle §snyom-
tatvany jegyzékrdl, a Széchényi Konyvtar aldindirdl, Matyas kényvtdrairdl, a London
Libraryrdl és Périzs tudomanyos konyvtarairdl. Az 1910. évfolyamban pedig mar
megjelent az elsd nagyobb kdnyvtarpolitikai tanulménya is a folyoiratban Az w fovd -
rosi kGnyvidr tervezetérdl, amelyben Szabé Ervinnel polemizalt, aki a Kényvszemle
kovetkezdé szamaban mar hasonld, terjedelmes tanuimanyban valaszolhatott is e cik-
kére,

1911-ben, 30 éves kordban & a Magyar Kinyvszemle szerkesztdje, amikor Kolldnyi
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Ferenc megvalt mizeumigazgatol és szerkesztdi allasatol. 13 éven keresztiil, [924-ig
tartd szerkesztSi tevékenysége alatt felélénkiilt a folydirat: az a sokoldalisag, frisses-
ség és stildris konnyedség, ami az 6 cikkeit és tanulmanyait jellemezte, jellegzetessé
valt a Magyar Kényvszemle ezen évfolyarmaiban is. A Tudomdnyos ériekezések és az
Adattar rovataiban a legijabb kdnyvtartdrténeti és bibliografiai kutatasok eredményei
jelentek meg, a Szakirodalom fejezetben a friss hazai és kiilfoldi kényvtorténeti és
bibliografiai munkék recenzidi, a ,killfoldi folyoiratok szemléjé”-ben pedig az eurd-
pai szakirodalom ismertetésel kaptak helyet. Volt a Kdnyvszemlének akkor egy Ve-
gyes kbzlemények cimi rovata is, amelyben a hazai és kiilfoldi konyvtari élet hireirdl
szamoltak be: a Széchényi Konyvtar 1 igazgatdjanak kinevezésétdl, a népkdnyvidr-
kezel6k hadba vonuldsdig. Rendszeres rovat lett Gulyds Pal szerkesztése idején a
Vidéki Konyvtdraink c. éves beszamold, amely részletes tajékoztatdst nyujtott a fova-
roson kiviili nagyobb kényvtarak mikédésérdl.

A Magyar Konyvszemlében jelent meg 1920-22. kdzott Gulyas Pal Kommunista
konyvidrpolitika cimi tanulmdénya, amely éles kritikat mond a Tandcskdztarsasag
konyvtari rendelkezéseirdl és gyakorlatar6l. Ez az irdsa, amelyrdl negyven éven at
csak elitélden nyilatkoztak, harom évtizeddel késdbb legfGbb oka lett a kivald, nagy
tudést kbnyvtaros és tudds szinte ,ellenség”-ként valo kezelésének. Hatdsira még a
Magyar irék folytatisit sem tamogattak, a mostoha kériilmények kdzott mégis elké-
sziilt 7. kétetet lektoroknak adtak ki, hogy a kiadasi szandék itlizidja megmaradjon,
majd a kitetet elsiillyesztették.

A Magyar Konyvszemiét egyébként 1924-ig szerkesztette. Szerkeszt§i megbizata-
sardl azért mondott le, hogy a Magyar irok folytatisdnak szentelhesse egész idejét.
Szerkesztdi évei alatt a folydirat szinvonala jelentdsen emelkedett, ugyanakkor sti-
larisan is kizérthetibb lett, ami egy tudomanyos folydiratnak semn valhat kardra.

Gulyés Pal gazdag életmiivébs] minddssze két szektort: kdnyvtoriéneti kutatasait
és szerkeszt8i tevékenységét tekintettiik at. A fordulat évét kivetd négy évtized alatt
oly sokszor haladdsellenesnek” nevezett tudos szellemi gydkerei valdjaban a modern
eurdpai gondolkodas legjelentdsebb hagyomdnydba, a 18. szazadi felvildgosodas
szellemébe nyilnak vissza: innen szdrmazott nila a tudomdanyok tisztelete éppigy,
mint enciklopédikus beallitottsdga. Ezt bizonyitja Péczeli monografidjatol kezdve
egész mikodése.

Engem (akinek az Gtvenes évek folyaman, mint a Széchényi Koényvtir fiatal
konyvtarosanak volt alkalmam még 8t személyesen ismerni és tandja lenni a mostoha
koriilmények kdzitt végzett kitartd munkdjanak) Gulyas Pal személyisége is em-
lékeziet a magyar felvilagosodds nagy képviselSinek hitére és erdfeszitéseire. Leg-
inkabb az 1dds Bessenyei szinte eredménytelennek tiné igyekezetét juttatta eszembe,
aki szintén dacolni tudott 2 mostoha kériilményekkel és az utdkorba vetett hittel irta
dsszegzd munkait. Ez a hit, akkor barmennyire is vakmerének tlint, tdrténelmiink
tragikus korszakai utan el6bb-utdbb mindig igazolédott. Oriilniink kell, hogy Gulyas
Pal esetében erre a igazoldsra és a tdrténeti korrekcidra haldla utan méar nem év-
szézadokat, hanem ,,csak” harom évtizedet kellett varni.

Kokay Gyirgy
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