KONYVTARI ELET

200 éves az egri Féegyhazmegyei Konyvtar

1793. december 28-an nyitotta meg galantai grof Eszterhazy Karoly egri piispok és
kisérete — tinnepélyes keretek kozott — az egri Piispiki Konyvtdarat. A kényvtar
megnyitasanak 200. évforduloja alkalmaval a Féegyhazmegyei Konyvtdr iinnepi
jubileumi iilést tartott, szinte pontosan a 200 év eldtti megnyitds ordjaban: 1993.
december 28-dn, reggel 9 ora 55 perces kezdettel, a Liceum disztermében. A nagy-
szabasu jubileumi iilést dr. Seregély Istvan érsek, az Egri Fdegyhdzmegye ordi-
nariusa, az MKPK elndke koszontétte, az elnikségben rajta kiviil helyet foglalt dr.
Horvath Tibor, az OPKM fdigazgatdja, az MKE elnoke, Szovényi Zsolt, az MKM
[fdosztalyvezetdje, dr. Ringelhann Gyorgy, Eger polgdrmestere, valamint dr. Orban
Sandor, az egri EKTF féigazgatoja. Az iilés programjan magisztralis tudomanyos-
sdgu eléadasok hangzottak el, a jelenlevékhoz széltak az elndkség magas rangi tag-
jai, emléktabla avatasra, miivészi vers- és zeneeldadasokra keriilt sor, az ilinnepséget
kivetd ebéden poharkiszontk hangzottak el.

A jubileum alkalmdbol igen szép kiallitdsu, gazdag informdcios tartalmu kétet
Jjelent meg (e szamunkban ismertetjiik), a tudomanyos eldaddsok (Szelestei Nagy
Lasz16: Kolostorok, kéziratok, hitélet Magyarorszagon 1526-ig; Fiilop Géza: Egyhazi
konyvtarak miivelGdési és emberformalo szerepe a magyar torténelemben; Antaldczi
Lajos: Eszterhazy Karoly tizenete; Koncz Lajos: Szazadunk nagy magyar iréapostolai
/Prohaszka Ottokar, Bangha Béla, Schiitz Antal és Toth Tihamér/; Banhegyi B.
Miksa: Az egyhazi konyvtarak evangelizacios jovGje) — minden remény megvan rd,
kotetben dsszefoglalva lesznek majd hozzaférheték. Mi az alabbiakban a szamunkra
legérdekesebb, konyvtdari vonatkozasu eldaddsokat kézéljiik, valamint éliikon, az
Ersek Ur kiszontd, de kordntsem csupdn protokolldris szavait:

Tisztelt elnokség, kedves szakeldadok, kedves vendégek, holgyeim és uraim!

Nagy el6d méltatlan utodjaként tisztelettel koszontom kedves mindnyajukat, ezen
az Eger ¢s az egész orszag nyilvanossaga el6tt megtartott évfordulds iinnepségen. Az
egyhaz, mai személyi és anyagi adottsdgai kozt, tdvolrdl sincs abban a helyzetben,
amelyben ez a konyvtar, amelynek ma kétszazéves évforduldjat iinnepeljiik, sziiletett.
De itt van, és hirdeti mindannyiunk szdmara hazanknak, ennek az eurdpai orszagnak
az életravalosagat. A torok idék utdn, amelyek tovabb tartottak, mint az elmilt meg-
probaltatasok, néhany évtized alatt anyagilag igy helyre tudott allni ez az orszdg,
hogy joggal kereshette helyét politikaban is, kultiraban is a vilag nemzetei kozott, A
konyvtar évforduloja arra dsztokélhet és serkenthet minket, hogy ma se hagyjuk ma-
gunkat. Lépjiink azoknyomaba, akik a lehetdséget azonnal felhasznélva kezdték épi-
teni a jovét, szellemi értékekben is, anyagiakban is. Azt a jov6t, ami nélkiil egyetlen
népnek sem lehet léte és neve a vilagon. Amikor ez a konyvtar sziiletett, Magyar-
orszagon vilagi mecéndsok és egyhazi vezetSk érezték lelkiismereti kitelességiiknek,
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hogy mindent megtegyenek sajat népiik, sajat nemzetiik, sajat hazajuk szellemének
szolgalataban.

Annak idején kispapként keriiltem a szombathelyi szemindriumba, annak az egy-
hazmegyének a kozpontjaba, amelyik 1772-ben sziiletett, és amelyben mar Szily Ja-
nos olyan konyvtarat létesitett, amelyet megcsodalhattam. Amikor késGbb az ezer-
éves egri egyhazmegye élére keriiltem, megdobbentett, hogy itt még nagyobb szel-
lemi mult szolgdlata nehezedett mindenki véllara. Ma is csoddlkozom, és érzem a
magam kicsiségét ahhoz, hogy ennek az 6rokségnek hiteles képviselGje és tovabbépi-
t8je legyek egy személyileg és anyagilag meglehetdsen visszaszorult magyar egy-
hazban. Nem az a célom, hogy ennek a héatranyos helyzetnek a koriilményeit fejte-
gessem, hiszen minden magyar intézmény hasonlé hatranyokkal, gondokkal kiizd, és
fog kiizdeni még a jovdben is. De igenis kételességem, hogy megkdszonjem azoknak
a papoknak és vildgiaknak, a konyvtar szerelmeseinek és szakértinek a munkajat,
akik otven esztendGvel ezelStt, a masodik vilaghdbord utdn azonnal nekifogtak
menteni, ami menthet6, nem is gondolva arra, hogy még nehezebb idéknek néznek
elébe, hogy Magyarorszagon egyhdzi konyvtarak fognak még zizdaba keriilni, Tor-
téntek persze hibak és hidnyossdgok, de akik nekifogtak, tudtak, hogy ennek az ér-
téknek, ennek az akkor 150 éves konyvtarnak jelentGsége lesz minden magyar sza-
méra, és mivel ez a konyvtar nemcsak magyar konyvtar, jelentGsége lesz az egész
vilag szamara. Koszonetemet kell kifejeznem az elmilt masfél évtizedért. E masfél
évtized minden tamogatdja és timogatasa irdnt. Hiszen, ahogy enyhiilni kezdett az
egyoldala szellemiség, a megfeleld pozicidban lévdk azonnal érezték annak a sziiksé-
gességét, hogy anyagilag is megadjanak minden tdmogatast ennek a kdnyvtarnak,
hogy sebeit begyogyithassa és tijra kezdhesse épiteni a magyar szellemi jovenddét.
Koszonom fékonyvtarosunknak, a kdnyvtar Gjonnan kinevezett igazgatdjanak aldo-
zatos munkajat, koszondm a Miivelddési Minisztériumnak, a réginek és az ujnak a
szellemi, erkolcsi €s anyagi tamogatast. Kiilon is halas vagyok a f6iskolanak, amely-

J. Bessoni: Theatrum Instrumentorum et machinarum (1582)
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nek eurdpai miiveltségii tandrai is, vezetdi is segitettek, megosztoztak veliink a fele-
l6sségen.Nem az én feladatom, hogy szakembereknek, akik jobban ismerik a konyv-
tar miltjat, jovGjét és igényeit eldadast tartsak. Kérem, érezzék jol magukat a jubi-
leumi iinnepségen, ebben az ugyancsak Eszterhdzy Kdroly éltal épitett, egyetemnek
szant épiiletnek a disztermében, amelyért kilon kdszonettel tartozok a foiskolanak,
hogy lehetdvé tette, iinnepségiinket itt tartsuk. K6szonom a f6igazgatd tirnak és mun-
katdrsainak iranyunkban mindig megnyilvanuld jéindulatat. Adja a mindenhaté Isten,
hogy a konyvtar, az éltala megtestesitett magyar szellemiség névekedjék mind-
azokban, akik megtisztelték linnepségiinket. Régi kifejezéssel hadd mondjam: Vita et
bibliotheca!

Eszterhazy Karoly Uzenete
— az 6rz6k szamadasa

Fétisztelendé Ersek és Piispok Atyak! Paptestvérek!

Tisztelt Polgarmester Ur! Tisztelt Holgyeim és Uraim!

Kedves Barataim!

Valahanyszor Eger véros torok utani torténete tollhegyre keriil, Eszterhdzy Karoly
nevével szinte mindannyiszor talalkozunk. Erthetd ez, hiszen a galantai csalad nagy
fia mind székvarosanak, mind az egri egyhazmegyének lelkiségében, miivelddésében
és politikdjadban jelentds szerepet jatszott. Nagy formatumi, iskolat alapitd,
meghatarozo egyéniség volt. Méltan nevezte Gt VI. Pius pépa is nagy piispoknek.

Galantai grof Eszterhdzy Karoly gazdag életébll sok mindent ismeriink. Néhany
fontos tanulmany jelent meg rola, de varat még magara egy atfogo feldolgozds vagy
emlékkonyv. Adja Isten, hogy 1999-re, a puispok halalanak 200. évforduldjara legyen
szerzGje és kiaddja is egy méltd Eszterhazy-monografianak.

Amikor megcsodéljuk Eszterhazy piispok gazdag életmivét, s ha rajta is feledjiik
tekintetiinket a nevéhez fiiz6d6 falakon, senki nem gondol hivalkodasra, hirnév vagy
dicsdség hajszolasara. Az utdkor annak a lelkiiletnek adozik tisztelettel, amely életet
lehelt a kévekbe. Ez az élet ma is hatast gyakorol, és beszédesen tantiskodik épitte-
tdjérdl. Erre gondol Kandra Kabos, egyhazmegyénk neves torténésze is, amikor az
egri Liceum kapcsan igy nyilatkozik: ,,Eszterhdzy és ezen épiilet-6rias kozott oly ben-
sd, annyira szoros a viszony, mint a miivész és miive kdzott, Egymasra vetnek fényt,
egymast értelmezik, egymésra vallanak”, Kiegészitve Kandra szavait joggal elmond-
hatjuk azt is, hogy Magyarorszagon talan egyetlen f6pap sem épitett fel annyi temp-
lomot, mint éppen az egri piispok. Eszterhazy Karolyban viszont mégsem az épittetdt,
hanem a szellemi és papi nagysagot, a fépasztori erényeket tiszteli az utokor.

Vallatni kell tehat a kdveket, a porosodo aktakat, és talalkozni fogunk Eszterhazy
geéniuszaval, szellemi hagyatékaval, s megismerhetjiik azt a gazdagon fakado forrast,
amelybdl a dontések sziilettek. Bér az Eszterhdzy-irodalom gazdagnak mondhat6, de
a paprol, a hazafirdl, és Eszterhazyrol, a f6pasztorrdl keveset hallottunk. Pedig Eger
nagy piispokére mi sem jellemzdbb, mint éppen a papi nagysag, a f6pasztori bolcses-
ség és a hazafisag. Ezekben a vonasokban rejlik izenete valamennyiiink szamara.
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Eszterhazy piispdk nem hagyott hatra vaskos koteteket. Nem volt — igymond -
literitus ember, lelkiségérdl, szellemi nagysdgdrol, magyarsagdrdl, papi és fopdsztori
egyéniségérdl, szellemi hagyatékdrél gyakori korlevelei, a vonatkozd levéltari ada-
tok, a rola sz4lo irasok és a tirgyi emlékek vallanak csupan. Eszterhazy Kaéroly erre
épitette a templomokat, plébanidkat, gondoskodott egyetemrdl, a papneveld bévité-
sérdl, iskolakrol, kérleveleiben sokszor megkereste papjait és hiveit, de sokrétii mun-
kajat mégis egyetlen gondolat vezérelte: elkdtelezett keresztényeket és kimiivelt em-
berfSket allitani az Isten és ember szolgdlatdba. Azon firadozott, hogy minden em-
ber, aki lelkipdsztorkodasra, tanitdsra, gydgyitasra, jogi ligyek intézésére villalkozik
széles ¢ hazaban, a krisztusi szellemiség neveltje legyen. Eszterhazy Karoly épitkezé-
seivel tehdt a keresztényi tarsadalom feltételeinek megteremtésére térekedett. Azt a
szellemiséget igyekezett atadni, amit a tridenti zsinat jegyében a lelkileg megujitott
egyhaz vallott és hirdetett a vilagban.

A hétkdznapi észjaras szerint a patinds csaladi hattér, a grofi cim és az esztergomi
érsek nagybdcsi, Eszterhdzy Imre, jotékony befolyasa eleve predestinaltdk Eszterhazy
Karolyt a piispiki székbe. Ezek bar tények, de éppen az un. ,velesziiletett” lehetd-
ségek visszautasitésa, illetve azok szolgdlatba allitasa tanUsitfa a plispok nagysagat.
Jellemz4, hogy az esztergomi primas a teoldgus Eszterhazyt ki akarta nevezni az esz-
tergomi f6kdptalan tagjava, a papndvendék azonban nem fogadja el a kanonoksagot.
Késdbb majd visszautasitja a fejedelmi rokon siiri tdmogatasaval idd elbtt érkezd
megtiszteltetést, a nyitrai plispékséget is. Még fiatalnak érzi magét. Eszterhazy az is-
teni gondviselésre és igazsigszolgaltatdsra s nem az emberi kapcsolatokra épit. Nem
kivan ranghoz és hatalomhoz jutni evilagi Osszekottetése révén, hanem tanuléssal, a
papi lelkiség kivetkezetes kialakitdsaval, tehat kemény munkdval torekszik alkal-
massa valni élethivatisanak betoltésére. Az igazsdgban valo szolgélat, az evilagi hiv-
sag elvetése, a meg nem alkuvas, kdmyezetével szemben a szeretettel parosuld szigor
¢s keménység onmagéaval szemben, jellemzik papi egyéniségét. A kdvetkezetes élet-
vitel egyik-mdésik vondsa azonban olykor-olykor karokat is okozott. Ez a tiszta ember
pl. nem tudott vagy egyszerlien nem akart taktikdzni, politikusi vénakrd! tanisigot
tenni, annyira bizott az emberben.

Hogy ez mennyire igaz, s Eszterhazynak mennyire nem volt kenyere az eviligi hiv-
sdg keresése, azt a fels6tarkényi nyarald, a Fourcontrasti €s a harsanyi kastély lebon-
tasa taniisitja szemléletesen, A két pompas épitlet sok vigsag taniija volt elddje idejé-
ben. A 36 éves, borromei tipust fiatal f8pap bator tettével tiintetden elitélte a barokk
pompat, a vilagias lelkiiletet, tehat igazsagénak tudatdban jart el. Mégis, ez a cseleke-
det nem csupan tizenetet hordozott, hanem kinos helyzetet is teremtett: nyilvanosan és
az egész orszag szine eldtt hozta ugyanis kényes helyzetbe a primasi székbe emel-
kedett el6dét, az uratkodo kedvelt baratjat, Szinte térténeti érdekességnek szamit a két
kastély esete. Eszterhazy plspdk miutan kereken ellene mondott az uralkoddnak s
lebontatta a két nyaraldt, néhany hénappal késdbb -- mintha mi sem tértént volna -, az
egri egyetem miikodést engedélyéért kopogtatott Maria Terézia ajtajan. Azt hiszem
ilyen johiszemiségre valéban csak a tiszta emberek képesek. Igaz, az utdkor elisme-
réssel adézott a merész 1épés megtételéért, de a varhaté kdvetkezményekkel Esz-
terhazynak szamolnia kellett. Az aszkéta piispik azonban villalta tettének 6diumat. A
dolgok végsd elrendezését ugyanis nem evilagi hatalmasokto! remélte. Az mas kér-
dés, hogy a két nyaralé lebontdsa bearnyékolta a fopap egész életét, €s Egerbol
mindeddig nem lett egyetemi varos. .
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Az Eszterhazy-irodalom mindannyiszor elGkeld helyen emliti a fopap lelkipasztori
buzgdsagat. Naponta misézett. Vasarnaponként és iinnepnapokon reggel hat o6rakor
hivek el6tt mutatta be a szent dldozatot, majd pedig gydntatészékbe iilt. Gyakran lato-
gatta a betegeket, s hosszan és szivesen idGzott a betegek dgyanal. Eger piispoke jo
példaval akart szolgalni papjai el6tt a lelkipasztorkodéasban. A lelkek gondos ellatasat
természetesen papjaitdl is elvarta. Feljegyezték Eszterhazy piispokrél, hogy gyakran
varatlanul tett ellenGrzést papjainal. Igaz, atyai szigort tanusitott irantuk, de szerette
Oket, s érzékenyen reagélt a papok ellen felhozott vadakra. Ilyen esetben személyesen
vizsgélta ki az esetet, mieldtt dontését meghozta. Jellemzd Eszterhazy munkassagara,
hogy az egyhdzmegye atvételekor 258 pap miikodott egyhazmegyéjében. Szabolcs
megyében pl. 40-50 filia jutott egy lelkipasztorra. Amikor a piispok meghalt, a papsag
létszama tobb mint kétszeresére, 542-re emelkedett.

Eger piispokének hazafiassdga, az emberek szeretete, a hagyomanyokhoz valé ra-
gaszkodasa, mondhatni konzervatizmusa sok dontésében tetten érhetS. Amikor a
liceum disztermének kifestése utdn az allvanyokat lebontottak, éles kritikaval illette
Franz Sigrist, a festdmiivészt. Tobbek kozott kifogasolta, hogy ,,a hétszemélyes tabla
1épesjén eltdvozok nem viselnek magyar Gri ruhat...” ugyanakkor ,,a ruhézatot is
magyaros viselet szerint kivanta modositattni...” — irja Szmrecsdnyi Miklds.
Eszterhazy tjra felallvanyoztatja a termet a kifogasolt részek tjrafestéséhez. Erdemes
idézni a piispdk vonatkozé iratat: ,,...az § becsiiletére (ti. Franz Sigrist, a festd
becsiiletére) legyen bizva, hogy akarja magat j5vére ajanlani és hogy fogja a szineket
megfeleléen ... alkalmazni s nem fog annyira a miivészetre tekinteni, mint arra, hogy
mindent fel lehessen ismerni, amit dbrdzol”. Szmrecsanyi a festd dicséretére meg-
Jjegyzi, hogy a freskot, tehat az eredetileg nedves vakolatra festett képet sikeriilt ugy
kijavitani, hogy az avatottak szamara sem tlinik fel a javitas.

Eszterhazy hazaszeretetérdl legszebben taldn a kovetkezd eset tantiskodik. Amikor
II. Jozsef 1787 oktoberi latogatasa utan eltdvozott Egerbdl, futdra éltal mar Pestrél
kiildte a rendelkezést Eszterhazynak, miszerint a liceumban meg kell sziintetni a jogi
¢és bolcseleti képzést, csupan az alsé és elemi iskola maradhat meg; a kispapokat a
pesti kozponti szeminariumba kell kiildeni, az egri szeminariumot és a Foglar inté-
zetet pedig a katonasagnak kell atadni. Az lités bar silyos volt, de az id6s6d6 f6pap
nem tort meg. Eszterhdzy a rendelkezés utdn a magyar f6papsagnak mintegy szellemi
vezére lett a II. Jozsef elleni harcban. Amikor pedig néhany év mulva megjott Bécsbél
az engedély a felsdoktatas Gjboli megkezdéséhez, a sokat szenvedett fopap a kovet-
kezd gyOnyori szavakkal tett tanisagot lelkének gazdagsagardl: ,,Soha semmi sem
szerezhetett volna lelkemnek nagyobb Gromet ennél ..., mert hiszen amikor ennek a
liceumnak alapjait lefektettem és nagy kéltségemmel be is fejeztettem, semmi masért
nem tettem, mint szeretett hazameért és a kozjoért, hogy itt a Miizsak otthonaban, a ki-
ralynak hi és a hazanak hasznos polgéarokat formalni lehessen”.

Ez a gazdag lelkii, a szenvedésekt6l megviselt fGpap ugyanakkor konzervatiz-
musr6l, a régi rendhez valé merev ragaszkodasrdl is tanfisagot tett. Sulyos konflik-
tusba keveredett pl. székvarosaval, amikor a kaptalannal egyiitt a Fenesy-féle egyez-
ményhez ragaszkodott. Egerbdl nem lehetett szabad kiralyi varos, tehat a foldesuri
javadalom tovabbra is a piispokséget illette. Tudnunk kell: a szigoru életet é16 Esz-
terhdzy nem a pénzért harcolt, hanem annak lehetdségéért, hogy minél tébbet tehes-
sen a rabizottak érdekében. Ugyanez a merevség jellemezte az egyhazmegyei hatarok
rendezésének iigyeében. Tudjuk, hogy Erdddy piispokot a kaptalan akadalyozta meg az
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Decsy Samuel: A’ magyar szent
koronanak... histériaja (Bécs, 1792)

egyhazmegye felosztasaban. Barkoczy és Eszterhazy piispok, akik konzisztoralis ve-
zetést valositottak meg, hallani sem akartak a felosztasrdl. Eszterhazy 1799-es haléla
utdn az otéves székiiresedés szolgalt alkalmul Bécsnek arra, hogy a kaptalan akarata
ellenére is harom részre szabdalja az egyhdzmegyét. A Vatikan, bar elfogadta az 1j
helyzetet és a kiilsé beavatkozast, de a kinevezett piispokoknek keményen értésére
adta nemtetszését.

Eszterhdzy piispok szellemi nagysagarol és nyitottsagarol az altala alapitott és na-
gyon szeretett konyvtdr is szemléletesen tantiskodik. A hajthatatlan jellemd, a triden-
tinumhoz kot6dé f6pap evangelizacidés munkdjaban alapvetd szerepet szant a kép-
zettségnek. Ezért nem félt beszerezni kényvtaraba azokat a miiveket, amelyek a kii-
16nbodz6 hitvitakat képviselik. Kiilonosen az elsd kiadasok beszerzésére torekedett, s
ezekért silyos anyagi aldozatot is vallalt. Legélesebben tanusitja ezt Servet Mihaly
De Trinitatis erroribus c. kis miivének megvasdrlasa, amiért nem sajnalt 10 aranyat ki-
fizetni. Abban az id6ben néhany par igavoné 6krot lehetett vasarolni ezért a pénzért.

Eszterhazy piispok koranak szemével értékelte azonban a kéziratos miiveket, és
ezekrd] kénnyen le is mondott. Ma mér csak siratni tudjuk azt a veszteséget, amit ez a
szemlélet Egernek okozott. Amikor Batthyany Ignac kanonokot erdélyi piispoknek
kinevezték, Eszterhdzy Karoly megengedte neveltjének és partfogoltjanak, hogy ma-
gaval vigyen 800 kotetet kitevd kéziratot. Ezen kotetek nagyrészt Bartfarol, Eper-
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jesr6l, Lécsérdl lettek dsszevasdrolva. A 800 kotet koziil 273 kotet a mohdcsi vész
eldtti id6kbdl szarmazik. Kozottiik volt pl. a Codex aureus, vagy a 9. szdzadban
masolt Szent Lukacs-evangélium is. Ma ez a kéziratallomany a gyulafehérvari Bat-
thyany Muzeum tulajdona.

Gazdagon lehetne még Eszterhazy Kéroly egyéniségére jellemzd vonasokat felso-
rolni. Szellemi hagyatékérol, az utokornak adott iizenetérdl is bobeszédiien tudnank
értekezni. Kandra Kabos egyik irdsdban hosszan tirgyal Eszterhazynak a magyar 19,
szazadra gyakorolt hatdsardl, s tanulméanyaban egyenesen Eszterhazy-iskolarol be-
szél. Osztanunk kell a tudos lelkipasztor allitasat. Valoban, grof Eszterhazy Karoly
egri piispdk olyan erkdlesi tekintély, akire méltan néz fel az utdkor, s akit Eger varosa
és az Egri FGegyhazmegye biiszkén vallhat magaénak. Eszterhazy orokségét, szellemi
hagyatékat, iizenetét \ijra és \jra meg kell hallani, fel kell idézni. Elete példat adott
arra, miként kell magyarnak és lelkipasztornak lenni.

Eszterhazyrol szolo kis osszefoglalomat egy élménnyel zarom. Vagy 15 évvel
ezeldtt kezembe keriilt egy Eszterhdazyt méltatd terjedelmes tanulmany. Az irés fel-
idézi a nagy fépap emlékét, életét, munkassagat. Eletre szoloan megmaradt bennem a
tanulmany cime: A hosszi cim els§ szavai igy hangzanak: ,,Az elfelejthetetlen em-
lékezet(i Egri Piispok Galanthai Grof Eszterhazy Karolynak jeles Elete...” Eszterhazy
haldla utan hisz évvel irtdk ezt a tanulmanyt. A szerzék nem kivantdk dnmagukat
megnevezni. Csak igy irtdk ald a tanulményt: hi tisztel6i. Nos, ez a cim, ez a rovid
mondat, ez ,,az elfelejthetetlen emlékezet(i” jelz6 mond talan a legtobbet Eszterhazy
Karolyrol. Ezek a szavak nem a szervilis lelkiilet hizelgd szavai, hanem az Gszinte fili
tisztelet meghajlasa az erkolcsi tekintély el6tt. Ugy gondolom, ez a nehany szd
mindent elmond Eszterhazyrol, amit lelkiségérdl tudni illik.

*

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Amikor Eszterhazy Karoly konyvtaranak &rzdje szo-
lasra emelkedik, hogy szamot adjon safarkodasarol a bicentenarium alkalmaval, ke-
gyetleniil nehéz, mondhatni kinos helyzetben van. Hogyan is lehet megfelelni a nagy
fépap mércéinek? Ha pedig ratekintiink a hajdani konyvtaros el6dok névsorara, nem
egyszeri Batthyany Igndc, Szepessy Igndc, Roskovdnyi Agoston vagy Ipolyi Arnold
orokében megszolalni, hogy csak a piispokoket emlitsem, nem beszélve a magas
rangu papokrol stb. Ha ezek a kérdések fel is vetddnek, Eszterhazy konyvtaranak mai
6rz6i nevében egy dolgot mégis emelt fvel szeretnék kijelenteni: tiz éven at minden
erénkkel arra torekedtiink, hogy Eszterhazy konyvtara mind kiilsé megjelenésében,
mind belsé feldolgozottsag tekintetében mélto legyen nagy alapit6jahoz, s alkalmassa
valjon a hatékony evangélizaciora és a tudoményos élet korszeri kiszolgalasira. Az
irodalmi apostolkodés jegyében a lelkek épitésében és a szellem miivelésén fira-
dozzunk.

A bibliotéka vezetdje éppen tiz évvel ezelftt vette 4t a konyvtar irdnyitasat, Akik
emlékeznek még a korabeli dllapotokra, kisebb csodanak tarthatjak mai helyzetiinket.
Hosszu lenne itt felsorolni mi minden tortént az elmilt tiz esztendd alatt a kétszaz év
sordn ugyancsak elhasznalodott konyvtarban. Nem is a mi dolgunk 6nmagunk mun-
kajat mindsiteni. Megteszi majd azt a jov§, vagy maga az Isten. Nem feledkezhetiink
el azonban arrél, hogy a sok segité kéz, a sok joakarat tette lehetGvé az elGbbre jutast,
s ez feledtette a munka faradalmait, a méltatlan vadakat, és a nem ritka megaldzodast.
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Dr. Antaléczi Lajos, a konyvtar igazgatéja

Adott esetben keserves kiizdelem aran tudtunk elére lépni, de mindig akadt valaki, aki
segitett rajtunk. Az eredmény pedig: Eszterhazy konyvtara régi fényében, a kétszaz év
patinajaval nemesitve készen 4ll a jové szolgalatara.

Itt munkalkodasom 15 esztendeje alatt soha nem volt konfliktusunk a f6iskolaval,
sGt a kiizdelmes évek soran az Eszterhazy Karoly Tanarképzé Féiskola vezetése —
élén dr. Orban Sandor féigazgaté urral — mindig segitékész partnernek bizonyult
gondjaink megoldaséaban. Tisztelettel kdszonetet mondok ezért, s igérjiik, a jovében is
toreksziink a j6 kapcsolatok apolasara, és a féiskola munkéjanak timogatasara.

Az évforduléra komoly aldozatok ardn emlékkényvet jelentettiink meg. Ebben
részletesen elmondjuk mindazt, amit tettiink, s felsoroljuk mindazok nevét, akik va-
lamilyen médon segitették munkénkat és koszonetet mondunk minden segitségnyj-
tasert.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A konyvtarban nem falakat emelnek, hanem hattér
munkat végeznek. Azokat szolgaljak, akik templomba vagy iskolaba jarnak. A 1élek
és a szellem nemesedését és miivelését segitik. Nem latvanyos ez a tevékenység.
Talan ez magyarazza, hogy keveset hallunk a kdnyvek szentélyének munkasairol.
Ezért kotelességem nyilvanosan is koszonetet mondani konyvtarunk valamennyi
munkatarsanak, hiszen az § munkdajukat dicsérik a mai allapotok. Kdszonettel tarto-
zom a Szinnyei-dijas dr. Surdnyi Imrének, konyvtarunk tudomanyos munkatarsanak,
aki gazdag nyelvi és szakmai ismeretével szolgalja bibliotékankat, kdszonetet
mondok Gyimesi Alajosnak, konyvtarunk helyettes vezetdjének a computerek érté
kezeléséért és referenszi tevékenységéért, koszonetet mondok Szabd Dénes konyv-
tarosnak az alapossagot és komoly nyelvi ismeretet igényld feltardi munkaért, ko-
szonetet mondok Fodor Jozsefnének, szakképzett idegenvezetdnknek, aki vendége-
inket kalauzolja és a kdnyvtari munkat segiti, készonetet mondok Pozsgay Ldszlo-
nénak a konyvelés és a szamvitel végzéséért, s a metszetkatalogus nagyon gondos
épitéséért, és koszonetet mondok Szecsko Kalmdannénak a kedves Margitkanak, aki
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kényvtarunkat tartja tisztin. Nem feledkeztiink el régi munkatarsaikrél sem. Ujélag
megkdszonom a Féegyhazmegyei Konyvtarban végzett munkéjat dr. Ritter Mdrton,
Petrassevics Nicefor és dr. Kishonthy Istvan atyaknak, Juhdsz Tibornak, Kovdcs
Kdlmannak, Szabé Jézsefnének és Ovdri Irénnek. Es hadd koszonjem meg a szakma
orszagos vezetésének a Szabd Ervin- és a Szinnyei-dijat. JO volt tapasztalni, hogy
megtiszteld figyelem kiséri konyvtarunk munkassagat.

Mielétt befejezném ezt a néhany gondolatot, sziikséges felvetni két kérdést, amit
furcsa modon a mai vilag fogalmaz meg: mi az egyhdzi konyvtar, és milyen kiildetése
van a mai egyhazban és a mai vilagban? Bosco Szent Janos szavaival valaszolok:
»Hany, de hiny lelket szenteltek meg a j6 konyvek. Aki mas kezébe jo konyvet ad, ha
nem is volna mas érdeme Istennél, mint épp az, hogy azaltal rairanyitja gondolatat
Istenre, mar bokros érdemeket szerzett az égben”. A szent szavaibol kivetkezik a
valasz: az egyhaz kezében a konyvtar elsésorban evangélizdacios eszkoz. Semmivel
nem poétolhatd evangélizacios eszkéz. Modern egyhazunknak, ha kulturalt hivé
kozbsséget akar nevelni, ha egyszerlien evangélizalni akar, térekednie kell arra, hogy
allandéan kéznél lehessen a lelkiségi és teologiai irodalom. Ma, amikor eldraszt
benniinket a tévtanitas, az audio-vizualis eszkdzok kinalata, amikor iton-utfélen bele-
botlunk valamilyen irodalomba, az egyhaz egyszertien nem mondhat le sajat irodal-
manak a vilagban val6 jelenlétérdl, terjesztésérl, mert nem fog megfelelni krisztusi
kiildetésének. Az egyhazi konyvtar ugyanakkor természeténél fogva persze tudo-
mdnyos miihely is, hiszen az egyéb kutatasok mellett lehetGvé teszik az egyhaz milt-
janak faggatasat. A malt ismerete nélkiil ugyanis nem épithetiink jovét. Harmadszor
pedig az egyhazi konyvtar az ezeréves magyarsdg lelkiségi irodalmadnak tarhaza. Itt
drzik, feldolgozzék és rendelkezésre bocsatjak a lelkiséget épitd irodalmat.

Konyvtarunkban az Gn. Eszterhazy-féle gyljtemény 13 879 miivet tartalmaz
20 293 kotetben. Ez a nemzetkozi tekintetben is figyelemre méltod dllomany paratlan
modon reprezentalja Europa 16., 17. és 18. szazadi tudomanyossagat. Példatlan koriil-
tekintésrél, gondoskodasrol, miiveltségrdl és szeretetr§l tesz tanusagot az a konyv-
gytijtési akcio, aminek révén osszegyilt konyvtarunk indulé alloméanya. Bar Eszter-
hazynak enciklopédikus konyvtarrél kellett gondoskodnia, hiszen egyetemi konyv-
tarat alapitott, a kiadvanyoknak mégis kozel dtven szdzaléka egyhazi tudoméanyokkal
foglalkozik.

Nos, ez az arany ma is érvényes. Konyvtarunk 130-140 ezer kotetének mintegy a
fele egyhaztorténelemmel, lelkiséggel foglalkozo kiadvany. Ez azzal is magyaraz-
hat6, hogy Eszterhazy halala utdn magasan képzett egyhazi személyek hagyatékabol
gyarapodott konyvtarunk. Az egyhézi kiadvanyok széles kore nagyszerd valogatas-
ban kertilt hozzank. Olyan kincs ez, és az evangélizacidnak olyan lehetdsége, amit
valoban pératlannak kell mondanunk. Ugyanakkor a vilagi tudomanyok szakkény-
veinek reprezentativ értékei is polcainkon sorakoznak. Kozel félezer allandé 4j olvaso
iratkozott be az 1993-as év soran az Egri Egyhazmegyei Konyvtarba, s évente csak-
nem szazezer tirista taldlkozik bibliotékankban az egyhdzzal.

A rendszervaltas utdn konyvtarunk elétt is szélesre tarultak a lehetdségek kapui.
Miutén tizéves munkaval mindent megnjitottunk, restauraltunk, folytathatjuk a to-
vabbi beruhazast, végezhetjitkk az analitikus feltarast, a metszetkatalogus és egyéb
mutatok komputeres Osszeallitasat. Hazank vezetése jovoltabdl nagyszerii jovo eldtt
allnak egyhazi gyiijteményeink. Ha az egyhazi és allami vezetés kozos kincsnek te-
kinti az egyhézi gydjteményeket, annak a nemzet latja hasznit. Soha nem szabad az
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egyhdzi kinyvtarakban csupan kultirat vagy csupén ideoldgiat latni, hanem egyszerre
mind a kettét,

Tisztelt Hélgyeim és Uraim! Rovid el6adasomat Babits gyonyord szavaival zarom:
,,Oh ne mondjatok azt, hogy a Konyv ma nem kell, / hogy a Kényvnél tébb az Elet és
az Ember: / mert a Konyv is Elet, és &l, mint az ember — / igy él: emberben konyv, s a
Ko6nyvben az Ember”.

Koszonom figyelmiiket.

Antaléczi Lajos

Az egyhazi konyvtarak
evangélizacids jovéje

1. Nehéz helyzetben van az el6ad6, amikor egy gazdag nap végén kapja meg a szot.
Nehéz helyzetben van, mert mér mindent elmondtak elétte, amit el kell mondani az
Egri Fegyhazmegyei Kdnyvtdr bicentendriuman; de talan még nehezebb a helyzete
azért, mert neki a megadott téméanak megfelelen nem a miltrdl kell beszélnie, nem
szorgos kutatbmunka eredményeit kell hallgatdi elé trnia, hanem a jévébe kell tekin-
tenie, abba a jovébe, amely mindig bizonytalan és el6re nem 14thatd volt, és az is ma-
rad. Ennek a kdnyvtarnak és a tdbbi egyhdzi kényvtdrnak a jovdjét kell megrajzolnia.
S amikor véllalta ezt a feladatot, akkor lehetetlenre vallalkozott.

Vagy talan mégsem? A futurolégia viszonylag 0j tudomany, kudarcai is Ujkeletlek.
Bar mindig voltak olyan emberek, akik a jovGbe akartak latni, kudarcaikon nem tanult
az emberiség. Azonban van egy futurologus, akinek abszolit hitele van eléttem a
Hfides = hit” értelemben - s gondolom, Tisztelt Hallgatim eldtt is —, a2, aki azt mon-
dotta, hogy az altala egybegy(jtoit kdzosségen a pokol kapui sem vesznek erdt, az, aki
vele van ezzel a kozosséggel a vilag vépezetéig. Jézus Krisztusrdl van szé s egyhdzd-
rél. S ha most ebben a néhany, rendetkezésemre allé percben megpdébélom megmu-
tatni azt, hogy az egyhdzban fontos, s6t nélkiildzhetetlen intézmény a kdnyvtar, akkor
lényegében kimondom azt is, hogy az egyhazi kdnyvtar szerepet fog jatszani a jovl
evanggéliziciojaban, nevezziik tjraevangélizalasnak, apostolkodasnak, igehirdetésnek
vagy katechézisnek.

A jubileumat linnepld kdnyvtar hires freskdja tobb mint 200 év tavlatabdl a Tri-
denti Zsinatot mutatja be részben eszmei, részben redlis hitelességre torekedve. A
szonoklo jezsuita podiuma eldtt kdnyveket dbrazol a miivész: a Bibliit és Aquindi
Tamas Summéjét. Ez a két kdnyv volt az egész Zsinat fundamentuma, joggal keriiltek
tehat az dbrazolas egyik centrumiéba. De egylttal ez a két kdnyv lett a Tridenti Zsinat
biintetést kilatasba helyez6 anatémdakkal bdven ellitott rendelkezésein keresztiil
ajabb, kézel 200 évre az ellenreformécid, a katolikus restauracid, a felviligosodas és
a modemizmus elleni kilzdelem alapvetdé miive — sajnos a masodikat tilsigosan
mereven alkalmazva.

S mégis erre a Tridenti Zsinatra hivatkozik a . Varikdni Zsinat is, amelyik nem
mondott ki egyetlen anatémat, atkot sem, amikor a papsagra késziil6k nevelésével
foglalkozd dekrétumban azt jelenti ki, hogy a zsinati atyak a Tridentinum széndékat
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valdsitjdk meg, amikor a szeminariumok eldljardinak és tanarainak a lelkiikre kotik,
hogy a kispapokat ,in spiritu renovationis”, a megiljulis és megiijitds szellemében ne-
veljék (v6. Optatam totius 22).

2. Korunk megujuldsanak és megijitdsanak ez a nagy zsinata kiilon témaként nem
foglalkozik a kinyvtdrakkal, s6t a IL Janos Pal papa ,,Pastor Bonus™ (J6 Pdsztor) kez-
detil apostoli konstiticidjaban nyilvénossigra hozott kiriai reform sordn életre hivott
szerv, a Miivészeti és Torténelmi Orokségiink megérzésének Pdpai Bizottsdga (Pon-
tificia Commissio de Patrimonio Artis et Historiae conservando) puszta 1éte is mintha
arra mutatna, hogy értékes egyhazi kdnyvtarainkat csupan drokségként kell orizniink
(talan még keményebb a latin kifejezés: mint patrimoniumot kell konzervalnunk).
Konzerv-16thél viszont nem szilethet jév4, egy j0l Grzott drokség — barmennyire di-
cséretes €s szitkséges dolog is ez — nem tudja kivenni részét cselekvden az evan-
gélizalasbol.

Persze maga a Bizottsag sem igy gondolja, hiszen vezetSje, Marchisano érsek 1993
szeptemberében Parizsban a Francia Egyhazi Konyvtarak Egyestletének évi kozgyi-
lésén elGadasaban az egyhaz misszidjaként értékelte a konyvtarak mtkodését, prédi-
kacigjaban pedig egyenesen ugy beszélt a kiényvtarrol, mint ,iidvdsségiink eszkd-
zerdl”.

Azonban bizonyos korok véleményében mégis a Szent Tamés-1 hires ,,videtur quod
non” (0gy tinik, hogy nem) latszik uralkodo eszmének a ,,miiemléki, muzedlis, jelen-
tés régi anyaggal rendelkezd” és hasonlé jelzékkel ellatott egyhazi kdnyvtarak teriile-
tén.

S ezt a negativ jelleget erdsiti napjaink némely — ha nem is ltalinos, mégis — jel-
lemz6 vonasa, amelyek koziil elsé helyen méltd emlitésre az egyhazon beliil sok
helyen és minden szinten megfigyelheté tudomanyellenesség, amelynek a forrdsai a
felvilagosodastdl kezdSdéen a modernizmus korili nehézségeken 4t korunk hihe-
tetlenil] felgyorsult tudomanyos fejlédéséig tegjednek.

Maisodik helyen emlitem az ugyancsak mindenitt fellelheté negativ jellegli konzer-
vativizmust, amely talan az elmult évtizedek eredménye is abban az értelemben, hogy
egyhazunk és papjaink nem voltak, nem lehettek kézvetlen részesei annak a teologiai
fejlédésnek, amely az egyhdzban — mind a Zsinaton, mind pedig azon kiviil — harco-
san vagy békésen végbement.

Osszefiigg az emlitett tudomanyellenességgel és konzervativizmussal a harmadik
jellemzd vonas, az dltudomdnyossdg, amely a szabadség visszanyerése dta gatlastala-
nul grasszal és szedi aldozatait orszagunkban, Most nem a szektakra s egyéb, az
egyhazon kiviil szervez6dé mozgalmakra gondolok, hanem arra a tényre, hogy szdm-
talan mii és mivecske jelenik meg szinte naponként magankiadasban vagy magukat
vallasosnak mondé kiadoknal, amelyek koziil nem egy a teoldgiai és vallasos iro-
dalom megcsufolasa.

Veégiil — a teljesség igénye nélkiil — megemlitem még a pragmatizmust, amely a teo-
l6giai és vallasos miivek koziil csak azt tartja értéknek, amely kézvetleniil felhasznal-
hatd dnmagunk megszentelésének eszkozéil (pl. teljesen feldolgozott, azonnal | fo-
gyaszthatd” elmélkedési vagy jellemneveld anyag) vagy kész alapanyagot szolgaltat
kivétel nélkiil mindenki szaméra példaul a prédikicidhoz, katechézishez, jegyesokta-
tashoz stb.

3. Ezzel a latszattal (videtur quod non) szembeallitfuk Aquinéi mddszere szerint
(sed contra) elGszir is az egyhaz és benne az egyhdzi kdnyvidrak torténelmét, A helyi
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Béanhelyi B. Miksa bencés atya (Pannonhalma)

egyhazak mar az apostoli korban irasba foglaltdk mindazt, amit hittek, amit li-
turgidjukban, katechézisiikben és életiikben hirdettek. Ezek a kisebb-nagyobb ,.egy-
hazi konyvtarak” tehat mar ebben az id6ben az evangélizacio lényeges részét alkottak,
hiszen még az ismert ,,a hit hallasbol ered” mondat is irdsban maradt rank (v6. Rom
10, 17), s az egyes gyiilekezeteknek szant leveleket megdrizték és eljuttattak a tobbi
egyhazkozségbe is (vo. Gal 1, 2; Kol 4, 16). S ez a sokszor elfelejtett indulas hatalmas
fejlédésének a kezdete, hiszen az Origenész alapitotta caesareai keresztény kdnyvtar
a [II-IV. szazadban mar 30 000 tekerccsel rendelkezett.

A tovabbiakat mar ismerjiik, csupan szeretném Gjra kiemelni a nagy székesegyhdzi
iskolak kényvtarait mint az egyhdzmegyei, székesegyhazi és kaptalani konyvtarak
kozvetlen el6zményeit, valamint azt a tényt, hogy szinte minden piispoki székvaros,
igy Eger is, rendelkezett a késdbbiekben nyomdaval is, s akdr egyhazi tulajdonban
voltak ezek a nyomddk és konyvkiadok, akar magankézben, a konyvek gy(jtésével
parhuzamosan ott volt minden egyhazi kozpontban a konyv terjesztése is, s ismervén
ezeknek a konyveknek a jellegét, nyugodtan mondhatjuk, hogy az evangélizacio is.

Csupan a tudoményok teriiletén a X VIII-XIX. szdzad folyaman bekdvetkezd vélto-
zasok (felvilagosodas, szekularizacid, allami oktatés) veszik ki az egyhaz kezébdl az
evangélizacionak a konyvek és konyvtarak tjan torténd megvaldsulasat; s mindezt
sokszor még az egyhéziak , az egyhazi konyvtarakért és konyvkiadasért végss fokon
felelds fépasztorok is visszafordithatatlan folyamatnak tekintik, s még jo, ha konzer-
valjak a meglévd értékes allomanyt, s nem prébalnak beldle pénzt teremteni a ,,mo-
dernebb” evangélizacios eszkozikre.

Ha talan keményen hangzott az el§z6 mondat, legyen szabad idéznem a médiumok-
16l sz616 zsinati dekrétum egy mondatat: ,,Méltatlan volna, ha az egyhaz gyermekei
tétleniil tiirnék, hogy technikai hianyossagok vagy pénziigyi nehézségek — ezek az
ilyen eszkdzoknél igen nagyok — kdssék meg vagy akaddlyozzak az iidvisség igéjét”
(Inter mirifica 17). Az eredeti kifejezések, ,,prorsus dedeceat, desides” legalabb ilyen
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kemények, a ,kdssék meg vagy akadalyozzik az lidvisség igéjét” kifejezést pedig
nem lehet nem asszocidlni a 2 Tim 2,9-cel: ,Isten igéje nincs meghilincselve”, Ha
pedig a mi tétlenségiink vagy takarékoskodasunk megieheti azt, amit a bilincsek nem
tudtak megtenni, képes giizsba kitni az ,,lidvisség igéjét”, akkor minden felelds egy-
hézi vezetdnek, minden egyhdzi és nem egyhdzi konyvtarosnak komoly lelkiismeret-
vizsgalatot kell tartania. ks

4. Nem visszafordithatatlan folyamat a konyvtariigy szekularizacidja, ahogy nem
végleges az ,,0gy tinik, hogy nem” csoportban emlitett tudomanyellenesség, konzer-
vativizmus és pragmatizmus sem az egyhazak és az egyhéaziak életében. Mert éppen
whorunkban uj kérdések meriilnek f6l, nagyon siilyos tévedések terjednek, amelyek
alapjdban akarjak folforgatni a vallast, az erkOlesi rendet, s8t magat az emberi térsa-
dalmat”, s ezekkel szemben mindenkinek, a vildgiaknak is, feleletet kell tudnia adni
az egyhdz szellemében, mondja a vildgiak apostolkodéasérol szol6 zsinati dekrétum
(Apostolicam actuositatem 6).

Az egyhdz szellemében kell a keresztény embernek megadnia a feleletet korunk
kérdéseire. Szinte ugyanezt fogalmazza meg a keresztény nevelésrél szélé nyilatko-
zat, amely ennek a szellemnek a koriiliraséban visszautal az egyhazatyak, kiiléndsen
is Aquindi Szent Tamds példdjara; de nem a tomizmus szorgalmazasdval, hanem an-
nak hangstlyozasaval, hogy az Atyak, kiilondsen is Szent Tamas, koruk tudo-
manyossaganak a tetSpontjan alltak. Hozzajuk €s hozzd hasonldan kell, hogy a ke-
resztény szellemiség ,, dilandoan és egyetemesen jelen legyen a kizéletben — publica,
stabilis atque universalis praessentia” {Gravissimum educationis 10).

Ennek a jelenlétnek egyik megtestesiilése minden korban a kényvtar volt, és az is
marad. Bar az idézett zsinati szOveg nem tesz emlitést kdnyvtarrdl, hanem ,,a maga-
sabb kulnira eldmozditdsdra vonatkozd minden igyekezetr§l” beszél (Gravissimum
educationis 10), nyilvanvalé, hogy ezek a kritériumok: ,,magasabb kuitira, nyilvanos,
dllando és egyetemes jelenlét” elsddlegesen a tudomanyos célokat (is) szolgald
kdnyvidrakban valosulnak meg a legpregnansabban. Egy-egy mondat erejéig szeret-
ném ezeket a jellemzdket megismételni és aldhizni. Magasabb kultira, tehat nem az
épiiletes, hitbuzgalmi irodalomrél van szé — bar annak a fontossagat se szeretném
lebecsiilni; allando, stabil intézmény, amely nem ephemer jellegii vagy divathoz k-
t6d6, megérdemelten vagy érdemteleniil favorizalt irodalmat kindl, hanem szazadok
tuddsanyagdt tartja és 8rzi megingathatatlanul; univerzalis, ahol nincsen ,,zéart anyag”,
ahol nem érvényesiil a kdzépkori ,,Graeca sunt, non leguntur”, azaz ,,gérogiil van ,
nem olvassuk™ elve; végiil nyilvanos, kézéleti, azaz nem csupan a belsd berkekben le-
jatszodd miivelddésrdl van sz6, hanem olyan energiafotrasrol, amely kifelé sugérzik.

5. Az evangélizicid, amely a ,,magasabb kultira” eredményeire, kényvtarakban
folhalmozott értékeire timaszkodik, nem mond ellent a krisztusi elvnek: az evangé-
lium a szegényeknek hirdettetik (vd. Lk 4, 17; 7, 22}, sem pedig a krisztusi halaadés
targyanak |, kinyilatkoztattad a kcsinyefnek” (Lk 10, 21). Hiszen sllyos tévedés
lenne az evangéliumi ,.szegénységet” €s , kicsiséget” azonositani az emberi butasig-
gal vagy miveletlenséggel, ugyanakkor azonban Krisztus ismeretét nem szabad azo-
nositani a hellén kultlra bilcsességével sem (vé. 1 Kor 1, 19-22), Mér Szent Pil
megtalalta a kiegyenlité formulat: ,, megismertem Krisztus titkdt” (Ef 3,4) ,erdvel, a
Szentlélek kidrasztasaval” (1 Tessz 1,5). Ezek a kifejezések: , Krisztus titkat, erdvel,
a Szentlélek kidrasztasaval” ismétlGdnek meg a mdr idézett zsinati szévegben (Apos-
tolicam acutositatem 6), amely az egyhaz szellemérdl, keresztény szellemiségrdl,
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azaz Krisztus lelkiiletérdl beszél. Barmelyik rétegnél kezdddhet és kezdddik is el ha-
zank egyhdziban az jraevangélizilis, az Evangélium hirdet6inek mindig sziikségiik
lesz erre a miiveltségre (a Szent Pal-i ,,prudentia” szo6t forditottam most ezzel a sz6-
val), erre a kultirara.

Az elhangzott gondolatsort folytatva a konyvtarnak — elsddlegesen természetesen
az egyhazi konyvtarnak — j nevet adtam: depositum evangelizationis, a depositum
fidei analogidjdra, amely a Szentirast és a Szenthagyomanyt jelenti, amint egyiittesen
rabizhattak az egyhazra, hogy 6rizze és hitelesen magyarazza 6ket. Az azonositashoz
a batorsagot a II. Vatikani Zsinat Dei verbum kezdetli dogmatikai konstitiicidja és
kommentérjai adtak. A 24. pont azt mondja a teoldgia tudoményarol: ,,A szent teolo-
gia Isten leirt szavara s azzal egyiitt a szent hagyomanyra mint maradandé funda-
mentumra épiil”. Ezt a viszonylagosan statikus képet — ,,perenne fundamentum” —
rogton fololdja a mondat masodik része: ,,S ebben erlsen izmosodik és mindenkor
megfiatalodik, amikor a hit fényénél vizsgalja a teljes igazsagot, amely Krisztus misz-
tériumaban van elrejtve” (Dei verbum 24). A teolégia izmosodasira és megfia-
talodésdra van sziikségiink ma, ha evangélizdlni akarunk. De a Zsinat, ahogy korab-
ban méar a Humani generis enciklika is, 1atja és tanitja, hogy a szent depositumra kell
mindig visszanytlnia a teoldgidnak, ha nem akarjuk, hogy terméketlen legyen minden
teoldgiai spekulacio.

De hogy senki se vélhesse ezt a gondolatmenetet a modern teoldgiai iranyzatok
elvetésének vagy a konzervativizmus dicséretének, két nagyon kifejezd, dinamikus
igét hasznal a zsinati szveg: roboratur, sGt firmissime roboratur (igen er6sen meg-
izmosodik), és iuvenescit (megfiatalodik). A teoldgianak a Szentirdsra és a Szent-
hagyomdanyra mint fundamentumra épiilt haza csak akkor althat fenn, ha eleven ma-
rad, ha dllandoan izmosodik és fiatalodik. Furcsanak tiinhet egy kozel 2000 éve ka-
nonba zért frasra és mélyhiitottnek gondolt Hagyomanyra alkalmazva hallani ezt a két
szerves, eleven életbdl vett igét: izmosodik és fiatalodik. Ha csak a halottnak hitt de-
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positummal szemben érezziik idegennek az életet, az is kataszirofilis, ha azonban
gondolkodasunk az evangelizacié fogalmaéval tartana dsszeegyeztethetetlennek, az
mdr tragikus kimeneteli volna.

6. Elének kell lennie a depositum fideinek, de ugyanigy él6nek kell lennie a
depositum evangelizationisnak, a konyvtarnak is. Es nem csupan ,in re”, a realis valo-
sagban, mert az t6liink fiiggetleniil van igy, hanem mindannyiunk tudatiban is, akik
barmilyen fokon és forméban érdekeltek és feleldsek vagyunk, akar az evangélizacio-
ban, akdr a teologia vagy barmely mas tudomény mivelésében, akar a kdnyvtar-
iigyben.

Ilyen, mindenkire kiterjedd formaban koti a lelkére a II. Vatikdni Zsinat minden
klerikusnak, papnak, diakonusnak és katechétinak elsérendi kotelességként a sziinte-
len szent olvasdst (assidua lectio sacra) ¢s a mélyrehato tanulmdnyozdst (exquisitum
studium) a Szentirassal kapcsolatban. Ezt a kivanalmat alkalmazhatjuk per analogiam
a konyvtarak deposituméval kapcsolatban, nehogy az emlitett személyek koziil egy is
— Szent Agoston szavaival élve —, ,mivel ott bent nem hallgatja Isten igéjét, tiresen
kongo, kiils6dleges hirdetSjévé (inanis forinsecus praedicator) legyen” (Dei verbum
25; PL 38,966).

Mindig voltak ,,siresen kongd ” prédikdtorok, s ezt azok tudjak legjobban, akik va-
laha is kutattak konyvtarainkban régi szentbeszéd-gyiijteményeket, Viszont ugyan-
azok bizonyithatjak azt is, s mindenki megtapasztalhatja ugyanezt, aki belelapoz az
Imaérak Liturgiaja koteteibe, hogy minden kor teologiai és prédikacios irodalmaban
takilhatunk bdségesen olyan anyagot, amely az igehirdetéssel, az evangelizicidval
szemben tamasztott legmodernebb kivetelményeket is kielégiti, legyen az latin vagy
gordg, kozépkori vagy barokk, katolikus vagy protestans mil.

Amikor itt lekeidrol és stidiumrdl beszeliink, természetesen nemcsak a tényleges
igehirdetékre kell gondolnunk, hanem az evangélizacid nagyon tdg keretein beliil
folyé minden apostoli tevékenységre, a vildgiak apostolkoddsdra is. Az 6 apostoli
tevékenységikkel foglatkozé zsinati dekrétum tobbek kozt kategorikusan kijelenti,
hogy ,,az apostolkodas hatékonysagit csupan sokoldalii és difogo képzés révén érheti
el”. A tovabbiakban pedig kimondja, hogy ez a képzés nem csupin magas szinti
teologial képzést jelent, hanem foltételez ,,egy bizonyos, kinek-kinek a tehetségéhez
és a lehetdségeihez mért teljes kord human képzést” (formationem integram quandem
humanam). Hogy mit értettek az egyhdz jovdjét hosszi iddre meghatérozo Zsinat
atyai ezen a human képzésen, azt a dekrétum egy masik bekezdése igy sorolja fol: ,,A
spiritualis nevelésen til...alapos elméleti oktatas teoldgidban, etikiban és filozo-
fiaban, mindig az életkor, a koriilmények, a tehetség kiillonbdzs voltdnak megfele-
1den”, valamint ,az altaldnos miveltség a gyakorlati és technikai képzéssel egye-
temben” (Apostolicam actuositem 28-29). Evidens, hogy egy ilyen jellegli képzést
csupan egy nagy, torténelmeében is jelentds egyhézi konyvtir megléte €s hasznal-
hatésaga biztosithatja. S ha ez a kényvtéron alapuld képzés raépil arra a hitre, amely
a teremtés és a megvaltas isteni misztériumaban gydkerezik és a Szentlélek altal ira-
nyittatik, akkor teljes mértékben igaz lesz a Zsinat tanitdsa: , Bz a képzés tekintendd
minden fermékeny apostolkodds fundamentumanak és feltételének”™ (Apostolicam
actuositatem 29).

7. Nem elhanyagothatd tényezdje a jévé cvangélizicidjanak a kiemelkedd tudoma-
nyos képzettségi klerikusok és vilagiak apostoli mtikddése. S ezt ismét a médiumok
vonatkozasaban kimondott tétel alkalmazasaval igazolom. Ott ugyanis azért kell
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eljutniok megfeleld jartassagra a papoknak, a szerzeteseknek és a vilagiaknak, hogy
azt ,,az apostolkodas céljaira” (ad fines apostolatus) hasznaljak fol (v6. Inter mirifica
15). Ez a dekrétum egy masik helyen szinte egyenldségjelet tesz bizonyos szem-
pontbol a kett§ kozé, amikor azt kivanja, hogy tamogassak a médiumokat, ameny-
nyiben azok ,,a valodi kultirat és az apostolkodést szolgaljak™ (veri nominis culturae
et apostolatui inserviunt) (Inter mirifica 17).

A felsdfoki oktatdsnak, torténjen az f6iskolan, egyetemen vagy fakultasokon, nagy
gondot szentel az egyhaz, hogy ezeken a helyeken ,,az egyes tudomanyagakat a sajat
alapelveiknek megfelelGen, sajat modszereikkel és a tudomdnyos kutatds sajatos sza-
badsigaval miiveljék”; s6t azokat az intézeteket tdmogatja elsGsorban, amelyek
welsddlegesen a tudomanyos kutatast szolgaljak” (Gravissimum educationis 10).

Ezekbdl a fels6foki intézményekbdl kell kikeriilniiik a — ha szabad igy mondani —
. tudomdanyos evangélizacio vezéralakjainak, ezért ,,a katolikus vagy egyéb egyete-
mek kiemelkedd tehetségii fiataljait, akik alkalmasnak ldtszanak az oktatasra és a
kutatasra, kiilonleges gonddal kell képezni és (szabadon forditva a »magisteria« szot:)
a tanszékek atvételére el6késziteni” (Gravissimum educationis 10).

Erdekes, hogy a papsdg képzésében fontos szerepet kap a filozéfia, de a ,,mindig ér-
vényben maradé filozéfiai drokség (patrimonium)” mellett jelentds szerepet kapnak
,,az tjabb kor filozofiai kutatdsai”, kiilondsen is ,,a sajat nemzetiinkben nagyobb befo-
lyassal rendelkezdk™, valamint minden 4j tudoméanyos eredmény (v6. Optatam totius
15). Igy tehat — mondja egy kommentar — a filozéfiai tanulményoknak is a pap lelki-
pasztori feladatéira, azaz az evangelizaciora valo felkészitését kell szolgalniuk. Ezen
utolsd részben vézolt tudomanyos-evangelizacios feladatok barmilyen alacsony
fokon valo teljesitése is elképzelhetetlen jo tudomadnyos konyvtar nélkiil.

8. A piispdkok pdsztori feladatahoz kapcsoldodik fejtegetésiink utolso része, de nem
csupan a piispokoknek szol. Hadd idézzem a megfeleld dekrétum szdévegének egy

39



bekezdését teljes egészében: , Igyekezzenek (ti. a plispdkok) korunkban a keresztény
tanitis terjesztésére felhasznélni a rendelkezésre allo kiilonb6zé médiumokat, még-
pedig elsGsorban az igehirdetést és a katechézist, hiszen ezek foglaljak el mindig az
els6 helyet, de ugyanigy a tannak az iskoldkban, akadémidkon, konferencidkon és
mindenféle 6sszejovetelen torténd kifejtését, valamint annak bizonyos esetekben pub-
likalt nyilatkozatokban, a sajtéban és a kiilonb6z6 kommunikaciés eszkdzokben vald
terjesztését, ezeket mindenképpen fel kell haszndlni Krisztus Evangéliumdanak a
hirdetésére — quibus ad Christi Evangelium nuntiandum uti omnio oportet” (Christus
Dominus 13).

Mintha a zsinati tanitds csak a piispok kifelé iranyuld evangelizacios tevékenyseé-
gének sokrétliségét fejezné ki. Feltételezi azonban azt, hogy mindezek az eldre vivé
erfk csak abban az esetben tudjak kifejteni hatasukat, ha ugyanannyi kétéllel Je van-
nak horgonyozva a depositum evangelizationis megtestesiilésébe, a kdnyvtdrba, a
konyvek ezrei altal képviselt és 6rzétt tudomanyba.

Befejezésiil és osszefoglaloul csak egyetlen helyet szeretnék idézni ismét csak egy
zsinati dokumentumbdl: ,,A papok a szentelés és a piispokt6l nyert kiildés altal Krisz-
tusnak, a Taniténak, Papnak és Kiralynak a szolgdlatdra rendeltetnek”. S ez 4ll — mu-
tatis mutandis — minden keresztény emberre, de kiilondsen is az evangelizacioban
hivatasszertien részt vevikre is. ,,Részesednek Krisztus misztériumaban, amely altal
az egyhaz itt a f6ldon szakadatlanul épiil Isten népévé. Krisztus testévé és a Szentélek
temploméva” (Presbyterorum ordinis 1.)

Adja Isten, hogy ez a jubilalé konyvtar és hazank minden egyhazi konyvtéra kive-
hesse a részét a Testnek épitésében, az evangelizacidban!

*

Az idézett zsinati dokumentumok:
Apostolicam actuositatem — Hatarozat a vilagi hivek apostolkodasarol
Christus Dominus — Hatarozat a piispokok lelkipasztori hivatasarol
Dei verbum — Dogmatikai konstiticio az isteni kinyilatkoztatasrol
Gravissimum educationis — Nyilatkozat a keresztény nevelésrél
Inter mirifica — Hatdrozat a tajékoztatd eszkdzokrdl
Optatam totius — Hatérozat a papnevelésrél
Presbyterorum ordinis — Hatarozat a papi szolgélatrél és életrdl
Béanhegyi B. Miksa

Az linnepség vendégei
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