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== KONYVTARPOLITIKA™

A magyar kdnyvtarak rendszere
a huszas évek kbzepén
és tervek a jovore Il.

1. Egyetemes, 0sszefoglald kényvtarak

A XIX. szazad derekéig alapitott kézkényvtarak — a kdzmivelédési célzath egye-
siileti kinyvtarak kivételével — eredetileg az egykon nagyobb magankényvtarakhoz
hasonldéan egyetemes irdnya és 4ltaldnos érdeklddésd kdnyvtdrak voltak. Hazai
konyvtaraink kozill ily egyetemes érdekidési konyvtar volt a Nemzeti Mazeum, a
Pazmany Péter Tudomanyegyetem Kinyvtaran és a Magyar Tudomanyos Akadémia
Konyvtirdn kiviil az egyhdzi, f6- és kozépiskolai, valamint a magénalapitast pro-
vincidlis kdzkonyvtirak hosszi sora. Gytijtésiik kére a mennyiséget és terjedelmet
illetSleg nem volt korlatozva, de hatért szabott neki mindség tekintetében a tudoma-
nyos szelekci6, a gytjtést a tudomény szempontjdbo! megdrzésre méltonak vélt
irasmilvekre korlatozva. Iddvel az egyetemes kényvtarak — a sajtétermelés fokozo-
dasa, a tudomanyok specializalédisa és a szakkOnyvtari rendszer kialakulasa, va-
lamint anyagi okok miatt — kénytelenek voltak gyfijtésiik korét szlikebbre vonni s bar
Ssszefoglald jellegiiket, altaldnos iranyukat meprizték, sok tudomanyagat kire-
kesztettek érdekiddésitk korébdl. Az Orszdgos Széchényi Kinyvtar a hazai termékek
teljes dsszegytlijtésére forditja fégondjat, az egyetemi kényvtarak pedig az egyetemen
képviselt tudomdanyszakok anyagdra korlatozték gytjtésiiket, kirekesztve az
alkalmazott tudomanyokat és a gyakorlati célzatll, ismeretterjeszt§ irodalom ter-
mékeit. Ugyane fejlddésen mentek keresztill a vidéki nagy kdnyvtarak, melyek koziil
az egyhazi €s iskolai kdnyvtarak tilnyomd része nem tudott lépest tartani a tu-
domanyos termeléssel. A varosi kdnyvtarak viszont az (jabb idében jorészt felhagy-
tak a tudomanyos iranyl gyijtéssel, a népmivelddésben ismerve fel féfeladatukat,
Ma a sz0 igazi értelmében vett egyetemes konyvtarunk — amind a British Museum
Kényvtira vagy a parizsi Bibliothéque Nationale — nincsen, de vannak — a mindjob-
ban szaporodd specidlis szakkOnyvtirak mellett — altaldnosabb érdeklSdésii, dssze-
foglalé tudomaényos konyvtaraink és altalanos miiveltséget terjeszt6 kdzmivelddesi
kényvtaraink.

a} Orszagos kdzkonyviarak. Tudomanyos kinyvtaraink kozt az anyag gazdagsaga
és sokoldaliisaga tekintetében elsé helyen all a Magyar Nemzeti Mizeum Orszagos
Széchényi Kényvtara. Az 1802-ben nemzeti kinyvtarul alapitott Orszagos Széchényi
Kdnyvtar a nemzet és a haza fogalma altal koriilirt sziikebb kérben minden iranyt
szellemi termék teljes dsszegyljtésére torekedve, nem ismeri a mindségen alapuld
szelekeidt, Tudoményos szempontbdl, tudomanyos célra gytjti a magyar szerzdtdl
szérmazd, magyar nyelven, Magyarorszagon irt, a tagyar nép €s nemzet egészére
vagy egyéneire, a magyar hazara, teriiletére, intézményeire barmily vonatkozast tar-
talmazd, tehdt a legtagabb értelemben magyar vonatkozasi irodalmat, tekintet nélkiil
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a tudoményos vagy irodalmi min8ségre és belsd tartalomra. Az 1j anyagot 1897 6ta
kotelespéldanyként kapja. Koltségvetését csak a kiilfoldi €s 1919 ota az elszakitott ré-
szeken megjelend magyar vonatkozds( anyag beszerzésének és a régi anyag kiegészi-
tésének kiltségei terhelik. Emellett gondot fordit a szellemi tudoményok kérében
megjelent legfontosabb kiilfoldi sajtdtermékek s az egyetemi ifjisig igényeihez mért
egyéb szakbeli standardmiivek megszerzésére. Nagy értéki kézirat- €s oklevélgytj-
temény, valamint dsnyomtatvinyok és egyéb bibliografiai ritkasdgok birtokaban a
muzeumokhoz hasonlé tudomanyos rendszerezd és feldolgozéd munkdssagot fejt ki,
minek eredményeit a kényvtudomany egyetlen hazai orgdnumaként kiadott folyd-
iratdban (Magyar Kényvszemle) és leiré cimjegyzékeiben hozza nyilvanossagra.

Mig a Magyar Nemzeti Mlizeum Kdnyvtira a mizeumokhoz hasonloan 6nallé in-
tézménykeént létesilt és alakult ki, tobbi orszagos jellegii kzkonyvtaraink — a varosi
kényvtarak kivételével — mas intézmények fiiggelékekeppen jottek létre. Mai orsza-
gos kizkonyvtaraink eredetitkben egyes tanintézetek, hatdsdgok, hivatalok, tirsulatok
kionyvtarai voltak, s csak id&vel fejlédtek kézcélra szolgalo intézményekké. Kozottitk
elsd helyen 4ll a Budapesti Kir. Magyar Pazmany Péter Tudoményegyetem Konyv-
tara, mely hdromszdzéves fennallasa 6ta — eurdpai éntelemben is szamottevé — or-
szagos konyvtarra fejlédétt. Régi anyaga egyetemes jellegd. Az jabb idékben mar
foleg csak az egyetemen képviselt tudomanyszakok — s ezek k6ziil is elsdsorban a teo-
l6giai, jogi, tarsadalmi, térténeimi tudomanyok, filozdfia és matematika — anyaganak
Osszegyljtésére torekszik, a természettudomdnyok, technika és orvostudomanyok
terén az egyetemi ifjusdg igényeihez mért standardmiivek és alapvetd munkik,
folyoiratok beszerzésére szoritkozva. Bar az évtizedek ota ranehezedS anyagi gondok
miatt hivatasat teljesen betdlteni, gydjteményeit tudomanyos tervszerliséggel gya-
rapitani képtelen, a szellemi tudomanyocknak ma is leggazdagabb kdnyvtara hazank-
ban. Anyagit szervesen egésziti ki a M. Kir. Jézsef Miegyetem orszagos intézetté
nétt kényvtaranak f6leg természettudoményi €s technikai anyaga. Az Egyetemi
Koényvtamal kisebb méretd, de a szellemi tudoményok terén igen gazdag dsszefoglald
kinyvtarak a M. Tud. Akadémia ¢€s a M. Kir. Kozponti Statisztikai Hivatal Kényv-
tarai. Mindkettd kételespéldanyokban részesiil, s igy a modern hazai irodalom gyqj-
tése terén a Magyar Nemzeti Mizeum Orszagos Széchényi Kényvtaraval versenyez-
nek. Mellettitk a legljabb idében kitelespéldiny-jogosultsaghoz jutott Képviseldhazi
Kényvtar is altalanos irdnyn, 6sszefoglalo kdnyvtarra kezd éatalakulni. Legrohamo-
sabban fejlédé kinyvtarunk a Budapest székesflviros statisztikai hivatalanak szak-
konyvtarabol kialakult Févarosi Nyilvanos Konyvtar, A szckesfGvaros eléggé nem di-
csérhetd aldozatkészségébdl minden dllami intézetnél nagyobb anyagi timogatasban
részesiilvén, a haborival bekGszontitt gazdasagi valsag ota egyediil tud 1épést tartani
a fokozddd sajtotermeléssel. Tarsadalomtudomanyi szakkonyvtarbdl ma mar orsza-
gos Jelentdségli, 6sszefoglald tudoményos és kdzmiivelddési konyvtarra ndtt, mely —
amennyiben az allam részérdl siirgdsen nem torténik kell§ gondoskodds — rovidesen
tiil fogja szdrnyalni mind az egyetem, mind a Nemzeti Mizeum kdnyvtarait.

A f8véros e nagy konyvtarain kiviil a budapesti ref. theol. akadémia Raday-kényv-
téra és tibb videki konyvtar is megiiti az orszégos intézetek mértékét. llyenek Szeged
varos Somogyi Konyvtdra, az Esztergomi Féegyhdzmegyei Konyvtar, a Pannonhalmi
Szt. Benedek-rendi Fékonyvtar, az Egri Erseki Joglyceum Konyvtira, a debreceni és
sarospataki Ref. Fdiskolai Konyvtarak, nem szélva a Trianon dta elszakitott nagy
gytijteményekrél, melyek kozii a leggazdagabbak az Erdélyi MOzeum és Ferenc
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A Cellarius: Harmonia macrocosmica (Amstelodami, 1708)

Jézsef Tudoményegyetem egyesitett konyvtira, a nagyszebeni b. Bruckenthal-
Mizeum Kényvtira, a marosvasarhelyi Teleki-nemzetségi Konyvtar, a nagyenyedi
Bethlen-kollégium Konyvtara, a pozsonyi Vérosi és Egyetemi Konyvtar, a temesviri
Viérosi Konyvtar, az alsokubini Csaplovits Kényvtar. E vidéki kozkonyvtaraknak
tobbnyire egy-egy maecenas kollekcidjabol szarmazd régi gytjteményei sok-
oldaliisag és gazdagsag tekintetében vetekszenek a legelsd orszagos kozgydjte-
ményekkel, s6t koziilikk az (jjabb alapitasokat messze felill is muljak, valamennyinek
kézbs baja azonban, hogy anyagi nehézségek miatt nem tudtak ugyanily keretben
tovabbfejlédni, s az Gijabb irodalmi értékd konyvgyljtemények, semmint €16 és
fejl6dé kozkonyvtarak.

A tervszerii fejlesztést gatld anyagi nehézségek mellett, mind az altalanos iranyu,
osszefoglalé konyvtaraknak, mind az alabb emlitendd szakkonyvtaraknak nagy fo-
gyatkozésa az anyag tobbnyire egészen 6sdi és célszertitlen rendszerezése; a haszna-
lati szabalyok avultsaga. Legtobb kozkonyvtarunk, koztikk a nemzetkozi értelemben
is tekintélyes Orsz. Széchényi Konyvtar, Egyetemi Konyvtar és Akadémiai Konyvtar
raktara zsafolt, nehezen hozzaférhetd, berendezésiik 0sdi, szakrendszeriik és cimjegy-
zékeik elavultak, olvasohelyiségeik és kutatoszobaik, hivatali dolgozohelyiségeik al-
kalmatlanok és zsufoltak, kolesdnzési rendszeriik nehézkes. Ma is nagy akadalya az
egészséges konyvtari élet kialakulasanak a mltbol atorokolt koros felfogds, mely a
konyvtarak vezetéséhez és konyvtarosi munkéhoz elegenddnek véli a tudoméanyos
mindsiiltséget, holott a specidlis konyvtari képzettséggel és érzékkel nem biro,
dilettans tudoskdnyvtarosok rendszerint megbénitjak intézetiik egészséges fejlodéseét,
mert thlteszik magukat a tapasztalati alapon megallapitott elemi kezelés-szabalyokon.
A tudoméany érdekeit szolgaldo céltudatos fejlesztési és az akadélytalan
kényvhasznélatot nagyban hétraltatja a kooperacio teljes hidnya, ami kiiléndsen a
héboruas és azt kovetd években bosszulta meg magat. J6 részben ennek koszonhetd,
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hogy kinyvtaraink még ma se tudjak potolni haboris hianyaikat. E bajon van hivatva
segiteni az Orszagos Magyar Gylijteményegyetem keretében 1923-ban felallitott Or-
szagos Konyvforgalmi és Bibliografiai Kézpont, melynek a kiilfoldi kényvesere-ak-
cié lebonyolitasan kiviil f6 feladata a tudoményos kozkonyvtarak kozponti katals-
gusanak, a teljes hazai kinyvanyag nyilvantartdsdnak megteremtése. A Kbzpont a
csereakcid, valamint a kényvtdrkozi kooperdcio tekintetében a lefolyt két év alatt mér
igen szép eredményeket ért el,

b) Helyi jellegii kdzkémpyviarak. Kozmuvelddési Kényvedrak, A XIX. szdzad utolso
negyedében megindult mizeum- és konyvtaralapitd akcié eredményeként ma mar
majdnem minden vidéki varosunknak van a helyi mizeummal kapcsolatos vagy Gnal-
16 nyilvanos kézkonyvtara, melyek kozil nem egy éri el a tizezres kotetszamot.
Térzsanyaguk — legtobb helyt valamely régi magan- vagy testilleti kényvidr anyaga-
bol szarmazvan - rendszerint 4ltaldnos irdnyd és sokoldall tudomanyos anyag; az
ujabb gyarapodasban azonban a miiveltebb kdzéposztaly igényeinek szemmeltartasa
mellett, a népmiivelés szempontjai érvényesiinek. A Muzeumok és Konyvtarak Or-
szagos FéfeliigyelGségének iranyitisa mellett s a fenntartd térvényhatdsidgnak nem
egy helyt nagyon dicséretreméltd dldozatkészsége kivetkeziében a vérosi kdnyvtarak
nagyrésze fontos hivatast bet6lté kulturalis intézménnyée fejlédott, bar ez a fejlidés
nem mindeniitt egyenletes és kiilondsen a habori 6ta t6bb provincialis konyvtarunk
stagndl. A kézmiivel8dési kényvtarak haldzatdnak kiépitésében a kiilonféle konyv-
taregyesiiletek s kaszinok, tarsadalmi kérok mellett nagy érdeme van Budapest szé-
kesfévaros tandcsanak. Kultirpolitikai tevékenységének eredményeképpen a f8varos
terilletén ma mar tiz — kiztiik négy az Gsszeomlas ota felallitott — varosi népkdnyvtar
miikddik, melyek szervezése €s irdnyitdsa a Fdvarosi Nyilvanos Konyvtar veze-
toségének agilitasat dicséri. E fovarosi népkonyvtarak részben az egyetemi ifjusag és
a kozéposztaly 1gényeihez mért kézmiivel6dési konyvtarak, részben azonban szoros
értelemben vett népkonyvtarak és szervesen illeszkednek be a Muzeumok és
Kényvtarak Orsz. Fofeliigyeldsége éltal —a XIX. szazad harmadik évtizede o6ta stirfin
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alapitott egyestleti kdnyvtarak alapulvételével, de jorészben allami eszk6zokkel —
kiépitett orszagos népkdnyvtarhalozatba. Ezek a Mlzeumok és Kényvtarak Orszdgos
Tanécsa ald tartozd, s az alsébb néposztalyok miivelésére hivatott kdzségi és egye-
siileti népkdnyvtarak a habort eldtt mar a torténeti Magyarorszag hatarain beliii 1évé
kézségek egyharmadaban meg voltak szervezve; szimuk elérte a nyolcszazat, A tria-
noni béke kivetkeztében ezeknek mintegy 60%-a elveszett, masok a forradalmak és
olah megszallas zavarainak estek aldozatul s a megmaradtak koziil is nem egy akadt
meg fejlddésében,

¢) Egvhdzi hatosagok, testiiletek és iskolak konyvtdrai. Az orszigos kdnyvtirakon
kiviil egyes tanintézetek mellett egész sora él és miikodik az dsszefoglald jellegd tu-
domanyos kényvtaraknak. Kozilik elsé helyen allnak a debreceni, valamint a Ko-
lozsvarro6l, Pozsonybol menekiilt szegedi és pécsi egyetemek 11j alapitasi és tervsze-
riien fejlesztett konyvtarai. Az egyhdzi hatosagok, testiiletek, szerzeteshazak s a fova-
rosi €s vidéki kozépiskolak koziil nem egynek igen tekintélyes kdnyvtara van, de —
sajnos — rendszeres fejlesztésiitknek atjat allja a gazdasagi valsag kovetkeztében bedl-
lott pénzsziike, s emiatt az orszagos jellegli vidéki konyvtirakhoz hasonléan visz-
szafejlddésben vannak. Ez iskolal és egyhdzi kényvtarak kezelése még ma sem min-
dig szakszer( és a kdzhasznalattdl elzarva, csupan a testiiletek rendelkezésére allnak.

2. Szakkonyvtarak

A konyvtari fejlédés a XIX. szdzad dereka dta a tudomanyossag egykori tenden-
cidjanak megfelelGen a specializalédas irdnydba halad. E specializélo tdrekvések
eredménye volt a kezdetben egyetemes jellegd, Gsszefoglald konyvtarak gy(ijtési ko-
rének fentebb ismertetett korldtozésa, s e torekvések eredményeképpen alakult ki
szakkdnyvtarhalézatunk.

a) Orszdgos szakkonyvidrak. A milt szdzad kdzepe Ota alapitott iskolail, hatdsagi,
hivatali és tarsulati kényvtdrak jelentdsebbijei félszazad alatt orszdgos jelentdség(
nyilvanos konyvtarakka fejlédtek. Kozililk elsd helyen allanak a legutobbi idGben
altaldnos irdnyba fejlddé s az Gsszefoglalod kézkonyvtarak kdzt mar emlitett nyilvdnos
kényvtarak: a Jozsef Miegyetem Kdnyvtara (elméleti és alkalmazott természettudo-
manyok, technolédgia), a M. Kir. Kozponti Statisztikai Hivatal Konyvtara (statisztika,
kozgazdasag, tirsadalmi tudoményok), a Magyar Orszaggytilés Férendi és Képvise-
I6hazanak Konyvtara (jog- és allamtudoményok), a Fdvarosi Nyilvanos Kényvtar
{(tarsadalmi tudomanyok). Mellettiik legjelentdsebb nyilvanos szakkOnyvtiraink a
Kir. Magy. Természettudomanyi Tarsulat Kdnyvtara, a Budapesti Kereskedelmi és
Iparkarnara Konyvtara, a Kir. Orvosegyesiilet Kdnyvtara, az Orsz. Magy. [parmivé-
szeti Mizeum Nyilvénos Kényvtara, az Orsz. Szépmiivészeti, Technologiai, Mezg-
gazdasidgi és Kereskedelmi Mizeumok konyvtarai, a M. Kir. F¢ldtani Intézet Kényv-
tara s az intézményredukeid soran 1923-ban a vallds- és kdzoktatasligyl minisztérium
konyvtardval egyesitett — Orszagos Pedagdgiai Konyvtar., Valamennyi a fenntartd
intézmény szempontjainak megfelel§ szakszerliséggel fejlesztett specialis kbnyvtar.
Anyaguk értékesen egésziti ki az altalanos érdeklddési orszdgos kdnyvtarak anyagat
az egyes tudomdanyszakok specialis agazatainak &s részletkérdéseinek anyagaval.
Fejlédesiik — sziikebb kor kitGltésére 1évén hivatva — biztositottabbnak litszik a
Osszefoglalé kdnyvtarakénal.



E nyilvénos szakkdnyvtarakon kiviil szakintézményeink mellett a tuddsok sziikebb
nyilvanossaginak nyitva allo szakkonyvtarak egész sora mikodik, Koziilik legje-
lentdsebbek a Magyar Nemzeti Mizeum tarainak archeoldgiai, numizmatikai és md-
vészettOrténeti, néprajzi, zoologiai, botanikai, asvany-, fold-és dslénytani szakkdnyv-
tarai, az Orszdgos Levéitdr és Magyar Torténelmi Térsulat egyesitett torténelmi
kinyvtara, a M. K. Orsz. Meteoroldgiai Intézet és a tobbi kisérletigyi intézmények
szakkonyvtarai, a Mémok- és Epitészegylet, a Magyar Foldrajzi Tarsasig, az Orsz.
Magyar Gazdasagi Egyesiilet Kényvtara,

b} Hatdsdgok, hivatalok, iskolik szakkényvtdrai. A nyilvanos jeliegli szakkonyvta-
rak mellett szamos oly szakkonyvtarunk van az egyes hivatalok, hatésagok és intéze-
tek mellett, melyek csupan az illetd testiilet tagjai részére allanak nyitva, Ilyenek a mi-
niszteridlis kényvtarak, melyek koziil a beliigyminisztérium, a foldmivelésigyi, igaz-
sagligyi és pénziigyi minisztériumok kényvtirai a leggazdagabbak. Egyéb hivatalok
¢s hatosagok konyvtarai koziil a M. kir. Curidnak és ItélGtablanak, a M. K. Szabadal-
mi Hivatalnak, az iskolak koziil a Budapesti Kdzponti Papneveld Intézetnek, a Hon-
véd Ludovika-Akadémianak, az Orsz. Rabbiképz§ Intézetnek, a M. Kir. Allatorvosi
Féiskoldnak vannak nagyobbméretil szakkonyvtarai, valamint a Budapesti Kir. Ma-
gyar Tudomanyegyetem kiilénboz8 intézeteinek.

3. Emiékgyiijtemények

A két el6z06 csoportba tartozd konyvtirak mindegyike allandd €s folytonos fejld-
désre szant intézmény. Vannak azonban oly kisebb kényvgydjteményeink is, melyek
mint az emlékmizeumok egy-egy irodalmi vagy torténeti szempontbdl kimagaslo
egyéniség maginkGnyvtarat eredeti osszetételben és rendezésben Grzik. Ezek a to-
vabbfejlddésre nem szant konyvgydjtemények — amindk példaul gr. Széchenyi Ist-
vannak a csalad letéteképpen ideiglenesen a Magyar Nemzeti Mizeumban elhelyezett
magankdnyvtara. Kisfaludy Sandor, Madach Imre, Kossuth Lajos és mas nagyjaink
ugyancsak a Magyar Nemzeti Mazeum Orsz. Széchényi Kényvtaraban rzétt magan-
gyiijteményei, bar célzatuk a kegyeletes megemlékezés, tudomanyos szempontbdl is
értékesek, mert visszatitkrozik az illetd személy szellemi fejlGdésének képét. Nem tar-
toznak ide azok a bibliofilkényvtarak — koztiik a Magyar Nemzeti Miizeum Apponyi-
€s Todoreszku-konyvtarai, a M. Tud. Akadémia Rath-kdnyvtara —, melyek mint egy-
egy specialis szaknak teljességre térekvd szakkdnyvtarai tartatnak meg eredeti
Osszetételikben. Ezek, valamint az egyes kivalé egyéniségek miiveit €s a rdjuk vonat-
kozé irodalmat gyiijté s allandéan fejiesztett konyvtarak - igy a Kisfaludy-Tarsa-
sagnak az Egyetemi Kényvtar Shakespeare anyagaval egyesitett Shakespeare-Konyv-
tara, a Pet6fi Tarsasag PetSfi-Konyvtara — a szakkonyvtarak csoportjaba sorolan-
dok.

A kémyvitariigy terén eldttiink alls feladatok koziil legsiirgGsebb a tudomanyos
konyvtarak organikus egyiittmikodésének megszervezése. Ez egyuttmiikddés eld-
feltételei: a gylijtési kordk szabdlyozdsa, a tudomany egyetemes szempontjaibdl ki-
induld tervszenil gyarapitast eldmozdité s a konyvtarhasznalatot megkdnnyitd koz-
ponti nyilvantartas megteremtése, itletdleg fokozatos kiépitése és evvel kapcsolatban
az egységes rendszerezési szabalyok kidolgozasa.

Bar a kinyvtarak szaporodasa és gyarapodasa igen Grvendetes kulturilis jelenség,



fovarosi kozkdnyvtaraink gylijidmunkassaga siirgés reviziora szorul. Normalis viszo-
nyok kozétt sem indokothatd, mai helyzetiinkben pedig egyenesen megengedhetetlen
ot-hat kdzkonyvtar azonos irdnyba vald fejlesztése. A szellemi tudoményok anyagat
gyiijtd nagy kinyvtaraink — az Orsz. Széchényi Konyvtir, Egyetemi Konyvtar, M.
Tudoményos Akadémia Konyvtara, Kozponti Statisztikai Hivatal Konyvtara, Or-
szaggylilés Kényvtara és Févarosi Konyvtar — csak akkor fognak igazadn megfelelni
hivatasuknak, ha egészségtelen rivalizalas helyett gytijtési koriiket korldtozva meg-
osztaznak a beszerzésre vard tudomanyos anyagon. A viégsS, idedlis megoldas ter-
mészetesen a Mizeum, Egyetem és Akadémia Kinyvtirainak egy modemn elrende-
zés1 kozponti épiiletben vald helyrajzi egyesitése, vagyis az igazi Nemzeti Kdnyvtar
megteremtése volna. Egyelére azonban meg kell elégedniink a gy(jtési kérdk sza-
bélyozasan alapuld munkamegosztissal és a konyvtari doticiok emelésével. A kiilén-
b6z6 allami szervek fennhatésaga ald rendelt orszagos jellegli dsszefoglald és szak-
konyvtarak irdnyitasat, illetSleg ellendrzését kézpontositva, a tobbi kdnyvtar-fenn-
tartd hatdsagokkal és intézményekkel megegyezést kell teremteni az egyes kdnyv-
tarak fejlesztésének irdnya és mértéke, a gy(jtési korok tekintetében. A gyarapitdsban
nem szabad tovabbra is egyéni és partikularis szempontokbél kiindulnunk, hanem a
magyar tudomany és a magyar tuddsok dsszességének érdekeit kell szemiink elStt
tartanunk. Meg kell dllapodnunk az egészséges munkamegosztas elvén alapuld kézos
munkatervben s ennek végrehajtasara kell minden erénket forditanunk.

Az orszagos kdnyvtari szervezet kultirpolitikai irdnyitdsara az Orszagos Magyar
Gyljteményegyetem hivatott, mig a keretében miik6ds Orszdgos Konyvforgalmi és
Bibliografiai Kézpont az 8sszes tudomanyos kdzkdnyvtarak dsszekotd szervévé épi-
tend6 ki, mely a maga nyilvantartdsaival mintegy kdzponti tudakozé és tajékoztatd
iroddaja a magyar kdnyvtarhilozatnak, s melybe szervesen be kell kapcsolnunk a
kozintézményeknek — az egystemi intézeteknek, hivataloknak, hatésigoknak —ma a
nyilvanossagtd! elzart szakkdnyvtarait is.

A konyvtarak kozponti iranyitdsdnak, ellendrzésének, anyaguk kdzponti nyilvan-
tartasinak biztositisdval a javadalmaknak a békemértékre valod egyidejii felemelése
esetén megoldashoz fog jutni a tervszerli gyarapitas €s a célszer(l rendszerezés kér-
dése. Az clavult kezelési és hasznilati rendszer megjavitasa, a modern kbnyvtir-
technikai rendszer kiépitése azonban csak megfeleld anyagi aldozatok aran hajthat6
végre. A mai igényeknek megfeleld szakrendszer, s (jrendszend szak- és tirgyi kata-
légusok kidolgozasahoz, a raktarak dtépitéséhez, modern olvasd-, kutatd- és dolgozd-
helyiségek berendezéschez épiiletbGvitésre, illetdleg dtalakitisokra és a mainal na-
gyobb szdmi szakért6 személyzetre lesz szitkség. Barmennyire takarékossagra szorft
is ma szomori gazdasagi helyzetiink, e tekintetben nem szabad garasoskodnunk, mert
jol rendezett, hasznalhat6 konyvtarak nélkiil révidesen be fog kivetkezni a magyar
tadomany, a magyar kultira s velitk a magyar gazdasagi élet (jjabb cs8dje is.

A vidéki kdnyvtarak kéziil a tudoményos jellegtiek a tudomanyos kdnyvtarak or-
szagos szervezetébe kapesolandok be, fejlédési lehetdségiknek megfeleld javadal-
mazds altal leend$ biztositdsdval. A meglévd kdzmilvelddési és szorosan vett nép-
kdnyvtarak fenntartdsat és fejlesztését elsdsorban a térvényhatésagok, illetSleg koe-
ségek kitelességévé kell tenni. Ellendrzésiik, timogatasuk s a népkonyvtarhalozat re-
organizécidia és teljes kiépitése az Allamra harul. Ez atszervezés soran kell modot ta-
lalnunk a mizeumokkal kapcsolatban emlitett szemléltetd népmivelS gyiijtemények
létesitésére.



A kényvtarak jove fejlédése szempontjabdl nagyfontossagl probléma a konyv-
tarosképzés kérdése. Mig a muzedlis munka elssorban szakszer( tudomdanyos kép-
zettséget igényel, a kényvtarakban elsdsorban specialis konyvtartani ismeretekre, s
emellett altalanos tudomanyos miiveltségre van szitkség. A kdzkOnyvtarainkban ma
uralkodd visszés allapotok f6oka a rendszeres kdnyvtarosképzés hianya. E bajon a
kényvtari tisztviselGknek tisztan kényvtartanulmanyozasi célbdl leendd kilfoldi ki-
kitldetésével és kotelezd tanfolyamok szervezésével, a jovét illetSleg pedig az egye-
temni kdnyvtartani oktatds rendszeresitésével segithetiink

Héman Balint

Gulyas Pal konyvtorténeti és szerkesztéi
munkassaga

Gulyas Pal munkéssagaval kapcsolathan féként nagy jelentdségit bibliografiai te-
vékenységére, életrajzi és alnév-lexikondra gondolunk. Valoszinileg kevésbé, vagy
csupan nagy torzitasokkal ismert kdnyvtarpolitikai és kényvtarigazgatdi mikodese,
és talan csak a szakemberek tajékozottak kdnyvtartdrténeti kutatasait illetéen. Azt
pedig, hogy 13 éven keresztill a Magyar Konyvszemle szerkeszidje is volt, talan még
kevesebben tudjak. Pedig e két utobbi is fontos részét képezte életmiivének — amely
mint latni fogjuk, ezekkel egyltt alkotott nala egységes egészet —, ezért mindenkép-
pen indokolt, hogy szo essék a tobb szempontbdl jelentfs, Gttors kdnyvidrténeti és
szerkesztél munkassagardl is. Gulyas Pal tuddsi és konyvtarosi koncepcidjdban a
kényvtari és a bibliografial munka, valamint a kutatds és a folyoiratszerkesztés még
szorosan Osszetartozott.. Korunkban sajnos, inkébb kérara mint hasznara a szervesen
Osszefliggd szellemi munkakdroknek, e teriiletek meglehetdsen szétvaltak, sét olykor
el is idegenedtek egymastol.

E differencialodasi folyamat a tudomanyban a magyar szdzadforduld idején, Gu-
lyas Pél pélyaja elején mar megkezddddtt. Hogy az § életmiivében mégis a kultira, és
ezen belill a kényvkultira egysége dominalt, talan nem csalddom, ha arra gondolok,
hogy ebben volt szerepe a 18, szazadi felvilagosodas gondolkodéinak.

Nem lehetett véletlen, hogy Gulyas PAl elsd jelentds munkaja, doktori disszerta-
cidja a magyar felvitagosodas neves irdjardl, Péczeli JozsefrSl késziilt. Az 1902-ben
megjelent és a budapesti Pazmény Péter Tudomanyegyetem palyadijat elnyert miiben
annak a 18. szdzad végi magyar ironak az életét és munkdssagat dolgozta fel, aki iro-
dalmi tevékenységét — a francia felvilagosodas hatasara — oly szorosan Gsszekapcsolta
az ismeretek terjesztésével ¢és a tudomdnyok népszeriisitésével. A monogrifia
szerzdoje behatoan foglalkozott a koméromi iré folyéirataval is, melynek még cime -
Mindenes Gyijtemény — is az enciklopédikus teljességre valo torekvést fejezte ki

A 20, szazad elején egy szaktudds szaméra az enciklopeédikus sokoldalisag mér
alig tlinhetett jarhatd Otnak. A szaktudoméanyoknak e lendiiletes fejlddése és diffe-
rencialodasa figyelmeztetGen kellett hogy hasson Gulyas Pal tovabbi tudomanyos
tevékenységére is. Egy darabig mintha mégsem kivant volna tudomdst venni errdl,
hiszen a kdvetkezd idbszakban egészen kiilonbozd témak foglalkoztattik., 1904-ben
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az Egyetemes Philolégiai Kdzleményekben a francidk elsd ,,akadémidjd”-nak, a
Pleiade-nak a megalapitdjardl, a humanista Jean Antoine de Baif verstani kisérletérdl
kézolt tanulményt, majd 191 1-ben a Balzac és a heraldika cimd, sajatos témaji irdsa
jelent meg a Turul cimd folydiratban. Még palyaja derekén is véllalkozott egy francia
irodalomtiriénettel kapesolatos feladatra: a Franklin Tarsulat népszerii sorozata, a
Kultura és Tudomdny részére elkészitette (Ferdinand) Brunetiere vélogatott kritikai
tanulmanyainak forditdsat, mégpedig kivald stilisztikai felkésziiltséggel (1927).

Magyar vonatkozasit miivelddéstirténeti tanulmanyait is jellemzi egy bizonyos tar-
talmi valtozatossag, de ugyanakkor egyre inkabb elStérbe keriilt a magyar kdnyvkul-
tara miitja ir&énti érdeklddés is. Az 1927-ben megjelent Bibliotheca Corviniana — Ma-
tyas kirdly kényvtara cimil tudoményos diszmtiben a Corvina Kényvtar mohdcsi vész
uténi sorsarol kozolt értékes tanulmdnyokat. 1941-ben a Bibliotheca Joannis Sambuci
— Zsdmbeéla Janos kényvtdra cimil Osszedllitdsban a 16. szdzadi neves konyvgyiijtérél
&s konyvtarardl jelentetett meg tanulményt ¢s kataldgust. Figyelme tehdt Matyas
gazdag kionyvtara mellett afelé a humanista polihisztor felé fordult, aki megszerzett €s
attanulményozott minden, szdméara hozzaférhetd konyvet. Alszeghy Zsolr, a kiadvéany
méltatdsaban nemesak a kiadas firadsagos munkajaért tolmacsolta Gulyés Palnak a
tudomény halajat, hanem azért is, mert - ,,a hivatalos tudomanyossag kdzénye miatt”
— g kitetet sajat kdltségén jelentette meg.

E teljességre egyaitalan nem torekvd, csupan szemelvényes példak is mutatjak Gu-
lyas Pal irodalom- és milvelddéstirténeti érdekiGdésének sokoldaliisdgat, Az enciklo-
pédikus mijveltségli Péczeli, a vilaghiri Corvina Kdnyvtar és a polihisztor Zsambeéki
irdnti érdeklddése ol jelzi, mennyire vonzottak 6t azok a témdk, amelyek a sokoidalt
mifveltség torténeti példai voltak.

Ugyanakkor azonban, mint 20. szdzadi tuddsnak, neki is fel kellett ismemie, hogy
a tudomanyos kutatas terén a korabbi szdzadok univerzalis érdekiddésii tudodsai felett
eljart az id3. O maga pedig egyre inkabb nem csak kivalo, nagy miiveltségii konyvta-
ros, szellemes és vildgos stilusta miivelddéstorténeti esszék irdja volt, hanem egyszer-
smind 0j teriileteket feltarni kivand szaktudds is, akinek a forrasok kdzétt olykor mé-
lyebbre is kell asnia, hogy 0] eredményekkel gazdagithassa a magyar miivelédés
torténetét.

Talan helytalld és nem erdltetett az a felismerés, hogy Gulyas Pal a személyisé-
geben meglévd kettdsséget: a felvildgosodas enciklopédikus, sokoldali érdeklddését
és a szaktudomdany miiveléséhez elengedhetetleniil sziikséges szakosodast és a rész-
letekben vald elmélyedést életmiive két alapvetS tevékenységének: bibliografiai és
kutatot munkdssdganak parhuzamos, egymast kiegészit§ folytatasaval egyeztette
Ossze.

Gulyas Palnak 1908-16] kezdve jelentek meg bibliografiai munkai, melyek kozott
olyan nagyszabéstiak voltak, mint az 19]17-ben napvilagot latott Magyar Szépiroda-
lom idegen nyelven a Magyar Nemzeti Muzeum Konyvidrdban cimd kétete és szdmos
mas jelentds Osszeallitdsa. Az 1942-ben elkésziilt egyik legfontosabb mive, 4
bibliogrdfia kézikényve is j6 példdja Gulyss Pil egyetemes gondolkoddsdnak. A
kotetek nemzetkdzi meéretekben, csaknem valamennyi szaktudomany bibliografiait
szambavették és ismertették.

Enciklopédikus bedllitottsdgdnak legvilagosabb bizonyitéka mégis a legnagyobb
méretdl bibliografiat vallalkozdsa, A magyar irék élete és munkdi. A Szinnyei Jozsef
altal készitett hasonld cimii és hasonlé egyszemélyes hisiességet kivand mi folyta-
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tasdra vallalkozni a 20. szdzadban mAr csak olyan lélekkel lehetett, amelyben élt még
az enciklopédistak vagyahogy a vilagot, legalabbis a magyar szellem vilagat még
valamiféle egységben mutassa be. Csak ezért vallalkozhatott e hatalmas feladatra,
miutdn a Magyar Tudomanyos Akadémia 1915-ben, Szinnyei Jozsef haldla utén ezzel
megbizta. Gulyas vallalta ezt a Szinnyei szavaival ,soha véget nem érd, Oriasi
tiirelmet és nagy oOnfelaldozast kivandé munkat, melynek jutalma gancs és keves
elismerés™ — és fél évszdzadra, egészen élete végéig eljegyezte magat vele. Pedig
tudataban volt, mire vallalkozott, bar azt nem sejthette, hogy a ,,gancs és kevés
elismerés” milyen enyhe kifejezés annak érzékeltetésére, ami élete utolsd évtizedei-
ben, sdt haléla utan is egy jo ideig vart ra.

Bizonyéra kénnyithetett volna munkajan, hiszen Szinnyei tigan értelmezett ,ir6i”
fogalma a 20. szdzadban mar szikithetd lett volna. Gulyas P4l azonban ezzel is en-
ciklopédikus bedllitottsdgardl tett tanibizonysagot, amikor a ,litteratus” fogalmat
szinte a | 8. szdzadi értelemben Srizte meg. A médositast - Szinnyeihez képest — nem
a szerzdk kirének cstkkentésében, hanem a szocikk stilusanak tdmoritésével végezte
el. Eljarasat szokas volt és ,,illett” — ha nem is szakmai okokbél — csak kritikaval
illetni. Pedig modszerei nemcsak hagyoményosak voltak, hanem szdmos modern
vonést is tartalmaztak.

Szinte bizonyosra veszem, hogy Gulyds Pal azért vallalkozott erre az egy ember
szamara hatalmas, sziszifuszi munkéra, mert ezaltal {atta leginkabb kielégithetfnek a
benne meglévl belss igényt az egész magyar kultiira és tudomanyossag attekintésére.
Ezzel kompenzalta a benne egyre inkdbb kibontakozd szaktudési érdeklddést, amely
a magyar konyvkultira bizonyos korszakait kivanta feltarni.

Torténeti érdeklGdése el8szor a magyar kdnyvnyomtatas elsé szdzadaiba vezette,
Keésdbb a magyar konyv sorsa érdekelte, egészen a 20. szazadig. Szdmos jelentékeny
miivelSdéstérténeti publikacidja koziil két monografikus munkdja emelkedik ki.
MindkettS nemcsak az & életmitvében jatszik kiemelked6 szerepet, hanem a magyar
konyvtorténeti kutatdsok terén is, hiszen gyakran e témék elsé tudomanyos Gssze-
foglalasai voltak. Jelentdségiiket természetesen az sem homalyosithatja el, hogy meg-
jelenésiik Ota e teruletekkel kapcsolatos ismereteinket szamos 0 részletkutatds és
Ssszegzd mid gazdagitotta.

1931-ben jelent meg a Széchényi Konyvtar kiadasdban A kényvayomtatis Magyar-
orszdgon a 15. és 16. szazadban cimi, gazdagon illusztralt munkdja. Amit Gutenberg
taldlményénak hazai kezdeteir6l és elterjedésérsl tudni lehetett, az vagy csak rész-
letkérdésekre vonatkozott — mint pl. Ferenczi Zoltdn kutatisai — vagy pedig Ballagi
Aladar és Novdk Ldszlé hidnyos szakmai és tudomanyos felkésziiltséggel irt publi-
kacioibdl szarmazhattak. Gulyas Pal kényve volt az elsS tudomanyos igényl
nyomdészattérténetiink. Konyvét 26 fejezetre osztotta, és nyomdakként targyalta az
elsé masfél szdzad magyar kényvnyomtatasat,

A bevezet§ fejezetben a kinyvnyomtatas feltalalasival és kiilfoldi elterjedésével
foglalkozott. Kiilon fejezetekben targyalta Hess Andrds miihelyének torténetét, a ma-
gyarorszagi egyvhizi vezetSk és vilagi f8urak kiilfoldi kényvkiadoknal foganatositott
rendeléseit és a kilfoldon miikddd magyarorszagi kdnyvnyomtatok tevékenységét. A
hazai nyomdék koziil kiemelte azoknak a szerepét, amelyeknek mijktdése iroda-
lomtérténeti szempontbdl is jelentds volt: igy behatoan foglalkozott Nddasdy Tamds
Gjszigeti, Heltai Gaspdr kolozsvari, Karadi Pal abrudbanyai és Hoffhalter tibb ma-
gyarorszagi varosban megfordulé nyomddjanak torténetével.
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A Boldogségos Sziiz Maria héraskonyvébél (15. sz.)

Gulyas Pal nyomdaszattorténeti monografidjanak nagy irodalomtérténeti jelentd-
sége is volt: azon til, hogy az irodalmi élet alapveté feltételének szamito konyvnyom-
tatd mihelyek tevékenységét feltarta, szamos, sziikebb értelemben vett irodalomtorté-
neti kérdést is tisztazott. O vilagitott ra példiul elszor arra, hogy Tinddi Lantos
Sebestyén azért fordult 1554-ben Cronicdja kinyomtatasaval a akkor még Hofgraff
vezetése alatt all6 kolozsvéri nyomdahoz, mert miiveit a német tin. Zeitungsgesangra
visszavezethetd historids énekeket — hangjegyekkel is el akarta latni, és ezért ezt
akkor mashol nem tudta volna elérni. Amit Gulyas Heltai kiadvanyainak tipografiai
kiallitasarol megallapitott — hogy ti. ,.egyenetlenek, szegényes diszitésiiek, latszik,
hogy sebbel-lobbal iitétték dssze, hogy minél el6bb elérasszék vele a kényvpiacot” —
nyomdaszattorténeti aldtimasztisa volt Heltai legf6bb kiaddi jellegzetességeinek.
Mis esetben is sikeriilt megvildgitania irodalomtérténeti problémakat tipografiai
médszerekkel. fgy példaul Balassi Menyhért arultatasardl sz616 komédiaval kapcso-
latban a kdnyv betiitipusai alapjan bizonyitotta be, hogy ez nem Gyulafehérvarott,
hanem Abrudbanyan késziilt. A kotet végén a szerzd egy nagy Osszefoglalé fejezet-
ben 16. szazadi konyvnyomdaink életét rajzolta meg. Erdekes és 0j adatokat tart fel a
16. szazad cenzlrajarol, a nyomdak privilégiumardl és a konyvek forgalmazasarol is.

Gulyés Pal monografidja a magyar nyomdaszat kezdeteirdl tiszteletre mélté uttoré
vallalkozés volt, hiszen gy kellett egy nagyobb korszakrol dsszegzést irni, hogy a
részletkutatdsok még nagyon sok esetben hianyoztak. Munkaja akkor is jelentds alap-
miive maradt a magyar nyomdaszat torténetének, ha azdta — kiilonosen a Régi
magyarorszdgi nyomtatvdnyok cimi vallalkozis kapcsdn szdmos részletkérdésben
sikeriilt a kutatasnak mélyebbre asni és 0j eredményeket elérni.

13



Miive abbél a szempontbdl i1s példamutatd, hogy volt batorsaga a kutatas akkori
fazisaban is szintézist késziteni. Mostanaban éppen az ellenkezdjének lehetiink in-
kabb tanni, jollehet azdta szamos részletkutatdsi eredménnyel gazdagabbak lettiink,
mégis alig akad Osszegezd, Osszefoglald munkéra vallalkozd. Pedig a tovabbi kuta-
tasok feltétele az eredmények idénkénti dsszefoglalasa €s a fehér foltok kimutatésa.

Gulyas Palt kdnyvtoriéneti munkaiban is jellemezie az egyetemesre, dsszegzésre
valo tirekvés. A még részletesen fel nem tart teriileteken atsegitette 6t széleskorii mii-
veltsége és konyvismerete. Ugyanezt tapasztaljuk masik, réviden ismertetni kivant
kényvtorténeti 6sszegz$ munkéjaban, a Magyar Konyvszemle 1923—1924. évfolya-
maiban folytatasokban megjelent, majd 1961-ben dnalléan, a KMK kiadasaban fitze-
tekben is ,belsd hasznalatra” kiadott, 4 kémyv sorsa Magyarorszagon cimii at-
tekintésében.

A terjedelmes tanulmany valdjdban a Pintér Jend altal szerkesztett AMfagvar iroda-
lomtudomanyi kézikdnyv szAméra készillt dsszefoglalds. Az egyes fejezeteihez kap-
csolt, példatlanul gazdag irodalomjegyzek azonban azt bizonyitja, hogy megirasat ko-
moly kutatdémunka elGzte meg: az dsszegzés sajit anyaggyljtésének, kutatasainak és
egyetemi elGadasainak a szintézise, amihez hasonlot sem eldtte, sem azota nem keé-
szitett senki, jollehet a tanulmany kiadét — talan az 1961-es megjelentetés érdekében
is -~ mikozben tobbsziér elhatdroltdk magukat annak ,,ma mér nem elfogadhat6 szem-
pontjaitdl és modszereit§l” azzal a reménnyel adtak kozre Gulyas Pal legjobb esetben
is csak nirt” munkajat, hogy ,.j6 szolgalatot tesz addig is, mig a marxista szellemd,
atfogd magyar kinyv- és kinyvtartirténet megirdsra nem keriil”,

A tanulmany hdrom nagy korszakra, fofejezetre tagolodik: az elsé a kdzépkort, a
masodik az ujkort, Bessenyei fellépéséig, a harmadik pedig a legijabb kort targyalja
Bessenyeitdl a trianoni bekeig. Az egyes fejezetek a korszak teljes kdnyvkultirajanak
torténeti szintézisét adjak. A szerzé figyelme kiterjedt a kényv formajara, elGéllitasi
modjara, forgalmazasara és a kdnyvtarakra. A masodik fejezettdl gazdagodik a téma
a konyvnyomtatas hazai fejlddésének rajzaval, a kiad6i viszonyok és a cenzira, vala-
mint a kdz- és magangyljtemények, a tudomanyos kinyvtarak, a kézmivelGdési és
népkdnyvtarak, sét a fontosabb magankdnyvtarak leird torténetével. E hatalmas
anyag komplex feldolgozasara és tomoritésére csak az lehetett képes, aki szeren-
csésen cgyesitette magaban az analizalo és a szintetizalo képességeket, és aki a ma-
gyar konyvkultira részleteinek ismerete mellett is atfogd, egyetemes tudasra tére-
kedett. Csak sajndlhatjuk, hogy élete utolsé évtizedeiben nem volt lehetdsége szé-
leskort konyvtorténeti ismereteinek ujabb Gsszefoglalé mivekben vald dtadéasara.

Gulyas Pal kdnyvtorténeti munkassagaval - amelyet csak rendkiviil vizlatosan tud-
tam e keretek kozott attekinteni szorosan kapcsolddott folydirat-szerkeszt6i tevé-
kenysége. A Széchényi Konyvtarnak 1908-t0l lett munkatarsa, de a Nemzeti Mrizeum
Kényvedranak Kézldnyekeént megjelent Magyar Konyvszemlében mar 1902-t6] kezd-
ve jelentek meg rendkiviil valtozatos és sokréti publikacidi: a Hain-féle §snyom-
tatvany jegyzékrdl, a Széchényi Konyvtar aldindirdl, Matyas kényvtdrairdl, a London
Libraryrdl és Périzs tudomanyos konyvtarairdl. Az 1910. évfolyamban pedig mar
megjelent az elsd nagyobb kdnyvtarpolitikai tanulménya is a folyoiratban Az w fovd -
rosi kGnyvidr tervezetérdl, amelyben Szabé Ervinnel polemizalt, aki a Kényvszemle
kovetkezdé szamaban mar hasonld, terjedelmes tanuimanyban valaszolhatott is e cik-
kére,

1911-ben, 30 éves kordban & a Magyar Kinyvszemle szerkesztdje, amikor Kolldnyi
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Ferenc megvalt mizeumigazgatol és szerkesztdi allasatol. 13 éven keresztiil, [924-ig
tartd szerkesztSi tevékenysége alatt felélénkiilt a folydirat: az a sokoldalisag, frisses-
ség és stildris konnyedség, ami az 6 cikkeit és tanulmanyait jellemezte, jellegzetessé
valt a Magyar Kényvszemle ezen évfolyarmaiban is. A Tudomdnyos ériekezések és az
Adattar rovataiban a legijabb kdnyvtartdrténeti és bibliografiai kutatasok eredményei
jelentek meg, a Szakirodalom fejezetben a friss hazai és kiilfoldi kényvtorténeti és
bibliografiai munkék recenzidi, a ,killfoldi folyoiratok szemléjé”-ben pedig az eurd-
pai szakirodalom ismertetésel kaptak helyet. Volt a Kdnyvszemlének akkor egy Ve-
gyes kbzlemények cimi rovata is, amelyben a hazai és kiilfoldi konyvtari élet hireirdl
szamoltak be: a Széchényi Konyvtar 1 igazgatdjanak kinevezésétdl, a népkdnyvidr-
kezel6k hadba vonuldsdig. Rendszeres rovat lett Gulyds Pal szerkesztése idején a
Vidéki Konyvtdraink c. éves beszamold, amely részletes tajékoztatdst nyujtott a fova-
roson kiviili nagyobb kényvtarak mikédésérdl.

A Magyar Konyvszemlében jelent meg 1920-22. kdzott Gulyas Pal Kommunista
konyvidrpolitika cimi tanulmdénya, amely éles kritikat mond a Tandcskdztarsasag
konyvtari rendelkezéseirdl és gyakorlatar6l. Ez az irdsa, amelyrdl negyven éven at
csak elitélden nyilatkoztak, harom évtizeddel késdbb legfGbb oka lett a kivald, nagy
tudést kbnyvtaros és tudds szinte ,ellenség”-ként valo kezelésének. Hatdsira még a
Magyar irék folytatisit sem tamogattak, a mostoha kériilmények kdzott mégis elké-
sziilt 7. kétetet lektoroknak adtak ki, hogy a kiadasi szandék itlizidja megmaradjon,
majd a kitetet elsiillyesztették.

A Magyar Konyvszemiét egyébként 1924-ig szerkesztette. Szerkeszt§i megbizata-
sardl azért mondott le, hogy a Magyar irok folytatisdnak szentelhesse egész idejét.
Szerkesztdi évei alatt a folydirat szinvonala jelentdsen emelkedett, ugyanakkor sti-
larisan is kizérthetibb lett, ami egy tudomanyos folydiratnak semn valhat kardra.

Gulyés Pal gazdag életmiivébs] minddssze két szektort: kdnyvtoriéneti kutatasait
és szerkeszt8i tevékenységét tekintettiik at. A fordulat évét kivetd négy évtized alatt
oly sokszor haladdsellenesnek” nevezett tudos szellemi gydkerei valdjaban a modern
eurdpai gondolkodas legjelentdsebb hagyomdnydba, a 18. szazadi felvildgosodas
szellemébe nyilnak vissza: innen szdrmazott nila a tudomdanyok tisztelete éppigy,
mint enciklopédikus beallitottsdga. Ezt bizonyitja Péczeli monografidjatol kezdve
egész mikodése.

Engem (akinek az Gtvenes évek folyaman, mint a Széchényi Koényvtir fiatal
konyvtarosanak volt alkalmam még 8t személyesen ismerni és tandja lenni a mostoha
koriilmények kdzitt végzett kitartd munkdjanak) Gulyas Pal személyisége is em-
lékeziet a magyar felvilagosodds nagy képviselSinek hitére és erdfeszitéseire. Leg-
inkabb az 1dds Bessenyei szinte eredménytelennek tiné igyekezetét juttatta eszembe,
aki szintén dacolni tudott 2 mostoha kériilményekkel és az utdkorba vetett hittel irta
dsszegzd munkait. Ez a hit, akkor barmennyire is vakmerének tlint, tdrténelmiink
tragikus korszakai utan el6bb-utdbb mindig igazolédott. Oriilniink kell, hogy Gulyas
Pal esetében erre a igazoldsra és a tdrténeti korrekcidra haldla utan méar nem év-
szézadokat, hanem ,,csak” harom évtizedet kellett varni.

Kokay Gyirgy
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MUHELYKERDESEK

Kézerdeki informaciot, de hogyan?

Az un. kdzhasznd, kozérdekd (az emberek mindennapi életviteléhez szitkséges) in-
forméciok kdnyvtari szolgaltatdsa nem 1j gondolat idehaza sem. Tobb konyvtarban
folytak eddig is, €s folynak jelenleg is kisérletek erre nézve, bar a szakma véleménye
meglehetdsen ellentmondo e kérdésben. Nyilvanvaldan a sok megkezdett és kénysze-
riiségbdl abbahagyott kisérlet készteti az ellenzdk taborat dvatossagra. Véleményiik
szerint nem is biztos, hogy a konyvtarak feladata az ilyen tipusi informdacidk szisz-
tematikus begyiijtése és szolgaltatasa, mely sok esetben meghaladja a kdnyvtarak te-
herbird képességét. A partoldk ezzel vitdba szallnak, mégpedig ugy, hogy cseleksze-
nek. Ennek kbszonhetden, elszdrtan néhany kényvtarban ma is folyik a sz szorosabb
értelmében vett kozerdekl tajékoztatias. Minden kdnyvtari tdjékoztatd/referensz
munkanak van ugyanis kdzhaszmi informaciot szolgiltatd része is, példaul mar egy
menetrend rendelkezésre bocsatisa is kdzhasznl tajékoztatdsnak szdmit. Ez felveti
annak a kérdését, hogy mit is kell kzhaszni tédjékoztatason érteni. Err6l még a
késSbbiekben ejtek szot,

Az 1991-es Kozmiivelddési palyazaton munkahelyem, az OSZK KMK Kényvtar-
tudomanyi szakkdnyvtira tamogatast nyert a kdzérdekil tajékoztatis helyzetének ta-
nulményozasara. A kutatas sordn elsGsorban azt vettiik szamba, a kiilfoldi szakiroda-
lom alapjan, hogy mi is tdrténik e téren az informacié szabadségét oly gyakran
hangoztaté nyugati tarsadalmakban. Kutatisunk eredményét kiadvanyban adtuk
kdzre Konyvidrak és informdacios intézmények szerepe a demokratikus tdjékoztaids
szolgélatdban cimmel. (Megrendelhetd, illetve megvasarolhatd az Orszégos
Széchényi Konyvtar Kényvtartudomanyi szakkdnyvtiraban, 1827 Budapest 1., Bu-
davari Palota F. épiilet.)

Kiadvanyunkban a hazai helyzet kérképét is bemutattuk, a kozérdekd tdjékoztatast
szolgaltatd kényvtarakon kiviil az egyre nagyobb szdmban létrejvd, téritéses infor-
macidszolgiltatast végzd villalkozasokat semn melldzve. A kdnyv attanulmanyozisa
utan vegyes kép alakulhat ki az olvasoban, Szinte ugyanannyi ¢érv szol ennek a
szolgaltatasnak a felvdllaldsa, mint elutasitisa mellett. Ezért, ¢bben az irdsban
szeretnék néhdny olyan altalanosithat6, akdr szubjektivnak is nevezhet§ gondolatot
felvetni, amelyek bennem a nagy mennyiségll szakirodalom elolvasasa, illetve do-
kumentalasa utan megfogalmazadott.

A konyvtar szerepének kérdése

Villaljon-e szerepet a kzkényvtar a kdzérdekdl informaciok szolgéltatisaban? Ez
alapvetd kérdés, mert a téma tovabbi targyalasanak csak igenld valasz esetén van ér-
telme. A kérdés megvélaszoldsara két szaktekintélyt idéznék, egy hazait és egy
kitfoldit,

Papp Istvin igy fogalmaz: , Az informdcié ... fontos szerepet, fényes jovit igér a
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konyvtaraknak. Persze csak akkor, ha maguk a konyvtarak is vallaljak, s kozosségiik
informéci6s igényeinek megfelelGen mikddtetik, fejlesztik szolgéltatasaikat, nem pe-
dig egy elvont, elméleti, voluntarista elvarashoz igazitva. ... ha lemaradunk a tarsa-
dalmi informacids sziikségletek idGben és adekvatan vald kielégitéséért folytatott ver-
senyben, a kulturélis szolgaltatdsok periféridjara, kegyelemkenyérre szorulunk. Fon-
tossagunkat és hasznossagunkat a koz el6tt mindenekeldtt — talan helyesebb lett volna
azt mondanom kizarolag — informécids kapacitasunkkal biztosithatjuk”.

W. D. Penniman, a washingtoni Councill on Library Resources (Konyvtari Forra-
sok Tanacsa) elnoke a kovetkezéképpen érvel: ,,Azok a konyvtarak, amelyek nem
mozdulnak el az informaciétechnikai eszk6zok hasznalatanak iranyéba, joggal va-
dolhatok meg azzal, hogy nem kivdnnak mindent megtenni annak érdekében, hogy
hasznaldikat olyan szinten legyenek képesek kiszolgalni, mint amilyen szinten az
jelenleg, a technika aldasainak koszonhetGen lehetséges. ... A konyvtarakat elsdsor-
ban és leginkdbb mint informacidszolgaltato helyeket kell a joviben tekintetbe venni
és nem mint »aruhazakat«. Mint szolgaltaté rendszereknek azonban tobb Gsszete-
vdb6l kell allniuk: egy kicsit aruhazak, egy kicsit informaciokozvetitdk és egy kicsit
a tudomanyos kommunikacid csatornai lesznek és mindenekel6tt az ismeretek meg-
6rz6i. A jovében varhatoan novekedni fognak azok a forrasok, amelyekbdl konyvtari
programokat lehet majd finanszirozni. Ez a tény azonban nem jelenti azt, hogy 1j zse-
bekbdl kaphatnak tdmogatast azok a kdnyvtarak, amelyek tovabbra is csak ugyanazt
kivanjak nyijtani, mint eddig. A tamogatast azok a konyvtarak fogjdk élvezni,
amelyekben van batorsag a véltoztatasra, az \ijfajta szolgaltatasok felvallalasara”.

Két, lényegében ugyanazt a gondolatot sugallé biztatas, amelyek alapjan szamomra
a valasz egyértelmiien igenlG, vagyis, a konyvtaraknak fel kell vallalniuk a kézhasznii
informacioszolgaltatast. Ha élni és tilélni akarnak ebben a piaci szemléleti vilagban,
nem is valaszthatnak egyebet. Most, amikor az Eurdpai Ko6zosség szerzdi jogi tor-
vénytervezetében mar az szerepel, hogy a szerzknek legyen modjuk miiveik kol-
csdnzés utjan torténd terjesztését megtiltani, érezhetéen veszélyben forog a konyv-
tarak hagyomanyos kulturalis szerepe. Aligha jelentheti szdmukra mas a tlélést,
minthogy 1j szolgaltatasokkal nyerik meg a tarsadalom bizalmat.

A kozhasznu informaciok kore

Az emlitett kiadvany err6l szo6l6 fejezeteinek akar csak vazlatos megismétlése is
meghaladné jelen cikkem terjedelmét. Az emlitett kiadvany készitésekor a valés hely-
zetb6l indultunk ki. Osszegyjtottiik azokat a teriileteket, ahol a kiilfoldi orszagok
konyvtarai specialis tajékoztatd szolgaltatast végeznek. E modszerrel kialakult azok-
nak az informacioknak a kore, amelyekrdl joggal feltételezhetd, hogy a legkelend&bb
informaciok. Csak cimszavakban felsorolva: kozigazgatasi informéciék (kormény-
zati, onkormanyzati informdciok, jogszabalyok, statisztikak stb.); fogyasztdi informa-
ciok (fogyasztovédelmi kdzpontok aruteszt informacioi, hol mi kaphaté leértékelve
stb.); egészségiigyi informacidk (sok helyen az orvosi szakkdnyvtarakkal egyiitt-
miikddve szervezik meg); kornyezetvédelmi informaciok (kdrnyezetiink allapotéra,
az energiahelyzetre stb. vonatkozo tudnivalok); kis- és kozépvallalkozadsokat segitd,
1n. iizleti informaciok; mezdgazdasagi informaciok (a falugazdak/szaktanicsaddk és
a mezGgazdasagi szakkonyvtarak kozétti informaciddramlast tdmogatjak); gyerme-
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keknek és az ifjusdgnak sz610 tudnivaldk (az informacidszolgaltatas kizben arra is ra-
nevelik az ifjasdgot, hogy informaciot hasznalni képes felndttekké valjanak); oktatast,
tanuldsi és tovabbképzési informacidk; turisztikai informacidk; az egészségileg és
szocialisan hatranyos helyzetlieknek sz6lé6 informacidk (mozgdsukban korlato-
zottaknak, munkanclkiilicknek, a szocialisan raszoruloknak stb, 52010, elsSsorban for-
rasinformaciok).

Nyomatékosan hangsilyoznom kell, hogy valamennyi teriilet informacidinak
gyljtésére és szolgaltatiséra egyetlen konyvtarnak sem szabad véllalkoznia. Egy
olyan szolgaltatas, amely valamennyi teriilet informacidinak gydjtését tizi ki célul,
raadasul a potencialis hasznaldk teljes kore szamara, eleve kudarcra van itélve. A
feladat vallalasa el6tt marketing munkét kell végezzen a kinyvtar. Ez a vonzaskér-
zetében 1évé egyéb informacioszolgiltatd helyek feltérképezését jelenti elsd Iépés-
ben. Ezt kivetSen megvaldsithatosagi tanulmanyt kell késziteni, majd azt az érde-
keltek minél nagyobb (a hasznaldk és a tAmogatast esetlegesen nynjté dnkormanyzati
emberek) korében megvitatni. A vita sordn felmerild igények, szempontok mesz-
szemend figyelembevételével kell a rendszert kialakitani, hiszen sikerre csakis olyan
szolgaltatas szamithat, ami az érintettek tetszését megnyeri.

Az informacioszolgaltatds penziigyi hattere

Ha abban egyet tudunk érteni, hogy sziikség van a konyvtarak Ujfajta szerepvalla-
laséra, akkor vegyiik szemiigyre, hogy milyen pénzforrasbdl vallalkozhatnak 0j szol-
galtatds beinditasara. Sok kilfoldi példanal kézos vonds volt, hogy a pélyazati
tdmogatasbol beinditott kisérleti szolgaltatassal a palydzati pénz elfogytaval felhagy-
tak. A kudarc elkeriilésének egyetlen modja az, hogy a palyazati tAmogatasbol be-
inditott szolgaltatast a lchet§ legrovidebb idén beliil dnfenntartdva kell tenni, ami
csakis téritéses szolgaltatdssal lehetséges, vagy olyan modon, hogy az énkormanyzat
finanszirozza azt. A kilfoldi példak koziil is a talélék igy mikddnek. Szakitani kell
azzal a hagyomanyos szemlélettel, hogy a kozt szolgald kozkonyvtari szolgaltata-
soknak feltétlenil ingyenesnek kell lenniiik. Az emberek ugyanis altalaban hajlandok
megadni az rat azért, amit sziikségesnek és hasznosnak tartanak. A hangsilyt tehat a
hasznossagra kell helyezni, vagyis valos igényekre épitls, hasznos szolgéltatasra sza-
bad csak vallalkozniuk a kényvtaraknak. (Van olyan eset természetesen, amikor a
szolgdltatas elinditasa hibds dontés eredményeként torténik, amikor — ha kell propa-
gandamunka utan is mérsékelt az igénybevétel - jobb a munkat abbahagyni, semmint
tovabb feleslegesen pénzt raforditani.)

Nem kis aldozatot jelent a személyzetnek a téritéses szolgdltatassal jard kizgazda-
sagi szerep vallaldsa, ami nélkiil-egy vallalkozas — mert hiszen ezekben az esetekben
arrdl van szd — sem képes miiksdni.

Ide kivankozik még egy kérdésnek a tisztdzasa. Emlitettem, hogy az informacid
arat hajlandd megfizetni az, akinck feltétlentil sziikséges, akit munkdjdban, életvite-
lében segiti. De mi térténjen azokkal a lakossagi csoportokkal, amelyek raszorultsa-
guk ellenére sem képesek annak arat megfizetni, vagyis a szocidlisan hatranyos hely-
zetlickkel. A kozosségek szitkségszerien informécioban gazdagekra és informa-
cidban szegényekre kell osztodjanak? Eppen ebben liatom a konyvtdraknak mint
szocidlis intézményeknek a hallatlanul fontos szerepét. Az igényelt informaciék
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milyenségére vonatkozo statisztikal mutatdk szerint ugyanis, tilnyomod tébbségben a
villalkozasi, Gn. tizleti (business) informaciokért fordulnak a polgarok az informa-
cidszolgiltato helyekhez. Amennyiben tehat ennek szolgéltatasat felvatlalja a kdnyv-
tar, az ebb8l képzddd nyereségbdl téritésmentesen elldthatja n. szocidlis infor-
mdcidkkal az el&bb emlitett kért.

Az informaciétechnologia szerepe

A sikerssen mitkdds informacidészolgaliatd kézpontok kdzds vondsa, hogy a fejlett
informéacidtechnolégiai eszkdzokre épiilnek. Ami jelenti a helyi személyl szdmi-
togépes rendszereken tal az online hozzaférhetd adatokbol térténé szolgaltatist, le-
gyen az szamitogépes haldzaton vagy videdtex-rendszeren keresztiil elérhetd. Egyre
nagyobb szerepet kapnak a CD-ROM-ok is. A helyi el§allitdsd szdmitdégépes rend-
szerek szerepét semmi nem képes helyettesiteni, mert minden lakost elsésorban a
sajat komyezetének informécidi érdekelnek. Van azonban az informacidknak egy
olyan kore, amit lehetetlen helyben Osszegytijteni, és ezen a téren nélkiilézhetetlen a
szolgaltatasok atvétele.

A korabbi magyar kisérletek kudarcat is feltehetSen az okozta, hogy hidnyzott a
sziikséges technikai hattér. A t6bb kdnyvtdrat érintd legutdbbi kisérletek ideje a C 64-
es szamitdgépek elterjedésével fligpdtt Ossze, ezek a eszkdzok pedig ilyen célra nem
voltak megfeleldek,

Az egyiittmiikddés fontossaga

A kérdés lényegét ezzel a szdval lehet meghatdrozni: egyitimidkddés. Mint aho-
gyan egyetlen tirsadalom sem képes &nellatdsra berendezkedni, nincs olyan jol fel-
szerelt informacids kdzpont sem, amelyik képes lenne egymaga Ssszegylijteni és
szolgaltatni minden informacidt,

Az egyiittmikddeést a kovetkezd teriileteken latom sziikségesnek megvalésitani:

a) Egyittmitkddés a kdnyvtarak és més informécidszoigaltatd helyek kozbtt. A
konyvtarak forraskdzpont szerepére szeretném rairdnyitani a figyelmet. A kizhasznil
informéciészolgaltatas abbdl az alaphelyzetbdl indul ki, hogy az emberek informacio
irénti igénye egyre inkabb ittevidik a dokumentumok irdnti igényekrdl a fakto-
grafikus informéciok iranti igényre. Sietds jeleniinkben mindenki primér informa-
cidkra vagyik és nehezebben tudja elfogadni ha csak a forrashoz {(dokumentum vagy
egy intézmény cime) iranyitjdk. A hasznald kényvtarképe azonban akkor igazan le-
sijtd, ha minden eligazitds nélkiil, ,.tires kézzel” kell tAvozzon onnan, A kényvtarnak
tehat ismernie kell lehetdség szerint minden informaciégytijtd és -szolgaltatd helyet
¢s informacios forrast. Az angol szakirodalomban a kozhaszni konyvtarakba tele-
pitett informdacids kdzpontokat egyre gyakrabban hivjdk information and referal
centre-nek (informécids ¢és forraskdzpont), utalva forraskdzpont szerepiikre,

b) Regiondlis tdjékoztatasi halozat. Mint méar emlitettem, a korszeridl informacio-
szolgaltatas alapjait a modern elektronikus eszkdzok és adatbdzisok biztositjak, Na-
lunk sokkal gazdagabb orszdgokban sincs azonban lehetdség arra, hogy mindegyik
konyvtarban minden eszkdz rendelkezésre alljon. FeltehetSen ez a sziikség alakitotta
ki a leginkdbb a konyvtarkodzi kilestnzéshez hasonlithatd egyiittmidkddési format,
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amelynek Németorszagban remek példaira bukkantam. A dolog lényege, hogy egy-
egy régio vezeté konyvtarat fegyverzik fel a lehetGség szerinti legtobb informé-
cidtechnikai eszkozzel (szamitogép, videotex, CD-ROM olvaso), adatbazisokkal és
telefaxszal. A régié konyvtarai erre a helyre kiildhetik el elektronikus vagy postai
uton a hasznalok altal feltett, de sajat forrasbol megvalaszolni nem tudott kérdéseiket.
A regionalis kdzpont legkésibb néhany napon beliil, dnkoltségi dron megvalaszolja a
kérdést. Hasonlo kezdeményezéseket mar latok idehaza is, példaul a zalaegerszegi, a
veszprémi ¢s a pécsi megyei konyvtarakban.

c) Szolgaltatdsok atvétele. Mint azt mér kordbban emlitettem, egyetlen informacios
kozpont sem képes minden informéciot 6sszegytijteni és feldolgozni. Nagyon fontos
tehat, hogy a meglévd adatbazisokrdl a konyvtarak tudjanak és azokat kdlcsondsen
felhasznaljak. Itt értelemszeriien a konyvtari adatbazisok érdekeken alapulé kol-
csonds felhasznaldsara gondolok, hiszen a kereskedelmi forgalomban kaphatd
adatbazisokhoz nem lehet ingyen hozzaférni. Azok atvételénél, megvasarlasanal is
hasznos lehet azonban az egylittmiikddés, példaul egyszerre tobb példanyban térténd
beszerzés esetén arkedvezményekhez.

Maodszertani munka

Ahhoz, hogy minél tobb életképes kozhasznl informacioszolgaltatd kozpont mi-
kodhessen az orszdgban, az egyiittmikodés elGsegitésére nélkiilozhetetlen a modszer-
tani iranyitd munka. Ennek a kovetkezd teriileteken van meghatarozo szerepe.

— Egységes szamitogépes rendszer kialakitasa, vagy egy mar meglévd elterjesztése
annak érdekében, hogy a kiilonb6z6 helyeken begytijtott adatok kolesonisen cse-
rélhetdk, illetve felhasznalhatok legyenek. A meglévd rendszerek kozott taldlhaté né-
hany figyelemre mélto, akar azonnal atvehetd, vagy olyan, amelyhez érdemes csatla-
kozni. Atvehetd, illetve megvasarolhatd a F6varosi Szabo Ervin Konyvtar Kozhasznt
Informéciods Szolgalatanak adatbazisa a szoftverrel egyiitt, mely lehetvé teszi, hogy
a vasarlé sajat adataival folytassa az adatbazis épitését. Online lehet csatlakozni az I
& I Kulturalis Informatikai és Innovacids Kft. Kozhaszni Adattardhoz, mely maris
sokféle hasznos adatdllomannyal rendelkezik: iskolak, egyesiiletek, f6jegyzoségek,
helyi ujsagok, népi iparmivészek, iskolaszovetkezetek, jegyz6k, konyvtarak, kor-
Jjegyzlségek, kozépiskolak, koztarsasdgi megbizottak, miivel6dési hazak, polgarmes-
terek, fogyasztasvédelmi féfeliigyeldségek, csaladsegitd kozpontok, munkaiigyi koz-
pontok, ifjusagi irodak orszagos listdi, tovabba palyazati nyilvantartas, olcsé széllas-
helyek jegyzéke, a kornyezetvédelmi aktivistadk névsora, munkanélkiiliek és allas-
keresGk klublistaja, adatbazisok jegyzéke stb. Az adattarat az iizemeltet kimondottan
egylittmiikodéssel, az ahhoz csatlakozok tevékeny részvételével szeretné tovébb-
épiteni, karbantartani.

— Akarmilyen orvendetes, korabban nem is remélt mértéket ért el — raadasul vi-
szonylag rovid id6 alatt — a szamitogépek konyvtari jelenléte, a hagyomanyos nyom-
tatott dokumentumok szerepe még sokaig megmarad a kézhasznu tdjékoztatas te-
riiletén is. Kiilonos hangsullyal szolnék itt a kiilonféle kozszolgalati intézmények 4l-
tal kibocsatott brosurakrol. Ezeket a kiilfoldi kozkonyvtarak szisztematikusan be-
gylijtik és az informaciods pultok kozelében elvitelre kiteszik. Kiilon célbutor szol-
gal a brosurdk esztétikus tdrolasira Németorszigban, Nagy-Britannidban. A
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Deutsches Bibliotheksinstitut kiadésdban megjelené Bibliotheks Info cimi} szaklap
kéthavonta dsszehasonlitdst kozol a beszerezhetS brosirak cimeirdl és beszerzési he-
tyiikrél, igy segitve a kinyvtarak informacidhoz jutasat. Hasonld adatok begyijtése, a
listak elkészitése és kizzététele a modszertani kozpont egyik feladatat képezhetné
idehaza is.

— A koordinacios munka tovabbi teriiletel: a kdzhasznii informaciot szolgiltatd
konyvtarak tevékenységének Osszefogdsa, modszertani mithelybeszélgetések, szak-
mai tapasztalatcserék szervezése, ajanlé bibliografisk Gsszeallitasa a beszerzésre ja-
vasolt kézikdnyvekrdl, brosurakrél, szord anyagokrdl, Az egyes informacios kdzpon-
tok munkajat nagyban segithetné, ha megismerhetnék a hasonld szolgaltatasokat
nynjté kényvtarak munkajat. Ehhez természetesen ismerni kell a szolgaltatisra val-
lalkozé informacids kézpontok adatait. Rendszeres informaci¢aramlast kell biztosi-
tani kozottitk a hagyomanyos frott sajté segitségével (vagy a mar meglévSkben kiilon
rovat elinditdsdval, esetleg egy 1], ilyen céli hirlevél tra bocsétasdval). Az elektro-
nikus Gton vald kapcsolattartds szintén hovatovabb dltalanossa valik, legaldbbis a
nagyobb kdnyvtarak kozott. Elektronikus falifijségot (BBS rendszert) lehetne életre
hivni a kézhaszni adatszolgdltatissal foglalkozd kényvtarak kozott.

— A rendelkezésre 4ll6 informdcids rendszerek és adatbazisok, illetve a kényvtara-
kon kivilli szolgaltatasok adatainak begylijtése szintén egy kozponti modszertani
intézet feladata lehietne. Azt megelézden, hogy egy kdnyvtar dontést hozna valame-
lyik szolgaltatas atvételérdl, illetve (adatbazis, CD-ROM) beszerzésérél, a kdnyvta-
rosnak tanacsos minél alaposabban tajékozddnia, kitlénds tekintettel a forrdsok magas
beszerzési arara. Egy pénziigyi tAmogatissal bird médszertani kdzpont vallalkozhatna
az informacids forrdsok széles kdrének beszerzésére, véleményezésére, A tdjékozd-
dasért hozzajuk forduld konyvtarosoknak nemcsak modszertani tanicsot nytijtand-
nak, hanem annzk a lehetdségét is, hogy a konyvtiros maga probalja ki az adat-
béazisokat és dontse el, hogy az adott térség igényeinek mennyire felelnek azok meg.
Esetleg részt vehetne a médszertani kdzpont az informacios kérdések postan/tele-
faxon keresztiil torténd megvalaszolasaban is, shogyan azt méar a regionalis 14jé-
koztatasi haldzatokrél sz616 pontban emlitettem.

A szolgaltatasok ara

Az informacidk egy részének pénzért torténd szolgaltatasa, mint mar emlitettem,
elengedhetetlen ahhoz, hogy a tdmogatasbol beinditott munka tovabbra is fenntart-
hato legyen. Az informéciok dijazasa koriil azonban igen nagy a bizonytalansag. A
moédszertani egyiittmiikddésre tehat ezen a téren is nagy sziitkség van, mert az izlet-
politikéban altaldban jératlan kényvtarosok segitségre szorulnak,

A kézhasznit informécidszolgaltatids helye és a személyzet ezzel kapcsolatos
szerepe a kinyvtarban. A konyvtaraknak, ha vallaljék ezt a feladatot, nem szabad
mellékes tennivaloként kezelniiik a kérdést. Csakis jol felépitett és naprakészen tartott
informacids rendszer szerezhet tekintélyt és hasznalékat a szolgaltatdsnak. Annak
¢rdekében pedig, hogy mindig naprakészen tarthaté legyen a rendszer, elenged-
hetetlen a kdnyvtar teljes személyzetének 6sszefogasa a helyi informécidk folytonos,
szisztematikus begyjtésére.

A kényvtar nagysagatol fiiggden, egy vagy t6bb kényvtaros kizarolagos munkako-
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rét kell képezze a kozhasznl informacidszolgaltatas. Ezeknek a konyvtarosoknak jo
kapcsolattartd képességgel kell rendelkezniiik, érteniiik kell a modern informécio-
technologiai eszkozok (szamitogép, videdtex, képijsag, telefax, online) hasznalata-
hoz. Meg kell ismerkedniiik a propaganda munka hatékony eszkdozeivel is, mert a ,,jo
bornak nem kell cégér” elv nem tarthatd. Legaldbbis kezdetben, amig nem vilik
kell6en ismertté a konyvtar kdrnyezetében ez az ujfajta, nem hagyoményos szolgal-
tatas, tervszerii és dllando rekldmmunkdra van sziikség. Hiszen nemcsak az infor-
macid hasznélatéra kell megtanitani az embereket, de fel kell benniik ébreszteni az
igényt is. Kiilfoldi felmérések szerint a legelterjedtebb tajékozodasi forma a ,,meg-
kérdezem a szomszédot”, ezt kiveti a valamelyik kozszolgilati intézményhez
fordulas, majd pedig a tijékoztatasi vallalkozasok igénybe vétele. A konyvtarak in-
formacidszolgaltatd képessége nem él a tarsadalom tudataban, ezt csak szivds pro-
paganddval és természetesen elsGsorban a public relations eszkozével — ,,dolgozz jol
és beszélj rola” — lehet idGvel elérni.

A konyvtarvezetdk rendkiviil feleldsségteljes, kényes feladata, hogy a személyze-
tet megnyerjék az 1j szolgaltatasnak. Olyan munkarél van sz6, ami nagyon sok apro-
munkat igényel, de nagyon sok Oromet is szerezhet a kozosségért tenni akard
egyénnek. Szeretet és kell§ aldzat nélkiil végezni ezt a ,,szolgalatot” azonban nem
lehet. A személyzet képzésére is sor kell hogy keriiljon, ami szintén egy modszertani
kozpont feladata lenne. Ennek soran meg kell tanulniuk: a marketing munkat, a jo
érvekkel megfogalmazott megvaldsithatdsagi tanulmany elkészitésének modszertanat
(a jol megvalasztott koncepcid helyes érvekkel valé megfogalmazdsat), a sikeres
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palyazatkészités technikdjat, a szolgaltatas folyamatos ellenfrzésének ¢és megilji-
tasdnak modjat. Az oktatas folyaman a munka szépségére és sziikségességére is nagy
hangsilyt kell helyezni, és ndvelni sziikséges a kényvtarosok vallalkozdi énbizaimat,
ami az ilyen természeti munka elengedhetetlen kelléke. A modern informacio-
technologiai eszkozok kezelésének megtanitasa elemi kérdés, de igy szintén az angol
nyelv ismerete is. Ezen a téren nem elég a hazai szolgaltatdsokat atvenni, a kilfoldi
adatbazisok kezelSi nyelve €s az adatbazis tartalma is altalaban angol.

Aki végigolvasta irdasomat lathatja, hogy a feladat 6ridsi és a tennivalé rengeteg,
amihez j6 lenne minél el6bb, szervezett keretek kdzott és egymassal egytittmiikddes-
ben hozzalatni.

Kovics Eméke

FELHIVAS GOMBOCZ-OSZTONDIJRA

Az 1995/96. tanévre is meghirdeti a Magyar Kdnyvtarosok Egyesiilete a
Kent State University (Ohio, USA) Konyvtar- és Informécios tanszékére
sz0l¢ OsztOndijat, amely 2 szemeszterre, 10 honapra szol. A pélyazatot el-
nyert konyvtaros a tanszék 6. éves hallgatdja lesz ¢€s az dltala kivalasztoit
targyakat tanulja, valamint vizsgazik. A targyak kivélasztasakor lehetdsége
lesz arra is, hogy sajat témakdrében kutasson.

Az Oszténdij mar hosszl évek Ota a Fulbright Gszténdijrendszer része.
1992 januarjatdl Magyarorszagon is miikddik a Fulbright iroda, amelyen ke-
resztiil az elkovetkezendGkben palyazni lehet.

A palyazatokat elsd forduloban a Magyar Konyvtarosok Egyesiiletének
elnGksége, illetve tanicsa véleményezi, illetve javasiatot tesz a Fulbright bi-
Zottsag felé.

A palydzat feltételei

— felsdfoki kényvtiros, vagy mis egyetemi végzettség,;
—min. 5 év konyvtarban eltoltott gyakorlat;
— munkahelyi ajanlas;
— palyézati terv a tanulményozand6 témérél, illetve kés6bbi hasznositasarol;
— angol nyelvvizsga (Fulbright kdvetelmény lehet a TOEFL-vizsga).

A palyazatokat a Magyar Konyvtarosok Egyesiiletének kell bekiildeni
1994. junius 5-ig és az alabbiakat kell tartalmaznia:
— szakmai Onéletrajz, tanulmanyozandé téma, munkahelyi ajanlas, vég-
zettséget és nyelvtudast igazolé okmanyok masolata.

Az MKE Altal javasolt palyazd a tovabbiakat a Fulbright irodén keresztiil
intézi majd.

Minden tovibbi kérdésben szivesen nyijt informaci6t: Béatonyi Viola,
MKE nemzetkozi titkar, Orszagos Széchényi Konyvtar, tel.: 155-6967
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KONYVTARI ELET

200 éves az egri Féegyhazmegyei Konyvtar

1793. december 28-an nyitotta meg galantai grof Eszterhazy Karoly egri piispok és
kisérete — tinnepélyes keretek kozott — az egri Piispiki Konyvtdarat. A kényvtar
megnyitasanak 200. évforduloja alkalmaval a Féegyhazmegyei Konyvtdr iinnepi
jubileumi iilést tartott, szinte pontosan a 200 év eldtti megnyitds ordjaban: 1993.
december 28-dn, reggel 9 ora 55 perces kezdettel, a Liceum disztermében. A nagy-
szabasu jubileumi iilést dr. Seregély Istvan érsek, az Egri Fdegyhdzmegye ordi-
nariusa, az MKPK elndke koszontétte, az elnikségben rajta kiviil helyet foglalt dr.
Horvath Tibor, az OPKM fdigazgatdja, az MKE elnoke, Szovényi Zsolt, az MKM
[fdosztalyvezetdje, dr. Ringelhann Gyorgy, Eger polgdrmestere, valamint dr. Orban
Sandor, az egri EKTF féigazgatoja. Az iilés programjan magisztralis tudomanyos-
sdgu eléadasok hangzottak el, a jelenlevékhoz széltak az elndkség magas rangi tag-
jai, emléktabla avatasra, miivészi vers- és zeneeldadasokra keriilt sor, az ilinnepséget
kivetd ebéden poharkiszontk hangzottak el.

A jubileum alkalmdbol igen szép kiallitdsu, gazdag informdcios tartalmu kétet
Jjelent meg (e szamunkban ismertetjiik), a tudomanyos eldaddsok (Szelestei Nagy
Lasz16: Kolostorok, kéziratok, hitélet Magyarorszagon 1526-ig; Fiilop Géza: Egyhazi
konyvtarak miivelGdési és emberformalo szerepe a magyar torténelemben; Antaldczi
Lajos: Eszterhazy Karoly tizenete; Koncz Lajos: Szazadunk nagy magyar iréapostolai
/Prohaszka Ottokar, Bangha Béla, Schiitz Antal és Toth Tihamér/; Banhegyi B.
Miksa: Az egyhazi konyvtarak evangelizacios jovGje) — minden remény megvan rd,
kotetben dsszefoglalva lesznek majd hozzaférheték. Mi az alabbiakban a szamunkra
legérdekesebb, konyvtdari vonatkozasu eldaddsokat kézéljiik, valamint éliikon, az
Ersek Ur kiszontd, de kordntsem csupdn protokolldris szavait:

Tisztelt elnokség, kedves szakeldadok, kedves vendégek, holgyeim és uraim!

Nagy el6d méltatlan utodjaként tisztelettel koszontom kedves mindnyajukat, ezen
az Eger ¢s az egész orszag nyilvanossaga el6tt megtartott évfordulds iinnepségen. Az
egyhaz, mai személyi és anyagi adottsdgai kozt, tdvolrdl sincs abban a helyzetben,
amelyben ez a konyvtar, amelynek ma kétszazéves évforduldjat iinnepeljiik, sziiletett.
De itt van, és hirdeti mindannyiunk szdmara hazanknak, ennek az eurdpai orszagnak
az életravalosagat. A torok idék utdn, amelyek tovabb tartottak, mint az elmilt meg-
probaltatasok, néhany évtized alatt anyagilag igy helyre tudott allni ez az orszdg,
hogy joggal kereshette helyét politikaban is, kultiraban is a vilag nemzetei kozott, A
konyvtar évforduloja arra dsztokélhet és serkenthet minket, hogy ma se hagyjuk ma-
gunkat. Lépjiink azoknyomaba, akik a lehetdséget azonnal felhasznélva kezdték épi-
teni a jovét, szellemi értékekben is, anyagiakban is. Azt a jov6t, ami nélkiil egyetlen
népnek sem lehet léte és neve a vilagon. Amikor ez a konyvtar sziiletett, Magyar-
orszagon vilagi mecéndsok és egyhazi vezetSk érezték lelkiismereti kitelességiiknek,
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hogy mindent megtegyenek sajat népiik, sajat nemzetiik, sajat hazajuk szellemének
szolgalataban.

Annak idején kispapként keriiltem a szombathelyi szemindriumba, annak az egy-
hazmegyének a kozpontjaba, amelyik 1772-ben sziiletett, és amelyben mar Szily Ja-
nos olyan konyvtarat létesitett, amelyet megcsodalhattam. Amikor késGbb az ezer-
éves egri egyhazmegye élére keriiltem, megdobbentett, hogy itt még nagyobb szel-
lemi mult szolgdlata nehezedett mindenki véllara. Ma is csoddlkozom, és érzem a
magam kicsiségét ahhoz, hogy ennek az 6rokségnek hiteles képviselGje és tovabbépi-
t8je legyek egy személyileg és anyagilag meglehetdsen visszaszorult magyar egy-
hazban. Nem az a célom, hogy ennek a héatranyos helyzetnek a koriilményeit fejte-
gessem, hiszen minden magyar intézmény hasonlé hatranyokkal, gondokkal kiizd, és
fog kiizdeni még a jovdben is. De igenis kételességem, hogy megkdszonjem azoknak
a papoknak és vildgiaknak, a konyvtar szerelmeseinek és szakértinek a munkajat,
akik otven esztendGvel ezelStt, a masodik vilaghdbord utdn azonnal nekifogtak
menteni, ami menthet6, nem is gondolva arra, hogy még nehezebb idéknek néznek
elébe, hogy Magyarorszagon egyhdzi konyvtarak fognak még zizdaba keriilni, Tor-
téntek persze hibak és hidnyossdgok, de akik nekifogtak, tudtak, hogy ennek az ér-
téknek, ennek az akkor 150 éves konyvtarnak jelentGsége lesz minden magyar sza-
méra, és mivel ez a konyvtar nemcsak magyar konyvtar, jelentGsége lesz az egész
vilag szamara. Koszonetemet kell kifejeznem az elmilt masfél évtizedért. E masfél
évtized minden tamogatdja és timogatasa irdnt. Hiszen, ahogy enyhiilni kezdett az
egyoldala szellemiség, a megfeleld pozicidban lévdk azonnal érezték annak a sziiksé-
gességét, hogy anyagilag is megadjanak minden tdmogatast ennek a kdnyvtarnak,
hogy sebeit begyogyithassa és tijra kezdhesse épiteni a magyar szellemi jovenddét.
Koszonom fékonyvtarosunknak, a kdnyvtar Gjonnan kinevezett igazgatdjanak aldo-
zatos munkajat, koszondm a Miivelddési Minisztériumnak, a réginek és az ujnak a
szellemi, erkolcsi €s anyagi tamogatast. Kiilon is halas vagyok a f6iskolanak, amely-

J. Bessoni: Theatrum Instrumentorum et machinarum (1582)
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nek eurdpai miiveltségii tandrai is, vezetdi is segitettek, megosztoztak veliink a fele-
l6sségen.Nem az én feladatom, hogy szakembereknek, akik jobban ismerik a konyv-
tar miltjat, jovGjét és igényeit eldadast tartsak. Kérem, érezzék jol magukat a jubi-
leumi iinnepségen, ebben az ugyancsak Eszterhdzy Kdroly éltal épitett, egyetemnek
szant épiiletnek a disztermében, amelyért kilon kdszonettel tartozok a foiskolanak,
hogy lehetdvé tette, iinnepségiinket itt tartsuk. K6szonom a f6igazgatd tirnak és mun-
katdrsainak iranyunkban mindig megnyilvanuld jéindulatat. Adja a mindenhaté Isten,
hogy a konyvtar, az éltala megtestesitett magyar szellemiség névekedjék mind-
azokban, akik megtisztelték linnepségiinket. Régi kifejezéssel hadd mondjam: Vita et
bibliotheca!

Eszterhazy Karoly Uzenete
— az 6rz6k szamadasa

Fétisztelendé Ersek és Piispok Atyak! Paptestvérek!

Tisztelt Polgarmester Ur! Tisztelt Holgyeim és Uraim!

Kedves Barataim!

Valahanyszor Eger véros torok utani torténete tollhegyre keriil, Eszterhdzy Karoly
nevével szinte mindannyiszor talalkozunk. Erthetd ez, hiszen a galantai csalad nagy
fia mind székvarosanak, mind az egri egyhazmegyének lelkiségében, miivelddésében
és politikdjadban jelentds szerepet jatszott. Nagy formatumi, iskolat alapitd,
meghatarozo egyéniség volt. Méltan nevezte Gt VI. Pius pépa is nagy piispoknek.

Galantai grof Eszterhdzy Karoly gazdag életébll sok mindent ismeriink. Néhany
fontos tanulmany jelent meg rola, de varat még magara egy atfogo feldolgozds vagy
emlékkonyv. Adja Isten, hogy 1999-re, a puispok halalanak 200. évforduldjara legyen
szerzGje és kiaddja is egy méltd Eszterhazy-monografianak.

Amikor megcsodéljuk Eszterhazy piispok gazdag életmivét, s ha rajta is feledjiik
tekintetiinket a nevéhez fiiz6d6 falakon, senki nem gondol hivalkodasra, hirnév vagy
dicsdség hajszolasara. Az utdkor annak a lelkiiletnek adozik tisztelettel, amely életet
lehelt a kévekbe. Ez az élet ma is hatast gyakorol, és beszédesen tantiskodik épitte-
tdjérdl. Erre gondol Kandra Kabos, egyhazmegyénk neves torténésze is, amikor az
egri Liceum kapcsan igy nyilatkozik: ,,Eszterhdzy és ezen épiilet-6rias kozott oly ben-
sd, annyira szoros a viszony, mint a miivész és miive kdzott, Egymasra vetnek fényt,
egymast értelmezik, egymésra vallanak”, Kiegészitve Kandra szavait joggal elmond-
hatjuk azt is, hogy Magyarorszagon talan egyetlen f6pap sem épitett fel annyi temp-
lomot, mint éppen az egri piispok. Eszterhazy Karolyban viszont mégsem az épittetdt,
hanem a szellemi és papi nagysagot, a fépasztori erényeket tiszteli az utokor.

Vallatni kell tehat a kdveket, a porosodo aktakat, és talalkozni fogunk Eszterhazy
geéniuszaval, szellemi hagyatékaval, s megismerhetjiik azt a gazdagon fakado forrast,
amelybdl a dontések sziilettek. Bér az Eszterhdzy-irodalom gazdagnak mondhat6, de
a paprol, a hazafirdl, és Eszterhazyrol, a f6pasztorrdl keveset hallottunk. Pedig Eger
nagy piispokére mi sem jellemzdbb, mint éppen a papi nagysag, a f6pasztori bolcses-
ség és a hazafisag. Ezekben a vonasokban rejlik izenete valamennyiiink szamara.
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Eszterhazy piispdk nem hagyott hatra vaskos koteteket. Nem volt — igymond -
literitus ember, lelkiségérdl, szellemi nagysdgdrol, magyarsagdrdl, papi és fopdsztori
egyéniségérdl, szellemi hagyatékdrél gyakori korlevelei, a vonatkozd levéltari ada-
tok, a rola sz4lo irasok és a tirgyi emlékek vallanak csupan. Eszterhazy Kaéroly erre
épitette a templomokat, plébanidkat, gondoskodott egyetemrdl, a papneveld bévité-
sérdl, iskolakrol, kérleveleiben sokszor megkereste papjait és hiveit, de sokrétii mun-
kajat mégis egyetlen gondolat vezérelte: elkdtelezett keresztényeket és kimiivelt em-
berfSket allitani az Isten és ember szolgdlatdba. Azon firadozott, hogy minden em-
ber, aki lelkipdsztorkodasra, tanitdsra, gydgyitasra, jogi ligyek intézésére villalkozik
széles ¢ hazaban, a krisztusi szellemiség neveltje legyen. Eszterhazy Karoly épitkezé-
seivel tehdt a keresztényi tarsadalom feltételeinek megteremtésére térekedett. Azt a
szellemiséget igyekezett atadni, amit a tridenti zsinat jegyében a lelkileg megujitott
egyhaz vallott és hirdetett a vilagban.

A hétkdznapi észjaras szerint a patinds csaladi hattér, a grofi cim és az esztergomi
érsek nagybdcsi, Eszterhdzy Imre, jotékony befolyasa eleve predestinaltdk Eszterhazy
Karolyt a piispiki székbe. Ezek bar tények, de éppen az un. ,velesziiletett” lehetd-
ségek visszautasitésa, illetve azok szolgdlatba allitasa tanUsitfa a plispok nagysagat.
Jellemz4, hogy az esztergomi primas a teoldgus Eszterhazyt ki akarta nevezni az esz-
tergomi f6kdptalan tagjava, a papndvendék azonban nem fogadja el a kanonoksagot.
Késdbb majd visszautasitja a fejedelmi rokon siiri tdmogatasaval idd elbtt érkezd
megtiszteltetést, a nyitrai plispékséget is. Még fiatalnak érzi magét. Eszterhazy az is-
teni gondviselésre és igazsigszolgaltatdsra s nem az emberi kapcsolatokra épit. Nem
kivan ranghoz és hatalomhoz jutni evilagi Osszekottetése révén, hanem tanuléssal, a
papi lelkiség kivetkezetes kialakitdsaval, tehat kemény munkdval torekszik alkal-
massa valni élethivatisanak betoltésére. Az igazsdgban valo szolgélat, az evilagi hiv-
sag elvetése, a meg nem alkuvas, kdmyezetével szemben a szeretettel parosuld szigor
¢s keménység onmagéaval szemben, jellemzik papi egyéniségét. A kdvetkezetes élet-
vitel egyik-mdésik vondsa azonban olykor-olykor karokat is okozott. Ez a tiszta ember
pl. nem tudott vagy egyszerlien nem akart taktikdzni, politikusi vénakrd! tanisigot
tenni, annyira bizott az emberben.

Hogy ez mennyire igaz, s Eszterhazynak mennyire nem volt kenyere az eviligi hiv-
sdg keresése, azt a fels6tarkényi nyarald, a Fourcontrasti €s a harsanyi kastély lebon-
tasa taniisitja szemléletesen, A két pompas épitlet sok vigsag taniija volt elddje idejé-
ben. A 36 éves, borromei tipust fiatal f8pap bator tettével tiintetden elitélte a barokk
pompat, a vilagias lelkiiletet, tehat igazsagénak tudatdban jart el. Mégis, ez a cseleke-
det nem csupan tizenetet hordozott, hanem kinos helyzetet is teremtett: nyilvanosan és
az egész orszag szine eldtt hozta ugyanis kényes helyzetbe a primasi székbe emel-
kedett el6dét, az uratkodo kedvelt baratjat, Szinte térténeti érdekességnek szamit a két
kastély esete. Eszterhazy plspdk miutan kereken ellene mondott az uralkoddnak s
lebontatta a két nyaraldt, néhany hénappal késdbb -- mintha mi sem tértént volna -, az
egri egyetem miikodést engedélyéért kopogtatott Maria Terézia ajtajan. Azt hiszem
ilyen johiszemiségre valéban csak a tiszta emberek képesek. Igaz, az utdkor elisme-
réssel adézott a merész 1épés megtételéért, de a varhaté kdvetkezményekkel Esz-
terhazynak szamolnia kellett. Az aszkéta piispik azonban villalta tettének 6diumat. A
dolgok végsd elrendezését ugyanis nem evilagi hatalmasokto! remélte. Az mas kér-
dés, hogy a két nyaralé lebontdsa bearnyékolta a fopap egész életét, €s Egerbol
mindeddig nem lett egyetemi varos. .
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Az Eszterhazy-irodalom mindannyiszor elGkeld helyen emliti a fopap lelkipasztori
buzgdsagat. Naponta misézett. Vasarnaponként és iinnepnapokon reggel hat o6rakor
hivek el6tt mutatta be a szent dldozatot, majd pedig gydntatészékbe iilt. Gyakran lato-
gatta a betegeket, s hosszan és szivesen idGzott a betegek dgyanal. Eger piispoke jo
példaval akart szolgalni papjai el6tt a lelkipasztorkodéasban. A lelkek gondos ellatasat
természetesen papjaitdl is elvarta. Feljegyezték Eszterhazy piispokrél, hogy gyakran
varatlanul tett ellenGrzést papjainal. Igaz, atyai szigort tanusitott irantuk, de szerette
Oket, s érzékenyen reagélt a papok ellen felhozott vadakra. Ilyen esetben személyesen
vizsgélta ki az esetet, mieldtt dontését meghozta. Jellemzd Eszterhazy munkassagara,
hogy az egyhdzmegye atvételekor 258 pap miikodott egyhazmegyéjében. Szabolcs
megyében pl. 40-50 filia jutott egy lelkipasztorra. Amikor a piispok meghalt, a papsag
létszama tobb mint kétszeresére, 542-re emelkedett.

Eger piispokének hazafiassdga, az emberek szeretete, a hagyomanyokhoz valé ra-
gaszkodasa, mondhatni konzervatizmusa sok dontésében tetten érhetS. Amikor a
liceum disztermének kifestése utdn az allvanyokat lebontottak, éles kritikaval illette
Franz Sigrist, a festdmiivészt. Tobbek kozott kifogasolta, hogy ,,a hétszemélyes tabla
1épesjén eltdvozok nem viselnek magyar Gri ruhat...” ugyanakkor ,,a ruhézatot is
magyaros viselet szerint kivanta modositattni...” — irja Szmrecsdnyi Miklds.
Eszterhazy tjra felallvanyoztatja a termet a kifogasolt részek tjrafestéséhez. Erdemes
idézni a piispdk vonatkozé iratat: ,,...az § becsiiletére (ti. Franz Sigrist, a festd
becsiiletére) legyen bizva, hogy akarja magat j5vére ajanlani és hogy fogja a szineket
megfeleléen ... alkalmazni s nem fog annyira a miivészetre tekinteni, mint arra, hogy
mindent fel lehessen ismerni, amit dbrdzol”. Szmrecsanyi a festd dicséretére meg-
Jjegyzi, hogy a freskot, tehat az eredetileg nedves vakolatra festett képet sikeriilt ugy
kijavitani, hogy az avatottak szamara sem tlinik fel a javitas.

Eszterhazy hazaszeretetérdl legszebben taldn a kovetkezd eset tantiskodik. Amikor
II. Jozsef 1787 oktoberi latogatasa utan eltdvozott Egerbdl, futdra éltal mar Pestrél
kiildte a rendelkezést Eszterhazynak, miszerint a liceumban meg kell sziintetni a jogi
¢és bolcseleti képzést, csupan az alsé és elemi iskola maradhat meg; a kispapokat a
pesti kozponti szeminariumba kell kiildeni, az egri szeminariumot és a Foglar inté-
zetet pedig a katonasagnak kell atadni. Az lités bar silyos volt, de az id6s6d6 f6pap
nem tort meg. Eszterhdzy a rendelkezés utdn a magyar f6papsagnak mintegy szellemi
vezére lett a II. Jozsef elleni harcban. Amikor pedig néhany év mulva megjott Bécsbél
az engedély a felsdoktatas Gjboli megkezdéséhez, a sokat szenvedett fopap a kovet-
kezd gyOnyori szavakkal tett tanisagot lelkének gazdagsagardl: ,,Soha semmi sem
szerezhetett volna lelkemnek nagyobb Gromet ennél ..., mert hiszen amikor ennek a
liceumnak alapjait lefektettem és nagy kéltségemmel be is fejeztettem, semmi masért
nem tettem, mint szeretett hazameért és a kozjoért, hogy itt a Miizsak otthonaban, a ki-
ralynak hi és a hazanak hasznos polgéarokat formalni lehessen”.

Ez a gazdag lelkii, a szenvedésekt6l megviselt fGpap ugyanakkor konzervatiz-
musr6l, a régi rendhez valé merev ragaszkodasrdl is tanfisagot tett. Sulyos konflik-
tusba keveredett pl. székvarosaval, amikor a kaptalannal egyiitt a Fenesy-féle egyez-
ményhez ragaszkodott. Egerbdl nem lehetett szabad kiralyi varos, tehat a foldesuri
javadalom tovabbra is a piispokséget illette. Tudnunk kell: a szigoru életet é16 Esz-
terhdzy nem a pénzért harcolt, hanem annak lehetdségéért, hogy minél tébbet tehes-
sen a rabizottak érdekében. Ugyanez a merevség jellemezte az egyhazmegyei hatarok
rendezésének iigyeében. Tudjuk, hogy Erdddy piispokot a kaptalan akadalyozta meg az
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egyhazmegye felosztasaban. Barkoczy és Eszterhazy piispok, akik konzisztoralis ve-
zetést valositottak meg, hallani sem akartak a felosztasrdl. Eszterhazy 1799-es haléla
utdn az otéves székiiresedés szolgalt alkalmul Bécsnek arra, hogy a kaptalan akarata
ellenére is harom részre szabdalja az egyhdzmegyét. A Vatikan, bar elfogadta az 1j
helyzetet és a kiilsé beavatkozast, de a kinevezett piispokoknek keményen értésére
adta nemtetszését.

Eszterhdzy piispok szellemi nagysagarol és nyitottsagarol az altala alapitott és na-
gyon szeretett konyvtdr is szemléletesen tantiskodik. A hajthatatlan jellemd, a triden-
tinumhoz kot6dé f6pap evangelizacidés munkdjaban alapvetd szerepet szant a kép-
zettségnek. Ezért nem félt beszerezni kényvtaraba azokat a miiveket, amelyek a kii-
16nbodz6 hitvitakat képviselik. Kiilonosen az elsd kiadasok beszerzésére torekedett, s
ezekért silyos anyagi aldozatot is vallalt. Legélesebben tanusitja ezt Servet Mihaly
De Trinitatis erroribus c. kis miivének megvasdrlasa, amiért nem sajnalt 10 aranyat ki-
fizetni. Abban az id6ben néhany par igavoné 6krot lehetett vasarolni ezért a pénzért.

Eszterhazy piispok koranak szemével értékelte azonban a kéziratos miiveket, és
ezekrd] kénnyen le is mondott. Ma mér csak siratni tudjuk azt a veszteséget, amit ez a
szemlélet Egernek okozott. Amikor Batthyany Ignac kanonokot erdélyi piispoknek
kinevezték, Eszterhdzy Karoly megengedte neveltjének és partfogoltjanak, hogy ma-
gaval vigyen 800 kotetet kitevd kéziratot. Ezen kotetek nagyrészt Bartfarol, Eper-
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jesr6l, Lécsérdl lettek dsszevasdrolva. A 800 kotet koziil 273 kotet a mohdcsi vész
eldtti id6kbdl szarmazik. Kozottiik volt pl. a Codex aureus, vagy a 9. szdzadban
masolt Szent Lukacs-evangélium is. Ma ez a kéziratallomany a gyulafehérvari Bat-
thyany Muzeum tulajdona.

Gazdagon lehetne még Eszterhazy Kéroly egyéniségére jellemzd vonasokat felso-
rolni. Szellemi hagyatékérol, az utokornak adott iizenetérdl is bobeszédiien tudnank
értekezni. Kandra Kabos egyik irdsdban hosszan tirgyal Eszterhazynak a magyar 19,
szazadra gyakorolt hatdsardl, s tanulméanyaban egyenesen Eszterhazy-iskolarol be-
szél. Osztanunk kell a tudos lelkipasztor allitasat. Valoban, grof Eszterhazy Karoly
egri piispdk olyan erkdlesi tekintély, akire méltan néz fel az utdkor, s akit Eger varosa
és az Egri FGegyhazmegye biiszkén vallhat magaénak. Eszterhazy orokségét, szellemi
hagyatékat, iizenetét \ijra és \jra meg kell hallani, fel kell idézni. Elete példat adott
arra, miként kell magyarnak és lelkipasztornak lenni.

Eszterhazyrol szolo kis osszefoglalomat egy élménnyel zarom. Vagy 15 évvel
ezeldtt kezembe keriilt egy Eszterhdazyt méltatd terjedelmes tanulmany. Az irés fel-
idézi a nagy fépap emlékét, életét, munkassagat. Eletre szoloan megmaradt bennem a
tanulmany cime: A hosszi cim els§ szavai igy hangzanak: ,,Az elfelejthetetlen em-
lékezet(i Egri Piispok Galanthai Grof Eszterhazy Karolynak jeles Elete...” Eszterhazy
haldla utan hisz évvel irtdk ezt a tanulmanyt. A szerzék nem kivantdk dnmagukat
megnevezni. Csak igy irtdk ald a tanulményt: hi tisztel6i. Nos, ez a cim, ez a rovid
mondat, ez ,,az elfelejthetetlen emlékezet(i” jelz6 mond talan a legtobbet Eszterhazy
Karolyrol. Ezek a szavak nem a szervilis lelkiilet hizelgd szavai, hanem az Gszinte fili
tisztelet meghajlasa az erkolcsi tekintély el6tt. Ugy gondolom, ez a nehany szd
mindent elmond Eszterhazyrol, amit lelkiségérdl tudni illik.

*

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Amikor Eszterhazy Karoly konyvtaranak &rzdje szo-
lasra emelkedik, hogy szamot adjon safarkodasarol a bicentenarium alkalmaval, ke-
gyetleniil nehéz, mondhatni kinos helyzetben van. Hogyan is lehet megfelelni a nagy
fépap mércéinek? Ha pedig ratekintiink a hajdani konyvtaros el6dok névsorara, nem
egyszeri Batthyany Igndc, Szepessy Igndc, Roskovdnyi Agoston vagy Ipolyi Arnold
orokében megszolalni, hogy csak a piispokoket emlitsem, nem beszélve a magas
rangu papokrol stb. Ha ezek a kérdések fel is vetddnek, Eszterhazy konyvtaranak mai
6rz6i nevében egy dolgot mégis emelt fvel szeretnék kijelenteni: tiz éven at minden
erénkkel arra torekedtiink, hogy Eszterhazy konyvtara mind kiilsé megjelenésében,
mind belsé feldolgozottsag tekintetében mélto legyen nagy alapit6jahoz, s alkalmassa
valjon a hatékony evangélizaciora és a tudoményos élet korszeri kiszolgalasira. Az
irodalmi apostolkodés jegyében a lelkek épitésében és a szellem miivelésén fira-
dozzunk.

A bibliotéka vezetdje éppen tiz évvel ezelftt vette 4t a konyvtar irdnyitasat, Akik
emlékeznek még a korabeli dllapotokra, kisebb csodanak tarthatjak mai helyzetiinket.
Hosszu lenne itt felsorolni mi minden tortént az elmilt tiz esztendd alatt a kétszaz év
sordn ugyancsak elhasznalodott konyvtarban. Nem is a mi dolgunk 6nmagunk mun-
kajat mindsiteni. Megteszi majd azt a jov§, vagy maga az Isten. Nem feledkezhetiink
el azonban arrél, hogy a sok segité kéz, a sok joakarat tette lehetGvé az elGbbre jutast,
s ez feledtette a munka faradalmait, a méltatlan vadakat, és a nem ritka megaldzodast.
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Dr. Antaléczi Lajos, a konyvtar igazgatéja

Adott esetben keserves kiizdelem aran tudtunk elére lépni, de mindig akadt valaki, aki
segitett rajtunk. Az eredmény pedig: Eszterhazy konyvtara régi fényében, a kétszaz év
patinajaval nemesitve készen 4ll a jové szolgalatara.

Itt munkalkodasom 15 esztendeje alatt soha nem volt konfliktusunk a f6iskolaval,
sGt a kiizdelmes évek soran az Eszterhazy Karoly Tanarképzé Féiskola vezetése —
élén dr. Orban Sandor féigazgaté urral — mindig segitékész partnernek bizonyult
gondjaink megoldaséaban. Tisztelettel kdszonetet mondok ezért, s igérjiik, a jovében is
toreksziink a j6 kapcsolatok apolasara, és a féiskola munkéjanak timogatasara.

Az évforduléra komoly aldozatok ardn emlékkényvet jelentettiink meg. Ebben
részletesen elmondjuk mindazt, amit tettiink, s felsoroljuk mindazok nevét, akik va-
lamilyen médon segitették munkénkat és koszonetet mondunk minden segitségnyj-
tasert.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A konyvtarban nem falakat emelnek, hanem hattér
munkat végeznek. Azokat szolgaljak, akik templomba vagy iskolaba jarnak. A 1élek
és a szellem nemesedését és miivelését segitik. Nem latvanyos ez a tevékenység.
Talan ez magyarazza, hogy keveset hallunk a kdnyvek szentélyének munkasairol.
Ezért kotelességem nyilvanosan is koszonetet mondani konyvtarunk valamennyi
munkatarsanak, hiszen az § munkdajukat dicsérik a mai allapotok. Kdszonettel tarto-
zom a Szinnyei-dijas dr. Surdnyi Imrének, konyvtarunk tudomanyos munkatarsanak,
aki gazdag nyelvi és szakmai ismeretével szolgalja bibliotékankat, kdszonetet
mondok Gyimesi Alajosnak, konyvtarunk helyettes vezetdjének a computerek érté
kezeléséért és referenszi tevékenységéért, koszonetet mondok Szabd Dénes konyv-
tarosnak az alapossagot és komoly nyelvi ismeretet igényld feltardi munkaért, ko-
szonetet mondok Fodor Jozsefnének, szakképzett idegenvezetdnknek, aki vendége-
inket kalauzolja és a kdnyvtari munkat segiti, készonetet mondok Pozsgay Ldszlo-
nénak a konyvelés és a szamvitel végzéséért, s a metszetkatalogus nagyon gondos
épitéséért, és koszonetet mondok Szecsko Kalmdannénak a kedves Margitkanak, aki
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kényvtarunkat tartja tisztin. Nem feledkeztiink el régi munkatarsaikrél sem. Ujélag
megkdszonom a Féegyhazmegyei Konyvtarban végzett munkéjat dr. Ritter Mdrton,
Petrassevics Nicefor és dr. Kishonthy Istvan atyaknak, Juhdsz Tibornak, Kovdcs
Kdlmannak, Szabé Jézsefnének és Ovdri Irénnek. Es hadd koszonjem meg a szakma
orszagos vezetésének a Szabd Ervin- és a Szinnyei-dijat. JO volt tapasztalni, hogy
megtiszteld figyelem kiséri konyvtarunk munkassagat.

Mielétt befejezném ezt a néhany gondolatot, sziikséges felvetni két kérdést, amit
furcsa modon a mai vilag fogalmaz meg: mi az egyhdzi konyvtar, és milyen kiildetése
van a mai egyhazban és a mai vilagban? Bosco Szent Janos szavaival valaszolok:
»Hany, de hiny lelket szenteltek meg a j6 konyvek. Aki mas kezébe jo konyvet ad, ha
nem is volna mas érdeme Istennél, mint épp az, hogy azaltal rairanyitja gondolatat
Istenre, mar bokros érdemeket szerzett az égben”. A szent szavaibol kivetkezik a
valasz: az egyhaz kezében a konyvtar elsésorban evangélizdacios eszkoz. Semmivel
nem poétolhatd evangélizacios eszkéz. Modern egyhazunknak, ha kulturalt hivé
kozbsséget akar nevelni, ha egyszerlien evangélizalni akar, térekednie kell arra, hogy
allandéan kéznél lehessen a lelkiségi és teologiai irodalom. Ma, amikor eldraszt
benniinket a tévtanitas, az audio-vizualis eszkdzok kinalata, amikor iton-utfélen bele-
botlunk valamilyen irodalomba, az egyhaz egyszertien nem mondhat le sajat irodal-
manak a vilagban val6 jelenlétérdl, terjesztésérl, mert nem fog megfelelni krisztusi
kiildetésének. Az egyhazi konyvtar ugyanakkor természeténél fogva persze tudo-
mdnyos miihely is, hiszen az egyéb kutatasok mellett lehetGvé teszik az egyhaz milt-
janak faggatasat. A malt ismerete nélkiil ugyanis nem épithetiink jovét. Harmadszor
pedig az egyhazi konyvtar az ezeréves magyarsdg lelkiségi irodalmadnak tarhaza. Itt
drzik, feldolgozzék és rendelkezésre bocsatjak a lelkiséget épitd irodalmat.

Konyvtarunkban az Gn. Eszterhazy-féle gyljtemény 13 879 miivet tartalmaz
20 293 kotetben. Ez a nemzetkozi tekintetben is figyelemre méltod dllomany paratlan
modon reprezentalja Europa 16., 17. és 18. szazadi tudomanyossagat. Példatlan koriil-
tekintésrél, gondoskodasrol, miiveltségrdl és szeretetr§l tesz tanusagot az a konyv-
gytijtési akcio, aminek révén osszegyilt konyvtarunk indulé alloméanya. Bar Eszter-
hazynak enciklopédikus konyvtarrél kellett gondoskodnia, hiszen egyetemi konyv-
tarat alapitott, a kiadvanyoknak mégis kozel dtven szdzaléka egyhazi tudoméanyokkal
foglalkozik.

Nos, ez az arany ma is érvényes. Konyvtarunk 130-140 ezer kotetének mintegy a
fele egyhaztorténelemmel, lelkiséggel foglalkozo kiadvany. Ez azzal is magyaraz-
hat6, hogy Eszterhazy halala utdn magasan képzett egyhazi személyek hagyatékabol
gyarapodott konyvtarunk. Az egyhézi kiadvanyok széles kore nagyszerd valogatas-
ban kertilt hozzank. Olyan kincs ez, és az evangélizacidnak olyan lehetdsége, amit
valoban pératlannak kell mondanunk. Ugyanakkor a vilagi tudomanyok szakkény-
veinek reprezentativ értékei is polcainkon sorakoznak. Kozel félezer allandé 4j olvaso
iratkozott be az 1993-as év soran az Egri Egyhazmegyei Konyvtarba, s évente csak-
nem szazezer tirista taldlkozik bibliotékankban az egyhdzzal.

A rendszervaltas utdn konyvtarunk elétt is szélesre tarultak a lehetdségek kapui.
Miutén tizéves munkaval mindent megnjitottunk, restauraltunk, folytathatjuk a to-
vabbi beruhazast, végezhetjitkk az analitikus feltarast, a metszetkatalogus és egyéb
mutatok komputeres Osszeallitasat. Hazank vezetése jovoltabdl nagyszerii jovo eldtt
allnak egyhazi gyiijteményeink. Ha az egyhazi és allami vezetés kozos kincsnek te-
kinti az egyhézi gydjteményeket, annak a nemzet latja hasznit. Soha nem szabad az
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egyhdzi kinyvtarakban csupan kultirat vagy csupén ideoldgiat latni, hanem egyszerre
mind a kettét,

Tisztelt Hélgyeim és Uraim! Rovid el6adasomat Babits gyonyord szavaival zarom:
,,Oh ne mondjatok azt, hogy a Konyv ma nem kell, / hogy a Kényvnél tébb az Elet és
az Ember: / mert a Konyv is Elet, és &l, mint az ember — / igy él: emberben konyv, s a
Ko6nyvben az Ember”.

Koszonom figyelmiiket.

Antaléczi Lajos

Az egyhazi konyvtarak
evangélizacids jovéje

1. Nehéz helyzetben van az el6ad6, amikor egy gazdag nap végén kapja meg a szot.
Nehéz helyzetben van, mert mér mindent elmondtak elétte, amit el kell mondani az
Egri Fegyhazmegyei Kdnyvtdr bicentendriuman; de talan még nehezebb a helyzete
azért, mert neki a megadott téméanak megfelelen nem a miltrdl kell beszélnie, nem
szorgos kutatbmunka eredményeit kell hallgatdi elé trnia, hanem a jévébe kell tekin-
tenie, abba a jovébe, amely mindig bizonytalan és el6re nem 14thatd volt, és az is ma-
rad. Ennek a kdnyvtarnak és a tdbbi egyhdzi kényvtdrnak a jovdjét kell megrajzolnia.
S amikor véllalta ezt a feladatot, akkor lehetetlenre vallalkozott.

Vagy talan mégsem? A futurolégia viszonylag 0j tudomany, kudarcai is Ujkeletlek.
Bar mindig voltak olyan emberek, akik a jovGbe akartak latni, kudarcaikon nem tanult
az emberiség. Azonban van egy futurologus, akinek abszolit hitele van eléttem a
Hfides = hit” értelemben - s gondolom, Tisztelt Hallgatim eldtt is —, a2, aki azt mon-
dotta, hogy az altala egybegy(jtoit kdzosségen a pokol kapui sem vesznek erdt, az, aki
vele van ezzel a kozosséggel a vilag vépezetéig. Jézus Krisztusrdl van szé s egyhdzd-
rél. S ha most ebben a néhany, rendetkezésemre allé percben megpdébélom megmu-
tatni azt, hogy az egyhdzban fontos, s6t nélkiildzhetetlen intézmény a kdnyvtar, akkor
lényegében kimondom azt is, hogy az egyhazi kdnyvtar szerepet fog jatszani a jovl
evanggéliziciojaban, nevezziik tjraevangélizalasnak, apostolkodasnak, igehirdetésnek
vagy katechézisnek.

A jubileumat linnepld kdnyvtar hires freskdja tobb mint 200 év tavlatabdl a Tri-
denti Zsinatot mutatja be részben eszmei, részben redlis hitelességre torekedve. A
szonoklo jezsuita podiuma eldtt kdnyveket dbrazol a miivész: a Bibliit és Aquindi
Tamas Summéjét. Ez a két kdnyv volt az egész Zsinat fundamentuma, joggal keriiltek
tehat az dbrazolas egyik centrumiéba. De egylttal ez a két kdnyv lett a Tridenti Zsinat
biintetést kilatasba helyez6 anatémdakkal bdven ellitott rendelkezésein keresztiil
ajabb, kézel 200 évre az ellenreformécid, a katolikus restauracid, a felviligosodas és
a modemizmus elleni kilzdelem alapvetdé miive — sajnos a masodikat tilsigosan
mereven alkalmazva.

S mégis erre a Tridenti Zsinatra hivatkozik a . Varikdni Zsinat is, amelyik nem
mondott ki egyetlen anatémat, atkot sem, amikor a papsagra késziil6k nevelésével
foglalkozd dekrétumban azt jelenti ki, hogy a zsinati atyak a Tridentinum széndékat
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valdsitjdk meg, amikor a szeminariumok eldljardinak és tanarainak a lelkiikre kotik,
hogy a kispapokat ,in spiritu renovationis”, a megiljulis és megiijitds szellemében ne-
veljék (v6. Optatam totius 22).

2. Korunk megujuldsanak és megijitdsanak ez a nagy zsinata kiilon témaként nem
foglalkozik a kinyvtdrakkal, s6t a IL Janos Pal papa ,,Pastor Bonus™ (J6 Pdsztor) kez-
detil apostoli konstiticidjaban nyilvénossigra hozott kiriai reform sordn életre hivott
szerv, a Miivészeti és Torténelmi Orokségiink megérzésének Pdpai Bizottsdga (Pon-
tificia Commissio de Patrimonio Artis et Historiae conservando) puszta 1éte is mintha
arra mutatna, hogy értékes egyhazi kdnyvtarainkat csupan drokségként kell orizniink
(talan még keményebb a latin kifejezés: mint patrimoniumot kell konzervalnunk).
Konzerv-16thél viszont nem szilethet jév4, egy j0l Grzott drokség — barmennyire di-
cséretes €s szitkséges dolog is ez — nem tudja kivenni részét cselekvden az evan-
gélizalasbol.

Persze maga a Bizottsag sem igy gondolja, hiszen vezetSje, Marchisano érsek 1993
szeptemberében Parizsban a Francia Egyhazi Konyvtarak Egyestletének évi kozgyi-
lésén elGadasaban az egyhaz misszidjaként értékelte a konyvtarak mtkodését, prédi-
kacigjaban pedig egyenesen ugy beszélt a kiényvtarrol, mint ,iidvdsségiink eszkd-
zerdl”.

Azonban bizonyos korok véleményében mégis a Szent Tamés-1 hires ,,videtur quod
non” (0gy tinik, hogy nem) latszik uralkodo eszmének a ,,miiemléki, muzedlis, jelen-
tés régi anyaggal rendelkezd” és hasonlé jelzékkel ellatott egyhazi kdnyvtarak teriile-
tén.

S ezt a negativ jelleget erdsiti napjaink némely — ha nem is ltalinos, mégis — jel-
lemz6 vonasa, amelyek koziil elsé helyen méltd emlitésre az egyhazon beliil sok
helyen és minden szinten megfigyelheté tudomanyellenesség, amelynek a forrdsai a
felvilagosodastdl kezdSdéen a modernizmus korili nehézségeken 4t korunk hihe-
tetlenil] felgyorsult tudomanyos fejlédéséig tegjednek.

Maisodik helyen emlitem az ugyancsak mindenitt fellelheté negativ jellegli konzer-
vativizmust, amely talan az elmult évtizedek eredménye is abban az értelemben, hogy
egyhazunk és papjaink nem voltak, nem lehettek kézvetlen részesei annak a teologiai
fejlédésnek, amely az egyhdzban — mind a Zsinaton, mind pedig azon kiviil — harco-
san vagy békésen végbement.

Osszefiigg az emlitett tudomanyellenességgel és konzervativizmussal a harmadik
jellemzd vonas, az dltudomdnyossdg, amely a szabadség visszanyerése dta gatlastala-
nul grasszal és szedi aldozatait orszagunkban, Most nem a szektakra s egyéb, az
egyhazon kiviil szervez6dé mozgalmakra gondolok, hanem arra a tényre, hogy szdm-
talan mii és mivecske jelenik meg szinte naponként magankiadasban vagy magukat
vallasosnak mondé kiadoknal, amelyek koziil nem egy a teoldgiai és vallasos iro-
dalom megcsufolasa.

Veégiil — a teljesség igénye nélkiil — megemlitem még a pragmatizmust, amely a teo-
l6giai és vallasos miivek koziil csak azt tartja értéknek, amely kézvetleniil felhasznal-
hatd dnmagunk megszentelésének eszkozéil (pl. teljesen feldolgozott, azonnal | fo-
gyaszthatd” elmélkedési vagy jellemneveld anyag) vagy kész alapanyagot szolgaltat
kivétel nélkiil mindenki szaméra példaul a prédikicidhoz, katechézishez, jegyesokta-
tashoz stb.

3. Ezzel a latszattal (videtur quod non) szembeallitfuk Aquinéi mddszere szerint
(sed contra) elGszir is az egyhaz és benne az egyhdzi kdnyvidrak torténelmét, A helyi
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Béanhelyi B. Miksa bencés atya (Pannonhalma)

egyhazak mar az apostoli korban irasba foglaltdk mindazt, amit hittek, amit li-
turgidjukban, katechézisiikben és életiikben hirdettek. Ezek a kisebb-nagyobb ,.egy-
hazi konyvtarak” tehat mar ebben az id6ben az evangélizacio lényeges részét alkottak,
hiszen még az ismert ,,a hit hallasbol ered” mondat is irdsban maradt rank (v6. Rom
10, 17), s az egyes gyiilekezeteknek szant leveleket megdrizték és eljuttattak a tobbi
egyhazkozségbe is (vo. Gal 1, 2; Kol 4, 16). S ez a sokszor elfelejtett indulas hatalmas
fejlédésének a kezdete, hiszen az Origenész alapitotta caesareai keresztény kdnyvtar
a [II-IV. szazadban mar 30 000 tekerccsel rendelkezett.

A tovabbiakat mar ismerjiik, csupan szeretném Gjra kiemelni a nagy székesegyhdzi
iskolak kényvtarait mint az egyhdzmegyei, székesegyhazi és kaptalani konyvtarak
kozvetlen el6zményeit, valamint azt a tényt, hogy szinte minden piispoki székvaros,
igy Eger is, rendelkezett a késdbbiekben nyomdaval is, s akdr egyhazi tulajdonban
voltak ezek a nyomddk és konyvkiadok, akar magankézben, a konyvek gy(jtésével
parhuzamosan ott volt minden egyhazi kozpontban a konyv terjesztése is, s ismervén
ezeknek a konyveknek a jellegét, nyugodtan mondhatjuk, hogy az evangélizacio is.

Csupan a tudoményok teriiletén a X VIII-XIX. szdzad folyaman bekdvetkezd vélto-
zasok (felvilagosodas, szekularizacid, allami oktatés) veszik ki az egyhaz kezébdl az
evangélizacionak a konyvek és konyvtarak tjan torténd megvaldsulasat; s mindezt
sokszor még az egyhéziak , az egyhazi konyvtarakért és konyvkiadasért végss fokon
felelds fépasztorok is visszafordithatatlan folyamatnak tekintik, s még jo, ha konzer-
valjak a meglévd értékes allomanyt, s nem prébalnak beldle pénzt teremteni a ,,mo-
dernebb” evangélizacios eszkozikre.

Ha talan keményen hangzott az el§z6 mondat, legyen szabad idéznem a médiumok-
16l sz616 zsinati dekrétum egy mondatat: ,,Méltatlan volna, ha az egyhaz gyermekei
tétleniil tiirnék, hogy technikai hianyossagok vagy pénziigyi nehézségek — ezek az
ilyen eszkdzoknél igen nagyok — kdssék meg vagy akaddlyozzak az iidvisség igéjét”
(Inter mirifica 17). Az eredeti kifejezések, ,,prorsus dedeceat, desides” legalabb ilyen
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kemények, a ,kdssék meg vagy akadalyozzik az lidvisség igéjét” kifejezést pedig
nem lehet nem asszocidlni a 2 Tim 2,9-cel: ,Isten igéje nincs meghilincselve”, Ha
pedig a mi tétlenségiink vagy takarékoskodasunk megieheti azt, amit a bilincsek nem
tudtak megtenni, képes giizsba kitni az ,,lidvisség igéjét”, akkor minden felelds egy-
hézi vezetdnek, minden egyhdzi és nem egyhdzi konyvtarosnak komoly lelkiismeret-
vizsgalatot kell tartania. ks

4. Nem visszafordithatatlan folyamat a konyvtariigy szekularizacidja, ahogy nem
végleges az ,,0gy tinik, hogy nem” csoportban emlitett tudomanyellenesség, konzer-
vativizmus és pragmatizmus sem az egyhazak és az egyhéaziak életében. Mert éppen
whorunkban uj kérdések meriilnek f6l, nagyon siilyos tévedések terjednek, amelyek
alapjdban akarjak folforgatni a vallast, az erkOlesi rendet, s8t magat az emberi térsa-
dalmat”, s ezekkel szemben mindenkinek, a vildgiaknak is, feleletet kell tudnia adni
az egyhdz szellemében, mondja a vildgiak apostolkodéasérol szol6 zsinati dekrétum
(Apostolicam actuositatem 6).

Az egyhdz szellemében kell a keresztény embernek megadnia a feleletet korunk
kérdéseire. Szinte ugyanezt fogalmazza meg a keresztény nevelésrél szélé nyilatko-
zat, amely ennek a szellemnek a koriiliraséban visszautal az egyhazatyak, kiiléndsen
is Aquindi Szent Tamds példdjara; de nem a tomizmus szorgalmazasdval, hanem an-
nak hangstlyozasaval, hogy az Atyak, kiilondsen is Szent Tamas, koruk tudo-
manyossaganak a tetSpontjan alltak. Hozzajuk €s hozzd hasonldan kell, hogy a ke-
resztény szellemiség ,, dilandoan és egyetemesen jelen legyen a kizéletben — publica,
stabilis atque universalis praessentia” {Gravissimum educationis 10).

Ennek a jelenlétnek egyik megtestesiilése minden korban a kényvtar volt, és az is
marad. Bar az idézett zsinati szOveg nem tesz emlitést kdnyvtarrdl, hanem ,,a maga-
sabb kulnira eldmozditdsdra vonatkozd minden igyekezetr§l” beszél (Gravissimum
educationis 10), nyilvanvalé, hogy ezek a kritériumok: ,,magasabb kuitira, nyilvanos,
dllando és egyetemes jelenlét” elsddlegesen a tudomanyos célokat (is) szolgald
kdnyvidrakban valosulnak meg a legpregnansabban. Egy-egy mondat erejéig szeret-
ném ezeket a jellemzdket megismételni és aldhizni. Magasabb kultira, tehat nem az
épiiletes, hitbuzgalmi irodalomrél van szé — bar annak a fontossagat se szeretném
lebecsiilni; allando, stabil intézmény, amely nem ephemer jellegii vagy divathoz k-
t6d6, megérdemelten vagy érdemteleniil favorizalt irodalmat kindl, hanem szazadok
tuddsanyagdt tartja és 8rzi megingathatatlanul; univerzalis, ahol nincsen ,,zéart anyag”,
ahol nem érvényesiil a kdzépkori ,,Graeca sunt, non leguntur”, azaz ,,gérogiil van ,
nem olvassuk™ elve; végiil nyilvanos, kézéleti, azaz nem csupan a belsd berkekben le-
jatszodd miivelddésrdl van sz6, hanem olyan energiafotrasrol, amely kifelé sugérzik.

5. Az evangélizicid, amely a ,,magasabb kultira” eredményeire, kényvtarakban
folhalmozott értékeire timaszkodik, nem mond ellent a krisztusi elvnek: az evangé-
lium a szegényeknek hirdettetik (vd. Lk 4, 17; 7, 22}, sem pedig a krisztusi halaadés
targyanak |, kinyilatkoztattad a kcsinyefnek” (Lk 10, 21). Hiszen sllyos tévedés
lenne az evangéliumi ,.szegénységet” €s , kicsiséget” azonositani az emberi butasig-
gal vagy miveletlenséggel, ugyanakkor azonban Krisztus ismeretét nem szabad azo-
nositani a hellén kultlra bilcsességével sem (vé. 1 Kor 1, 19-22), Mér Szent Pil
megtalalta a kiegyenlité formulat: ,, megismertem Krisztus titkdt” (Ef 3,4) ,erdvel, a
Szentlélek kidrasztasaval” (1 Tessz 1,5). Ezek a kifejezések: , Krisztus titkat, erdvel,
a Szentlélek kidrasztasaval” ismétlGdnek meg a mdr idézett zsinati szévegben (Apos-
tolicam acutositatem 6), amely az egyhaz szellemérdl, keresztény szellemiségrdl,
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azaz Krisztus lelkiiletérdl beszél. Barmelyik rétegnél kezdddhet és kezdddik is el ha-
zank egyhdziban az jraevangélizilis, az Evangélium hirdet6inek mindig sziikségiik
lesz erre a miiveltségre (a Szent Pal-i ,,prudentia” szo6t forditottam most ezzel a sz6-
val), erre a kultirara.

Az elhangzott gondolatsort folytatva a konyvtarnak — elsddlegesen természetesen
az egyhazi konyvtarnak — j nevet adtam: depositum evangelizationis, a depositum
fidei analogidjdra, amely a Szentirast és a Szenthagyomanyt jelenti, amint egyiittesen
rabizhattak az egyhazra, hogy 6rizze és hitelesen magyarazza 6ket. Az azonositashoz
a batorsagot a II. Vatikani Zsinat Dei verbum kezdetli dogmatikai konstitiicidja és
kommentérjai adtak. A 24. pont azt mondja a teoldgia tudoményarol: ,,A szent teolo-
gia Isten leirt szavara s azzal egyiitt a szent hagyomanyra mint maradandé funda-
mentumra épiil”. Ezt a viszonylagosan statikus képet — ,,perenne fundamentum” —
rogton fololdja a mondat masodik része: ,,S ebben erlsen izmosodik és mindenkor
megfiatalodik, amikor a hit fényénél vizsgalja a teljes igazsagot, amely Krisztus misz-
tériumaban van elrejtve” (Dei verbum 24). A teolégia izmosodasira és megfia-
talodésdra van sziikségiink ma, ha evangélizdlni akarunk. De a Zsinat, ahogy korab-
ban méar a Humani generis enciklika is, 1atja és tanitja, hogy a szent depositumra kell
mindig visszanytlnia a teoldgidnak, ha nem akarjuk, hogy terméketlen legyen minden
teoldgiai spekulacio.

De hogy senki se vélhesse ezt a gondolatmenetet a modern teoldgiai iranyzatok
elvetésének vagy a konzervativizmus dicséretének, két nagyon kifejezd, dinamikus
igét hasznal a zsinati szveg: roboratur, sGt firmissime roboratur (igen er6sen meg-
izmosodik), és iuvenescit (megfiatalodik). A teoldgianak a Szentirdsra és a Szent-
hagyomdanyra mint fundamentumra épiilt haza csak akkor althat fenn, ha eleven ma-
rad, ha dllandoan izmosodik és fiatalodik. Furcsanak tiinhet egy kozel 2000 éve ka-
nonba zért frasra és mélyhiitottnek gondolt Hagyomanyra alkalmazva hallani ezt a két
szerves, eleven életbdl vett igét: izmosodik és fiatalodik. Ha csak a halottnak hitt de-
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positummal szemben érezziik idegennek az életet, az is kataszirofilis, ha azonban
gondolkodasunk az evangelizacié fogalmaéval tartana dsszeegyeztethetetlennek, az
mdr tragikus kimeneteli volna.

6. Elének kell lennie a depositum fideinek, de ugyanigy él6nek kell lennie a
depositum evangelizationisnak, a konyvtarnak is. Es nem csupan ,in re”, a realis valo-
sagban, mert az t6liink fiiggetleniil van igy, hanem mindannyiunk tudatiban is, akik
barmilyen fokon és forméban érdekeltek és feleldsek vagyunk, akar az evangélizacio-
ban, akdr a teologia vagy barmely mas tudomény mivelésében, akar a kdnyvtar-
iigyben.

Ilyen, mindenkire kiterjedd formaban koti a lelkére a II. Vatikdni Zsinat minden
klerikusnak, papnak, diakonusnak és katechétinak elsérendi kotelességként a sziinte-
len szent olvasdst (assidua lectio sacra) ¢s a mélyrehato tanulmdnyozdst (exquisitum
studium) a Szentirassal kapcsolatban. Ezt a kivanalmat alkalmazhatjuk per analogiam
a konyvtarak deposituméval kapcsolatban, nehogy az emlitett személyek koziil egy is
— Szent Agoston szavaival élve —, ,mivel ott bent nem hallgatja Isten igéjét, tiresen
kongo, kiils6dleges hirdetSjévé (inanis forinsecus praedicator) legyen” (Dei verbum
25; PL 38,966).

Mindig voltak ,,siresen kongd ” prédikdtorok, s ezt azok tudjak legjobban, akik va-
laha is kutattak konyvtarainkban régi szentbeszéd-gyiijteményeket, Viszont ugyan-
azok bizonyithatjak azt is, s mindenki megtapasztalhatja ugyanezt, aki belelapoz az
Imaérak Liturgiaja koteteibe, hogy minden kor teologiai és prédikacios irodalmaban
takilhatunk bdségesen olyan anyagot, amely az igehirdetéssel, az evangelizicidval
szemben tamasztott legmodernebb kivetelményeket is kielégiti, legyen az latin vagy
gordg, kozépkori vagy barokk, katolikus vagy protestans mil.

Amikor itt lekeidrol és stidiumrdl beszeliink, természetesen nemcsak a tényleges
igehirdetékre kell gondolnunk, hanem az evangélizacid nagyon tdg keretein beliil
folyé minden apostoli tevékenységre, a vildgiak apostolkoddsdra is. Az 6 apostoli
tevékenységikkel foglatkozé zsinati dekrétum tobbek kozt kategorikusan kijelenti,
hogy ,,az apostolkodas hatékonysagit csupan sokoldalii és difogo képzés révén érheti
el”. A tovabbiakban pedig kimondja, hogy ez a képzés nem csupin magas szinti
teologial képzést jelent, hanem foltételez ,,egy bizonyos, kinek-kinek a tehetségéhez
és a lehetdségeihez mért teljes kord human képzést” (formationem integram quandem
humanam). Hogy mit értettek az egyhdz jovdjét hosszi iddre meghatérozo Zsinat
atyai ezen a human képzésen, azt a dekrétum egy masik bekezdése igy sorolja fol: ,,A
spiritualis nevelésen til...alapos elméleti oktatas teoldgidban, etikiban és filozo-
fiaban, mindig az életkor, a koriilmények, a tehetség kiillonbdzs voltdnak megfele-
1den”, valamint ,az altaldnos miveltség a gyakorlati és technikai képzéssel egye-
temben” (Apostolicam actuositem 28-29). Evidens, hogy egy ilyen jellegli képzést
csupan egy nagy, torténelmeében is jelentds egyhézi konyvtir megléte €s hasznal-
hatésaga biztosithatja. S ha ez a kényvtéron alapuld képzés raépil arra a hitre, amely
a teremtés és a megvaltas isteni misztériumaban gydkerezik és a Szentlélek altal ira-
nyittatik, akkor teljes mértékben igaz lesz a Zsinat tanitdsa: , Bz a képzés tekintendd
minden fermékeny apostolkodds fundamentumanak és feltételének”™ (Apostolicam
actuositatem 29).

7. Nem elhanyagothatd tényezdje a jévé cvangélizicidjanak a kiemelkedd tudoma-
nyos képzettségi klerikusok és vilagiak apostoli mtikddése. S ezt ismét a médiumok
vonatkozasaban kimondott tétel alkalmazasaval igazolom. Ott ugyanis azért kell
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eljutniok megfeleld jartassagra a papoknak, a szerzeteseknek és a vilagiaknak, hogy
azt ,,az apostolkodas céljaira” (ad fines apostolatus) hasznaljak fol (v6. Inter mirifica
15). Ez a dekrétum egy masik helyen szinte egyenldségjelet tesz bizonyos szem-
pontbol a kett§ kozé, amikor azt kivanja, hogy tamogassak a médiumokat, ameny-
nyiben azok ,,a valodi kultirat és az apostolkodést szolgaljak™ (veri nominis culturae
et apostolatui inserviunt) (Inter mirifica 17).

A felsdfoki oktatdsnak, torténjen az f6iskolan, egyetemen vagy fakultasokon, nagy
gondot szentel az egyhaz, hogy ezeken a helyeken ,,az egyes tudomanyagakat a sajat
alapelveiknek megfelelGen, sajat modszereikkel és a tudomdnyos kutatds sajatos sza-
badsigaval miiveljék”; s6t azokat az intézeteket tdmogatja elsGsorban, amelyek
welsddlegesen a tudomanyos kutatast szolgaljak” (Gravissimum educationis 10).

Ezekbdl a fels6foki intézményekbdl kell kikeriilniiik a — ha szabad igy mondani —
. tudomdanyos evangélizacio vezéralakjainak, ezért ,,a katolikus vagy egyéb egyete-
mek kiemelkedd tehetségii fiataljait, akik alkalmasnak ldtszanak az oktatasra és a
kutatasra, kiilonleges gonddal kell képezni és (szabadon forditva a »magisteria« szot:)
a tanszékek atvételére el6késziteni” (Gravissimum educationis 10).

Erdekes, hogy a papsdg képzésében fontos szerepet kap a filozéfia, de a ,,mindig ér-
vényben maradé filozéfiai drokség (patrimonium)” mellett jelentds szerepet kapnak
,,az tjabb kor filozofiai kutatdsai”, kiilondsen is ,,a sajat nemzetiinkben nagyobb befo-
lyassal rendelkezdk™, valamint minden 4j tudoméanyos eredmény (v6. Optatam totius
15). Igy tehat — mondja egy kommentar — a filozéfiai tanulményoknak is a pap lelki-
pasztori feladatéira, azaz az evangelizaciora valo felkészitését kell szolgalniuk. Ezen
utolsd részben vézolt tudomanyos-evangelizacios feladatok barmilyen alacsony
fokon valo teljesitése is elképzelhetetlen jo tudomadnyos konyvtar nélkiil.

8. A piispdkok pdsztori feladatahoz kapcsoldodik fejtegetésiink utolso része, de nem
csupan a piispokoknek szol. Hadd idézzem a megfeleld dekrétum szdévegének egy
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bekezdését teljes egészében: , Igyekezzenek (ti. a plispdkok) korunkban a keresztény
tanitis terjesztésére felhasznélni a rendelkezésre allo kiilonb6zé médiumokat, még-
pedig elsGsorban az igehirdetést és a katechézist, hiszen ezek foglaljak el mindig az
els6 helyet, de ugyanigy a tannak az iskoldkban, akadémidkon, konferencidkon és
mindenféle 6sszejovetelen torténd kifejtését, valamint annak bizonyos esetekben pub-
likalt nyilatkozatokban, a sajtéban és a kiilonb6z6 kommunikaciés eszkdzokben vald
terjesztését, ezeket mindenképpen fel kell haszndlni Krisztus Evangéliumdanak a
hirdetésére — quibus ad Christi Evangelium nuntiandum uti omnio oportet” (Christus
Dominus 13).

Mintha a zsinati tanitds csak a piispok kifelé iranyuld evangelizacios tevékenyseé-
gének sokrétliségét fejezné ki. Feltételezi azonban azt, hogy mindezek az eldre vivé
erfk csak abban az esetben tudjak kifejteni hatasukat, ha ugyanannyi kétéllel Je van-
nak horgonyozva a depositum evangelizationis megtestesiilésébe, a kdnyvtdrba, a
konyvek ezrei altal képviselt és 6rzétt tudomanyba.

Befejezésiil és osszefoglaloul csak egyetlen helyet szeretnék idézni ismét csak egy
zsinati dokumentumbdl: ,,A papok a szentelés és a piispokt6l nyert kiildés altal Krisz-
tusnak, a Taniténak, Papnak és Kiralynak a szolgdlatdra rendeltetnek”. S ez 4ll — mu-
tatis mutandis — minden keresztény emberre, de kiilondsen is az evangelizacioban
hivatasszertien részt vevikre is. ,,Részesednek Krisztus misztériumaban, amely altal
az egyhaz itt a f6ldon szakadatlanul épiil Isten népévé. Krisztus testévé és a Szentélek
temploméva” (Presbyterorum ordinis 1.)

Adja Isten, hogy ez a jubilalé konyvtar és hazank minden egyhazi konyvtéra kive-
hesse a részét a Testnek épitésében, az evangelizacidban!

*

Az idézett zsinati dokumentumok:
Apostolicam actuositatem — Hatarozat a vilagi hivek apostolkodasarol
Christus Dominus — Hatarozat a piispokok lelkipasztori hivatasarol
Dei verbum — Dogmatikai konstiticio az isteni kinyilatkoztatasrol
Gravissimum educationis — Nyilatkozat a keresztény nevelésrél
Inter mirifica — Hatdrozat a tajékoztatd eszkdzokrdl
Optatam totius — Hatérozat a papnevelésrél
Presbyterorum ordinis — Hatarozat a papi szolgélatrél és életrdl
Béanhegyi B. Miksa

Az linnepség vendégei
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Holland—magyar kényvtéri szimpc')zium
Budapesten

Elnézést kérek a cimért: nem holland-magyar, hanem nemzetkdzi szimpdzium volt
1994, januar [8-4n és 19-én az Orszagos Széchényi Kényvtarban. De ennek hosszi
tdrténete van.

A hetvenes években, amikor némi borzongassal jart belépni a vasfliggdny mdgé, ha
annak legvidamabb barakkjaba is, elég nagy érdeklddés mutatkozott a magyar kényv-
tariigy irant. Egymas utan jelentkeztek Eurdpa nyugati felébdl kilonféle tanulmanyi
csoportok, kiilonbozd orszagokbdl. Annak idején kiilondsen 8riiltiink, ha didkok j&t-
tek latogatoba. gy jottek az NSZK-bol, Daniabol, Norvégiabél, Hollandiabol. A
hollandok tdbbszor is visszatértek. Térsaik itt szerzett benyomasai alapjan egyre
njabb és Ujabb évfolyam szavazott arra, hogy az éves tanulmanyitjuk Budapestre
vezessen. Aztan abbamaradt a biicsijards, a hollandok méar nem jelentkeztek a nyolc-
vanas évek masodik felében.

Mignem 1992-ben ismét levél érkezett a Hogeschool van Amsterdam kozgazdasagi
és informacids fakultisa konyvtari és dokumentacids informatikai, kényvkiadasi és
-kereskedelmi részlegébdl a régi tanulméanyutak szervezdjétSl, Ruwd Bruynstdl, aki
ugyan szociologiat oktat a féiskoldn, de a holland—magyar kdnyvtari baratsag nagy
épitdje.

Rudy folvetette, lehetséges volna-e egy holland—-magyar vagy magyar—holland
szimpoziumot rendezni Budapesten, az Orszdgos Széchényi Konyvtarban. E szim-
poziumnak az lenne a jellegzetessége, hogy konyvtaros hallgatdk, oktatok és gyakorlod
kényvtarosok vennének rajta részt, s a két orszigban egyarant aktudlis kérdésekrél
esnék szd. A szervez$ munkat holland részrdl vallalnak, rank csak a helyi teenddk el-
intézese harulna.

A Magyar Konyvtarosok Egyesiilete — az OSZK szives segitségével — vallalkozott
a partneri szercpre, s 1993. janudr 12-én és 13-4n le is zajlott a szimpdzium. Errd!
most szamolok be, mert a magyar részrdl elhangzott eléadasokat a Kdnyv, Konyviar,
Kényvtdrosban (az 1993. évi mérciusi ¢s aprilisi szamban) olvashattdk az erdekldddk,
a holland elGadasok kozléset pedig a Kémyvtdari Figyeld kezdte el az 1993, 4,
szamaban. A még érdekldddbbek kézbe vehgtik a szimpdzium teljes anyagit tartal-
maz¢ fiizetet, amelyet The role of libraries today, tomorrow and beyond cimmel adtak
ki a holland féiskola hallgatoi.

Evés kézben jon meg az étydgy. Rudy 1994-es szabadsagat Magyarorszagon tdl-
totte, csaladjaval egyetemben. Ekkor kezdett korvonalazddni az a gondolat, amelynek
eredménye a masodik, s még ki tudja hanyadik szimpézium lett. De ne vagjunk a dol-
gok elébe.

Az Amszterdami Fdiskola kdnyvtaros tanszéke kinydjtotta csdpjait mas, eurdpai .
konyvtarosképzd intézmények felé is. A masodik szimpdzium elGadoi és résztvevii
kozé bevonta néhany tirsintézményének tanarait és didkjait, de a szervezémunkét —
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természetesen magyar partnerével egyiitt — tovabbra is vallalta. Igy jott létre a méso-
dik budapesti nemzetkdzi kdnyvtiros szimpozium, amely a biiszke 4 kényvidriigy jo-
vdje cimet viselte.

Ennek a rendezvénynek - vagy mar rendezvénysorozatrdl beszélhetiink? - az adja
meg a sajatossagat, hogy leendd konyvtarosok egyiittesen vesznek rajta részt a
szakma gyakorlatdnak és elméletének miivelSivel. A genericidnak ez a taldlkozdsa
nyilvan a fiatalabbak szempontjabdl hasznosabb, de az iddsebbek szempontjaboi
fontosabb. Nem ezeken a szimpéziumokon hangzottak el, s foltehetéleg az elkovet-
kezS8kon sem fognak elhangzani a szakmank jovGjét meghatarozo kinyilatkoztatasok,
beszamolok a trendet szabd kutatasokrol. Am megindult és remélhetéleg kiteljesedik
az a parbeszéd, ami az id8sebbek részérd] kdtelesség, a fiatalabbak részére lehetdség.

A fiatalok mindenesetre megtették a magukét, Mint szervezdk és rendezik megte-
remtettek a parbeszéd feltételeit. A nemzetkdzi konferencidk rendezésének is meg-
vannak a maga szabalyai, technikai fogdsai. Ugyanigy a konferencidkon vaid viselke-
désnek is. Az amszterdami kinyvtiroshallgatok tantervének szinte mar a részét
képezi a konferenciarendezés, amelyrSl éppen Budapesten tették le eddig kétszer a
vizsgit. Kitlindre. Mindent ugy csinaltak mint a nagyok, csak sokkal bajosabban, ked-
vesebben, s az elkoptatott formak visszanyerték kezikben a hamvukat. Ha Marye
Oostechek vagy Antoinne Sterk mutatta be példaul a soron kévetkez§ elGadot, a mél-
tatds szajukbdl dszintébb volt, mintha ugyanezt egy elndklésbe beledregedett kolléga
adta volna el6.

A masodik szimpozium alkalmébdl a magyar partner is rdszanta magat arra, hogy a
fiatal generaciora bizza a szervezés oroszlanrészét, Kiss Borbdla, Paddr Eszter, Tiry
Katalin és Zdszkaliczky Borbala konyvtirszakos hallgatokbol megalakult a helyi
szervezd bizottség, amely maga is megtanulta a nemzetkozi konferenciarendezés né-
mely fortelyat. Becsiilettel helytalltak és a Magyar Konyvtarosok Egyesiilete halas
koszonetét fejezi ki munkdjukért,

A II nemzetkozi kdnyvtiros szimpdziumot Séron Liszld, a Mivel§dési és K§zok-
tatasi Minisztérium kinyvtari osztalydnak vezetdje nyitotta meg. A kétszeres hizi-
gazda jogan, az OSZK és az MKE nevében Poprddy Géza megbizott {6igazgatd, az
egyesiilet alelndke koszontitte a résztvevdket. A holland rendezék részérdl Jelke
Nijboer, a Hogeschool van Amsterdam oktatdja szolt a szimpozium eldzményeirdl és
céljardl, emlitést téve a szponzorokrdl is, akik anyagi tamogatasukkal segitették a
rendezvényt. (Kozéjiik tartozik a Swets and Zeitlinger, a Dynix Europe, a holland és
a magyar minisztérium is.) A kezdeményezdk iranti gesztusként Tiry Katalin hol-
landul iidvézolte a jeleniéviket és méitatta a szimpozium jelentSségét a magyar hall-
gatdk szemszOgébdl, majd utina Marye Qostechek mondta el, miért valasztottak
témdul a kdnyvtariigy jovdjét, s milyen kérdések foglalkoztatjdk a leendd szakembe-
reket ennek kapcsan.

S most kellene beszdmolnom a szimpozium tartalmardl, az elhangzott eldadasok-
r6l. Ez azonban meghaladja a rendelkezésemre 4116 terjedelmet. Abban biztos vagyok,
hogy az amszterdamiak ismét kiadjak a szimpdzium anyagait, tehat mindenkinek
mdodja lesz elolvasni, amit a jelenlévik hallottak. Abban reménykedem, hogy a Kény-
tari Figyeld ismét szélesebb kor szamara ismerteti az el6addsokat, némelyiket teljes
terjedelmében, masokat réviditve, ismét masokat kivonatosan. En még arra sem val-
lalkozhatom, hogy felsoroljam név és rang és munkahely szerint az elSaddkat és
kozoljem legalabb a cimét az el6adasuknak. Hadd emlitsem meg mégis a harom hazai
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Kényvtarterem. A tridenti zsinat c. mennyezetfreské részlete

el6adot (Batonyi Viola: Konyvtari vagy informacids menedzser — két kiilonbozé pers-
pektiva? — Hegykdzi Illona: Konyvtarakbdl informacids kézpontok — Murdnyi Péter:
Uj informaci6s technolégia — 1j kivetelmények a konyvtarosképzésben) és ennyi
nemzeti elfogultsag utén csak villan6fénnyel emeljek ki néhény, figyelemre mélt6 té-
mat.

Erdekes volt, ho gy elGtérbe kertiltek, tobb eladasban is, a kozmiivel6dési kényvta-
rak hagyomaényos értékei szemben azokkal az dramlatokkal, amelyek a kdzvetlen ol-
vasoi igények kielégitésére a téritéses szolgaltatasok kiterjesztését, a hatdsvizsgélatok
sziikségtelenségét hangoztatjdk. Erdekes volt, ahogy egy szdmitogépes cég kép-
viselGje a falak nélkiili kényvtar alatt nem az automatizalt, telekommunikécios halé-
zatokkal Gsszek&tott konyvtarat értette, hanem a konyvtdrosok agydban és szivében
épiilé konyvtarat. Erdekes — és még mindig lehangolé — volt, hogy a konyvtaros
szakma presztizse nalunk erdsebb konyvtari hagyomanyokkal bird orszagokban is
alacsony. (Nem jatszik-e kozre ebben a szakma kishitiisége is?) Erdekes volt, hogy —
€s ez mar szivderitGbb —, hogy a konyvtarosképzd intézmények ,,termékének felvevd
piaca” mér joéval szélesebb, mint a hagyomanyos konyvtarak vagy akér az informa-
ci6s kozpontok kore, Erdekesek voltak a szakmai azonossagok és kiilonbozGségek
egymassal dsszevetve és (ij dsszefliggéseket feltdrva. Erdekes volt egyszer a szakma
elndiesedésérdl nem abbdl a megkiozelitésbdl hallani, hogy ez a ,,férfias” szakma sem
ad egyenld esélyt a néi karriereknek. Es folytathatnam tovabb. Ennyibél is latni
azonban, hogy ¢l§ és jovGbe mutatd témdk szerepeltek a szimpdzium programijan.

A szimpdzium egyik elSaddja, Erik van Brink az els6n még a didkszervezdk kozé
tartozott. Azota megirta diplomamunkajat a konyvtarak belsd és kiilsé kommunika-
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Fé6vérosi Szabé Ervin Konyvtar megkérte 6t, szimoljon be megéllapitasairél a téma
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irdnt érdekl8d8 munkatarsainak. Ez meg is tortént, s érthetGen élénk vita kdvette a né-
hol kemény itéleteket,

Ugyancsak a szimpoézium alkalmat hasznalta ki a gelderlandi megyei konyvtar ha-
rom kinyvtarosa, hogy meglatogassa a veszprémi és békéscsabat megyei konyvtarat,
valamint a hatvani varosi konyvtarat. Tapasztalataik alapjdn maris javaslatot tettek
sajat minisztériumuknak az egyittmikddés lehetséges tartalméra és formaira. Nem
titkolva el kritikus megjegyzéseiket sem.

A szimpozium végén egy furcsa nevil egyiittmiikddési szervezetet hoztak létre az
érdekelt kbnyvtarosképzd intézmények. Létrejitt a BOBCATSSS, amelyben egyeldre
dan, finn, német, magyar, holland, norvég, spanyol és angol kényvtaros iskolak vesz-
nek részt, de remélhetbleg tovabb fog boviilni. (Magyarorszagrél az ELTE és a
Berzsenyi Déniel Tanarképzé Fdiskola képviselGi irtdk alad a megéllapodast.) Az
egyuttmikddés keretében hallgatok, gyakorlatot végzék és oktaték cseréjét irényoz-
tak eld, kozos kutatdbmunkat, szimpdziumokat és szeminariumokat. A kezdeményezd
¢és koordinal6 szerepet a Hogeschool van Amsterdam vallalta.

A szimpdziumon részt vett a szdfiai kdnyvtaros tanszék it oktatdja is, de felbuk-
kant egy indiai és egy amerikai kolléga is. Igy valoban nemzetkozivé valt a szimpo-
zium, amelynek mintegy 90 kiilfldi és 80 hazai ,lakomazdja” szildrdan elhatirozta,
hogy a nemzetkzi rendezvénynaptar allandd eseménye lesz a budapesti szimpdzium.
Erre koccintottak el§szor kedden este az FSZEK Kassak Konyvtaraban tartott barati
talalkozén, majd szerda délutan a BOBCATSSS egyezmény alairasa utan.

Papp Istvin

A miniszter, a kdzgyUjtemények vezetdi
€s a torvény

Mint ismeretes, a kbzgylijteményi teriiletek, mizeumok, levéltarak és kényvtarak
csucsszakemberei, vezetdi és vezetd entellektiieljei 16bb lépesdben és tibb alkalom-
mal is foglalkoztak a teriilet(ek} torvényi szabdlyozdsdnak kérdéseivel. Anyagok is
sziilettek, koncepcidk is alakultak, vitdk is voltak feles szammal. Ezittal, az eddigi
ténykedéseknek mintegy csiics- €s nyugvopontjan maga a miniszter, Madl Ferenc ta-
lalkozott a legilletékesebbekkel, a harom teriilet nagyjaival egy megbeszélésen, barati
talalkozon. Az eseményre 1994, februdr 9-én keriilt sor a Szépmiivészeti Miizeumban.
Mad! Ferenc mindenekeldtt réstelkedésének adott hangot. Rostelkedésének amiatt,
hogy erre a talilkozdra csak ilyen késén keriilhetett sor, am egytttal réomének is
amiatt, hogy a szakma nagyjaival talalkozhat, nézeteiket els6 kézbdl ismerheti meg.
Felhasznalta az alkalmat arra is, hogy bemutassa, legalabbis uj funkcidjaban bemu-
tassa Taxner-Toth Ernct, aki az Antall Jozsef megiiriilt kepvisel8i helyére delegalt
Fekete Gydrgy dllamtitkar-helyettes funkcidit vette at. A miniszter arra kérte a jelen-
levéket, hogy a leglényegesebb mondanddkat foglaljak dssze. Ugyanakkor meleg k-
szonetet mondott eddigi térveny-elkészitd munkdjukert, azért, hogy igen komoly
eldkésziileti tevékenységet folytattak, valamint azért is, hogy a kézgytlijteményi
teriilet 1j helyzetben vald még jelentSsebb szerep- és feladatvallalasai terén a ,he-
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lyiikon voltak”. Mint mondotta, most a kozgytjteményekre vonatkozo torvényi rend-
szer koncepcionalis atgondoldsa és a sziikséges reformok elGkészitése a legfontosabb.
Sz6lt arrdl is, hogy a muzeumok szamara sajatos helyzetet jelent az Expo eld-
készitése. A szinterek megujitdsa érdekében, azért, hogy mélt6 terepei lehessenek a
muzeumok az eseményeknek, nem kevés anyagi segitségben (ahogy a miniszter ki-
fejezte magat: inflizidban) is részesiilnek: 2,5 milliard forintr6l van sz6, valamint az
Expo 1,4 milliardjarol, amely szintén erre a célra fordithaté. A konyvtarak kapcsan
Madl Ferenc elmondta, bér igaz, hogy sok konyvtar szlinik meg, az 6nkormanyzati
konyvtarak helyzete éppen nem rozsas, a Vilagbank hitelei kedvezd lehetéségeket
teremtenek arra, hogy a felsGoktatasi konyvtarhalozat 0j koriilmények kozé keriiljon,
csakhogy ehhez meg kell teremteni a feltételeket. Lehet6ség és mod van arra, mod
nyilik arra, hogy a magyar konyvtariigy informacios bazisa jelent6sen megerdsodjék,
hogy a computerizaltsag magasabb szintre emelkedjék. A levéltirak kapcsdn azt fej-
tette ki a miniszter, hogy ezeket az intézményeket az utobbi idékben kivételesen nagy
kihivasok érték. Nemcsak a volt MSZMP iratanyagainak terhe, de a karpotlasi ligyek
kapcsén szinte mérhetetlen nyomads is érte Gket. Bizonyos ,,infiziéval” 6k is sza-
molhatnak. A miniszter 50 millid forintrél tett emlitést. A feladatok, nehézségek fel-
soroldsa utdn azonban koszonetének adott — meleg szavakban — hangot. Mindenki
szamara jolesGen nyugtazta, hogy az eddigi munkat kivalonak, dldozatosnak tartja. A
tovabbiakban arrdl sz6lt, hogy bér a jelenlegi kormany munkaideje zéros, az utolséd
pillanatig dolgozni fog. Erdemes, értelmes tehdt a torvény kérdésével, kérdéseivel
foglalkozni.

A tovabbiakban a hirom teriilet egy-egy kiemelt képviselGje szolt a fennforgd té-
mahoz. Poprady Géza, az OSZK mb. figazgatdja tomdrre fogott hozzaszdlasaban
azt terjesztette eld, hogy kiilon torvény szikségeltetik a konyvtarakra nézvést. Ezen
beliil is elkiilonitve sziikséges rendelkezni a kozmiivelGdési konyvtarakrol, a nemzeti
konyvtarrél és a tudomanyos és szakkonyvtarakrol. Kiemelten siirgds intézkedést var
azonban a kotelespéldanyok ligyében. A nemzeti konyvtar alapvetd feladatait sem
tudja teljesiteni ilyennek a hidnyéban, a kotelespéldanyokkal kapcsolatos helyzet ma
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mar szinte tragikus, Lehet, mondta Poprady Géza, hogy a kdzgy(jteményi teriiletek
térvényi szabélyozasa elhizodik, a kotelespéldanyokkal kapesolatban viszont azon-
nali [épésre van sziikség. A levéltarak és a mazeumok elsd hozzaszolol specialisabb
kérdéseket érintettek. Miutdn a késSbbiekben — Papp Istvdn javaslata ellenére, de
persze az iilés spontén alakuldsdnak folyomanyaképp is — meglehetds kotetlenségben
hangzottak el a javaslatok, észrevételek, szaktudomanyos megallapitasok, raadésul a
muzeum, levéltar, konyvtdr harmassag legkiilénbdzébb permuticidiban, nehéz a ta-
lalkozdrdl egységes képet nydjtani. Az azonban vilagosan latszott, hogy kiilénbizé
koncepciok csapnak dssze. Pontosabban, mas és mas fontos a konyvtérosoknak ésa —
bizonyos szempontbol — egymdassal jobban harmonizélodénak latszdé muzeold-
gusoknak-levéltarosoknak. Ez utdbbiak szamos hozzdszolasban rigzitették, hogy a
lényeg valamiféle alaptdrvény meghozatala a nemzeti kulturalis Orokség (vagy kincs),
talalonak tartott német szoval a Kulturgut kapesan, Annal is inkabb, mivel € Kul-
turgutot ma tobbféle veszedelem is fenyegeti. Valamiképp gondoskodni kell arrdl,
hogy a tulajdonosi jogok, magantulajdonosi szentség ne produkaljon Magyarorszigon
is olyan ,helyzeteket” mint pl. Japanban, ahol — Bereczky Lordnd elbeszélése szerint
— eltemettetheti magéval a Van Gogh-kép tulajdonosa kedves miitargyat, hiszen az
Ové, azt tesz vele, amit akar. A Kulturgut-koncepciot nem kérdgjelezték meg, de szi-
kosségére utaltak azok, akik megallapitottdk, hogy a nemzeti kulturalis &rdkség
(kincs) Oriz8i kordntsem csak a mizeumok (levéltarak), hiszen ebbe a kategdridba
tartoznak olyan ,targyak” is, mint mondjuk az egész Hollokd falu, vagy akér sok taj,
természeti kincs stb. is. Mdas oldalrdl a kdnyvtarosok azt hangsilyoztdk, hogy a
kbnyvtari problémak — enyhén szolva — tégasabbak mint a muzealis kincsérzés. Hor-
vdth Tibor gazdag valasztékaval szolgélt azoknak a kdnyvtan terrénumoknak, ame-
lyek torvényi szabalyozast kivannak, de semmi kozik a (muzealis) Kulturguthoz.
Papp Istvan érzékletes példakat hozott fel a nemzeti kultirkines Arany Janos-oeuvre
és az éppen nem kincs Arany-kiadvanyok kapesan. Mig a Kulturgut-javalldk, -vallok
valamiféle kerettérvény mellett kardoskodtak, amelynek kézéppontjaban épp a nem-
zeti kulturkines védelme allna, addig az ellenzék, legélesebben talan épp Papp Istvan,
azt fejtegették, hogy a kerettdrvények, a nagy Ures alialdnossagok valamiféle szocia-
lista Grokséget jelentenek. Papp Istvan volt az is, aki mélységesen szkeptikusnak bi-
zonyult a kiilén kdnyvtdri térvénnyel kapesolatban is. Szerinte , felejtsiik el” a szak-
konyvtarakat és az iskolai konyvtarakat. Azoknak nem a kdnyvtari torvényben kell
szerepelniitk, azok az adott intézmény(rendszer) részei, kiszolgildi, alstruktirai. Az
dnallé szakagazati torvény mellett tort 1andzsat Ramhab Mdria, aki talan legérthetéb-
ben fogalmazta meg, hogy a kulturalis drokség fogalomkire mennyire nem fedi le a
konyvtariigyet. O sz6lt arrdl is, hogy a kerettorvénybGl (bizonyos glinnyal emlitette a
mizeum-levéltar-konyvtar-illetéségd, csak ilyen illetdségii kerettdrvényt) mi minden
marad(na) ki.

A taldlkozén persze nemcsak vita, nemcsak kardok dsszecsattogtatasa folyt. Papp
Istvan szépen fogalmazta meg a programot: pontosan meg kell allapitani a mindha-
rom teriiletre érvényes, kozds meghatarozasokat, kdveteiményeket, azutin érdemes,
de persze sziikséges is specifikalni, a kiilon teriiletek kiilon, sajatos dolgait megfo-
galmazni, kodifikalni. Szerinte végiil is jo, ha sziiletik egy kerettdrvény (a kulturalis
Orokség védelméil) am pdrhuzamosan meg kell szilletnie azon teriiletek torvényeinek
is, amelyek problémai nem férnek, férhetnek bele ehbe a kerettdrvénybe.

Sok, igen sok vélemény hangzott e, felmeriiltek egészen atfogo javaslatok is, egé-
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szen specialis kérdéskoérok problémai is. A talalkozo hallgatoi egyként részesiilhettek
szinte Edtvos Jozsef-i 1éptéki filozofiai (pl. a kultira altalinos meghatérozasaiban,
allam és kultira viszonyat boncolokban) és érdekvédelmi finomsagok elemzéseiben
(jelen volt és hozzaszolt az elhangzottakhoz Vaddsz Jinos is).

Kozas kozleményt, etfogadott, megszavazott kommiinikét nem adtak ki a résztve-
vBk. Madl Ferenc mindenesetre ritka elmeélrdl tett tantibizonysagot, amikor ,,0s5ze-
foglalta” az elhangzottakat. Altemnativikat sorolt fel: lehet kiilén tdrvénye minden
fennforgott teriletnek, lehet kerettdrvény plusz killén torvények teriiletenként, el-
képzelhetd, hogy a kiildn térvények olyan filozofikus ,.bevezetéseket” tartalmaznak,
amelyek egyiitt kiadndnak egy kerettdrvényt, ilyenként mégsem jelennének meg,
lehet végiil egy nagy egységes tdrvény is. Szerinte azonban nem is a kérdés ilyen
megkozelitése az ,igazi”, Funkcidk szabalyozasdra van-e szitkség vagy intézményi
szabdlyozdsra; szankciondldsra vagy ,jutaimazasra”; a tulajdon, ill. annak korlatozasa
alljon-e a kézéppontban stb.

Miként a résztvevék, a kommentitor sem képes ,,értékelésre”, dsszegzésre. Az bi-
zonyos, hogy nagy nap és nagy dsszejovetel volt a szépmivészeti mizeumi. Folyta-
tasa kovetkezik.

Vajda Kornél

KONYVTAROS KIEGESZITO SZAKOS KEPZES

Az ELTE Bolcsészettudomanyi Kara az 1994/95-1 tanévre felvételt hirdet
tanarképzé f6iskolai kdnyvtaros diplomaval rendelkezdk szdmara kiegészitd,
barmely (nem konyvtirszakos) egyetemi oklevéllel rendelkezdk szdmara
pedig masoddiplomas egyetemi tagozatra.

A képzés esti, illetve levelezé formaban torténik €s 3 éves (6 féléves). A
végzik egyetemi konyvtiros oklevelet kapnak. A képzés az ELTE Bolcsé-
szettudomanyi Kara Konyvtartudomanyi-Informatikai Tanszékénck kereté-
ben, kiils§ szakemberek bevonasaval trténik.

Tandij: félévenként 15 000,— Ft.

Jelentkezési hatdridé: 1994, méjus 15. A Jelentkezeshez sziikséges (rlap 8
és 16 dra kizt a Bélesészettudomanyi Kar Tanulmanyi Osztalyanak Levelezd
Tagozatan (Piarista kdz 1. 1. em. 14.) kaphaté. Ehhez a jelentkezd 6néletrajza,
az egyetermni, ill. a tandrképzd fGiskolai kényvtdros végzettséget tanusitd
oklevél (vagy masolata) és a munkahely javaslata csatolando. A jelentkezési
iratok az Eoétvés Lordnd Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kara
Tanulményi Osztalydnak Levelezd Tagozatdra kiildendék: 1052 Budapest,
Piarista kdz 1.

A jelentkezdket a Kényvtartudomanyi-Informatikai Tanszék 1994, junius
végén — julius elején felvételi beszélgetésre hivja be; az idGpontrdl az egye-
tem kb. két héttel korabban értesitést kild.
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SZABAD TER

Az egyuttmuikodeés szikseégessegerdl

Ot pontba foglalta 5ssze Rézsa Gyorgy
a kanadai és az amerikai konyvtarakban
szerzett tapasztalatait (3K 1993 decem-
ber). Koziiliik kiilonésen fontosnak azt
tartja, hogy a ,tengerentili” kényvta-
rakban nyomat sem talalta az autar-
chidra val6 térekvésnek, anndl inkabb a
kozds érdek felismeréséb6l fakado
wegylittmlikodésnek”. A hazai nagy-
konyvtarak magatartasa ennek éppen a
forditottja, ami azonban — szerinte — nem
Lwsziklatokoriiségbdl”, és kiilondsen nem
az egyiittmiikodést el6ird jogszabalyok
hidnyabol kovetkezik, hanem a tele-
kommunikéciés infrastruktira fejletlen-
segébdl. Emiatt ugyanis a konyvtar szol-
galtatni, illetve hasznalni csak azt tudja,
amit birtokol, ami az 6vé, sziikségszerd
tehat, hogy 6nellato igyekszik lenni.

Magam is ugy vélem, hogy a magyar
konyvtariigy egyik nagy — ha ugyan
nem a legnagyobb — gondja a rendszer-
beli miikddés alacsony szinvonala, az
orszagos, a regionalis és a helyi feladat-
kori konyvtarak kozotti kapcsolat-
teremtés primitiv technikéja. A gazda-
sag helyzetét ismerve ebben gyors val-
tozasra aligha szamithatunk, madsrészt
viszont az elmult évek tapasztalatai
alapjan a legnagyobb kiilfoldi segitséget
ehhez remélhetjiik. Van tehat megoldasi
lehetdség. Azaz csak volna, ha meg tud-
nank ragadni, de nem tudjuk, illetve
csak gyengén, bizonytalanul, mert kii-
l6n-kiilon, s6t egymast félretolva nyu-
lunk uténa.

Magyaran: én ugy tapasztalom, hogy
gyakorta csak hangoztatjuk egytittmii-

Dr. Suranyi Imre, tudomanyos munkatars
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kodési készségiinket, de keveset feszink
érte. S8t olykor még az egylittmilkédési
szandék kimondasaig sem jutunk el,
mert ha rendszerben gondolkodunk is,
mas érvényeset nem tudunk elfogadni,
mint a mi rendszertinket, mas kapcsola-
tot nem tudunk elképzeini, mint a hoz-
zank vald igazodast. Kovetkezésképpen
meggydziédésem, hogy az autarchidra

......

b81” is fakad, szemléleti, mentalitasbeli
oka is van. S6t, olykor csak az van!
Ezen kellene valtoztatnunk valamikép-
pen. Mégpedig mieldbb, mert kiilonben
még azt az infrastruktarat sem tudjuk
eredmeényesen kihaszndlni, ami van, s
bizonyosan elveszitjiik azt, ami lehetne.

Simon Zoltin

Az érem masik oldala

Eszrevételek Az Uj Kényvek reformja cimii cikkhez

Az utdbbi idékben tébb cikk jelent
meg a megreformalt Uj Kdnmyvekrd),
melyek 4ltaldban az elmult idészak
gondjait, problémait taglaltidk. A kordb-
bi idszakban mar hozzaszoktunk, hogy
minden 0jitdsi kisérletiink nagy ellen-
allast valtott ki.

A jelenlegi szakmai véltoztatast, mint
a korabbiakat is, a kdnyvtarak jogos igé-
nye diktalta. A megfogalmazott igény a
teljes kord tajékoztatds és a gyorsasig
volt. A Kényvtarellaté most jutott el
munk4jaban arra a szintre, hogy ezt tel-
jesiteni tudja. Ehhez valt sziikségessé az
Uj Koényvek reformja. Igaz, hogy mind-
ez sok vitdt és egyeztetést igényelt, de
ha elétjiik célunkat, megérie. A tavalyi
felmérések alapjan megallapithattuk,
hogy egy-egy kinyv a megjelenés utan
hénapokig a KELLO raktaraban kifi-
zetve allt. Az is eldfordult, hogy ez a re-
tardacid a fél évet is meghaladta. Ennek
oka az volt, hogy az Uj Kényvek ko-
rabbi rendszerében csupan 99 cim ke-
riilhetett be szdmonként. Az ezen feliili
konyveket csusztattak a kovetkezd
szimhoz. Am, ha kézben ismét t5bb
volt a felajanthatd anyag, aldcor mar hal-
mozottan lemaradtak és tolddtak sok-
szor hénapokig a kdnyvek. Nem be-

szélve arrdl, hogy ennyi 1d6 utdn mar a
potbeszerzés is lehetetlen,

Néhany széban szeretném ismertetni
a Konyvtarelldtd konyvbeszerzését. A
teljes kord tdjékoztatds biztositéka a
tobb szdz kiadd korrekt felajanlasa,
melynek eredményeként a KELLO min-
den Magyarorszégon megjelent kényv-
bl vésarol. Azokrdl a kinyvekrdl (ki-
adokrol), melyekrd] nincs tudomésunk,
rendelkezésiinkre all az OSZK koteles-
példanya (OSZK — KELLO megalla-
podés alapjan). Igy a legteljesebb kori
informaciét kapjuk, mely egyben infor-
maciods bazisunk alapjat is képezi. Ilyen
nagy mennyiségli informacié kizlésé-
nek feltétele az 4j rendszer bevezetése,
melynek lényege: a 2 hét alatt megjelent
kényvek mind bekeriilnek az Uj Kony-
vek L. és II. fejezetébe a mi szaméanak
korlatozasa nélkiil. Eléfordulhat, hogy 2
hét alatt akar t6bb szdz cim is megje-
lenik az Uj Konyvekben, (pl. Unnepi
Konyvhét vagy Téli Konyvvasar ide-
jén). A korlatozas csupan arra vonat-
kozik, amennyiben a KMK és a KELLO

49



tgy dont, hogy a kiadvany nem kife-
jezetten konyvtari anyag, gy az a I fe-
jezetbe keriil, ahol a konyv leléhelyét is-
mertetve a konyvtar hozzdjuthat. A
gyorsitdsnak az ara sajnos az, hogy a
bibliografiai leirast az OSZK Biblio-
grafiai Osztalya nem tudta valtalni lap-
zartaig, (A felkiildott konyvek bibliog-
rafiai leirasa 10 nap alatt késziil el.)
Ugyanakkor izletpolitikai érdeke a
Konyvtarellatonak, hogy a bibliografiai
leirashoz csupan a veliink szerzddésben
all6 konyvtarak jussanak hozza, ezzel
szakmai érdekeiket is védjik. Az ecl-

mondottak aldtdmasztasdhoz szeretném
elmondani, hogy az 1994, febr, 10-én el-
késziilt 3. sz. Uj Konyvek 107 miivet
tartalmaz, valamennyi janudr végi meg-
jelenésti.

Néhany honap tapasztalata majd — re-
mélem — igazolja, hogy jo uton jarunk.

Szeghalmi Agnes
Kaonyvtarellatd Vallalat
Beszerzési Oszt. vez.
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HISTORIA

Apponyi Sandor
Hungarica-gyUjteménye és kataldégusa

Az Orszagos Széchényi Konyvtar és a Magyar Kényvtarosok Fgyesiilete
Bibliografiai Szekcidja a nemzeti kdnyvtar nagy dondtora, Apponyi Sandor
szilletésének 150. évforduldja alkalmabol tudomanyos emlékiilést szervezett,
valamint Apponyi-emlékkidllitast nyitott meg. Az emlékiilést Poprddy Géza,
az OSZK mb. f6igazgatdja nyitotta meg, eldadast tartott Kdpeczi Béla, Soltész
Zoltanné, Cennerné Wilhelmb Gizella, Zichy Mihdly, Zalai Gadl Istvin,
Szabé Géza, Lemner Jend, Szerb Judit és W, Salgé Agnes. Az alabbiakban
Soltész Zoltdnnénak, az OSZK ny. osztilyvezetdjének, az emlékiilés elnoké-
nek eléadasat kozoljiik. A tovabbi nyole elSadas az Apponyi-gyljtemény
kényv- és metszetallomanyanak forrasértékét, még publikdlatlan kéteteit, a
csaldd diploméciai tevékenységét, a lengyeli birtokon feltart leleteket, a szek-
szardi mizeum megalapitasat, Apponyi Sdndor Lengyel kozséghez flizddd
kapcsolatait & a nemzeti konyvtarban folyd hungarica-feltdras munkalatait
ismertette.

Ugyanilyen sokoldaliian ny1jt attekintést Apponyt Sdndor életmivérd] az
1994. 3prilis 21-ig megtekinthetd emlékkiallitds (nyitva hétfén 13-18 oraig,
keddtdl szombatig 10-18 6raig, vasirnap zérva),

Apponyi Sandorban a nemzeti konyvtar Széchényi Ferenc tervének legkovetke-
zetesebb folytatdjat és az Orszdgos Széchényi Konyvtar egyik legjelentdsebb gya-
rapitojat tiszteli, Széchényi Ferencnek a magyarorszagi szerzék és nyomdak alko-
tasait sikeriilt egy intézményben, addig sehol fel nem taldlhatd teljességben egye-
sitenie. Ennek a kdnyvtarnak lett szerves kiegészitése Apponyi Sandor Hungarica-
gytjteménye, a magyar vonatkozasn kiilféldi nyomtatvinyok mindmaig legteljesebb
egyiittese.

Apponyi egyik utolsé és mélté kivetdje volt azoknak a magyar kdnyvgy(ijtéknek,
konyvtaralapitoknak, akik a 18. szdzad végétsl kezdve gyarapitottak az orszag szel-
lemi értékeit és miivelSdési lehetdségeit. Az altaluk kozcélra bocsdtott gylijtemények-
bél fejlodott ki a mai pécsi, egri, gyulafehérvari, marosvasarhelyi konyvtar, valamint
a Teleki Jozsef dltal alapitott Akadémiai Konyvtar. Mindezek a gyiijtemények azon-
ban elsGsorban a nemzetkdzi tudomanyossagot képvisel§, egyetemes gyjtékord in-
tézmények. Apponyi Sandor Hungarica-kdnyvtara viszont a magyar mult sokoldala
megismerésének, a nemzeti tudomdnyossagnak, a hungaroldgianak egyik fontos for-
rasa.

Apponyi a magyar arisztokracia olyan nagy malti csaladjabdl szérmazott, amely-
nek szamos tagjara joggal lehetett biiszke a kései utdd. Az egyik, Apponyi Péter
Hunyadi Janos mellett a térékok elleni harcokban tintette ki magat. Egy késSbbi
Péter a szigetvari hds Zrinyi Miklosrdl irt dicsGitd epigrammat, amely 1587-ben, a hds
tiszteletére kiadott gyiijteményes kitetben, Wittenbergben jelent meg (App. H. 1875).

51



1624-ben keriilt a kozdnség elé Apponyi Balazs kélt6i miive, a David-zsoltarok latin
versformakba szerkesztett kiaddsa (Bécs, App. H. 2014). Katalégusaban tdbb izben is
megemlékezett Apponyi a nagymfiveltségli apai dédapdrdl, Antal Gyorgyrdl, aki
évtizedeken keresztiil alakitotta ki hires bécsi kdnyvtdrat. A tehetséges és ambiciozus
ifjt Apponyi Sandor szellemi formalédasahoz értékes Gsztonzéseket nyujtott a dip-
lomata édesapa, Rudolf is, akinek Napldjat a kor jelentSs forrdsmiiveként tartja sza-
mon a szakirodalom,

Apai agon Apponyi 0sszes kdzvetlen felmendi dlplomatakent kilfoldon éltek és
Veronatdl Oroszorszagig terjedick rokoni kapcsolataik. Nemzeti dntudatukat, ha-
gyomanyaikat azonban hiven Srizték. 1829-ben, az akkori parizsi nagykovet, Appo-
nyi Antal farsangi fogaddestélyén diszmagyarban magyar tancot mutattak be, két
Apponyi Rudolf - koziiliik az egyik az édesapa - részvételével. A csaladd nemzeti 6n-
tudatanak sokkal lényegesebb megnyilvanulasaként emlithetd Apponyi Antal pozso-
nyi nyilvinos kényvtéralapitasi kisérlete. O ugyanis igen tetemes Osszegért — 70 000
forintért - azért viltotta meg testvéreitGl a bécsi csaladi konyvtarat, hogy azzal Po-
zsonyban a mivelédési lehetGségeket gyarapitsa. Két évtizedig miikddostt a Bécsbdl
dtszallitott konyvtar Pozsonyban, a ,Litteris is patria augendis” feliratil épiiletben.
Nem Apponyi Antalon mualt, hogy nem sikeriilt a gylijteményt — szdndéka szerint —
kozkdnyvtarrd alakitania.

Szamos csaladi tradicio és gyermekkori élmény alapjan érlelddott Apponyi Sandor-
ban az 8s6k tisztelete, valamint a kulturdlis kiildetéstudat, a tudomdnyos kozérdek
szolgélatinak vallaldsa. Az dsei iranti tiszteletrd] két tudomanyos munkaja tanusko-
dik. Apponyi Antalné, Nogarola Teréz emlékének ajanlva adta kozre 1886-ban Abel
Jendé kbdzremiikddésével a veronai Nogarela csaldd harom 14-15. szazadi tagjanak
(Isotanak, Angelanak és Zeneveranak) irodalmi munkassagat; hisz év milva pedig az
Apponyt csalad 1241-1526 kozotti okleveleit. Hogy milyen békezd mecénasként
vallalta a tudomanyos kozérdek szolgalatét, azt mér az 1880-as években a lengyeli
birtokan végeztetett dsatisok egyértelmien tanisitidk. Az igy nyert leletegyiittes
ugyanis jelentds mértékben hozzajarult a szekszdrdi mizeum megalapitasahoz.

Eletméivének legnagyobb visszhangot kivaltd, legjelentGsebb eredménye mégis
Hungarica-kényvtdra és katalogusa. A sors két szempontbdl is kegyes volt hozza:
egyrészt szirmazasa és hatalmas vagyona minden lehetGséget biztositott kdnyv-
gylijt6- és tudomanyos munkdssagahoz; masrészt hosszi élet adatott neki: 1844-ben
szilletett és 81 éves koraban, 1925-ben halt meg,

Gyermck- ¢s ifjukorat az osztrak kdvet, majd nagykovet apa szolgalati helyein, Pa-
rizsban és Londonban tdltotte. KésGbb maga is kezdé diplomataként mikédott ugyan-
ezekben a virosokban. Erdeklédési kére mar igen koran feltlinden eltért a hasonld tar-
sadalmi rangu flatalok nagyari passziditol. Nem egészen 14 évesen a kot és had-
vezér Zrinyl Miklos angol nyelvii életrajzit vasarolta meg (London, 1664. App. H.
2082). Nem sokkal késdbb egy sitét londoni antikvariumban ismert fel egy hun-
garica-Gsnyomtatvanyt: Laskai Osvat ferences szerzetes latin nyelvii prédikécidit
(Hagenau, 1498. App. H. 35). Hisz éves koraig egy sor tovabbi értékes Hungarica-
nyomtatvanyt szerzett meg.

Korai Hungarica-felfedezései, vasarldsai alapjn érthetlen felfigyeltek rd az eld-
keld tarsasag hires bibliofil tagjai. A kivalé Thomas Wattsnek, a British Museum
Hungarica-gyljteménye kialakitojanak érdekifdését is felkeltette a konyvtarbél rend-
szeresen konyveket kdlesénzd, még gimndziumi tanulményait folytato ifji grof.
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Részlet Mikes Kelemen autograf levelébdl

Mindezek a kapcsolatok hozzajarultak a fiatal Hungarica-gy(ijt6 konyvészeti ismere-
teinek fejlesztéséhez.

Apponyi szinte még gyermekkeént tapasztalta, hogy Parizsban és Londonban elsé-
sorban olyan kiilfoldi Hungarica-nyomtatvanyok szerezhet6k meg, amelyekbdl
aranylag kevés szerepel Széchényi Ferenc konyvtaranak katalégusdban, tehat az or-
szag legnagyobb Hungarica-gyijteményében. Bizonyara a hosszu kiilfoldi tartozko-
das is kozrejatszott tehat abban, hogy Apponyi Sandor legintenzivebben a kiilfoldon
kiadott Magyarorszagra vonatkoz6 vagy magyar szerz6kt6l szarmazd, illetve azoknak
ajanlott, idegen nyelvii nyomtatvanyokat gyijtotte a konyvnyomtatas kezdeteitdl a
18. szazad kozepéig. Apja haldla (1876) utan, 32 évesen lemondott a diplomaciai
palyaro6l és hazakdltdzott, hogy minden idejét konyvgyiljts és tudoményos munkajara
fordithassa. Kivald kiilfoldi kapcsolatai révén lengyeli kastélydban alakitotta ki a
hazai tudomanyos és bibliofil korékben egyre jobban csodalt Hungarica-konyvtarat.

Ez a gylijtemény szinte csak teljes és szép példanyokat és szamtalan ritkasagot fog-
lal magaban. T6bb, mint 100 Gsnyomtatvanya koziil 26 ma is egyetlen példany az or-
szagban. Ezek egyike Georgius de Hungaria Arithmeticaja, a matematikardl konyvet
ir6 elsé magyar munkaja s egyben a Németalfoldon kinyomtatott elsé szamtankényv
1499-b6l Schoonhoven (App. H. 1561). Ugyancsak unikum Magyarorszagon Cal-
limachus lengyel kancellar, valodi nevén Filippo Buonaccorsi Attilajanak 1489. k-
riili, velencei kiaddsa (App. H. 48). E m{ megjelenésekor nagy visszhangot valtott ki,
mert a tendenciozus Attila-portréban a kortarsak azonnal Matyas kiralyra ismertek. A
Mityas-¢életmi értékelését illetGen ellenpéldaként emlithet§ egy masik hazai unikum,
a Mediciek koltGjének, Angelo Polizianonak bresciai Opera-kiadasa (1499. App. H.
38). Ennek 9. konyvében ugyanis Matyas hadi tetteinek és mecénasi tevékenységének
dicsGitése olvashatd. Aeneas Sylvio neves humanista tudos, a késébbi II. Pius papa
miveit kiemelten gytijtotte Apponyi. A II. Mohamedhez irt levele példaul négy ki-
adésban is megvan a gyiijteményben, s koziiliik a két legkorabbi — 1470 kériili kolni

53



dsnyomtatvany egyetlen példiny az orszdgban. {App. H. 1563, 1564). Ugyancsak
teljességre torekv@en igyekezett megszerezni Apponyi a 16. szazadi nemzetkdzi hirdi
magyar polihisztor, Zsdmboki Janos milveit. Két kiaddsban is megvan a gytjte-
ményben Morus Taméasnak a Towerben irt, kiillénés magyar vonatkozasi munkéja
{App. H. 1760, 1839). Ebben ugyanis a szerzd a tordkdk miatt rettegd ket magyar
parbeszédével kivanta batoritani a vallasiilddzéstSl fél6 angol katolikusokat.

Nemcsak & magyar, hanem az osztrak és a tordk torténetirék szérndra is értékes rit-
kasagokat foglal magaban a mintegy 800 korai djsag egylittese. Ez ugyanis 1474-t6l
(App. H. 3), ha nem is mindig hitelesen, de sokoldaltan tajékoztat & torok veszélyrl
és a magyarorszagi eseményekrél,

Szinte minden magyar vonatkozasy tdrténeti, f6ldrajzi md, krénika, Gtleirds szere-
pel a gylijteményben, legalabb egy kiadisban, Sokoldali bepillantast nyajt e miivek
egylittese abba, hogy a kiilfoldi krénikasok, tudosok az orszag mely uralkoddjat, ese-
ményét emlitették meg és milyen megvilagitasban egyetemes térténeti munkaikban.
A diplomaciai targyalasok, békekdtések, haditudositasok egykori kiaddsai a politika-
¢és hadtorténet kutatdi szdmara tirnak fel értékes adalékokat. Szdmos mi vagy annak
eldszava tajékoztat a magyar irdk, tuddsok kulf6ldi kapcsolatairdl, a kiilénbdzé politi-
kai és vallasi eszmék magyar terjesztdirSl, nemegyszer 4ldozatairol. A szamtalan ttle-
iras pedig az orszag gazdasagi és kulturalis helyzetének idegen szemmel valo értéke-
1ésérdl nyijt sokoldali attekintést.

Apponyi Périzsban, francia nyelven kezdte meg kdnyvei sokoldald feldolgozasat.
Dézsi Lajos utal arra, hogy elsé ilyen jellegl kisérletei 16 éves kordban késziiltek.
KésGbb német nyelven folytatta knyvel bibliografiai leirdsat és a szdveget magyar-
ra forditotta. Az elsd két kétet igy magyar és német nyelven 1900-ban, illetve 1902-
ben jelent meg [25-125 példanyban. Konyvarusi forgalomba nem Kkeriiltek e
példanyok. Apponyi ajandékozta Gket hazai és kiilfoldi intézményeknek, tuddsoknak,
baratoknak. A 3. és 4. kotet mar csak német nyelvil kiadisban, 300-300 példényban
jelent meg Dézsi Lajos gondozdsaban, Apponyi halala utdn, 1925-ben, illetve 1927-
ben.

Az 1703 lap terjedelm( 4 kotet 2509 nyomtatvany ismertetését nytjtja, szamos bib-
liografiai adat preciz meghatérozésdval. Imponalé bizonyitéka e katalégus annak,
hogy a magyar bibliofitek fejedelmeként tisztelt Apponyi nemcsak rendkiviil igényes
gyijté, hanem széles korit nyelvi és szakismeretekkel rendelkezd tudos volt. Még-
pedig olyan tudds, aki a bibliografiai leirds nem latvanyos, de sok kutatast és apro-
lékos munkat igényl§ feladatait is szinte szerzetesi aldzatossaggal végezte. Szdmtalan
esetben korrigdlta a hazai ¢s kiilfoldi bibliografusok szerzd- és nyomdameghatd-
rozasait. Utalt arra, hogy miben térnek el ugyanazon mil egymast kovetd kiadésai
(App. H. 819), s hogy milyen, mennyire hiteles az adott tudésitas (App. H. 758, 850).
Gyakran ismertette a szerzdre, illetve a szivegben emlitett személyekre vonatkozd
Ujabb irodalom megallapitisait, nemegyszer azt is, hogy az illusztracid hol szerepelt
korabban, s milyen el6képekre vezethet§ vissza. Szamtalan 6nallé tanulmanynak is
beilld értekezés olvashato a kétetekben, amelyekben Apponyi a mifben tirgyalt ese-
ményekre és személyekre vonatkozo6 €szrevételeit fejtette ki.

Végiil — &s ez a katalogus legfGbb érdeme - a miivek végigolvasdsa utdn Apponyi
részletesen ismertette a magyar vonatkozast szévegrészleteket, gyakran szd szerint
idézve a fontosabb mondatokat. Ily mddon bekeriiltek leirdsaiba a miivekben emlitett
fontosabb foldrajzi- és személynevek, majd beillesztette azokat kotetei személy- és
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helységnévmutatdiba, A modern tudomaényos kutatas analitikus modszerével Gssze-
allitott kataldgus ezért egyediilallé mindmaig a maga nemében és ezért nemcsak ma-
gyar miivel3déstirténeti kézikonyv, hanem értékes forrdsmil a nemzetkozi térténeti
kutatas szdmara is.

Apponyi Sandor halala eldtt hét honappal keltezett ajandékozasi okirattal (1924,
szeptember 15.) teljes kdnyvtarat a nemzeti kdnyvtarra hagyomdanyozta. Ez az egyiit-
tes Ot kiilon kezelt gylijteményében mintegy 15 000 dokumentumot foglalt magdban.
Pukanszkyné Kadar Jolan, a hagyaték akkori gondozdja allapitotta meg, hogy Széché-
nyi Ferenc és Apponyi Sandor gyidjteménye kdzdtt szdmszeriileg nincs 1ényeges kii-
16nbség.

A Hungarica-gylijteményrdl Apponyi mar joval korabban ethatarozta, hogy azt az
orszag szamara fogja felajanlani. Mint neves elédei — Eszterhdzy Karoly, Batthyanyi
Ignic, majd a két Széchényi és a két Teleki grof — &8 is tadatiban volt annak, hogy a
nagy vagyon és a szdrmazds nemessége nemcsak el§jogokat jelent, hanem moralis
példaadasra, a kdzosség kulturdlis felemelkedését elGsegitd, aldozatos mecénasi te-
vékenységre is kotelez.

Mint Széchényi Ferenc és fia, Istvan, 6 is a Nyugat legfejlettebb szellemi kézpont-
jaiban gy8zddhetett meg arrdl, hogy milyen elmaradottsag tapasztalhato e téren Ma-
gyarorszagon. Azért aldozta hazatérése utan kdzel Stven évét Hungarica-gytjteménye
fejlesztésére, mert azzal az orszag szellemi értékeit kivanta gyarapitani. Kataldgusa-
ban két alkalommal is utalt erre. Georgius de Hungaria Arithmeticajaval kapcsolatban
irta le elGszdr -- talan az 1900-as évck elején —, hogy ériil annak, hogy ez a masodik
ismert példany az orszagban marad. Majd Andronicus Tranquillusnak a lengyel arisz-
tokricidhoz intézett figyelmeztetése leirdsaban (App. H. 1867) ismétlddik az , ériilék,
hogy Magyarorszagon fog maradni” megjegyzés, mégpedig 1915, augusztus [ 1-érdl
datalva. Az az Apponyi Sdndor, aki 1892-ben maga vilogatta ki a dédapai eredetti
csaladi konyvtarbol az eladésra, kiilféldi aukciora kiildendd kiteteket, jol tudta, hogy
konyvei csak akkor maradnak majd végieg az orszagban, ha azokat kdzcélra ajanlja
fel. Ezt a szAndékat azonban csak ilyen burkolt forméaban tudatta, mert éppen agy
tavol allt téle nemes szandékdnak 1d§ eldtti kinyilvanitasa, mint hazafias érzelmeinek
szavakkal torténd kifejezése. Katalbgusdban szinte egyszer sem fordul eld a haza
vagy a nemzet szd, csak a Land és az Ungarn meghatarozas. De egész élete és
életmiive a szil6foidhoz vald kotddésrd] tantskodik. A Hungarica-gylijtésre vagyona
jelentds részét aldozta, katalogusa Osszedllitisan pedig €lete végéig faradhatatlanul
dolgozott,

Hungarica-gydjteménye 1925 oOta a nemzeti kényvtar egyik legértékesebb kii-
longyiijteménye. Katalogusa pedig vilagszerte ismert, rendszeresen idézett torténeti-
muivelddéstdrténeti kézikdnyv. Mar eddig is alapul szolgalt szamos hazai és kiil{oldi
intézmény Hungarica-allomanyanak publikalasahoz; igy legutébb Németh S. Katalin
wolfenbiitteli Hungarica-kataléguséhoz.

Apponyi Sandor e két miivével egyszerre szolgalta az orszag érdekeit a hatarokon
kiviil és beliil. Katalégusa felhivta a kiilfsld figyelmét egy kevésse ismert orszagra,
mert idegen nyelvii miivek alapjén tarta fel a magyarsag multjat, tonéneti szerepét és
a Karpat-medencében zajlé események visszhangjat. Paratlan értékd Hungarica-
gytjteményével pedig az orszdg szellemi értékeit és midvelGdési lehetdségeit
gyarapitotta, mint a sziil§f6ldhoz valo kdtGdést tettekkel bizonyitd patriota.

: S N B Soltész Zoltanné
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KONYV

.Két vilagban éltem”
Beszélgetés Albert Tezlaval

Albert Tezla 1915-ben sziiletett South Bendben, Indiana dallamban. Az egyetemet
Chicagoban végezte, 1952-ben doktordlt. Tanitott vilagirodalmat és irodalomtérténe-
tet, kéltészettant a minnesotai egyetemen, majd vendégprofesszor volt a Columbia
Egyetemen is. Szamos irodalmi dijat és kitiintetést kapott a vilagirodalom és a magyar
irodalom érdekében kifejtett tevékenységéért, valamint tandri munkdjaért. Be-
szélgetésiinkre idehaza, Budapesten keriilt sor.

— Kérem, mondjon néhdany szot magyar gyokereirdl, sziileirél! Tezla Albert némi
habozassal kezdte el az elsd szavakat, amikor felajanlottam beszéljiink inkabb ango-
Iul. Igy vélaszolt:

— My parents... de inkabb nem, ezt én konnyebben tudom magyarul... (Az interji
els6 része magyarul folyt, majd késébb mégis angolra valtottunk.) A sziileim 1907-
ben vandoroltak ki Amerikaba Torontal megyébdl, egy kis falubol, Padébol. Parasz-
tok voltak. Edesapam nem tudott irni, olvasni, édesanyam igen. Rajtuk keresztiil is-
mertem meg Magyarorszigot. Nagyon kozel éreztem magam sziileimhez, mivel kés6i
gyerek voltam, mar nem vartak. Harman voltunk testvérek, a fivérem hét évvel volt
idGsebb, a névérem ottel. Sziileimet jobban ismertem, mint testvéreimet, valahogy na-
gyon magyar maradtam. Az édesanyam valamilyen konyha-angolt beszélt, igy oda-
haza inkabb magyarul beszéltiink, otthon kezdtem el olvasni is magyarul.

Amikor elkezdtem az amerikai iskolat, édesapam azt mondta, érett vagyok mar a
magyar iskolara is. Ez azt jelentette, hogy szombat délutanonként samlin iilve olvas-
tam neki a magyar jsagot. '

—Melyik ujsag volt az?

— A Virosi Elet, sziil§vérosom, South Bend tijsagja. Edesanydm mégottem allt és
amikor tévedtem a kiejtésben, mindig kedvesen fejbe vagott. Az én nemzedékem, a
masodik nemzedék, valahogy két vilagban élt. Amerikaban is, tavol is t6le. Mar gyer-
mekként is mas szemmel néztem mindent; kapcsolataim, baratsdgaim is nem ameri-
kaiként, hanem amerikai magyarként alakultak. Kozel voltam a magyar élethez, az ot-
tani magyar tarsasaghoz. A sziireti bal... a magyar szindarabok nagy élmények voltak.

— Volt ott magyar kézésségi élet, ahol tancoltak, énekeltek?

—Igen. Ez a haz volt az els6 magyar haz Amerikaban. Tobb tarsasagnak sajat helyi-
sége volt, pl. a szocialista partnak, de mindenféle mds tarsasagnak is.

— Késébb hogyan alakult a magyar nyelvhez valo viszonya?

— Olvasni kezdtem, kiiszkddtem az olvasassal. A Magyar Hazban volt egy kis ma-
gyar konyvtar, az édesanyam is odajart olvasni. Majd én is, de nem volt szotaram. Il-
letve volt, a Bisonfy szotar. (Franklin, 1881. — szerk. megj.) Hat az nem volt valami
j6. De azért hasznaltam. Lassanként Osszekapcsoltam magam a magyar irodalommal.

— Most hadd térjek vissza a maba a kévetkezd kérdésemmel, ami az irodalomhoz
kapcsolodik. Tudjuk, hogy sokat forditott a magyar irodalombél, de mi okbol valasz-
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totta Santa Ferencet, Mészoly Mikldst? Milyen dramiat, milyen stilus il kézel On-
héz?

— Akiket emlitettél, ezekkel személyesen is taldlkoztam, megismerkedtem veliik.
Nagyon megszerettem irasaikat, Egészen egyedi, kiilonbdzd stilust irdk. De ilyen
Mandy is.

— Harom teljesen kiildnbdzd stilus. Nem lehetett kommydi angolra forditani. Pl Az
otodik pecséter, Santdtsl. Mennyire érthets az amerikai kdzdnség szamdra?

~ Ertik. Az 6todik pecsétet elemeztem a didkokkal egy egyetemi évfolyamon. Sénta
Ferit egyébként az Eotvids Kollégiumban ismertem meg, ahol kényvtéros volt és
elkezdtem olvasgatni, nagyon tetszett nekem. Majd elkezdtem forditani. Ez 1963-ban
volt. Amikor forditottam, lefiltem vele, és bar ¢ nem tudott angolul, de valahogy meg-
magyaraztam neki amit nem értettem, hogy azt a ,paprikat” valahogyan megfogjam.

A hetvenes években elkezdtem olvasni a masodik vilaghabord utdni nemzedcket.
El voltak hanyagolva, itt Magyarorszagon is, de te ezt jobban tudod, mint én. Gon-
doltam Amerikaban vagy az angol nyelvii vilagban érdemes lenne megismertetni
dket. Mdndyt nagyon nehéz volt forditani, nagyon budapesti, de ugyanakkor vilag-
érvényi, amit a kdvéhazi vagy a varosi életr6l mond. Mészélyt is megismertem sze-
mélyesen. Bzt a harom irdt én forditottam az Ocean at the windows c. antologidba,
amely a magyar prozat €s kjltészetet mutatja be 1945-t6l. Az antologia utén azonban
gy véltem, hogy 6nallo kétetekre is szitkség lenne Santatdl, Mészolytdl, Mandytdl,
Mandy és Santa mar megjelent, most késziiltem ¢l a Mészdly kotettel.

~ Mészdly mifveibdl megjelenik majd egy angol nyelvii valogatds?

— Igen. Most beszéltem meg vele, és kb, 300 oldalas kétet jelenik majd meg a
Corvina kiadon4l.

~ Milyen alkalombol tartozkodik most Magyarorszdgon?

— Az amerikai magyarsag életérdl mar két dokumentumgyijteményt is készitettern.
Az egyik 1987-ben jelent meg az Eurdpa gondozasaban, persze megint két kitetben
(Az amerikal magyarok, 18951920 cimmel.) Mar régebben megkezdtem az angol
nyelvid kiadds ei@készitését is, ez a mai napon jelenik meg Budapesten. Ezért vagyok
itt. {1993, oktdber 6-4n késziilt az interji, a The Hazardous Quest c. kinyv megjele-
nése napjan). Az amerikai magyar élettel foglalkozik 1895161 1920-ig. Nagyon sokat
jelent nekem. Az &tlet 1963-ban fogant meg.

— Ebben az évben 16bb honapon keresztiil dolgozont Magyarorszdgon az Orszdgos
Széchényi Konyvtdrban. Engedje meg, hogy ennek kapcsan idézzek abbol a levélbdl,
amelyet érkezése eldtt a kdnyvtdrnak kiildét, amelyet kiilonlegesen kedves és értékes
levélként fogunk szamon tartani: JKapcsolatom az OSZK-val tobb, mint szakmai jei-
legi, s a sok évi egyiittm{ikddést athatjdk a baratsag szdlai, az emberi értékek, ame-
lyek életemet gazdagabba tették, és azodta is végigkisérnek a magyar irodalomban
folytatott kutatdmunkamban. Ha nem ismertem volna meg mindezt, az életem sokkal
szegényebb lenne”. Nagyon sokat jelent — biztos vagyok benne — az Onnel kapcso-
latban allo kollégdkmak is ez a szakmai egyiittmikédeés, ez a bardisag, amit az elmult
évtizedekben kététtek.

— Az emberek, akikrdl beszélek ... és most hadd valtsak at az angolra ... A te gene-
racidd talan nem is tudja, mit jelentett Magyarorszagra jonni akkor, amikor ez még
politikai problémakat okozott. Talalkozni emberekkel az OSZK-ban, akik keresztiil-
mentek ezeken a politikai szérnyliségeken, és felismerték a kutatd Gszinteségét, segi-
tették a kutatdsban. Nemecsak kikeresték nekem a sziikséges irodalmat, de ajanlottak
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is dokumentumokat. T6ébb volt a feladat, mint amit képes lettem volna befejezni. A
segitség, amit ny\jtottak, amikor ladaszémra hoztak az irodalmat, amit at kellett néz-
nem, beleolvastak, valogattak, timogattak a szelektaldsban. Augusztusban, a kdnyv-
tar zarva tartasa alatt is ugyanolyan lelkesedéssel segitettek. Enélkiil a szakmai segit-
ség nélkill nem tudtam volna a feladatomat elvégezni. Miutdn minden, amire sziik-
ségem volt ebben a gyiijteményben, valamint a budapesti levéltarban van. Ha nincs
meg az OSZK-ban az a gazdag anyag az amerikai magyar sajtobdl, akkor semmire
sem mentem volna. De ha itt van is, de a kdnyvtarosok nem tettek voina mindent
hozzaférhetévé nekem, eredetiben vagy mdasolatokban (amit azért készitettek, hogy
otthon is dolgozhassam), nem irhattam volna meg ezt a kinyvet. Nem volt akadaly
rossz magyarsagom, mindent megtettek kutatdsaim érdekében. Nagyon sok érdekes
emberrel taldlkoztam itt a kényvtarban, de mashol is. Jobb és gazdagabb lett az ¢letem
altala. A szakmai egyiittmiikédésben ismertem fel az emberi kapcsolatoknak egy
olyan mindségét, amely mindig erét adott. A tdrténelem elvalasztott benniinket, de
1959-t5l, amikorto! idejarok, mindig talatkoztam olyan baratokkal, példaul Veker-
divel, Pajkossyval, akik hajlanddk voltak elfogadni, elGszdr a szakmai érdeklddésem,
munkam miatt, majd emberként is. Lehet ennél tobb és fontosabb barki életében is?

— Nagyon kdszonjiik a kollégak nevében is. Mélyen meghatott, amit az emberi, szak-
mai kapcsolatokrol mondott, Ugy hiszem szamukra természetes volt, hogy segitenek,
80t egy kicsit anndl t6bb, mert mint kutato a magyar tériénelem egyik fontos szakaszdt
kutatta, és mindenképpen segiteni akartak.

— Igen, szakmai munkajukat végezték, de ennél tobbet nyljtottak nekem. Tobbet,
mint a szokasos tajékoztatd szolgilat. Lehet, hogy nekem talan ezek a kapcsolatok
kiildndsen sokat jelentettek, mert egy masik vilagbo! jottem. Olvastam magyar kény-
veket addig is, de nem volt alkalmam réd, hogy magyarokka! legyek.

- Mindnydjunknak sokat jelent — tigy gondolom —, ha olyan valakivel taldlkozunk,
aki nemcsak a magyar térténelmet, kultirar terjeszti mas orszdgban, de azt annyi fé-
lekkel, szenvedéllyel teszi,

— lgen, az emberek segitettek ebben, akikkel talalkoztam. De a szakmal munka ki-
terjesztését is jelenti (pl. mint kutatot segiti a konyvtaros), de emellett, embgétt tor-
ténhet valami nagyon személyes is. Oszintén be kell vallanom, hogy nagyon sokat
elmélkedek, visszaemlékszem azokra az emberekre, akikke! talalkoztam,

— Remélem, hogy a fiatalabb generdcidval is hasonloan meghatdrozd élményei
lesznek majd. Mi a véleménye, mit tehetnénk abban, amirdl manapsag sok szo esik,
hogy miképpen tehetnénk ismertebbé kulnirdankat a vildgban. Mi lenne a nemzeti
konyvtar feladata ebbdl a szempontbol? Szabadon utazhatunk, a hatdrok minden érte-
lemben megnyiltak, de sokszor ugy érezziik, hogy kevés, amit tudnak rélunk.

— Természetesen tobb konyvet kellene idegen nyelven kiadni, de nagy hangsilyt
kell fektetni a nemzetkozi kapesolatokra. A kinyviar esetében torekedni kell arra,
hogy minél tdbb nemzetkdzi rendezvényre kildjon képviselSket, ez a pénz soha nem
vész karba. Mivel ez nemesak azt jelenti, hogy Uj ismereteket szereznek, akik kiutaz-
nak, hanem megismertethett Magyarorszagot is. Személyes kapcsolatok kiépitésére,
minél tobb eldadas tartdsa a magyar helyzetrdl olyan gyakran, amilyen gyakran csak
lehet. Tudatositani kell az itteni szakmai eredményeket Nyugaton ugyanigy, mint
Amerikaban. A kapu nyitva van, ezt ki kell haszndini. A személyes és szakmai kap-
csolatokon til — harmadsorban — azt javaslom, hogy a kinyvtar tegyen meg mindent
azért, hogy Osztondijas tanulmanyutakra kiildje a szakembereit, nemcsak a tudds
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A Miskolczi-féle misekényv Kanon-képe (1394)

megszerzése érdekében, de a kultira terjesztése érdekében is. Menjenek kik kiilfoldre,
tanuljak meg, amit majd a gyakorlatban felhasznalhatnak, de terjesszenek is — ezt nem
gy6zom hangsilyozni. Az ut kétiranyi. Nem rovid tartézkodéasra, hanem &t honapra
vagy hosszabb szakmai dsztondijra gondolok. A kényvtdrnak mindent meg kellene
tennie annak érdekében, hogy ezt timogassa. Ok majd ott latni fogjak, hogy vannak-
e konyvek és informéciok az orszagrol, a magyar kultirarél. Az & helyiikben én vin-
ném azoknak a konyveknek listdjat, amelyeket idegen nyelven kiadtak a magyar
kultiirabol, és ajanlanam Gket. Természetesen sokkal tobbet kellene kiadni is, tobbet
forditani. Nem tanulmanyokat kellene kiadni a magyar irodalomrol, hanem az eredeti
miivek forditasara nagyobb hangsulyt helyezni, valamint olvasokozonséget nyerni
ennek az irodalomnak. Az atlagos olvasot kell célba venni. Amikor forditok nem a
szakért6kre, kutatokra gondolok, hanem az 4tlagemberre. Elgszavaim is nekik szol-
nak. Meg is kritizaltak miatta, mert nem tartalmaznak elég sok adatot az ir6rol, mun-
kair6l. Ez valami mas kényv feladata lenne, azé kellene hogy legyen. En azt szeret-
ném, ha az olvasé az elGszobdl az irét ismerné meg nem a sziraz adatokat.

— A fontos az, hogy az olvasck szeressék ezeket az eldszavakat is.

— Tudod, amikor vilagirodalmat tanitottam és az eldszavakrol volt szd, azt mond-
tam a didkjaimnak: ne olvassatok el az elszot. E16bb a mlivet magat olvassatok el,
talaljatok meg a sajat ,,szerepeteket” az adott miiben, alakitsatok ki a sajat viszonyo-
tokat a miivel, mindegy mennyire buténak is érzitek magatokat, csak alakitsatok ki a
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sajat véleményeteket, engedjetek untat érzelmeiteknek és aztan, talin, ha sziikségét
érzitek, olvassitok el a bevezetést. Keressétek meg benne azt, ami a ti véleményeteket
alatdmasztja vagy ami megersiti a mihiz valé viszonyban, Ezért vagyok meggy§-
z8dve arrdl, hogy az el@szot az olvasonak frjuk, nem pedig a téma szakeértbinek.

— Egy kicsit személves kérdésem lenne végiil. Tudom, hogy a linya, Kati, aki szin-
tén kdnyvtdros, és & is kutatott a kényvtdrban, most dolgozik egy konyvén az amerikai
magyarokrol.

— Igen, de mieldtt réla beszéinék, mondanék valamit, ami az angolul forditott
amerikai magyar (American—Hungarian) vagy magyar amerikaihoz (Hungarian—
American) egy kis terminoldogiai magyarizatot ny(djthat.

Az American-Hungarian”-t akkor hasznalom, amikor az 4ltalam feldolgozott id6-
szakr6l beszélek. Divatos kezd lenni, azt mondani, hogy ,,Hungarian-American”, de
—szerintem — ¢z inkabb a harmincas évekre igaz, és nem az eldtte 1évd periddusra, Az
volt az az 1d6szak, amikor elsdsorban politikai okbdl hagyték el az emberek az orsza-
got, és azért jittek, hogy valami masok legyenek mint magyarok, Azaz, amerikaiva
valtak, de magyar szarmazasiak voltak. Mig masok magyarok maradtak Amerikédban.
Az én generaciom amerikai magyar, Kati mar magyar amerikai,

— Hogyan Srz6dott meg tehat a csaladban a magyarsaghoz tartozds, amely az On
sziileiben eleven valdsdg volt, amit Onnek ez rajtuk keresztiil jelentett? Fz azért érde-
kes, mert azt olvastam valahol, hogy a harmadik generdcio mar asszimilalodik.

— Amerikaban ez ellenkezdleg van az én tapasztalataim szerint. Az én generaciom
erdsen akart asszimilalddni, pl. az én testvéreim, akik szintén tanultak magyarul, el-
utasitottak a magyar kultirat, mivel amerikaiak akartak lenni. En kivétel voltam, sok-
kal fiatalabb voltam naluk, 8k nem sokat foglalkoztak velem, szoros kapcsolatom a
szilleimmel alakultak ki. Ez az egyik ok, a mdsik az érdeklddésem az irodalom irdnt,
majd a magyar irodalom irdnt. A chicagdi egyetemen a Byron hatdsa a magyar iroda-
lomra cimmel irtam disszertacidt. Azt tanacsoltak, irjam meg mindenképpen, akkor
is, ha a konklizi6 zérd lesz is: ,,semmi”. Végiil is kritikai tanulményt irtam Byron
Oriental Talez ¢. miivérdl, mivel nem férhettem hozzé a magyar forrasokhoz. (Ez a
negyvenes évek kozepén volt.) A masik oka az identitds megfrzésének az volt, hogy
— irodatomtorténészként — a magyar irodalommal is foglalkoztam. Visszatérve a gye-
rekeimhez, hogy mibdl tdplalkozik a magyarsaguk? A baratsagok, emberi kapcso-
latok is kdzrejatszottak; ami Katit Kovdes Hondhoz fiizi, az a fiamat egy olimpikon-
hoz kapcsolja, magyar olimpiai bajnokhoz, akivel a vivdst gyakorolta. Itt voltak ve-
lem, amikor hosszabb iddt téltiéttem Magyarorszagon. Kiiléndsen Kati segitett a mun-
kimban, a Valaho! til Meseorszégban megirisakor. Erdeklddése a kivandorlé ma-
gyarok felé fordult, amirél most egy dokumentum-gsszedllitison dolgozik, ugyanab-
ban a térténelmi idészakban, mint amit €n is feldolgoztam, R4 is hatottak a személyes
kapcsolatok, de természetesen az én munkam is.

— Taldn nem véletlen, hogy konyvtaros lett?

- Nem, nem! Ot mar akkor is magéval ragadta a kdnyvtar, amikor még altalanos is-
kolas volt. Egy nagyszeri iskolai kényvtéros volt ott, ahova jart. :

-~ Nagyon kdszéndm a beszélgetést, és tudom, hogy sietnie kell a kiadohoz. Sok si-
kert, erdt, egészséget kivanok ahhoz, hogy minél t6bb kdnyve jelenhessen meg a ma-

gyar irodalomrol.
Bitonyi Viola
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RECENZIOK =

Kétszaz éves
az Egri Féegyhazmegyei Kényvtar
S 1793—-1993

Rangjahoz méltd tanulménykétet kiadasaval avatta maradando Gnneppé¢ alapitasa-
nak 200 éves évforduldjat az Egri Féegyhizmegyei Kanyvtir. A nemes tartalomhoz
ill6 a kényv kiilsé megjelenése is: a vords szinli kemény kotés aranyozott betdi az
emblémaval, az Egri Féképtalan 1587-b6l szdrmazé cimerével a mi diszes kontoséiil
szolgalnak,

Lectori salutem - tidvdzlet az olvasénak. Joless érzéssel olvassuk a szizadokon 4t
hasznalt koszonté format Seregély Istvin egri érsck bevezetd sorai €lén. Jelenti ez a
kdnyvkultiira tiszteletét, de utal az egyhazak kultarat 6rz5 és fenntartd szerepére is.

Antaloczi Lajosnak, a konyvtar jelenlegi vezetGiénck (fékonyvtarosanak) ,, A két-
szaz éves Egri Féegyhdzmegyei Konyvtar trténete 17931993 ¢. tanulmanya vezeti
be a kotetet. Kitiing elemzéssel mutatja be azt a nagyivii munkdt, amelyet Eger két
kivalo piispbke, gréf Barkdczy Ferenc (1710-1765) és grdf Eszterhdzy Kdroly
(1725-1799) a 18. szazad masodik felében Eger varossa fejlédése és kulturalis éle-
tének megalapozasa érdekében végeztek. Tevékenységiik mindenekeltt az oktatds
intézményes kereteinek megteremtését szolgalta s ehhez kapcsolodott szorosan a
nyomda és a knyvtar létesitése. A barokk Eger kialakuldsa neviikhoz fiiz6dik, amit
létrehoziak, hosszil iddre meghatarozta a varos karakterét.

Eszterhazy Karoly elgondolasai szerint épiilt fel a hatalmas barokk épiilet, az egri
Liceum, a mai Tandrképzd Fdiskola otthona. Eszterhidzy egyetemnek szanta, nagy
harcot folytatott érte s nem rajta mult, hogy terve nem valdsult meg, Eger nem lett
egyetemi varos. A konyvek gyUjtését is azzal a céllal kezdte el Eszterhdzy, hogy a
kényvtar majdan az egyetemi oktatés hatteréiil szolgaljon. Ez magyardzza a kdnyvtar
enciklopédikus jellegét, Ezért forditott Eszterhazy kevesebb figyelmet a kéziratokra,
a régiségekre és ritkasagokra. O a kor szinvonalan 4116 tudomény miiveléséhez sziik-
séges legjobb kinyveket kivanta dsszegytjteni s jelent§s anyagi aldozatok 4rdn, tuda-
tos gyijtémunkéval ezt el is érte. Antaloczi Lajos részletesen nyomon koveti azt a
nagyaranyl szervezd munkdt, amely a kényvgyiijtés érdekében itthon is, de féleg kiil-
foldén folyt. F@szerepet jatszott benne Giuseppe Garampi, a papa bécsi kovete, aki-
vel Eszierhazy még romai tanulmanyai alatt kdtott baratsagot. Garampi négy év alatt
tobb mint 9000 kotetet kiildott Egerbe s ezzel oroszlanrésze volt a gytjtemény létre-
jottében, Hozzdjarult a gylijtéshez a maésik nagy fOpapi konyvtar alapitoja, grof
Batthydny Igndc is, egri prépost-kanonok koraban. Eszterhazyval ellentétben, 6 erd-
sen bibliofil érdeklddési volt s igy nem zavartik egymast a gyfijtésben, versengés
helyett egyiittmikddés alakult ki kdzottik.

1793. december 28-in nyilt meg a kdnyvtar 16 000 kotettel. A gytijtemény az elsd
perctdl kezdve mindenki rendelkezésére allt, s igy hazank harmadik nyilvinos kdnyv-
tara lett a pécsi Klimo piispik altal 1étesitett knyvtar és a pesti Egyetemi Konyvtar
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Gyimesi Alajos igazgatéhelyettes

mogott. Pompas berendezési, freskoval diszitett nagyterme hazank legszebb barokk
konyvtarterme, évente turistdk tizezrei csodaljak meg.

Eszterhazy haldla utan a konyvtar az 6 magankonyvtaraval gyarapodott s az igy ki-
alakult, mintegy 13 ezer miivet és 20 ezer kotetet kitevé allomanyt nevezik ma
Eszterhazy-gytijteménynek. Hogy mennyire eurdpai kitekintésii volt ez a gylijtemény,
bizonyitja az a tény, hogy a magyar nyelvii irodalom minddssze 1,23 szazalékot tett
ki.

Az Eszterhazy piispok altal a konyvtarra hagyomanyozott pénziigyi alapot a napo-
leoni haborik okozta pénziigyi 6sszeomlas elvitte, s ezzel meg is sziint a konyvtar
rendszeres €s tudatos gyarapitdsa. Ajandékok és hagyatékok szolgdltdk ezutan a
gyljtemény gyarapodasat. A 19. szdzadban ez még értékes anyagot eredményezett,
kés6bb azonban ez a forrds elsekélyesedett. A hanyatlds évtizedei voltak ezek, a
kényvtdr fenntartdsdra sohasem jutott elég pénz és szemeélyzet. Kivald kdnyvtarosok
azonban még igy is felmutattak néha szép eredményeket, elsésorban a feldolgoz6
munka terén. 1890-ben mar 48 ezer kotetes volt a konyvtar, s 1893-ban megjelent
nyomtatott katalogusa is, amelyet még két potkotet kovetett.

A konyvtar legszomoribb korszakat 1945 utan érte meg. Az allamositis ugyan
csak az oktatasi intézményt érintette, de egy évre ra, 1949-ben, térvénysértd modon
lezartak és lepecsételték az egyhazi tulajdonban maradt konyvtar, levéltar, mizeum és
képtar helyiségeit. A zdrolds 6t évig tartott. Id6kozben elvették és kiliritették a
konyvtar raktarait, s mintegy 45 ezer kotetet, omlesztve, egy arra alkalmatlan helyi-
ségbe raktak le. A zarolas ideje alatt kdzel 2000 kotet és 279 kézirat veszett el.

Az Ujjaszervezés nagy munkaja megtaldlta a maga lelkes és hozzaért§ emberét:
Ivanyi Sandor (1917-1983) 30 évig allt a konyvtar élén s az dllomany rendbehozatala,
szamos katalogus elkészitése, az olvasd- és latogatéforgalom fellenditése az G és
munkatdrsai nevéhez fiiz6dik. Az utolsé tiz év tovabbi fejlGdést hozott, s az elmult né-
hény év allami intézkedései nyomdn a konyvtér teljesen megujulhatott. Visszakapta
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régi helyiségeit, fellijitasokat végeztek, a régi allomanybol szamos kdtetet restaurdlni
lehetett, a feldolgozas csaknem naprakésszé valt és kiilfoldi segitséggel a technikai
felszereltség teren is behoztak a lemaradast.

Kilén fejezetet szentel a szerzf a konyvtar legnagyobb értékei bemutatdsanak.
Ezek koziil csak a 15. szdzadbd] szdrmazd, fakszimile kiaddsban is hozzaférhetd Egri
héraskényvet és a szintén 15, szdzadi Dante-kGdexet emlitjitk, Itt Srzik a magyar iro-
dalom egyik féltett kincsét: Mikes Kelemen tdrokorszagi leveleit is. Ezutdn kozli
Antaldczi a kdnyvtdrosok, ill. valamennyi, a konyvtirban mikddétt munkatérs név-
sorat id6- és névrendben, a kezdetektSl napjainkig. Barcsak més kodnyvtarakrodl is ren-
delkeznénk ilyen pontos név-kataszterrel! Antaldczi tanulmanya igen sok tekintetben
forrasértekil s nagy nyeresége kbnyvtartdrténeti irodalmunknak.

Kadar Laszio ,Eszterhazy Karoly racionalizmusa” cimmel tulajdonképpen a piis-
pok palyaképét rajzolja meg Egerbe valé érkezéséig. A csalddi hdttér, a neveltetés, az
iskolazas hatasait mutatja ki Eszterhézy Kéroly vildgszemléletében.

Bitskey Istvan ,RoOmai hatasok a barokk kori magyarorszagi fopapi konyvgytijtés-
ben” cimmel kézolt tanulmanyt. Ebben érdekesen vildgit rd arra az 6sztdnzd erdre,
amely a romai Collegium Germanicum Hungaricumban tanult magyar fépapokat ha-
zatérve a kultdra apoldsdra és a kényvgyijtésre sarkallta. Az 6rok varos kultirat
arasztd légkore nagy szerepet jatszott abban, hogy itthon valamennyien folytattdk a
kényvgyiijtést és kdnyvtarakat alapitottak. Kovdes Béla az 1767-1769 kozétti egy-
hazlatogatasi jegyzdkonyveket feldolgozva adott képet a Heves megyei plébaniai
kényvtarak akkori helyzetérdl. Adatait szamos Gsszefuggésben tarta fel, s ezzel jelen-
tdsen hozzajarult egy eddig kevésbeé ismert teriilet konyvkultirajanak megismerésé-
hez. Ivdnyi Sandor Az egri plispoki nyomda a 18. szazadban™ ¢. irdsaban vaziatosan
foglaikozik a nyomda kialakulasaval és mdkodésével, hangstlyozva, hogy az egri
nyomdaszat torténetének elsd évszazada még teljességgel feltaratlan. Ivéanyi sokat
faradozott azon, hogy a helyi kiadast nyomtatvanyok bibliografidjat Gsszedllitsa s
azokat lehetSleg minél nagyobb szdmban a konyvtémak meg is szerezze. Gyiijto-
munkija soran joval tobb egri kiadvanyt sikeriilt feltarnia, mint ami addig bibliogra-
fiailag ismert volt. Szecské Kdroly az egri konyvtar négy legkivalobb konyvtarosarol
készitett portrét, dsszegyiijtve irodalmi munkdassdgukat is. Ivanyi Sandor — Szecskéd
Kéroly — Antaldczi Lajos Osszedllitotta a konyvtar valogatott bibliografidjat. A 167
tétel imponéloan bizonyitya, hogy az Egri Féegyhdzmegyei Konyvtar és annak gyfij-
teménye az elmult két évszazad alatt szamos szerzd erdeklédését tudta magara vonni.

Ismertetésiinkben nem szoltunk még tovabbi négy tanulmanyrol, amelyek iroda-
lom-, illetve miivelddéstorténeti vonatkozdsiak, de nem a szorosan vett kinyv- és
kényvtartorténet targykorébe tartoznak.

A konyv szép kidllitdsdrol mér szot ejtettiink, de meg kell emlékezniink a szines il-
lusztracidk viszonylag nagy szdmardl is, ami a szlikds gazdasagi viszonyokat tekint-
ve, valéban elismerésre mélté. Ebb6! az elismerésbdl nyilvanvaldan elsdsorban azo-
kat a szponzorokat kell részesiteniink, akiknek névsorat a konyv elején olvashatjuk.

Magas szinvonalil tudoményos teljesitménnyel talalkozhatunk az Egri Ersekség ki-
adisaban megjelent Emlékkdnyv lapjain, s e miivet egyre szaporodé kdnyvidrtorte-
neti irodalmunk egyik jelentds nyereségeként tarthatjuk szdmon. (Kétszdz éves az
Egri Foegyhdzmegyei Konyvear. 1793-1993. Emlékkonyv. Szerk. Antaléczi Lajos.
Eger, Féegyhdzmegyel Konyvtdr, 1993. 343 p.)

. Somkuti Gabriella
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MNB. Idészaki kiadvanyok bibliografiaja

A nemzeti bibliografiai rendszer keretében késziild kurrens periodika-bibliografia
most megjelent dsszevont kitete 4246 Magyarorszdgon 1987-88-ban megjelent idd-
szaki kiadvany leirdsat tartalmazza. A bibliografia teljessége érdekében — részben
egyes periodika-tipusok (pl. évkinyvek) gyakran elhiz6dé megjelenése, részben pe-
dig a kotelespélddnyok néha késedelmes bekiildése miatt — a szerkesztési munka csak
1992 végével zarult. igy a bibliogréfia a targyidészak anyagardl valéban atfogd képet
ad, az 0j induldsokrd] vald hiradas azonban késedelmessé valt, Ez utdbbi igény ki-
elégitését jol szolgalja a kbnyv-bibliografia negyedéves mellékleteként megjelend
jegyzék, illetve az Uj periodikumok cimen ugyancsak negyedévenként megjelend
KMK-kiadvany. (Ez utobbit részletesen ismerteti Nagy Zsoltné a Kdnyvidros 40, évi,
1. szamaban,)

Jollehet a bibliografia indulasakor (Kurrens iddszaki kiadvanyok 1976-) szinte ab-
szolit teljességre torekedett, a valogatas kényszerével eldbb-utobb szembesiiinie
kellett, és az 1986-0s kotetnél mar nem keriilhette el a feldolgozasi szint kiiszibének
meghatarozasat. A nemzeti bibliografiai tarskiadvanyok szerkesztési egysége jegyé-
ben, a dintés lényegében megegyezik a kényv-bibliografidnal érvényesitett szem-
pontokkal. Az efemer jelentGségilinek mindsitett és ezért nem regisztralt kiadvanyti-
pusokrdl a bibliografia eldszava taxativ felsoroldst ad. Nem a tartalomra vonatkozd
értékitélet, hanem mas meggondolasok késztethették a szerkesztGket a konferencia-
kiadvényok és a monografikus sorozatok mell6zésére. Az, hogy egy konferencia vagy
kiallitds anyaga mikor tekinthetd id§szaki kiadvanynak és mikor mindsiil kdnyvnek,
a katalogizélok korében szenvedélyes vitdk tirgya, megegyezésrdl e kérdésben még
aligha beszélhetink. (Jellemzs, hogy az ilyen kiadvanyok szerte a vildgban mind
ISBN-t, mind ISSN-t is kapnak.) Minden esetre, a tetszetds elméleti indokoldsok
dacéra, a jdzan, praktikus meggondolisok — jelenlegi ismereteink mellett — inkabb
konyvként kezelésiik mellett szélnak. Ugyanakkor nehezen elfogadhat6 a sorozatok
mellézése. Meghatarozasuk egyértelmii, és a bibliografia szerkeszt§i altal hasznalt
szabvanyok is a sorozatokat iddszaki kiadvanynak tekintik.

Példas kdvetkezetességilk, pontossaguk miatt killén kell szélni a bibliografiai téte-
lekrél. Dicséretesen gazdasagos megoldas, hogy teljes, minden adatra kiterjedd bibli-
ografiai leirds csak 13j induldsy, illetve \1j cimen megjelend id6szaki kiadvanyrdl ké-
sziil, az 1987 eltt indultak esetében pedig a leirds csak az azonositasukhoz elenged-
hetetleniil sziikségeseket tartalmazza. E roviditett leirasok azonban mindig kozlik a
bibliografia valamely elGz6 kotetében taldlhato teljes leirds tételszamat. Mind a teljes,
mind a roviditett leirasok az 1987-es/88-as allomanyadatokkal egésziilnek ki. Ezek a
targyev elsd szama (fiizete, kotete) alapjan nem pusztan a kiadvany €16 voltat jelzik,
hanem tdjékoztatnak a bibliografiai adatok véltozasairdl is. Kurrens periodika-bibli-
ografia esetében megsziinés és sziineteltetés kozott nehéz kiilonbséget tenni, az dva-
tos varakozas indokolt, ezért a szerkesztdk a leirasokat csak akkor zartdk le, ha a
periodikum cime megvaltozott, vagy ha megsziinésérdl olvasoit maga a lap tajékoz-
tatta.
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A tételek sorrendjét a cimek betfirendje hatirozza meg, igy a cimek ,egyénitésé-
nek” fokozott jelentSsége van. Ezért generikus cimek esetében, vagy ha tbb perio-
dikumnak azonos cime van, a bibliografiai leirast ,fejenként” Un. besoroldsi cim

KONYVTARTORTENETI, KONYVMUZEOLOGIAI
POSZTGRADUALIS KEPZES

Az ELTE Bbolcsészettudomanyi Kara 1994/95. tanévre konyvtorténeti,
kényvmuzeologiai posztgradudlis képzést hirdet,

Olyan szakemberek képzése a cél, akik a torténeti gyiijteménnyel rendel-
kezd nagykonyvtdrakban (nemzeti kinyvtar, egyetemi kdnyvtarak, szak-
konyvtarak stb.), egyhdzi gyijteményekben, nagy mult iskolai kdnyvtarak-
ban, megyei és vérosi konyvtérak helyismereti gytjteményeiben és egyéb
muzealis gylijteményekben képesek

— a kodexekkel, egyéb régi és modern tudomanyos és irodalmi érteki kéz-
tratokkal,

—az Gsnyomtatvinyokkal, a régi magyar konyvekkel, az antikvakkal s az
egyéb régi s ritka konyvekkel,

— a kotestdrténeti és kinyvmiivészeti szempontbdl értékes kiadvanyokkal
vald foglalkozasra;

— ezek szakszerl konyvtari és bibliografiai feltardsara, konyvegészségiigyi
és restauralsi problemaiknak szakszer{i intézésére,

— az ilyen mivekbdl alld gylijtemények szervezésére, iranyitdsara és keze-
1ésére; s végiil

~ e teriileten 6nalld kutatdmunka, tudoményos tevékenység végzésére.

A képzés 2 éves (4 féléves), posztgradudlis, amelyet egyetemi végzettség-
gel és tobbévi gyakorlattal rendelkezdk végezhetnek el; latin nyelvtudds ki-
vanatos, A végzdk , konyvtirténész, kdnyvmuzeologus” elnevezésii egyetemi
szakirdnyu végzettséget igazold oklevelet kapnak. A képzés az ELTE Bolcsé-
szettudomanyi Kara Koinyvtirtudomanyi-Informatikai  Tanszékének
keretében levelezd tagozaton tdrténik, kiilsé szakemberek bevonasaval.

Tandij: félévente 15 000, Ft.

Jelentkezési hatarid8: 1994. majus 15. A jelentkezéshez szitkséges urlap 8
¢s 16 ora kozt a Bolcsészettudomanyi Kar Tanulmanyi Osztdlya Levelezd
Tagozatén (Piarista k6z 1. I. em. 14.) kaphatd. Ehhez a jelentkezd 6néletrajza,
az egyetemi végzettséget tanisitd oklevél (vagy masolat) és a munkahely ja-
vaslata csatolando. A jelentkezési iratok az Eotvos Lorind Tudomany-
egyetem Bolcsészettudomanyi Kara Tanuiméanyi Osztilyinak Levelezd
Tagozatara kiildenddk: 1052 Budapest, Piarista kiz 1.

A jelentkezdket a Konyvtartudomanyi-Informatikai Tangzék 1994, junius
végén — jilius elején felvételi beszélgetésre hivija be; az idpontrdl az egye-
tem kb. két héttel clGbb értesitést kiild.
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(egységesitett cim) el6zi meg. A bibliografiai akribia elGtti fohajtas mellett talan csak
a megjegyzések némelyikének bébeszédilségét, hellyel-kozzel kovetkezetlen sorrend-
jét kifogasolhatjuk. Konnyen korrigélhat6 aprosag, épp ezért kivanatos lenne a gyak-
ran el6fordulé megjegyzés-tipusok szdvegének, illetve ismétlédé szovegrészeinek
belsG szabalyozasa, egységesitése.

A cimvaltozasok, cimviltozatok, dgazati cimek és hasonldk esetében a keresést
utalok konnyitik meg. A mas iranyl tajékozodast a kozreadd testiiletek mutatdja, a
megjelenési helyek mutatdja és az ISSN-mutaté szolgélja. A kozreaddi mutato a tes-
tilletek nevét szabvanyos, egységesitett alakban kozli, az ettdl eltérd véltozatokrol, az
el6bbi/utébbi névalakokrél utalok informalnak. Itt lljunk meg egy széra! A mutat6 —
korrekten — a targyidGszakban aktulis, ,,akkor” (el)viselt testiileti neveket kézli, min-
den mas megoldas megengedhetetlen anakronizmus lenne. De, hogy a kozelmult mi-
lyen gyorsan régmiltta valt, azt ez a mutaté markénsan érzékelteti. Természetes, hogy
a beszélt kdznyelv 6nkormanyzatot, tanicsot még szinonimaként emleget, de szinte
koviiletként hatnak az olyan nevek, mint Ho Si Minh Tanarképz6 Féiskola, Palmiro
Togliatti Megyei Kényvtar. A foldrajzi mutatd a kiadok, kozreadok székhelyérdl ta-
jékoztat és ilyenként hatékony segitség a helyismereti kutatds szdmadra. ISSN-mutat6
a bibliografia 1984-es kotetétdl késziil és téves vagy sajtohibaval megjelent, illetve a
visszavont szamok esetében kiilondsen hasznos forras.

Mar a gy(jt6kor ismertetésénél utaltunk arra, hogy az anyaggytijtés csak 1992 vé-
gén zarult le. A 86/87-es kotet kissé késedelmesnek tiin§ megjelenésének masik oka
az el§allitasi technika — sok szellemi el6készit6 munkét igényl6 — megvaltoztatasa.
1992 elején kezdGdétt meg az OSZK alapfeladatainak és legfontosabb kozponti
szolgaltatdsainak kozos informaciés rendszereként a NEKTAR-adatbazis épitése.
Annak érdekében, hogy a NEKTAR-hoz jelentds attolthet adatbézis 4lljon rendel-
kezésre, a Micro-ISIS programrendszerre alapozottan egy kisgépes fejlesztési prog-
ram is beindult. E vallalkozas eredményeképp jott létre a hazai idészaki kiadvanyok
adatbazisa, melynek elsé ,kézzel foghatd” produktuma a most megjelent kotet. A
tovéabbi tervek kdzott els6 helyen az 6téves kumulalt mutatok automatikus eléallitasa
szerepel. Ebben lehetdség lesz — a most technikai okokbél elhagyott — szakmutat
potlasara is.

Végiil emlitést érdemld, a bibliografia hasznélatanak minden kérdésére kiterjedd,
szabatosan fogalmazott, magyar és angol nyelvil bevezetS. A kiadvany megrendel-
hetd: OSZK Marketing Iroda (T.: 155-6967), ara: 1400,— Ft.

(Magyar Nemzeti Bibliogrdfia. Iddszaki Kiadvanyok Bibliografidja. 1987-1988.
Kozr. az Orszdagos Széchényi Konyvtar Fel. szerk.: Nagy Zsoltné Bp. 1993.)

Fiigedi Péterné

Juhasz Gyula: A térténész jézansaga

A torténész jozansdga” — ez a mot- manyait, cikkeit és a vele késziilt in-
toszerii cim olvashaté azon a koteten, terjukat gyijttte egybe. A mintegy
melyben az Orszdgos Széchényi Konyv- masfél évtized alatt — a hetvenes évek
tar tavaly elhunyt fGigazgatdja tanul- kozepétdl a korai halalig — keletkezett
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irdsok Juhdsz Gyula életmiivének strit-
ményét nynjtjak. Tobb évtizedes pa-
lyafutdsa alatt elsGsorban a Magyaror-
szag 20. szdzadi torténelmét meghata-
rozé nemzetkdzi erdviszonyokat kutat-
ta, a kiilpolitika fel§l kdzelitette meg a
magyar belpolitika vagy eszmetdrténet
kérdéseit is. A magyar torténelem leg-
valsagosabb éveiben hatd ,uralkodd
eszmék” bemutatdsdnak kilon kétetet
szentelt, tisztaban volt azzal, hogy a tar-
sadalom és az ideologidk mélyrétegei-
ben hatd dramlatok mennyire meghata-
rozzak a déntéshozo politikai elit allas-
foglalasait és cselekedeteit.

Juhasz Gyula térténész volt, tehat for-
rasokbol dolgozott, nem mésodkézbsl
vett, innen-onnan Gsszehordott adatok-
bol épitette miiveit. ,, 4 dokumentumok,
Jorvasok kiadasaban ugyanis nagyon fi-
gyelemre mélté eredményeket értiink el
a masodik vildghabora tirténeéseivel
kapcsolatban” — nyilatkozta egyik, a
kétetben kozdlt interjijaban. A tébbes-
szam helyett indokolt lett volha az
egyesszam hasznalata, hiszen ezeknek a
forraskiadvanyoknak tekintélyes rész-
ben éppen § volt a kozreadoja. Juhasz
Gyula pontosan tudta, hogy a zavaros
ideologidk, a hamis nemzettudat ellen
csak a tények tArgyszeri bemutatasaval
lehet sikeresen fellépni. A forrdsok
alapjan lehet Gjragondolni a magyar t6r-
ténelem meghatarozo kérdéseire adhatd
valaszokat, s6t, csak azok alapjan lehet
métlegelni: valdsak-e azok a kérdések -
sorskérdések —, melyekkel a két vilag-
habord kdzétt, majd a hadba iépést ko-
vetden szembenézni kényszeriilt a ma-
gyar értelmiség. A 80-as évek végén
bekdvetkezett ideologiai valtozasokra
reagélva irta: ,, mindent vjra kell gon-
dolni”. Alaptézise szerint évszdzadok
ota elGszir keriilt Magyarorszag abba a
helyzetbe, hogy kdzvetlen kérnyeze-
tében nines olyan nagyhatalom, amely
fiiggetlenséget, a nemzet fennmaradasat

ooy

veszélyeztetné. Csak akkor lehet meg-
oldani a valés nemzeti gondokat kor-
nyezetiinkben, ha ennek felismerése
alapjan szervezziik 1jja kapcsolatainkat
a benniinket kbriilvevd orszagokkal.

A kotetbe gyljtott irasok kozil két-
ségkivill az interjik a legizgalmasab-
bak. Természetesen keletkezésik idd-
pontja miatt: a rendszervaltozas korsza-
kaban késziltek és egy feleldsen gon-
dolkodd értelmiségi valaszkisérleteit
tartalmazzak térségiink és Magyar-
orszag f4jo gondjaira: a nemzettudat za-
varaira, a kisebbseégi kérdésre, a ma-
gyarsdg és Eurdpa kapcsclatara. Az oly
divatos kérdésnek — , Hol a helyiink
Europaban?” — Juhasz Gyula szamara
nem volt kiilénésebb jelent6sége, hiszen
. Magyarorszég Eurdpdhorz tarfozik(...)
nem uralkodhat el végletesen gondolat-
vildgunkban, hogy itt egészen mds vildg
van, mint Nyugat-Eurdpdban”. Nem a
helylinket kell kutatni, hanem a Nyu-
gattd] eltérd fejlédésiink mozzanatait és
okait kell elemezni, ez a térténész kite-
lessége itthon és kiilfoldon, kdztik az
azokban az allamokban éléknek is, ame-
lyek ,, Europdt a XX. szazadban ebben a
formdban megalkottdk, hatarait meg-
szabtdk”. Allasfoglalasa viligos a nem-
zetiségi kérdésben is: el kell szakadni a
fesziiltségeket okozo nemzetallam kon-
cepciotdl, mely ,,Kelet-Eurdpaban egy
barbar eszme (...), hiszen a nemzeti-
ségek megsemmisitését tiizi ki celul az-
zal, hogy el sem ismeri a nemzetiségei
Jjogat a létezéshez”.

Juhasz Gyula tudomanyos és oktatdi
palyajan ezeknek a feladatoknak a meg-
oldasdhoz nytjtott a tdriénész altal ad-
hat6é eszkdzoket: érveket, gondolatokat
— A torténész jozansdagat.”

(Juhdasz Gyula: A torténész jozansd-
ga. A kiteter dsszedilitotta: Juhdsz Fe-
renc. Bp. 1993. OSZK. 349p.) .

i v Poginy Gyirgy
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Hirlevél a Magyar
Konyvtarosok

Egyesiilete tagjaihoz MKE
Budapest, 1994. februér 10. 33, s4m

Fiola P4l — A kaposvari Megyei és Varosi Konyvtar igazgatohelyettese 1994, ja-
nudr 17-én meghalt. Nagy részvétte! janudr 25-én kisérték utolsd 0itjara munkatérsat.
Pali még kozvetlen munkatdrsa volt az alapokat lerakd nagy generdcionak, s maga is
sokat tett Somogy megye és Kaposvar konyvtariigyéért.

Rapp Gébor — 1994, januar 4-én, 37 éves kordban elhunyt Rapp Gabor, ajkai
konyvtaros. A Veszprém Megyei Szervezet tagjai kegyelettel és dibbenten dlitak a
nagy reményekre jogositd fiatal kolléga sirjanal.

Sandor Istvan — 1594, janudr 6-4n hunyt el Sdndor Istvan, a nagy magyar bibliog-
rafusok egyike, akit egyesiiletink javaslatira a mifivelddési miniszter 1992-ben
Szinnyei Jozsef-dijban részesitett, Néprajzi bibliografisja tananyaggs valt és a tajé-
koztaté munka mindennapi eszkdze marad.

Vandorgyiilés 1994, Kérmend - A vandorgyfilés eldkészitése tigyében 1994. ja-
nudr 13-4n megbeszélést tartottak a szakteriileti szervezetek képviseldi, a helyi szer-
vez§ bizottsag tagial €s az elndkség néhany képviselfje. A szervezetek eldzetes tajé-
koztatdi alapjan gazdag szakmai programra szamithatunk, s a helyi szervezd bizott-
sagtol nyert informaciok szerint hangulatos vandorgyidlésre van kilatas.

Tisztijitds 1994 — Ismételten felhivjuk az MKE tagjainak és szervezeteinek figyel-
mét, tegyék meg javaslataikat az 0 tisztségviselSkre vonatkozdan. Tovabbi tajékozta-
tasért tessék a vilasztasi bizottsag tagjaihoz fordulni, a kidvetkezdk szerint: Rady Fe-
renc (1-268-4852): Miszaki Szekcid, Kozkonyvtari Egylet, Zenei Szekcid, AV-Szek-
cié, Mezbgazdasagi Szekcid, Olvasdészolgalati Szekeid; Gydrfi Csabané (72-310-
508): Muizeumi Szekcid, Baranyai és Pécsi Szervezet, Nagykanizsai Szervezet, Zala
Megyei Szervezet, Somogy Megyei Szervezet, Tolna Megyei Szervezet; Bényei
Miklos (52-347-822): Gyermekkonyvtari Szervezet, Bibliografiai Szekcié, Hajda-
Bihar Megyei Szervezet, Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyet Szervezet; Kalmdrné
Morcsanyi Rozdlia (56-422-702). Konyvtarostanarok Szervezete, Jasz-Nagykunsag-
Szolnok Megyet Szervezet, Bacs-Kiskun Megyei Szervezet; Mader Béliné (62-324-
022): Csongrad Megyei Konyvtarosok Egyestilete, Békés Megyei Szervezet; Kégli
Ferenc (1-173-7520): Tarsadalomtudomanyi Szekcid, Pest Megyei Szervezet, Fejér
Megyei Szervezet; Haldsz Magdolna (47-324-952): Nograd Megyei Szervezet, Heves
Megyei Szervezet, Borsod-Abadj-Zemplén Megyei Szervezet, Zempléni Konyvtéro-
sok Szervezete; Szabo Imréné (96-328-022): Kisalfoldi Konyvtarosok és Konyvtarak
Egyesiilete, Komarom-Esztergom Megyei Szervezet, Veszprém Megyei Szervezet,
Vas Megyei Szervezet.

Testiileti tagjaink — Az 1993 végén sz&tkiilddtt felhivasra, amely arra szolftotta fel
a hazai kdnyvtarakat, csatlakozzanak testiileti tagként az MKE-hez, szép szdmmal va-
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laszoltak a megszolitottak. Koszonjiik erkélesi és anyagi tamogatésukat. Felthivjuk fi-
gyelmiiket arra, hogy azok a testilleti tagok, akik tagdijuk egészét az MKE kozponti
szamlajara fizetik be, az 1994-es tisztjitdsra sz6lo jeldlS lapot a titkarsagtdl kapjdk
meg, akik pedig részben vagy egészben valamely szervezethez fizetik tagdijukat, igé-
nyeljék ettdl a szervezettdl.

Etikai Bizottsag — Az elntkség kdszonetét fejezte ki az Etikai Bizottsagnak az or-
szdggylilési valasztisok elkészileteivel kapcesolatos konyvtarl szerepkdrre vonat-
kozo allasfoglalasaért. (Az allasfoglalis a 3K-ban jelent meg.) Ugyanakkor folkérte
az Etikai Bizottsigot két djabb 4llasfoglalds kidolgozéséra: 1. milyen viselkedési,
etikai normak kdvetését vamnd el az MKE azoktdél a kollégéaktd), akik egy-egy
kereskedelmi cég képviseletében jelennek meg a kdnyvtarakban; 2. a kiegyensalyo-
zott politikai tdjékoztatds kdvetelményének realizéldsa a konyvtarakban.

Szakmai programek 1994 — Nem hivatalos értesiilések szerint az MKE 1994-ben
is koriilbelil akkora minisztériumi tdmogatisban részesiil, mint 1993-ban. Ezért is
fontos, hogy a szervezetek mieldbb bekiildjék az 1994-re tervezett szakmai program-
jaikhoz sziikséges tdmogatasra vonatkozo igényeiket. Az Olvasdszolgalati Szekcid, a
Mizeumi és Mivészeti Gylijtemények Szekeibja, a Konyvtarostanarok Szervezete, a
Pest Megyei Szekcid és a Békés Megyel Szervezet mar eljuftatta igényét, Néme-
Iyikitknek ugyan vastagon fogott a ceruzédja— legalabbis a lehetdségekhez képest —, de
majd az elndkség a maga bilcsességében igyekszik igazsidgosan elosztani a keretet.

Nemzeti Kulturilis Alap — Megalakuloban vannak az NKA szakmai kollégiumai.
Az MKE c¢lnoksége a folydiratkiadési kollégiumba Sonnevend Pétert, az irodalmi és
konyvkiadasi kollégiumba Moenostori Imrét, a kzmivel8dési kollégiumba Tuba
Laszlot, Ramhab Mdriat, Orosz Ibolyadt és Simon Zoltant, a knyvtari és levéltari kol-
légivmba Poprady Gézat és Papp Istvant javasolja.

MKE emlékérem — Mint ismeretes, évente 6t hazai és egy kiilfoldi személy érde-
meit ismeri ¢l A Magyar Konyvtarosok Egyesiiletéért emlékéremmel az MKE tana-
csa. A tagsdg javaslatait a szervezetek Utjan juttathatja el a titkarsdgra.

Miniszferidlis kitiintetések — A Szinnyei Jozsef-dij és a Népmiivelésért kitiintetés
odaitélésére az MKE is javaslatot tehet. Az elndkség a maga javaslatait a tandcs elé
terjesztl véleményezésre felterjesztés eldtt, az egyes szervezetek pedig kozvetleniil
juttathatjak el javaslataikat a MiiveiGdési és Kdzoktatasi Minisztériumba.

Fitz Jozsef-dij — Az MKE clnksége javaslatara a MilvelGdési es Kdzoktatasi Mi-
nisztérium 1994-ben is Fitz-dijban részesiti az elmilt év 6t értékes, szép, az olvasék
altal is elismeréssel fogadott kiadvanyit, Az elndkség mar kérte a szervezeteket, jut-
tassdk el javaslataikat hozzd. A tagsdg javaslatait a szervezetek vezetdségeihez nyttjt-
hatjak be.

Bibliografiai Szekeié — A BSZ - egytittmiikdve az Orszigos Széchényi Konyv-
tarral — tudemanyos emlékiilést tartott 1994, janudr 24-én az OSZK elSadotermében
Apponyi Sandor szilietésének 150, évforduléja alkalmabdl, csatlakozva a ,,Magyar-
orszag és Eur6pa az Apponyi-gydjtemény tikrében” ¢imd kiallitdshoz, amelyet 1994.
janudr 21-én nyitott meg Kosdry Domokos. Az emlékiilést Soltész Zoltanné elndklete
mellett Poprady Géza nyitotta meg, elGadast tartott Kopeczi Béla, Soltész Zoltinné,
Cennerné Wilhelmb Gizella, Zichy Mihaly, Zalai Gaal Istvan, Szabo Géza, Lenner
Jend, Szerb Judit és W. Salgd Agnes.

Kényvtiarostanarok Szervezete — Megkaptuk a KSZ 1994, januar 3-an kelt kirle-
velét, amelyben beszdmol az eredményekben igen gazdag 1993-as évrdl (Gydri
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Grof Eszterhazy Karoly pilispok, a konyvtar alapitéja

Gaspar-emleékiilés, VI. Nyari Akadémia, MKE vandorgytilésen szekcioiilés, szakmai
tanacskozas Kecskeméten, a ,, Tehetséggondozas konyvtarban, konyvtérral” elneve-
zesl palyazat eredményehirdetése, és felvazolja az 1994-es terveket (konferencia
1994. mércius 25-26-an Székesfehérvarott a Magyar Olvasastarsasdggal kozosen az
olvasasrél mint tantargykdzi feladatrol, déniai tanulményit jinius utolsé hetében,
felkésziilés a kdrmendi vandorgyiilésre, a tiszthjitas lebonyolitdsa). A korlevél végiil
felszolitja a tagsagot tagdijbefizetési kotelezettségének teljesitésére.

Tarsadalomtudomanyi Szekcié — A TSZ 1994. februar 18-4n tartja taggytilését az
OSZK-ban. Napirenden: a TSZ vezetGségének megujitasa, az MKE tisztijitasa, a
vandorgytilésre valo felkésziilés, egyéb szakmai programok, s mindezek utan eladas
és vita arrdl, hol tart a felsGoktatasi konyvtarak fejlesztését célzo vilagbanki palyazat
elGkészitése.

Nagykanizsai Szervezet — Az NSZ részletes beszamolot kiildott a titkarsagra
1993-as tevékenységérdl, amelyet f6ként harom iranyban fejtett ki. Aktivan részt vett
a varos 1j konyvtarépiiletéért folytatott harcban, hangot adott a konyvtarosok szakmai
gondjainak, problémainak (két rendezvényen foglalkozott a TEXTLIB szoftver fej-
lesztésének allasaval, valamint az MNB és az UK osztalyozasi gyakorlataval), s igye-
kezett bevonni munkdjaba a varos kiilonféle konyvtaraiban dolgozé kollégikat. Be-
kapcsolodtak a konyvtari torvény elSkésziileti munkalataiba is. Anyagi okok miatt
sajnos egy tagtarsuk sem tudott részt venni az 1993-as vandorgytilésen.

Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Szervezet — Az SZSZBMSZ 1994. januér 19-én
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tartotta meg elsd idei tovabbképzését, Az egyesiileti élet aktualis kérdéseinek (1994,
évi rendezvények, tapasztalatcserék terve, a kizalkalmazotti besorolasok, a tisztujitas
elGkészitése) megbeszélése utin el6adast hallgattak meg a résztvevdk ,,Szbrakoztatd
irodalom, populdris regény napjainkban” cimmel Szekeres Magda szociologus, a
KL TE docense el§adasaban, Utdna egy csoport ellitogatott a Girigkatolikus Plispok-
ség konyvtardba is, ahol a szdmitdgépes feidolgozassal ismerkedett meg.

Zempléni Konyvtirosok Szervezete — A ZKSZ elkészitette szervezeti és miiks-
dési szabdlyzatat. Az ellenérz6 bizottsdg kisebb modositasokkal megfelelSnek tartot-
ta. [gy hit a szervezetet megalakultnak tekintjiik, s szeretettel idvazoljiik koriinkben.
A ZXSZ legkidzelebbi rendezvényét 1994, februar 23-an tartja Sarospatakon, amelyre
Horvath Tibor elndkot és Papp Istvan ftitkart hiviz meg, tajékoztatast varva téliik az
egyesiilet és a hazai konyvtariigy legijabb fejleményeir6l.

IFLA, 60. konferencia, Havanna — Megérkezett a titkirsagra az IFLA idei konfe-
rencidjéra sz6lé meghivd és jelentkezési lap. Az érdeklédSk masolatot kaphatnak
rola. A részvételi.dij 350 dollar (1994, mdjus 1-je utin 400 dollar), a szallasdij napi
30-161 65 dollarig terjed. Az idSpont: 1994. augusztus 21-27.

IFLA Konyvtiros Egyesiiletek Menedzselésének Kerekasztala — A kerekasztal
vezetGségeének felkérésére az MKE véllalkozott arra, hogy a kdzép- és kelet-eurdpai
orszagokban miikodé konyvtiros egyesiiletek miikddtetésérdl, szerepérdl, egyiitt-
mitkddési lehetdségeirdl 1994. marcius 7-t61 10-ig szemindriumot rendez. A szemind-
rium szinhelye Veszprém, a VEAB vendéghiza. A megrendezéshez nagy segitséget
kapott a veszprémi kollégiktol Baronyi Viola és Billédi Ferencné, akik magukra
vallalték a szervezés nem kis munkdjat. 15 orszéghdl 20 résztvevdt varnak a ren-
dezbk. A szemindriumhoz csatlakozik a Kerekasztal vezetGségének a munkaiilése
1994. marcius [1--12-¢én az OSZK-ban. Az MKE elndksége reméli, hogy ez az alka-
lom elinditéja lesz egy 0j tipusu egyiittmilkddésnek a régionk kionyviariigyei kozott,
A rendezvény szamos szponzora is ezt a célt tartja szeme el6tt.

IFLA Konyvtiros Lapok Szerkesztdi — Megérkezett az MKE titkarsagara a szer-
kesztdk kerekasztalanak 1993 decemberi hirlevele. Az egyiittes titkarsdgat az Orosz
Allami Konyvtér (korabban: Lenin Kényvtar) latja el, a Soros-alapitvany timogatasé-
val. Az érdekl5d6k a titkarsagon tekinthetik meg a hirlevelet.

Rendezvény Strasbourgban — Az Eurbpai Kézosségek Bizottsdga négy magyar
konyvtarost hivott meg Strasbourgba arra a szemindriumra, amelyen a kozép- és ke-
let-eurdpai kinyvtarfejlesztés kérdéseit vitattak meg, Az MKE-t Papp Istvan fétitkar
képviselte. A szeminiriumon Bulgaria, Horvatorszdg, Csehorszag, Esztorszég, Lett-
orszag, Litvania, Lengyelorszdg, Roménia, Szlovékia, Szlovénia, Ausztria, Finnor-
szag, Dania, Németorszdg, Franciaorszag, Olaszorszdg, Hollandia, Portugilia és
Anglia konyvtarosai vettek részt, természetesen a vendéglatokon kiviil. Aki a részle-
tek utan érdeklddik, forduljon az MKE fétitkarahoz.

Meghivas Ausztriabol — A Biichereiverband Osterreichs 1994. aprilis 11-12-én
tartja kongresszusat és 27, kozgyiilését, amelyre meghivta az MKE képvisel§jét is. Az
elndkség késdbb jeldli ki a meghivasnak eleget tévE tagtirsunkat.

Holland—magyar szimpézium — Sikeresen lezajlott az immar masodik alkalom-
mal megrendezett szimpdzium, ami tGllépett a holland—magyar kereteken és nemzet-
kozivé valt, minthogy a résztvevik kire boviilt angol, finn, bolgar, német stb. kinyv-
_ tarosokkal, oktatokkal és hallgatokkal. Ugy latszik, hogy a nemzetkdzi kényvtari élet
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allandé rendezvényéve ndvi ki magat ez a kezdeményezés, legalabbis a résztvevdk
szandéka, valamint a holland és a magyar minisztériumok elhatirozdsa szerint.

Holland tamogatis — A Holland Kiralysdg Nagykivetségének kulturalis attaséja
az alabbi felhivas kozzétételére kérte fel az MKE-t: ,,A Hollandidval vald kulturdlis
egyiittmiikddésre iranyuld kezdeményezések tamogatasa és serkentése ¢éljabol a Hol-
land Kiralysdg Kitliigyminisztériuma a kiilénbdzé orszagokban a holland kivetségek
kezelésében lévé killonleges kulturalis tAmogatési alapot létesit. Ez a szerény Gsszeg
lehetdvé teszi, hogy a kévetségek kiilonféle rendezvényeket anyagilag segitsenek.
Azonban ehhez bizonyos feltételeknek teljesiilniiik kell. Ezek a kavetkezdk: a terve-
zett programot Magyarorszdgon kell kezdeményezni; a rendezvényt Magyarorszigon
kell lebonyolitani; a tervezett tevékenységnek dnalldnak kell lennie, amelyhez tamo-
gatds csak egyszer adhatd; a rendezvénynek szerény méretiinek kell lennie (kialli-
tasok, miivészeti események, ismeretterjesztd eldadasok), és hozza kell jarulnia a Hol-
landia és Magyarorszag kozotti kulturdlis egytittmiikddéshez; az adhaté tamogatas
dsszege nem haladhatja meg a 2000 holland guldent; csak magyarorszagi szervezési
koltségekre adnak timogatast (hollandiai miivészek utazasara, elszillasolasara és ho-
noradldsdra nem adnak tdmogatést).

Az emlitett rendezvényhez nyijthatd tamogatas elnyeréséhez mellékelni kell: 1.
irasbeli kérvényt, amelyben vilagosan fel van fiintetve a program célja; 2. tovébbi
hattérinformaciot a tervezett kulturalis rendezvény szinvonalanak elGzetes megitélése
érdekében; 3. a tervezett koltségekre &s bevételekre vonatkoz6 részletes szamitisokat.

A fent ismertetett feltételeknek megfelel$ kérvények alapjan a nyujthato tdmogatas
Osszege a terv céljanak, jellegének és koltségeinek fliggvényében keriil elbirdlasra”.

INFO 94, Tel Aviv, 1994. mijus 1-5. — A TELDAN cég szervezi meg mar kilen-
cedik alkalommal ezt a konferenciat és kiallitast, Szeretné, ha Magyarorszagrél is len-
nének résztvevok. Aki a részletek irant érdekl8dik (elGaddst akar tartani, vallatkozik a
résztvevik csoportjanak megszervezésére stb.), forduljon a titkarsaghoz.

Gombocz-tszténdij — Az MKE az 1995/96-0s tanévre ismét meghirdeti a Kent
State University (OHIO, USA) kinyvtar- és informacios tanszékére szold Osztdndijat,
A részletes palyazati felhivast az érdekldddk a 3K-ban, a TMT-ben és a Kdnyvtari
Levelezd/lapban olvashatjék, s tovabbi felvilagositdsért Batonyi Bélané nemzetkézi
titkarhoz fordulhatnak (155-6967).

Koreny Agnes tanulmanyiitja — Az elndkség 20 000 forint timogatasban részesit-
tette Koreny Agnes 5todéves konyvtarszakos hallgatét, hogy igénybe vehessen egy
haromhetes amerikai oszténdijas lehetGséget. A tanulmdényat soran az UCLA-ra (Los
Angeles) és a washingtoni Library of Congressbe latogat el.

Alldst keres — Féiskolai foldrajz-konyvtar szakos végzettséggel, angol nyelvtudas-
sal, 1956-ban sziiletett konyvtirosnd egymiiszakos allast keres. Cim és telefonszdm a
titkarsagon.

Allast kindl — Felsdoktatdsi intézmény hadmdoményi szakkonyvtéra felséfoka
kényvtarosi végzettségli munkatirsat keres tarsadalomtudomanyi dokumentdtor és
szaktdjékoztatd munkakérbe (érdeklddni a 1340-740/1363 m. telefonszamon Sipos
Magdolnanal vagy Bikddi Katalinnal); tovabba kozépfokil kdnyvtarosi végzettségil
munkatéarsat feldolgozdi (cimleird, szakoz6) munkakérbe (érdeklédni ugyanezen a te-
lefonszamon Gitye Piroskanal vagy Sipos Magdolndnat). Mindkét allas betSltésénél a
szamitogépes ismeret elényt jelent.
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