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Blcsu

Bricsii és bekdszéntd volt a cime annak a cikknek, amelyben Bereczky Ldszio a
Konyvtdros cimil folydirat impresszum-valtozidsdt bejelentette. Akkortdl, 1986 janu-
&rja16i szerepelt fészerkesztdként — Gerd Gyula helyett — Bereczky Laszid a Konyv-
téros €lén. Hogy programjdt, amelyet ebben a 86/1-es szamban hirdetelt meg,
mennyire véltotta valéra, hogy milyen volt a Konyvtdros, ameddig volt, azt {téljék
meg mdasok, itélle meg majdan a konyvidri szaksajto torténésze, a szakmai koztudat
emlékezete. Mint mindahdnyan tudjuk, a Konyvidros 1992 tavaszdn megsziint. Nem
azért, mert rossz lap lett volna, nem azért, mert nem voit rd szitkség, nem azért, mert
nem volt kelld szamd eldfizetSie. Mésért, mds okokbdl. Ne idézziik fel Sket. Azt
azonban fel kell idéznink, hogy volt valaki, aki nem birt belenyugodni a Konyvtdros
megsziinésébe. Gondolhatndnk, azért, mert dlldsat féltette. Nem igaz. Ot nyugdijba
kiildték (elmdlt hatvan €éves néhdny hdnappal), dlldsajanlataj is voltak (nem rosszak},
dseredeti, igazi szakmdjdban is mkodhetett volna (mint az Uj Magyar Irodalmi Le-
xikon is tantskodik réla). Nem. Mindehelyett & azon volt bosszd hdnapokon keresz-
titl, hogy a Konyvtdros feltdmadjon. Naponta jarl be az immér megszint szer-
kesztdségbe (U} szerkesztGség még nem foglalta el €s targyalt, telefondlt, sirgetetr
— mondhatni jobb tigyhdz méltd buzgaiommal, ha tudndnk jobb tigyet —, hogy ta-
madjon €letre a szakma havilapja. Uj életre tdmadt. Az erdfeszitéseket siker koro-
ndzta. Nyilvdn nem csak Bereczky Ldszlo érdemébdl. Neki koncepcisi, érvet, szak-
maszeretete volt — pénze viszont semmi. Voltak azonban, akikre hatottak az érvek,
akikben szintén volt szakmaszeretet, koncepcid ¢s lelkesiiltség amely rezondlt Be-
reczky folyamatos megkereséseire, €s volt — igaz, nagyon keves — pénziik is. Felta-
madt a Kényvtdros — Kényv, Kényvtdr, Konyvtdrosként (a cimet — ki més — Bereczky
Ldsz10 taldita ki). Megintcsak nem szeretnénk az utckor elébe vagni. Hogy milyen
fett, hogy milyen volt a Konyv, Kdnyvidr, Konyvtdros {fGszerkeszt$ Bereczky LaszI6),
annak megit€lését bizzuk itletékesebbekre. Tény, hogy 1992 decemberétd] mindmos-
tandig megjelent a 3K, alapits atydi jovoltabdl, szinte erdn feliili dldozatabol, €s — ter-
mészetesen — Bereczky Laszlo (dszerkeszt€sében. Nem tudjuk, hogy Lézdr, akit Jé-
zus fGitdmasztott, meddig €It azontil. Azt azonban tudjuk, hogy a 3K - miutan Be-
reczky LdszI6 foltamasztotta (Jézusnak is segitségére volt Atyja a muveletben) — je-
tenleg halédik. Nem a régi okokbdl. Ujakbdl. Mindenki olvasonk megkapta a szet-
kesztdbizottsdg eindkének, Tothné Kdrnyei Martdnak levelét. Az otf elmondotiakat
felesleges lenne rekapituldlni. Egyetlen dolgot emelnénk ki bel6le. Azt, hogy ,,a szer-
kesztdséget egyetien fére csOkkentik™, Sz€p, t4n 1l sz€p is lenne, ha ez az egyetlen
{6 Bereczky L4szld lehetne, lehetett volna. Nem 6 az. Bereczky 14szl0 bucsiizik a
[aptdl, e mostani szdm impresszurmadban szerepel utoljdra fdszerkesztdként. A bicsd
azonban ezdital csak és kizdrdlag bucstt. Nincs — mint annak idején volt — bektszOn-
t6. Bereczky 1.4sz16 helyett nem lesz 1 fdszerkesztd, nem lesz 1j program, nem lesz
4j lap. Ha megél a Konyv, Konyvtdr, Konyvidros — reméljiik megél, nem lesz mds,
nem akar mdst, mint amit eddigi, rossz lefrni, de le kell frni, eddig volt f@szerkesztdie
akart, kivdnt, szeretett volna. Nem lesz fdszerkesztSje a Konyy, Konyvidr, Konyv-
tdrosnak, a 3K-nak. Lesz viszont, reméljik, kelld szdmu eldfizetdie, akiknek, ezentil
kizdrolag akiknek koszonhetd lesz, hogy van a szakmdnak ,,igazi”, a régi, rossz fzi
szdéval  kézponti” lapja. Mert az alapitd és fenntarto atydk tesznek amit teheinek, de
az eldfizetdk kezében van a voks: legylink vagy ne legylink. Szerd Antal szerint a
magyar ember igazi, legmélyebb szava az ,,€s mégis”. s ha mégis lesz lap, lesz 3K,
akkor az ngyis Bereczky LdszI6 lapja lesz, akdrki jegyezze is az impresszumon.




KONYVTARPOLITIKA

,A tarsadalom alapvetd érdeke
és feladata is egyben, hogy
mindenkor biztositsa
a konyvtarak mikodési feltételeit”

Beszélgetés Torok Andrédssal, az MKM helyettes
aflamtitkdraval

Hogy miért mentink el Torék Andrdshoz, az MKM ij, teriiletiinkon illetékes
helyettes dllamtitkdridhoz egy beszélgetésre, valoszintleg nem igényel indokl4st.
Ha nem mentiink volna el, azt kellett volna — mint egy bizonyitvanyt 4 1a Ka-
rinthy — megmagyardzni. Kérdéseinket, amiként az ilyenféle interjik esetében
szinte koOlclezl, eldzdleg, irdsban beadiuk. Sem Tordk Andrés, sem olvasoink
nem érték voina be afféle gyors, répvalaszokkal. Mieldtt azonban a kiérlelt, po-
litikushoz illden drnyalt védlaszokat irdsban megkaptuk volna, néhdny koétetlen
szOt is valthattunk Tordk Andrdssal, aki - stilszerfien — a sajat kdnyvidri €lmé-
nyeir6él mondott néhdny szO6t, mieldtt az érdemi részbe belevagott volna. (A stil-
szerlség arra is vonatkozik, hogy cls6 kérdésiink - mint alant is olvashato — az-
zal kezdGdou: | Kezdjik 1aldn a szubjektum felSl”. Nos, onnan kezdtik.)

A szdzadfordulén — inditotta a beszélgetést, irodalomiorténészhez, irodal-
mérhoz méltéan Torok Andrés — az irok €s koltok a szo szoros értelmében ka-
véhdzakban éltek ¢s alkottak. A szociolégusok szerint fOleg azért, mert nem volt
otthon filtés és vilagitss. En sok-sok évet toltottem konyvigrakban, éltem és fr-
lam ott, nem mintha nem lett volna {Gtott €s vildgitott lakdsom, de viszont mun-
kahelyem nem volt. Irodalomnépszersité kdnyveket, tanulményokat, cikkeket
irtam, forditottam, és a kOnyvtdr volt az a hely, amely megadta az chhez szitkséges
informdciokat, konyveket s azt a 1égkort, ami inspirdl. Sokat jartam a régi Szé-
chényi Kényvidrba, bdr igazdn megbardikozni nem tudtam vele: zajos volt, nyi-
korgott a padto stb. Ennél még a FOvarosi Szabé Ervin Konyvidr kozpontjét is
jobban szerettem, azok a kilonds zajok, amiket ott hallhattam, mint kés6bb ki-
deriilt, a galambok Iépkedtek az iivegtetdn, sokkal rokonszenvesebbek voltak. J6
volt az FSZEK-ban az is, hogy szombatonként is nyitva volt. lgaz, abban az id6-
ben kéthetente csak. En pedig sokszor eltévesziettem a datumot. Egy idé utdn
mér nem mertem szombaton odamenni. A torzshelyem azonban az Akadémiai
Kényvidr lett. Mert jdrtam ugyan a Gorkij Kényvtdrba is, voltam sokszor az Or-
szaggyiilésiben is, de példdul ez utdbbiban még a sz€p ldnyok cliendre is (ott volt
a legtdbb szép ldny emlcékeim szerint) kiss€ dlmositénak taldltam a kdrnyezetet.
Az Akadémiaiban viszont tdrzsolvaso voltam. Eldszor csak vdgytam arra, hogy
nekem is, mint oly sokaknak, dllandd helyem legyen. Ez nemcesak a kutatOknak
jart ki, afféle szokasjog volt. En akkor jutottam 4lland6 helyhez, a 11-eshez, ami-
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kor a raktdrak 4tépitése, a konyvek egy jo részének kiilsé raktdrba telepitése
miatt Bence Gydrgy ugy dontott, ezentidl inkdbb otthon dolgozik. (Napokat kel-
lett volna vdrnia egy-egy konyvre, 6 pedig tiirelmetlen volt.) Rdm hagyta hit a
11-es helyet. Azontil, négy-6t éven 4t az az enyém volt. Az a holgy, aki diszpondlt
a helyek folott, délel6it 11-ig fenntartotta szimomra. Ha addig nem mentem be,
akkor persze mds kapta. Dehdt a 11-es alapjdban véve mégis az enyém volt.
Egyéb kedvezményekben is részesiiltem. A konyvtarkozi kdlesonzés csak akadé-
miai dolgozéknak-kutat6knak jért, én sohasem voltam az. Mégis kaptam konyv-
tarkozit, nem is keveset, Mark Twain-rél, Oskar Wilde-rol irtam konyvet, ezek-
hez kellett a kiilf61di szakirodalom. Egy svéd egyetemi konyvtdr kiildte 6ket, igen
gyorsan. Olyan j6 volt az dllomédnya, hogy Amerikdbol nem is kellett kérnem
semmit. Idedlis munkakoriilmények voltak a régi Akadémiai Konyvtdrban. Az
tjjal valahogy kevésbé tudtam megbaratkozni. — {gy Torok Andrés, aki — e sz0-
vegek erejéig — nem helyettes dllamtitkdr, hanem tudés értelmiségi, a konyvtdri
torzstag intellektuell volt. A tovdbbiakban mdr a helyettes dllamtitkdr szol:

~ Kezdjiik taldn a szubjektum feldl. On - igy tudjuk — egy szerkesztéségbol ke-
riilt az MKM-be. Nem nilsdgosan nagy ugrds egy folydirattol az egyik legtobb tdrsa-
dalmi igénnyel bombdzott féhivatalig?

— Tulajdonképpen eddig is a kultira teriiletén dolgoztam, igaz, hogy nem az
irdnyitdsban, de gondolom, hogy a kordbbi munkdm sordn szerzett tapasztalato-
kat az 4j munkakOromben is hasznositani tudom majd.

— Beletanult mdr a minisztériumokban kikeriilhetetlen — és értelmiségi szdmdra
oly idegennek tiind — adminiszirdcidba?

— Amikor elvédllaltam a minisztérium helyettes dllamtitkdri posztjdra sz616
megbizatést, els6sorban a feladataimb6l indultam ki és teljes mértékben tdmasz-
kodom és jovGben is tdmaszkodni kivdnok a nagy dllamigazgatdsi tapaszta-
latokkal rendelkez6 munkatdrsaim tandcsaira. Ez a segitség ¢és hattér — gy ér-
zem — nagyban megkonnyitette a beilleszkedést.

— Mivel kezdte a kizgyijtemények tanulmdnyozdsdt, mit tekint a leggyorsabban
megoldandd problémdjuknak?

— Az els6 idGszak a tdjékoz0dds jegyében telt el. Meg kellett kdzelebbrdl is-
merkednem a feliigyeletem ald tartozo szakteriiletek sajdtos problémdival, fel-
adataival, €s elengedhetetlennek tartottam, hogy személyesen is taldlkozzam az
egyes osztdlyokon dolgozé munkatdrsaimmmal, a szakmai szervezetek vezetdi-
vel. Ez hasznos volt abbol a szempontbdl is, hogy e megbeszélések sordn uj in-
forméciot sikeriilt szereznem a szakteriiletek tevékenységérdl, €s nagyvonalak-
ban a legfontosabb tennivalokat is feltérképezhettem. Természetesen a Kozgyiij-
teményi FGosztdlyon is rovid ldtogatdst tettem. Megbesz€lést folytattam a f6osz-
tilyvezetOvel, a kOnyvtdri, mizeumi €s levéltdri osztdlyok vezetGivel és munka-
tarsaival. Itt kaptam tdjékoztatdst a legégetébb problémakrol €s a teriilet rovid,
illetve hosszi tdvon megoldando feladatair6l. Azt hiszem a teriiletet érint6 jog-
szabdlyok elGkésziiletei nagyon el6rehaladott dllapotban vannak. A konyvtdri
teriileten kiemelném a kotelespélddny szolgdltatdst szabdlyozo torvényt, amely-
nek benyujtdsdra viszonylag rovid hatdridon beliil sor keriilhet.

— A konyvtdrosok — lehet szakmai elfogulisaghol, csdldtdsbol, enyhe paranoid-
bol - szerte a vildgban és hazdnkban is — gy latjdk, hogy az dltaluk képviselt intéz-
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mények — az iskola mellett — a legfontosabb dssznemzeti kulturdlis infrastruknirdt
jelentik. On hogyan ldtja ezt a kérdést? Hogyan rangsorolja a konyvidriigyet a kezére
bizott szakteriiletek kozétt?

~ Minden szakma a sajit teriiletét érzi a legfontosabbnak és arra torekszik,
hogy minden eszkozzel érvényesitse az érdekeit. Ez igy természetes is, és €pp
ezért nem tekinthetS cs6ldtdsnak, ha a konyvtdrosok is az dltaluk képviselt in-
tézményeket tartjdk a legfontosabbaknak.

Minisztériumi koztisztvisel6ként, azonban nincs szdndékomban kiillonbséget
tenni, cgyfajta fontossdgi rangsort feldllitani a feliigyeletem ald tartozo teriiletek
kozt. Minden gondjaimra bizott szakteriiletet egyardnt fontosnak tartok, €s le-
hetdségeimhez képest mindegyiket segiteni szeretném. Bdr a sziikos lehetdsége-
ink bizonydra kompromisszumokra kényszeritenek majd. De sorrend ebben az
esctben is inkdbb a konkrét, elvégzendd feladatok prioritdsat fogja jelenteni nem
pedig a szakteriletekét.

— Konyvidri torvényre sziikség van, azt mihamarabb meg kell hozni-teremteni — vd-
rakozik a hivatalossdg, a miniszteridlis vezetés is — immdr évek ota. Hogyan dll a
torvény tigye? Mikorra virhato?

~ Ugy érzem, az Gj konyvtdri torvény kidolgozdsa nemcsak a hivatalossag,
hanem a szakma azon szand¢kait is tilkkrozi, hogy megviltozott tdrsadalmi, poli-
tikai helyzetnek megfelel6 és az eltelt id6ben elfogadott torvényekkel Gsszhang-
ban 1évG kdnyvtdri jogszabdly sziilessen.

A kormdnyprogramban is szerepel a kozgydjtemények mikodését szabédlyozo
torvényck benydjtdsanak terve. A kormédnytol fiigg, hogy mikor keriilhet a par-
lament ¢l€ a torvénytervezel. A 10rvény elGkészitése — mint emlitetiem — rend-
kiviil el6rehaladott dllapotban van, gyakorlatilag mar kordbban elkésziilt, azt a
konyvtaros tdrsadalom sz¢leskor( szakmai vitdban véleményezte is. Résziinkrol
nincs tehat akaddlya annak, hogy révid idén belil a kormdny rendelkezésére
bocsdssuk a tervezetet. Az, hogy cddig nem Keriilt elGterjesziésre, részben az
id6kozben felvet6dott Gj koncepcidknak, elképzeléseknek (mint pl. egy kulturé-
lis Orokségrdl szO16 kozos torvény) tudhato be.

Ugy tiinik, hogy véglegesen eld6lt, hogy a mizeumi, levéltari és konyvtari tor-
vények kiilén-kiilon keriilnek benytjtdsra. ElsGként minden bizonnyal a levéltdri
torvényre keriil majd sor, ¢zt mds kapesolodo torvények egyideji elGterjesztése
indokolja. A kényvtari teriiletet érint6 jogszabdlyok koziil a kotelespélddny szol-
galtatds szabdlyoz4sdrol sz616 torvény kiillon, 6ndlld torvényként keriil benyuj-
tdsra. Ennek gyors elfogaddsdra redlis lehetdséget 1dtok. A konyvidri torvényre
azonban valoszinileg csak a jovO €vben vagy azt kdvetden keriil sor.

— Torvény hidnydban, a (orvényre vdrva hogyan navigdlhato el a konyvidriigy?
Mi lesz pl. — hogy a legeslegfontosabbat kérdezziik, a Széchényi Konyvidrral, annak
dllomdnydval, amely a kotelespéldany-rendelet ellehetetleniilésével maga is ellehe-
tetlentil. Igaz az, hogy mdr az idén — 1994-ben — lesz kotelespélddny-torvény?

~ A kOnyvtdri szakteriilet vonatkozdsdban jelenleg is hatdlyban van az 1976.
¢évi 15. szamu torvényerejl rendelet a konyvtdrakrol és az ennek végrehajtdsarol
sz016 17/1976/VL.7./MT. szdmi rendelet, amelyeknek a megviltozott helyzethez
¢és az id6kozben elfogadott jogszabdlyokhoz valG legsziikségesebb modositédsa
megtortént. Eppen ezért — bar a meglévs jogszabdlyok elavultak, hiszen egy ko-
rdbbi dllapotot tiikroznek, és sok ellentmonddst is tartalmaznak — mégsem be-
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sz€In€k a torvény hidnyardl. Mds kérd¢s viszont, hogy ezek a meglévd, tobbszo-
rosen modositott jogszabalyok nehezen édttekinthet6k ¢s ¢pp ezért haszndlhato-
sdguk elég sok kivdnnival6t hagy maga utdn.

Az elmiilt évek tapasztalata alapjdn a konyvtdri rendszer, ha kisebb-nagyobb
zOkkendkkel is, de miikdd6képes maradt. Ebbél els6sorban azt a kbvetkeztetést
lehet levonni, hogy bar az el6bb elmondottak miatt az Gj kOnyvtari térvény elfo-
gadasa siirget$ feladat a konyvtdrak miikodése szempontjabol, azonban sokkal
meghatdrozobbak a koltségvetési, finanszirozdsi kérdések voltak €s lesznek is. A
jovében sem a torvény maga, hanem a hozzdrendelt koltségvetési timogatas fog-
ja a f6 szerepet jatszani a konyvtdrak mikodésében. Mindezekkel egyiitt, az 4r-
nyalatokkal egyiitt az Gj térvény benyijtdsat siirgeté és timogatando feladatnak
tartom ¢s igyeksziink el€rni, hogy mielGbb parlament el€ keriilhessen.

A kotelespélddny-szolgdltatds esetében az alapvet$ probléma, €s az emlitett
ellehetetleniilés abbdl fakad, hogy a tdrsadalmi, politikai helyzet alapvetGen
megvaltozott, és ezzel egyiitt megvéltoztak a gazdasdgi koriilmények is. A kordb-
bi dllami kdnyvkiaddst felvéltotta a magdnkiadok, magdnnyomddk szinte dtte-
kinthetetlen szovedéke. A helyzetet jOl illusztrilja, hogy az OSZK Kotelespél-
ddny Szolgdlata 1641 konyvkiada6t, 60 hanglemez és vide6 kiadot, 2930 idGszaki
kiadvany kiadot tart nyilvdn, Rdaddsul ez még nem is a teljes kép, hiszen a nyil-
vantartds csak azokat a kiadokat tartalmazza, melyek kotelespélddnyt kiildtek.
A nemszolgiltat6krol csak sejtések vannak. A hatélyos kotelespélddny rendelet,
amely egy olyan helyzetet tiikrdz, amelyben az dllami nyomda az 4llami konyv-
tdraknak szolgéltat ingyenes példdnyokat, nem kovette ezeket a véltozdsokat. El
kell ismerni, hogy a kordbbi magas példdnyszdm sokszor valoban nagy terhet
jelent egyes — fOGként a kisebb — kiadOknak. A Széchényi Konyvtdr problémdja
emellett még abban is jelentkezik, hogy a kotelespéldanyokat AFA-val terhelték,
ami szdmunkra teljes mértékben elfogadhatatlan. Ez tigyben sikeriil megéllapo-
ddsra jutni a pénziigyminisztériummal.



Az 1j kotelespélddny torvény jelentene megnyugtaté megoldast a kérdésben,
ezért szeretnénk még ebben az évben tetd ald hozni. Amint mar emlitettem, erre
redlis lehetdséget latok. A torvény lehetGvé teszi a kotelespéldany beszolgélta-
tdsdra vonatkozo jogi szabdlyozds egységesitését, az id6kozben rarakédott egyéb
funkcidktodl (dlloméanygyarapitds) valé megtisztitdsat, az el6allitok €rdekeltté té-
telét, valamint az inform4cio és ellendrzés lehetdségének megteremtésével mu-
lasztds esetén a szankciondldst. A tOrvény dltal a Széchényi Konyvtar ezm’myu
gondjai is megnyugtatd megolddst nyernének.

— A nagy, dtfogo konyvtdri térvény milyen alapelvek szerint épiil majd fel? Igaz,
hogy részint sokkal tdgabb, a kéznulvelddés (és igy a kézmiivelGdési kényvidriigy)
kereteit messze meghalado-szétfeszito lesz? Hogy magdban foglalja a szakirodalmi
informdcio egész kérdéskorét is? Hogy mdsrészt sziikebb lesz a vartndl, hogy a meg-
lévobal, a lehetségesbdl indul ki és nem keres optimumokat? Igaz, hogy a Széchényi
Kényvtarrdl kiilén részben fog rendelkezni, megadva ezzel a nemzeli kényvitdrnak
azt, ami régota kijdrt volna neki?

— A torvény alapelveinek egy hat€kony konyvtari €s szakirodalmi tdjékoz-
tatdsi rendszer kialakitdsat kell céloznia, amely a lakossag széles rétegeinek szin-
vonalas konyvtdri szolgéltatdsokat tud nydjtani, és minden 4dllampolgar szimdra
potencidlisan elérhetd. Olyan kOnyvtdri rendszer kialakitdsa kivdnatos, amely
alkalmas arra, hogy a tdrsadalom értéknormadit tiikrozze €s tipustol fiiggetleniil
megvaldsitja az értékkozvetités elveit. Az dllam feladata az, hogy megteremtse
és fenntartsa a tdrsadalmi nyilvdnossag konyvtdri intézményeit. Ez elsGsorban
kozszolgdlati kOnyvtdri szolgltatdsokra vonatkozik. Milyen feladatokat kell ér-
teni ezalatt? PElddul az dllampolgdri alapon jar6 szolgdltatdsok biztositdsa, a
konyvtdri rendszer szervezésének legfontosabb tennivalGi a jogi szabdlyozdstol
kezdve egészen a szolgiltatdsok terén torténd egyiittmikodésig, de ide sorolom
a nemzetkozi egyiittmikodés kérdéseit is, a nemzeti kultira képviseletét a nem-
zetkozi forumokon. Ezek a feladatok tdlmutatnak az egyes konyvtdrakon, hiszen
az egész rendszer érdekeit szolgdljak, ¢s ezért az dllamnak fokozott figyelmet kell
forditania elldtdsukra. A konyvtdri torvényben véleményem szerint ezeknek az
alapelveknek kell tiikrozGdnie, €s a nemzeti kultdra konyvtari dokumentumok-
ban megjelend, nyilvdnos kozlésre szdnt értékeinek a meglrzésével, kdzreaddsa-
val kapcsolatos feladatokat kell szabdlyozni. Ezzel kapcsolatban a rendszer fel-
épiilésére, rendeltetésére, miikodésére vonatkozo kérdésekkel is foglalkoznia
kell. Fontosnak tartandm azt is, hogy ne csak a hazai, hanem a nemzetkozi koz-
readds ¢s a nemzetkozi egyiittmikodés kérdésére, valamint az dllam elldtasi ko-
telezettségeire, dgazati, feligyeleti feladatainak elldtdsdra is kiterjedjen.

Az elkésziilt koncepci6 val6jdban tartalmazza ezeket az elveket, elképzelése-
ket, a végleges vdltozat kidolgozdsdig azonban bizonydra még tovabbi egyezteté-
sekre, pontositdsokra lesz sziikség, de nem hiszem, hogy 1ényeges valtoztatdsokra
keriilne sor.

— Sokan vélik gy, hogy a konyvtdrigy (kivalt ha abba, amint az természetes is,
a szakirodalmi informdcio hatalmas terrénuma is beleériédik) hivatalos, dllami-szer-
vezeti képviselete nincs azon a szinten, amelyen lennie kellene. Van ezzel kapcsolat-
ban valamilyen elképzelése?

— Az dgazati felel6ss€gbdl kovetkezGen a konyvtdri rendszer egészére a jog-
szabdlyokon keresztiil lehet hatdst gyakorolni. Tovdbbmenve; szintén az dgazati
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feleldsséghdi kovetkezden — ha nem is kdzvetleniil -, de 2 tdrca minden kinyv-
tdrat képvisel, €s ebbdl a szempontbdl mindegyiket , magdénak érzi”. A kOnyv-
drigy képviselete ezdton tehdt biztositott.

- A magyar konyvidriigy jelenleg meglehetdsen szorult helyzetben van. A szak-
konyvidrak egy jelentOs része  becsukott”, vagy az Osszeomlis szélén dll (iizemi szak-
konyvidrak), a kozmiivelddési konyvidrak kozil a kisebbek az ellehetetleniilés szélén
dlinak, a nagyobbak krajcdros gondokkal kiiszkodnek, mikdzben a kdnyvirak az
égbe szdknek. Mi az, amit felvillal”, és mi az, amit ,lead” (dnkormdnyzatoknak,
alapitvinyoknak, magdnosoknak stb.)? Mi a tdrca feladat- és szerepvdllalasdnak
a minimuma?

— A tarsadalom alapvetd érdeke és feladala is egyben, hogy mindenkor biz-
tositsa a kdnyvtdrak miikodési feltételeit. A kormdnyprogram is hangsilyozza,
hogy a kizgyljlemények fenntartdsa allami feladat. E feladat végrehajtdsdnak
legfontosabb kritériuma &s végeredményében meghatdrozdja azonban a finan-
szirozas kérdése. Ezzel kapesolatban azt gondolom, hogy a kultira finansziroza-
sdban az dllam mellctt a jovében az dnkormdnyzatokra €s a maganmecenatdrara
is egyre nagyobb szerep kell hogy haruljon. Elképzeléseink szerint ez dgy érhetd
cl, hogy er@siteni kell a helyt kdzmiivelGdési inlézmények ¢s a kultdrakdzvetitd
és -teremtd civil szervezetek egyiittmikodésés.

Flggetleniil mindetiSl a konyvdri alapelldtds az dllam és az dnkorminyzatok
mindenkori feladata, Az énkormdnyzatok esetében czt a t0rvény is kitelezévé
teszi. Azt azonban kiemelném, hogy az elldtds biztositdsa a kotelezs, és nem
pedig a konyvtdr fenntartdsa. Ez tehdt azt jelenti, hogy bizonyos esetekben sor
keriilhet kényvtdrak Osszevondsdra €s megszintetésére is, ez azonban nem ve-
sz€lyezteti, veszélyezietheti az emlitett alapelldtast.

— Milyen az ij tdrca kapcsolata azokkal az intézményekkel, amelyek szoros kap-
csolatban dilnak o kényvtdriggyel? Az OMFB-vel, a Tudomdnypolitikai Kollégium-
mal, az Akadémidval, az MKE-vel, a KIK-kel sth.?

—~ JO €s konstruktiv a kapcsolatunk a felsorolt szervezetekkel. Kiilondsen a
szakmai szervezetekkel; a Magyar Konyvidrosok Egyesiiletével és.a Konyvtdri és
Informatikai Kamardaval, hiszen minden a szakmal érintd kérdésben kérjiik vé-
leményiiket, javaslataikat, A milt év sordn a4 Tudomdny Politikai Bizotisdg mel-
lett megalakull a Szakirodaimi Informdcios Munkacsoport, amelynek tagjai ko-
261t az emlitett szervezeiek képviseli megtalalhatdk. Tekintve azonban, hogy
nincs az a tokéletes kapcsolat, amelyen ne lcheine javitani: a tdrca 16rekedni fog
arra, hogy még szorosabb kapcsolata legyen e szervezetekkel,

- A Kilonbdzé konyvtdraknak kiilénbozd tulajdonosaik, fenntartdik vannak.
Ezek nagy csoportjairo! kiilon tdrvények rendelkeznek (onformdnyzati, akadémiai,
iskolai, szakszervezeli sth.), amelyekben a kényvtdr éppesak megemlitve, vagy még
dgy sem taldlhatd. A szakmai feliigyeler azonban a kultusztdredé. Hogyan reremi-
heté meg az egyensiily, az optimdlis ,,egyittmilkodés” a kiilonbozd ferrénumok és
érdekek kozdtt? Mit fud és fSleg mir akar tenni a kultusztdrca azokért a konyv-
rdrakért, amelyeknek a gazddja?

— A térca alapvet( feladata és feleldssége elsdsorban az, hogy megteremtse a
konyvtdri rendszer miikddésének garancidit, ezaltal szinvonalas kényvidri szol-
galtatdsok alljanak az dllampolgdrok rendelkezésére. Els6sorban a lakéhelyi
vagy dnkormdnyzati kdnyvtdrak csoportja az, amely révén ez széles kdrben meg-
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valosithatd. E kdnyvtdrak miikodési feltételeit kell biztositani féként egy megfe-
lel6 finanszirozdsi modell kialakitasdval.

A mdsik fontos teriilete a konyvtari rendszernek, amelynek fejlesztését a tar-
canak kiemelten tdmogatnia kell az orszigos szakkdnyvtarak — egy a kordbbinal
ugyan sziikebb — kore, amelybe azonban beleériem az egyetemi €s felsGoktatdsi
konyvidrakat is. A felsdoktatasi konyvidrak fejleszi€sét szolgdld projekt a legna-
gyobb vallalkozds, amelynek clGkészitése jelen pillanatban is folyik. A fejlesztési
program keretében lehetdség nyilik arra, hogy a felsGoktatdsi és szakkdnyvidrak
korében egy olyan stabil csoportot, magot hozzunk létre, amely képes magas-
szinvonali, a tudoményos teriileteket lefed6, szakirodalmi informécios ellatast
nydjtani. E kis kOnyvtarcsoportra dsszpontositva tiinik legredlisabban és parhu-
zamossdgoktol mentesen megvalésithatonak az a sz€leskori €s korszerd konyv-
téri cllatds ¢s a hat€kony konyvtdri informdciés rendszer.

Ugy vélem, egyre inkdbb bekeriil a koztudatba, hogy konyvtarak nélkiil, az
informdcickhoz val6 gyors hozzaférés nélkiil nem képzelhet6 el modern térsa-
dalom. A minisziériumnak az a tapaszialata, hogy a fenntartok nem konyv-
tdrellenesek, €s erejikhoz mérten igyekszenek biztositani a miikodési feltételei-
ket. Nem hiszem, hogy a szdnd€k vagy az akarat hidnyozna e téren, sokkal inkdbb
a pénz. Az tehdt, hogy a kdnyvtdraknak killonboz6 fenntart6ik vannak nem érinti
hatranyosan ezeket az intézményeket.

— Vannak bizonyos neuralgikus gécok a kényvidariigyben, noha nem minden eset-
ben ezek a valoban kardindlis kérdések. A haszndlokat, a kényvidrakat, a fenntar-
tokat, azonban gyakran mégis ezek foglalkoztatjdak leginkdbb — sokszor valoban jog-
gal. Harmar emelnénk ki koziiliik: a kistelepiilések konyvtdri elldtdsat, a kényvidri
képzés és oktatds tigyét, valamint a kdnyvidri szolgdltatdsok drainak kérdését. Ho-
gvan ,all hozzd” a tdrca ezekhez a kérdésekhez?
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~ A kistelepiilések kinyvtdri elldtdsdt a lakohelyl konyvidri ellidtds keretében
litom megoldhatonak. MAr szo volt réla, hogy a kOnyvidri elldtast torvény teszi
kotelezdvé. Ezt a iOvOben is meg kivinjuk Orizni. Azt hiszem tehdt, hogy ezt a
kérdést nyugodtan r4 lehet bizni az Snkormdnyzatokra. A konyvtdri szolgallata-
sok drainak kérdésében, az alapszolgéltatdsok esctében mindenképpen az ingye-
nessCget tartom é€sszeriinek, az cgy€b szolgdltatdsok eselében pedig 4t kellene
gondolni mi az, amiért pénzt lehet kérni és mennyit. A szakma mindenkori alap-
vetd érdeke, hogy megfeleld szami €s j61 képzett utdnp6ilds 4lijon rendelkezé-
sére. Az utdbbi években pedig, a korszerdl technika kényvtdrakban (0rténd gyors
térhoditdsaval, kilonosen élesen vet6dik fel a konyvtdrosképzés kérdése. Essze-
rii megkdzelitésnek szdmomra az tiinik, hogy a szakma igényeit, elvdrdsait figye-
lembe véve intézményes keretek kozitt torténjen a képzés. Tudomdsom szerint
folyamatban van és kiadds elStt 411 az iskoldn kiviili szakképzés dj képzési anyaga
is. A felsdoktatdsi intézményekben folyé képzés korszerfsfiése pedig a minisz-
térium egyik igen nehéz feladata lesz a jovdben.

— A minisztériumnak van egy kényvidri osztdlya, ha jol tudjuk titkdrndvel egyiitt
is minddssze négyen dlljdk benne a sarat. Mennyire tartja elegenddnek czt az osztdiyt,
osztdlylétszdmot a fent szébakeniit hatalmas feladatokhoz képest? Mennyire tud On
tdmaszkodni erre az osztdlyra?

— A Konyvtari osztaly 1é1szama jelenteg 01 {GbOI &1l Tény az, hogy az operativ
feladatok csdkkentek. Nem érzékelem, hogy a Iétszdm-helyzet nagyobb problé-
mit jelentene az oszidly munkdjdban €s teljesitményében.

— Az MKA kinyvidri kollégiumdnak idén 25 millio forintja volt a kényvtdri pro-
jektek tamogatdsdra. A kuratorium tagjal szinte manidkus lelkiismeretességgel osz-
toutdk fel ezt a pénzt, dm a sajto - szinte egyhangilag - gy szdmoll be errél a 25
milliorol, hogy az csepp a tengerben. Lehet-e valtoztatni ezen a helyzeten?

— Egyet értek azzal a megdllapitassal, hogy a konyvtdri szakkollégium a terii-
let igényét tekintve meglebetGsen kevés Osszeg felett rendelkezik. Tudomdsom
szerint azonban a kdnyvtdraknak lehctéségiik van arra, hogy a Nemzeti Kultu-
ralis Alap mds szakkollégiumdhoz is palyazatot nydjtsanak be. Kilonosen érde-
keltek a kanyvidrak a folyoirat-kiadas, konyvkiadas, videdforgalmazds teriiletein
sth., hiszen e terileteken a kdnyvtdrak a dokumentum-beszerzés, -gyarapitds ol-
daldrol érintettek. A SzabadmivelGdési Alapitvany dltal meghirdetett pdlydza-
toknak egyre kisebb szerepe van a kényvtdri feladatok finanszirozdsaban.

- Viszonytag kozismert az egyetemi konyvidrak fejlesztésénck projektje, az erre
mddot adé vildgbanki hitel dolga. Vajon van-e, tervezddik-e mds hasonlo injekcié
a kényvidrtigy szamdra? Foglalkozik-e a tdrca ilyenek felkutatdsdval? Milyen kild-
tdsai vannak?

- Jelenleg ¢s a jelenlegi gazdasagi helyzet ismeretében nem latok lehetdséget
nagyobb szabdsi, a felsGoktatasi kdnyvtari fejlesziéshez hasonld villalkozdsra.
Kiilondsen akkor, ha figyelembe vessziik, hogy a felsGoktatdsi kOnyvidrak fejlesz-
té€si programja csak a kovetkez$ években, a vildgbanki hitel felvéiele utdn kez-
dédhet el ténylegesen €s 3t éves idSlartamot jelent. Ez természetesen nem azt
jelenti, hogy nem kivdnunk foglalkozni ennek lehetGs€gével. A tdrca folyamato-
san kutatja, hogy milyen 4j er6forrdsokat, G konstrukciokat lehetne a kdzgydj-
teményi. fejlesztésekbe bevonni.

Bereczky Ldszl6 - Vajda Kornél
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MKE kildottkdzgydilés, 1994

Az MKE kaldéttkdzgydlései mindenkor a szakma figyelmének kdzéppontja-
ban 4lltak ¢s dllnak. Vannak azonban fokozatok, ha — mint most is — 4j elndkré!
dont a kozgyiilés, a figyelem, €érthetd okokbdél sokkal koncentrdltabb. Nem vitat-
hat$, hogy minden kollektiv bdlesesség €5 minden demokracia mellett is, alap-
vetden meghatdrozo, kik vezetik az MKE-t, ki annak az elntke. Szimbolikusan
is, gyakorlatilag is dOntd stlya van az clndknek. Annak az eindknek, aki progra-
mot is kindl, személyi garancidkat is, aki eddigl szakmati curriculum vitae-jével
mintegy kifcjezi azt, mit kivdn a magyar kinyvidrossdg. A most megtartott kil-
dottkozgyilés jelentGsége wehdt alig tilozhatd. Horvdth Tibor helyére mdsvala-
kinck kellett keriilnic, mindenkit az foglatkoztatott, ki lesz az. Ki lesz a numerd
1 az MKE-ben? Milyen lesz az elkdvetkezd ¢vek MKE-je, ki mogé sorakozik fel
az MKE, mi vdarhato tehat?

Az Glés természetesen, €s immdr jocskdn megszokott médon, az alapszabé-
lyok maximdlis megtartdsaval folyt le. Lehet, a részivevOk taldn untdk-rithellt€k
a sok formai hokusz-pokuszi, az €InGkl6 Poprady (Géza sok-sok felkérését, kér-
dését, megdllapitdsdl, megnyildsadt, lezdrdsat, tnymegdllapitdsat stb. (nem is
szolva a kilonbOzG bizotisdpok vezetdinek, feleldscinek, elndkeinek sth. jelen-
téseirdl, beszdmoloirol, megdlapitdsairol), 4m bizonyos, hogy mindez a sok {or-
masdg abszolut szikséges. Nemesak azért, hogy ne érhesse sz0 a hdz clejét, ha-
nem azCrt is, hogy mindenki lathassa: szabdlyosan, torvényesen (legitim &s legélis
modon), minden szubjektivitds, rendetlenség nélkil folyik € fontos escményso-
rozat. Volt tehat levezet§ eln0k, mandatumvizsgdlo bizottsdg, valasztasi €s sza-
vazatszedd bizoltsdg stb. voltak sziinetek, voltak technikai processzusok, hdl'is-
tennek (¢s Poprady Gézdnak, aki eindkként mindent megtett azért, hogy a sza-
balyok is férsriftosan betartassanak, de mégse fdljon unalomba az ilés) minden
baj nélkiil. Az Gilésen megjelent - igaz, csak rovid Gdvozles erejéig — fontos par-
lamenti tecendOk siettették — Tordk Andrds helyettes dllamtitkdr, Akik beszdmo-
I6val tartoztak, az elndk, a f6titkdr, a Tandcs clnoke, az ellenérzd bizotisdg el-
n(ke, ¢ beszdmolokat elrecitéhdk (mindegyiket teljes terjedelmében hozza a
3K). Némelyikiik ki is egészitette az irdsban el6re kiosztott anyagot. Horvath
Tibor példdul igen fontos dolgokkal: azzal, hogy az akkreditdcio kérdésérdl szol,
arrdl, hogy — minden ellenkez0 latszat dacdra meglesz a budapesti €s a debreceni
tanszék akkreditdcios joga-lehetSsége. Arr6l, hogy a szakma meghecsilése az
egyetemek urainak (dékdnok, rektorok) beadott anyagok minemis€gétdl is fligg.
Arrdl, hogy mi a viszony a KIK ¢s az MKE kozott (amelynek kapesan — pozitiv
értelemben — arrd! is szolt, hogy a KIK a ,,nehézsilyt” emberek férumaj, arrél,
hogy a két szervezet jGviszonya — hosszi tdvon — nem lehet kétséges. De silyos
szavakat szOolt az MKE elndksége €s a Tandcs viszonydrdl is. (Gyakoribb tanécs-
iilésekre tett utaldst, ami akdr a Tandcs miikodésének dicséreteként is értelmez-
hetd.)
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Nem hidnyzott a lekészono vezetGség dicsérete sem. Lehet, a volt ¢lnik &
tdrsai gy vélték (magukban), hogy réluk a majdani kOnyvtdrtoriénet hivatout
itélni, azt azonban elégtétellel kellett nyugtdzniuk, hogy még az olyan kritikus
(€s sokszor kellemetlenil! igazmondo) elmék is, mint mondjuk Koltay Tibor, szu-
perlativuszokkal bicstztak 164ik. (Hogy olyan szépkebli hélgyektol, mint ami-
lyen pl. Gellér Ferenené, csak dicséretet kaptak, bdrha jobban is cshetett mint
Koltay tudos szaval, titkon azért szamithattak.) Voitak persze, akik nem cgészi-
tették ki mondandojukat: Toth Gyula, az ellendrzd bizoutsdg clnoke, miként
miskor i5, mindig, most is tékéletes anyagot adott, nem kellett | javitania”.

A kdzgyGlés igazi tétje azonban a nagy verseny volt: ki lesz az elndk. A dolgot
bonyolitotta, hogy a kettd jelolt cgyike, Vajda Erik nemigen akart elndk lenni.
Sri Lanka-1 munkdjdra hivatkozott, szinte lebeszE mindenkit arrol, hogy 6t va-
lasszdk. Programja azonban olyan 41410 ercj volt, hogy nem dszhatta meg: 6 lett
az elnok, méghozzd impondld szavazalardnnyal. A mdsik jelolt, Kocsis Istvdn,
dukinzo gydnytriségpel (még a szavazds credménylnek ismercie eldlt) joszeri-
vel csak arrdl beszélt, hogy milyen jo Vajda Erik programja. Pdrtja (mert azért
6 15 igen sok szavazitol kapolt) annak Oritthetett, hogy ismét kiderih: Kocsis
Istvdn is nagyon jo elnOk lenne (lehetctt volna, lesz majd mcg bizonyosan). A
3K Vajda Erik szuperprogramjét termdészetesen teljes terjedelmében kozli.

Széval: habemus papam. Van elntkiink, van annak (és nekiink) programja. A
tovdbbiakral tuddsit majd a 3K rendszeres rovata, az MKE Hirlevele. No meg
mindennapi konyvtdrosi Iétiink-Cletiink is. Az elndksép tagjai pedig a kovetke-
z6k (a kapott szavazalok sorrendjében: Poprddy Géza, Kocsis Istvdn, Nagy Attila,
Horvéth Tibor, Filop Géza, Otfovay LdszIo, Papp Istvin. Pouagok: Tuba Ldszid
és Varga Robert. MindegyikGjiiknek gratuldlunk €s j& munkdt kivdinunk.

A Magyar Konyvtarosok Egyeslletének
négy esztendeje (1991 — 1994)

— Elndki beszamolo —

Népy eszienddvel ezeldit az MKE ) vezetGségének megvilasztdsakor Egye-
sijetlink tudatositotla dnmaga ¢s a kOnyvtdrl szakma szamdra azokatl a modosult
feltételeket, amelyek konyvidraink €és tdjékoztatd intézeteink tdrsadalmi élette-
rél atalakitoudk. E valtozasok kihivdsa abban dllott, hogy senkinek nem volt,
nem lehetett tapaszialata konyvtaraink munkdlkoddsarol a 1étrejott tdrsadalmi
kdérnyezetben. A politikai szerkezetvaltas két fdirinyban hatout, Egyik részrdl
sz€lesedd ¢s erds0do demokricia novelte a kdnyvtarak tarsadalmasitdsét, omal-
I6sdgadt, ¢s az ehhez sziikségképp hozzdtartozo feleldsséget, sajnos ezzel cgyiitt a
kiszolgaltatottsdg is novekedett, ennélfogva erdsddtek és dtalakultak a tdrsada-
Imi szervezeteinkre vard feladatok is. Mdsik részrdl, f0ként a gazdasdgi tényezik,
a fenntarids oldaldarel romlo, sziikiils feltételekkel és hatassal kellett szdmolni.
Bdr ez utobbi nem vonatkozott egyformdn valamennyi kényvtdrra (sot, egyes
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