Kozgyljtemények
az ezredfordulo kiszdbén

A XX szdzad utolsd évtizedének kdzepén és az ezredforduls kiiszObén teszek
kis€rletet a kozgylijtemények helyzetének (dllapotianak, pondjainak) és perspek-
tivdinak felvizoldsdra. A viszonyitdsi pont, ahopnan a vdzlat készitése sordn el-
indulhatok, 1989 és 1990 — a tdrsadalmi valtozds iddszakdnak kezdete.

A 80-as évek végén a kordbbi évtizedek megszokott ,maradvinyelv” gyakor-
latdn alapult a kultira tdmogatdsa, mégis a Kelet-Eurdpa-i viszonyok kdzott ki-
terjedt, sokréli és clfogadhatéan finanszirozott kulturdlis intézményrendszer
miikadott, viszonylagos biztonsdghan. 1990 és 1994 kozott ¢ kultéra gazdasdgi
helyzetén szinte semmi sem valtozott. A koltségvetés kulturdlis kiaddsai megkd-
zelitden kovették az infldcid mértékét. Fokozatosan dtalakult viszont a kulturdlis
intézményck koltségvetési szerkezete. A fenntartds Osszege megtObbszortzve,
egyre jobban elvonta a kdzvetlen szakmal tevékenysé€g pénziigyi bazisdt,

Vitdnyi Ivin egyik elemzése mdr 1994. janudrjdban joslatként vetiti elére: ,.a
kulturilis intézményeket illetden a Kormdny nehéz helyzet eldtt 4ll. Volregy, a
legaprobb részletip centralizdlt dllami intézményrendszer, amely azonban az
adott korlatok kozott folyamatosan €s nem eredménytelentl makodort, Most
olyan Gj intézményrendszert kelf 1étrehozni, amely megfelel a plurdlis demokra-
cidk és piaci pazdasdgok elvének és gyakorlatdnak, de meg tudja Grizni az €rté-
keket, st képes hatékonyabb terjesztésiikre is. A dilemma a kévetkezd: milyen
médon és milyen gyorsan lehet és kell ezt a le-, dt- és felépitést agy végrehajtani,
hogy a folyamatossdg megmaradjon. Nehogy eldbb teljesen lebontsunk mikodd
szervezeleket, és amikor mar csak a romok meredeznek eléttiink, akkor kezd-
jiink gondolkodni az 1) felépitésén.”

Mikozben — Marschall Miklds véleménye szerint — a kultira demokratizald-
sa sokba keril”, ugyanakkor nem lehet lemondani a reprezentativ kulturdlis in-
tézmények dllami tulajdondrol €s a kozvetlen allami finanszirozdsrol. Olyan kor-
manyzati magatartdst tart sziikségesnek, amely tudomdsul veszi ugyan a piac
meghatdrozé szerepét, de nem mond le annak aktiv befolydsoldsardl €s alakina-
sdrol.

1994, dprilisdaban Harsdnyi L4szI6 dllapitja meg, hogy az dllam kivonuldsa a
kultirdbol évrél-évre folytatddott, s ,,mivel elmaradt az dllamhdztartds reformja
az elmilt években, nincs kép pillanatnyilag arrél, hogy az dllam hosszabb tdvon
milyen kdtelezettségeket kivin magdra véllalni kozvetleniil a kultira finansziro-
zasban.” -

1995-16i, 5 a tervezelt dllamhdztartdsi reform révén méginkabb 1996-161 a
»karcstbb, de hatékonyabb dllam” koncepcidja nyomja rd bélyegét intézménye-
ink tevékenységére és alakulé terveire. Radikdlisan feliil kivanja vizsgdlni a pénz-
igyi irdnyitis az dllami szerepvallaldst, s a kultiira {és néhdny mds szektor) esetén
az eddiginél széleskoriibb munkamegosztdst tervez az dllam, a civil szervezetek
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¢s a piac szereplGi kozott. A ,reform koltségvetés” csokkentené a kézpontositds
mértékét, mérsékelné az dllam tjraeloszto szerepét és a kozponti forrdsok eddi-
ginél hatékonyabb felhaszndldsat igényli.

A még mindig formdlodé dllamhédztartdsi reform kultdrét érinté koncepcidja
mindenféle , karcstsité” szdndék mellett is biztositani kivdnja az orszdgos mu-
zeumok, konyvtdrak €s levéltdrak szakmai teljesitményét, s fontosnak tartja az
dnkormdnyzati intézmények feladathoz €s teljesitményhez kotott tdmogatdsat
is — kizdrva bizonyos meglévé parhuzamossigokat.

Az elmiilt 5 évben a konyvtdrak, levéltdrak €s mizeumok életét Gjraszabdlyo-
20 szakdgi torvények nem sziilettek meg. Ez persze nem jelenti azt, hogy kultu-
rdlis Orokségiink jelentds részét gondozo szakteriletek nem tettek eréfeszitése-
ket a jogszabdlyok elGkészitésére. Konyvtdri és mizeumi vonatkozdsban vannak
kész koncepciok, s6t hosszas vitdban kiérlelt kodifikdlt torvényszovegek is. A
kozeli jovoben mégis csupdn a koziratokat, kozlevéltdrakat és a magdnlevéltara-
kat €rint0 tOrvény tervezete keriil a parlament elé.

Részt vett viszont a Miivel6dési és Kdzoktatdsi Minisztérium az nkormdny-
zatokrol alkotott 1990-es és 91-es torvények elGkészitésében és modositdsaik-
ban. Osszességében nyugodtan megfogalmazhatom, hogy a helyi és megyei 6n-
kormdnyzatokrol, a helyi dnkormdnyzatok feladat- és hatdskoreir6l, valamint az
egyes dllami tulajdonban lévé vagyontargyak dnkorményzati tulajdonba addsarol
sz0O16 torvényekben érvényesiteni tudtuk a kozgydjteményi intézmények €letében
meghatdrozo folyamatossdg elvét. Az évtizedek alatt kialakult intézményi struk-
tardk — gyidjtékoriik, tevékenységiik és szolgiltatdsaik — a megyei onkormdnyza-
tok kotelezben elldtando feladatai letiek.

Arrol persze szo sincs, hogy a t0rvények €rvényesitése sordn a szerepek és
feladatok vallaldsa vitdk, problémdk €s ,iigyek” nélkiil tortént volna. Szdmos
gond forrdsa volt €piiletek, miemlékek, muzedlis €rtékek — egyes esetekben le-
véludri iratok — tulajdonjoga. A vagyonitado bizottsdgok a benyijtott bizo-
nyitékok — olykor minisztériumi szakvélemények alapjdn — dontétiek a vitds
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kérdésekben. Természetszertien jéttek létre kdzds tulajdonok. Kiilondsen az or-
szdg 19 megyet dnkormdnyzata esetén nytjtott be igényt sok vdros, €s jegyeztctle
be tulajdondt a megyei dnkormdnyzat dltal fenntartott (egyébként regiondlis fel-
adatot az egykori jardsok teriletén elldtd) varosi mazeumokban. Példa gyandnt
hadd emlitsek csupdn egy kiemelkedd esctet, Szolnok megye — mint a teriiletén
miikodd muzeumi szervezel fenntartdja — a tulajdoni tdrvény szerint vagyon-
tdrgyai kozé kivanta sorolni a jdszberényi Jasz Mizeum mdkincseit is. A vdros
onkormdnyzata azonban protestdlt ¢s igényt jelentett be szadmos muzedlis em-
[k - koztiik a vdrosi cimerben is szerepld Lehel kirtje — tulajdonjogdért. A
vagyondtadd hizottsdg végiil méltdnyolta Jaszberény kérését. A kozis vagyonok-
nd! persze értelemszertden jelentkezik a kozos fenntartds és miikodtetés lehetd-
sépe, illetve igénye.

A kGzos miikadtetésre ésszerll keretet kindlnak az dnkormdnyzati torvények.
Olyan intézménytenntartd tdrsuldsok l€trehozdsdra nytjtanak lehetdséget, ame-
lyek a megyei és vdrosi (helyi) kozos érdekek jobb szolgdlata jegyében egyiilt
biztositjdk a financidlis koliségeket. Ez a forma leginkdbb a megyei kOnyvtdrak
miikodtetését jellemzi, ahol az érdekelt Onkorményzatok alki nyomén dliapod-
nak meg év mint év a finansziroz4s részleteiben.

Az onkorményzatok életél irdnyitd jogszabdlyoknak mindeddig kellGen ki
nem haszndlt alapgondolata ez a kOzos érdekeket szolgald intézménymiikddteto
tdrsulds. Tanulsdgos, hogy vélt vagy valds érdeksérelmek, presztizs szempontok
igen sok esetben megakadadlyoztik az ésszerid egyiittes cselekvést. A t06rvények
tovibbi javitdsa sordn €rdemes kezdeményezni, hogy a kulturalis int€ézményck
tbb dnkormdnyzat dltal torténé kozos fenntartdsdt jelentds el6nydk nydjidsdval
jutalmazza, illetve juttassa kivételes eldnyikhiz a kéliségverést biztositG pat-
lament.

Egyes kiemelkedd varosi dnkormanyzatok tudatosan torekedtek az elmauit
¢vek sordn arra, hogy kulturdlis intézményeiket djak alapitdsdval teljeskoriivé
tegyék. Példaként Gyor vagy Székesfehérvar vdrosdt emlithetem, ahol a megye;
muzeum €s levéltdr mellett 1&trejditt a varosi (mivészeti profild) mizeum €5 a
varosi levéltar. Ezek az intézményalapit6 torekvések latens modon vagy éppen
hogy hangosan kdvetelve régota jelen vannak mdsutt is, nem csoda tehdt, ha
példdjukat kiveini fogiak. Az Gj intézmények griindoldsa végsd soron a finanszi-
rozasi feltélelek megteremtésének fiiggvénye. E tendencia dlial a levéltdrak szo-
rit6 rakidrozdsi gondjaik egy részét képesek lesznek enyhiteni, a vdrosi mizeu-
mok pedig Gj - vonzo - értéket hozhatnak létre.

Kiilénos helyzet az dnkormdnyzati kézmiivel6dési konyvtdrak vildgat jellem-
zi. A févdrosi, 19 megyei és 145 vdrosi konyvtdr szimdban nem toértént lényegi
villtozds. A falvak konyvtarai csokkentek megkozelitden 500-al, igy alakult a tel-
jes kézmiivelGdési konyvtarak szdma 4200-r61 3700-ra. Konyvtari dllomdnyuk
véltozatlanul megmaradt 41 millio koril, mikozben megszabadultak az évtizedek
sordn felhalmozddott propagandasztikus tdrsadalomtudomdnyi, politikai és
szépirodalmi miivektSl. Szinten maradt az olvasdk és a kdlesénzott kdnyvek szd-
ma, kdzel meghdromszorozodott az dllomdnygyarapitdsra forditott Gsszeg (142
millioré! 382 milliGra} — mutatva a drasztikusan megnovekedett konyvdrakat.

Az iskolai kOnyvtdrak esetében (kb. 3500-at tartunk szdmon} nincs emlitést
érdemld mddosulds. Radikdlis véltozds kovetkezett viszont be a munkahelyi-
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szakszervezeti kOnyvtdrak esetén. Szamuk a kozel 4000-r81 1400-ra zsugorodott.
Konyvtdri dllomdnyuk a felére, kélestnzott miiveik ugyancsak a felére, olvaséik
szdéma a harmaddra ¢sOkkent. Nemzeti kOnyvtdrunk, a kozel 120 szakkdnyvta-
runk, valamint felsGokratési kényvidraink komoly gondokkal ugyan, de eredmé-
nyesen mikoddnek.

Mégis — tehetd fel a kérdés — milyen irdny jeldlhetd meg a kényvtdri hélézat
tovibblejlddése szamdra? A kényvidri rendszer szolgdltatdsaihoz dllampolgdri
jogon vald hozzdjutds nem jelentheti azt, hogy napjainkban a bibliotékdk nem-
zetl kdnyviartol a legkisebb telepiildsi kOnyvidrig terjedd kb, 9000-et kitev( szd-
mét tovdbbra is teljeskdriien szitkséges fenntartani. Még mindig nagyon jelent(s
parhuzamossdgok mtikodnek, kilondsen az dnkormdnyzatok intézményeinél,
amelyeknek az ésszerdi dtalakitdsa, az anyagi forrdsok koncentrdldsa a maindl
kietégitGbb helyzetet teremthet. E tekintetben optimdlis idSn beliil elérendo 4l-
lapot az, hogy tudomdnyos €s kbzmlvel(dési célok érdekében minden konyvtdr
egyarant an. ,elérési pont” legyen valamennyi kOnyvtari szolgdltatdshoz, A
konyvidrak kOzott erGs kooperativ kapesolatokat szitkséges felépiteni a szolgél-
tatdsok minimumdnak biztositdsdra: képesek legyenek a dramai mértékben né-
vekedd publikus dokumentumokat rendelkezésre bocsdtani €s e terméshdl leg-
aldbb regisztrativ szintd tdjCkoztatdst nyljtani. Az elektronizdcié kimerithetet-
len tartalékokat igér egy szildrd rendszeren alapuld ¢s életképes informuicios inf-
rastruktira fclépitése nyomdén a kdnyv-tdros, informécis-1aros, multimédia-tdros
szakma ¢s persze a felhaszndlo publikum részére.

A magyar kdzgylijtemények kozigazgatasi, tudomdnyos ¢s kulturdlis feladato-
kat egyardnt elldtd intézményel, a levéltdrak kifejezeticn felértékelSdtek az el-
muift 5 évhen. Az éviizedek alatt stabilld valt levéltdri hdlozat mellett a kdzel-
multhan harom megyei joga varos — Székesfehérvir, Gydr €s Tatabdnya - hozott
I¢tre $ndllo levéltdrat. A helyi Onkormdnyzatok dlwal [€tesitett levéltdrak szdma-
ban lassti névekedés varhatd, hiszen az G tOrvény elkésziilt tervezete lehetdséget
nyijt valamennyi Onkermdnyzat szdmdra levéltdr alapitdsdra és fenntartdsdra.

A tdrsadalmi és gazdasdgi ¢lethen bekdvetkezett korszakos véltozdsoknak ter-
. mészetes kdvetkezménye a levéltdrak [unkcidjanak felértékelddése. Gondol-
nunk kell mindenckelStt a kdrpstlisi torvények végrehajtdsaval kapesolatos
adatszolgdltatdsi kOtelezettségre. A levéltdrak munkatdrsai dldozatkész €s fele-
losségteljes munkdval 1991 ota 200 ezer kdrpotldsi adatszolgaltatdssal segitették
a hozzdjuk forduld dllampolgdrokat. EkOzben a kutatdst segits eszkézparkjukat
kifejlesztették, s ez még akkor is eredmény, ha az eszk0z0k cgy része a fokozott
igénybevétel kovetkeztében elhaszndlddott. Mellékes, de ¢l nem hanyagolthato
korilmény, hopgy a kdrpotldsi tigyek intézése hdttérbe szoritotia a levélidrak meg-
szokott belsO feladatait. Az divett, vagy dtvételre varo iratanvag nagymértékben
halmozodott fel, igy az elkOvetkez$ évek egyik fontos munkafeladatit ¢ restancia
rendezése, selejlezése, segédletkészitése €5 dllagmegdvisa adja.

Upgyancsak fontos f{eladatokat réttak a tdrsadalmi viltozdsok a levéltdrakra
azdltal, hogy gondoskodniok kellett — esetenként azonnali dtvétellel — a jogutod
nélkill megsziim hivatalok, intézményck és gazdilkodo szervezetek tevéltari
anyagarél. Atvették és kutathatdvd tették a pdrtallami idGszakban kiilon kezelt
MDP-MSzMP iratokat és a volt Allami Egyhaziigyi Hivatal iratait,
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Az elmult évek elemi erdvel hivtdk fel a figyelmet a levéltiri raktarak véges
befogaddi kapacitdsdara. Megfelel6 elGkészités utdn a megyei dnkormdnyzati le-
véltarak 1991-161 kozel 50 ezer folydométer iratanyag befogaddisira alkalmas rak-
tdrakkal béviltek. Megkezd6dott a Magyar Orszdgos LevEltdr 0j raktdrbézisdnak
felépitése, 50 ezer iratfolyométert meghalado raktdrozasi lehetdség kialakitdsa-
val. Budapest Féviros Levéltara pedig tervezi egy teljesen 4j levEéltdri objektum
felépitését.

Napjainkban a levéltdrak dsszesen 256 ezer lolydméternyi torténeti iratot
Oriznek. Az utdbbi 6t év 40 ezer folydméternyi gyarapoddst hozott. Ebb6l Ma-
gyar Orszdgos Levéltdr 10 ezer, a fGvdrosi és megyei levéltdrak 25 ezer folyomé-
ternyi irattal gazdagodtak. Oridsi gond forrdsa, hogy a ma miikodd levéltdri rak-
tdrak egyharmada — sajnos — nem igazdn alkalmas iratok Grzésére. EbbG] kovet-
kezGen az iratok jelentkeny része pusztulofélben van, s megmentésiikhoz (az
egészséges raktdarakon tal) technikai berendezésekre van sziikség. Kiilondsen a
XX. szdzadi iratok zOmének dllapota fenyegetd, mert a papir €s az frGanyag gyen-
ge minGsége a sz&éumillds €s az elhalvdnyulds veszélyét hordozza. TObb Lizezer
folydméter iratanyag igényel mielGbbi konzervaldst, restaurdldst és siirgGs mik-
rofilmre vitelt.

Az dllagvédelem kell6 fontossdgi kezelése mellett a kutatds feltételeinek ja-
vitdsat is szorgalmazza a felelGs dgazati irdnyitds. A rovidesen parlament elé€ ke-
riilé torvény prioritdst biztosit és konnyitést tartalmaz az igazoltan tudomdnyos
céli kutatdsok szdmdra.

Az orszdg muzeumainak mikdodését szdmos tekintetben — persze évtizedek
Gta — kétarcisag jellemzi. Egyik oldalon sikeres teljesitmények sorakoztathatok
fel, masik oldalon ugyanakkora jelentOségil gondok halmozodtak fel. Az orsza-
gos mizeumok, szakmiizeumok €s megyei mizeumok szdma 1961-t51 konstans
(meghaladja a 60-at). A szinte.semmibdl fokozatosan a tdjmizeumok és gyfjte-
ményeik szdma kiszott fel kozel 250-re, a mizeumi kidllitohelyek pedig 440-re.
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1989 €s 1994 kozotr a mazeumi létesitmények szdma alig valtozolt, megma-
radl az osszesen 750-es szam koriil. Osszetételiik azonban médosult. Megszint
48 intézmény, s 1€tesilt 65. A bezdrt mizeumi kiallitohelyek egy részének poli-
tikai inditékai voltak (pl. Miinnich Ferenc vagy Dobi Istvin emlékkidllitasai), de
szdmos esetben a fenntartd sziint meg {pl. a Beton- és Vashetonipari Miivek) s
vele egyiitl a szaukgydjleménye, vallozott sok esetben a fenntartd dnkormédnyzat
kulturdlis igénye és izlése is.

Az izl¢s- vagy igényvdltozdst 4 Iétesitmények is tikrozik. Kordbban a mize-
umi térképeken fel sem lelhetd telepilések onkormdnyzatai — dsszelogva a me-
gyei mizeumokkal — nyitottak tijhdzakat € falumizeumokat. De a 90-es évek
elsd felében kezdie meg hivatalos mikodésér a Koddly Zoltdn Emlékmizeum
és Archivum, a Ludwig Mizeum, vagy a Postamiizeum Rddio és Televizio-tor-
téneti kidllitohelye. Kiilon fejezetet érdemelne, mégis csupan emlitést tehetek
arrél, hogy az egyhizi kozgyijtemények fenntartdsara 1991-tdl folyamatosan
nydjt jelentGs koltsCgvetési tdmogatdst az orszdggyiilés. Haszna az egyhdzi ma-
zeumok, kidllithelyek — emelletl kinyvtirak €s levéltidrak — szdmdnak gyarapo-
ddsdval és eredményes tevékenységével is mérhetd,

Miizcumaink miitdrgyallomdnya az 1961-¢s 3 milliérol (kilondsen a megyei
muzeumi szervezetek aktiv munkdja révén) 1989-re 12 millidra nivekedetr. Ez
a mennyiség 1995-re meghaladia a 17 million. Az dllando kidllitdsok ezret meg-
kozelitd szdmabol évente csupdn 30-60)-at nyitunk meg, de az iddszaki tarlatok
mennyisége még mindig cléri-meghaladja az ezret. A muzeoldgusok tudomdnyos
tevékenységének mutatdi az 1980-as években ¢rték cl szimszertien a csdcsot, de
leljesitményiik ma sem lebecsiilends — 2500 tanulmdny €s 1000 kotet. (E ponton
kénytelen vagyok ramutatni arra, hogy bdr hagyomanyal vannak a muzeolGgusi
tevékenység ¢s a tudomdnyos kutatds helyes ardnyainak, az utobbi évek néha és
néhol jovdichetetien fejleménye a klasszikus muzeoldgusi munka hattérbe szo-
rul4sa. E tendencia sziikségszer meglorditdsa a jovo érdeke.)

Meégis! A serpeny0 mdsik oldaldra gondok €s tennivalok sokasdgat kell oda-
sorolni. Viziatosan és példa gyandnt fogalmazok meg koziililk néhdnyat. A kevés
korszerli mizeumi raktir mellett jelentGs az dllagromidst elGidé€zo depOk szdma,
rdaddsul elvi kérddjeleket is szitkséges megfogalmazni a miitdrgy-raktdrozas oro-
koIt napi gyakorlatdban. Nem tudtuk eddig €rvényre juttatni a kiemelkedG ma-
kincsek kilonleges és biztonsdgos raktarozdsdnak érdekét, szdimfitva rendkivili
koriilményekre (pl. elemi kérra) is. Tovibbi haladast kell elérjink a muzedlis
emlékek nyilvdntartdsinak korszeriisitésében, az elektronikus adatbizisok fel-
épitéséhen. Az ezredforduldhoz kozeledve djra kell gondolni a mizeumi gydjte-
mények tovibbi [ejlesziésének {€s selejlezésének) szempontjail. Kilon kérdés-
ként meriilnek fel a jelenkor mizeumi megorokitésének elvei €s gyakoriata,
Folytatni kell a magdntulajdoni védett miikincsek problémakorének dttekinté-
sCt, 5 a védelmet - 1ij szabdlyozokkal - eredményesebbé kell tenni. Gondosabb
¢s tudomdnyosan jgényesebb (kdzdnségforgalmi érdekeket jobban ligyelembe
vev() iddszaki kidllitdsokat kell rendezziink — a megszokotinal 1ényegesen ala-
csonyabb szimban. Sz€p szdmmal lehetne persze ma mdr kivételeket (kivétele-
sen igényescket) példaként dllitani. Gondok vannak a muzeologusképzés gya-
korlati oldaldval, magasabb szintre emelése a felsGoktatdssal kozos érdek. Meg-
oldatlan és fesziilG viszony fiizi a mizeumokat a hazai milkereskedelemhez, ame- -
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Iyet elvi €s gyakorlati oldalrdl is siirgGsen rendezni kell. De - a példdkat befejez-
ve — van tennivalonk a nemzeti kisebbhségek mazeumainak bévitésével, sdt or-
szagos kizgylijlemények {a nemzeti hangtdr vagy a videotdr) léiesitésével is.

L ]

Gyakran érveliink — s nem alaptalanul — azzal, hogy kulturdlis intézményeink
kozOtt a rendszervdllds idején levéltdraink, muzeumaink €s kényvtdraink (kiilon-
b0z& mértékben ugyan, de) eredményesen talpon maradtak. Remélhetd, hogy a
kozeljovo dllamhdiztartdsi reformja az 6 mikodési modellben is biztositani fogja
a kozgyiijtemények alapfeladatainak, kulturdlis 6rokségiink dpoldsanak financi-
alis hdtterét. Bizonyos ugyanis, hogy a KOZ gyiijteményci révén tdjékozotiabb
¢s fejletiebb fzlésd tarsadalom minden problémara kénnyebben taldl megolddst,
mint az elmaradott.

(Elhangzott az MTA 1995. évi kozgyidldsének kerctében tartott, a Kultira Orhelyei:
levélrdr, konyvidr, miizeum c. tudomdnyos tilésszakon)
Bodo Sandor

.Koényvtarak: az ‘informacios autdsztrada’
szervizallomasai vagy bazisintézményei?”

Orom és cgyben megliszieltetés,
hogy Akadémidnk a szdmos orszdgos
tudomdnyos probléma kézott napi-
rendre tizte a Nyelv- €s Irodalomtu-
domdanyok Osztdlya tudomdnyos fiié-
se keret¢hen a kOzgydjtemények &s
ezen beliil a kinyvtdrak mikddésének
elméleti és ezzel dsszefliggd gyakorla-
ti kérdéseit. 11t rogtbn megjegyzem,
hogy a kényvtdrak a kozgyiijlteménye-
ken belil nemcsak a ,kultdra érhe-
lyei”, amint azt az osztdlyiilés Ossze-
foglald cime jelzi, hanem két szem-
pontbél is killonleges helyet foglalnak
el a testvérintézmény kozgydjtemé-
nyek kozott. '

Az cgyik egy vildghird francia ant-
ropolégus, Claude Lévi-Strauss idéze-
tével jellemezhets. O azt mondta,
hogy egy vildgépés esetén ha egyetlen
valaminek kellene megmaradnia, ami

cgy tGjabb vildg szdmdra eligazit a
miltrol, akkor az egy kOnyvidr lenne
{megjegyezve, hogy a Library of
Congress mert az a legnagyobb). Va-
16ban elmondhato, hogy a kdnyvidr az
az integrdlt kulturdlis-tudomdnyos in-
tézmény, amely az ismeretek, a tudo-
mdny és a tirsadalmi tapasztalatok
kvinteszencidjét a legteljesebben tar-
talmazza. Minden ismerel, ami a leg-
kiilonbozdébb kulturilis-tudomanyos-
oktatdsi sth. intézményekben szét-
szdrian feilethetd, kéziratos, nyomta-
tott €s egyéb informdcidhordozd for-
mdjiban (gondolok itt pl. a gépi adat-
bazisokra) a kdnyvitdrban siriisddik.
A mdsik kitlOnlegesség: az dtfogo ok-
tatdsi rendszer mellett a kGnyvtdri hd-
16zatok nytjtjak millicknak a legtéme-
gesebb  hozzdférést az ismeretekhez,
tdrsadalmi hatdsuk tehdt messze til-
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mutat a ,kulturdlis 6rhelyen”. Ezért
az oktatdshoz hasonléan kitiintetet-
ten a tdrsadalmi dinamizdlas €s fejlo-
dés alapintézményei koz¢ tartoznak.
Nem tilzds azt dllitani, hogy eképpen
a konyvtdri rendszer kozgazdasdgi ka-
tegoria is ¢s a fejlett orszigokban ck-
ként is kezelik.

Ez a kozgazdasdgi kategoria-felfo-
gds mit sem von le természetesen a
konyvidri rendszer kulturdlis ¢s tudo-
mdnyos jelentéségébsl. Am éppen
kozgazdasdgi kategoriaként is tekint-
hetd volta miatt az informdcios au-
(0sztrdddnak a konyvtdrak nem szervi-
zdllomdsai, hanem alapkomponensei,
bazisintézményei. Ez cgyben vilasz az
elGadds cimének kérdésére. It elte-
kintek a konyvidrtipustol, a konyvtdrt
mint rendszert fogom fel.

Néhany szoOt az informdcios au-
t0sztrdda fogalmdrol, amelyrol kozvé-
leményiink, pontosabban a sajto
hosszu ideig tudomdst sem vett. Ma-
napsig azonban jéformdn naponta je-
lenik meg valami fOleg miiszaki vo-
natkozdsairol, de alig vagy semmi tar-
sadalmi Osszeliiggéseir6l. Pedig ép-
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pen a tdrsadalmi dsszefiiggésekre kell
a hangsilyt tenni. Ugy is felfoghatd,
hogy ennek az informdcios autdszira-
ddnak van egy mérndki, még ponto-
sabban iizleti vizidja és ezt kell egyen-
rangian kiegészitenie, st lehetSleg
megalapozni a rdrsadalmi-kulturdlis
vizioval. Ebb6l kovetkezik mondani-
valom lényege: a helyes kérdésfeltevés
nem a kirekeszt6 vagy-vagy, hanem az
integrdlé szemléletd is-is. Az infor-
mdcios autOsztraddt semmiféle meg-
fontoldsbol vagy a miiszaki megolda-
sok bivoletében nem szabad szembe-
dllitani a hagyomdnyos koOnyvtdri
szolgdltatdsokkal. A kettot egyiitt kell
miikddtetni: id6tol, korilményektol,
témakortdl figgden hol egyik, hol
madsik keriil el6térbe, de sosem ellen-
tétben. Az alap nem a kommunikdcios
technolégia, amelynek barmiféle ald-
becstlése nem mds mint a tudatlansdg
jele. Ezt a cstcestechnoldgidt is azon-
ban eszkdznek kell tekinteni, amely-
nek mikodése a kultira és a tudo-
mdny szempontjdbol a konyvtarakban
az ¢évszdzadok alatt felhalmozddott is-
meretanyagra €piil.

Magdt az informdcios autdszirada
fogalmdt megeldzte az informdcios
tdrsadalomé, amely Daniel Bell ameri-
kai szociologusnak a 60-as évekbeli
munkdssdga nyomdn terjedt el agy is
mint posztindusztridlis tdrsadalom.
Ezzel az elmélettel Osszeliiggésben
kell megemliteni az ugyancsak USA-
beli Machlup €s Porat alapvetd tudo-
mdnygazdasdgtani, koOzgazdasdgi és
statisztikai munkdssdgit az informad-
ciordl, mint kozgazdasagi kategoria-
rol. Magat az informdcios autésztriada
fogalmat Gore, az Egyesiilt Allamok
alelnoke egy, az 1994. mdrciusiban
Buenos Airesben tartott tdvkozlési
fejlesztési vildgkonferencidn fejtette
ki 0sszekapcesolva az informécios tar-
sadalmat és a globdlis informacios inf-




rastruktirdt. Ezt kovetGen kapta fel a
sajto, az alapvetGen az iizleti €let dltal
kezdeményezett a vildgot 4tfogo és je-
lenleg mdr az INTERNET dltal mii-
kodtetett vildg-kommunikdcios rend-
szert, illetve ennek lehetéségeit. Ebbe
mar Magyarorszdg is bekapcsolodott
az I°F Program éltal. Es ha valamiben
kézzelfoghat6an érezheté a Vildgbank
tdmogatdsa, akkor e program megva—
I6sitdsdra ez bizonyosan dllithato.

Az informdciés autésztrdda mint
kiemelt fejlesztési program bekeriilt
az EurGpai Kozosség dllami veze-
tdinek latokorébe majd tandcskozd-
saiba az u.n. Bangemann-jelentéssel.
Se szeri, se szdma az az0ta megjelent
erre vonatkozo részben eurdpai in-
tegricios, részben Egyesiilt Allamok-
beli, részben japdn kormdny-meg-
nyilvdnuldsoknak és az tzleti élet ak-
cidinak.

Az informdcios autdszirdda tomo-
ren: a vildg hdlozatba kotott szamito-
gépei legvéltozatosabb informdciofaj-
tdinak cseréjére alkalmas. Ez egyardnt
vonatkozik a sz0, az 4l10kép, a mozgo-
kép, a zenei, a kutatdsi, az oktatdsi a
szOrakoztatdsi, és ami taldn a legfon-
tosabb: az lizleti adatok tovdbbitdsa-
ra. Egy trividlis példdval: (6bb sziz-
milli6 hdztartdsba bevezetett személyi
szdmitogép egyike megfeleld modem
alkalmazdsdval lehet6vé teszi ha tor-
ténetesen kinai ételre vagyik valaki,
minden firadtsdg nélkiil lehivja a
megfeleld informdcios bazisbdl a hoz-
zd legkozelebb es§ kinai étterem ci-
mét, étlapjat, megrendelje haza a me-
niit, a fizetést pedig ugyancsak kodolt
folyoszdmldja alapjan szdmitogéppel
utalja 4t. Ezt kdvetGen pizsamdban le-
hivhatja a new yorki Metropolitan
kedvelt eléaddsdt €s hogy az élvezet
teljes legyen, utdna a vildg valamelyik
nagy mizeumdbol esetleg szemiigyre
veszi Ingres rajzait.

Mindezt anélkiil, hogy egyetlen
szOt is vdltana valakivel, anélkiil, hogy
megérintené az 4.n. katedrdlis effek-
fus, amit egy mizeumban, egy koncer-
ten, egy konyvtdrban valé tartozkodds
jelent.

Mindebbdl kovetkezhet, hogy ad
absurdum az informdcios autésztrada
jelentOsen hozzdjarulhat az emberi
dialdgus végének kezderéhez, vagy koz-
keletii fogalommal az elidegenedés fel-
erdsddéséhez.

Miféle tdrsadalom alakulhat majd
ki, amikor emberek szdzmilli6i behi-
z0dva a személyi szimitogép mellé
mint 6srégen a vadember barlangji-
ban és a legkiilonfélébb informdcids
sziikségeleteiket egymdstol elszigetel-
ten az emberi beszédet potlé kodok-
kal és jelekkel helyettesitik? Mindaz
az eldny, amit az informécios auto-
sztrdda jelent a kutatdsban, a tudo-
mdnyos ismeretek cseréjében, a hdtrd-
nyos helyzeni, mozgasképtelen, beteg
stb. egyedek részére olyan hatalmas
pozitivum, hogy egy id6 utdn pé6tolha-
tatlannd vilik. De ellensiilyképpen a
kdzvetlen emberi kommunikdciot, a
fantdzidt, az esztétikumot, és mindazt
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ami az olvasdssal, a konyvtdri jelenlét-
tel jar, elsorvaszt. Ismét egy trividlis
példival: nehezen elképzelhetd, hogy
valaki aki példdu] {iirdés kdzben Pisz-
kos Fred a kapitdnyt olvasnd, ugyan-
ezt a szimitogépével meg tudja csindl-
ni (nem is szdlva egyéb inlim szitudci-
Okrol).

Torténetesen cgy magyar tudos, a
szervezéstudomdny egyik atyja, Lud-
wig von Bertalanffy ,, ... Am az ember-
rdl semmit sem tudunk” ¢cimi konyvé-
ben int 6va at1dl, hogy a vildgot mint
orgarizdciol lehessen végsd perspek-
tivanak lekinteni, ldézett kdnyvEbl
jegyzem meg egyébként, hogy az egy-
séges tudomdanyos vildgkép, mint ami-
lyennek az informdcios auldsztrada
fogalma is fclfoghatd volna, mdr
1725-ben megjelent egy olasz huma-
nista, 10r1énésyz &s filozofus 10lldbol
»Egy 0j tudomdny alapjai a népek k-
z0s természetér6l” cimen, melyben
egy Vico nevil szerzo végsd soron az
cgyenldséget, a méltanyossagot, a tar-
sadalom kozos javat szolgdld orveé-
nycket emeli ki. Az illiziGknak is
megvan a torténcle. Ehhez a gondo-
latsorhoz kapesolhaté mégha lazdn is
egy mostansag igencsak ritkdn idézen
19. sz.-beli Marx nevii kdzgazddsz egy
gondolata, miszerint 4 gazdasip igazi
mérdeszkdze a szabadidd. Minden va-
16szintség szerint az informacids au-
10sztrada hozzdjérul a szabadidd no-
veléséhez. Nem bizonyos azopban,
hogy kizdrélag a tarsadalmi termelé-
kenység olyan emelkedése dlial, ami
nélkill szabadid6 persze nincs. Elkép-
zelhetd azonban, hogy az informécios
autdszirida dlal nemesak 0) ipardgak
keletkeznek, de 1akdn olyan mériék-
ben is novekedik a szabadidd, ami mar
nem az igazi pazdasag mérésére alkal-
mas, hancm a munkanélkiliség nove-
kedésére is. Ennck lekiizdése persze
nem a modern fuddirdkra vér.
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Félreériés lenne, ha mindaz a po-
tencidlisan negativ lehetGség, ami az
informdcids autdsztrdddval figg Ossze
és aminek felvazolisa e kozlemény
keretében csak felilletes lehetett, azt
a benyomadst keltené, hogy az eldadds
valamilyen médon a ma mir divatja
miult Gutenberg-Marconi galaxis, vagy
a Snow-féle két kultira vitdban masza-
ki kuludra ellenes dlldspontra helyez-
kedne. Nemcsak természetiudomad-
nyosan és miiszakilag lehet és kell ter-
vezni, hanem olyan rdrsadalmi folya-
matokat is, mint amilyen a kuluira.
Minden bizonnyal Tocguevitle-nak
igaza van amikor azt mondja, hogy a
Ldemokracia nem csak beviszi az iro-
dalom, az olvasis megkedveiését az
ipari osztdlyokba, hanem bevezeti az
ipari szellemet is az irodalomba.” J6
volna, hogy ilyen fajta pondolatok
hassdk at az informacios autGsztrada-
val kapcsolatos clképzeléseket is €s
ne vdljék belSliik egyfeldl csak profir-
aorientalt vaflalkozds, masieldl dmult
virakozas. Profitorientdltsdg nélkul
persze az egészbGl nem lenne semmi.
Az is kézenfekvd, hogy ezt a globdlis
viligméretd programot az Egyesiilt
Allamokban, a nyugat-eurépai fejlett
orszigokban és Japdnban lansziroz-
zdk elsdsorban, vagyis a legfejlettebb
ipari orszigokban, A fejiédd orszdgok,
az 0.n. harmadik vildg, de még a 0.n.
periféridn elhelyezkedd orszagok (Ma-
gyarorszag is ezek kozé tartozik) ez
idd szerint nem tekinthetok jelentss
felvev$é piacoknak. Kovetniik kell
azonban lehetdségeik szerint legatdbb
szellemileg mindent, ami a viligban
technikailag eldremutatd. De hogyan
lehet mindezt példdul jOI ellatott
konyvtdrak nélkul?

Fukuyama hiressé vilt elmélete a
toriénelem végérsl minden bizonnyal
nem jelenti a hagyomdnyos kultira,
cbben az olvasds €s az olvasas legfGbb




muhelyének és szdllascsindléjdnak, a
kényvtdri rendszernek a végét. Az em-
beri nOvekedéshez hozzdtartoznak a
gyermekbelegségek. llyennek lehet
tekinteni tdrsadalmilag az informdci-
ds autOsztrdddval Osseefiigpd a ,pa-
perless library”, vagy djabban az
welectronic library” abszolutizdldsat is
és mindazt, ami az emberiség sokeze-
réves kultdrdjdban felhalmozott szel-
lemi €rtékek gyGkeres 4dtalakitdsdra
torekszik, nem pedig a technikidnak a
kultdra kedvezd fejlesztésére gyako-
rolt irdnydba mutat.

Az elfadds szerzdje a Victor Hugo
dlial megilmodott ,a nép szivének az
orszag agydval tOrtént dsszekapesold-
sdt tartja” kovetenddnek, amely dgy
valosul meg — egycbek mellett -
~hogy mindeniitt ahol van egy meg-
miivelt kis folddarab, lennie kell egy
kényvnek is”, tovibbd ,,...az ingyencs
és kotelezd kdzokiatds bevezetése...
fokrdl fokra emelkedve... a Francia
Tudomdnyos Akadémia szintjéig ter-
jedne” és La tudomdny kapuit minden
ember el6tt szélesre tdrnd”. Valdjd-

ban a kdnyvtdri rendszer, mint a kul-
tara egyik leglontosabb drhelye ahthoz
a feonardoi viziohoz jarulhat hozzd,
amely az ember idedlis ardnyait négy
karral és négy ldbbal képzeli el. Kép-
letesen szOlva, ez 4 kiterjeszkedés a
konyvtdri rendszer dlial is a személyi-
ség fejlddésének szellemi és €rzésbeli
bévitésének egyik legfontosabb mi-
helye az informdcids autdsztrdda be-
kapcsoldddsdval.  Zarszoként  taldn
megengedhetd egy utdpisztikus el-
képzelés: a jovo tdrsadalma ne az in-
formdcids autészirdddn atapuld infor-
mdcids tdrsadalom, hanem informati-
kdval dtszor humanista tarsadalom te-
gyen a kivetkez$ generdcicban.

(Az 1995. évi akadémiai kozgyilés
MTA Nyelv- és Irodalomtudomadnyok

Osztdlya:
A kultiira Orhelyci: levélidr, konyvidr,
nuizeum  tudomdnyos  iilésszakon

(05.09.) elhangzott elSadds némileg
dtszerkesziett szivege.)

Rdézsa Gyirgy

A Koényvtari és Informatikai Kamara
és a Magyar Konyvtarosok Egyestilete
1995. marcius 30-i egylttes (ilésének
allasfoglalasa

A Konyvidri €5 Informatikai Kamara €s a Magyar Konyvtdrosok Egyestilete
mint a kGnyvtdriigy szakmai érdekképviseleti szervezetei a Nemzeti Kulturdlis
Alap létrehozdsdt, miikGdésének beinditdsdt s a Konyvtdri Szakmai Kollégium
egyéves tevékenységét folyamatosan figyelemmel kisérték. Az 1995, mércius 30-
4n megtartott egyiities filésen meghallgattdk a szakmai kotléginm beszimolGjat
(eldado: dr. Ambrus Zeltdn, a kollégium vezetdje), megvitattdk az egy év tapasz-
talatait, megfogalmaztdk 4lldspontjukat a kollégium eddigi mikodésérdl és 4llast
foglaltak a kollégium 1995. évi pdlydzatdval kapcsolatban.

1. Az érdekképviseleti szervek orOmmel fogadtdk 1994 tavaszin az NKA
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Ondllo konyvidri kollégiumdnak 1étrehozdsit, az érdekképviseleti szervezetek de-
legildsi jogdl, ¢s azt, hogy a kollégium kikérte véleményiiket a palydzati célok
meglogalmazasakor.

2. Az cgyuttes iilés érthetetlennek & indokolatlannak tartja az NKA Bizott-
sdganak 1995, marcius 4-i dOntését az ez évi palyazati keretek meghatdrozasarol.
Mikézben a legtdbb kolléginmi keret novekedett, a konyviariigy csak bizonytalan
fgéreteket kapott potlolagos lorrdsokra, egyrészt 1996-ra, masrészt arra az eset-
re, ha a bevételek megleleléen alakulnak. Ezek a lehetGségek az azdta hozott
kényszerit kormdnyintézkedések titkrében irredlissd viltak. Az iskoldk tdmoga-
tdsdra biztositotl Osszeg nem novelte meg a kollégium Ondllé mozgésterét. A
ddéntés nincs Osszhangban a minjsztérium vezetdinek 10bb [Grumon hangozta-
tott, a konyvtarak kicmelt kezelésére vonatkozo dldspontjdval. A kOnyvtdrigy
szukmai érdekképviscleti szervel kérik ¢s igénylik a konyvtdri kollégium pénz-
iigyi kereténck jelentds, legaldbb a 10bbi szakmai kollégium lehetdségeivel ard-
nyos felemelGsét, figyclemmel egyrészt a kdnyvidri teriileten erésédd informdci-
(s hatdsokra, madsrészt arra, hogy a konyvtdrak 300 millié Ft értékben nyijtottak
be pilyizatokat, ami tizenkétszeresen haladja meg a 25 miilios keretet.

3. Azegyesilet és a kamara osztotta és oszlja a kollégium dlldspontjdt abban,
hogy a sziik pdlydzati Gsszeg kerelein belil a kinyvtdrigy szempontjibol siraté-
miai jelentGségli témdkhoz kell timogatdst nydjlani, melyek a konyvtarigy egé-
szére vagy cpy-cgy kiemelt szakmai teritletl teljesitményére gyakorolnak hatést,
vagyis a kdnyvidrakban [elhalmozott kulturdlis értékek minél hatCkonyabb hasz-
nosuldsat segitik el6. [gy elétérbe helyeztik a szdmitogépesités egyes vonatko-
zdsait, az informdciokozvetités leltéieleinek javitdsat, a konyvtdrtudomdnyi ku-
tatdsok tdmogatisdt €s az 0j eljardsok, technolOgidk bevezetését.

Lattuk és ma is érzékeljik, hogy a konyvtdrigy fejlesztését tamogato projek-
tek csak akkor hasznosak, ha biztositjdk a folyamatossdgot; a legtobb elkezdett
téma hdrom-négyéves kifutdsa. Ez¢rt egyctértiink a kollégium 1995, évi pdlydzati
célkititzéservel.

4. Az egyiittes ilcs clfogadja és clismeri a Kdnyvtari Szakmai Kollégium ed-
digi munkdjarol szolo0 beszdmolot. Ugy {t¢li meg, hogy a kollégium lehetdségei-
hez képest szakmailag tdmogathatd, j6 munkit végzetl. A kollégium tagsiga €s
mikddése birja a kdnyvidros szakma bizalmdt. Szervezeteink a jovoben is igény-
lik az cgyitmikodést és felajdnljdk segitségiiket a kollégium munkdjihoz.

Budapest, 1995, mdrcius 30.

Kinyvtari és Informatikai Kamara
Magyar Kinyvtirosok Egyesiilete
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A MiivelGdési és Kozoktatasi Minisztérium a kényvtdrak Osszehangolt
irdnyitdsdnak segitésére 1995-ben djjdszervezic az Orszagos Konyv-
tarigyi Tandcsot, melynek tagjai az akibbi szakértik:

elnok:

Dr. Horvath Tibor

tagok: Dr. Antaléczi Lajos

Dr. Bakonyi Géza
Balogh Mibaly
Domsa Kérolyné
Halasz Magdolna

titkar: M. Csaba Gabrielta

Dr. Szdva-Kovics Endre
Dr. Varga Sandor

Dr. Voit Krisztina
Poprady Géza

Zalainé Kovacs fva

Dr. Hermann Akos
Huszir Erndné dr.
Kiss Gibor

Kiss Jend

Dr. Redl Karoly

A Miivelddési és Kozoktatdsi Minisztérium 4ltal a felséfoki kdnyv-
tarosképzésben alkalmazdsra ajdnlott tankényvek €s oktatdsi segédle-
tek megirdsara kiirt palydzat nyertesel:

Jelige

. ASLIB

. BUCKLAND

NEWGRANGE

4. HANTYY

HUMAN RELATIONS

. BAGIRA
. ONLINE 95

. DIALOGUS

. GARFIELD 95

. FIGEMADAR

. CD-ROM

. GUTENBERG-GALAXIS
. DIGITALIS PAPIRUSZ

. COGNITIVE OVERHEAD
. LIPTON

. ZAPHYR

. ARIEL

. TINTALEVES

. E-MAIL

. GYUITEMENYSZERVEZLES
. SZEMELVENYEK
. LOGOSZ

. HABENT SUA FATA LIBELLI

Palyiz6(k)

dr. Murdnyi Péter — dr. Palvélgyi Mihdly — Téglasi Agnes
(forditok) — Irene Wormell (szerkesztd)
Dr_Muranyi Péter — dr. PAlvilgyi Mihaly {fordilok)
Séandori Zsuzsanna
Alfdlding D¥in Gabriella — Skaliczki Judit —
Zalainé Kovics fva — Batonyi Viola — Tégldsi Agnes
dr. Nagy Attila
Téth Dezsd
Roboz Péter
Dr. Sebestyén Gyorgy
dr. Vasas Livia — Timar Zsolt
Vadisz Agnes — Sindori Zsuzsanna - Fazekas Andrea
dr, Muranyi Péter
Klarné Barta Eva - Cseres Jozsef
dr. Tészegi Zsuzsanna ~ Biré Ferenc - Posta Pél
Sittheo Péler
Vadéasz Agnes — Fazekas Andrea
dr. Kokas Kéroly — dr. Bakonyi Géza
Ungvary Rudolf
Dr. Darényi Sandor — Ladi Laszlé
dr. Koltay Tibor
Ferenczy Endréné
Orbéan Eva — Ungvéry Rudoif
Maté Andris
Gereben Ferenc

A Kuratérium a megvaldsitdsra el nem fogadott TALALAT jeligéji
palydzatot, ill. Bolesfolding dr. Dosa Evdt - a benytjtott palydzati
anyag magas szinvonaldt értékelve — 25.000 Ft dijazdsban részesiti.
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