KONFERENCIAK

Nemzetiségi Bibliografia avagy
egy tébbdimenzidés magyar sajtotajekoztaté
rendszer kialakulasa

A nemzetiségek jelenléte valGjdban végigkiséri a magyar tdrténelem ezersziz
esztendejét. Mdr a honfoglald magyarsdg, a [X. szdzad végén, amikor a Kar-
pat-medencét vdlasztotta hazdjdul, szémtalan etnikai csoportot, népet &s népto-
redéket egyesitett magaba. Uj hazdjaban is tobb olyan népcsoportra taldlt, akik
az OvELdl eltérd nyelvel beszéltek, méasféle kulturdlis hagyoménnyal €s hiedelem-
vildggal rendelkeziek. ‘

Hogy a magyarsdggal egyiitt érkezd csoportok és a Kdrpat-medencében taldlt
népek nyelve, kultdraja olyan érték, amelyet tisztelni kell €s megérizni érdemes,
erre mar az dllamalapité 1. (Szent) Istvédn kirdly felhivta orszdga €s utédai figyel-
mét az Intelmekben.

A Kirpit-medence népei egy évezreden keresztiil megd@rizt€k €s dpoltdk nyel-
viiket még akkor is, ha a hivatalos okiralok latin nyelven keletkeziek €s a torté-
neti forrdsok donté tobbsége is évszdzadokon 4t latinul maradt rdnk. A nemzeti
nyelvi irdsbeliség ugyan mar a kOzépkor vé€gén vagy az ijkor elején megjelent,
a nemzettudat azonban csak a XIX. szdzad folyamén vélik valdsdgos tarsadalmi
mozgatderdveé. A nemzeti €5 nemzetiségi mozgalmak, az Ondllésoddsi térekvések
(tehat mindaz, amit ,nemzetiségi kérdés” osszefoglalé néven ismeriink), az el-
mult masfél évszdzadban valik vildgszerte és markdnsan Kozép- és Kelet-Euro-
pédban is megkerilhetetlen politikai t€ényez6ve.

Ko0z€p- €s Kelet-Eurdpdban (szorosabban véve: a Karpdt-medencében) soha-
sem alakultak ki homogén nemzetdllamok, a kiilonb6z6 nemzeti, nemzetiségi,
etnikai csoportok 4t-meg dtszovik egymdst. A Kdrpdt-medence teljes teriiletét
kitolt6 torténelmi Magyarorszdg tobb nép és etnikai csoport szdmdra jelentett
haz4t, az I. vilighdbord uitdn az Osztrdk-Magyar Monarchidt feldarabolé Tria-
noni Békeszerzddés csak a politikai hatdrokat hizta meg mdshol, a 1étrehozott
Uj dllamalakulatok ugyanugy 16bbnemzetiségii teriiletek voltak. Kovetkezménye-
ként a magyarsdgnak kdzel egyharmada kerilt az anyaorszagon kiviilre, idegen
orszdgok fennhat6sdga ald, Eurdpa legnagyobb nemzeti kisebbségét hozva 1étre.

A nemzetis€gi kérdés megnyugiatd vagy legaldbb elfogadhaté rendezésére
vagy megolddsdra az eltelt hetvenott €v alatt a térségben alig t0rtént szamotteve
kisérlet. Sem az erdszakos beolvasztdsi, sem a kitelepitési kampdnyok nem ve-
zettek, nem vezethettek eredményre. A nemzetisé€gi kérdés megoldatlansaganak
a keserti kovetkezményeit mi sem mutatja jobban, mint a Szovjetunié vagy Cseh-
szlovédkia széthulldsa vagy az utéddllamokra bomlott egykori Jugoszldvia évek
Ota tartd polgdrhdborija.

1945 utdn Kelet- és K6zép Eurdpa (.n. szocializmust épit6” dllamaiban a
nemzetiségek helyzetének alakuldsit a kdzpontositott politikai akarat hatdrozta
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meg, amelynek legfébb célja volt a nemzetiségi 1étben kifejez6dS egyéniséget
eltiintetni, vagy legaldbbis nem tudomdsul venni. Az asszimildcid brutdlisabb
vagy kevésbé brutdlis eszkdzOkkel folyt — az egyes orszagok torténelmi hagyoma-
nyainak vagy ideoldgiai irdnyvonaldnak megfelelGen.

A koz€p- €s kelet-eurdpai orszdgokban ugyan az egyes ,elfogadott” nemzeti-
ségeknek voltak kulturdlis szervezetei, ezek azonban a mindenkori kdzponti ha-
talom készséges kiszolgdldi voltak, akiknek a megléte nem az egyes nemzetiségek
val6sdgos politikai vagy kulturdlis érdekeit, hanem sokkal ink4bb a kiilpolitikai
propaganda érdekeit szolgdlta. Amit ebben az idGszakban ezekben az orszagok-
ban ,,nemzetiségi politikdnak” neveztek, az tObbnyire a felilrdl diktdlt és a szer-
vezeti segitséggel végrehajtott folyamatos asszimildcié volt.

Az 1980-as évek kozepétdl azonban ez a folyamat lefékezddott, sét helyenként
avisszdjdra fordult. Az asszimildci6 Ielassult, egyre tobben fordultak érdeklGdés-
sel a szdrmazds Gsi gyOkerei felé, az identitds keresése sordn nemcsak személyek
¢s csalddok, de egész falvak €s régiok Eleszteti€k jjd etnikai, nemzeti hagyomd-
nyaikat. Ez a vildgszerte érezhetd torekvés azonban nem volt zOkkendmentes.
Nemcsak a hatalom bizalmatlansdgédval kellett szembenézni (bdr ez a hatalom
Kozép- és Kelet-Europdban sokfelé meggyengiilt, a bizalmatlansdg esetenként
szin6ben volt), hanem azzal a k6riilménnyel is, hogy a megszakadt hagyomdnyt
nehéz volt folytatni vagy Gjra megteremteni.

Magyarorszagon a II. vilaghdborit kovets években sok német eredetii lakost
kitelepitettek az orszdgbdl (szimuk tobb tizezerre tehetd), Csehszlovdkidval la-
kossdgceserét hajtottak végre, amely szintén a meglévé etnikai viszonyok megval-
toztatdsdval jart. Az 1950-es évek elején Jugoszldvidval fesziiltté valt a Szovjet-
unié vezette szocialista orszagok viszonya, ennek kdvetkeztében a magyarorszagi
délszlavok évtizedeken dt 6vakodtak attédl, hogy nemzeti identitdsukat megfogal-
mazzdk. A kozel félmilliés magyarorszagi cigdnysdg jelentGs része is dldozatul
esett a holocaustnak, majd szocidlis helyzetiiket t6bbszori ltvdnyos kampdny
keretében igyekeztek javitani — minimalis eredménnyel. Ideol6giai bizalmatlan-
sdg figyelte és gyakran retorzidk kovették a hatdron kiviil rekedt magyarsag po-
litikai és szellemi Onmegvaldsitdsi torekvéseit is.

Magyarorszdgon e nemzeti kisebbségek sehol sem alkotnak 0sszefiiggd popu-
ldciot, bar vannak telepiilések, amelyekben a lakossdg szimardnydnak a nagyobb
felét Gnmagukat nemzetiséginek vallok alkotjak. Igy a Dundntil délkeleti részén
(Tolna és Baranya megyében), az orszdg nyugati hatdrszélén (Gy6r és Vas me-
gyében), a fGvdros agglomerdcios korzetében, sét a keleti hdrmas-hatdrszogben
is nagyobb szdmban élnek németek (szatmdri svabok). A délkeleti orszdgrészben
(Békés megye) szamottevs a szlovdk kisebbség, cigdny lakossdgot pedig mind a
19 magyar megye lakosai kozott taldlunk.

A nemzetiségek szimdnak pontos megdllapitdsa gyakran nehézségbe iitkozik.
(A nemzetiséghez tartozds nem olyan egyértelmi adat, mint a végzettség vagy az
életkor.) A tiz évenként tartand6 népszdmldldsok ingadoz6 adatai arr6l vallanak,
hogy sok nemzetiségi szdrmazasa lakosban maig ¢éInek azok a kordbbi félelmek
a politikai kovetkezményekt6l, amelyek arra intették, hogy ne vallja meg anya-
nyelvét, nemzeti identitdsat. Ugyanakkor kétségtelen tény, hogy sokak szdmdra
a tdrsadalmi véltozdsok (falurdl varosba koltozés, a helyi kozosségek felbomldsa,
urbanizdcid) gyengitik a kotGdést a kordbbi nyelvi-etnikai kozosségekkel és az

32



asszimildcio irdnydba hatnak. Ez a tendencia mind a hazai nemzetiségekre, mind
a hatdron (8li magyarsdgra érvényes, bdr az dsszefliggd nemzetiségi régiok min-
denhol ellendlldbbnak bizonyulnak.

Frdemes vdzlatosan 4ttekifteni a magyarorszigi németség szdmardny4inak
viltozasat a népszdamldldsok adatainak a tikrében. Kiilon felmérés tartalmazza
az anyanyelv és kiilén a nemzetiség adatait, a kett6 gyakran erdsen eltér egymads-
tol, aminek politikai és asszimildcios okai egyardnt vannak. A 1L vildghdbori
utani elsé népszamlalaskor (1949-ben) Magyarorszagon mindéssze 2600 f6 val-
lotta magit német nemzetiséglinek (ez a rendkiviil alacsony szam els6sorban a
félelem szimldjdra irando, amelyet a megel6z0 években elszenvedett szovjet
kényszermunkatdborok és magyar kitelepitések emléke keltett), német anyanyel-
wviinek ugyanakkor 22 ezer vallotta magit. 1960-ban 8600 a német nemzetiségliek
szdma ¢€s 50 ezer a német anyanyelviieké, 1980-ban 11 ezer a nemzetiségiiket
véllalé németek szdma, viszont csOkkent az anyanyelviiket besz€l6ke (31 ezer).
1990-re a két adat kozelit egymdshoz: 30 ezer f0lé emelkedik a magukat német
nemzetis€glinek valld magyar dllampolgdrok szdma és 37 ezerre a németet anya-
nyelvként beszél6k csoportja. A nemzeti identitdstudat tehdt napjainkban er6-
sod6ben van €s taldn a kordbbi évtizedek félelmét is feledieti. Ugyanakkor az
anyanyelvismeret és -haszndlat adatait célszerd Gvatosan kezelniink. A német
pedagogusok, népmivelGk, konyvtdrosok jelzései szerint legjobb esetben is (ma-
gyar ¢és német) kétnyelviiségrél van sz9, a Magyarorszdgon hagyomdnyos svib
nyelvhasznélat inkdbb az id6sebb nemzedék egymdskdzitti érintkezési eszkoze
lesz. A fiatalok az (irodalmi) németet inkdbb  kiemelt idegennyelvként” tanul-
jak, amiben persze segit az otthoni nyelvgyakorlds lehet6sége, de az igényesebb
német nyelvii tudomdnyos és szakirodalom olvasdsa a legtobbjuk szdméra nehéz-
séget okoz.

A nemzetiségek magyarorszagi helyzetének rendezésében fontos dllomadst je-
lentett a tdrvényi szabdlyozds 1993-ban, amely 13 magyarorszagi nemzetiséget
ruhdzott fel azzal a joggal, hogy sajat politikai szervezetet, oktatasi €s kulturalis
intézményt valamint sajdt sajtét miikodtessen €s dllandd misoriddt kapjon a-
magyar tdmegkommunikdcios eszkoztkben. 1994 Gszén, a helyhat6sdgi vilasz-
tdsok sordn nagy szdmban alakultak helyi €s orszagos nemzetiségi dnkormdny-
zatok.

A nemzetiségi politika jelent6ségét ma Magyarorszdgon sem alébecsulm sem
talbecsiilni nem szabad, a nemzeti identitds megvalldsdnak lehet6sége hozz4ja-
rulhat az dllampolgdrok megfeleld politikai kozérzetének a kialakuldsdhoz, ki-
bontakozo kulttrdjuk pedig az orszdg szellemi sokszinlségét gazdagitja.

A budapesti székhellyel mikodS Orszéigos Idegennyelvii Konyvidr éviizedek
6ta megkiilonboztetett figyelmet fordit a nemzetis€gek helyzetének a kutatdsdra.
Kezdett6l ez az intézmény l4tta el a nemzetiségi telepiilések konyvidrainak a
modszertani felligyeletét (a megyei kozponti kOnyvdrak mellett miikod6 dn.
nemzetis€gi baziskonyvidrakon keresziil), tdjékoztatta Sket a kilféldi konyvki-
adds legu]abb termékeirdl és segitette konybeszerzési munkéjukat is. Ezt a funk-
ciot ma is elldtja — a valtozo koriilmények figyelembe vételével.

A nemzetiségekkel foglalkozé sajtdkutatds irdnt az igény el6szor az 1970-es
évek derekdn fogalmazodott meg. A konyvidr ekkor egymds utdn tette kozzé a -
nemzeltiségek €letével €s tevékenységével foglalkozd Gsszefoglalo, retrospekiiv
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koteteket (a magyarorszdgi németek, illetve a szlovdkok, a romdnok, a délszlavok
1945 és 1975 kozott). Ezek a kotetek azota a magyarorszdgi nemzetiségi kutatds
alapdokumentumai lettek. Igény mutatkozott azonban a folyamatos tdjékoz-
tatdsra is, ahol az egyes nemzetiségek gondjai és eredményei parhuzamosan,
egyetlen kotetben keriilnek nyilvanossdgra. 1985 és 1991 kozott évente jelentek
meg a hazai magyar €s idegennyelvi sajté nemzetiségi témdju cikkeit feltdro bib-
liogrdfiai kotetek. 1991-ben végre lehetdség nyilt komplexebb és miiszakilag mo-
dernebb feldolgozo appardtus megteremtésére. A hazai nemzetiségek és etnikai
kisebbségek kutatdsa mellett megindult a hatdrokon tdli magyarsdggal foglalko-
z0 sajto vizsgdlata €s bibliogrdfiai rendszerezésére, sot a vildg (elsGsorban ter-
mészetesen Eur6pa) nemzetiségi helyzetének a tanulmdnyozdsa is. Egyittal le-
hetdség nyilt a szdmitGgépes feldolgozds €s tdrolds megteremtésére is.

Mindenek eldtt azt kellett pontosan meghatdroznunk, hogy milyen felhaszna-
16i kor szdmdra készitjiik az adatb4zist, a hagyomdnyosan konyvformdji bibliog-
rafidt, és hogy célszerti-¢ a szaimitogépbe tapldlt anyagmennyiséget CD-ROM
formdjdban is kozz€tenni. Dokumentdcios dllomdnyunkat elsGsorban a nemze-
tiségi kérdés kutatoi haszndljdk, de meritenek belGle a nemzetiségi politika helyi
és orszdgos dontéshozoi, valamint az irott €s az elektronikus tomegkommunika-
ci6 szakemberei is. TObbszor kérték a segitségiinket szociologusok, néprajzku-
tatok, torténészek, helyismereti szakért6k, s6t nemzetiségi pedagogusok, irodal-
marok €és konyvtarosok is.

A feldolgozdsba bevont folydiratok korét folyamatosan bovitettiik, szimuk
ma mdr meghaladja a 200-at. A Magyarorszdgon ¢s a hatdrokon til (elsésorban
a szomszédos orszigokban) megjelené magyar nyelvi napi- és hetilapok, politi-
kai irodalmi ¢€s tudomdnyos folydiratok mellett egyre né a figyelt idegennyelvii
sajtotermékek szdma is. A hazai nemzetiségek sajtdja mellett a szomszédos or-
szdgok periodikus ¢s szaksajtoja, a vezet$ eurOpai napilapok, a nemzetiségi té-
madval foglalkozé szakfolyOiratok cikkei €s tanulmdnyai egyre nagyobb szimban
szerepelnek adatbdzisunkban. 1992-ben a szamitogépes feltdrdsra (illetve a bib-
liografidba) keriilt cikkek szdma meghaladta a 4000 darabot, 1993-ban ez a szdm
mdr a 8000 felé kozelit.

Az 1992. év anyagadt két kotetben tettiik kozz¢€: az els6t a magyarorszagi nem-
zetiségekre vonatkozé anyag képezte, a mdsodikat a hatdrokon tili magyarsdgra
és a vildg etnikai kisebbségeire vonatkozo szakirodalom. A mdsodik kotet azon-
ban sokkal terjedelmesebbnek bizonyult, azonkiviil logikailag sem tiint célszerii-
nek az egybegyijtott anyag fenti szemponti széjjelvilaszidsa. 1993-161 az anyagot
félévenként tessziik kozz¢ (bizvdn abban, hogy mindkét félévben kozel azonos
cikkmennyiséget kell rendezniink), a megjelené kotet azonban mind a hazai,
mind a kiilfoldi anyagot tartalmazni fogja, igy a haszndl6knak modjuk nyilik a
kozolt tartalmak dsszehasonlitdsdra is.

Az egyes cikkeket — a bibliografidkban megszokott médon — egyszerisitett
cimleirds formdjdban, tételszdmozva tettiik kozz€, amelyhez a forrds megjelolése
jarul. A cimleirds a valodi szerz6kon kiviil (szimuk legfeljebb hdrom lehet) szer-
zOként tiinteti fel és kezeli az interjialanyokat és az interjikészitdket is, a cim
végén ilyenkor az ,,interji” miifajmegjeldlést hasznéljuk. A cimfordit4stol elte-
kintettiink, ez — tapasztalataink szerint — inkdbb megzavarja az olvasét, mintsem
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segiti. Ehelyett a kovetkez6 kotetekben médr minden cimleirds végén feltiintetjiik
a publikdcio nyelvét és az orszdg kodjelét, amelyben megjelenik.

A cimleirdst a targyszavak egészitik ki. A sajtéadatbdzis szamitGgépes prog-
ramja egy-egy cimleirds mellett 8 tdrgysz6, 3 foldrajzi hely, 5 intézmény és 10
targyként emlitett személy nevének emlitését teszi lehet6vé. Az egyes cikkek
utdn a targyszavak teremtette informdcios lehetGséget a kivetkezGképpen igyek-
sziink kihaszndlni:

1) a nemzetiség neve, amellyel a téma kapcsolatos (erre legfeljebb hdrom pozi-
ciot haszndlunk el, ha ennél 16bb targyszot igényelne, Osszefoglald elnevezést
keresiink. Pl.: szldvok, délszldvok, torzsi népek. Ha egy orszdg valamennyi
nemzetiségét érinti a téma, a felsorolds helyett a ,,nemzetiségek™ targyszot
haszndljuk.)

2) a cikk témdja (pl.: anyanyelvhaszndlat, hagyomdnyGrz¢s, oktatds, sajto, etni-
kai tisztogatds, ellentétek, idegengyiildlet stb.)

3) iddbeli megjeldlés (ha a cikk az egész magyar torténelemre vonatkozik: 10-20.
szdzad, vagy: 1920 utdn, vagy lehet akdr napi pontossdggal: 1992. okt6ber
12-14.)

4) rendezvények, fesztivilok, konferencidk (az események foldrajzi helye és a ren-
dezés ddtuma.)

5) a cikkben emlitett jelentdsebb személyek neve (legfeljebb 10).

6) a cikkben emlitett foldrajzi helyek neve (telepiilés, megye, régio, orszdg, vagy
foldrész). :

7) a cikkben szerepl$ szervezetek, intézmények neve (illetve ezek roviditése is).

(Valamennyi szempont 4dltaldban nem jelenik meg egy cikken beliil, ha mégis — a
targyszavazo taldlékonysdgatol fiigg, hogy minél kisebb legyen az informécidvesz-
teség.)
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A bibliogrifia haszndlhatOsdgat valdjdban a targyszorendszer biztositja. Mivel
a targyszavakat is betdrendben kozoljiik, ezért (legaldbb is egyeldre) eliekintet-
tlink a targyszavak strukturdlisatol, valamiféle tezaurusz-szerkesztéstsl. Tdrgy-
szavainkat lehetGleg a forrdsokban (tehat a sajt6kozleményekben) eldfordulo
alakban haszndljuk, a leggyakoribb szinonimdkat Osszegy(ijtotiik és utalorend-
szert készitettiink beldliik, amelyet beledolgoztunk a targyszorendszerbe.

A targyszOrendszer Osszedllitdsdnd] szdmos problémaval kellett megkiizde-
niink. A legfGbb gondot a nemzetiségi szakteriilet logikai hatdrainak a megalla-
pitdsa jelenti. Alland6 éber, szakmai ellenSrzést igényel, hogy pl.: az etnikai tisz-
togatdstdl kilonvilasszuk a polgdrhdborat, vagy a menekiiltiigyet, a nemzetiségi
politikd16f a diplomdcidt, vagy a nemzetiségi hagyomdnyd@rzéstdl a folklort (ez
utdbbiak ugyanis a bibliografia érdeklddési kérén kiviil esnek). Adatbankunkba
bizonydra igy is t6bb olyan tétel kerilt be, amelyet szigorabb vizsgdlo a szocio-
16gia, a segélyezés vagy az oklatdspolitika teriletére utalt volna.

Hogy a tdrgyszdorendszert (s ezen keresztill az egész adatbankot) idegennyelvi
kutat6k szdmdra is hozzaférhetGvé tehessiik, elkészitettilk a targyszavak német
és angol nyelvii mutatdjat. Mivel a magyar nyelv rendszere meglehetfsen kiillon-
bizik a masik két nyelvétSt (pl. a birtokos szerkezet sorrendjében, az egybe- Cs
kiilonirdsban), ezért a munka kilondsen nagy koriliekintést igényel, a lehetsé-
ges szinonimdk és szdvaridnsok ¢sszegydjtése valdjdban inkdbb Osszehasontitd
nyelvészeti és nem bibliografiai feladat (s kalondsen nem nemzeliségi). A ha-
romnyelvi (magyar-német-angol) utalorendszer egyelSre kéziratban van, folya-
matos korrigaldst igényel, terveink szerint a hibliografia 1994. évi kétetéhez mdr
poifiizetként mell¢kelhetjik.

A wdrgyszorendszert ugyan egységesnek ¢s dllandonak tekintjiik (hiszen ez a
feltétele, hogy az djabh kotetek zokkendmentesen épiiljenek be az elGzdkbe),
mégis a nemzetiségi kutatds njabb fogalmak, kifcjezések tdrgyszavainak a felvé-
telét teszi szitkségessé. Mas fogalmak elavulnak, dtalakulnak, tehét a targysz6al-
lomany — mint afféle szervesen felépiilé rendszer — folyamatos valtozdsban van.

Az 1992, évi nemzetiségi bibliografia kb. 480 targysz6t hasznal. A tdrgyszava-
kat a bibliogrdfia masodik részéhen, a tdrgyszémutatéban betlirendben tessziik
kozz€. A ldrgyszavak utdn mindazoknak a cimeknek a tételszdimat tiintettiik fel,
amelyek az €rintett targyszot tartalmazzak.

A targyszavak megterhelése is gyakran jelent problémdt. A szerkesztékben
gyakran vetddik fel a kérdés, | €rdemes-¢” olyan (rgyszdlebenntartani a bibliogra-
fidban, amelyet mindOssze egyetlen cikk Crintett a tdrgyévben (ezeket ilyenkor
mds, rokon tartalmu targyszohoz igycksziink beilleszteni), de még inkdbb a tdl-
sdgosan megterhelt tdrgyszavak okoznak gondot. A magyarok, Magyarorszdg,
Erdély tdrgyszavak, a nagyobb lélekszdmi magyarorszigi nemzetiségek (néme-
tek, szlovdkok) és a szomszéd orszagok neve t6bbnyire talterhelt (akdr 100-ndl
tObb tétel azonositdsi szdmadt is Laldlhatjuk alatta), hasonlo a helyzet a ,,nemze-
tségi ...” jelzGs szerkezeld wdrgyszavakkal.

A témdra utalo targyszavakon kivill a mutatérendszer t6bbi része sem volt
problémamentes. A bibliografidban szerepld személycket széjjelvilasziottuk-
szerz0l indexre ¢s névmutatdra. Az el§bbi a val6di szerzdket (valamint a riport-
alanyokat és az interjikészitdket) tartalmazza, az utébbi a cikkben témaként

emlitett (legfeljebb tiz) személy nevét A nemzetiségi szerzék, politikusok, alko-
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ték névalakja meglehetdsen nagy vdltozatossdgot, kovetkezetlenséget mutat, kii-
16nosen akkor, ha cirillbetiis nyclvbdl latinbetfsre irjuk 4t. Lehet6leg a szerzd
(vagy emlitett személy) anyanyelvének a névhaszndlatdt kovettiik. Elhunyt sze-
mélyek esetében kozoljik a szilletés €s a haldl évét is.

A foldrajzi nevek rendszerezése sem volt problémamentes. A telepiilések (fal-
vak, varosok) neve utdn minden esetben feltiintettiik az orszdg azonosité bett-
jelét, amelynek teriiletén a telepiilés jelenleg taldlhaté. Azoknak a helységeknek
az esetében, amelyeknek torténelmileg kialakult magyar neve van, ezt a nevet
haszndljuk (pl.: Kolozsvir és nem Cluj vagy Klausenburg). Ahol tobb idegen
névalak parhuzamosan szerepel, ott a hivatalos helységnévnél tiintettiik fel az
azonosito szamot, de a masik néviormaradl utaitunk erre (pl.: Lemberg, 1d: Lvov).
A [Oldrajzi nevek kozott elSfordulnak nem-kozigazgatdsi clnevezések is (pl.:
Dunamente, Szudéta-vidék, Duna-Tisza-kbze), ezeket a szOvegben szerepld alak-
ban - lehetdleg egységesitve — szerepeltettiik.

A mutatdrendszer utolsd nagy fejezete a szervezetek, intézmények mutatdja,
itt kapiak helyet a nemzetiségi kérdés magyar, kiilfdldi és nemzetkozi szerveze-
tei, alapitvdnyal, egyesiiletei. Igyekeztiink az eredeti nyelvii elnevezést fetderite-
ni, illetve a hivatalos magyar elnevezést haszndlni. A roviditések felolddsa is
gyakran okoz gondot, ezekro6l lehetSleg utalunk a feloldott névalakra.

A bibliografia 1992/1. kotete (kb. 1200) cimsz6 egyetlen kozos betdirendben
hozza a magyarorszdgi nemzetiségek sajtodokumentaciojat. A targyszavak alap-
jdn ugyan minden téma, szerz6 €s fOldrajzi hely megraldlhato, mégis a szerkesz-
16k dgy gondoltdk, a kdvetkezd kotlethez legaldbb is valamiféle ,.el6rendezés”
volna sziikséges. Az 1992/11. kotetben (a hatdron tdli magyarsdg sajtdirodalma)
kiilonvélasztottuk a magyarsdg egészére vonatkozo, dltaldnos cikkeket (193 t€-
iel), a szomszédos orszdgok magyarsdga fGcim alatt orszdgonként targyaljuk (dél-
szlav dllamok 323, Romédnia 900, Ukrajna 138, Szlovdkia 260, Ausziria mind-
ossze 35 térel). Szomszéd orszdgokon kivill €16 magyarsdggal 538 tanulmény fog-
lalkozik, mig a vildg etnikai kisebbségei — valdjdban ez a fejezet a legtdgabb €s
¢z tartalmazza a legtGbb anyagot — 1168 1ételt, tanulmdnyt fogla! magédba. A Ma-
gyarorszdgon kiviili vildg egyetlen fejezetbe oszidsa taldn kaotikus megolddsnak
tlinik, az orszdgonkénti szé€jjelbontds viszont inkdbb anarchidt okozott volna,
mintsem eligazitdst.

A Nemzetiségi Bibliografia jelenlegi formaja, logikai felépitése €s tipogréfiai
kialakitasa még bizonydra nem a végleges. A szerkesziOk elképzelése gyakran
nem egyezik azokkal a javaslatokkal, amelyekkel a felhaszndlok lepnek meg ben-
niinket. A vdltoztatas igényét legtobbszor a tdrsadalmi-politikai korilmények
vdltozdsa hozza magdval. Reméljiik, hogy ez a véltozds nemcsak a mi bibliogra-
fidnk szerkezetét fogja dttekinthetSbbé és logikusabbd tenni, hanem a kozép- €s
kelet-europai nemzetiségek sorsat is.

Lukaits Janos

{Elhangzott Lipcsében, 1995 mdjus 24-én, az Arbeitsgemeinschaft der Bibliotheken
und Dokumentationstellen der Ost-, Ostmittel- und Stidosteuropaforschung (ABDOS)
24. tovibbképzési és tdjékoztato iilésszakadn.)




Az alabbi program
nem restaurdtor konferencia programjal

Az dlloményuk dllapotdért fcleldsséget érzd, annak javitdsaért tenni akard
KONYVTAROSOK SZAMARA
rendezi
az IFLA Konzervildsi Szekcidja
az Orszdgos Széchényi Konyvtarban, aug. 15-17. kozott.

Haszndlja ki a lehetéséget, és vegyen részt a konferencian!

LwKonyvtiri allomanyvédelem és restauralis a 90-es években”
Az IFLA Konzervalasi Szekceié eldkonferencidjanak
ELOZETES PROGRAMJA

Auguszius 15.

Délelott: Nemzeti konyvtirak — az ellentmondisok feloldasanak lehetdségei

Poprddy Géza, OSZK: Kinyvinidzewn vagy nagy mdomdnyos konyvidr? — a nemzeti konyvedrak di-
lermndja

Wim I Vos, Belgium, Kirdlyi Kényvtar: Az eluing jovd krénikdja: konzervdlds, restaurdids éx dllo-
mdnyvédelen a belga Kirdlyi Konyvidrban

Marc Walckiers, Belgium, A Konyvtéri Bgyiittmikodés Eurdpai Alapitvanya: Id8dilé (tariés) papi-
rok: mitosz vagy realitds, divat vagy sziikségszeriséy?

Francisca Hemdndez, Spanyolorszag, Nemzeti Kényvtiar: A nikrofiinek spanyol nyilvdneartdsi
rendszere

Yannick Maignicn, Franciaorszig, Nemzeti Kényvtar: Digitdlis kényvidr: dj dilomdnyvédelimi gya-
korlat a nagyobb hozzdférhetdség érdekében

Dianie Nester Kresh, USA, Library of Congress: Allomndnyvédelmi tervezés a 21. szdzadra

Délutan: Megelézd sllomanyvédelem és helyreallitas katasztrofak wisn

George W. Cooke, USA, Franklin Lake Public Library: A helytérténeti anyag gydjitése és dllomdry-
védehne New Jersey-ben

Olga Skvortsova, Orosz Tudomanyos Akadémia Konyvtara, Szentpétervar: A konyvidrak bioldgial
cllendrzése (szabdlvozdsa)

Irina M. Belyacva, Orosz Tudomanyos Akadémia Konyvitdra, Szentpétervar: Megel6zd dilomdny-
védelein az OTAK-ban

Peier Schwerdl, Néietorszag, Battelle Intézet: Vizto! kdrosodorzpap{ranyagok fagyasziva-szdrfidsa
— beszdmold a kaiaszirdfa utdni helyredltiftds gyakorlardro!

Szvetlana Uszpenszkaja, Orosz Tudomanyos Akad4mia Konyviara: Kornyezeii kutatdsok az OTAK
rakidraiban a niz utdn

Augusztus 16.

Délelstt: Tomeges konzervilasi modszerek és dilemmak

Colin P. Simith, Nagy-Britannia, Rentokil Ltel.: Uj fejleményck a szabdlyozort leghéni technologidk-
ban (rovarok irtdsa kdzimbds gdzokkal)

Richard Spaiz, USA Preservation Technologies Inc.: A Bookeeper savkozombashd eljdrds techno-
16gidja és jelenlegt helyzere

-
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Ulrich Behrens, Németorszag, Battelle Intézet: A Battelle tomeges sernlegesitési mddszere

Joachiin Liers, Németorszég, Deutsche Biicherei: A Battelle tbincges semlcgesitési kezelésének al-
kalmazdsa a fipcsei DB-ben

John Havermans, Hollandia, THO Papir- &s Kartonkutat6 Intézet: Levéltdri anyagok tomneges sem-
legesitése. A Battelle & a DEZ (dietil-cink) eljdrdsok dsszchasonlitdsa

Astrid Ch. Brand, Franciaorszig, Nemzeti Konyvtar: A tdrékeny papir kezelésében a mechanikai
vagy a kémiai megerdsitésé-e a jovs?

Délutan: Nemzetkézi és regionalis torekvések az dlloméanyvédelemben és a hozziférhetdsép
konnyitésére; alloméanyvédelmi és restauratori képzés

Abdelaziz Abid, Franciaorszag, UNESCO: A Memaory of the World (A vildg eintékezete) program

Marie-Thérese Varlamoff, Franciaorszig, Nemzeti Konyvidr: Az IFLA Allomndnyvédelni és Resta-
urdidsi magprogramja

Ralph W. Manning, Kanada, Nemzeti Konyvtar: Az IFL.A Konzervildsi Szekcidja

Yola de Lusenet, Hollandia: Hidak épfiése - a miilt megdirzésc a jiovo szdmdra: az Eurdpai Allomnany-
védelern és Hozzdférherdség Bizonsdga (European Comnission on Preservation and Access ) szercpe

Susan Schwartzburg, USA, Rutgers Egyetem Konyviara: Konyvidrosok diforndnyvédelni képzése a
rovdbbképzéy keretében

John Feather, Nagy-Britannia, Loughborough Egyetem Informatikai és Kanyvtari Tudomanyok
Tanszéke: Allomdmyvédelni képzés: sziikségletek és lehetdségek

Carlo Federici, Olaszorszag, Istitutio centrale per la patologia del {libro &s Velencei Egyetem: Milyen
konyvrestaurdtorok legyenek a harmadik évezredben?

Angusztus 17,

Délelstt: Allominyvédelem, restaurilis és restauriatorképzés helyi és orszagos szinteken Ko-
zép- és Kelet-Eurdpaban

Galina Kiszlovszkaja, Oroszorszég, Idegennyelw Irodalom Kﬁllyv‘lﬁm' Allomdnyvédelem orosz
kdnyvedrakban: jelen helyzer, tendencidgk és iorekvéselc

Valerij Zahorov, Orosz Tudoméanyos Akadémin Konyvtara, Szentpétervar: Szdmitdgépes informd-
cids rendszer kifejlesziése restaurdldsi és dllomdanyvédelmi célokra

Jana Qdvdrkovd, Cseh Kbztarsasig, Nemzeti Konyvtar: A Csehi Nemzeni Konywdr gytdjieményci
gondozdsdnatk feflesziésére ent f6bb lépésck

Jozef Hanus, Szlovak Koztarsasag, Nemzeti Levélar: Tards papirok a Szlovdk Koztdrsasdgban —
elddllivdsuk, wlajdonsdgaik és felhasandldsuk

Kastaly Beatrix, OSZK: Kényvrestaurdiorok képzése Magyarorszdgon

Délutan: Latogatisok az OSZK és a Magyar Orszigos Levéitar restauralé mihetyeiben
A konferencia alatt lathaté lesz a

. Gytijternénykconzervdlds: kotésiavité megolddsok a szegedi Somogyi-konyvedrban™
cimi videofilm, amit dr. Cstiri Kdrolyné késziteti.

A konferencia nyelve:; angol
Részvételi dij: 5000 Ft.
Tovébbi informdcict, jelentkezési lapot és befizetési csekket az aldbbi cime-
ken lehet kérni:

Kastaly Beatrix Kult-Turist Kft.
Orszdgos Széchényi Kinyvtdr Budapest V.
Budapest V. Hold u. 6. ‘ Stolldr Béla u. 3/b.
Tel.: 111-8052; 131-6956 Tel.: 269-1221
Fax: 132-7598 ~ Fax: 131-9768






