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KONYVTARPOLITIKA

Harom interju

A televizio Stiadi6 *95 cimd misordban jinius 20-4n hdrom igen fontos interjd
hangzott el. A fészerkeszt6-miisorvezeté Erdi Sdndor, Kiss Jendvel, az FSZEK f6-
igazgatdjdval, Havas Katalinnal, az FSZEK munkatdrsdval és Vajda Erikkel, az
MKE elnokével besz€lgetett. Az aldbbiakban ezekel a beszé€lgetéseket kozoljuk.

Beszélgetés Kiss Jendvel

— Milyen a konyvtdr helyzete 1995 nyardn?

— Rossz. Nehéz. Nincs elég pénziink, nem tudunk olyan szolgdltatdsokat
nydjtani, amilyeneket virnak t6liink. Az olvasok azt hiszik, hogy ez egy jol mi-
kod6 konyvtdrhdlozat és egyre tobben jonnek, miutdn - szegények — nem tudjdk
megvenni a konyveket. Azt gondoljdk, hogy mi megvessziik, ndlunk majd meg-
kapjdk, de hdt mi sem tudjuk megvenni. Ugyhogy tulajdonképpen elég sok
rosszat tudnék mondani.

— A napokban azt olvastam, hogy 27 millié forintos hidny van ahhoz, hogy a két
évvel ezeldtti, vagy ha iigy tetszik, a tavalyi szinten, szinvonalon tudjon miikédni a
konyvtdr. E2 hogy alakult ki, vagy hogy jott létre?

— Ez pontosan ennyi. Ugy jon létre, hogy mi a févdrosi dnkormdnyzat konyv-
tdra vagyunk, onnan kapjuk a koltségvetésiinket. Az idén ez 634 millié forint.
Ennek a jelentSs részét, (megengedhetetleniil magas szdzalékdt) sajat magunk
teremtjiik elS. A koltségvetés 24%-a a sajit bevételiink. Ha elosztjuk a pénzt a
rovatok kozott, amire kolteni kell, akkor a konyvbeszerzésnél a tavalyi szin-
vonathoz képest 17 millié forint hidnyzik. Ha ugyanannyi konyvet, folyoiratot
akarndnk venni, amennyit tavaly vettiink, akkor a kGnyvdrak, az eléfizetési dijak
emelkedése kovetkeztében onnan 17 millid hidnyzik. A dologi koltségekbdl,
mint példdul a telefonkoltség, takaritoszerek, fiitGanyagok dra, minden egyéb
pedig 10 milli6. fgy jon 1étre a 27 milli6s hidny.

— Mi a megoldds?

— Nem akarom azt mondani, hogy naivan, azt kértiik a fenntartonkto6l, hogy
ennyivel tobbet adjon, miutdn a koltségvetésiink nagyobb hdnyadat 6k adjak. De
a fenntarté sem tudta adni, legaldbbis gy tint, hogy nem. Ezért mi magunk
probéljuk elGteremteni a hidnyz6 Gsszeget. Miutdn bevételeinket mdr nem tud-
juk novelni, nem maradt més, mint hogy a konyvtdrak nyitvatartdsi idejét, tehdt
a szolgdltatdst csOkkentsiik és ezéltal takaritsuk meg a 27 millié nagyobb részét.
Erre mondtam az elején, hogy egyre rosszabb szolgéltatdst nydjtunk. A mésik
lehetGség az volt, hogy becsukunk 25-30 konyvtdrat €s akkor azok fenntartdsi
koltségét, az ott dolgozok bérét, a konyvbeszerzést tudjuk megtakaritani.



— Hany fiokkoényvtdr van dsszesen?

- 78

— Ennek gyakorlatilag majdnem az egyharmadadt be kellett volna csukni.

— Koriilbeliil ennyit. Ugy gondoltuk, hogy a legkisebbeket, az egymdshoz ko-
zelfekvOk koziil az egyiket stb. De nem szivesen csuktuk volna be ezeket sem,
még akkor sem, ha némelyik koziiliik viszonylag kevéssé kihaszndlt. Ami azt je-
lenti, hogy néhdny szdz olvasét szolgdlt csak ki, de azon a helyen, azon a kdrnyé-
ken mégis nagyon fontos. Esetleg 6regek jdrnak oda, nyugdijasok stb. Ezért a
mdasik megoldds, a nyitvatartdsi id6 csokkentése tiint szimunkra elfogadhat6bb-
nak. Ez — agy gondoltuk —, hogy 30 és 50 kozotti konyvtdrat érint. Miutdn ez
most mar megtortént illetve jinius 1-t61 nagyobb hdnyada megtorténik, szeptem-
ber 1-t61 pedig a tdbbi, most mar pontosan mondhatom: 35 kdnyvtdrat €rint. Ez
némely esetben felére csokkenti az eddigi nyitvatartasi idGt, tehdt ha a fiokkonyv-
tdr eddig 16 ordban volt, az most 8 Ordban lesz nyitva. Ezek a legkisebb fiokok.
Mds esetben, nagyobb kdnyvtdrak esetében heti 10-12 6ra vagy 5 6ra csOkkenést
jelent. Szerencsére ezek nyitvatartdsi ideje még mindig elfogadhat6 marad.

— A munkatdrsak egy része szerint a két rossz megoldds koziil a rosszabbikat
vdlasztotta a févdrosi onkormdnyzat, mert ha jol tudom, 6k dontéttek, vagy ok is
dontotiek ebben a...

~ Ok, a Kulturilis Bizottsdg dontott, hogy melyik megoldds a jobb.

— Ezt viszont nem nagyon ldtom, mind a keitdt nagyon rossznak tartom.

— Pontosan mind a ketté nagyon rossz. A konyvtarunkban miikodd egyik
szakszervezet azt az dlldspontot képviselte, hogy jobb lenne inkdbb becsukni.
Tehat tisztdabb helyzetet teremteni, becsukni konyvtarak egy részét €s a tobbit, a
megmaradokat fenntartani ebbél a pénzbOl. Mi egyébként ezt az elvet, az ebbol
kovelkezO gyakorlatot évek oOta kovetjiik. Mi csuktunk be konyvtarakat, Buda-
pesten tiz ¢évvel ezelGtt 120 konyvtdr volt és most van 78. De ez a csOkkenés nem
okozott jovitehetetlen kidrokat, st javitotta az elldtdst. Olyanokat igyekeztiink
ugyanis becsukni, amelyek mellett, a szomszéd utcdban volt egy mésik fiok, vagy
a legkisebbeket, amelyek 30-40 négyzetméteren mikodtek, ahol nem is lehetett
igazdn jOo konyvtdri szolgdlatot nyijtani. Altaldban akkor csuktunk be, ha 2-3
ilyen becsukds drdn tudtunk egy nagyobbat csindlni. Erre szimos példdm van.
Teljesen elldtatlan lak6telepeken példdul igy hoztunk I€tre viszonylag j6 konyv-
tdrakat, hogy mdsutt becsuktunk kett6t-hdrmat. Most is vannak elGkésziiletben
ilyen megolddsok. Példdul Békdsmegyeren, ahol valdsziniileg be fogunk csukni
két fiokot, de helyettiik egyet, egy nagyobbat fogunk tudni nyitni. Ez egy hosszi
ideje zajlo folyamat és a szakszervezet gy gondolta, hogy kovessiik ezt a gyakor-
latot, igy tobbet takaritunk meg egy konyvtar becsukdsdval, mert nemcsak a bért
(mint a nyitvatartdsi id6 csokkentésénél), hanem az Osszes dologi koltséget is
megtakaritjuk. De ezek a becsukdsok most nem pdrosultak volna létesitésekkel.
Egyébként is nagyon rossz fogadtatdsa volt a bezardsi terveknek a keriileteknél,
meg az olvasok korében. Valdsziniileg a kulturélis bizottsag is ezért vilasztotta
a masik megolddast. Ez koriilbeliil 50-60 embernek megfelel6 munkabért jelent.
Eleve Ggy gondoltuk, hogy részfoglalkozdsi, szerz6déses, nyugdijasként ndlunk
dolgozott emberek elbocsdtasdval oldjuk meg a kérdést. Tehdt nem 50-60 embert
akarunk elbocsdjtani. Tovdbbd mdrcius 12-én, még nem a Bokros-csomag miatt,
hanem az idei koltségvetés megismerése miatt, azonnali I€tszdmzdrlatot rendel-
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tiink el, ami azt jelenti, hogy a nyugdijba mentek, vagy kilépettek helyett nem
vettiink (ol djakat, a killsé munkaerd potldsar sajdt erdnkbdl oldottuk meg. Ezt
is bekalkuldltuk, ez eddig 18 embert jelentetr, 18 hely dresedcett meg ilyen mo-
don, tehdt koriilbelill ennyi embert ¢rint. De ez azt jelenti, hogy nem hosszabbi-
tottunk szerzddéseket, nem alkalmazzuk tovibb a nyugdijasokat, féfoglatkozdsa
konyvidrost, kizalkalmazottat nem kildtiink el egyet sem €s nem is kivinunk
elkiildeni.

— Szdba kenilt kordbban, hogy valamilyen modon a kdnyvidrosok szirdjkba lép-
nek. Ugy tudom ma volt egy egyeztetd tdrgyalds.

— Ma délelStt a szakszervezetekkel tdrgyaltuk meg a helyzetet. Ez egyébként
ismert volt szimukra is, hiszen év elején Ok is megismerték czcket a terveket,
tobbszor megvitatiuk velilk mikor czeket készitettik. Ma abban cgyeziiink meg,
hogy részhen tovibb keressitk a megolddst, a megolddsat annak, hogy ne csak
bérkoltségekbd! takarilsuk meg czt a 27 millidt, masrészt a bértejlesztésrdl volt
sz0, amit év elején 5%-nak gondoliunk (ami, nem kell mondani, egy 35%-0s
inflacié mellett a rosszul fizetett konyvtarosoknak semmi). Most azt javasoltuk,
hogy 5 és 10 szdzalék kozotti bérfejlesziést adjunk a €lévi beszdmold utdn. A
bérfejlesziés feltételeit a bevételek teremtik meg. A bevételekkel sajnos nem 4l-
lunk jol, esokkennek a bevételek. Ezek a téritéses szolgaltatdsok bevételei. Tehdt
viltozatlanul arra toreksziink és ebben egyetértettiink, hogy janiusi félévzardstol
fiiggden julius végéig Gket meghallgatva déntiink ebben a bérfejlesziésben. Ab-
ban bizunk, hogy szeptemberre Ki tudjuk adni a dolgozdknak ezt az 5 Cs 10) sza-
zalék kozotti bérfejlesztést. Szeretnénk ha minél kdzelebb lenne a tizhez. S a
harmadik dolog, amiben megegyeztiink, dehdt ¢z eddig sem volt kérdéses, inkdabb
csak f¢lelem volt az emberekben és igy a szakszervezetekben is, hogy nem bocsa-
tunk el. Kilenc f6foglalkozdsi kozalkalmazoitat érint egyébként ez a mozgds, ez
az dtszervezés, a nyitvatartdsi id6 csokkentése, de ezeket mind megtartjuk, csak
nem abban a konyvidrban fognak dolgozni, ahol eddig. Tehdt maradnak a Szabo
Ervinben, de mashol. Aki példdul eddig a XVIL keruletben dolgozott, ezutdn a
kozponti konyvidrban fog dolgozni, mert itt van dres hely, és {gy tovibb.

— Hdny éve vagy ennek a kényvidrnak az élén?

— 79 6ta. Tehdt 16 éve.

—~ Mikor volt fénykora? Ha volt egydlialdn.

~ Haét én dgy cmlékszem, hogy mi a 80-as évek kozepe Ota dHanddan a tGl-
élésért kiizdunk. Azért vezettiink be egy csomd jitdst, tehdt példdul azt, hogy
pénzért adtunk szolgdltatdsokat. Kezdeiben hanglemezt, hangkazettdt, aztan ké-
sdbb videokazettdt pénzért kolesdnoziiink, ami elég nagy felhdboroddst vdltott
ki szakmai kdrokben. Ezt €én meg is ériem, magam is azt gondolom, hogy & kényv-
1ir ingyenes kozszolgdltatds, taldn a legfontosabb kulturdlis kozszolgéltatds,
mondjuk azt, hogy a kulturdlis infrastruktira egy orszdgban. Dc a kérdés gy 4llt,
hogy ha ragaszkodunk az ingyenességhez, akkor nem lesznek ilyen szolgdltata-
sok. Tehdt mi mdr a 80-as ¢vektdl a tdlélésért kiizddttiink, mert soha nem volt
elég a pénziink. Konyvbeszerzésre idOnként kaptunk, példdul a mult eszten-
ddben 15 milliot szavazott meg a kGltségvelésiinkhoz kiegészitésként a kozgytlés
egy olyan koltségvetési vita végén, amikor senkinek nem szavazott meg semmit
se. Tehdt nekiink ezt akkor megszavazta. Az idén hasonlGképpen 10 milliot ja-
vasolt a kulturélis bizottsdg, de most nem adta meg a kdzgyidlés. Ugyancsak azota

-
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dllando gondunk, hogy soha nem kaptunk mds fejlesztést csak azt, amit a koz-
ponti intézkedések (kozalkalmazotti (0rvény stb.) elhatdroztik. Tehat szerény bér-
fejlesztést kaptunk, de semmit nem kaptunk dologi koltségeink novekedésének
cllentételezésére. Arra szinte egy fillér fejlesztést sem kaptunk most mdr évek
O1a, holott mindennek megy fel az dra. Nekiink csak a postakoltségiink 8 millio
egy évben. Aztdn ami a mdsik {6 gondunk, hogy fejlesztésre, felajitdsra sem volt
soha pénziink. 1984-ben kaptunk egyszer feldjitast, 10 milli6 forintot, azéta semmit.

— Azéta se semmi. Mondd, ldini az alagit végét, vagy egydltaldn hogy prognosz-
tizdalod a jovot?

— Hat az alagit végét nehéz ldtni, nagy a sotétség. Furcsa dolog ez. Ha a
konyvtdrosok azt mondjdk, hogy a kdnyvtdr az egy borzaszto fontos intézmény,
azt gondolom, ¢z természetes, cgy kicsit hazabeszélnek. De mostandban részt
vettem két olyan tandcskozdson is, ahol nem konyvtdrosok beszéltek arrdl, hogy
a kulturdlis intézményhdl6zaton, vagy a kulturdlis infrastruktirdn belil a legfon-
tosabb a konyvtdr. Abszolit prioritdst kell adni a kOnyvtdrnak, ezt kozgazddszok,
minisztériumi vezetSk, pedagdgusok stb.-ik mondtak el. En meg azt gondoltam,
hogy ez koriilbeliill igy hangzik, mint a Karinthy novelliban, mikor mindenki
Krisztust kidltott Pilatus kérdésére és mégis Barabdsnak hangzott. Mert ha meg-
nézem a konkrét Iépéseket akdr az dllami koliségvetésben, akdr az alapokndl,
alapitvdnyokndl stb., ott mindenhol minden fontosabb mint a konyvtdr. Na most
visszatérve a kérdésre, az alagit végél én ott latndm, hogy ha a konyvtdr jobb
helyre keriilne a magyar kozgondolkoddsban, ennek kovetkeztében a kulturélis
teriilet dontéshozoiban vagy azokban, akik a pénz osztjdk. Most, amikor arr6l
van sz0, hogy tjra kell gondolni az dllam feladatait, ami nyilvdin nemcsak a koz-
ponti dllamot jelenti, hanem az 6nkormédnyzatokat és mindenkit, €n azt gondo-
lom, hogy most kellene valami olyan konkliziora jutni, hogy a konyvtdr valoban
a legfontosabb. De bdrhova néziink, ennek az ellenkez6jét tapasztaljuk. Nincs a
megfelelé megbecsiilt helyen, nem kapjdk meg a konyvtdrak azokat az anyagi
kondicidjukat, amelyekre sziikség lenne. Nem valami luxusrél van sz6, Gszintén
szOlva, arr6l mdr nem is besz€lek, hogy egy ilyen konyvtdrban milyen gépesitésre-.
lenne sziikség. Hat erre sem kaptunk egy drva fillért sem.

~ Hat igen. Hdrom évtizede ismerjiik lassan egymdst. En a 60-as évek kozepén,
derekdn voltam bolcsészhallgato és hat tobbek kozott te voltdl az egyik tanerd, aki
ott a konyvtdri ismeretekre oktattdl benniinket. Hdt nem egészen ilyen kdnyvtdrrol
dlmodoztunk, mint amit most leirtal.

— Hat nem. Nem ilyenr6l és meg kell mondanom, hogy ez egy specidlis hely-
zet. A Szab6 Ervin Konyvtdr, egy nagyvdrosnak a konyvtdra. Nem akarok kiillon
panaszkodni, nem akarom azt mondani, hogy az dsszes magyar nagyvédros ard-
nyaiban sokkal tobbet fordit kdnyvidrra, mint a f6varos, mert sehol sem fordita-
nak taldn eleget konyvtdrra. De itt mégis egy vildgvarosrdl van szo. Ez a konyvtar
egy vildgvarosnak a szellemi dolgozészobdja. A magyar érielmiség, a budapesti
értelmiség ide jdr, ebbe a kdzponti konyvtarba. Es ennek a vdrosnak a lakoss4-
£4dbol majdne 1 200 ezer ember keresi fol ezt a 78 fiokkonyvtdrat évente rend-
szeresen, lizszer, tizenkétszer. Tehdt ezek a rendszeres haszndl6i. Namost, ehhez
képest kellene nekiink ezt a feladatot elldtnunk és ide tartozik, hogy mir6l 4l-
modoztunk mi a 60-as években. Vagy még az el6deink. Itt akdr Szab6é Ervinre
visszamehetiink, szOval egy nagyvdros, egyiltalin egy vdros kozkOnyvtdrdnak
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olyannak kellenc lennie példdul, hogyha bejon ide valaki, akkor — mert ezt tdtom
én példdul mondjuk Rotterdamban, vagy Miinchenben, szGval egy Budapesthez
mérhetd nagysdga vdrosban, hogy a kOnyvtirba jar 200 vildglap. Jar kb. 3-4 ezer
folydirat, konyvr6l mér nem is beszélek. Na most ehhez képest legfcljebb igénye-
ink vannak, tudndnk, hogy mit kell s nem tudjuk nyujtani.

~ Mondd, ezt a fovarosi kozgyilésnek vagy a Kulturdlis Bizottsdgnak nem pro-
baltad elmondani? ‘

~ De igen. Mindig ezt adjuk eld. Mikor az el6z6 kozgyfilés Kulturilis Bizott-
sdga itt egy akkoriban szokdsos dtvildgitdst csindlt, magyar szakértoket kért fel,
aztdn kilfoldieket is hozzd. Giteborghdl volt itt a virosi konyvidr igazgatoja,
nagyon jo partnert taidltunk benne, mert érzékelte a mi szdndékainkat és ered-
ményeinket is, elképzeléseinket is, s timogatia a févérosnak beadott javaslato-
kat. Ez volt a javaslatok 1ényege. Egy modern, korszerit curopai vagy vildgszin-
vonald kényvtari elldtds kellene Budapestnek. Ezt mindenki elismerte. -

Beszélgetés Havas Katalinnal

— Nemrég fejezédott be az Unnepi Konyvhét. Igazdn impozans kindlattal.
Mennyi mindent sikertilt beszerezni?

— Egy ilyen Kindlatbol mindent beszerziink. Keriileti konyvidrak is és a koz-
ponti konyvtdr is. Az mds kérdés, hogy mikorra lesz ¢bb6i kdnyvidri konyv, de
ebbdl még igyeksziink gyorsan vilogatni. Mindent beszerziink, de egészen biztos,
hogy nem annyi példdnyban, amennyire igény vagy amenyire sziikkség lenne,

— On minden nap kapcsolatban van az olvasckkal. Hiszen a munkakore olyan
ebben a konyvidrban. Mi véltozott az elmiilt évbekben vagy akdr hénapokban?

— Inkdbb az elmilt évekrdl lehet beszélni. Fantasztikus konyvhidny van. Hi-
hetetlen a kereslet a régikiaddsd tdrsadalomtedomdnyi mivek, filozofiai, valldsi,
esztétikai, szocioldgiai miivek irdnt, és ezeknek az tijrakiaddsdval hihetetlen nagy
gond van. Egyetlen kiadd sem vdllalja vagy nagyon kevés kiad6 villalja azt a
kockdzatot, hogy ezcket a kdnyveket kiadja, ugyanakkor az oktatds ezek uidn a
mivek utdn nyilt, nagyon helyesen és hila Istennek. A didkok viszont tcljesen
foloslegesen keresik ket a boltokban és gyakorlatilag most mér a konyvtdrakban
is, mert koriilbeliil a kett6 a kétezerhez a kereslet és a kindlat ardnya. Emiatt
megvdltozott a kdnyvidrak igénybevétcle, sokkal 1obben keresik fel a konyv-
tdrakat és nagyon sokszor elGfordul, hogy csalédottan tdvoznak, .

— Pedig hdtr azt- mondjdk nagyon sokan, hagy vége a Gutenberg galaxisnak. On
‘mit tapasztal ebbol?

' = Haétegyeldre nincsen vége. Semmilyen korilmények kozott nincsen vége és
nagyon sokdig még a kényv lesz a legfontosabb informdcidhordozé. Hogyha 10-
15 év milva megvalésul a multimédids hadlozat, akkor is szikség lesz olyan he-
lyekre, ahol ezt lebonyolitjdk az emberek. Akkor lehet ezt mdsnak, médiatdrnak
nevezni, de a konyviar akkor is mint helyiség vagy mint kérnyezet meg kell, hogy
maradjon.

— Mivel kiiszkddnek az olvasck? Mi a legtibb reklamdcio oka?

- A konyvhidny. A vilaszték hidnya, az hogy a legsziikségesebb, tehdt a mun-
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kdhoz, a tanuldshoz sziikséges legfontosabb irodalom borzaszté nehezen sze-
rezhet§ be. Es ennek megfelel6en természetesen elszaporodtak a konyvlopasok
€s elszaporodtak a konyvesonkitdsok. Mert a szolidaritds nem makodik az em-
berekben.

— Mire panaszkodnak? Mert nyilvdn a konyvbeszerzési szokdsok, olvasdsi szo-
kdsok, sokminden szoba keriil amikor bejonnek ide a kényvidrba.

— Teljesen mds a panasz l€nyege egy ilyen nagy tudomdnyos konyvtdrban, mint
egy keriileti konyvtdrban. A keriileti konyvtdrakban nyilvdn arra panaszkodnak €s
arra fognak panaszkodni, hogy a konyvtar nincsen eleget nyitva, hogy a vdlasztéka
szegényes, hogy a konyvtarosok tilterheltek a videokdlcsonzés miatt, ami viszont az
egyetlen megfoghat6 bevételi forrdsa a kOnyvtdrnak. Nyilvdn erre panaszkodnak
majd.

- Esint?

— Itt ndlunk csak a kOnyvhidnyra. Kizdrolag. Meg arra, amikor a masologép
rossz, mert a masol6gép konyveket meg folydiratcikkeket valt ki. Szinte napon-
ta — nem is tudom megmondani, hogy van-e olyan 6ra vagy perc amikor nem
miikodik. Es ha elromlik, marpedig nagyon gyakran elromlik akkor felhdborod-
nak természetesen. Nagyon nehéz beszerezni a miiveket, ezért a mdsolat nagyon
fontos.

~ Erre panaszkodnak az olvasok. Es mire panaszkodnak a konyvtdrosok?

— Természetesen a pénzhidnyra. Szeretnénk mindenbdl annyit €s dgy vasdrol-
ni, ahogy az az olvaséink igényei szerint a legjobb lenne. Azt pillanatnyilag senki
nem gondolja, hogy 0j konyvtédrat vagy Gj varosi konyvtdrat lehetne Budapesten
létesiteni beldthatd id6n belill. Bar lehetne! Még arra sem gondolunk igazin,
hogy az épiiletet rekonstrudlni vagy az €piiletet renovélni lehetne. Arra viszont
gondolunk, hogy nagyon fontos lenne a szimitogépes rendszerek bevezetése €s
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megvaldsitdsa. Hogy a nagy adatbazisokba a konyvtdrak sokkal kedvezménye-
sebb dron vagy ingyen bekeriilhessenek, hogy az djfajta feltdardsi rendszereket,
ami szintén szimitogépen alakul, meg tudjuk csindlni... kozvetiteni tudjuk més
kényvtdraknak. Tehdt mindenképpen pénzre, illetve sokkal nagyobb tdmogatis-
ra —nem is az eddigi timogatdsok megtartdsdra vagy szintentartdsdra volna sziik-
ségiink, hanem egy olyanfajta nagyobb tdmogatisra, amit azért 14t be a tdrsada-
lom, mert sziiksége van rd, mert szinte nincs a lakossdgnak olyan rétege, akit a
konyvtdr valamilyen médon ne érdekelne. Es hiheteleniil nagy a kényvtdrnak a
respektusa. Es nagyon nagy tisztelete van a konyvtdrnak.

— Hdt mdr gy érive, hogy az dllamigazgatdson vagy a pénziigyi kormdnyzaton
kivill?

— Nem jutunk esziikbe, Meg kell, hogy mondjam, hogy se az dllamigazgatas,
se a kormdnyzat, de még a vezet$ szakemberek sem kifejezetien kOnyvidrhasz-
ndlok. Nekik nem jutunk esziikbe. De mdr & gyereke meg az unokdja meg 6 maga
életének egy kordbbi szakaszdban valdszintleg kdnyvtdrhasznalé volt.

— Azért furcsa szdmomra amit elniond, mert ugye épten-nyomon azt olvasni,
mindenféle politikai, és nemcsak politikai nyilatkozatokban, hogy kiiszobon az in-
Jormdcids tdrsadalom. Mennyire vagyunk mi, mondjuk a fejlett vildg vagy Nyugat-
Eurdpa szinvonaldtof lemaradva?

— Nagyon le vagyunk maradva. Technikailag nagyon le vagyunk maradva.
Szellemileg nyilvdn nem. A szoftvereket itt is ¢l tudjdk késziteni. De technikailag
nagyon le vagyunk maradva. Legaldbbis a konyvtdri hdlozat, a kézmivelSdési
konyvtdri hdlézat mindenképpen. A tudomdnyos konyvtdrak a gazdasagi fejlédés
szempontjabol fontosak. Az oktatds kényvidrai néikill az egész felsdoktatds be-
dugul, ha nincs kdnyv, nincs informdci6. Pontosabban egy olyan szinvonalra
siillyed, amin, ahonnan mdr nem lehet szakemberképzésrsi beszélni. Mert hogy-
ha a kényvhidnyhoz igazodik a tananyag, akkor orszigos botrdny van. A tan-
anyaghoz kellene igazodnia a dokumentumvilasztéknak, a folydiratvalaszték-
nak, a konyvvilasziéknak ¢és késdbb mds informdcidhordozé eszkdzOknek.

— Azt olvastam az iijsdgban, hogy az éves kéltségvetéshal 27 millio hidnyzik?

— Igen, itt a FOvéarosi Szabd Ervin Konyvtdrban kdriilbelitl ennyi lenne az,
amivel a tavalyi vagy a tavaly el6iti miikodésinket tudndnk biztositani. Teh4t
nem kellene nyitvatartdst csokkenteni, nem kellene kOnyvtdrakat bezdrni. Most
a konyvtarbezdrds helyett inkdbb a konyvtdrak nyitvatartdsi idejét csokkentik.
De ez azért szérnyd, mert én egyszertt hdziasszonyként nem tudom elképzelni
azt, hogy evvel valosigos pénzt tudndnk megsporolni. Azt tudom csak elkép-
zelni, hogy ami van, az megy tonkre. Es tokéletesen igaza van annak aki azt
mondja, hogy ezek a konyvtdrak mds tdrsadalmi problémdt oldanak meg. Szo-
cidlis munkdt végeznek, mert a hajléktalant6l az id6s emberig, a munkanél-
kitlit6l a kall6d6 gyerekig mindenkit befogadunk, nemcsak itt Budapesten, ha-
nem vidéken is, az orszdgban mindenhol. Ha nincs kdnyvtdr, vagy alig van nyit-
va, azt mindenki megérzi. Pontosan azt kellene elérni, hogy legaldbb ezek a
kozOsségi terek egész évben és egész nap dlljanak rendelkezésre. A mivel§dési
hdzak mdr nem agy fogadjdk be az embereket, mint régen. Ott mir pénzt ke-
resnek. A konyvtdrak még mindig, gyakorlatilag teljesen ingyen vannak és egy
olyan koérnyezetet biztositanak ami azért mindenképpen valamilyen médon tisz-
teletremélto.



— De hdt azt mondjdk, hogy nincs pénz, nincs tobb pénz.

— Hogyha cgy csaldd bajba keriil, akkor azt mondjdk, hogy mostantol kezdve
csak egyetlenegy szobdt fitiink. De akkor azt ki kell taldlni, melyik az a szoba,
amelyiket {iteni kell. Nyilvdnvald, hogy a mi Iobbink sehol nincsen. A konyv-
tarakrol csak akkor van sz6, hogyha feltdrik, ha felgyulladt, ha megszinik, ha
bezarjak. Egyébként a konyvidrakkal a viligon senki nem torédik. Nyilvdn, hogy
az egészségiigynck meg az oktatdsnak elvégzi a lobbizdsat a szil6 meg a tanitvany
meg a beteg.

— De hadt ahogy most kinéz, nem sok sikerrel dolgoznak ok sem?

— Hadt 0k sem. Ez kétségtelen. De legaldbb valamilyen médon szoba keriil. A
szinhdzakét clvégzik a szinészek, a szinigazgatok lényegesen tehetségesebben
mint mi. Mi meg se szOlalunk. Gyakorlatilag soha nem szélalunk meg. Most
viszont azt gondolndnk, hogyha egy orszdgban a konyvvdsdrlisnak a lehetdsége
megszinik a csalddok szdmara, akkor tessék a kozmivelOdési konyvtdrakat va-
lamelyest [Oljavitani, hogy ennek a fdjdalma meg a rossz kovetkezménye, meg a
kinja, meg az onérzetet is rombold érzése valamilyen médon csokkenjen. Ez cgy
gesztus lenne. Hihetetleniil megérné. Sokkal kevesebb beruhdzdssal el lehetne
€rni €és nagyon kevés pénzzel el lehetne €rni, hogy az emberek azt gondoljdk,
hogy j6, most nincsen erre pénz de helyette ott van a konyvtdr. Es hogy a konyv-
tdrat mi mindenrc lehet haszndlni, ezt a konyvidrosoknak meg az olvasGknak
egyiitt kell elgondolni. Sokkal t6bbre, mint amennyi a kéztudatban benne van.

— Sz6ba keriilt, hogyha valamilyen modon nem rendezédik a helyzet, a konyv-
tdrosok sztrdjkolni fognak. Mit gondol errél?

— Hat nézze, cz vildgnézeti kérdés, hogy ki mit tart a sztrdjkr6l. En dgy gon-
dolom, hogy egész évben sztrdjkhelyzet van. Teljesen mindegy annak a konyvet
nem kapo olvasOnak, hogy egy zart konyviarbol nem kapta, egy sztrdjkolo konyv-
tarbol nem kapta, vagy azért nem kapta mert két példdny van €s az nem elégiti
ki az igényeket és 6 harmadikként érkezett. Teljesen mindegy. Vagy egydltaldn
nem tudtuk beszerezni az illeté konyvet. Amit mondjuk egy olyan felsGoktatdsi
intézmény ad meg szakolvasmanyként vagy kotelez6 olvasmdnyként, amelyiknek
a szakembereire késGbb sziiksége van az orszdgnak. Tehdt biztos, hogy két napig
hangzana t6le a sajtd, de nem annyira a kozvélemény. Nem olyan sokkol6 ereji
ez. En azt hiszem, hogy sokkal inkdbb arra kellene felhivni a figyelmet, hogy itt
egész évben sztrdjk van. Mert a meg nem vdsdrolt, a lassan feldolgozott — mert
szamitogépesités hidnydban lassan feldolgozott mii — a nehezen odaadhatd, a
mdr kikolesonzou, az cllopott, az eltépen, a ki nem adott, le nem forditott és
meg nem irt mi, sokkal nagyobb sztrdjkhelyzetet teremt, mint az amit két napig
sztrdjkol6 konyvtirak jelentenének.

— Hdt ha nem megoldds a sztrdjk és a pénziigyi kormdnyzat se nagyon sok haj-
landésdgot mutat arra, hogy tobbet adjon, akkor mi lesz?

— Akkor marad ez a lepusztult dllapot. Marad az, hogy mi tartjuk magunkat
ameddig lehet. Ez nem fogja fedezni az igényeket. Minden szépen siillyed le és
nem cgy gazdasdgossdgi alapon megfogalmazott karcsdsitdsi program, hanem egy
korcsositds fog bekovetkezni. Egy olyan hdlézat fog tonkremenni amelyik — mon-
dom, nemcsak hagyomdnyos értelemben vett konyvtdri szerepet lat el, hanem
informdcicado szerepet, a kOznapi €letben valo eligazoddshoz segit €s szocidlis
munkadt is végez. Es ez egy olyan lehetdség amit hogyha nem... sz6val erre mit
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lehet mondani, azt, hogyha nem veszik észre, hogy ez egy terep, maguk az €pii-
letek, hogy a konyvidros egy olyan fajta informdtor, akit sokkal t6bb mindenre
lehet haszndlni mint amit a kdzvélemény gondol réla. Es a konyv pedig egyclGre
még nagyon fontos, Es azt kellenc valahogy kihaszndlni, hogy tényleg tiszicletben
tartjdk az emberek a konyvtarat. Akkor is, ha nem hasznaljdk, akkor is ugy gon-
doljdk, hogy az egy olyan dolog, ami kell. Es tényleg nagyon keli.

~ Azt mondta, hogy és ha nem veszik észre? Akkor?

— Hdt akkor mi van? Akkor bezdrnak, tonkremennek, az cmbereknek még
rosszabb kedve lesz, még banatosabbak, még kisemmizettcbbek lesznek. Ez, erre
mit lehet mondani, hogy mi lesz akkor? Egy teljesen visszasiillyedt, lepusztult,
sziirke dllapot.

— A szakmdban milyen a hangular, kiizérzer?

— A szakmdnak? A szakmdban attol, hogy ennyire szitkségesek vagyunk, nyil-
vén van némi ¢légedetiség, boldogsigérzet meg fontossdgtudat. Mert (ényleg na-
gyon nagy sziikség van rank. De cz csak az egyik része a dolognak. A mdsik pedig
az, hogy semmilyen képességiink nincsen arra, hogy eladjuk magunkat. Tchit
cnnck megielelden nyilvdnvald, hogy a kdnyvidrosok nagy része azt maondja, hogy
majd csak lesz valahogy. Mindenkinek fdj a szive, hogyba csak egy ordval keve-
sebb ideig is 41l az olvasdi rendelkezésére.

— Azt olvastam, hogy n6 az olvasok szima. Igaz ez?

. — Természetesen.

— Midr mitél természetesen?

— Attd] természetesen, hogy nem tudnak kdnyvet venni. Tényleg nem tudjik
megvenni a kOnyveket. Még egy darabig elmikddnek az utcai drusok ezzel a
40%-0s meg 50%-0s drleszallitasaikkal, de egy 1d6 utdn ez sem clég. Sz6val néz-
ze, kétféle konyvigényt elégitenek ki a kozmiivelGdési, vagy clégithetnének ki a
kOzmiivel3dési kOnyvtdrak. Az egyik az, ami valdban kell a tanuldshoz meg az
oktatashoz, illetve a munkdhoz. Ha ennek a sziikségességét egy egész tdrsadalom
nem fogja fél, ha a kormdnyzat nem fogja (61 és az dnkormanyzatok nem fogjik
fol, akkor... ez pontosan olyan evidencia, mint az iskoldnak meg a templomnak,
meg az orvosi elldtdsnak a sziikségessége. Szoval, ennck mitkddnie kell. A mdsik
pedig a kikapesol6dds. Hogyha se moziba, se szinhdzba nem tud elmenni, utazni
nem tud elmenni, szabadsdgait ki tudja ugyan venni, bdr {€lre kell tenni beldle a
betegdllomdnyra, de nem tud utazni, akkor meg kell maradni a nagyon olesod
megoldisoknak. PEélddul annak, hogy egy hdaromgycrekes csaldd bemegy egy
kényvidrba és sz€p vagy ritkdn lathato vagy régen kiadott, egyébként a latokorébe
nem keriil6 miveket kézbeveszi és tapozgatja. Az cgyik ezt, a madsik azt, de cgyatt
vannak, és nem kell érte fizetni, és meleg van, és kulturdlt krnyezet, és normaélis
emberek kozott vannak. Es.még egy, hogy az, aki a konyvtdrba beteszi a ldbt,
¢s az a megnivekedett olvaséi 1észam mellett is igy van, az mind akar valamit.
Ha tanuini akar és dolgozni akar vagy valamit meg akar oldani egy kOnyvbdl vagy
csak kikapesolOdni akar, akkor is akar valamit. De ha csak azért jon be, hogy
reggel elmenjen otthonrdl, hogy f6lolozik, hogy megmaosakszik, hogy megborot-
vilkozik €s az ¢gész hajléktalan &s az egész munkanélkiili életét itt &li le a konyv-
tdrban, akkor is tobbet tett, mint aki csak kukdzni jir az utcdra. Tehat itt az
dnbecsiilés van jelen, ezekben az épiiletekben vagy termekben.

— A Szabo Ervin Kényvidrnak, ugye, 27 mitlio forint hidnyzott az idei koltségve-

11



1ésébdl, a Fovarosi Onkorményzar Kulrurdlis Bizotisaga rérgyalta ezt az ellehetetleniil’s
helyzetet. Két megoldds volt, az egyik: bezdmi fickkdanyvidrakat, a mdsik: csokkente-
ni a meglévo halozar nyitvataridsit idejét. Ez urobbit valasztottdk. Helyesen tették?

- Szerintem nem. Szerintem inkabb kisebb kOnyvtdrakat kellene bezirni &s
a tobbinck a nyitvalartdsat megtartani. Nem tudom, hogy ebben a szakma valaha
is egységes véleményt fog tudni alkotni. Mert mindenkinek az a kicsi fiokkonyv-
tar a legfontosabb. De én emlékszem 14, amikor 150 olvasé mellett bezdrtunk
fiokkényvtirat, hogy borzaszié fdjdalmas volt az a par nap, amig ezt lebonyoli-
tottuk, de az olvasok nagyrésze nagyon szépen 4tszokott egy mdsik konyvidrba,
ahol viszont igyekcziik a szinvonalat inkdbb emelni, mint csékkenteni.

~ Igen. Csak hit felmeriil a kérdés azon nyomban, most idén, mondjuk, meg-
szintelnének a hetvenvalahdny konyvidrbol mondjuk tizet. Aztdn jovdre se lesz jo
gazdasdagi helyzer, az iijabb rizer jelent, aztdn.. . Es akkor hol a vége?

- Es hogyha bezdrnak egy kinyvidrat — a mit tudom én - a heti 27 6rds nyit-
vatartds helyett most lesz 15, aztdn jovére 10, aztdn 5. Akkor ugyanott tartunk.
Egy bezdrt kGnyvidr ugyanolyan, mintha meg lenne szimtetve.

- Esmia megoldds?

— Nem tudom. Fogalmam sincs. A tdmogatds megemeléséért kellene ordita-
ni, olvasonak, konyvtarosnak, televiziésnak, mindenkinek, aki minket hasznal.
Es rengetegen hasznilnak minket. Ugy orditani, hogy annak legyen kévetkezmé-
nye. Hit nem tedom. Egyébként halviany goz6m nincsen, hogy mit Ichet tenni.

Beszélgetés Vajda Erikkel

A Févdrosi Szabé Ervin Konyvtdr helyzete ahogy hallottuk meglehetdsen siral-
mas. Mennyire dltaldnos ez a helyzer az orszdgban és hol dllunk a vildggal vald
dsszehasonlitdsban?

— Hadd kezdjem azzal, hogy a kbnyvidrak az egész vildgon, de legaldbbis Eu-
ropaban vilsdgban vannak vagy legaldbb is nagy kihivasokkal kell szembenézni-
k. A konyvtdr dltal kezelendd dokumentumok szama novekszik, az aruk még
ennél is jobban novekszik, a konyvtdrak keretei pedig szikiilnck. Nemcsak nd-
lunk, gazdag orszdgokban, Németorszdgban, itl-ott-amott, mdsfelé is. Még hogy-
ha viltozatlanul maradnak a keretek relative akkor is sziikiilnek, mert hiszen a
novekvd dron kevesebbet lehet beszerezni. Ez az egyik vélsdgjel. A mdsik, az nem
is annyira vilsdgjel mint inkdbb kihivds, és ez az dj technika, a csatlakozds a
vildgm¢éretii hdldozatokhoz, mindenekelStt az Internethez, az elektronikus doku-
mentumok kezelése, a multimédidk kezelése, vagyis Gj feladatok, amikre a
konyvtdrnak at kell dllnia, fel kell készidnie, €s ez a felkésziilés egyrészt ismere-
teket, masrészt pedig szintén pénzt igényel. Magyarorszigon ugyanez Gjra ter-
melOdik csak sokkal silyosabban, egyszeridien a gazdasag s az orszdg helyzete
miatt, ami miatt a kdnyvtari beszerzési keretek, egydlaldn a kdnyvidri keretek
Magyarorszdgon még silyosabban csOkkennek.

— De hat azt szoktuk mondani, azt szoktdk mondani, hogy a jovd, és az néhdny
év, az informdcios tdrsadalomé, Azok az orszdgok amelyek nem tudnak lépést tar-
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tani ezzel vagy nem tudnak bekapcsolodni az informdciddramlds nemzetkozi hdlo-
zatdba, eleve vereségre, kudarcra vannak itélve. Gyakorlatilag eldre kellene mene-
kiilniink, hiszen mindenki a menekiilés itjdi keresi.

— Hadd mondjam azt, szerintem nem csak a jové az informdcios tdrsada-
lomé, mdr a jelen is az informdcios tdrsadalomé, s6t egy kiss€ a kozelmult is
mdr az volt. Még a tdvolabbi milt is az volt, ugyanis valamilyen orszdg fejléd¢-
sének a gyorsasdga, igy gazdasagi [ejlodésének a gyorsasdga is mar kordbban is
nagymértékben attol fiiggott, hogy mi volt a felhalmozott tudds az orszdgban.
Ez természetesen — épp ahogy a tudds mennyis¢ge novekszik, hatvanyozodik —
fokozédott. Teljesen igaza van, val6ban el6re kellene menekilnink. Ugyhogy
ezek a vidlsdgjelek amit mondott, ezek nagyon silyos tdrsadalmi ellentmondi-
sok. Ezek messze tilmutatnak a konyvtdrak falain. Ezeket a silyos tdrsadalmi
cllentmonddsokat Magyarorszdgon még fokozza az is, hogy ha mdr rossz hely-
zetben vagyunk, akkor legaldbb bizonyos prioritdsokat kellene megéllapitanunk
éppen azért, amit mondott. Ugy vélem, hogy az orszdg szdmdra a prioritds az
iskola mellett — amely iskoldban is ott kell lenni a kdnyvtdrnak —, a konyvtdré
kell, hogy legyen. Ez az a kulturdlis intézmény ami nélkiil egyszerﬁen megdll a
fejlédés. i

— Na de ha ez egyszer ennyire ldthatd, tudhatd, nemzetkozi tapasztalatokkal bi-
zonyithatd, mi a véleménye, miért nem tudunk elmozdulni errdl a nevetséges holt-
pontrol?

— Att6l tartok, hogy ez mdr tilmegy a szakmdmon. Ez mdr inkdbb politika.
Természetesen nem a napi politika vagy pdrtpolitika, itt egyszerien déntésho-
zatalr6l van szd, egyszeriien arr6l van sz6, hogy akik dontéseket hozhatndnak e
" tekintetben, azoknak egyszer(ibb az 4ltaldnos restrikcio, mint a differencialt el-
jardsmod. Es ezért taldn nem is gondoljdk meg kellGképpen. Lehet, hogy nem is
mérik fel igazdn ennek a siilydt és jelent6ségét, bar vannak bizonyos jelek, bizo-
nyos el6tanulmdnyok, hogy majd fel fogjdk mérni. De hét addig is telik az id6.
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— On meglehetSsen sokat jir kilfoidon, iigy tudom, sok nyelven beszél és azt
mondtdk a kollégii, hogy szinte alig van iithon, probdl a nemzetkozi konyvtdri — hat
nem is fudom mi — szervezetekben egy picit lobbizni, Kicsit segiteni meg hdr képvi-
selni a magyar konyvidrigyet. Hogy néznek onnan rank? Hogy gondolkodnak ro-
lunk?

- Azt hiszem legalibb olyan jonak értékelnek minkel mint amilyenek va-
gyunk, ha nem jobbnak. Es emellett valéhan van scgitGkészség, Csak ¢z a segi-
16készség nem mindig anyagi. En cgyébként elsGsorban nem azért nem vagyok
itthon, mert konyvtiri szervezetekben lobbizok, hanem magam dolgozom ldon-
ként kilfoldon, mint kKonyvtdros, illetve mint informdcios szakember.

— Hol? Bocsdasson meg.

— Most éppen, mikor majd legkozelebb visszamegyek, akkor Sri Lankdn. De
hidt ez befejezGdik €s akkor itthon leszek, aztdn mér legfeljebb tényleg lobbizni
megyck. Amit azzal kapcesolatban még mondani akartam volna, hogy miként néz-
nek rdnk, az az, hogy Kapunk scgiiséget, nemegyszer anyagi segftséget is kapunk
kiillfoldrol, idénként itthonrdl is.

A konyvtdrak igyekeznek tgyeskedni. Igyekeznek pénzt szerezni, segitséget
szerezni, 0j technelogidt szerezni, hiszen ez is az egyik nagy baj, hogy az 0j tech-
noldgidra ami parancsoldan kellene, arra nincs pénz. Tehdt igyckeznek pénzt
szerezni €S igyekernek mds segitséget szerezni mindenfelSl. It a probléma ott
van, hogy ezek a segitségek ad hoc jellegiiek, a konyvidr pedig folytonos intéz-
mény. Es a folytonossdg hidnya szOrnyid nagy bajt okoz.

A kGlold persze elsGsorban a sajdt bajaival van elfoglalva, a dolog termé-
szceiénél fogva. Nagy rokonszenvvel tekintenek rdnk. Amikor valamilyen segéd-
programbol lehet segiteni akkor segitenek, de ez minden. Es ¢z nem oldja meg
& magyar konyvidrilgy problémdjat.

— Emlitette, hogy Sri Lankara késziil, mit csindgl ort?

— [z t0bbé-kevéshé az én cgytni feladatom. Az ENSZ-nek van egy iparfej-
lesziési szervezete, az UNIDO, &s ez az iparfejlesztési szervezetl az ENSZ fejlesz-
1ési programjdnak a megbizdsabol segiti a fejlédG orszdgok iparositdsat, dlta-
linos fejlodését, s az infrastruktirdjdnak a fejlédését is, kozte az informacios
infrastruktira fejlédését. Amit Sri Lankdn csindlok az egy ipari technologiai,
piaci €s iizleti, helyi és kiillfoldi adatbdzisokra felépiild és ezeken nyugvoan sze-

- mélyes szakértdi segitséget is nydjlo informéicios kdzpont.

— llyen mdr van ndlunk?

- Mondjuk nem egy van, hanem tObb van. A konyvtarak maguk is igyckeznek
tevékenységlikel dthangolni a business information, tehdt az iizleti informdcid
irdnydba amit az az ember kivan a konyvtariol, aki kordbban taldn nem is volt
annyira konyvtarlatogatd, de informdacidra sziksége van. Tehdt ndlunk 13bb
koOnyvtar és tobb informacios intézmény is foglalkozik ezzel. Ha azt kérdi, hogy
mennyire egymast kiegészitSen, attol tartok, hogy nem til rézsds lenne a kép,
amit errdl festhetnénk.
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Paradigmavaltasok

A tanulmdny elsé részében a szerzd Kilcjti, hogy a szdmitdgépek alkalmaza-
sdnak toriénete hirom egymast dtfedd korszakra oszthatd, a szimitogépek alkal-
mazdsdt meghatdrozo paradigmak alapjdn (paradigmin célok, vélekedések, Cr-
tékek, clvarisok, modszerek — adott kozisség dlal elfogadott — dsszességét Cri-
ve). A mdsodik részben azt mutatja be, hogy a szamitogép-alkalmazas paradig-
maviltdsok eredményeként hogyan bontakozik ki egy 0j tdrsadalmi szerkezet pa-
radigmarendszere.

I. Az informatika paradigmavaéltdsai

A szerzd 1962-ben kezdett dolgozni — programozdként — az akkori Nehézipa-
ri Minisziériumban, az els6 nyugali eredetli, magyarorszigi elekironikus szdmi-
togeép mellett. Feladata — egyes kozgazdasdgi, miszaki problémdk megoldisdn
il — keserves préfétai munka voit. MegpyGzni kutatdkat, villalatvezetGket a sza-
mitdgépek haszndrdl, mindennapi hasznalhatosagarol.

Harminchdrom esztend$ utdn, ma jolesé €rzés, hogy a szamft6gépek jelen
vannak majd minden intézményben, sét sok otthonban is. A szerz$ e helyzettel
szembesiilve reflektal az informatika elmalt éveire, s azt keresi, hogyan terjed-
hettek el ilyen mériékben a szimitégépek: mik azok a ,meta-tdriénések”, ame-
lyek a tdrsadalmi befogaddst meghoztik.

A 1anulmdny kapesolddik (mintegy azt kiegészitve) Lajtha Gy. — Schmideg L
A tdvkozlés fejlddése ¢s fejlesziése c. kozieményhez, amely az informatika tdv-
kozlési trendjeivel, s azok tarsadalmi hatdsaival foglalkozik. De egyattal | szeli-
den” rezondl Vdmos T. egyes megldtdsaira is, mert az informatikus nem marad-
hat sziik szakmdja keretei kozol. A szamdra adott terep: az cgész vildg,

A kezdstek

Mai t6rténclmi ismereteink szerint i.e. 10 0003000 kozitt a foldmtivelés, ipa-
ri tevékenység, kereskedelem mar nem nélkiilozhette a mérést; a hossziisag, te-
rillet, tomeg mértékegységét, a ménékegységekkel torténd szimldldst (termé-
szetes szamok), s a szimokkal végzett alapmiiveletekel. Az frdsbeliséggel egyitt
megsziilettek a szdmok, mint a kiterjedt objektumok méreteinek teljes értéka
szimb¢lumai.

A gondolat fejlédése nyomdn azonban kideralt, hogy a szimok mint szimbdo-
lumok nem csak a kiterjedt objektumok mériékeiként haszndlhatok. Piithagorasz
(i.e. V1. szdzad) mdr a konszonédns hangzdsok matematikai elméletét, Arkhiitasz
(i.e. I'V. szdzad) a mechanika elsé matematikai leirdsdt adta. Az angol G. Boole
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az arisztotelészi logika, a kovetkeztetések alapvets torvényeit irta le matematikai
nyelven a 19. szdzadban.

Ahhoz a piithagoraszi propoziciGhoz, amely szerint a vilag ¢s-elve nem mads,
mint szimok kozotti ardnyokbdl 4116 struktira, ma sokan térnek vissza, termé-
szettudosok (Dirac, Schrodinger, Heisenberg), esztétdk (Menuhin, Lendvai) egy-
ardnt.

Kétségtelen tény azonban, hogy e szdzad kozepéig a természettudomdnyok
(ezen beliil is elsGsorban a mechanika, csillagdszat, fizika) képezt€k a matema-
tika, a szdimok legfontosabb felhaszndldsi teriileteit. A newtoni vildgkép alapjdn
hosszi, Osszetett algoritmusok keriiltek kidolgozdsra.

A bonyolddo szdmitdsok mechanisztikus, gépi elvégzésének gondolatdt Leib-
nitz veti fel. , Kivdlo emberekhez valéban nem méltd, hogy rabszolga mddra 6rd-
kat vesztegessenek el olyan szdmitdsok elvégzésével, amelyeket barkire nyugod-
tan rd lehetne bizni, ha a gépet haszndina”™. A szdmitdsok gépesitésének célja az
emberi erG felszabaditdsdn tdl a gyorsasdg és a biztonsiag volt. Azonban csak
1833-ban konstrudlt elészor mechanikai elveken mikodd szamitGgépet Babbage.

Tovdbb gyorsult a mechanikus gépek dltal nydjtott teljesitmény, amikor a gé-
peket clektromechanikus (jelfogdk), majd elektronikus (rddidesovek, késGbb
tranzisztorok) alkatrészekbdl 4llitottdk Ossze, els6sorban ballisztikus (roppdlya)
szamitdsok elvégzésére. A miiveletvégzeés sebessége az elekronok sebességi lar-
tomdnydba keriilt.

Az elektronikus szdmitogépben — Neumann Janos Otlete alapjdn — minden
szdm formdjaban reprezentdlodik, beleértve a szamitdsok vezérlését végzo algo-
ritmust (programot) is.

A kovetkezGkben a szimitogépek alkalmazdsdnak eltéré paradigmédkon nyug-
vO hdrom korszakdt jellemezziik, az egyes korszakok eseményeit nem kronolo-
giai rendben, hanem logikai Osszefiiggések alapjdn tdrgyalva.

A sebesség buvdletében

1950 (ERA), 1953 (IBM 701) jelzik azt az idGszakot, amikor a tdroltprogra-
mu, digitdlis, elektronikus szamit6gépeket iparszeriien kezdik elGallitani.

Az els6 gépek gyors terjedése nyomdn a szamitGgépekre, alkatrészeikre és
periféridikra egész ipardg €piilt fel, amely a nemzetgazdasdgi iparszerkezetben
hamarosan meghatdrozé méretiivé n6tt. Az ipardg alapkérdése technoldgiai jel-
legii volt: novelni a szamit6gép teljesitményének paramétereit. Ekkor néttek ha-
talmasra a hardver ipardg Oridsai: az IBM, a DEC, a Hewlett-Packard stb.

A szamitogépek ez idGben a fizikai, mérnoki szdmitdsok matematikailag jol
formuldzott feladatait oldottdk még: — bonyolult matematikai tdbldzatok kisza-
mitdsa, nagypontossdgui szogfiiggvény-, logaritmus-, ballisztikai, hidrodinamikai,
csillagdszati tabldzatok; — miszaki feladatok matematikai egyenleteinek nume-
rikus megolddsai; — operdciokutatdsi feladatok; — tudomdnyos prognézisok, me-
teorologiai elGrejelzés.

Amikor a szerz$ 1962-ben dolgozni kezdett, tipikus feladatok voltak példdul
a kovetkezGk: dugattyik dinamikai szdmitdsa, Bs-Nagymaros statikai szimit4-
sai, Csebisev-polinomok, dgazati kapcsolatok mérlege, vegyipari rendszerek szi-

’
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mulicidja. E feladatokd] eltérden nyelvészeti kutatdsok folytak az MTA SZK-
ban. A szdmitogépek zenei alkalmarisat vetette {el a szerzd.

E feladatokat az jellemezte, hogy kevés adatbol, bonyolult, sok millié miive-
lefet tartalmazé szdmitdsokat kellewt végezni. E feladatok érteimes megoldasa-
nak alapkérdésel: — a miveietek elvégzéschez sziikséges elegendo sebesség, iil. —
a szimitdsok pontossiga.

Mivel a digitdlis szimdbrazolds miatt a szimitdsok pontossdga tetszés szerint -
ndvelhetd (szemben az analdg gépekkel) a sebesség rovésdra, ezért a feiadatok
megolddsdt meghatdrozo egyetlen 1ényeges paraméter a sebesség volt.

A szimitdpgépek sebességnovekedése azonban folyamatosan olyan feladatok
megolddsdnak lehetds€gét hozta felszinre, amelyek kordbban nem voltak meg-
fogalmazhatok. Példaul: a természctes nyelvek forditdsa, a mesterséges intelli-
gencia feladatai, nagy pontossagi, tOmegmértéki termékek tervezésének és eld-
allitasanak technoldgidi, dinamikus rendszerek szdmitasai, szimuldciok, id6-kri-
tikus, un. realtime prohlémak, amelyekben (bonyolult) szdmitdsokat egy adott
idGintervallum alatt kell elvégezni (pl. folyamatvezérlési, rakétairdnyitdsi prob-
lémdk), az emberi mozgds reprodukalisa robotokban.

A gyakorlati kérdéseken tial is izgatova valt mik a szamitogépes feladatmeg-
oldds hatdrai? Milyen problémdk oldhatok meg elvileg egydltaldn a szamitGgé-
pen? Viszonylag hamar meglogalmazadtak az elsd , kiszdmithatdsdg” valaszok:
szdmitogépen minden megoldhatd, ami szavakkal egyérielmien megfopalmaz-
hatd (McCutloch-Pitts, Church, Turing). Az mdr nehezebb kérdés, hogy milyen
feladatok tartoznak e kategoridba. Esetlcg elvileg minden? Beleérive a gondol-
kod4s utanzidsdt is? A jelenlegi eredmények azt mutatjik, hogy e lehetGségnek
elvi hatdrai vannak (Gd&del). Az Ggynevezett értelem-test prebléma megoldha-
tatlansdgdr elemzi példaul Penrose,

E kérdések mélyen érintik az emberi meglsmerés hatdrait is, hiszen a logika
formalizdlhatdsdga miatt az igazsdg formdlis eldOnthetGségéro] (bebizonyithato-
sdgdrol) is szolnak. (Raymundus Lullus spanyol szerzetes mdr a 14. szdzad elején
szerkesztett gépet, amely mechanikus médon volt hivatva igazolni az igazsdgot.)
E kérdéssel foglatkozik a szdzad 4j filozofiai iskoldi kéziil nem egy, és czekre
rezondl Vimos Tibor szép esszéje is.

Az eltbbicktdl eltérd fejlddést hozott a szdmitdgépek mds irdnyd, villalati,
gazdasdgi, statisztikai alkalmazdsa, amelyeknél az alapkérdés mdsként meriilt fel,
mint a ,matematikai” feladatokndl. Itt sok adattal kell kevés miiveletet végezni.
Ahhoz azonban, hogy az adatokat kell$ sebessé€ggel lehessen feldolgozni, rend-
szerben kellett Sket tdrolni. Megsziiletik a hatiéridrolo.

Ezekben a feladatokban - a gazdasdg igényeinek meglelelden — szimok mel-
lett bettiket, majd szivegeket is tdroltak. Kialakultak a nagy, széveges adatbdzi-
sok, informdcios rendszerek.

A villalatok, Killdinsen a nagyvillalatok, (Oldrajzilag kiterjedtek, ezért 1Gbb
helyen, tobb szdmitogéppel kell dolgozzanak. A mdgneses adathordozok cseré-
jénél hatékonyabb, ha a szimitogépekel 4 telefonvonalakkal ¢sszekotik és fgy
egyik gépbdl a masik adatai elérhetbek lettek. A rendszerekhez szdmos munka-
helyi termindlt csatoltak.

Vegyiik észre: a szimitogépeknek ez az Gjféle hasznélata elvi valtozast hozott
a szdmitdstechnika alkalmazasdban. A szdmitogép dltal feldolgozotit adatok téb-
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bé nem szdmok, paraméterck voltak, hanem informdiciok, amelyeket ugyan Qigi-
tdlisan, szam alakban reprezentiltak a gépek, de amelyek relevdns fizeneteket
hordoztak a gazdasag, a villalat életérol. Eutdl fogva kezdik a szdmftdstechnika
elnevezés helyett a tdgabb értelmi informatikdt haszndlni,

Az informatika c korszakat a szimitGgépek teljesitményviszonyai hatdroztak
meg. A sebesség — 1arméret — adatdtviteli sebesség koordindta-rendszerében mé-
retick meg a szamitogépek, amelyek szimitokdzpontokban mikodiek, avatott
programozok hadiat6l koriilvéve, akik firadisiagos eljardsokkal programoztdk a
feladatokat.

Nem kevés, amit ¢ szamitogépekkel ¢l lehetett érni! Olyan algoritmusokat
tudtak véges id0n belisl megoldani, amelyekre koribban nem is gondolhattak.
Ha a szamitogépek fejldése itt megdllt volna, akkor is az ipari forradalom leg-
ért€kesebb 1aldlmdnyai maradtak volna, amelyek automatizalidk a szellemi mun-
kdt, az informéciGfeldolgozist. Hasonl6éan azonban a nagy gépi berendezések-
hez, az erGmiivekhez, a szamit6gép a kivdlasziottak birodalmadt jelentette volna.

Ez volt az a fejiédés, amit 1962-ben egy kezdd programozd prognosztizal-
hatott.

Az ,antropolégiai fordulat”

1958-ban azonban 10riént valami, ami késGbb az informatika & paradigmait
hozta Jétre. J. S. Kilby elkésziti az els$ chiper (integralt -dramkort), amely egy
pardnyi félvezeton, germaniumlapocskdn t6bb lizezer elekironikus elemi részi
képes eihelyezni. A chipek egyik fajidjabol fejlodik ki a mikroprocesszor, amely
mércteinél, iirdndl, sebességénél fogva rendkivill hatékonyan hasznilhat6. Kiegé-
szitve perifridkkal, wdrral, egész szamit6gép-funkciot képes elldini (mikrosza-
mitogép), s6t ezek azok az elemek, amelyek részei haziaridsunknak és épitent
kornyezetiinknek.

E technolGgiai Gjdonsdg stratégiailag viltoztalta meg a szdmitogépgyartds
alapjait. Az integralt dramkori technoldgia — az 4r és a méretek hatalmas iitemi
csokkentése mellett — megsokszorozia a teljesitményt. 1980 és 1990 kozott pél-
ddul a kommersz gépek dtlagos MIPS 4dra (MIPS: millié mivelet médsodpercen-
ként) 250 ezer dol4rrol 2500 doldrra cs6kkent. Ezt a teljesitménynovekedést az
alkalmazisok nem tudtdk jé ideig kovetni, mert nehéz volt olyan szoftvereket .
késziteni, amelyek olyan konnyivé teti€k volna a gépek haszndlatt, hogy az
Gijabb alkalmazési lehet0ségeket vetett volna fel.

A hdéztartasi gépekbe, ipari robotokba beépitett alkalmazdsok nem vkoztak
nagy probiémat a 1drsadatomnak, hiszen nem kellett roluk tudomdst venni. Val-
tozatlan kiilseja, hasonld médon (vagy kényelmesebben pl. tdvvezérléssel) kezel-
hetd, 16bb komfortot nyijto eszkdzdkkel taldlkozott a felhaszndlo. Ahhoz azon-
ban, hogy a szamitogépeket hazavigye, mindennapi munkdja részévé 1egye, a ki-
csiségen (hordozhatGsdgon), olesGsdgon tilmenden egyébre is sziikség volt. Ki
kellett iktatni a gép €s a felhasznalo koziil a programozo1, vagyis a szamitogeép-
- nek olyan intelligensnek kellett lennie, hogy kezelése ne haladja meg a bonyo-
lultabb hidztaridsi eszkizok kezelésél '

A kognitiv pszicholOgia szerint a percepcio, a gondolkodds, a napi tevékeny-
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ség alakzatokban (Gestalt, pattern) tdrténik. A szimitdgépes feladatvégzés  ide-
gen” maradt a tomegek szimdra mindaddig, ameddig a szimit6géppel nem lehe-
tett a kdznapi gondolkoddshan megszokott, vagy alihoz kbzelitd alakzatok segit-
ségével kommunikalni.

A mikroszimitdgépek sebessép—tirolds viszonyai lehetGvé tett€k, hogy az
alakzatok széles, komfortos vilasziéka kerilljon be a szdmitégépes szofiverekbe,
a gépekkel egyiitt szdllitott programokba. llyen programok a kiillonb6z3 tdbld-
zatszerkesztok, szovegszerkesztdk, dokumentumbevivik, gdrberajzolik, térbeli
idomok animdldsdt-szinezését végzé programok és fGként, magdval a szdmito-
géppel valo érintkezés szimbolumalapi eszkOzei: az elére elkészitett meniik, gra-
fikai dbrdkat haszndlo interfészek, amelyek a jobb memorizdlast, Gntanulé meg-
értést teszik lehetdve.

Ettol az id6tol kezdve a szdmitogépes piacot mdr nem a nagy hardver itk
véllalkozdsai uraljdk, hanem azok, amelyek kényelmesebb, jobb szoftverekkel
latjdk el a szamitGgépeket. A ritkasigbol érték szirmazik! A ritkasdg ma abban
a rés”-ben lakozik, amely a szimitGgépek potencidlis teljesitménye €s az ember
azon képessége kozott hizodik, hogy a szimitogépeken Gj feladatokat fogalmaz-
zon meg, vagy tegyen mdsok szdmdra konnyen felhaszndthatova.

Az j koordindtarendszer tehdt a régi ,sebesség-tdr-adatitvitel” helyett: ,ar—
méret—intelligencia™ lett.

A kedvezd drfekvés miatt egyre tobb intézménynél jelentek meg a konkrét
munkahelyek (vagy személyck) feladatait elldté — nagyfoku interaktivitdst lche-
vé tevd —~ szamitdgépek: a munkadllomdsok. Ezeket lokdlisan hdlozatokba
szervezve 4 munkahely 19bb dolgozdja tud egyiitt dolgozni, ugyanazokon az ada-
tokon. A lokdlis hdl6zatok késobb dsszekapcesolddiak a nagyvéllalat, troszt koz-
ponti vagy gépi eréforrdsaival.

A méretcsckkenés (koszonhetden a plazma-kijelzGk technolGgiai fejlédésé-
nek) tdska-, majd tenyérnyi méretiivé zsugoritotta a személyi haszndlatii szimi-
t6gépeket (lap-top, majd palm-top szamitdgépek), amelyeket haza lehet vinni, s
amelyekkel a munka részben hazatelepithetGvé is vall (tele-working). Az utobbi
években e szamitogépeket radicadoval clldtva mobil PDA-ként (Personal Digital
Assistant) hasznaljdk.

A terjedd gépek egyre t6bb kiildnbozo igényt, s a felhaszndldsok hihetetlen
formagazdagsdgit hoztdk felszinre. Az egyes emberek munkdja, ambicioi, tervei,
érzelmei és értelmi rezdiilései folyamatosan kapesolatba keriilve formdltdk a to-
vibbi fejlddést, valahogy gy, ahogy N. Elias a civilizdcio fejlodését lduta: | Az
egyes emberi terveknek €s cselekedeteknek ez az alapvetd dsszeszovidés olyan
véltozdsokat €s alakzatokat idézhet el6, amilyeneket egyetlen ember sem terve-
zett, vagy hozout létre. Az emberek interdependencidjabol egészen sajdtos rend
szdrmazik, amely kényszeritGbb és erGsebb, mint az 6t atkot6 egyes emberek
akarata Cs esze. Az OsszeszOvOdésnek ez a rendje szabja meg a tdrténelmi vdltozds
menetél; ez alapozza meg a civilizdcié folyamatat”.

A szimitogép gyorsan nové teljesitménye, tovdbba a periféridk széles vilasz-
téka lehetdvé tetie, hogy a szimokon, frott szévegeken til a hangok (a beszéd, a
zene, a természet hangjai — szél, esd, tenger —, vagy mesterséges, szintetikus han-
gok); a kép (statisztikai adatok dbrizoldsai, tervrajzok, fényképek); a mozgds
(kardiogramok, sportesemények, természeti felvételek) is a szimmai dbrdzolhat6
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objektumok, ill. események birodalmdba keriiljenek, amelyek kénnyen bevihe-
10k a szamitogépbe, ott manipuldlhatok (a nekik megfelel$ alakzatokat tartal-
mazo ,,menik” segitségével), s természetiiknek megfeleléen képben, hangban
visszaadhatOk. A digitalizalt tarolds eddig el nem képzelhet6 miveletek el6tt nyi-
totta meg a lehetGséget (pl. képi animdcio, zenei felvételek ,mivi” javitdsa stb.).

E kiillonboz6 érzékelési objektumokat eleinte elkiilonitetten kezelték (mono-
médidk). Késdbb azonban olyan rendszerek jottek létre, amelyek egy nagy ,,adat-
bézis” részeiként tdroltdk ezeket az objektumokat (multimédia). A szamitogép
mint technikai eszkoz ezen tilmenden lehetGvé teszi azt is, hogy a tdrolt infor-
mdciokat ne egyszertien, szekvencidlisan dolgozzuk fel, jelenitsiik meg, hanem
tetszés szerinti (vdltoztathatd) ldncolatban (asszociativ hdloban), akdr idGben
parhuzamosan is (pl. amig a szdmit6gép hangszordja Bachtdl a ,Figa miivé-
szetét” kozvetiti, a képerny6n a partitira lathat6 és a képerny6 egy elkiilonitett
»ablakdban” Bach szines portréja jelenik meg).

Ezek az tigynevezett hipermédia rendszerek. Kifejlédésiikhéz az is hozzdjéarult,
hogy a szérakoztat6 elektronika informdcios eszkozei jol kapcsolhat()k -hasznél-
hat6k a szamit6geép be-, kimend periféridiként. Taldloan jegyzi meg: EI6 és Kar-
valics: ,,Ugy tlnik, az informdciokezelés 19. és 20. szdzadi robbandsdnak kiilon-
boz6 utakon indul6, 6ndlléan fejléds eszkozei tobb rész-0sszekapesolddds utdn
a hipermédidban olvadhatnak ossze egységes rendszerré. A kiilon4ll6 sikertor-
ténetek (telefon, radio, tévé, szamit6gép, hangrogzitd eszkozok)” — és tegyiik
hozz4, videokamer4k, szintetizdtorok, faxok - ,,a hatékonysig-paraméterek mo-
noton ndvekedése utdn e grandidzus egyesiilés eredményeként hoznak létre j
rendszermindséget, az informdci6technika csak a nyelv és az irds kialakuldsdhoz
hasonlithat6 harmadik szakaszdnak kezdeteként”.

Egy ilyen hipermédia réndszerrel a valosidg megejté utdnzata hozhato létre,
méghozza olyan val6sdgé, amely a ,vidgyaknak” megfelel6en manipuldlhat6, né-
pesithet6 be — dinoszauruszokkal vagy dlmaink filmcsillagaival. A virtudlis valo-
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sdg olyan kornyezetet teremt, amelyben a felhasznalod multiszenzoros élményben
részesiilve nem egyszer(t megligyel® 10bbé, hanem a részvétel illGziGjat kapja.

A virtudlis val6sdg mar napjaink (Orténése. Pszichidterek fobidk, félelmek,
stresszkezelés lehetGségét ldtjak benne, de ugyanilyen valésziniiséggel vdlhat hal-
lucinogén szerré is.

A ma szamitogépe, a virtudlis valosag beépiil az ember személyiség strukti-
rdjdba. Napi életének, vigyainak, oromének tdrsa, eszkoze lesz. Hol van mar az
az idd, amikor fehérkdpenyes programozok firadoztak hdnapokig egy-egy algo-
ritmus tOkéletesitésén, programozadsdn?

Informdcio mindenditt

Amikor — az 1980-as évek végén — mdr gy tlint, hogy a mikroszdamitdgépek
elterjedése a szdmitdgép-haszndlok tdrsadalmat munkadllomésok moge zarko-
zott egyénekké tordeli szét, a digitdlis tdvkozlés technoldgiai fejlédése nyitott j
tdvlatokat, 0j szdmitdgép-alkalmazdsi paradigmat hozva. Gondoljuk csak meg,
egy szines kép tovdbbitdsa mintegy 6 millio bit divitelet igényli a mai képfelbon-
14si technikdk mellett. Ha mozgoképet akarunk tovdbbilani (mésodpercenként
25 képet figyelembe véve) 100 millié bit/s dtviteli kapacitds széksépes, amit a
tradiciondlis telefonvonalak nem képesek teljesiteni.

A nagy sdvszélessépli, tovibbitd kozegként fényt hasznils, livegszil-kdbelek,
a vilégot behdlozd, lizeneteket kdzvetité miiholdak, a mozgékonysdgot eldsegitd
drotnélkili mobiltelefonok és a hozzdjuk kotétt szamitGgépek vildgméretl ha-
l6zat{ok) kialakitdsdt valdszinisitik. ‘

Ismert tudomdnytériéneti tény, hogy milyen mértékben gyorsult fel a kutatds
a torténclem folyamdn, valamint az is, hogy egyre inkdbb a jol menedzselt kuta-
técsoportok €rnek el eredményeket. Babai LdszId (aki tériénetesen bonyoluli-
sagelmdéleti kérdéseken dolgozott) ismertette plasztikusan azt a mamorito érzést,
amikor egy j matematikai eredmény megtaldldsakor szorta azt sz¢ét elekironikus
levél formdjdban a tématerilet kiilonbozo foldrészeken dolgozd kutatoi kazott,
és napokon belill érkeziek az észrevéielek, az eredmények |, élesitései”. De ha-
sonléan, a kutatd, az iizletember sincs helyhez kdtve. Barhova utazik, a halozat-
hoz csatol6dva minden kordbbi informdcidjat elérheti, s idéveszteség nélkil foly-
tathatja a munk4jdt. Még akkor is megteheti, mobil PDA-val, ha olyan helyre
utazik, ahol nincs telefonvonal. A kapcsolatok jellemzGje nem a kordbbi ,hely-
hely”, sokkal inkdbb a , személy-személy” kapcsolat.

Az informatika tefematikdvd szélesiilt. Alapja mdr nem a (bdrmilyen nagytu-
ddsd) szdmilogép, hanem a szdmitogépekbdl és adardtviteli eszkozOkbd! 4110
kommunikdcios hdlozar. Es egy halozat részeként mikadni aldzatot igényel, iga-
zod4st. Ameddig a szAm{logépek a szamitokozpontok | titkos” objektumai vol-
tak, ameddig az ¢lsé szadmu feladat a gyors miiszaki valtds kényszere volt, addig
az egyes szamitogépgydrak kiildn utakon jdriak, egymdssal nem (vagy csak kor-
latozottan) osszekothetd gépeket, periféridkat, programokat gyiriottak, ezzel is
kézben lartva az egyszer mar hozzdjuk betévedt vevit.

Ha a domindns cégek termékei kialakitottak is @n. de facto szabvidnyokat, a
kompatibilitdst siirge1d igények nem taldltak meghallgatdsra, Az ¢lsé iényegi 4t-
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torés €ppen a hdlézatok teriletén kdvetkezett be. A hdlézati kommunikaciot
tobb szintre oszté (strukturalo) iso/osi szabvdny példaériéka lett, mivel megmu-
tatta a koopericionak azt a maodjat, amely nem adja fel az autonomitds mnovativ
erejét, de képes az egyilittmikdodésre.

Ez a jovo, amit a Clinton-adminisztrdcio felismert, s meghirdetett: a minden
intézményt, minden iskoldt, minden személyt gigabit/s sebességgel osszekots in-
formdciGs szuper-orszdgutat (Information Super Highway). , Egyiitt kell dolgoz-
zunk a magdnszektorral, hogy 2000-re Amerika minden osztdlyat, minden konyv-
tdrdt, minden korhdzit bekossiik egy nemzeti informéci6s pdlydba... Idén feiké-
rem a Kongresszust, hogy hozzon torvényt az informdcios szuper-orszdgil létre-
hozdsdra”.

Az aulopdlydkra rimels highway” sz6 nem egyszerden frappdns szokép, lize-
nete joval tartalmibb. A torténelembdl tudjuk az elsé civilizdciok, a varosalla-
mok, a ké&sGbbi nagy birodalmak, a gazdasdgi viligrendszerek mindig az utak
koré szervezddtek, amelyeken a biologiai élethez sziikséges aruk és a tdrsadal-
mak szervezéséhez szitkséges informéciok is ramlottak. Ahogyan Amerika gaz-
dasagi erejét a mult szdzad transzkontinentilis vasat rendszere a malt évtizedek
autoit- és repulGtér-hilozata alapozta meg, ugyanigy kell 1étrehozni a jovo gaz-
dasagi szervezd erejét jelentd informdciok dramldsdnak péalyarendszerés.

Errél a jovorsl gondolkodik tanulmédnyunk mdsodik része, amelyben a prog-
nozist készitok, jovomondok kotelezd, dvatos Onkritikdjdval kivinjuk érzékel-
tetni a tdrsadalom jelentSs dtformaléddsdnak lehet6ségét (valdszintségét?), A
nagy kérdés az, vajon a digitilis integricio atfordul-¢, €s ha igen milyen feltételek
esetén szocidlls integrdaciovd? Vagy ellenkezileg: a tdrsadalom atomizdldd4sdnak
eszkize lesz-e?

1l. Paradigmavadltas a tdrsadalomban

A tanulmdny ¢Is6 részében azt kivintuk megmutatni, hogy mintegy fél évszi-
zad alatt hogyan alakult 41 a matematikai gondolatbdl ered6 szdmitogép az ,.em-
beri mindenség” szinte valamennyi sejtjét, funkciojdt behdloz6 kommunikdcios
szovedékké. Természetes dolog, hogy kidzben meg kelletl valtozniok azoknak a
paradigmdknak, melyek megadjak a szdmitogépek metafizikdjat, azt, amiére van-
nak, amilyen killsG vagy belso sziikségleteknek megfelelnek. A tematikus képzo-
mivészet paradigmai alapjan sem értelmezhet6k a modern mivészet tdrgyai,
mert azok nem jobbak vagy rosszabbak, egyszeriien mdsok: mdsok az eszkdzeik,
a szdndékuk, mds a céljuk.

Az el6z0 okfejiések hordalékaként”, néhdny példdval kivdnjuk aldtimasztani
azt a 16bbekben megfogalmazodott viziot (pl. D. Bell, McLukhen, J. Naisbitt, J. F.
Lyotard, G. Gerken), miszerint az informatika fejl6dése az acél, az energia-, majd
a milanyagipari technoldgidk 4dltal itrehozott nagymértékd ipari-technol6giai
korszakviltdst felilmulva, mélyebbre hat6 viltozdst okoz. Mélyen beépiilve a
politikai-gazdasdgi-szocidlis-kulturilis, s6t a személyiség-struktirdkba, egy ij
mindségii tarsadalmat hozhat 1étre.
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E profécia mélyebb anndl, semmint hogy leirdsa, okfejiése e tanulmdny kere-
tei kozOtt targyalhaio lenne. Helyette néhdny olyan teriiletet villantunk fel, ame-
lyek realitdsa miszakilag ma mar nem kérdéses, s amelyek ugyanakkor az ij
minGségli tarsadalom paradigmdivd alakulhatnak. Ezek hozhatnak jot vagy
rosszat, attSl fiigg6en, hogy a benniik szunnyado IehetGségek hogyan rogziilnek
az ,emberi mindenséget” meghatdrozo tdrsadalmi struktirdjdva. S talin a bemu-
tatott , szinképek” a megfontolds, a vdlasztds lehetdségét segithetik eld. (Vo. Vd- -
mos T. ,mérlegel6-megegyez(” tdrsadalmdval, amelynek kivitelezhetdségével
szemben azonban a tarsadalom konszenzus-torekvéseinek hidnya miatt Lyotard-
nak komoly fenntartdsai vannak.)

A zsugorodé idd

Az elektronikus hdlézatok (pl. ma az Internet) segitségével az informdcio md-
sodpercek .alatt eljuthar a Fold valamennyi pontjara. A miholdak segitségével
félnapos eltéréssel ldthatjuk a vildgban tortént eseményeket. Az elektronikusan
tovibbitott djsdgot ugyanabban az idépontban olvashatjdk a 1oki6i Shinkanze-
nen utazsd, munkdbol hazat€rdk, mint a londoni metrén a munkdba induldk.
Verne 80 nap alaut wtaztatta kéril Fogg Phileas-szel a Foldet, az 1987-¢s t6zs-
de-krach hire néhdny mdsodperc alatt tette meg ugyanazt az utat. A hir tovibbi-
tdsdnak idosziikséglete gyakorlatilag nulldva csOkkent. A személyes kapcsolatok
id6-egyenértékesét is csak az eltérG ébrenlét szabilyozza (e-mail).

Az iddvel egyiitt dsszezsugorodik a tdvolsdg. A szobdmban kilénb6zd mé-
diumokon tetten érheid az egész vildg. Braude! hivta fel a figyelmet: a torténe-
lemben a vildggazdasdgok méretét mindig korldtozta, hogy integritasuk érdeké-
ben, szokdsos kereskedelnti iitjaikon 40-60 nap alatt bejdrhatdk legyenek. Ez a
vildg idotdvja. Ma ez az id6tdv 1€nyegében zérussd zsugorodott. A Fold , Globdlis
Faluvd” alakult, egyetlen kozosséggé vilik. Az USA-ban ma mdr tobb mint sz4z-
ezer szamitogépes | hirdetddjsdgot” (bulletin-board) haszndlnak. Az Internet 2,5
millié gépet kot Ossze, s ¢ szdm évente duplizodik. E kapcsolatok egy része
»Kkocsmai” csevegés, vagy tdvol tanulé gyerekek és szilleik napi kommunikdcioja
{egyesek szerint ez fogja helyettesiteni a jégszekrény mint csajddi iizenethagy6
eszkOz funkciGjat); mds résziik izleti kapcsolat, ahol a beszélgetés mellett a szer-
z8dések, megrendelések, elszdmoldsok is e hilézaton torténnek. L. Stein L ElsS
Virtudlis Holdingja” mar ma igy egyenliti ki az elszdmoldsokat vevok és szdllit6k
kozott.

A ,,Globidlis Faluban” azonban megvéltozik az élet.

MindenekelGtt felgyorsul a pénz cseréje, a tudomdny és a technoldgia ered-
ményeinek halmoz6ddsa, a szokdsok dtvéiele, a biinozés, a gazdasdgi verseny.
Ebben a felgyorsult életben gyorsan el is avul minden, {gy 2a megszerzett tudds is.
Nem annyira mély, egyetemi stidiumokon edzett specialistdkra lesz sziikség,
mint rugalmas, a mindig megijuld tudds-szikségletet megszerezni tudd univer-
zalistdkra. Az ismeretszerzés az ifjikorrol sz€thizodik a teljes életre. Azonban
az életen 4t valé tanuldsnak nem felel meg a jelenlegi iskolarendszer. Hiszen
munka mellett, folyamatosan kell tanulnia mindenkinek. Ez a tdvtanulds kora,
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amelyben az ,,0nképzEst” a multimédids, szamitégépes oktatOprogramok, a be-
1¢jik €palé Onvizsgdztatd rendszerck fogjdk segiteni. (A szerzé dltal vezetett
SZAMALK-ban ma hasonl6 eszkozokkel 1anitjuk, vizsgdztatjuk példdul a rend-

szermérnokoket.) A tdjékozaddst segiti kezdetben CD-lemezeken, késGbb egyre
inkabb halézatokon elérheto | Vildgkdnyvidr”. E tarsadalomban az lesz érdekér-
vényesité pozicioban, aki e folylonos megijuldsra képes lesz. Es aki nem, az
fajdalmasan — taldn Grokre — marginalizdlodik. Hiszen a késGbb emlitettek miatt
egyre inkdbb megszinnek azok a munkakordk, amelyekben az egyszerd testi erd
keril felhasznaldsra. Ezt sokkal gyormhban pontosabban végzik helyettiink az
automatak.

Amikor ma hazankban iskolarendszert teremtiink, ¢ kizeljovonek kell sze-
miink elGtt lebegnie, mert tudnunk kell, hogy mdr szervezddik a ,,IV. Vilag”.

A ,,Globdlis Faluban” kdz0s a gazddlkoddst rend. Véglegessé rogziil az a mdr
ma is érzékelheld trend, hogy pazdasdgot dikidlni azok tudnak, akik nemzetkézi
16két képesek mozgdsitani fejlesztéseikhez, akik nemzetkdzi mérethen képesek
gydrtdsukat szervezni, a komparativ elényok kihaszndldsdval, s akik nemzetkozi
piacokon ériékesitenek. A kozas gazddlkoddsi rend kozds jogrendet, kozos pénz-
forgalmat, kozos értékeket kivdin. Ennek megleremtése persze [djdalmas folya-
mat (ldsd az egyesiiléd Eurdpdt), de véleményem szerint ezt elkeriilni nem lehet.
Inotai szerint a noveked(s legfontosabb tényezdi: a technologiai (orradalom, az
ennck nyoman kibontakozo globalizdcio, a gyors szerkezetviltozas. Ezek mind-
egyike rimel az informdcios 1drsadalomra!

Nyilt kérdés, vajon a ,,Globilis Faluban” létrején-e a kultdra , Nagy Unifika-
cioja”, vagy ellenkezlleg, tarka mezoként szabadon éinek egymds mellett a Kii-
16nb6z6 nemzeti kultirdk, vildgnézetek. Bar a szines mez0 ldtvdnya sz¢p vizio,
a szerz$ hajlik az el¢bbi valoszinlisége felé. Az emberi tOriénet azt bizonyitja,
hogy az egymas mell€ keriil6é népek kultiraja — nagy kohéban — mindig 1j, k6zos
kultirét hozott létre, a k6z0s kultirdn nem az elvek egységét, inkdbb dsszhangjit
érive. Plasztikusan frja ¢zt le Szabolcsi Bence a zenével kapcsolatban, amelyhez
hasonlo jatszédott le a mitologidtol kezdve a kultira megannyi teriletén: ,,...a
vildg azt tanulja legszivesebben, amit Ggyis tud. S ez€rt, mikor a tengeri €s pusztai
népek 4dtveszik a kinai harangok és sipok rendszerét, dnkénteleniil dgy szabd-
lyozzdk a sajdt régi hangszereiket és dallamaikat is, ahogy Kindtol lattdk. Es
nemsokdra hosszi lancolat alakul a Pamirt6l Alaszkdig, Ceylontdl Peruig és a
Husvét-szigetckig, mely ugyanazi az elvet vallja €s terjeszti a maga kezdetleges
vagy fejlett hangszerein: hangrendszer csak egy van, s az 0rokkéval®; hangzasior-
vény csak egyfajta van, s az végleges; €16 muzsika csak egy van, s az Otfoki. A
lanc kiterjed nyugatra is, nem csak kelet felé. Viszik a G6bi sivatagon dtnyargalo
kunok és mongolok, viszik az indiai hajosok, a nepéli pdsztorok éppugy, mint a
burmai és ceyloni partok lakoi. Ezek a zene ,selyemitjai”... A nemzeti hagyo-
manyok egymdsba szakaddsa, az egyesii€s gigdszi folyamata megindull; most
Lisztdz4s kell, leszirés, dsszefogialds. Amclyet Rdéma tett mcg, létrehozva a 16bb-
szOlami zenét”. : . . ,

Ne feledjik, az Informdcids Szuperpdlydin ma mennyivel gyorsabban jat-
<zodhat le mindez. Ez a vitalitds, ez a hdttér kérddjelezi meg a poszt-filozéfusok,
poszt-esztétak ,tormelék vilaglatasat”. Huizinga A kozépkor alkonya™ c. kony-
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vében jol mutatja, milyen szorongdsbol, értékkonfliktusokbol szillettek meg az
ij formdk. Persze perspektivakbdl mindig mdsként ldturk, mint ,,fi-kozelbol™,

Anformdceic a kirdly”

»Cash is the king” — hirdeti harsdnyan a kapitalizmus.

Az 4j min6ségi tdrsadalom hatalmi rendjének Kialakulasdban donté eréforras
az informdcid lesz. Ez veszi 4t a kapitalizmus termelési erGinek szerepét. Az in-
formacio hatalom lesz (M. Foucaulr). A {6 kérdés azonban nem az, hogy lesz-e
-informécio? Hiszen ez az erdforrds, amely nem meriil ki, hanem dllandGan nd6.
Az igazi kérdés: ki szerzi meg azt a képességet, hogy a névleges informdcidara-
datban navigdlni tudjon, azokat ijfajta elrendezéshen, kombindcidban ldssa. Ki-
véalassza azt az informdciot, amely igaz, hasznos, fontos lehet. Mdr ma is tapasz-
talhatjuk a témegkommunikacié ,hdttérzajszer” informdciddradatat. Taldn dj-
ra megfontoljuk Plardn javaslatdt, melyet az LAllamban” tett, miszerint az infor-
mdcidkat valamilyen hierarchidba kell foglalni: példdul egyesck tuddst képeznek,
mdsok pusztdn ténvek, vagy egyszeriien vélemények, vagy Lyotard értclmében
. vett vélekedések!

Az informécié-sokasdg donmagdban semleges. ElGsegitheti az dllampolgdr par-
ticipdciis képességét a helyi vagy a tdgabb kornyezel megériésében, befolydsols-
sdban. De ugyanakkor eszkdze lehet a Riesmanni ,kivillrdl irdnyitott” ember
tovabbi kiiiresedésének, konformizalGddsanak, manipuldlhatosdgdnak is. Mind-
kettd eszkoze a rele-akcidk lehetSsége. (A tele-shopping, a tele-university, a te-
le-working, a tele-playing, a tele-banking stb.)

Az informdécio jelen lesz mindenditt, sajétos, valds-idejii szimbiczisban, dssze-
kapcsolva az emberi tevékenység legkilldonbizObb, legintimebb sz{érdit. Teheti
ezt azért, mert a szamitdgépekkel, ill. azok hdl6zatdval olyan komplexitdsi rend-
szerck kezelhetdk, amelyek hidnya miatt az embernek kordbban particionélni
kellett — kiilonféle tudomdnydgakba — a vildg nagy dsszefiiggéseit.

Szaud-Ardbidban mdr jelenleg is egy Cray-2 szuperszamitogép ellentirzi az
olajkitermelést, szabdlyozza a kiitnyomdst, gy hogy chhez felhaszndlja az aktudlis
geoldgiai adatokat éppigy, mint a chicagoi vildgpiaci drakat, s befolydsolja a vilag
termelési mennyiségét, visszahat az drakra — ezen keresztiil mds gazdasdgok si-
kereire vagy kudarcaira. Amerikdban, Japdnban, Eurépdban egyarint futnak
azok a kisérleti projektek (IVHS, ill. RTI néven), amelyek az autékdzickedést
kivanjdk egyetlen komplex rendszerrel gyorsabbd, balesetmentesebbé tenni. E
rendszer — mihold segitségével poziciondlva a gépkocsit — az utazénak informa-
ciokat, hanggal kommunikdlé fedélzeti térképet szolgiltat (az Oldsmobil, a
Toyota mdr 10bb szdzezer ilyen gépkocsit adott ¢l), elvégzi a kozlekedés-irdnyi-
tdst (adaptiv kbdzlekedési limpa és elektronikus figyelmeztetd tdbla dllitdssal, au-
tomatikus pdlyahaszndlati dij leszdmldzdsdval, ill. behajtdasaval, ajdnlott Gtvonal
viltoztatdssal); automatikus gépkocsi vezérlést biztosit, mérve a kdrnyezethen
haladdk poziciojat, sebességét, az ttviszonyokat. A nagy kérdések mdr nem is
annyira miszaki jellegiick, mint koliség, személyi, jogi kérdések.

A hdromdimenzi6s szines szimuldtorok (szag-, egyensiilyi és taktilis ingereket
is tovabbitva) kénnyitik meg a bonyolult rendszerek (pl. repiill6gép, atomreaktor,
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gydrtocellak) vezérlésének tanuldsai, vagy kényes, ritkdn elGforduld mitétek el6-
készitesét. L

A multimédia a matéria (zenei hangzdsok, végtelen szindrnyalatok, nem kon-
venciondlis formdk) valamint a megmunkaldshoz szikséges eszkdzok (pl. cl6re
megszerkesztett hangszinii hangszerck, képek animdldsa) olyan gazdagsdgit
nytjtja, ami a kGznapok , kismestereit” megszabaditja az anyaggal val6 birkozds
nehézségeitd], s képessé teszi Oket elfogadhatd, dekorativ miivek 1étrehozdsdra,
ezzel az alkotds orémének di€iésére (milyen fontos didaktikai eszkoz!). Mar ma
vannak olyan gépek, amelyeken kiilonboz6 zenei formék (fiiga, prelid stb.), ill.
kilonbozo hangszerek koziil vdlogatva koncert kompondalhatd, és térhatdsi kép-
ernydvel kisérve lejdtszhatd.

A CD-alapu multimédia magazin cikkeinek fejrészébe nem egyszerfien a cikk
szerzGjének fénykepét helyezi, de a sziletéskori fényképt6l a cikk {rasdig késziilt
arcképek dinamikus egymadsra vetitésébol a szerzd mozgo élettdriénete jelenitd-
dik meg. Ezzel is kGnnyebbé téve annak kifejezését €s befogaddsdt, ami az 6rok
mivészet [€nyege: a konkrét eseményckben rejlé szimbolikus jelentés dllando
felmutatdsa, az cgyctemes megsejtése az egyben. Ahogy Nemerov irja:

WA festd szeme sziletést, halalt

egyiitt fogan, egyetlen erdt ldt

minden forman tindleg tdnni Ol

tdban a ndttét, s nem csupdn a mag

kitdréseként, de ahogy az fir

csapodik ki, soriisGdik be, s timaszt

napfényt, es6r.”

Ez a jelenség, a mivészet, iparmivészet kommercializdloddsa egyenes folyta-
tdsa annak, ami a kézmdvességgel toriént az ipari forradalomban, amikor az
egyes tdrgyak gépesitett készitése mar nem igényelte a céhmesterek tud4sat, ta-
nuldsdt. Szép, de kommersz ,,miityiirok™ lepték el a vildgot. A c€hmiivesbdl ipari
szakmunkds lett, akinek produktumai tomegek otthonat diszitik, témegek hasz-
ndljak fel. Ami nem jelenti azt, hogy ne kellenének Borsos Mikldsok, Kovidcs
Margitok, Henry Moore-ok.

A bevasdrld haziasszony Amerikdban mar otthon karosszékben iilve ,turkdl-
hat” a virtudlis 4ruhdz képernyén megjelené druvalasztékdban, ,,megtapinthatja”
{megforgathatja), kivdlaszihatja, megrendelheti az drut (tele-shopping). A meg-
rendeléssel egyiddben a vezérlOrendszer leemeli a vevd bankszimldjardl az
Osszeget, csokkenti a készletet, s ha szitkséges — ugyancsak hdlézaton keresztiil -
feltélti azt. E technika segit a fogyaszi6i 1drsadalom joléti gazdasdgainak nagy
paradoxondn: nincs elegendd idd elkdlteni a megkeresett jovedelmet. De a jove-
delemszerzés paradigmadja is dtalakul, a jovedelem mdr nem a munka ellenértéke
lesz. (Hiszen hol van itt mér az a munka?)

Uj kommunikdcios strukturdk

A ,Gutenberg Galaxisnak” vége, hirdetik a futuroldgusok, pontosabban az
4tné a ,Neumann Univerzymba”, tehetjiik hozzi. Az irés, a kényv, a kényvnyoms- -
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tatds ugyan lehet6vé tette a kilonboz6 generdcick kozotti kommunik4ciot, az
ismeretek halmozodésidt, s6t a kényvnyomtatds sokat tett az ismeretek demok-
ratizdldsacért is. Az individuum dltal elérhet$ konyvek azonban ,szigetszerd” in-
formdciot szolgdltattak abban az értelemben, hogy a kdnyvekhez az egyén rész-
legesen juthatott hozzd, s az egyes konyveket, ill. azok részeit szekvencidlisan
tudta olvasni. (Eltekintve a , tallozds™ hasznos technik4jatol.) A vilighdlézatban
cgyetlen nagy , Vildgkonyvtar” johet Iétre, amelynek felépitése, szerkezete lehe-
16ve teszi kiilonboz6 médiumokon tdrolt informdciok parhuzamos 6sszekapcso-
ldsdt a térben és idGben.

E konyvtdrba nem kell elmenni, elektronikus eszkozeink lakdsunkba hozzdk.
1992-ben, Amerika felfedezésének 500. évforduldja alkalmdbol a San Mateo-i
Huntington Kényvtdr ldtogatoi a Sevillai Archivum korabeli dokumentumai, ar-
chiv tdrgyai kozott vdlogathattak, s tekinthették meg azokat miihold-szamit6gép
kapcsolatban.

E boviil6 lehetGségek természetesen veszteséggel is jarnak.

A digitalizdlt informdcié vildgbirodalmdban elhanyagolddik a tuddsnak eze-
ken tali része, azaz megvéltozik magdnak a tuddsnak a természete.

Az irdsban olvasott legenda nélkiilézi a tliz mellett mesélt sagdk kozosségi
melegségét, formdlo erejét: a szimit6gép-hadlézaton kapott multimédia informé-
ciOk az olvasds képzeletet t4git6 szépségét. De amit cserébe nyijtanak — az nem
kevés €s elvben mindenkié. Itt persze megint felmeriil a tébb kultdra - egy kul-
tira, a belsGleg, ill. kiilsGleg irdnyitott ember dilemmadja. Valamikor generdciok
nevelkedtek a nagy narrativakon, t6liikk kapva sz6képeket, identitast, értékeket,
archetipusokat. A Biblia, a Tao-Te-King, az Upanisadok, majd kés6bb a R6zsa
regénye, az Arthur Legenddk, az Isteni Szinjdték, a Taiheiki, a Toldi.

Megoérizziik ezeket az €rtékeket — esetleg az egész emberiség szimdra — vagy
Kojak és Michael Jackson szolgéltatja az 4j, ,,Unifikalt” Narrativdkat?
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A vilag megsokszorozddik

A kvantumelmélet irodalmabol ismert, hogy egyes kvantumjelenségek magya-
rdzawdul Everert felvetette, hogy vildgunk €s magunk nem egyetlen példdnyban
léteziink, hanem szdmosban (sokvildg-elmélet). Sokan e magyardzatot nem tart-
jak valosziniinek. De valddi lehetGség a vildg megsokszorozasa az clsd részben
mdr emlitett virtudlis valosdg segitségével. A kiilonbozd jat€kprogramok, okia-
toprogramok, mitvészeti, és sportprogramok méar most ontjdk e vildg kezdetét
jelentd megolddsokat.

Mdr most elérhetd, hogy igazi sportcsillagok gépl masdval mérkézzink, vagy
filmesillagokkal szeretkezziink. De késziil mdr az a technoldgia, amelyik a jdté-
kost magdt, s mozgdsdt is digitalizdlja, s viszi be, mésodik szerepl6ként e jatékba.
Aki latta G. Lucas filmjeit (pl. a Csillagok hdborjdt) annak benyomasa lehet
arrol, hogy hogyan elevenedhetik meg koriiléttiink a mii-vilag.

Aki nem képes 1jbol €s ijbo! megijulni, aki a tarsadalom peremére szorulva
nem képes mit csindlni idejével, leiil a képerny6 elé €s ,dlmodik”. De ez az

" diom nem kreativ, termékenyité dlom. Ez Huxley sz6mdja. Aki pedig alkotédsra
képes, az ugyanazt a tevékenységet végezheti otthon is, mint a hivataldban (ha
még lesz ilyen). Szimdra kénnyen egybemosddhat a munkaidd és a személyes
id6. © munka-alkoholistdv4 valhat. Itt is a szoma?! Es a Szép Uj Vil4g ,boldog
rabszolgdi”?

A vdltozo belsd tér

Az ember személy, aki nem csak 4talakit6ja, termelGje a kornyezetnek, nem
csak tagja a tdrsadalomnak, de sajdtos belsd tere is van. Kivan, remél, veszit, sze-
ret, kapcsolatba keriil a mdsikkal, méltosdga van. Az informatika jelzett hatdsai
nem hagyjdk érintetlenil e ,bels6 teret” sem.

Horényi Ozséb emlitetie meg azt a tapaszialatdt, hogy a szovegszerkesziGk
haszndlata dtalakitja az egyetemi hallgatok ,ideiglenesség-lezdrtsdg” fogalmit.
Az egyctemi diplomamunka az x-ik véltozalta — tehdt nem lezart végleges alko-
tassd — degradalodik. A szévegszerkesztSk hatdsardl gondolkodik Nyiri is.

De mindenekel6tt dtalakulnak a kapesolarok. A személyes €rintést, a véletlen
utcal taldlkozdst, a piazzan kettesben eliszogatott rosét felvdltja, felvalthatja az
e-mailen keresztiil vald célszer(, rendezett taldlkozdsok témege. De vajon a ket-
t6 ugyanaz-e?

Vajon a koatrahdlédott Globuszon nem lesz-¢ még inkdbb igaza Toth Arpad-
nak:

»O csillag, mit sirsz! Messzebb te se vagy,
Mint egymdstol itt a f6ldi szivek!

A Sziriusz van télem tdvolabb

Vagy egy-egy tdrsam, jaj ki mondja meg?
O, jaj, bardtség, és jaj, szerelem!

O, jaj az at 1élektdl élekig!
Kiildozziik a szem csiiggedt sugard4t,

S kozottiink a roppant, jeges ur lakik!”
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Vajon nem valositjuk-e meg Szathmdry ,kazohinjait”, Delieze kis ldrvaszub-
jektumdl”, Anders ,gépvilag domesztikaltjir”, tOmeg remeiéjét”, Heidegger
Hakarki”-jét?

Egykor a nagy haborat megjdrt parasztlegény, tiljutva faluja hatardn, vildgld-
tott lett, bidlcesé €rett, azza tette a sok taldlkozds: sajdt élethelyzetét ,plasztiku-
sabbd”, .drnyaltabbd” tevl viszonyitds lehet(sége. Az 1j korbanr egy nap alatt
mindenhova eljuthattunk, de vajon ,vildgldtottak™ lesziink-¢? A Ruanddban hal-
doklo kisgyerek ldtvanya egyszeni tény, informacio - vagy valami t6bb is tud len-
ni? Megériés, egyiittérzés, netdn schweitzeri azonosulds? Lehet ugyan hogy | lat-
tuk a vildgot” sok informdciot kaptunk — de hogyan élaik meg ezekelt az infor-
madciokat? Hogyan lesz a ténybdl — tudds”?

ok ok

Es itt vége szakad fejtegetésiinknek. Taldn sikeriilt érzékeltetni azt a belss
élményt, amely a szerzGt ehtdlti akkor, amikor a miltra tekint, s azokat az ¢rzé-
scket, amelyek benne kelnek, ha a jovére gondol. Taldn sikeriilt bemutatni azt a
véleményét, hogy a jovo kommunikdcios tarsadalma sok igéretet hordoz. De ta-
lan azt a félelmdt is, hogy noha az emberi gondolat hatdrtalan terileteket jart
mdr be, hatalmas eredményekre jutott, de e szdzad masodik fele az, amikor az
eredmények mdr az ember ember mivoltdt — bioldgidjat (genetika), szellemét
(informatika) — érintik. Ez a Hamvasi ,rongdlt” vildg. Az ezekkel kapcsolatban
felvetdG Nagy Kérdések mdr nem a tudomdnyelmélet hatdskorébe tartoznak,
hanem az etikdéba, amely azonban valamennyiiink kotelezd penzuma.

A szamitogépekkel egyiitt jar60 matematikai logika, a bizonyitaseimélet, a
nyelvelmélet inditotta ¢l (vagy legalabbis segitette) a filozofidt abba az irdnyba,
amely a filoz6fia kdzponti (kizérolagos?) kérdéséve a szcientifikus megismerést
tetie.

Talin az informatika fejlédése lesz az, amely 1j belatast hozva, visszahelyezi
a filozofidba az ontolGgidt! Mert a szerzd véleménye szerint mind a benthanii
»erkoles-aritmetika”, mind a Aabermasi ,diszkurziv-paralogia” erétlen kisérletek
a nehéz etikai dontések meghozataldra. Vagy nem a sokat megélt, sok mindent
befogado €s asszimildld Lukdces Gyorgy jegyezie-e fel idGs kordban: Keine Ethik,
ohne Ontologie?

A szerzd kdszinetét fejezi ki Kovdcs Ervinnek, Szentgydrgyi Zsuzsdnak €s Vi-
mos Tibornak, akik szamos észrevétellel javitottdk a tanulmdnyt.
Havass Miklés

(Megjelent a Magyar Tudomdny 1995/6. szdmdban.)
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KONYV

Beszélgetés
Fodor Andras Kossuth-dijas koltdvel

— Nemrég nuilt ¢l az Unnepi Konyv-
hét. Te az egyik [dszerepldje voltal. Egy
ilyen esemény- és rendezvénysorozat sok
mindenrdél drulkodik, kivalt annak, aki
tudja, mit kell észrevennie. Neked mirol
drutkodont? Mt latidl rola, mint kildto-
pontrol?

— Az idei konyvhét sokkal jobb ké-
pet mutatott a magyar konyvkiadasrol,
mint amilyen az a valGjdban. Igen jol ké-
szitettCk €l6 ¢s nagyon szép, ldtvinyos
volt a kindlat. Volt egy kiillon bizotisdg,
amely kivdlogatta a konyvhétre érett,
arra palydzo miveket. Voltak eldzetes
szempontok, amelyekhez hozza lehetett
mérni a konyveket, kimondtdk, hogy egy-egy kiado legfeljebb 6t miivel szerepcl
het, csak akkor hattal, ha az egyik mii clsGkdtetes alkotd produktuma. Volt hét
bizonyos neveld jellege is ennek az el6zetes vdlogatdsnak. Igy jott dssze a tobb
mint 120 kotetes valaszték. Jelentds mennyiséggel szerepeltek a hatdron tili ma-
gyar kiadok is, akiknek kindlata igen értékes volt. Kit{in6 sorozatok is indultak.
A Kriterion pl. a Kincses Konyvtdrral jelentkezett, amelyben Arany balladdi,
Vorosmarty és Dsida versei jelentek meg, ami igen hasznos lehet odakint, de
méyg idehaza is. Fontos, hogy viszonylag oleson hozzidférhet6ek legyenek a leg-
nagyobbak vilogatott gytijteményci. Ilyen jellege van az Orokségiink cimi soro-
zatnak is, amelyben reprezentativ, idosebb koltGk-irok életmiivdlogatdsai kaptak
helyet, rdaddsul maguknak a szerzOknek a vdlogatasdban. Ilyesmihez olcson hoz-
zdjutni valoban nagy dolog. Persze ha olcsOnak tekinthetiink egy haromsziz fo-
rintos kotetet. Aki ezen a konyvhéten a neki legfontosabb konyveket mind meg
szerette volna venni, az legaldbb hetven-nyolcvanezer forintot kellett volna hogy
koltson. Tehat szép volt a kindlat, de 4rdt tekintve némileg abszurd is. A konyvek
tilnyomé tobbségének ezer forint felett volt az dra. Nem tudom hogyan lelnek
ezek a miivek olvaséra. Kedvezmény is alig volt. Az olyan konyvekre példaul,
mint a Sz¢Ep versek, amely idén mdr oda jutott, hogy fotok sincsenek benne. A
teljes dra 715 forint, a konyvhéten kedvezményesen 500-€rt lehetett hozzéjumi

De veszélybe jutottak a szokdsos konyvheti ir6-olvasé taldlkozok is. Valoszi-
niileg ez volt az utols6 alkalom, hogy az frészovetség pénzt biztositott ilyen ta-
ldlkozOk tdmogatdsara. Enélkil pedig, gy latszik, nemigen tudjak meghivni az
irokat-koltGket a rdjuk kivdncsi konyvtdrak, vdrosi intézmények. Egyszertien
nincs pénziik rd. Sajnos akdrhonnan kozelitiink, mindig az anyagiak hidnydhoz
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jutunk el. Persze vannak mds, baljos jelek is. Néhdny megyei listat dttekintve
bizony az deriilt ki szdmomra, hogy igénytelcnebbek a meghivok, rendezvény-
szervezOk. Nem a jo irokat, az igazi irokat hivjdk meg, hanem azokat, akik jelen-
leg igen kaposak, az igénytelenség Kiszolgdloit. Az egyik listiban Vivien Fable
nevével taldlkoztam, vagyis Molndr Eva dlnevével, aki czek szerint irdnak szdmi-
todik. Persze vannak ellenpélddk is. A székesfehérvari konyvidrban példdaul Nagy
Gdspart, Péntek Imrét mutattdk be, Vasy Gcéza konyvét, és Székely Janosnak
rendeztek emlékiilést, amelyre olyan kivdlosdgokat hiviak meg, mint Bodor Pil,
Gdlfalvi Gyorgy, Kovdcs Andrds Ferenc, Pomogits Béla. Ott volt természetesen
a helyi irodalom {6 szervez6je, Romdn Karoly, el6adomiivészként pedig a kitiing
Kézdy Gyorgy. Szivderitd volt, és azt mutatta, hogy nem minden rem¢énytelen.
Ugyanezen a napon volt a marosvdsarhelyi Ldré cimii folydirat estje, amelynek
a hdzigazddja a helyi folyGirat szerkesztéje, Péntek Imre volt, irévendége pedig
a Ldto f6szerkeszté-helyettese, Gdlfalvi Gyorgy, és a kohé Kovics Andrés Fe-
renc. Kilon estét rendeztek Lator Laszlonak, akivel nem sok helyen taldlkozhat-
tunk eddig, pedig pdratlan, amit a koltészet népszerisitéséért tesz.

— Azért az Osszkép egy kicsit szomonii.

— Igen. Nem ldthato az a vetélkeddés, ami régen volt a megy€k kozott, és ami
feltétleniil emelte a nivot. Nem presztizskérdés ma mdr a megyei megnyitd meg-
rendezése sem. Csongrad megyében példdul egy kisebb véros vdllalta, Csongrad.
Igaz, 6 kitett magdcért. Maga a polgdrmester nyitotta meg, volt zenekar, szavalok,
irodalmi szinpad. A misor utdn pedig egyiitt maradhattak az ¢érdekl6dik egy
joizii beszélgetésre. Hogy vették-e aztdn a konyveket azt nem ldthattam, mert
épp kitort az aznapra esedékes vihar. De a besz€lgetés sordn az kideriilt, hogy
van igény, van €hség az ilyesmire. Igaz, a beszélgetés nivos lehetett, hisz akik
kérdeztek, jol felkésziiltek. Jonéhdnyan bicsiztak utdna Ggy, olyanok akik fel
sem szolaltak, hogy komoly szellemi élményben volt résziik. Ugyanezt mond-
hatom az ottani konyvtdrban, a fonotékdban rendezett ir6-olvaso taldlkozorol.
Megvan hét az érdekl6dés az emberekben, csakhdt hidnyoznak az anyagiak. Es
még valami. Bizonyos elbizonytalanodds észlelhet$ az ériékek dolgdban. Az ér-
dekl6dd6k il sokat hallanak néhdny olyan ir6rdl, akik nem feltétleniil a legér-
tékesebbek, nehezen is megszerezhetk, ¢s egydltalin nem biztos, hogy olyan
maradandé élményt nyujtanak a személyes taldlkozon, mint példdul Lator Lasz-
16, akit — ldttam - valodi 4dhitattal hallgattak. Volt még mds maradando él-
ményem is. A Fészek Miivészklubban hisz éve gondozom az irodalmi rendez-
vényeket. A klub irodalmi alelnoke vagyok. Nos, ott minden évben szoktak
konyvhét elétti estet rendezni a reprezentativ irok munkdssagabol. Idén tdmadt
az az Otlet, hogy egy kiado, a Széphalom Konyvmiihely konyvheti kiadvanyait
mutassuk be. Ez egy kis kiado, amely természetesen nem a nagyok mintdi szerint
dolgozik, de vannak kitlinG elképzelései, tudja kiket timogasson, kiket adjon ki,
és erre az alkalomra is olyan vidlasztékkal rukkolt eld, hogy az emlitett el6ké-
szit6-valogato bizottsidg a maximumot vette fel kiadvanyaibdl a listdra. Volt koz-
tiik els6kotetes is, vdlogatds Nagy Gaspdr, Péntek Imre, Pintér Lajos verseibdl,
megjelent Vasadi Péter Gj kotete, JOkai Anna é€letmiisorozatinak esedékes
darabja, és ami igen nagy sz6, esszékoteteket is adtak ki. Cstiros Miklostol a
Géniuszok — kortarsaink, Vasy Gézdt6l a Sors és irodalom cim( tanulménygyqij-
teményt. A Fészekben mindegyik kotetrdl szolt valaki — igen igényesen. A ko-
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zonség két Ora hosszat szinte meg sem moccant, Ggy figyelt, és azzal a jo érzéssel
bacsiztak, hogy itt tényleg kaptak valamit az 4j magyar irodalombdl, Gj nevekkel,
1j teljesitményekkel ismerkedhettek meg. Tehdt ezt is, igy is lehet. Ez ad reményt
arra, hogy az ember bizzék abban, van egy szolid értékeket felmutato folyamat
is, nem foltétlenii! azok az irok ¢s miivek hangsilyozodnak, akik és amelyek a
divat hulldmain Gsznak.

— Madr sok évvel ezeldtt is divat volt azt mondogaini, hogy az embereket mar nem
a koltemények, a fikciok érdeklik, hanem a ,,keményebb” dolgok: a kézgazdasdgtan,
a szocioldgia, a tdrsadalomiudomdnyok, a politoldgia, jogos hdt, ha az iré-olvasé
taldlkozokat a szakemberekkel valo taldlkozok vdltjak fel. Ugy tiinik, hogy ez a
prognozis nemigen jott be. Az emberek még bele sem igen dbrdndultak ezekbe a
diszciplindkba, mdr ki is abrandultak beldliik. Az irodalom ugy ldtszik tartosabb.

~ En is igy gondolom. Az irodalom azért tart]d dlldsait. Verseskotet éppen-
séggel 16bb van, mint valaha. Es ez egy kicsit baj is. Mdrmint az, hogy joszerivel
minden kontroll nélkil, természetesen szakmai kontrollra gondolok, jelennek
meg a kdtetek. Amennyire Orvendetes az, hogy egyre tjabb és Gjabb nevekkel
ismerkedhet meg az olvaso, annyira elkeserité az, hogy aki megszerzi a kotet
kiaddsdhoz a pénzt, bdrmit letehet az asztalra. N¢ha dobbenctes dolgokat ldtha-
tunk: elemi nyelvtani, s6t helyesirdsi hibdkkal is jelenhetnek meg miivek. A kri-
tikdnak sokkal jobban, sokkal keményebben kellene érvényesiilnie.

De hadd tallézak még — persze a teljesség minden igénye nélkiil, a konyvhét
kiadvédnyai kozt. Baka Istvdnnak, Bertok Laszlonak jelent meg kitete, az Orok-
ségiink sorozatban Csorba Gy6zOnek. De Erdélyi Jozseftdl is most jelent meg
életmivének eddigi legteljesebb kiaddsa. Egy irodalomtorténetileg roppant fon-
1os kolt6 valt {gy hozzdlérhetdve. Igaz, 1680 forintért. Megjelent Faludy, Juhdsz
Ferenc, Imre Flora, egy olyan Kormos Istvdn kotet, amely a verseket is, prozdkat
is tartalmazza, ez is teljesebb, mint minden eddigi Kormos-kdtet. Nemes Nagy
Agnestol jout ki osszegy(jtott kotet, Parti Nagy Lajosnak van immar vélogatott
kotete. Sz6val valéban impondl6 a lista, csupa gydnyOriiség nézegetni a vélasz-
tékot. Es nem hidnyzik a j6 préza, gondolj csak Tar Sdndor kétetére, s6t a tudo-
many sem. JOzsef Attila Osszes prozai miveinek kiadasa igazi filologiai csucstel-
jesitmény. Hogy a JOzsef Attila kultusz toretlen, annak kiilon is lehet oriilni. A
Széphalom kapcsdn mér 0rvendeztem esszékoteteknek, most Nddas esszékdtetét
emliteném. Arr6l is boldogan szolok, hogy sok volt a vidéki kiad6. Ez a jelz6
mdr nem is jO tulajdonképpen. A Jelenkor kiado minden vonatkozdsban egyen-
rangi akdr a legnagyobb, legjobb pesti kiadokkal. Es mennyi kezdeményezés lt-
haté a vidéki irodalmi folyoiratok koriil! Az Uj Forrds példaul vdllalta Tiiskés
Tibor miivének a kiaddsat, azét a mivét, amely a Jelenkor kezdeti szakaszdnak
torténetét mondja el, els6 kézbdl, a leghitelesebb médon tdjékoztatva egy mind-
mdig elsGrangi folydirat elsé nagy korszakardl. Es a sok egyéb vidéki kiado: a
Tevan, a debreceniek. Persze itt is vannak drnyoldalak. Sok a kiad6, de sok megy
csOdbe is, sok sziinik meg, tinik el. Vannak kiaddk, amelyek kiadnak két-hdrom
konyvet, azutdn soha tobbé semmit. FEl6, hogy az egyre nehezedd gazdasagi vi-
szonyok még nagyobb irtdst fognak végezni. Es ha mér kialakult az a helyzet,
hogy a gazdag, sz€p vdlaszték a kis kiadok sokasdgdtol telik, akkor ezek megszi-
nése tragikus lehet. Ami egyszer megsziint, nehezen tdmadhat 1j életre. Hogy
lesz-¢ majd valamiféle egészséges integricié ezek kozt a kiaddk kozt, egy olyan
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integrédcid, ami ezeket a remek vdllalkozdsokat, probdlkozdsokat egyesiti, nem-
igen tudhat6. Dehdt a nagy kiadok is alig evickélnek. A Magvet6 példdaul. A
Szépirodalminak meg lassan az emlékét is elfelejtjiik.

— Azért ugy tinik, vannak kiadok, amelyek birjak még az iramot, sét egyre ma-
gasabbra hagnak. A Szdzadvéget emliteném.

— Kétségtelen, hogy a legkomolyabb kiadok koziil vald. De sok miivet jelen-
tetett meg az Ab Ovo is. Meg kell tanulni az Gj neveket, az (ij kiadokat. Ko6zéjiik,
a megjegyezni valok kozé sorolndm a Széphalom kiadot is.

— Emlitetted, hogy bizonytalanodik az izlés, a rendezék nem igazdn tdjékozottak,
nem tudjdk kiket kell, kiket érdemes meghivni. Gondolod, hogy a mai konyvtdrosok
kevésbé jdaratosak az irodalomban mint a régick? Hogy nehezebben lesznek virrd a
ziirzavaron? Hisz valoban ziirzavaros a helyzet, ha a szakmai minimumot sem tel-
Jesité kotetek jelenhetnek meg.

— Hat a zfirzavarrol igazdn nem Ok, a konyvtdrosok tehetnek. Abban eliga-
zodni az irodalmdrok sem igen tudnak mindig. De azért az biztos, hogy a mai
konyvtdrosok kevésbé tdjékozottak irodalmi dolgokban. De igen nehéz a dolguk.
Magukat a kdnyveket sem ldthatjdk igen sok esetben, hiszen mérhetetleniil draga
a beszerzésiik. Alkalmuk sem igen van €16 kapcsolatba 1épni az irodalommal.
Régen egy-egy megyei konyvtdr rendszeresen szervezett irG-olvaso taldlkozokat,
hivott meg irokat-koltGket. Ma mdr erre sincs mod. Akkoriban a kOnyvtaros
személyesen megismerkedhetett az alkotokkal, ez is segitette abban, hogy kiala-
kitsa sajat értékrendjét, valogathasson koztiik.

— Persze nem a szdmitdégépekre akarndm kenni a dolgot, de valéban van egy
olyan érzése az embernek, hogy a mai konyvtdrosok rengeteg olyasmihez értenek,
amirdl a régiecknek fogalma sem volt, nem is lehetett, ugyanakkor vannak olyanok
is, amihez a régiek kitiinéen értettek, amiben a legmiiveltebbek, legtdjékozottabbak
voltak egy-egy nagykozségben, vdarosban és amiben a maiak mdr nemigen excelldl-
nak. Ilyen az irodalom is.

— Félek attol, hogy igazad van. Dehdt nehéz a személyes kapcsolatokat massal
potolni. En azt is nagyon sajndlom, hogy tiinGben van az adott helyekrdl elszar-
mazott irok Kultusza. Pedig abbol az iro is, a konyvtdros is sokat profitdlhatott.
Nagyon fontos volna, hogy kivet@kre taldljon a tatabdnyai kOnyvtdr példdja. Igaz,
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ott a helyi folydirat foszerkesziSje és a konyvidr igazgatSja egy személy. O
konnycbben megteheti, hogy rendszeresen bemutassa az Gjabb és Gjabb nemze-
dékek iroit, hogy folyamatosan ébren tartsa az érdeklddést. De azért van példa
mdsutt is hasonlora. Valami ilyesmi kialakult a kecskeméti Forrds folyoirat, a
székestehérviri Arkus koril is. Erdemes a folydiratokkal fogédzni. Annal is in-
kdbb, mert a mai magyar folydiratstruk(dra igazi unikum, Ezt nemcsak én mon-
dom, ¢épp most olvastam Konrdd GyOrgy vallomdsat arrél, hogy a magyar foly6-
iratok szdma, az igénycsebb folydiratok szerepe nagyobb, mint akdr Németorszag-
ban, ami azért débbenetes. Persze a hagyomdnyok is mdsok. Anglidban példdul
soha nem volt sok irodalmi folydirat, azért az angol irodalom mégiscsak valami.

— Talin illetlenség, hogy ilyesmit kérdezek, de nem kerithetem meg a iémdr. Az
NKA kuratdriumi iilésén Te igen keményen megtdmogattad a 3K-t. Nem nilzok, ha
uzt mondom, neked koszonheld, hogy lapunk még 6l és megjelenik. Volt ebben a
tdmogatis gesztusodban valami abbdl, hogy a 3K is segitheti a konyvtdrosok idjéko-
z0ddsdt? Hogy azok az anomdlidk, amikrdl az imént szolidl, taldn enyhithetok egy
konyvtdrosi folyéirat révén?

— Foltétleniil. Mindenckeldt crre gondoltam. Arra, hogy a kdnyvtdrostirsa-
dalom szélesik, ha nincs meg az az interferencia, amit egy folyoirat biztositani
tud. Az pedig valoban tragédia lenne. Vannak persze mas kisérletek is, de kell
lennie cgy folyoiratszerd folyoiratnak is, amelyik a régi hagyomdnyokat az 4j
viszonyok kozi is, esetleg mds mddon, de tovibbviszi. En katasztr6finak tarta-
nim, ha megszinne a folyoirat. Es ezt sikeriilt megérictnem a kuratGrium tag-
jaival is, noha kétségtelen, hogy kezdetben nem buzgott benniik a szandék, hogy
a konyvtdrosok folydiratdt timogassdk. De sikerlilt tdmogatdst szereznem az Uj
Kanyveknek €s a Konyvidri Levelezdflapnak is.

— Te induldsa ota vezeted az Uj Konyvek magyar kdltészeti rovatdt. E poszton
nyilvéin nagy szereped lehet abban, hogy a konyvidrosok jobban tdjékozédjanak az
irodalom, a kéltészet dolgatban. Hogy osziodjék a ziirzavar. Az UK recenzidi pon-
tosan €s hitelesen informudinak, és taldn ez az elsd és legfontosabb (épés a helyes
értekrend, ertékhierarchia kialakitdsdban.

— En ezt igen fontosnak tartom. Eddigel¢ egyébként az UK minden f6szer-
kesztdje is igy vélekedett. JO szerzokkel €s igényes kritikdkat kell fratni. Nem is
hiszem, hogy nagy mennyiségben bdrhol jobb recenzidkat irndnak. Annak idején
tanulmdnyoztam az Informationsdienst kiadvdnyat is, és meg kellett dllapitanom,
hogy abban bizony inkdbb kereskedelmi jellegl annotdcidk taldlhaték. A mi
szempontunk viszont az, hogy jo szakemberek a szakma szabdlyai szerint szdlja-
nak a megjelent mivekrol. Sikeriilt is bevonni a munkdba valéban kitiing szak-
emberekel, egyctemi tandrokat, egy-egy terilet legjobb ismerdit. Nyugodtan el-
viselném az 6sszehasonlitdst barmely hasonlé kiadvannyal. Erdemes is lenne egy-
szer elemzé médon Osszehasonlitani az UK-t a megfeleld kiilfoldi orginumok-
kal. Pedig meglehetGsen rossz kdrillmények kozt dolgozunk. Gyorsan kell ké-
sziilnie a recenzioknak €s sokszor igen nagy mennyiségben. Most példdul kér-
sz4zndl tobb tételes szamot kellett leadniuk. Ha nem lennének olyan embereink,
akiket a lelkesedés is fiit, nem tudom mire mennénk. Hiszen a konyveket el kell
olvasni, soha nem engediink olyan recenziot megjelenni, amiben tetten €rhetd a
lantolds, a mellébeszEélés. Rdaddsul a recenzoraink mintegy megelGlegezik a kri-
tikai visszhangot. Akkor kell nyilatkozniuk, értékelniiik, amikor még semmi tdm-
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pontjuk nincs. Tulajdonképpen vesz€lyességi potlek is ]arna nekik, dehdr igy is
alig fizetiink a recenziokért valamit. Es torcksziink arra is, hogy valoban objek-
tiven informadljunk. A hirlapi kritikdban szokdsos levagidsok, meredeken szubjek-
tiv vélekedések ndlunk nem jelenhetnck meg.

— Emlitetted az Orékségiink cinmif sorozatot, ahol az irék maguk vélogaljék ki
Slermuiviikbdt a legfontosabbat. Azt hiszem Te meglehetdsen bajhan lennél sajér
élermiived wilogaidsakor. Hisz kordntsem csupdn a verseid koziil kellene vilogai-
nod. lif vannak a hatalmads naploid, az irodalmi, zenel, képzémivészeti esszéid, kri-
tikdid, a miiforditdsaid és még mi minden.

— Egyeldre ndlam idsebb alkotdk keriilnek sorra, Ggy hogy ez a veszély nem
fenyegei. Az azonban kétséglelen, hogy a dokumenidcios proza — igy nevezik a
naplokar — sokak szemében randtt valamiképp a koltéi munkdmra. De nagyon
szeretném, ha ez csak ldtszat volna, mert elsGsorban kéltének tartom magam.
Ezekben a naplokban is kolt6ként nézem a vildgot.

- Es az esszék?

— A zenek publicisztikdmért most kaptam meg a Péterfy-plaketiet. Ezzel
mintegy megszentelddott az én zenébe vald belekontdrkoddsom.

— Kontdrkodds?!

— Folkértek, hogy l€pjek be a zenetudomanyi tdrsasdgba, de ezt elhdritottam,
mert mégiscsak hidnyoznak ndlam a sziikséges alapok, én csak lelkes amatdr
vagyok. Bar meggyGzGdésem, hogy igy is hozzd lehet szolni a zenéhez. Kérdezték
is most a konyvhéten, sok bajom van-e a zenészekkel. Azt kellett felelnem, hogy
a vildgon semmi. Haldsak azért, hogy segitem Gket.

— Es nem jon ki zenei koteted?

— Sokan szeretnék, dehdt kiharcolni valahogy nekem kéne. Es ett6] nagyon
fazok. Nem kivdnom a sajdt mfiveimet portdlni. Eddig erre sohasem volt szitkség,
Mindig kérték 6ket. Nagyon nem szeretem azt, hogy drulni kell magunkat. Pedig
hat, a piac térvényei...

— Azt megkérdezhetem, hogy most min dolgozol? Ugy tudom nemsokdra indulsz
Fonyddra. Kézrudotr, hogy ott irod verseidet.

— Igen. Most mar a harmincharmadik alkalommal vonulok oda verset irni.
Mikor 1959-ben elszegddiem konyvidrosnak, kideriilt, hogy a hivatal mellett a
koltészet nem €l meg. Ndlam legaldbbis. Nem tudok annyi szabadsédgot biztosi-
tani magamnak, amiben megleremhetne a szabad szféra, a ko6ltészet. Akkor ta-
Idltam ki, hogy évente elmegyek valahovd, egy egyszemélyes koncentracios tdbor-
ba, ahol szembesilhetek a k1161 programmal. Hogy eléhiviam mindazt, amit ¢v
kozben nem frtam meg. Olyasmi ez, mintha csak a s6tétkamrdban deriilne ki,
hogy mit is fényképeztem.

- Kétségkiviil egészen sajdtos rrodalompszwhologmr, atkotdsiélektani képlet.
Remélem akad majd valaki aki tanulmdnyozni fogja.

- Akadt mdr. Azt mondta, ilyen madar nincs még egy. llvenkor egyébként a
legnagyobb bizonytalansdgban vagyok. Eldre sohasem tudhatom, lejdtszhatom-e
ezt a jatszmdat mégegyszer. Nem széiva arrdl, hogy meglehetGsen illiziétlan,
rossz lelkidllapotrol vallé gondolataim vannak. Dehat majd kideriil a vallatds-
ndl ~ ahogy mondani szoktdk.

— Kdsz0ném a beszéigetést.

Vajda Kornél
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MUHELYKERDESEK

Milyen szolgaltatasokkal segithe_ﬁ
a korszeru kdnyvtari halézat
az egyetemek megujhodasat?

Az Egyetemi Konywtdrigazgatok
Kollégiuma megalakuldsatél kezdve
tevékenységének koOzéppontjdba az
egyetemi kdnyvtdrak felséoktatdshan
¢és kutakishan elfoglalt helyének, sze-
repének, feladatainak djrafogalmazd-
sat dllitota,

Tobb mint hdrom éve, hogy elin-
dult a TankOnyv & Fels6oktatdsi
Konyvidrak Fejlesztési Programjdnak
kimunkdldsa, melynek egyik célja
olyan feisdoktatdsi kényvidr hdlozat
joviképének €s fejlesziési leltételei-
nek felvdzoldsa, amely kinyvtdr hilo-
zat a viltozd kornyezet igényeinek
megfelel, de szolgiltatdsaival vissza-
hat a kornyezet viltozdsara is.

A kOnyvidri szakemberek oly kor-
ban kaptik ezen Oromteli feladatot,
amikor a gazdasdgi ¢s tdrsadalmi
rendszervaltozds alapvetGen megvdl-
tozlatta a kiinyvidrak mikodési felté-
teleit, a konyvtdrak és konyvtirosok
lépés-kényszerbe keréiltek gyiijtemé-
nyilk ¢és sgzolgdllatdsaik fennaridsa,
valamint {ejlesziési igényeik megvalo-
sithatosdga €s megvaldsitdsa érdeké-
ben. Vildgossd vdlt, hogy a hagyomd-
nyos kdnyvtdri fetfogdssal le kell sza-
molni, ami egy-egy knyvidr értékét a
gyljtemény nagysagdval méri, napja-
inkban a konyvtdr ,,josdganak™ mércé-
jéil sokkal inkdbb a konyvtdron ke-
resztiil elérheld informdcidk témege
szolgdl.

A kiilsd-belsd kornyezet viltozdsa
0j pdlydra lenditettc a felsGoktatdsi

konyvtdrakat ,talélési” stratégidjuk- -
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ban. Az addigi koltségvetési forrasok
sziikilése, 0j forrdsok felkutatdsa és
bevondsa a kdnyvtdri szolgdltatdsok
miikddietése és a fejlesztések finan-
szirozdsaba, dgymond ij . harcmodor”
elsajdtitdsat sette sziikségessé a konyv-
tdri menedzsmentben. Az utdbbi 4-5
évben ¢lért credményeink j6 kiindulo-
pontot jelentetiek egy valosdgos, at-
atd sikerd kdnyviiri szolgdliatds fej-
lesziési projekt megvaldsitdsdhoz és
sikeréhez. .

A felsBokiatdsrol sz0lo 1993, évi
LXXX. t6rvény nem foglalkozott az
cgyelemi, fOiskolai konyvtdrak fejlesz-
tésének, a képzésben és kutatdsban
betolott és elvart szerepének, szerve-
zeti és strukturdlis dtlalakitasdanak fel-
adataival. Az Egyetemi Konyvtdr-
igazgatok Kollégiuma bizakoddssal
fogadia a felsGokiatdsi fejlesztési tor-
vény-tervezet munkdlatait, remélve,
hogy e 6rvény-tervezel a felsGoktatd-
si kGnyvtdraknak a fcladataikkal ard-
nyos figyelmel szentel. Tovdbbra is bi-
zunk abban, hogy a felsGoktatds és
konyvidri halozata fejlesztésével kap-
csolatos koncepciondlis, t0rvényalko-
10 munkdlatok nem torpannak meg és
a megvaldsitds jogszabdlyi, gazdasdgi
feltételeit még ez az Orszdggyilés biz-
tositani fogja.

A felsGoktatds fcjlesztési torvény-
tervezet koncepcidja a felsdoktatds
teljes mindségi €s mennyisépi dtstruk-
tirdldsdt fogalmazia meg. A felsok-
tatdsi képzési formdk és rendszerck
dtalakuldsa a konyvtdrakkal szemben



is novekvé mindségi, mennyiségi ko-
vetelményeket és igényeket tdmaszt.

A konyvtdri szolgdltatdsok extenziv
és intenziv igénybevételének noveke-
dését a teljesség igénye nélkiil az aldb-
bi célkitlizések involviljak:

— a hallgatoi létszdmndvelés, a ko-
telez§ Oraszdm-csokkentés, az dtjar-
hat6sdg, a kreditrendszer, a tdvokia-
1ds, a felndttek folyamatos képzése, a
fels6foku szakképzés, az Ondllo6 tanul-
mdnyi munkdra nevelés, a tudoma-
nyos kutatémunka modszereinek el-
sajétitdsa.

Mindezek a kivinalmak az cgyete-
mi konyvtdrak feladatainak sziikség-
szeri vdltozdsdt, tovdbbfejlesziését
igénylik. Az egyetemi koOnyvtdrak
fenntartdinak is tudomdsul kell venni-
0k, ha ez még nem koztudott, hogy a
konyvtdr nem csupdn az a hely, ahol
konyvet lehet kdlesondzni, hanem az
a kozhaszni intézmény, aminek a falai
kibGviiltek és ahol az Gn. virtudlis vi-
lagkonyvtdr szolgaltatdsai is elérhetd-
ek. Ugyanakkor a konyvtdr az Egye-
tem minGségi I€tének ilyen alapfelté-
tele, melytdl fiigghet mind az egész in-
tézménynek, mind szakjainak, szak-
irdnyainak, tudomdnyos mindsito
képzésének (PHD) az akkrediticioja.
Uj szakok, szakirdnyok inditdsdnak
tudomdnyos infrastruktirdjit a nem-
zetk6zi normativdkhoz igazodo szak-
gyiijtemény és hozza kapcsolodo szol-
giltatdsok adjék.

Melyek is azok a konyvtari és infor-
mdci6 szolgdltatdsok, amelyek a felsé-
foku képzés mindségét, a tudomédnyos
kutatdst szolgdljdk, hogyan vdltozott
az egyetemi konyvtarak funkciGja? A
jelenlegi oktat6-kutaté generdcié de-
rékhada még olyan egyetemi konyv-
tarral taldlkozott, ahol sok-sok régi
kOnyv van (mdr mint ha régi az egye-
tem), a gydjteményben valo tdjékozo-

ddshoz nem konnyen, nem OndllGan
haszndlhat6 cédula-katalégus 4ll ren-
delkezésre €s amelyben az eligazoddst
kedves konyvidrosok segitik, tovibba
ahol a dokumentumok zome z4rt rak-
tdrban van és még a kurrens folyoira-
tokhoz is (pldne, ha kiilfoldi) a konyv-
tarosokon keresztiil jutott az olvaso.
Napjaink egyetemi konyvtdra vi-
szont a hazai és kilfoldi kurrens fo-
lyéiratokat, konyveket szabadpolcon
tarolja (ha van c¢lég helye), on-line
adatbdzisokat €pit, tdvoli adatbdzi-
sokbdl szolgdltat informdciét. A ma
kOnyvtdrosa a sz6 igazi €rtelmében
szolgdltatdst nyijt az egyetemi kozos-
ségnek €s az azt Ovez tdrsadalomnak.
A hazai egyctemi konyvtdrak épiilet-
adottsdgaikat, technikai felszereltsé-
giiket, a szakember-elldtottsagot te-
kintve messze elmaradnak a fejlett or-
szdgok egyetemi konyvidraitol — ezt
oktatdink is tapasztalhattdk kiilfodi
tanulmdnyttjaikon — ugyanakkor a
megujitdsi, megujhoddsi kényszer ele-
mi erdvel tort utat magdnak szamos
felsGoktatdsi konyvtdrban.




A jelen és a jovd egyetemi konyv-
tdra gylijteményénck az egyeiemi ok-
tatds és kutatds igényeihez igazitdsd-
val, az informdcidszolgaltatdsok bévi-
tésével, sokszintGségének biztositdsa-
val, a szakirodalom gyors rendelkezés-
re bocsdtdsdval tdmogathatja az okta-
tds minGségi szinveonaldnak emelésél,
a hazai diplomik eurdpai, nemzetkozi
ckvivalencidjat.

A szakirodalom-gyijt6, megsrzé €s
kolesOnzo szerep helyébe az Ondllo ta-
nulmdnyi munkdt segitd, a nemzetko-
zi informdcios hdlézatok és adatbazi-
sok haszndlatdt, a nemzetkozi infor-
mdcios superhighway-eken valo ,koz-
lekedési ismereteket”, navigdldst ok-
tatd, a dokumentumelldté rendszerek
szolgdltatdsait kozvetitG szerep lép.
Szemléletvdlidsra van sziikség nem-
csak a konyvtarosok koreben, de a
fenntarték, konyvedrmikodést finan-
szirozok gondolkoddsdban is.

Sokan még ma is dgy gondolnak a
kOnyvtdrral, mint ahol kényvet, eset-
leg videot, rézkarcot, festményt lehet
kdlcs6ndzni, napilapokat, folybirato-
kat lehet olvasni, de még nem agy,
mint ahol a munkéjdhoz, tdjékozott-
sdgdhoz sziikséges informdciét az
elektronikus hdlozaton keresztiil pil-
lanatck alatt elérheti, bdrhol is legyen
az tdrolva a vildgban, az informéciét
tartalmaz¢ dokumentumokat a képer-
nydre hivhatja, vagy megrendelheti és
legkésdbb 24 Oran beliil az asztaldn le-
het az dhitott szakirodalom.

A konyvidri rendszer korszerd in-
formdcio-szolgiltatdsai fejlesztésének
donté és hiazo dgazata a felsGoktatési
(egyetemi) konyvtdri hdlézat  az
OSZK kozponti szolgéltatdsainak fej-
lesztésével epyiitt. A felsdoktatds és
kutatds integrdloddsa szilkségessé, a
telekommunikacio fejlodése lehetdvé
teszi az oktatds és kutatds konyvtdri
tev€kenységének koordindldsit, szo-
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rosabb kooperdciojdt, némely esetben
integriciojit. Az egyetemeknek a ku-
tatds alapintézményévé vildsdval a
kényvtdraknak is fel kell véllalniok a
kutatdsok tobbszemponti mindségi
kiszolgdldsdt: a tudomdnyos kutatd-
sok témdra és személyre 52616 infor-
micio-elldtdsdn tdlmenden pl. tdbb-
nyelvii on-line kutatdsi adatbazis 1€t-
rehozdsdval, az elektronikus working
paper-ek &s folydiratok szerkesztési
szempontjainak osszeallitasdval, ezen
adatbdzisok szolgdltatdsdval segithe-
tik a tuddsok kozotti hatékony, gyors
kommunikdciét, vagy az egyetemre
vonatkozd kozhasznd informdciok
gondozdsdval hozzijuthatnak az egye-
temi arculat formdléddsdhoz, az intéz-
mények kozotti kapesolatok erdsodé-
séhez.

A fels6oktatdsi konyvtdrak funk-
cié-viltdsa legalapvetGbb jellemz6jé-
nek az oktatdsi funkcid er8sodését
tartom, amely mir nem cgyszerien a
hagyomdnyos konyvidrhaszndlati is-
meretek oktatdsdt jelenti, hanem az
informéciés kultira elsajdtitasat. A
konyvidr oktatd — dokumentum- €s
informdci6é-szolgdltaté funkcidja ki-
teljesedésével jarulhat hozzd leghaté-
konyabban a fels6oktatds megijho-
ddsahoz és lehet az egyetemi kozOsség
val@sdgos szakmai és informacios koz-
pontja. :

E funkciék mikodésének — nyil-
vdnvai6an — human eréforris, anyagi,
technikai feltételei vannak, melyeket
hazai és kiilfoldi forrdsokb6l lehet és
szitkséges elGteremieni.

Reményeink szerint a szazadvégi - ez-
redfordulés egyetemi konyvtar arcu-
latdnak megrajzoldsa az MKM - Vi-
lagbank projektben nem vizié marad
csupdn, hanem napjaink valosdgava
vilik.

Huszdr Erndné dr.



A nemzeti kdnyvtar szerepe
a felsGoktatasi kényvtari halézat
korszer(isitésében

Holgyeim ¢és Uraim!
-Kedves Kollégak!

»Hogy keriil a csizma az asztalra?” — kérdezhetik Onok, rdaddsul t6bb csizma
képviseletében. Mit keres a nemzeti kinyvtir és mit keresnek a szakkonyvtdrak
az egyetemi ¢s fGiskolai konyvidrak fejleszi€sérsl sz616 konfercncian. Kiilonosen
gyaniiss4 teszi a dolgot, és igy indokolttd a kérdést, hogy az egész ligynek pénz-
szaga van. Bdr egyre jobb orra van szilks€g, hogy még €rezzik ezt az egyre jobban
gyengiilé pénzszagot.

20 percet kaptam, hogy ittlétlinket — elsGsorban a nemzeti konyvtar szemsz0-
g6bol nézve — megprébiljam megmagyardzni és megindokolni.

*

1. ,,A legnagyobb egyetemi kinyvidr”

A magyardzatot — kissé leegyszerisitve — konnyi megadni; a magyar nemzeti
konyvtdr a legnagyobb egyetemi konyvtir Magyarorszdgon: a 30 600 beiratkozott
olvasénak t6bb mint a fele, 16 500 egyetemi €s (Giskolai hallgato. Az egyetemi
vizsgaiddszakok idején, december elsejéidl janudr végéig €s majus kizepétol ji-
nius végéig tele van a konyvidr egyetemistdkkal, reggel 9 6érakor nyitunk és 11
orakor gyakran mdr megtelnek az olvas6termek, a 1épcsén iilve varjik a hallga-
t6k, hogy bejussanak az olvasOterembe. De mit jelent ez? Valoban mi vagyunk
a legnagyobb egyetemi konyvidr? Harom szempontb6l nézzilk meg a kérdést: a
fér6helyek, az dllomdny és az epyetemi hallgaté olvasGknak nyijtott szolgaltata-
sok szempontjabol.

1.1 Férchely

Tobb mint 500 féréhellyel valéban a Széchényi Konyvtdr a legnagyobb konyv-
" 14r, {gy mi tudjuk leiiltetni a legtobb egyetemi hallgaid olvasot. De — mint mond-
tam — vizsgaidGszakban ez is kevés. Erre tobb magyardzat adédik: az egyetemi
kdnyvtdrakban nincs elég hely; vildgosak, kényelmesek az olvasGtermek; nagy a
kézikonyvidri dllomdny; gyors a kiszolgalds; sikk, divat a Széchényibe jarni. Az
Orszdgos Széchényi Konyvidr nem tudja és nem is akarja az olvaséi helyek szd-
mdt novelni, hogy csokkentse a zsafoltsagot a vizsgaidOszakok alatt. Az egyetemi
konyviarak feladata, hogy a hallgatoi létszimnak megfeleld olvasOhelyet teremt-
senek. A nemzeti konyvidr e tekintetben tehdt nem akarja tdmogatni az egyetemi
konyvidrakat, ezért ehhez nem is igényel tdmogatist.
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1.2 Az dllomany

Allomdnyunk osszetétele a nemzetj konyvtari feladatoknak megfeleld: a tel-
jesség igényével gytijtjilk a hungarikum-dokumeniumokat, igyeksziink beszerez-
ni a tdjékoztatd munkdhoz a legfontosabb szakkonyveket €s segédkonyveket. A
magyar (hangstlyozom: a magyar) nyelv- és irodalomtudomany és tériénelemtu-
domany szakkdnyvtdra is vagyunk, ezt a feladatot is be tudjuk télieni a hungari-
kum dokumentumok gydjiésével. A példinyszamot illeiden az a célunk, hogy egy
muzedlis példdnnyal és egy olvasoi haszndlati példdnnyal rendelkezziink. Nagyon
sok esethen azonban {sszesen csak egy példdnyunk van, bizonyos kézikdnyvek-
bdl, szotdrakbdl pedig 16bb is clofordul — elsdsorban, hogy a konyvtar munka-
tarsainak munkajat segitsék.

Az egyetemi hallgatok kedvéért nem szerziink be plusz példdnyokat. Gyakran
azonban — [6leg a bilesész hallgaték - a nemzeti kényvtdrban taldljak meg azt
az cgy példinydtl egy kdnyvnek, amelyikre egyetemi tanulmanyaikhoz sziikségiik
van. Azaz dllomdnyunkat a nemzeti konyvrdri feladatoknak meglelelGen alakit-
juk, egyetemi kdnyvtdri szempontokat nem Kivinunk érvényesiteni a jovében
sem.

[t emlitem meg — hdr osszeliigg az elGz0 ponttal —, hogy vizsgaiddszakban
sok hallgato nem is haszndlja a nemzeti kényvidr dllomdnyit, hanem sajdt konyv-
vel és jegyzetie! iilnek be tanulni, azaz csak a helyre van sziikségiik, ha agy letszik
a nemzeti konyvidrat tanuldszobdnak hasznaljdk. (Meniségiikre mondom: egye-
temista koromban ¢én is hasonlé modon rendszeresen tanulészobanak hasznal-
tam az OrszdggyGlési Konyvidrat, és ma is kellemesen emlékszem vissza a kinyv-
tdr nydjtotta komfortra.)

1.3 Szolgdlardsok

A nemzeti kOnyvidrnak nincsenek kiilonleges szolgdltatdsai az egyetemi hail-
gato olvastk szdmara, s61 prézens kinyvidr 1évén nem is kolesonziink. Szamito-
gépes szolgiltatdsok tekintetében célunk és torekvésiink, hogy a magyar nemzeti
kiinyvtdr technikailag képes legyen mindazoknak a hazai és kulfoldi adatbizisok-
nak, konyvidraknak az clérésCre, amelyekhez valamelyik magyar kOnyvidr, igy az
egyctemi konyvtirak is, hozzitérnek. De nem célunk és nem tekintjitk felada-
tunknak, hogy ezzel szolgiltatdsszerdien az egyetemi haligatoknak a rendelkezé-
sére dlljunk. Nem, mert egyrészt nincs rd munkaerd kapacitdsunk, masrészt mert
czt a megleleld egyetemi- €s szakkonyvidrak illetkes szakemberei — a kilonbo-
z0 természettudomdnyokat és alkalmazott tudomdnyokat és azok adatbdzisait
jobban ismerd szakemberekre gondolok — sokkal jobban ¢s hatékonyabban tud-
jak megoldani. A mi szakkOnyvtdri feladatainkat érintd adatbdzisok ped:g vagy
- ndlunk vagy legalibbis Magyarorszdgon vannak.

Az eddigieket ¢sszefoglalva megallapithat6, hogy noha én a jévében is han-
goztatni fogom, hogy mi vagyunk a legnagyobb egyetemi kOnyvtar az orsz4gban,
ez csak az olvasok szdmat tekintve és dllomédnyunk egy részét tekintve igaz. Ep-
pen ezért erkolesi alapunk csak arra van, hogy az egyctemi hallgaté olvasok dltal
nagy mériékben igénybe vett és czért elhaszndlods, megrongdléds ~ gyakran
csak ndlunk hozzidférhetd — dokumentumok 4dllomédnyvédelmére igényeljiink
pénzt a felsfoktatdsi konyvidrak fejlesziési pénzeibol.
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A kovetkezOkben azokrdl a nemzeti kOnyvidri szolgidltatdsokrol beszélek,
amelyek fejlesztése kozos érdekiink, tehdt a felsGoktatdsi kdnyvtdrak fejlesziésé-
hez is hozzdjdrulnak, €s amelyekhez — a praktikus prozai szemléletnél maradva —
sziikségiink van (lenne?) a felsGoktatdsi konyvtdrak fejlesztésére szdnt pénzek
egy részére. '

Ezeket a feladatokat, szolgdltatdsokra vonatkozo igényeket mdr sokan, sok
forumon megfogalmaztdk. Egy résziik megvalOsult vagy a megvalosulds folyama-
tdban van, mds résziik kOzelebbi vagy tdvolabbi terv, némelyik a jelen koriilmé-
nyek kozott dbrdnd.

2. A Magyarorszdgon megjelent kinyvek szdmitogépes feldovlgozdsa ¢s a rekordok
dtaddsa az igényl szdmdra. A szdmitdgépes feldolgozds 1992 6ta online torténik.
Dolgozunk azon, hogy a rekordok dtaddsa floppyn, online és CD-ROM-on egy-
ardnt megtorténhessen. Az 1976-1991. kozotti idészak megjelent CD-ROM-on.
Err6l a kivant adatok letolthet6k. Ebben az évben tervezziik az update-olt lemez
kiaddsdt. Ugyancsak még ebben az évben szeretnénk lehetévé tenni, hogy a Ma-
gyar Nemzeti Bibliogrédfia kurrens adatai HUNMARC form4tumi rekordokbdl
letolthetdk legyenek havi vagy két hetenkénti gyakorisdggal.

3. Az OSZK katalogusdnak retrospektiv konverzidia megoldand a magyar konyv-
tarak — igy az egyetemi konyvtdrak — magyar konyvanyagdnak a géprevitelét is.
Ennek megvaldsitdsa kb. 500 000 milli6 Ft-ba keriilne. Ha nem lesz vildgbanki
tdmogatds, akkor ez a kérdés az emlitett 4brdndok kategOridjaba tartozik a je-
lenlegi koriilmények kozott.

4. A magyar adaicsere formdtum kidolgozisa megtortént. A HUNMARC-ot a
konyvtarak széles kore véleményezte. Hasznélhato.

5. A magyarorszdgi iddszaki kiadvdnyok bibliogrdfiai adatbdzisa €s a rekordok
dtaddsa az igényl6k szdmdra. Ez a szolgiltatds jelenleg hajlékony lemezen torté-
nik. Az adatbazis konvertdldsa a Dobis/Libis rendszerbe és az online szolgdltatés
nydjtdsa az elkovetkezd €évek feladata.

6. Konyvek kozponti katalogusa

A jelenleg cédulakatal6gus formdjdban 1€tez0 nyilvdntartds géprevitele lenne
az egyik legsiirgetGbb, a konyvtdrak rész€rdl legjobban vart feladat. Anndl is in-
kdbb, mert ma mdr hidnyos a nyilvintartds, mivel a jelentGs konyvtdrak egy része
hajlékony lemezen adnd az adatokat, de az OSZK ezt még nem tudja fogadni. A
cédulaanyag géprevitele kb. 200 milli6 Ft-ba Keriilne. Mivel ez is az 4brdndok
koz€ sorolja a problémat, az OSZK megtette az els6 1épéseket, hogy felkésziiljon
a lemezen t0rténé bejelentések fogaddsara, illetve egy szamitogépes adatbézis kur-
rens épitésére. A cédulakatalGgus retrospektiv konverzidja pedig egy boldogabb
id6re halasztodik. Az adatb4dzis €pitésének elkezdése 1996-ban redlisnak latszik,
a nagy bejelent6 kOnyvtdrakkal ebben a kérdésben konzultdciot terveziink.

7. Folydiratok kozponti katalogusa

Ezen a téren jobban 4llunk, mint a konyvekkel. A Nemzeti Periodika Adatbé-
zis 1981-ig visszamendlleg egyrészt hdlozaton keresztiil elérhetd, masrészt meg-
jelent CD-ROM-on el6sz0r az 1981-1991. kozotti anyag 1993-ban, majd a kor-
szertisitett mdsodik lemez 1994-ben. Az 1981 el6tti anyag sorsdrdl a kozeljovo-
ben dont az OSZK fGigazgatoi kollégiuma.
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Bet'e jezésiil meg kell emlitencm, hogy az Orszigos Széchényi Konyvidr a szd-
mitogépes fejlesztésckre koliségvetési pénzt nem kapott, leszdmilva az év végi
maradvanyokbd! juttatot 1-2 millié forintot. Minden lényeges fejlesziést pé-
lydzati pénzekbol tudunk megoldani. Kdtelességemnek érzem, hogy kiszinetet
mondjak timogatdinknak, mindenekelStt az Informacios Infrastruktara Fejlesz-
tési Program Irodédnak, az Orszigos Miszaki Fejlesztési Bizottsignak és az OTKA-
nak. Kérve természetesen tovadbbi tAmogatdsukat.

A kiszOnetnyilvdnitdson tdl azért tartottam fontosnak, hogy ezt megemtit-
sem, mert rdvilagit a fejlesztés nehézségeire, killonGsen a hosszabb tévi elkép-
zelések mepvalositasat illetden.

Ismercteim szerint czzel a problémival az Grszdgos Széchényi Konyvidr nincs
egyediil. Eppen ezért lenne j0, ha vilighanki timogatdssal egy dtfogo, 4tgondoit
fejlesziést lehetne megvalositani. Ennek jotékony hatdsdt nemcsak a felsGokta-
tdsi inlézmcények kényvidrai, hanem az egész magyar konyvidriigy érezné. Sze-
retném remdéini, hogy ez a konlerencia nem Jezardsa valaminek, hanem épp el-
lenkezdleg: a 1énycges 1€pések kezdete.

Poprady Géza

Elektronikus szbéveg- és levéltarak
az Interneten

Amilta liezik irdsbeli kultiara, mindig voltak emberek, akik arra vitlalkoz-
1ak, hogy a mdsok dltal irt miveket dsszegyijisék, rendszerezzék & meglrizzék.
Tették ezt kitartoé szorgalommal Ggy, hogy maguknak gyakran kevés — szakma-
juknak viszont anndl 16bb — clismerést szereztek. Barmi volt is az irdsjelek rog-
zitési médja €s tdroldsi eszkbze, Mozes kOtdblailsl az alexandriai kényvidr papi-
rusziekercsein &1 a kdzépkori kodexekig, minden kornak megvoltak a maguk
bibliotekdriusai, archivariusai, akik gondoskodtak az emberiség szellemi termé-
keinck fennmaraddsdrol.

Az irds tdriénetének négyezer évébdl meglehetdsen kicsi, de anndl jelentd-
sebb a kdnyvnyomiatds jegyében zajlo idoszak. Gutenberg szétszedhetd betii-
készletének koszonhetGen a gondolatok irdsheli rogzitésének a vdgya, és czalial
a nyomtatott dokumentumok (elébb a konyvek, majd a folySiratok) szdma hihe-
tetlen mértékben novekedelt: otyannyira, hogy mdr senki sem tudja megmonda-
ni, hdny konyv jelent meg eddig a vildgon. Egy biztos: ma egyctlen év alatt tobb
mi 14t papvildgot, mint a Krisztus utdni elsd 1800 év sordn Osszesen.

Ahogy a szdmitogépes széveprogzités és -1drolds megindult, azonnal keriiltek
olyan szakemberek, akik mdr nem a , hagyomanyos” (értsd: nyomtatott) kinyvek,
hanem az elektronikus szivegek feltérképezésével, katalogizaldsdval, gydjtésével
és — nem utolso sorban — terjesztésével kezdiek foglalkozni. A szdmitdgépes
adatbdzisoknak, és féként ezek online kdzvetitésének koszonhetSen a kdnyv-
tdros szakma is dtalakuloban van: a kordbbi gyitjteménykozpontii szemléletet
felvaltja az informdciokozvetités, a konyvtdrat az informdcios kdzpont, a kdnyv-
tdrost pedig a hdlozati navigdtor. A networker elsddleges dolga mdr nem a fizikai
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entitdsként 1é1ez6 dokumentumok dsszegyiijtése és megbrzése, hanem a forrdsok
felderitése és a felhasznalOk itbaigazitdsa a halGzat divesziGiben.

Attol a pillanattol kezdve, hogy a szimilogépek tdrolGkapacivisa lehetévé tet-
te, magdtol érietddo volt a teljes szOvegek gépi tdrolasdnak és terjesziésének
igénye. Az elektronikus szovegnek vagy konyvnek nevezett djtipusa termékek
szdma is hirtelen gyarapodni kezdett, mégpedig nemcsak azokkal a szévegekkel,
amelyck mintegy a nyomtatott kiadds szimitogépes rogzitéséncek ,,meliéktermé-
kei” voltak, hanem sorra alakultak azok a munkacsoportok, amelyek tagjai a gépi
tdrolds kedvéért nekildttak s lerogzitettek fontosnak itélt szovegeket. Ebbe a
kategoridba aztdn Shakespeare dsszes miveitol az Alice Csodaorszigban-ig sok
minden bekerillt. Ennek a villalkozdsnak nem a bevitt szépirodalmi és més ér-
tékkel bird szovepek lerigzitése a legfoniosabb dsszetevije, hanem az a cél, hogy
kozkincesé tegyék ezeket a miiveket. Vagyis a hélozatrél birki ingyen télthesse
le a sajat gépére a tetszése szerinti mveket. Az igazdn tiszieletremélto Gtlet nagy
tetszést aratott a vildgban: azota sorra alakulnak a legkilonfélébb projectek,
amelyek célja a régi gorog boleselGktol a XX. szdzad szépirdiig szimtalan éri€kes
miivet bocsdtani a legsz€lesebb felhaszndlGi kor rendelkezésére.

Az 1if eljdrds természetesen 0j miiszavakat is eredményez: bar néha nem kony-
ny( elhatdrolni az egyes fogalmakat, mégis megprobidlkozhatunk korilirni a ter-
minotdgiai kategoridkat — megkockdztatva a tévedds lehetdségét is. Az elektro-
nikus szoveg (electronic text, e-text), amelyet a kGzkeletd angol rovidités alapjdn
én is e-szOvegnek fogok leginkidbb nevezni, nem az elekironikus konyvidr (1aldn
e-kdnyviir?) szinonimdja. Az e-sz0veg a legtibb esetben nem mis, mint egy iro-
dalmi mii (ez lehet regény, drama, vers, tanulmany, filozdfiai értekezés stb.) szi-
mitégéppel rogzitett viltozata, mig az elekironikus konyviir mér fettételezi a
rendszerezés, a katalogizdlds, az adatbazis jelenléi€t, és nem feliétleniil kell a
teljes e-szovegeket is tdrolnia.

Az e-széivegtarak (e-text centers) mellett az Interneten az electronic archives
fogalommal is gyakran taldlkozni. Litsz6lag nincs €les hatdrvonal az elektroni-
kus szivegtdrak és archivaumok kézott, bdr ez utSbbiak elsGdlegesen a torténeti
forrdsanyagokat: a kéziratokat, fényképekel, eredeti hangfelvételeket és més ha-
sonl6 anyagokat dolgozzdk fel. Az e-szivegtdraktol tehat részben gyidijtokorik-
ben, részben abban is kilonboznek, hogy a szoveges dllomdnyokon kivill kép- és
hanganyagot is tdrolnak. Bdr az e¢lektronikus archivum bevezetése nem lenne
(nagyon) idegen a magyar nyelviol, a magam részérdl mégis azt javasolnam, in-
kdbb elektronikus levéltarnak (e-levéltarnak} nevezziik oket.

Elektronikus szdvegtirak az Interneten

Els6ként a meglepden kordn, 1971-ben induit Project Guienberg-et kell emli-
teniink, amelyben azota is folyamatosan gyarapodik az e-konyvek széma. A Gu-
tenberg-program célja 2001-re tizezer konyv kozkinceesé tétele és eljuttatisa mint-
egy szdzmillio(!) jovends felhaszndl6hoz. Az idGben is a legelsd, de a maga ne-
mében mindmdig szinte egyedildlld véllalkozds havonta hirlevélben tarjékoztatja

-az érdekiGddket a legiajabb fejleményekrSl. A hirlevél szerkesztbje, Michael S.
- Hartszivesen fogad kisebb adoméanyokat a koltségek részbeni fedezésére (e-mail:
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hart@vmd.cso.uiuc.edu, postacim: 405 West Elm St,, Urbana, {L. 61801). A meg-
1év6 e-konyveket a legkonnyebb FTP-vel (File Transfer Protocol) lekérni a ko-
vetkez$ cimrdl (amely nemrégiben viltozott!):
FTP uiarchive.cso.uiuc.cdu

login: anonymous

pw: any password works fine

cd etext

- Is -a or dir ‘
‘ get filename.filetype (get alice26a.txt)

A Project Gutenberg fdjlneveibdl igen egyszerten lehet kévetkeztetni azok
tartalmdra: az els¢ hat betdl a kOnyv cimébdl adodo rovidités, a kdvetkezd két
karakter a verzidszamot tartalmazza, majd a kiterjesztésbél 1athatd, milyen tipu-
st fajirél van sz6: a .ixt egy egyszeri ASCIL, a .zip egy tOmoOritett dllomdnyt jelent.
(Ettd] a szabdlytdl — mint az Alice példdjan is ldtjuk — egy-két betii erejéig el
lehet (érni, a Iényeg, hogy fel Iehessen ismerni, mely mirdl van sz6.)

Az Internet legfontosabb , kikdtdiben” (ez az ABCD interaktiv magazin ja-
vaslata a ,sile” magyaritdsdra), szdmos amerikai, angol és mas egyetemen ta-
lalhatok clektronikus szovegtarak, sot, t0bb katalogus is késziilt mér az c-széve-
gek felidrdsdra. KEt Osszedllitdsra hivndm {01 a figyelmet; az Oxford University
Radcliffe konyvtdrdnak gépén 1év( katlaldgus cime:

Alex: a catalogue of clectronic texts on the internet
Gopher rsl.ox.ac.uk
Librarian’s Corner/Alex

A t6bb mint 700 kOnyv szOvegél tartalmazd e-szdvegtar t8bb hasonld szer-
ver — tObhbek ko7t a Project Gutenberg, az On-Line Book Initiative, és termé-
szetesen az Oxford Text Archive stb. — tartalmadra is rdmutat. Az emlitett Inter-
net-, kikOt6k” 0j gyarapoddsat a rendszer automatikusan regisztralja. A szerkesz-
téség c-mail cime: alex@rsl.ox.ac.uk.

A misik 0sszedllitds, a Directory of electronic text centers az e-szévegtdrak
Internet cimeit tartalmazza, és a Magyar Elektronikus Koényvidron keresztil is
elérhetd. A cimtdr foldrajzi csoportositdsban adja kozre aZ egyes kdzpontok ada-
tait, roviden ismertetve azok tartalmdt is. Az dsszedllitdsban abszolat tdlsdlyban
vannak a#z egycsiilt dllamokbeli c-szidvegtarak, mds régiobd] csak mutatéban akad
cgy-egy Internet-cim. A lisla Osszedllitéja: Mary Mallery, e-mail cime: mal-
lery@eden.rutgers.cdu. Erdemes dtbongészni a cimtdrat, mert szimtalan érde-
kesség taldlhatoé benne. Azt irjdk példdul, hogy a Brown University gépén a Wo-
men Writers Project épiill 1988 6ta, amely az 1330 és 1830 kozott alkotott angol
irondk novelldit, kSlteményeit, ¢gyhdzi, publicisztikai stb. frdsait tartalmazza.
(Erre ugyan nem taldltam rd a Brown University menidjében, pedig 4tnéztem a
kozel 200 f4jlt tartalmazo listdt... A University of Michigan gépén a régi angol
irodalom mellett a Biblia és a Kordn angol nyelvii forditdsa, a Georgetown Uni-
versity szerverén Hegel, Feuerbach miiveinek kritikai kiaddsa mellett C.S. Peirce
kéziratai is olvashatok.

Minden magéra valamit is ad6 szakma igyekszik segiteni a tdjékozoddst az
Internet-dzsungelben, Osszegyiijtve a legfontosabb informdcidkat, vagy legaldbb-
is az informdcids forrasokat. Ilyen a kézgazddk tdjékoztatdsdra 1étrejétt NetEc,
amely komoly adatbazist hozott létre az ij kutatdsi eredmények hdlozati terjesz-
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tésének eldsegitésére. A NetEc bibliogrdfiai része (a BibEc) a nyomtatdsban
megjelent kozlemények pontos leirdsdt tartalmazza a szerz6 nevétdl ¢s e-mail
cimétd! kezdve a nyomltatott forrds adatain és tartalmi kivonatdin keresztill az
e-szoveg letoltéséhez szitkséges paraméterckig. A rendszer a kéziratokat Post-
Script formdtumban tdrolja a WoPEc alkonyvtdrban, amelybe kiildeni, és onnan
letolteni a legegyszertibben FTP-vel lehel: FTPnetec.mce.ac.uk

A NetEc adatbdzis sok mds szolgaliatdst is nydjt: folytathatunk tartalmi kere-
sést a Waissearch segitségével (,waissearch -h netec.mcc.ac.uk -d database key-
word”), feliratkozhatunk a levelezdd listdra (lisiserv@vml.sara.nl -~ subscribe
corryfee keresztnév vezetéknév), és természetesen levelezni is lehet az egyes fel-
adatok ,gazddival”. Ha valaki a sajdt intézeténck munkdival akarja az adatbazist
gyarapitani, legelGszor €l kell kiildenie azokat M. Fethy Mili cimére (Centre de
documentation, Départment des sciences économiques, Université de Montréal,
C.P. 6128A, Montréal, Canada H3C 3J7), ¢e-mail cime: mili@ere.umontreal.ca.
Ha valaki tudja véllalni, enné! célravezetébb mddszer, ha rOgidn NetEc for-
matumban irja meg a tanulmdnyt, és igy kildi el e-mailként a netec@ne-
tec.mcc.ac.uk cimre. :

Levéltari anyagok a halézaton

Az Interneten elérhetd e-levélidrakrol kitiinG Osszedllitds talathaté a Univer-
sity of Michigan gopher szerverén, amelynek elérési modja:
anonymous FTP

host: una.hh.lib.umich.edu

path: [/inetdirsstacks

filename: archives:kaynthony ' N
Gopher: '

via: U. Minnesota list of gophers

mepu:  North America/USA/Michigan
University of Michigan GopherBLUE

A michigan-i egyetem informatikus hallgat6i, Denise Anthony és Nika J. Kayne
dltal készitett Gitmutato a felhaszndlok tdjékozoddsat segiti el6 azzal, hogy felso-
rolja azokat a WWW (World Wide Web), illetve Gopher szervereket, ahol a
digitdlis levéltdrak elérhetok. A katalogusban kozel husz szolgéltaté cime t1aldl-
haté a wdrolt dllomdnyok révid ismertetésével, illetve egy tematikus indexszel
kiegészitve. A listira majdnem kizardlag egyesiilt dllamokbeli szerverek keriiltek
fol, egy-két kanadai, norvég €s mds kivételt6l eliekintve. Néhdny érdekes (ssze-
dllfwgsra itt is felhivndm a figyelmel.

A washingtoni Library of Congress gopher szerverén két kidllitds lapjai: a
Vatikdni Konyvtdr 200 oldalnyi kéziratos és térképanyaga mellett a Soviet Ar-
chives az 1917-es OktSberi Forradalomtol az 1991 augusztusi puccesig a Kdzponti
Bizottsag, az Einoki Archivum, a KGB és mds vezet6 testiifetek dokumentumai
is megtaldthaiGak.

URL http:/sunsite.unc.edu/expo/ticket_office.html
FTP seql.loc.gov/pub/vatican.exhibit vagy
fsoviet.archive
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A Wittgenstein Archives norvég b7olg,allatonél a bergeni egyctemen érhetd el:
E.mail wab@pc.hd.uib.no
Gopher nora.hd.uib.no
path /pub/ncch

Az archivum a meghatdrozd jelentGségi filozofus, Ludwig Wittgenstein eddig
publikdlatlan kézirathagyatékibol tartalmaz mintegy 3200, illetve kiadoit miivei-
bd1 kb. 7500 oldalt. A fejlesziés alatt ailé rendszert Wittgenstein szamos verzio-
ban létez0 kéziratainak specidlis regisztrdldsdra is fol kellett késziteni. Az archi-
vum torténete a Norwegian Wittgenstein Project inditdsakor, 1981-ben kezdd-
dott, és tart még 1996-ig, a feladat befejezéséig.

Amikor ugyanezen a listin megldttam a Nagy-Tavak Mizeumdnak gyiijtemé-
nyét, addig ncm nyugodtam, amig le nem toltétiem a Marine Museum of the
Great Lakes at Kingston online adatbazisdt bemutato f4jlt, attol meg cgyenesen
meg vollam hatddva, hogy még ki is kalkuldlhatom, hany napig tudok egy havi
fizetésembdl megszalini a kingstoni Alexander Henry miizeumhajon, ahol csak
nemdohdnyzo vendégeket ldinak szivesen. Visszatérve az online adatbazishoz: a
kotelezd bibliografiai feldolgozas mellert egy 50 000 darabos hajoépiiészeti terv-
rajz-gydjteményt, a Nagy-Tavakon a XIX. szizad folyamdn kozlekedett mintegy
5000 vizijarm{ ¢s czek tulajdonosainak adatait is lekérhetjiik.

A Magyar Elektronikus Konyvtar

Az 1994-es Networkshop konferencidn, Keszthelyen Széchenyi Istvdn 1825-0s
orszdggyflc¢si felajdnldsira emlékezve néhdny fiatalember bejelentette a Magyar
Elektronikus Konyvidar (MEK) megalapitdsat. (Nemlétezd birtokainak jovedel-
me helyett munkijdt és Kitartdsat ajanlotta fel a haza oltdran Drotos Laszlo €s
Moldovan Istvdn, akiket az elmult egy év eredményei alap)dn minden tisztelet
megillet.)

A MEK célja a magyar szak-, illetve szépirodalom szine-javdnak Osszegytijté-
se, katalogizaldsa, taroldsa és ingyen hozzéférhetdvé tétele a legszélesebb fel-
haszndloi kor szamdra. Az igéretes kezdeményezés elsGsorban az oktatdsi-kuta-
tdsi szféra informdcios ellatdsdt cflozza meg a hdlézaton nem-kereskedelmi cél-
lal terjeszthet¢ dokumentumok szolgdltatdsdaval. Az 1IF Programiroda tdmoga-
tdsdval 1994 november¢tdl indult a MEK teszt-verzidja, amely a Budapesti Koz-
gadasdgtudomdnyi Egyetemének gopher szervercn érhet6 el. Az X.25-0s hal6za-
ton keresztiill a nyilvinos gopher kliens program segitségével a SZTAKI Mars
gépéi felhiva (2801004521) a Magyar Pocok meniipontot, majd a BKE kézponti
gopher szerverét kivilasziva Iéphetiink be & Magyar Elcktronikus Konyvtirba.
Itt egy tovdbbi, tematikusan rendezett meniit taldlunk, ahonnan a csillagaszattol
a konyvtdrtanig, a kérnyezetvédelemtdl] a kdzgazdasdgtanig, a régészettll a szd-
mitdstechnikdig vagy a sporttél a szépirodalomig barmit kivdlaszthatunk,

dr.Tészegi Zsuzsanna
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KONYV ES NEVELES

Olvasasra nevelés és pedagoégusképzés.
HUNRA konferenciak eléadasai

A magyar pedagogusképzés rend-
szere és gyakorlata egyfeldl, az ifjisag
olvasdsi kultirdjinak problematikdja
masfelSl: két olyan jelenségkor, me-
lyek kozelftése mindig vibral6 feszilt-
séget kelt. 1992 Gszén a Magyar Olva-
sdstarsasdg, a HUNRA (melynck cél-
jarol és tevékenységérdl a ket eld-
szavdban Nagy Attila Iényegretdrd,
korrekt tdjékoztatdst nyiijt) véllalta
ezt a megkozelitést: ,Olvasdsra neve-
1¢és és pedagogusképzés” cimmel kon-
ferencidt rendezett. A most (sajnos,
két év hdtrannyal) megjelent kotet,
melyben 24 szerz6 — egyetemi —, fGis-
kolai tandr, hallgatd vagy volt hallgato
mond ¢ 1émdrsl rovid véleményt, ¢
konferencia megszerkesziett jegyzo-
konyveként is olvashatd.

A Konferencia-jegyz6konyv, mint
publikicios forma kivdléan alkalmas a
problémdk érzékeltetésére. (A prob-
1émak elmélyiiltebb kidolgozdsa mar
mds irodalmi miifajok feladata.) igy
van ¢z a jelen kotet esetében is: a 24
rovid megnyilatkozasbol kitapinthato,
hogy abban a szerepkorben, melyet a
felsGoktatds a magyar olvasdsi kultidra
tovdbbvitelében vallal, hol vannak ér-
zékeny pontok, hol vannak neuralgi-
kusan megoldatlan problémdk vagy
ellenkezGleg, hol folyik figyelemre-
mélto kisérlet a megajitdsra?

A konferencia idGpontjdban mar
minden résztvevl szdmdra nyilvanvald
volt az olvasdsi kultdrat illet6en a ra-
dikalis tarsadalmi ¢és technikai vélto-
zdsok szimos kedvezétlen hatésa.
Ezeket ,mindannyian ¢észleljik, de

tébbnyire tandcstalanok vagyunk ve-
lilk kapcsolatban” — mondja a magyar
felsdoktatds nevében is a kotetnyitd
fras — 5 kdnnyebben fogunk ostoro-
zdshoz, minsem a valtozasokbol ko-
vetkezG feladatok felméréséhez.” A
konferencia — tiszieletreméltd kovet-
kezetességgel — az utdbbira tett kisér-
letet. ,,A pedagopus tdrsadalom aligha
engedheti meg magdnak a gyakori
nosztalgidzist. Minden felnovekvd Gv-
jdratot meg kell értenie ahhoz, hogy
megprobilkozhasson nevelésiikkel.”

Milyennek ldtszik — 24 irdnybdl fi-
gyelve — az olvasdsra nevelés helyzete
a magyar pedagogusképzéshen a 90-es
évek clején?

Abeszdmoldok mindenek ¢l6tt az el-
méleti alapvetés viltozdsat regisztrdl-
jak: az olvasdstanitds és részben az iro-
dalomoktatds médszertani alapozasa-
ban szembetlind a szOvegtani megko-
zelités térnyerése. Tudjuk ugyan, hogy
a szivegtan alkalmazdsa mar évekkel
kordbban megjelent a szakmodszerta-
nokban, de a benne egyesiilé.nyelvé-
szeti €s irodalmi elemzések egyre mé-
lyebbre ldtszanak most behatolni; so-

kan biznak benne, hogy aszovegtan (és

a kommunikdcidelmélet) nemcsak a
stilisztikatl, hanem az értd olvasasra
nevelést is timogatni fogja, djabb meg-
kozelitési szempontokat kindlva a gya-
korl6 pedagdgusoknak is.

Az olvasastanitasi szakmodszer-
tan — Ggy tlinik — egyre differencial-
tabban mutatja be a szévepg megértésé-
nek bonyolult, egymdsbaépilS rend-
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szerekbdl Allo vildgét, a pszicholing-
visztika segitségével nemcesak az Osz-
szefliggéscket, hanem az egész mecha-
nizmus m{kodését is érzékeltetve.

A kétetben — az olvaso meglepeté-
sére — egydltaldn nem esik sz6 viszont
a tanitdképzd intézményekben okta-
tote s az iskoldkban vilaszthato kilon-
féle olvasdstanitdsi modszerekrél, ho-
lott ez most az iskolai olvasdsra neve-
Iés egyik legérzékenyebb pontjx. (Ta-
ldn éppen ezért hidnyzik?) Az cgyes
olvasdstanttdsi modszerck reprezen-
tdnsai a kildnhozd olvasdkodnyvek.
Olvasni tanitanak-e az olvasokony-
vek? cimmel kizdrolag ezck negativu-
maird! értesiiliink, ez egysikd képel
fest a sokkal bonyolultabb valosdgrol.
Kir, hogy a szerzO vagy mas nem vél-
lalta az dufogd Eriékeldst.

A jovendd irodalomtandrok szak-
mai felkészitésének helyzelét misként
it€lik meg az oktatdok és mdskéntl a
hallgatdk. Az oktatdk biznak benne,
hogy az irodalom megkozelitésének
gazdagodd modszerel meghjitdan hat-
va épiilnek be a hallgatdk irodalom-
szemléleiébe, a hallgatok viszont dgy
Iatjak, hogy képzésitk igen kevéssé
alkalmas arra, hogy megtanitsa 4tadni
az olvasds szeretetét.” Hidnyzik chhez
a megfeleld szakdidaktika, 0t év alatt
egyaltaldn ncm talilkoznak sem olva-
sas lélektannal, sem olvasds szociolo-
gidval, a tilfeszitett mennyiségi kove-
telményck pedig clidegenitGen hat-
nak. Hasonlo problémit fogalmaznak
meg a mdr végzett tandrok is: A tan-
anyag meglanitasa (sokszor) nem so-
kat lendit a kiltészet megszeretteicsé-
nek ligyén.”

A felsGoktatdsi irodalomoktatds-
ndl is ellentmonddsosabb kép tdrul a
kotet irdsaibdl elénk, ha — annak je-
gyében, hogy az olvasdsra és iroda-
lomhaszndlatra nevelés egyetemes pe-
dagégiai feladat — a nem irodalom
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szakos 1androk ilyen irdnyd felkészité-
sét vizsgéljuk. Az iskoldk napi gyakor-
latdbol szemlélve tgy ldiszik: LA
konyvtdrak, tetire kész konyvtarosok,
iskoldk és kiilonbsz0 szervezetek 16-
rekvése, a pedagdgusok akarata mind
cgyvalamin torpan meg: a képzés so-
rdn nem tanitottak és nem tanitanak
meg konyv- és konyvtdrhaszndlatra, az
olvasdspedagigia modszertandra.”

A kitet szerzdi ez digyben tobbiéle
javaslatot tesznek. Van, aki a kdnyv-
¢s kinyvtdrhaszndlati ismerctck tan-
tervbe helyezését kéri szdmon, van,
aki az alapozo wargyak gybkeres meg-
djitdsadt javasolja, ibbben pedig alapos
reformot  kovetelnek a  pedagigiai
képzésben, ,az dltaldnossigok szint-
jén maradd unalmas cléaddsok he-
lyetr.” A legkiivetekezetesebb és leg-
messzebre mend javaslat az embertan
bevezerését ajanija. Kar, hogy a peda-
gogiai képzés problémajat ,belilrdl”,
a foiskoldk és egyetemek tanszékeirdl
nézve nem vildgitja meg a kdtetben
hozz4sz016. Igy a pedagégia 1antdrgya
afféle priigelkndbe marad: rajta kérik
szdmon az irodalomhaszndlatra {(mint
eszkOzhaszndlatra) valo korszerd ne-
velés clmulasztdsat.  Ehelyett sziraz
pedagdgiatérténetet  kell bemagol-
nunk” - irja egy egyetemi hallgato —
,»az Okori kinai iskolatipusoktdl Ma-
karenkoig (véletienil sem tovabb.)”

A konferencidn hatdrainkon tili
pedagogusképzési €s oKtatasi intéz-
mények tandrai is részt vettek, rendki-
viil informativ irdsaik az idegen nyelvi
kirnyezetben toriénd anyanyelvi és
irodalmi neveiés sajdtsdgaira vildgi-
tottak rd. Tanulmanyaikbo6l kivildglik,
hogy kisebbségi korilmények kozote
az anyanyelvi nevel€s pusztdn az anya-
orszdgi modszerek alkalmazdsdval
nem képes telies mértékben teljesfie-
ni feladatdt. Az frésok a lényegi elté-
résnek egy-egy jellepzetes teriletét



mutatjak be. llyen példdul a nagyobb
foku nyclvjdrdsiassdg s ebbol adédoan
az Altaldnos (standard) koznyelv okta-
tasdnak kiillonos nehézsége. (A beszé-
16k nagy része ritkan keriil olyan hely-
zetbe, hogy a formadlis kdznyelves vagy
a szaknyelvet kcllene haszndlnia.) -
Sajdtos problémdkra utal az egyik frds
cime: A romdn irodalom megszeretle-
tése Székelyf6ldon. (A romdn nyelv
tanitdsa az iskoliban azonos sullyal
van jelen, mint az anyanyelvé.) Ugyan-
csak sajdtos, az anyaorszdginal lénye-
gesen nagyobb szerepe van a torténel-
mi olvasminyoknak. Egy-egy 10rté-
nelmi témiju konyv valosdgos bestsel-
leré vilik mind a tanuldk, mind a ta-
nitojeldliek kozoit. |, lyen sikerélmé-
nyek utdn a jovenddbeli tanité hamar
rdjon, hogy nincs olyan korszaka tor-
ténelmiinknek, melyet ne tikrizne a
szépirodalom.”

Figyelemreméltd az a beszdmold is,
mely a balvinyosi olvasdtdbort ismer-

teti. Erre a romdniai egyetemeken ta-
nulé magyar {iatalokat €s a magyaror-
szagi cgyctemekre (elvélelt nyert er-
délyieket egyiitt hivtdk meg ,.a k6zot-
tik elmérgesedett viszony, gyanakvds
s ellenérzés felolddsara.”

A koétet egyik legdramaibb frdsa a
moldvai csdngo gyerekek anyanyelvi
nevelésének kérdéseirdl szol Ott ui
anyanyelvi iskoldk, anyanyelvi cgyhdzi
szertartdsok hidnydban a gyerekek be-
szEIt anyanyelviikon sem irni, sem ol-
vasni nem tudnak, a szobeliség dllapo-
tdban ¢lnek. Befejezéstl alljon itt egy
nyolcadikos csango kislanynak, Gdbor
Felicidnak egyéves csikszeredai nyelv-
tanulds utdn irt fogalmazvanya; ,,Most
mdr megtanultunk irni, rendesen be-
sz€lni, olvasni. Sziileim biiszkék, hogy
legalabb egy a tiz gyerekikbdl megta-
nuit rendesen magyarul. Kész6ndm a
jo Istennek €s azoknak, akik értiink
torekednek...”

Katsdnyi Sandor

Jubilalé pedagdgiai folyoiratok repertériumai

A Magyar Pedagdgia elsd szdz évének repertdriuma

A mult szdzad végén, 1892 janudrjdban megalakult a Magyar Pedagdgiai Tdr-
sasdg. Alapszabdlydban nemes és sokoldala célkitiizést fogalmaztak meg az ald-
pitdk: ,A paedagdgidnak ¢s segédiudomdnyainak magyar nyelven mivelése, a
hazai kézoktatasiigy egész korében felmerils elvi kérdéseknek tudomanyos jel-
legli targyaldsa, a paedagogia mitltjdnak kutatdsa, a paedagégiai elvek népszeri-
sitése és terjesziése.”

Céljaikat tudomdnyos ilésekkel, szakkOnyvtdr létesitésével €s a pedagogiai
szakirodalom kiaddsdval akartdk megvalGsitani. A tdrsasdg alapitdsidnak évében,
1892-ben mdr sok keriilt a Magyar Paedagogia kiad4sara. fgy 1992-ben a folydirat
alapitdsénak szdzadik évforduldjédt linnepelhette a magyar pedagdgus tdrsada-
lom. Igaz, hogy ekkor még csak a kilencvenkettedik évlfolyamat jegyezték, néhdny
éves kényszerd sziinet miatt. 1948-ban es 1951-60 ko6zout nem jelent meg. Az
1949. évet LVII-LVIIL évfolyamként szignaltdk.

Az éviordulo tiszteletére jubileumi szimot (1992. 1. sz.) adott ki a szerkeszto-
ség, amelyben vilogatast kozoltek az eltelt évek legjelesebb pedagdgiai szakir6i-
nak — Csengen Jdnos, Kdrmdn Mcr, Négyesy Ldszl6, Findczy Emd, & masok munk4ibol.
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Ebben a szimban olvashatd Mészdros Istvan tanulmdnya is a folyOirat szaz
évének toriénetérdl. Mészdros Istvan végigkoveti a periodikum életét alapitdsa-
16l napjainkig. Elemzi a szerkesztési koncepciokat, tartalmi €s szerkezeti valtoza-
sokat, az aktudlis politikai irdnyitds €s a kozoktatds, illetve neveléstudomdnyi kuta-
tasok kapcsolatait.

A Magyar Pedagdgidt az orszdg ,egyik legjelentésebb..., kozponti neveléstu-
dominyi foly6iratdnak” tartja. Az utolsé harminc évben napvildgot ldtott kozle-
ményck maradandosdgdnak megitélését a jovo kutatdira bizza a szerzd: ... a
kdvetkez$ évek hazai pluralista tdrsadalmi viszonyai kozott remélhetSleg Iétre-
jové 0j neveléstudomdnyi nézetrendszerek lartalmi elemzései mutathatjiak meg:
mi fedezhetd fel benniik a Magyar Pedagogia hasdbjain 1961 ota felhalmozott
gondolatokbdl, clvekbdl, felismerésekbdl?”

Az alapitds szdzadik évforduldjdra késziilt ¢l a folyGirat repertdriuma, amely
az 1993. év (XCIIL évlolyam) kitlonszdmaként jelent meg. Ez , egy szimitégépes
adatbdzis nyomtatott formdban elkészitett viltozata”.

Badr Csapd Bend és Pukdnszky Béla szerkesziGk Bevezetés cimi irdsukban (s6t
az Osszedllitds cimében is) az elsé szdz év repertdriumdnak nevezik, tulajdonkép-
pen csak kilencvenkét év anyaga cz. A kordbban mdr emlitett néhdny ¢év sziinet
miatt csak az alapitds 6ta telt el egy évszdzad.

A folydirat repertorizdldsdnak vannak el6zményei. Az elsé munka az 1892 és
1931 kozott megjelent szimok feltdrdsa: A Magyar Pedagdgia negyven évfolya-
manak — 18921931 — Tartalom és Névmutat6ja. Osszedllitotta: Dr. Tettamanti
Béla és Dr. Mdrer Erzsébet. A M. Kir. Ferenc Jozsef Tudomdnyegyetem Peda-
gogiai Intézetébll. Szeged, 1933. Ennek szerves folytatdsa nemcsak idében, de
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szerkesztési elveiben is Toth Gabor Osszedllitdsa: A Magyar Pedagdgia tizenki-
fenc évfolyamédnak (1932-1950. XLI-LIX) tartalom- ¢s névimutatdja. Osszedll.
Toth Géabor. Bp. 1963.

Eza repertérium a Tanulminyok a neveléstudomdny korébdl 1962 (Bp. Akad.
K., 1963.} kotetben jelent meg. Tehdt valdjaban 1892-1950-ig dllt rendelkezdé-
siinkre cddig a folydirat fcldoigozasa.

A két szakrendszer( repertérium nyole [Gesoportban, ezeken beliil alesopor-
tokban, az alcsoportokon beliil formai szemponiok szerint (6ndllo cikkek, ismer-
tetett mivek €s értekezések, hirek ¢s adatok), majd betdrendben rendszerezi
anyagit. Az ondllo cikkeket €s tanulmanyokat annotdlja is. A Tettamanti-M4-
rer-f¢le elsd kotetben nincs ugyan tdrgymutats, de Toth Gébor t0obbféle mutatdval
1s ellatta a repertoriumot. Taldlhato benne névmutatd (jelek, cikkirok, ismer-
tetett mitvek szerzéi), folydiratok mutatdja és végiil tirgymutard. Mivel a nagy
mennyiségii kézlemény tdrgycsoportok szerinti rendezése a neveléstudomany fel-
osztdsdnak nem felel meg teljességgel (erre Toth Gdbor is felhivia a figyelmiinket),
az 1932-1950-es mésodik repertoriumhoz jol szerkeszlelt targymutato jérul,
amelynek segitségével kdnnyen és biztonsdgosan lehet eligazodni az anyagban.

A szdzéves” repertorium (1892-1992) mechanikus elrendezést, egy-cpy év-
folyam tartalmat laprol-lapra haladva kozli. Bdr jobb lett volna az egyes ¢violya-
mokon belil a folydiratszdmokat is feltiintetni, mert a szerkezet dttekinthetébh,
az credeti kozlemények konnyebben visszakereshetsk lennének. igy a regisztralt
6022 téielt csak az ¢vszdmok tagoljdk. Az egycs (Ciclek 1artalmazzak a szerzd(k)
nevél, a kGzlemény cimér, €v, éviolyam, folydiratszamot, lapszamot és tdrgysza-
vakat. A cim- €s szerzOségi adatokban mindeniitt az eredeti irdsmodot tartottdk
meg. Alneveket, monogramokat és roviditéseket sajndlatosan nem oldottak fel.

A repertdriumhoz két mutaiot szerkeszictiek, név- ¢s tirgymutatot. A szerzdi
névmutatd neveket, dlneveket, monogramokat, kiilonféle iréi jegyeket egysége-
sen betfirendbe sorol. Az azonos nevii szerzdk kozott semmiléle megkilonbodz-
tetés nincs. Bzt koveti a targymutatld. A tdrgyszoalkotds jellemzdje a felilletesség:
az egyes kozlemények tartalmat nem t4rjdk fel kelléképpen.

A ,,kdz(')sség”, ~-modszerek”, ete. tdrgyszavak tdlsdgosan dltalinosak, semmi-
képpen nem fejezik ki a kOzlemények tartalmdt. A targymutatGban sem csoport-
képzest, sem utaldst nem hasznainak, igy pl. a testnevelés tanftdsa a testgyakorias
(3156. ts2.), a testnevells (26. 1sz.), a tornalaniids (3843. tsz.) targyszavak alatt
jelenik meg. Ez a fajta széiszortsag utaldsokkal kdnnyen mcgsziiniethetd.

A tdrgyszavaknak ¢s az ezekbdl szerkeszictt mutatdnak valdjdban a rartalmi
feltardst olyan részletességgel kellene megoldania, hogy a kutatdsok, visszakere-
sésck gyorsak és biztonsdgosak [ehessenek. Ez a fajta mutat6zds ezt lehetetlenné
teszi. Ugyanis az egyes tdrgyszavakndl — pl. a nyelvtanitdsnai 1435, a neveléstor-
1énet tirgyszonal 462 — a tételszdmok olyan sokasdga gy(lt ossze, amcly nagyon
hosszadalmassi teszi a kutaté szakember szimdra a relevdns kozleményck meg-
taldldsdt.

fgy nem €rezziik, hogy tartalmilag kell§ mélységig bemutatnd a reperiérium az
eltelt, kozel szdz €vben a folydirat lapjain kozzétell pedagdgiai szakmai irasokat.

Erdemes lenne a targymutatot dtdolgozni, finomitani, hiszen egy ¢vszizadot
megélt folydirat méltd arra, hogy a dicséretes jo szdndékkal elkészitett reperto-
rium valéban hasznos segitG eszkoze legyen a pedagdgiai kutatdmunkdnak.
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A Szakképzési Szemle tiz évének repertdriuma

A Szakképzési Szemle, a szakoktatds elméleti folydirata még gyermekkorit
éli a Magyar Pedagogidhoz képest, hiszen csak tizéves. Induldsakor, 1985-ben az
Orszigos Pedagogiai Intézet adta ki. Jelenlegi kiadGja a Nemzcti Szakképzési
Intézer ¢s a Magyar Szakképzési Tdrsasdg.

A negycdéves periodikumot induldsakor Foldi Jend, késobb Gal Robert, Vida
Jinos, jelenleg Pardczayné Kordnyi Margit szcrkeszti. Indulasdnak tizedik évfor-
duldjdra, az 1994. 4. szdmban jubileumi emickezéseket és a folyGirat lizéves re-
pertoriumdt jelentette meg a szerkeszt0scg.

Az cgy Eviized alatt napvildgot ldtott kozleményeket dttekintve azt lathatjuk,
hogy az elég gyakran viltakozd szerkesztok alapvetd koncepeitja az volt: szin-
vonalas, igényes, iddszerd, kilfdldre is kitekintd lapot adjanak az olvasik kezébe.
Ennek megfelelGen helyet kaptak a folydiratban a hazai szakképzés alapvetd
problémdi: az dtalakuld gazdasdgi-tirsadalmi szerkezetiel] szoros Gsszefigeéshen
djraformalddo szakképzési rendszer, & {iatal munkanéikiitiek helyzete, dj tipusd
szakképz0 iskoldk, oktatdsi kisérletek és sok-sok kiitfoldi szakiskolai modell be-
mulatdsa.

Fontos szerepet tohott be a Szemile az 4, 1993-ban ellogadott szakképzési
torvény elokészité munkdiban is. A iz év kiizleményeit feldolgozo repertorium
hatvanhat oldalnyi terjedelemben jelent meg. Mivel a szerz6jét nem jelditék,
val6szintleyg a szerkesziGség dllitotta Ossze. BevezetSje, el@iszava nincs a reper-
toriumnak. Az elso részéhen évek s rovatok szerint felsoroljdk a tanulmanyokat.
It esak szerzot és cimet jeloinek. Tehdt egy-cgy évben eldttiink 4l pl. a Gazdasdg
és szakképzés cimii rovatban megjelent kozlemények Gsszessége,

A repertdriumnak ezt a részét nemigen tudjuk mdsra haszndlni, mint arra,
hogy dtickintsiik, egy évben, egy rovathan hdny irés jelent meg,

Az 0Osszedllitds masodik része az Gn. névmutalo, amely nem azonos a hagyo-
manyos értelemben veli névmutatGval. [t ugyanis téielszamozva, a szerzé vagy
a cim betiirendjében ismét felseroljdk valamennyi kézleményt, vagyis egy-egy
1étel tartalmazza a sorszamot, a szerzok nevér, a cimet, a megjelenési adatokat
(éviolyam, év, szdm) és az oldalszdmol. A 16bb szerzds tanulmdnyokat csak az
elsG szerz6ndél taldljuk meg, A masodik, harmadik szerzé nevére a megfelelé he-
lyen nem utalnak.

A . névmutat” 506 tétele utdn kovetkezik a tirgymutatd. Ebben a kissé sziik-
szavii (az 500 tételhez dsszesen 330 tdrgyszot rendeltek) mutatoban elég sok jel-
2Gs szerkezet taldlhatd targyszoként, pl. adaptiv szakképzés, hanyaipari szakkép-
z6s, Elelmiszeripari szakképzés, miszaki szakképzés. Ezeket érdemes lett volna
a jelzd hdtravetésével a szakképze€s targyszondl dsszevonni. A tidrgymutatéban a
Hhévmutal$d” télelszdmaira 16rténik utalds. A gyors és praktikus visszakeresés
segitése nem erénye ennek a repertoriumnak, de egy évtizednyi munkat végiilis
reprezentdl. ‘

Kolozs Barnabdsné
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A fecske és a nyar*

A tandrok olvasaskultirdjarél nem tudomdnyos kutatdsok ercdményeibdl,
nem ¢lsésorban szakkdnyvek tanulmdnyaibol, hanem sokéves személyes tapasz-
talaraimbdl szirtem le véleményemelt. S taldn ezdltal nem csupdn olvasaskultd-
rdjukba, hanem 4ltaldban a kulturdloddsi szokdsaikba, élermindségiikbe nyerhet-
tem bepillantdst a koztiik, velik toliott ¢vek alatt. Nagyon nehéz ma eldonteni,
hogy mit jelent az ,értelmiségi 161" fogalma. Evente hany ciolvasott konyv, fo-
lydirat, megtekintett szinhdzi el6adds, koncert, kidllitds, kultirara kiadott forint
alatt még nem értelmiségi valaki? Vajon értelmiségi-c a diplomds? A tandrok
élnek-e értelmiségi modjdra, s ez mennyire toliik fiigg?

Didkkorombdl a mai napig arra a fandromra emlékszem vissza legszivesebben,
akivel a reggeli lapokban megjelent irdsokr6l mdr szot Ichetett viltani. Torténel-
mel tanitolt, és igyekezett a napi eseményeket valami Osszefiiggéshdlézatban el-
helyezni. Akkor azt hittem, efterelfiik a figyelmét az 6ra anyagdrol, ma mdr tudom,
hogy ekkor tanultuk a legtobber. Olvasotisdga, naprakészsége, széles érdeklodési ko-
re mély tiszteleter ébresztett benntink. Elejtelt szavaival egy-cgy kényvrdl, irasrol
pedig arra sarkallt, hogy megkeressiik, elolvassuk. Hatalmas része volt abban,
hogy kényvtdrban €lvezettel, dhitattal boklaszo didk, majd felndtt lettem.

Feln6tt 1étem kezdetén kdnyvesboltban dolgoztam egy dél-alféldi egyetemi
virosban. Rividesen megismertem a bolt koril kialakult térzsvisarloi kort.
Ami el6sz0r feltint, hogy sok a didk és kevés a tandr. Kinosan tapasztaltam,
hogy rengeteg a ,musz4j”, a ,kotelezd” olvasminy. Ritka éiményem volt a ,,csak
tigy" vasdrlds. Arra rd lehet ismerni, ahogyan kézbe veszi valaki a konyvet, vé-
gigsimitja a kezével, a tekinteiével, beszivja illatdt, s megjelenik az arcdn: ez az, ezt
kerestem.

Eletem kovetkez6 dllomdsan — egy alfoldi varoskdban — mér konyvtarosként
dolgoztam. Tekintettel a pedagégusok alacsony fizetésére, s a konyvek ahhoz
viszonyitott magas drdra gy gondoltam, hogy szdmukra a konyvtdr a kultur4l6-
d4s leginkdbb megfizethetd terepe. (Akkortdjt évi 3 — azaz hdrom forint volt a
.beiratkozasi dij.) Sajnos nem volt témeges a beiratkozds. A kodnyv dtlagara ekkor
70/80, forint KGriil mozgott, tehdt 1ényegesen tébbet tudtak vdsdrolni, mint nap-
jainkban, amikor egy-egy kOnyvért a négy szimjegy egydlialdn nem ritkasdg. Lo-
gikusan kdvetkezne ebbdl, hogy ndvekedjen a kdnyvidri szolgdltatdsokat igénybe
vev$ pedagdgusok szdma. A statisztikai adatok nem ezt mutatjak. A vdroska ko-
rilbeltil otszdz pedagdgusa kozil — két kozépfokil, hdarom dltaldnos, egy-kisegito
iskola, dvodak, bilesédék — 1994, évben hiisz alatt volt a vdrosi kényvidrba beirat-
kozottak szdma. Ez a csekély szdm sem egyforma aktivitdst, s nagyon eliéré ol-
vasmdnyigényességet takar. Konyvesbollos miltam, s néhdny f6ldhoz ragadt gaz-

¥ Az NKA Konyvtﬁn kuratoriuma fltal t'imog'nott Nagy Attila vezetésével folytatott ,Pedagégusok
olvasasi kultlirdja” cimil kutatis keretében készilt esettanulmény.
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dasdgi szimitds a pedagOgusbérek €és konyvtdrak fiiggvényében azt igazoljak,
hogy nem a konyvesboltok a kdnyvtdrak vetélytdrsai.

Taldn az iskolai konyvidrak. Hiszen a kulturdlis d4gazat és az dnkormdnyzatok
minden kényszersziilte intézkedése dacdra sok iskoldban még mindig van iskolai
konyvtar. '

Nyolc éves iskolai konyvtdrosi gyakorlatommal mondhatom, hogy a ranulék
idonként konnyebben meggyozhetok voltak az olvasds fontossdgdrdl, mint tanult
kollégdim. Friss diplomdval, kevés tanitdsi gyakorlattal keriiltem egy szakmun-
kdsképzd intézetbe konyvtdrosnak és magyartandrnak. Lelkemben Griztem még
a megilletddott tiszteletet a tanult ember, a pedagogus irdnt. Csalidomban ko-
zel-tdvol én voltam az els6, egy ideig egyetlen diplomds. Lelkes, magas szinvona-
14, igényes munkdval akartam kiérdemelni, hogy befogadjanak. Addigi kozel hét
éves konyvtdrosi gyakorlatommal ezen a terepen éreztem magam nagyobb biz-
tonsdgban. Pezsgd, zajlo életet terveztem a konyvtdrba. Konyvtdri foglalkozdso-
kat, beszélgetéseket az élet dolgairdl, miisorokat az irodalomrol, miivészetekrol.
Aztén lassacskdn megtanultam, hogy kik azok, akik segitenek, timogatnak ebbéli
torekvéseimben, s kik, akikre sohasem szdmithatok. Az addig valamelyest egysé-
gesnek feltételezett pedagogustdrsadalom egy szeletében megtapasztaltam a hal-
latlan soksziniiséget, a nagyon eltéré kulturdlis szinvonalat, igényességet vagy
igénytelenséget. Volt kolléga, akinek osztdlya az elsé hivd szora — vagy hivds nél-
kiil is — jott konyvtdri 6rdra. Mig a mdsiké a sokadikra sem. Altalanos tapasz-
talatom, hogy az olvasni szeretd pedagogus tanitvdnyai jottek nagyobb szdmban,
mert kiildte 6ket, személyes példdjdval népszerisitette a konyvidrat. Meg kellett
ugyanakkor tapasztalnom az érdektelenségnél, a k6zOmbosségnél is rosszabbat:
amikor a pedagdgus lebeszélte a gyerekeket az olvasdsrdl, a konyvtdrldtogatdsrol. S
hitelesen tette, tehette, mert 1dm szakoktatd, szaktandr is lehet valakibdl attol
még, hogy nem olvas. A tanév vége felé kozeledve minden osztalyfénoknek ki-
gylijtottem a konyvidri tartozékat. Hosszabb-rovidebb listdt, ,,biinlajstromot”
kapott mindenki, illetve majdnem mindenki. Emlitett kollégdm arra volt biiszke,
hogy 6 sohasem kap ilyet, mert keményen rendre tanitja a gyerekeket. Sokadik
alkalommal csak kicsuszott a szimon, hogy én nem tartom ezt akkora dics6ség-
nek. Mert a tanul6i csak azért nem késnek, mert nem is kélcsondznek. Olyan
vitdba bonyolédtunk, amelyrdl addig azt hittem, csak tandr-didk kozt fordulhat
eld: hogy kell-e egy szakmunkdsnak olvasottsdg, vagy elég, ha jol fogja a vakolo-
kanalat, ecsetet. Fel voltam késziilve rd, hogy meggy6zom a tanuldkat — vagy leg-
aldbbis megprobdlom — arrdl, hogy mennyire fontos a kultira. De hogy pedago-
gussal kell errél vitdt nyitnom, az fdji. Valahogy hirtelen ¢gig ért a Kdsahegy, amin
4t kell rdgnom magamat.

-Nem lennék igazsdgos — és redlis sem —, ha nem emliteném a mdsik oldalt,
amely czen a palettdn ugyanigy ott van. Azokat a kollégdimat, akik yukas ord-
Jjukban a kényvespolcok kozott késziiltek, utdnanéztek az ordn felvetodo kérdések-
nek. Szatyornyi konyvekkel jottek-mentek, és konyvesboltba hordtdk fele fizeté-
siiket a szenvedélybetegek lekiismeret-furdaldsdval, mert a csalddjukbdl vontdk
meg a pénzt. Szinhdzldtogatdsokat szerveztek, ldzasan hdzaltak, mig el nem kelt
az utolso jegy is. Mizeumokba, kidllitdsokra vitték (viszik) didkjaikat, eleresztik
az olykor kelletlen megjegyzéseiket, mert tudjdk: néhény éven beliil szép emlék-
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ké nemesiiltek ezek az utak, ha most még szeliden erdszakoskodni is kell Van-

nak ilyenek is.

De nem ez az dtlag. Aminthogy olvasdsi cllcnpropagmddt kifejto kollégdm is
egy véglet.
S mi van kozte? A sziirke (s cgyre sziirkébb) kozEpszer nagy tdmege:

— AKkik olvasnak konyvet, de ebben egyre tébb a szakirodalom (s ezzel megindul-
nak a szakbarbdrra vdlds Gtjdn).

— AKkik olvasnak szépirodalmat is, de pihenésképpen, ezért tért hodit a lektiir,
a krimi, thriller, érzelmektGl cs6pOgo, kdnnydztatta torténet, s egyre kevesebb
az igazdn értékes IRODALOM.

— AKkik folydiratot is olvasnak, de szintén inkdbb kikapcsoloddsként, szinvonal-
talan ,,n6i lapokat”, informdécié miatt néhdny napilapot, gazdasdigi véllalkoza-
sok mdsod-harmadalldsok miatt iizletpolitikdval foglalkoz6 lapokat. De hol
vannak a szinvonalas irodalmi, kulturilis folyoiratok?

— Akik jirnak ugyan szinhdzba, de el6nyben részesitik a konnyen emészthetd,
latvdnyos darabokat, operetteket, vigjatékokat. Mert legaldbb pihentetnek.

— AKkik eljutnak ugyan néhdny kidllitdsra, de egyre €rtetlenebbiil dllnak egy-egy
miialkotds eldtt, mert a mivészet messze elhiazott izlésiik mellett.

A vdrosi és iskolai kbnyvtdarakban, konyvesboltokban, kulturdlis rendezvénye-
ken, rangos szinh4zi el6addsokon, tovibbképzéseken az otszdz pedagogusbol min-
dig az a hiiszegynéhdny ember vesz részt, aki mdr errdl ismeri fel egymdst lassan
csukott szemmel is. Sok a k0zds élmény, ami Osszekovdcsol. Mert lehet-¢ elfe-
lejteni azt, amikor a hdromszdzf6s szinhdzteremben hiiszan drvdlkodtunk neves
szinmiivésziink eléaddsdn? KitordlhetG-¢ az a szégyen, amikor a megbantott szi-
nész keserii hangon megkérdezte: ,Mondjak, tényleg itt sziiletett Petdfi Sandor?”
Mivel mentegessem azt a tényt, hogy évek dta a jiiliusi kegyeleti zardandoklatra Se-
gesvdrra még a magyartandrok sem jonnek el?

Ki kell mondanom, ha nem is hangzik szépen: a varoska tandrainak egy jelen-
t0s része nem vasdrol konyvet, mert driga.. Nem beiratkozott tagja a vérosi
konyvtdrnak, és nem veszi igénybe az iskolai konyvtdr szolgdltatdsait sem. A tan-
testiiletben, amelyben dolgoztam, gyakran tapasztaltam kozOmbosséget a tani-
tott szakma 0j eredményei irdnt is. Olykor sokéves jegyzetekbdl tanitottak olyan
szakmdkat is, amelyekben 3-5 év alatt a teljes tuddsanyag kicserélddik, megijul. A
gyerekek tankonyvei gyakran muzedlis tuddst tartalmaztak, tehdt szakkonyvek-
bél kellett (volna) felfrissiteni a tananyagot. Volt is kolléga, aki elutazott a f6-
vdrosba, konyvesboltokban 0sszeszedte a megfeleld szakirodalmat, meg is ren-
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deite a tanul6inak. De a tobbségnek megfelelt a régi | jol bevdll” Gskoviilet. igy
forduthat ¢l6, hogy j6 néhdny ipari szakmdban a felszabaduld ranuldk inkdbb
szakmatdriénet, semmint felhaszndlfiatd tudds birtokdban hagyjdk el az iskoldt.
Ahhoz azonban, hogy egy pedagogus a j6vinek és ne a miltnak tanftson, magi-
nak is naprakész tuddssal kell rendelkeznie szakmdjdban. Magabiztosan mozogni
a konyvtdr adout teriiletén. Egy tantestiileti tovdbbképzés alkalmdbdl becsem-
pésziem cgy kinyvtdrbemutatot a kollégdknak. Inditdsként mindenkitdl azt kér-
tem, hogy cgy lapra firjdk fel azt a szakszimot, ahol az dltaluk oktatott szakma
irodalma talilhat. Jitéknak szdntam, fergeteges sértGdés lett beldle. Ugy érté-
kelt€k, hogy vizsgdztatom, meg akarom szégyeniteni dket. Ha hibdztam, csak
abban, hogy feltéieleztem, hogy mindenki tudja. Hiszen tanuldikat kisérve 1dbb-
szOr is végighallgattik (volna), amikor a gyerekeknek ezekrd! a biivos szdmokrol
beszélek. Nagyon sokan azonban ezekb$! az 6rdkbdt lyukas 6rat csindltak (ma-
guknak), ¢s szaladtak ugyeiket intézni, rdm hagyva az osztélyt.

®

Azt hiszem nem helyi, hanem orszdgos jelenség a pedagdgusok kifulladdsa, el-
Jdsuldsa, mérhetetlen faradisaga, iaviarvesziése, elbizonytalanoddsa, sokszor nagy-
fokit érdektelensége, clsziirkiilése, szakmati szintjének csokkenése, fclhiguldsa, az
clkotelezettséy, hivatdsiudat mérséklddése vagy hidnya. Az olvasds népszertisé-
gének esdse, az olvasdsra szdnt id¢ csOkkenése mindennek csak kovetkezménye,
kisérdjelensége. (Hozzitéve, hogy més tdrsadalmi rétegekben sem emelkedik az
olvasis preszlizse napjainkban.)

Milyen okokra vezetem vissza elsdsorban czeket a jelenségeket:

— A pedagdgus pilya pressztizse, erkolesi megbecsiilisége soha nem latott mély-
ségbe zuhant.

— Az oktatasigy clsd rdnézésre rendkiviil zildlt, dttekinthetctlen, bizonytalan.
A tandrok t0bbsége alulnézctbél nehezen ismeri ki magat (gyanitom, sokan
még feliilnézetbdl sem), nem igazédn taldlja a helyét ebben a felbolydult rend-
szerben, szorong a jovotol

— Az dlland6 megszorité intézkedések miatt mindenki fél libbal az utcdn van, s
igyckszik maga és csalddja megélhetését mds forrdsokbdl is biztositani, de ez
idG- és energiaigényes.

— Sokszor olyan gyerekeket kell szépre €és jora okitania a tandrnak, akik az iskola
vécéjében kést szegezve Kiraboljdk egymadst, végighGstoltdk mdr az onkdbitds sok
eszkdzét — s egy ,boles” dontés érteimében ilyenckbdl 30-40 il egy osztdlyban,
mert igy meg lehet sporolni néhdny taner6t. Aki tébb éve tanit, s van Gssze-
hasonlitasi alapja, elmondhatja, hogy milyen rohamosan romlik a tanuldk
pszichés és erkolesi dllapota. A magam tapasztalatdbo] csak annyit, hogy mig
1986-ban apré bolti lopdsok, folyosoi csetepaték voltak a fegyelmi tdrgyaldsok
témdi, addig 1994-ben mdr megjelent a silyos gardzdasdg, s a fegyveres rablds
is. Evente tcmeuunk motorbalesetben elhunytakat, de elélordult, hogy fegyve-
res dngyilkost vagy részegen megfagyott fiatalt. Sajndlatosan hidnyzik a fiatalok-
ndl a kovethetd szildi példa, ¢s be kell ismerni, hogy példaként 4llithato pe-
dagdgus se sok van.
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Nemcsak agraroll6 1éiezik, hanem a kivetelmények s a Ichetdségek, az clvd-
rdsok €s a realitdsok kozotti egyre nyilo oll6 is, amely a pedagdgust sijtja. Hiszen
az el6bb felsorolt — s kordnisem teljes — korilmények clicnére a tarsadalom tel-
jes joggal elvdrja a tandroktdl, hogy:

— naprakésy, dllanddan fejlesztett szakmai tuddssal rendelkezzen,

— legyen pedagdgiai €s 1€lektani tudésa is,

— munkdjdt lelkiismeretesen, dllandéan magas szigvonalon végezze,

— legyen példakéni dllithato a fiatal clé a nap 24 Gréjiaban,

— magandlete is legyen példamutaio,

- értelmiségi modjdra aktivan vegyen részt a kozéletben és a kulturdlis rendez-
vényeken (szervezOként is),

— minden létez& modon mibvelje 6nmagdy, s hasznalja fel igy megszerzett tudi-
sdt is a tanitasban,

— legyen megéntd, szeresse tanitvanyair, akiket nem csak meghatdrozott oraszdm-
ban fanit, de segiti Sket problémdik megolddsaban és odaligyel gondjaikra.

Ime az oll6 mésik szdra. Kozottiik a valosag a maga konok tényeivel. Viro-
sunkban a pedagogusoknak szinte kivétel nélkiil van mdsik, pénzkeresd foglatkozd-
sa is a tanitdson kiviil. Tekintve a kirnyék adotisdgit, ez leggyakrabban sz6l6-
miivelés, bordszat, kertészkedés, kereskedelem, valamilyen druterjeszto-hildzathan
munkdlkadds, dllattenyésziés, iigynokdskddés, maszek fusizds sth. Még az a legjobb
esel, ha a landr ,iires” Ordiban korrepetdldst villal. Mcrt annak legalabb van
némi koze ahhoz, amit driga pénzen megtanult. Abban azonban megegyeznek a
felsoroltak, hogy mindez az dnnniveléstél veszi el az iddi, és abban akadilyozza
meg a pedagogust, hogy életmindsége, kulturdlis szinvonala szerint értelmiségivé
véljon. Diplomds paraszt, munkds, dizletember... stb. lesz belGle. Az. igy szerzett
pénzhd] teremt otthont a maga ¢€s a csalddja szimdra, ebbdl tanittatja a gyerme-
keit, s visdrol autot, hogy idGben beérjen a sz0I0bO! vagy a disznoo! mell6l az
iskoliba, Jokedvébdl csindlja mindezt ina szakadidig? Nem tudnd elképzelni a
napjdt a tiiz6 napon végzett sz6lémunka helyett a hévis dolgozdszobdban,
konyvtdirban, kinyvekkel megrakodott polcok mellett olvasgatva, ldblogawva? De
mdris egy fondk mozdulattal lecsapja a kérdés: ,Es akkor mibol élink? A tandri
fizetésbGl nem megy.” Az anyagi szorongattatdst pedig kovetni fogia egy szakmai
igénytelenség.

Nincs tehdt megoldds?

Sok emi€ket 6rzok — jokat s rosszakat vegyesen — pedagégus-konyvidros miil-
tambol. Egy kitlondsen belém égett, sajog a mai napig, de tgy gondolom, nem
csak szimomra emlékezeles.

Becsongetésre vdrtunk a tandriban, reggel volt. A tilzottan kicsi, talzsifolt
helyiségben majdnem mindenki egyszerre beszélt. {gy van ez a tandroknal. A nap
nagy részét magdra utalva a gyerckekkel tolti az 6rdkon, €s 6t/tiz perces sziine-
tekben akar gyorsan elmondani mindent. Ultem a zsongds kozepén. ElGttem fit-
zetek, konyvek, kiadoi ajdnlojegyzékek, prospektusok. Abban a jellegzetes tudat-
hasaddsos dllapotban leledzettem, ami a tandri és konyvidrosi énem miatt kelet-
kezett. Mondatfoszlanyok jutottak ¢l hozzdm:

...hajt mdr a sz310 rendesen...
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...én mindig ezze] k616z0k, a mdsik kicsoszik az wjjam koziil...

...befodrosodott a levele, te mivel permetezel ilyenkor...

...a barack eifagyott az id¢n, de meggy még ehet...

...a csOpogtetd Ontdzéshez nagyon jo csivet ... olesobb, csak el kell menni..

...nyolc malaca lett, de epy megdogldt, pedig...

...nem tudtok oleso 1dpot valahol..

Azudn a sajdt, kicsit ingeriilt hanbomdt hallom:

- Gyerckek! Ha engem bekotott szemmel engediek volna ide be, és meg kel-
lene mondanom, hogy hol vagyok, Tsz-iroddra tippeinék. Tandri szobdra semmi
esetre sem. Nincs arra utald jel.

Dobbent, kinos csend lett. A csengGszo mentell meg szorongatott helyzetem-
bol De csak ideiglenesen. Mert az cset uldn honapokig, ha beléptem a tandriba,
valaki etrikkantotta magdt: most egy szot se sz010r6l, csak szakmai kérdésekril!

ElSléptem mumussd, célpontid, akin dithot, szorongdst, rejletten furdalo lel-
kiismeretet, fciretett, de 14zado szakmai onérzetet le lehet vezetni. Gyakran ju-
tott cszembe a kézmondds: Kdros igazsdgnak legjobb rejieke a hallgatds — s Kivan-
tam, bdresak hallgattam volna. De a {8lz0dulds mogdu mdst is (Olfedeztem. Az
intenzitds azt jelezte, hogy mondatom elevenbe, a korom ald ment. Sokat kaptam
uidna, de nem mondta senki, hogy nem volt igazam. EszrevehetGen csokkent a
sz6l6termesziés €s egyéb nem iskolai 1éma a tandriban, figyeltek erre. Az Ggy
lecsengése 14jékan egy kolléga beszdmolt nekem arrdl, hogy szdretelni voliak, és
a ramtasro[ didkokrol folyt a sz6 a {6leg pedagogus sziretelok kozott, kar hogy
nem hallottam. Mintha kotelezte volna valaki, hogy nekem erré! referaljon. Ugy
érzem, hogy amit mondtam, az valahol szdmukra is nyilvanvalo volt, csak velem
ellentétben Gk taldltak maguknak mentséget. Ez rendiilt meg alapjaiban, amikor
a dolog kimondatott.

Sokdig Iogott az ligy a levegSben, és pardss vitdkat kavart, Az indulatos tdma-
ddsokban sokszor azt éreztem, hogy taldn nem is engem, hanem magukat akarjdk
meggydzni, hogy mdsként nem megy az ¢let, csak ezekkel a plusz vallalasokkat.
Visszagondolva nem bantam meg mégsem, hogy elmondtam, még az utdna ko-
vetkezGk miatt sem. Jogom volt szovd tenni, mert nem kértem 16lilk szamon
mast, mint amit magamtdl is elvirtam. Ugyanis puszia 1étemmel bosszanidan
cdfoltam, hogy nincs id6, energia, pénz a kultirdra, €s hogy a tandri fizetésbol
nem lehet megélni, gyerekekel nevelni, Ha soroltam maximalista elvirdsaimat a
pedagdgus mint €16l€ny irdnt, nem lehetett csak Ggy lesopdrni azzal: ,na jo, jo
konnyid azt mondani”. Mert fél6n vigydztam arra, hogy minden kimondott szot
a megélt gyakorlat hitelesitsen.

Mondom pedig faradhatatlanul, hogy a kdayv, az olvasds, a kultiira kiapadha-
tatlan encrgiaforrds a pedagogus szdmdra. Aki nem él vele, az éltetd viztdl, fiszta
forrdstdl fosztja meg magdr. Mib6l ad mdsnap, ha nem t6ltekezik? Mivel kindlja
a koréje gyiilt, red bizou fiatalckat, ha maga iires, sziirke, kiégett, végtelenil
faradt? A sok-sok tébbletmunkdval lehet, hogy valamivel 16bb lesz a pénze, egy-
szer felébredve rdddbben, hogy azt is arra koitotte, hogy még tébbet dolgozhas-
son — s egy mékuskerékben taldlja magdu

Mennyi rengeteg munka ugyanakkor, sok utdnafutkosas, felelOsség, aggoda-
lom, mire negyven gyerek itja Gsszejon egy kirdnduldshoz. Es hogy felejti el az
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ember a dolgoknak czt a részét egyetlen pillanat alatt, amikor a tar kopasz fiil-
bevalos rocker, aki eddig hallani sem akart magyarsagarol, konnyes szemmel énekli
a Himnuszt a segesvdri csatatéren, tomegsirok folott dllva. Minden porcikdmban
éreztem, hogy irdatlan bakancsait dvatosan emelgetve pontosan érzékeli, hogy
hol 4dll, és megértette végre, hogy a hazaszeretetért meghalni is lehet. Abban az
osztdlyban, ahol végigidrtuk Petdfi utolso utjdt, akikkel megdlltunk az Ispdn-kiit
mellett, soha t6bbé nem lehet a kolto ,,csak” tananyag. De szdmomra sem, bdrhol
tanitsak, beszéljek rola ezutdn.

Siit6 Andris: Alomkommand6 cimii drdmdjdnak megtekintése utdn tgy men-
tiink haza, hogy a bériinkon tapasztaltuk meg a diktatira mindenhatdsdgat, s
benne a kisember végtelen kiszolgdltatottsdgdt. Ugyanakkor nyilvanvaléva valt
a diktatira fenntartdsdnak ellehetetleniilése is hosszi tdvon. Barmikor atiiltet-
hetd a téma — néhdny dttétellel — tandr-didk kapcsolatra is, s akkor taldn az is
véltozhat az egyenrangisdg irdnydba.

A Gett6 cimd drdma utdn mdr egészen masként szolt a vita az osztdlyban a
cigdnyokrol, a mdssdgrol, arrol, hogy mihez van jogunk egy mdsik népcsoporttal
kapcsolatban és mihez nincs. Meddig terjed ebben a szabadsdgunk és hol ér vé-
get. Tragikusnak érzem, amikor pedagogus kolléga nem azon fdaradozik, hogy csi-
titsa, leszerelje cigdnyellenes didkjait, hanem még tiizeli is 6ket, mert maga is abban
ldtja anyagi gondjainak megolddsat, ha mar az utolsé cigdny is gdzkamrdban vé-
gezné. Kiilonosen elkeserit — amennyiben még fokozni lehet —, ha mindezt tor-
ténelem szakos mondja.

Egy-egy irodalmi alkotds, jokor, jo helyen feliitott verseskotet segithet elcsi-
titani hdborgo lelkiinket, felillemel a hétkdznapok problémadin, s ezzel egészen
mds megvildgitdsba keriilhet minden: nem vesziink bele csip-csup gondjainkba.
De ha Mdrai Sdndor Halotti Beszédje, Utassy Jozsef Zig mdrciusa vagy Jozsef
Attila Nagyon f4j cimi verse pont ellenkezlleg, felkorbdcsolja nyugalmunkat, az
is partra teszi hordalékdt, ha van tiirelmiink és mersziink szembenézni vele.

A katedrarol adhatunk 4t csupasz rényannyagot, informdciotomeget is. De ha
nem koti ossze, nem fiiti dt a beldliink sugdrzo hit, akkor a gyerekekben sohasem
épiil falld, hdzzd, templommd. S a kot6anyag lehet a kultiira, az irodalom, az
olvasottsag biztonsdga.

Orids, térdroskaszt6 a feleldsségiink. Aldozatot is kell hoznunk érte nem is
keveset. Az orszdgban rengeteg pedagogus meghozza ezt az dldozatot nap mint
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nap. (Hogy az oktatdsiigy még docog, nem Kis részben ennek koszonhetd.) De
taldn vannak néhdnyan, akik pdlyamddositdsa csak haszndlna a nevelés szinvona-
ldnak. Mert a szépen fejl0do sz610j€t, pincében erjedd borit, zsenge kiskerti pa-
lintdit, néhdny napos rézsaszin malackdit, autojdt vagy duzzadd bankbetétjét
jobban szereti, mint didkjait és tanult hivatdsdi. Onmagdban nincs ezzel semmi
gond, csak a megfeleld kivetkeztetéseket levonva meg Kell(ene) tenni a sziiksé-
ges lépéseket.

Az érem mdsik oldaldn azonban ott van az is, hogy ha azoknak a pénzeknek
egy toredékét, amit ma onvédelmi csoportokra, polgarérségre, riasztocsoddkra,
védelmi rendszerekre, renddrséglejlesziésre, bortonokre, a vandalizmus ko-
vetkezményeinck helyrehozdsdra koliink, az oktatdsra szdnnédnk — szdntuk vol-
na —, sok pedagégusnak taldn nem igy vetddne fel a kérdés: megélek vagy tani-
tok? Hogy nc lenne a pdlydn maradds dri passzio, csalddunk elleni vétek, eljegy-
zés a nincstelensépgel.

Mégis tudomdsul kell venniink, hogy a jeleniegi helyzetben rdnk vér a kezdd
Iépés. Azzal, hogy maradunk, kitartunk a ,kultira frontjdn”, hissziik és terjeszt-
juk, élctiinkkel hitelesitjiik, hogy nincsen egyéb menedékiink”. Folvéllaljuk az
anyagi nehézségeket egy sokkal nagyobb gazdagsdg reményében, elviseljiik, hogy
csodapoknak tartanak benniinket, csetleg szokimonddsunkért, jobbitd szandéka
ostorozdsunkért blinbakokka is vdlhatunk — meg lehet szokni -, elfogadjuk a
toltekezés ¢s adds fAradtsdgat, olykor a kildtdstalansidgot, reménytelenséget, ami-
kor elfogy a levegl, elhagy a koizérzet. Dc ha marad a hit, hogy amit csindlunk,
annak értelme van, akkor tdlélhetd a légszom;j is.

»Egy fecske nem csindl nyarat” — mondja a kdzmondas. Ma reggel Oridsi, fer-
geteges csivitelésre ébredtem. Mdr megint a verebek — gondoltam, hiszen a félig
kész — s soha el nem készilo — tetGiérben egyre népesebb verébesalad albérionk
van. De egy hang vildgosan elkilonilt a tobbit6l. Eltelt néhdny perc, mire {01-
fogtam, megéricttem..., s akkor gy ugrottam ki az dgybdol, mintha megesiptek
volna. A tavalyi megroggyant fecskefészek ingatag sz€lén ott egyensilyozott a
,,mi” fecskénk, hatalmas lendiilctiel renovilt, toldozoti-foldozott, és mindent vi-
rdgba boritd boldogsdggal csivitelte vilaggd, hogy megérkezett.

Es 1995. dprilis 22-én nydr volt. Ragyogé napsiités, simogaté meleg, l4that6an
nyijtozkodd, szell6zkddd természel. Tudom, hogy lesz még hidegebb is, gyiile-
keznek majd sotét felhGk az Egen, jég kopog a diofa zsenge levelén, rojtosra
szaggatva azt. Honapokig escrnyével jdrunk majd a fecskefészek alatt — pont 2
bejdrat f01€ épitették —, mig felnGnek a kicsinyek. Aztan egy nydrutdi alkonyaton
sorba tilnek a szemkdzti villanydroton, az egész csaldd. Majd felszdllnak, kiroz-
nek, megbillentik a szdrnyukat, ¢s dtra kelnek. Nekiink marad a 10bb centis gu-
ano a teraszon, s az életveszélycsen megroggyant fészek a ldmpa t6vében.

Mecg a tudat, hogy néggyel t6bb fecske van, akik jévdre is elhozzdk a nyarat.

Schiller Kata
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