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Egy hasonmas-sorozatrdl:
A magyar pedagdgiai gondolkodas
klasszikusai

Az Orszagos Pedagogiai Konyvtdr és Mizeum - irdsban is rogzitett kétele-
zettségeinek, feladatvdllaldsainak megfelelden, tehdt kordntsem meglep§ moé-
don — gazdag kiadoi tevékenységet is folytat. Nem mondhatni, hogy kiadvanyai,
a szakkorokon tal, kiilonodsebb visszhangot valtottak volna ki. Még csak azt sem,
hogy lényegében, strukturalisan is ¢eltérne ¢ kiadéi tevékenység m4s nagyobb
konyvtdrak kiadvanyozdsi gyakorlatdtSl: bibliografidk, a konyvidr mikodésével
szorosan Osszefiiged munkdk, olyanféle szakmiivek, amelyek a konyvtdri élet
melléktermékeiként (és igy a szakma periferidlis dokumentumaiként) foghaték
fel stb. Taldn nem véletlen, hogy az egyébként meglehetdsen alacsony drd kiad-
vanyok cgy tekintélyes részét a konyvitdrban leszallitott 4ron is meg lehet vis4-
rolni, hogy kiildnbdzd (no persze, nem €ppen nagyszamu) boltban szintén az
eredetingél olesobban juthat hozzd az e boltok ,reszlijében” kutakod6. Mindezt
nem rosszalléan mondjuk, tdvol 4ll 16link minden irdnia is. Ugy tdnik — konyv-
tdrak sokasdgdanak példdi bizonyithatjdk — ez a természetes, normilis dllapot.
Hogy miért az, hogy jo-¢, hogy az, hogy lehetne-e, egydltaldn kellene-e viltoztat-
ni ezen a helyzeten, szinte sorsszerd dllapoton, alapos megtdrgyalés targya kel-
lene legyen. (Reméljiik, lesz is.) Ezittal azonban nem ezzel kivinnank foglalkoz-
ni. Eppen ellenkezdleg, Egy kivételt, egy igen jelent6s kivételt mutatndnk be,
Nem a tanulsig okdbodl-céljabol. Nem azért, hogy rimutathassunk: ldm, igy is
lehet. Hisz nem lehet igy (is). Eppen azért van sz6 kivételr6l. E kivétel nem
példa, nem modell, nem minta mdsok szamdra. Egyszer(ien olyan kivétel, aminek
onértéke van. Méghozz4 hatalmas.

A magyar pedagogiai gondolkodds klasszikusal eimii sorozatrél van sz0. A so-
rozatot 1994-ben inditotta atjdra az OPKM, a hasonmds kdtetek {(gondos, igen
alapos tudomdnytorténeti €s filologiai utdszavakkal) szerény, de izléses kiilcsin-
nel, azonos formdtumban Kittak és ldtnak még egy ideig napvildgot, cimlapjukon
a kisded embiémdval: 1000 éves a magyar iskola. Vélhetnénk, afféle jubileumi
kiadvanysorozatrél van szo, €s persze igazunk is lenne. Csakhogy e jubileumi
sorozat miben sem hasonlit a — f610tt¢bb elterjedt — mifaj mds darabjaihoz. Ha
analdgidt keresnénk e sorozathoz, legfeljebb olyan — nagyobbrészt rég abbama-
radt — nagyickintély( sorozatokra utalhatndnk, mint az Akadémiai Kiad6 Filo-
z6fiai Irok Tdra, a Gondolat Gondolkoddk, a Szdzadvég - Osiris térsadalomtudo-
mdnyi klasszikus-sorozatai. Akdr kitehetnénk a stb-t is, de nem nagyon lenne
illendd. Nemigen beszélhetnénk sok hasonld kiaddi vallalkozdsrol. Az OPKM
sorozala ugyanis valoban klasszikusokat nyujt kéteteiben, rdaddsul nagyobbrészt
elfelejtett, megrdgalmazott, a tudomdnytorténetbdl kiiktatott klasszikusokat.
Lehet, a sorozat szerkeszt§jének, gondozéGinak, kiadGjanak célkitlizései szeré-
nyebbek voltak, mint ami végiilis megvalésult. Lehet, dgy gondolta, gondoltdk,
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hogy a sok-sok szocialista, dialektikus materialista, marxista-leninista didaktika,
neveléselmélet, pedagogiai szakkOnyv, monografia, kézikonyv hirtelen-védratlan
hitelvesztése utdn, az 0j nagy Osszefoglaldsok megsziiletéséig c€lszert és hasznos
az egyszer mdr bevalt régiekhez, a szakmai folytonossdg, a szakmai tradicio meg-
szakitdsa elGttiekhez, a két vildghdborid k6zott megjelent (esetleg még kordbbi)
nagyokhoz fordulni, legaldbbis egyelGre. Igazuk is lehetett ebben az elgondolds-
ban. A nevenincs ,szintézisek” helyett, azok immdr {idvos hidnydban j6, ha a
szakember is, a pedagogus is, a szakma irdnt valamiképp érdekl6d6 is valami
megbizhatot, valGszinileg tilhaladottat, 4m hic et nunc mégiscsak hasznilhatot
kap a kezébe.

Ha csak ennyirél lenne sz0, persze akkor is iidvozolni kellene a sorozatot.
Dehidt nem errdl, nem ennyir6l van sz6. Mondjuk mdr ki, birmennyire féliink is
a nagy szavakt6l, hogy h4t akkor mir6l. Ugy véljiik, két dologrél. Egyrészt a pe-
dagogiai tudomdny tragikus kovetkezményekkel jart belsé folyamatossdgdnak uj-
rateremtésérdl. Arr6l, hogy — e sorozat jovoltdbol — megint csak van ,,nagy tra-
dici6”, amihez kapcsolddni lehet, ami alapja, bdzisa, kiindul6pontja minden ku-
tatdsnak, reflexionak, alkot6 munkdnak. Valahogy abban az értelemben, ahogy
— megint csak egy folytonossdg Gjjateremtését jelentve — a sok-sok alfilozofus
utdn megint kézbevehetlGek lettek, lehettek az eurdpai gondolkod4s nagymeste-
rei. Ahogy, ezzel teljesen analég modon, ismét olvashatGkkd vdltak a magyar
irodalom torténeti és szerves rendjébdl kiiktatott koltok, ir6k (t6bb hullimban
is). Mdsrészt, és ez taldn még nagyobb jelent6ségil dolog, a sorozat valéban
klasszikusokat kindl. Nem a sz6 dltalanosan hasznilt tudomanytorténeti értel-
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mében. Nem Ggy, hogy az adott szerzOk és miivek sajat koruk lehetd optimumat
nydjtva olyasmit adtak, olyasmit képviseltek, aminek megvan a térténelmi jelen-
t6sége, ami beépiilt a tovdbbi kutatdsokba. Hanem gy, abban az értelemben,
ahogy mondjuk, Habermas besz¢l a szocioldgia klasszikusair6l (Weberrél, Me-
adrol, Parkinsonrol, mdsokrol), azokrol, akiknek ma is kozvetlen mondandéja
van szdmunkra, akik — l4thatatlanul is — résztvesznek vitdinkban, akik leadjdk
voksukat, €s szavukat nem lehet hallatlanra venni. Nos ilyenek, pedagogiai vo-
natkozdsban, a sorozat szerzOi. Persze nem azonos mértékben, nem egészen azo-
nos modon. Az ez ideig megjelent hat kdtet szerzGinek tobbscge azonban két-
ségkiviil klasszikus, a sz0 legmagasabb értelmében. Weszely Odon, Findczy Erné
(két konyvvel is szerepel, Didaktikdjdval és Elméleti pedagogidjdval), valamint
Prohdszka Lajos eurdpai szintd és rang nagysdgok. Imre Sdndor formdtuma
ugyan kétségtelen, de miive, a Neveléstan, inkdbb gyakorlati jellegii, kozvetitd
indittatdsi. Kozvetit egyrészt a konzervativ (és elméletileg kétségkiviil igénye-
sebb, filozofiailag hasonlithatatlanul mélyebb €s eredetibb) nagyok, valamint a
pszicholdgiailag érzékenyebb, szocioldgiailag fogékonyabb, a dernier cri vonza-
sdt szivesen kovetd tn. bj, vagy reformpedagogia kozott is, a teoretikus és a gya-
korlati pedagdgiatudomdnyi koncepcidk kozott is. Kitlin6 bevezet§ a klassziku-
sokhoz, dm maga mégsem (igazdn) az. Egészen sajdtos helyzete van Tettamanti
Béla konyvének. A derék és derekas szerz6 nem sajdt eredményeit nytjtja, ha-
nem egy igazi klasszikus ,,rendszerét” foglalja Ossze, ismerteti. Schneller Istvén,
akinek terjedelmes €letm(vébsl valoban lehetetlen lett volna egy vagy két — for-
mdtumdat mélton reprezentdlé mivet kiadni — az igazi nagyokhoz tartozik, és, ha
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mds mod nem akadt (mdrpedig nem akadhatott), akkor a leghelyesebb valéban
az volt, hogy egy hi tanitviny ugyan nem konzsenidlis, mégis hiteles 0sszefogla-
ldsa dlljon az eredeti mivek helyett. (Régen ez a tipusi klasszikus-kiadds nagy
becsben dllott: Spencert, de akdr Platont is sokan ismerték meg ilyen Tettaman-
ti-féle ,,tiikrokbol”, e munkdk kozil néhdny ma is nagy becsiiletnek 6rvend. Pl
Nestlé¢ vagy Ross-€ azota sem feliilmalt teljesitmény.)

A sorozat legigazibb hozad¢ka azonban Weszely, Findczy és Prohdszka mii-
veinek kiaddsa (és ilyennek igérkezik a tovabbi kotetek koziil Varkonyi D. Hil-
debrandé vagy Kiss Arpddé is.) Miért? Mindenckel6tt azért, mert ¢ nagyok nem
a pedagdgiai szakirodalom kordbbi nagy miveib6l meritettek, nem azokat , fej-
lesztették”, gondoltdk tovdbb. Tudomdnyuk sajdtos jellegéhez illGen kiviilrél
vettek indittatdst. ElsGsorban és mindenekel6tt a filoz6fidtol. Osi kozhely, hogy
a filozofia, kivalt a szellemfilozofia, az értékfilozofia, a kultirfilozéfia pedago-
giailag erGsen ,fertGzékeny”. Nemcsak abban az értelemben igaz ez, hogy nagy
filozOfusok gyanisan siirdin dlltak el6 maguk is pedagogiai miivekkel, és éppen
nem csak, mint €életmiviik melléktermékeivel (a legnagyobb példa persze Her-
bart, de Dilthey is hatalmas pedagdgidt hagyott hdtra, Spranger is, Litt is, a ma-
gyarok koziil Schiitz Antal, Kornis és mdsok is), hanem abban az értelemben,
hogy a nagy filoz6fidbol valamiképp ,kovetkezik”, valamiképp kialakul egy pe-
dagOgiai rendszer is. Persze nem magdtol, ujabban pedig aligha a filoz6fusok
sajat munkdja révén. A pedagogia tudomdnydnak nagyjai kell hogy ,.dttegy¢k” a
nagy filozéfia tanitdsait a pedagogia nyelvére, 6k kell, hogy leforditsdk mintegy
a filozofidt pedagogidra. Eppen nem mdsodlagos, csekély kreativitdst igényl6

37



munka ez Interpretdcio is persze, de joval t0bb is anndl. Eredeti alkot4s, nem
kevésbé az, mint bdrmely tudomdnyban lehetséges az ilyesmi. Ahogy Weszely
Odon ismeri és érti Kantot (mert elsésorban rd épiil Bevezetés a neveléstudo-
mdényba cimi nagy mive), annak legfeljebb a neokantidnus iskola legnagyobb-
jaindl kereshetiink analGgidr. Rdaddsul ez a Kant-€riés szdmos vonatkozdsban
jobb és mélyebb, mint a marburgiaké valaha is volt, (tdn Natorp munkdit kivéve),
és idOben is egylitemi a badenick mdsodik hulldmééval. Findczy Herbarthoz nyvl
vissza, megtisztitva annak munkdit a herbartidnusok 1égidinak ratelepilt, az ere-
detit szinte tcljesen elfed6 hozadék4tdl, ante datum dekonstrukciot hajtva végre,
a sz0 igazi, Derrida-i értelmében. Prohdszka pedig kordntsem csak Spranger (és
halovdnyabban a régi Litt) tanftvdnya, hanem tdn sokkal inkdbb az¢, akihez
Spranger is, Litt is — Dilthey-en keresziil - viszonyult. Hegelé, Méghozzi nem
a reflexios fogalmak szellemdialektikdjar kialakito Hegelé, hanem azé, akit csak
a nyolcvanas években fedezett fel vjra a nagy kanadai, Taylor.

Akdrhova nyil e nagyok munkdiban az érdeklddd, Gjat, sok mait anticipalo,
megiepGen eredeti gondolatot Jel benniik. Es persze sok korhoz kotott kacatot
is (még a legkorszeribb Prohdszkanal is). Szovegeiket azonban, mint a klasszikus
szovegeket dltalaban, nem lehet megtridlni. Organikus egészek azok, €s csak egé-
sziikbél érthetdk meg, csak egésziikkbdl kaphaté meg az, ami ma is érvényes, ma
is elmcmozditd, ma is reflexiora csabito.

Es ¢ vondsuk az, ami miatt nemcsak Gket megérteni fontos, de példdjukat
mintegy kovetni is. A ma pedagégidja nyilvdn csak akkor vdlhat egyenrangivd a
régiekkel, ha dgy nydl majd Heideggerhez, Gadamerhez, Derriddhoz, a mai na-
gyokhoz (pl. a nyelvfiloz6fia Austin, Searle, Heintel-féle cridsaihoz), ahogy e
régick Kanthoz, Hegelhez, Herbarthoz. Mindennek persze vannak, hogyne len-
nének, konyvtdri, elsdsorban dllomdnyalakitdsi konzekvencidi is. Mert lehet
ugyan, hogy cgy masik kdnyvtdr a sajat szakteritletén lelhetne ugyanolyan nagy-
sdgrendu klasszikusokat, mint az OPKM a magéaén, 4m ki javallhat ma kényv-
tdrnak igényes klasszikus-kiaddsi programot. Azt azonban megteheti minden
kényvtdr, hogy dllomdnyalakitdsdban nem a tucatdrura (ezittal a tudomdnyos
tucatdrura gondolunk) koncentrél, hancm épp ellenkezSleg. A mindig érvényes
klasszikusokra (a kiilonbozd diszciplindk Weszelyeire, Findczyaira, Prohdszkai-
ra), illetSleg azokra a maiakra, akiknek €riése, kreatlv elsajdtitdsa az &t kiasszi-
kusok sziiletésének sine qua non-ja. Ehhez persze a konyvtarosnak, az dllomdny-
alakiténak legaldbb annyira illik ismernic az épp aktudlis trendeket (pl. a kései
Litt oly sokfelé sugdrzo tjrafelfedezését, a hasonld jelenségek tucatjait), mint
annak a mult szdzad derekdn €1t kecskeméti kaszinodi kOnyvtdrosnak, aki szinte
kizarélag a legnagyobb akkor €16 angol, francia és német nagyok munkait gyij-
torte ssze konyvidrdban (ma is megtekinthetd a hagyat€¢k — bamulkodds célja-
bol akdr — a Kecskeméti Mcgyei KOnyvtdrban). Az OPKM nagyszerd sorozata
tdn ilyesmihez is kedvet csindlhat.

Vajda Kornél
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