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KONYVTARPOLITIKA

A kbényvtarak és az informacios tarsadalom

Kovics Mité, a Konyvtdrtudoményi tanszék legendds hirdi professzora a
konyvtdrat dgy definidlta, hogy azt a rendezett kdnyvillomany, a kdnyvidros és
olvaso egyiittesen alkotja. A hdrom alkotdelem koziil szimunkra most a konyv-
dllomdny (beleértve a folydiratdllomanyt is) a legérdekesebb.

Juhdsz Ferenc kolt6 15 évvel ezelGtt , A kéinyv és az ember” ¢imii eposzrész-
letében arrol ir, hogy az ember soha emberibbet nem alkotott ember volta Gta,
mint a konyv, és tiltakozik az ellen, hogy a kOnyvet és a kbnyvtdrat zimmogd
gépekre, ipari hdrtyatekercsekre, magnesszalagokra toporitsék, zsugoritsak.

Szdnt6 Tibor konyvtervezd a Magyar Konyvtarosok Egyesiilete gyGri vandor-
gylilésén 1993-ban magdvalragad6 el6adasban tett hitet a szépen nyomtatott
konyv mellett, de az idén Kossuth Dijjal tortént kitlintetése alkalmabsl bizonyos
beletorddéssel tgy nyilatkozott, hogy tgy latszik, 500 év adatott meg a kdnyv-
nyomtatdsnak. A posztindusztridlis tdrsadalomrdl kiderilt, hogy az az informa-
tikai tdrsadalom. Egy magdra valamit add konyvtarbdl eurépai és amerikai
konyvidrak online kataiGgusaiban lehet kalandozni és forditva. Ma egy konyv-
tartiggyel foglalkozo elGadas nem keriilheti meg, hogy ne emlitse meg az ameri-
kaiak informdci6s szuper autopdlya tervét, és ne nyilvanitsa ki, hogy mi is torek-
szink a sajdt ilyen autdpdlydnk — vagy legaldbbis elsGrendi féttvonalunk - ki-
épitésére. Ugyanakkor nap mint nap halljuk a kényvtarosok jogos jajkidltdsait,
hogy csokken a beszerzési keretiik, nének a konyv- és folyGiratdrak, dridsi fehér
foltok keletkeznek a konyvtdri 4llomdnyban.

Mi lesz hdt a konyvtdrakkal az informécios tarsadalomban? Mdzeumokkd me-
revillnek és — beteljesiilvén a cassandrai joslat a Gutenberg-galaxis végérsl — 4t-
adjdk helyiiket az informdciékozvetitd dllomdsoknak?

Nehéz a kérdésre Ggy vdlaszolni, hogy az ember elkeriilje a feleldtlen — mert
szdmon nem kérhetd — futurologiai joslatokat. Ez€ért megkisérlem — mintegy fo-
gédzoként — torténetiségében nézni a dolgokat, €s igy kifejteni a cimben szerepl6
kérdést.

A szdmitdstechnika — ha Ggy tetszik: informatika — els$ megjelenése a kdnyv-
tirban azt jelentette, hogy segitette, megkdnnyitette, egyittal gazdagitotta a ha-
gyomdnyos konyvtdri dokumentumok nyilvdntartdsdt, feltdrdsdt, hozzaférhetd-
ségét. Eltekintve — de egyéltaldn nem lebecsiilve — a 1ényegét tekintve az admi-
nisztraciot — beiratkozds, kolcs6nzés stb. — gépesitd folyamatoktdl, itt az SDI
szolgiltatast lehetéve tévo mignesszalagokra, majd az online hozzaférhet6 szak-
irodalmi adatbdzisokra gondolok. Kés¢bb megindult a kdnyvtdri katalégusok gé-
pesitése, megjelentek a hajlékony lemezen, késébb a CD-ROM-on nyijtott in-
formacios szolgdltatdsok. Az informdcios infrastruktira fejlédése kedvezden ha-
tott vissza a konyvtari rendszer egészére is: a kiilonbdzd, adminisztrativ haloza-
tok — pl. szakszervezeti kdnyvtdrak hdlozata — megsziinése utdn a technikai hd-
l6zat tette-teszi majd lehetGvé, hogy az orszdgos ellatdst biztosit6 gylijiemények
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dlloménya egyetlen nagy korpuszként foghatd (majd) (6l. Ez a fejlédési folyamat
ma is tart, és hogy Magyarorszdgon olyan iitemben folyt és folyik, amelyet ta-
pasztalunk - pezitiv €rtelemben mondom —, az nagy méri€kben az IIF program-
nak koszonhetd. Ezt itt a konyvidros szakma nevében el kell mondanom. Ez a
tejlesztés tette lehetdvé azt is, hogy 1994-ben elkésziilt a kéztudatban Csurgay
bizoutsdgkeént szerepld szakember-csoport kdzremikddésével az , Eldzetes rend-
szerterv az Orszdgos Szakirodalmi Informécios Rendszer megvaldsitdsdra™ cimd
ma is aktudilis tanulmdny.

Mint emlitettem, ez a fejlédési folyamat ma is tart, €s a jovOben a konyvtdri
tevékenység természetes velejdroja lesz: legyen elég csak a katalogusok ret-
rospektiv konverzidjdra utalni €s arra, hogy t6liink nyugatra lassan természetessé
vilik, hogy az egyik szdmitogépes rendszerrdl atdllnak egy Gjabbra,

Mindaz, amirdl eddig 526 volt, hagyomanyos jelenségnek, folyamatnak tekint-
hetd abban az értelemben, hogy a szamitogépesités a hagyomdnyos informdcio-
hordozékon ~ papir, mikrofilm, hanglemez stb. — megjelent informdciok kezelé-
sét, hasznositdsat segiti. fgy példdul hagyomanyosnak tekintem a CD-ROM for-
miban megjelend Magyar Nemzcti Bibliogrdfia 1976-1995 kozotti kiaddsdu is,
noha az 1991 utdni iddszakrél nem jelentek meg kumuldlt nyomtatott kotetek.
Hagyomadnyos, mert papirra nyomtatott kiadvinyokrol tdjékoztat.

A nagy véltozdst - ¢s a kOnyvtdrak szdmdra a nagy kihivdst — a primer infor-
mdciok elektronikus informdciGhordozokon t6riéné megjelenése jelenti. A di-
gitdlis dokumentumok egyik része a hagyoményos informdcidhordozékon 1évo
miivek digitalizdldsa - a Bibliothéque Nationale de France pl. 2000-ig 300000
konyvet akar clekironikus formdban is hozzdférhetdvé tenni.

A nagyobb problémakdrt a csak digitdlis formdban I€tez6 informaciok jelen-
tik: az elektronikus folydiratok, a csak adatbdzisban 1é1ez20, az INTERNET-¢n
kerengd informdciok. Ez utdbbi jelenség vajon a vég, a Gutenberg galaxis végé-
nek kezdete? Nem hiszem. Es itt érvek helyett hadd forduljak megint egy kolt6-
hoz, Orbdn Ottéhoz — aki mellesleg konyvidr szakot végzelt — ,ma az Internet
nevii szornyeteg az dgyelctes rém... Eszem dgdban sincs lekicsinyclni a rdnk ko-
szOnt6 informdcios korszaknak scm tdvlatait, sem veszélyeit, de azt gondolom,
hogy az élet mint olyan cgyidejlleg tGrekszik az egyensily folboritasdra és hely-
reallitdsdra, ¢s ahogy ma a tdjban haladé gyorsvonat nem tébb 1djképi clemnél,
vagyis a k¢t cgymisra vicsorgé cllenfél nem [olfalta, hanem magdba fogadta egy-
mdst, épplgy a kinyv is — és mindaz, amit a kdnyvhoz fiz6d 6 viszonyunk jelké-
pez, az ember magara ¢hredése, az egyéniség, az egy a sokban, a Kultira mint
Iétezésiink személyes mozzanata — a maga helyére keril az Gj koriilmények ko-
zOtt is, és noha olvasdsi szokdsaink ma még nem tudhato viltozasokon eshetnek
4t, ahogy az Alpok sem lapultak siksdggd att6l, hogy ldbuk koriil Intercity vonatok
furikdznak, az élet sem fér hele egy mégoly bonyolult technikai rendszer sablon-
jdba, és semmiképp scm sildnyodhat biva gombnyomogatdssa. Ennél, hogy ko-
runk szimadra is érthetd modon szoljunk, tébb nagysagrenddel bonyoluliabb be-
rendezEs a koponydnkban miitkodd emberi szamitdgép, az agyunk.”

Bizva az igazi kOlt6i tehetségben — ami hitem szerint nemcsak a versirds te-
hetségét jelenti, hanem a felismerés, megismerés tehctségét is - fogadjuk el,
hogy a konyvidraknak az informacids tdrsadalomban is megmarad a hagyo-
mdnyos dokumentumok kezelésének fcladata is, fethaszndlva ehhez az informa-
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tika fejl6désének djabb és Gjabb eredményeit. Emellett azonban kezelniiik kell
a konyvtdraknak a csak digitalizalt formdban létez6 informéciokat is. Hogy ho-
gyan? Ne tessék receptet varni t6lem: nem tudom. A jelek szerint a ndlunk elGbbre
tarto orszdgokban is sok a bizonytalans4g, a dolgok most vannak alakul6ban-val-
tozOban, kevés a letisztult kérdés.

Amire mégis véllalkozni merek, a kovetkezd 5 pontban foglalhaté Ossze.

1. A szamitdstechnikdhoz nem érté magabiztossdgaval dllitom, hogy a konyvtar
szdmdra a digitélis informéciok kezelésében a szdmitdstechnikai problémdk
megolddsa fogja a legkisebb nehézséget jelenteni — ha lesz elegendé pénz.

2. Amilyen mértékben megnévelte az informdcichoz valé hozziférés lehetdse-
gét a konyvnyomtatds a kéziratossdg kordhoz képest, legaldbb olyan mérték-
ben megnoveli ezt a lehetdséget a digitalizdlds a konyvnyomtatdshoz képest.

3. Azinformdcitkkal val6 foglalkozds (gytjtés-kezelés-szolgdltatds) nem lesz — mdr
rég nem is — a konyvtdrak privilégiuma. Ez nem teszi foloslegessé a konyv-
tdrakat, mert a konyvtdraknak megvan és meglesz a sajitos feladatuk.

4. A kOnyvtdr alapvets funkcija az érték6rzés. A konyvtdrak Osszessége az em-
beriség emlékezete. A konyvtdraknak ez az ért€k6rz0 szerepe az informatikai
tarsadalomban is megmarad. Az igazi problémat a konyvtdros szimdra a meg-
Orzendd értékek kivalasztdsa fogja jelenteni a novekve digitdlis informaciok
mennyiségén beliil is ardnyaiban varhat6an noveked6 mennyiségli efemer in-
formdci6 koziil. Kezelnie persze ez ut6bbiakat is kell, ha dgy tetszik szolgdl-
tatni is, de megdriznie nem.

5. Szdmos jogi, szerzGi jogi, etikai, finanszirozdsi, szabvanyositdsi/szabdlyozasi
kérdést kell megoldani a szerz6-kiado-konyvtdr-olvaso (felhaszndl6)-infor-
matikai szolgdltat6 korben. E tekintetben azon az 4lldsponton vagyok, hogy
varjuk ki, amig az el6ttiink jéré orszdgok, pl. az Eurépai Unio orszagai talal-
nak valamilyen megolddst — hiszen tgyis azt reméljiik, hogy el6bb-utobb az
rank is kotelezo lesz.



A jovivel foglalkoz6 5 pont utdn egy rivid bekezdés erejéig érjiink vissza
1996-hoz. Konyvidraink nagy része lassan a mai kovetelményeknck sem tud meg-
felelni a rossz anyagi feltételek miatt. A nemzeti konyvtdr szamdra pl. remény-
telennek tiinik, hogy hazon belill a teljes lokalis hdl6zatot ki€pitse, hogy pénzt
kapjon a retrospektiv konverziora, de egy-egy PC beszerzése is nehézsépet jelent.
Szdmos kdnyvtir CD-ROM-ot sem tud vasdrolni, nemcsak a beszerzési keretek
szlikossége miatt, hanem azért sem, mert nincs CD-ROM meghajtdjuk. Mind-
ez — gy érzem - azért tartozik ide, mert a jovo fejlodésének eldfeltétele, hogy
ma is 1épést tudjunk tartani a vildggal, Evek, évtizedek 6ta hidnyzik egy orszdgos
koényvtar-fejlesziési program,

Befejezésiil a bevezets mondatomra szeretn€k visszautalni: remélem, hogy a
kOnyvidr ¢s a kényvtdros az informacios tdrsadalomban is megmarad — nemcsak
fizikai valdjaban, hanem nevében, megnevezésében is, legfeljebb az olvasobol
lesz felhaszndlo., Tudom, hogy ma mdst jelent a kOnyvtdr, mint Kovdcs Mdwé
idején, és Kovdcs Maté is tudta, hogy mdst jelentett a kozépkorban. De ne a név
véltozz€k, hanem a mogoue 1€vé jelentéstartalom gazdagodjék. Mert hiszem,
hogy e klasszikus hdrmas viszonydban a 1ényeg nem véltozolt, és az informdcios
tdrsadalomban sem fog viltozni. Ezéri oriilok, hogy a mai meghivoban is a
konyvtdr szo szerepel.

Koszonom figyelmiiket.

Poprady Géza

(Elhangzott a NITF Forumon, 1996, dprilis 4-én.)

Amerikanizalédunk?

(Vdltozdsok a magyarorszagi olvasaskulturdban)

Relatfv javulds, abszolit romldssal

»Hany oldal? Megvan-e videokazettdn?” — hangzik szinte (6rvényszeriien az
utobbi évek magyar iskoldiban a didkok els6é két kérdése, ha az irodalomtandr
bejelenti a kbvetkezd kotelezd, illetve ajanlott olvasmidny szerzGjét és cimét. Az
idézett spontdn reakciok diagnosztikus éri¢kiek, hiszen félreérihetetleniil jelzik,
hogy az dtfogo, vildgszerte tapasztalhat¢ tendencidk Magyarorszdgon is kétség-
teleniil jelen vannak. Vagyis a tv és kilondsen a miiholdas csatornavdlasziék
béviilésével az informdcicszerzés €s a szorakozés forrasai a nyomtatott sz6 feldl
a mozgo kép felé mozdultak el. Feln6tiként is egyre tObb id61 toltiink a képernyd
eldtt, s egyre kevesebbszer hajlunk az frott betd, a nyomtatotit szo fO1€.

Csak n¢hdny adat a valtozdsok nagysdgrendjét érzékeltetendd:
1977-ben az dtlagos aktiv keres felnéit naponta 95 percet nézte a tévét, de 1993-
ban mdr 163 percet. Tehdt 15 év alatt napi masfél 6rirol csaknem a dupléjira,
kézel harom Ordra novekedett a tévézés dtlagos napi idéraforditdasa. Mikdzben
ugyanezen masfél ¢vtized folyaman az aktiiv keres6 férfiak korében az olvasassal
toltott id6 jelentGs mértékben csdkkent. (1977: naponta 31 perc — 1993: naponta
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24 perc.) Tovabb romlik a kép, ha az olvasdsra forditott id6n belill elkulonitjik
a napilapok, képeslapok, folydiratok, illetve konyvek olvasdsit. Az emlitett id6-
szakban a konyvolvasdsra szdnt percek alakuldsa a felnSttek kérében az iskolai
végzeltség szerinti bontdsban a kovetkezGképpen alakult:

8 dhaldnost végzeteek: 10-r6l 6 perc/nap

Eretiségizettek: 18-r6l 8 perc/nap

foiskolai, egyetemi végzeuségiiek:  31-r61 17 perc/nap

Vagyis nem egyszertien kevesebb id6t toltiink az utdbbi években olvasdssal, ha-

nem azon beliil is a konyvek, s amint errél majd a késébbickben is sz6 lesz féként

a klasszikusok, s egydltaldn az értékes szépirodalom {versek) a leginkdbb vesz-

tesek, mig a napi €s hetitapok, valamint a non-fiction és a direkt szérakoztatod

szépirodalom még relativ térnyeréssel is jellemezhetdk.

Mindezen jelenségek sziikségszerd kiovetkezményekkel jarnak a gyerckek &s
a fiatalok vildgdban, s rdaddsul a fenti tevékenységek aranyainak alakuldsa nyo-
mot hagy az iskolai teljesitménycikben.

Az adartok részletezd bemutatdsdra, az Osszefiiggések rendszerének feltdrdsdra
iti ¢s most nincs médunk, csupdn roviden idézziik fel az Orszdgos Kozoktatdsi
Intézet Ertékelési Kozpontjanak legutSbbi jelentésébdl a benniinket leginkdbb
érinté megillapitdsokat.

— A leglobb tuddsicriileten a teljesitmények csokkenése figyelhetd meg. Kivé-
telt csak a szdmitdstechnikdval kapcsolatos ismeretek kore jelent. (Mint koz-
tudott, az utdbbi években joval 10bben keriiltek egy-egy korcsoportbol a k-
z¢piskoldba, mint kordbban, s az expanzié minden oktatisi rendszerben ter-
mészetes modon egyiitt jir az dtlagos szinvonal csOkkenésével.)

— Minden vizsgélt koroszidlyban ¢s minden tuddsterileten regisztrdlhaté az is-
koldk (tGkent véros és falu) kozouti nagyfokd kilonbség. (22. p.)

Feltétlenil idézntink kell viszont az olvasdssal (reading comprehension) kap-
csolatos teljesitményck alakuldsdt bemutato dbrat.

Az olvasasteljesftmenyek csdkkenésének aranya a 3., a 8.,
a 10. és a 12. osztalyban
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Minden kommentdr nélkiil hadd nyomatékositsuk, hogy kitldnosen a 9 és 18
évesek korében tlnik riasztonak a teljesitmények 209% koriili romldsa s rdadésul
a 3, osztdlyba jar6k esetében nyilvadn nem lehet 520 a jelzett 4 €v alatti ,expan-
zi6rol”, (mig a kozépiskoldsokndl igen). A 9 évesek olvasdsértésének 1dtvinyos
romldsa mogott sokkal inkdbb a szilSi példdk, a kdvetend6 felnSit mintdk, a
fentickben mdr jelzett irdnyid valtozasait sejtjiik. Vagyis egyre nehezebb a , vastag
konyveket” gyorsan, hatdriddre elolvasni s ezért vélik fontossd a mir emlitert
oldalszam €s a konnyebb dekddoldst jelent videokazeita irdnti érdekl6dés.

A helyzet Osszetetiségét, ellentmonddésos jellegét mdr az alcimben is szerettiik
volna érzékeltetni. Az ,abszolit romlds” bizonyitékai utdn végre most rdviden
hadd utaljunk a ,relativ javulds” reményt nyijt6 bizonyitékaira is.

Az IEA (The International Association for the Evaluation of Educational
Achievment) 4ltal szervezett nemzetkozi Osszehasonlitd vizsgdlatban 1970-ben
és 1991-ben is részt vettiink. Az els6 alkalommal produkalt teljesitményeink sze-
rint az eurOpai orszdgok listdjan a sereghajiok voltunk, mind a megértés, mind
a gyorsasdg tekintetében dltaldban a gyengék kozé sorolddtunk (Bathory Z.—Ka-
ddrné Fiilop J. 1974.) Ezzel szemben az 1991-ben felvett adatok értékelése nyo-
mdn a 32 orszdg (oktatdsi rendszer) rangsordban példdul a 14 évesek korcsoport-
ja esetén a mez6ny elsé harmaddnak végén (8-10. helyen), sok ndlunk joval fej-
letiebb eurdpai orszdgot (Hollandia, Ddnia, Olaszorszdg, Norvégia, Belgium)
megelézve végeztink (Elley, W.B. 1992.). Vagyis sereghajtokbol a kzépmeziny
éllovasaiva |, léptiink el6”. Természetesen e paradoxon felolddsa onéllé dolgo-
zatot igényelne, most csupdn jelezni tudjuk, hogy a hdtiérben feltehetGen a nyu-
gat-eurépai orszdgokba irdnyulé erdsebb bevandorlasi hullamok, a magyar isko-
larendszer kifejezettebb szelektivitdsa (a megkérdezettek dtlagos €letkora Ma-
gyarorszdgon 14,1 év, mig Dédnidban 14,7, Norvégidban pedig 14,8 év), illetve az
anyanyelven irott kultira fokozott hangsilyozdsa 4ll, ami a magyarorszagi olva-
sdsi kultéra egészE€t meghatdrozza. Nemzetkozi 0sszehasonlitdsban is elékeld he-
lyen szerepliink, ha a csalddok birtokdban lév( kdnyvek mennyiségét, vagy ha a
magyar konyvtdri rendszer jellemz6it vessziik szemiigyre.

Végiil ejtsiink szot a vizsgalat taldn legdramaibb eredményérél: a magyar gye-
rekek onériékelésének alacsony szintjér6l. Meglehetdsen j6 hely a teljesitmé-
nyek rangsordban, de az dnismeret, az Onbecsiilés, a feladat teljesitésének érté-
kelése rendkiviil gyenge volt. Mindnydjan tudjuk, hogy az Onértékelés, az Onis-
meret reflektdlt jellegt, a szil6kt6l, a pedagégusoktol, a szeretett ,identifikdcios
kulcsszemélyiségektdl” érkezG elismerés, batoritds, mosoly, dicséret hitelességé-
gétSl, mértékétdl, mennyiségétdl figg,

Ebb6] nem kapnak eleget — a fenti bizonyitékok szerint — a rdnk bizott gye-
rekek. Feltehetden azért, mert érzéseink szerint mér nekiink se jutott elegendd
szeretet, pedig jol tudjuk, hogy ez az egyetien t6ke, mely egyittal az adakozot is
gazdagitja.

Prakticizalédds, kommercializil6dds és amerikanizdlédas

A felnéttek tdrsadalmaban zajld vdltozdsok legfontosabb jéllemzc’iit a fenti 3
kulcsszo segitségével érzékeltethetjiik a legrovidebben. Adataink ugyan csaknem
Ot évtized visszatekintést engednek meg, most mégis inkdbb maradjunk a mar
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jelzett mdsfél évtizedes intervallumnal. Az 1973-as év reprezentativ, felnéttck
kdrében végzett olvasdsszocioldgiai vizsgdlat adatai szerint az utols olvasma-
nyok 8tdde volt-a mindennapi tudnivalékat hordozo non-fiction, mig a legutolsé
1995-6s adatunk mdr az egyharmados ardnyt kozeliti. Tehdt az utdbbi évtizedek
tarsadalmi vdltozdsai nyomédn a szépirodalom veszitett vonzerejébdl — hiszen a
kordbbi rejtett politikai funkcid, a titkos heszéd”, a célzdsok és utaldsok rend-
szere, az allegdridk vildga egyre kevésbé fontos, mert a dolgokat néven lehet
nevezni, tirgyszerlien lehet vizsgédlni — s ldtvdnyosan novekedett a tényszert in-
formdciok irdnti igény. Termdszetesen itt a szakdcskodnyvektdl a szamitdgépek
kezelésén 4t, a kordbban tiltout visszaemlékezésekig €s a makrogazdasagi folya-
matok elemzéséig igen széles a keresett olvasmdnyok mezGnye.

Ellenkezd eldjeld véltozds tapasztalhaté a XIX. és XX, szdzad (romantika,
klasszikusok, a kortérs irodalom) legjavdnak keresettségében, de a direkt szora-
koztatd, kalandos, szerelmes konyvek (lektiirok, krimik, kalandregények) fo-
gyasztdsa minden eddiginél intenzivebbnek tiinik. 1978-ban ez a kateglria kép-
viselte az utolso olvasminyok j6 negyedét, de mésfél évtized miltdn mar az utol- ‘
$6 olvasmdnyok fele (50%) sorolhatd ide {Gereben F, 1995.). Csak €rdekesség-
ként emlitem, hogy legutdbbi, pedagégusok kérében végzett vizsgdlatunk ered-
ményei szerint 1995-ben Magyarorszdgon Robin Cook volt a legnépszertibb (az
utolso olvasmdnyok kozou leggyakrabban emlegetett) szerz6 (Nagy A. 1996.).

S ezzel el is érkeztiink a piacgazdasag erdteljes térhoditdsdaval parhuzamosan
bekovetkezd kulturdlis valtozdsok legfontosabb jellemzdjéhez, az amerikaniza-
16ddsi tendencidhoz. Ugyancsak az utolsé olvasmdnyok szerzGinek dtiekintése
nyomdn 4llithatjuk, hogy az Egyesiilt Allamok ilyen jellegd importja az emlege-
tett 15 év alatt meghdromszorozodott (8% - 25%), a szomszédos orszdgokban
sziiletett miivek keresettsége a felére esett (8%-rol 4%-ra) s ugyanakkor tete-
mesen csOkkent a magyar irék alkotdsai irdnti érdeklddés is (58% — 44%).

A legutobbi viltozdsokat akdr egyszeriien a piac globalizalé hatdsaként is le-
irhatndnk, ha nem ldtndnk egyGttal a minGségi kiilonbségeket is. Vagyis amig a
60-as, 70-es években a magyar olvasGk szdmdra Faulkner, Hemingway, Arthur
Miller, Salinger, 'T. Willlams, Updike stb. jelentették az amerikai szerzok sorat,
addig napjainkban mar tdbbnyire kizdrolag Clair Kenneth, Robin Cook, Stephen
King és Daniel Steel nagy példinyszimokban megjelent sz6rakoztato, izgalmas
konyveit vésdroljdk a konyvesboliba betérdk, olvassdk a konyvtdrldtogatSk. S
taldn lelesleges az utcakép, a feliratok (Shopping center, Farmer center, Euro-
pean back stb), a tv filmek és egyiltaldn a szorakoztatoipar ilyen irdnyd dom-
pingjét idézni.

A legfontosabb valtozdsok révid és targyszeri leirdsat nincs médunk részletes
analizissel és értelmezéssel kiegésziteni, csupan egyetlen mondatot idéziink z4-
réakkordként, az dltalunk is hdn Shajtott, régen vart Eurépai Unio Alapszerz(i-
désének 1X. fejezetébc‘jl

. a Kozosség ugy jaruljon hozzd a tagallamok kultirdinak virdgzdsahoz, hogy
uaztell a nemzeti €s regiondlis killonbdzdségiket.”

Hiszen mindnydjan jol tudjuk, hogy a vilagot anyanyelviinkon érthetjuk meg
a legjobban, hogy az olvasas szinonimdja a beszédnek, a nyelvnek, a gondolkoddsnak
s nyelviink megOrzése pedig egytttal megmaraddsunk legfontosabb feltétele.



Végszo

A fentiek ismeretében tevékenykedik az 1991-ben megalakult Magyar Olva-
sastdrsasag, amikor konferencidkat szervez, rddio- és tv-misorokat kezdemé-
nyez, szak- €s ismeretterjeszt6 cikkeket publikdl, illetve immar 3. konyvét kindlja
az érdeklGdok szdmdra.

Els6 kotetiinkben (Olvasdsra nevelés €s pedagogusképzés) a tanitd- €s tandr-
képzésben résztvevok feleldsségét hangstlyoztuk, masodik konyviink a tantestit-
letek egészénck érintettségét, akarva-akaratlan adddo feladatait €s Ichetdségeit
védzolta (A tobbkonyv( oktatds fel¢. Konyv- és konyvidrhaszndlati modszerek,
példdk), mig harmadik 0ndllé kiadvdnyunk mdr a lehet$ legszélesebb kornek
szol: (Olvass nckem! Kalauz szilGknek, dvondknek, tanitoknak a gyermekkony-
vek ttvesztjében.). Legutobb pedig az Uj Pedagégiai Szemle 1996. mérciusi,
dltalunk szerkesztett tematikus szdma jelent meg a kérdéskorrel kapcesolatban.
Csupdn erre a legszélesebb bézisra tdmaszkadva, a szovetségeseket mozgdsitva
szegiilhetiink szembe, sikert is remélve az ¢l6zOekben is vazolt negativ tenden-
cidkkal.

Nagy Attila

Irodalom

A magyar tdrsadalom életmddjdnak viltozdsai (Az 1976-77., az 1986-87., és az 1993. élet-
mod-iddmérleg felvételek alapjin). I. A tdrsadalmi ide felhaszndlisa. Bp. 1994, KSH
Bdthory Z.~Kdddrné Fiilip 1.: Some conclusions for curiculum development based on Hun-
gurian [EA duta = Comparative Education Review 1974, 18. vol. 228-236 p.

Elley, Warwick B.: How in the world do students read? 1992. The International Association
for the Evaluation of Educational Achievment.

Gereben F.: Konyv, konyvtir, kézonség. Bp. 1995. (Megjelenés alatt)

Horvdih Zs—Tornyos K-Vari P.: Tanulmanyi teljesitmények a magyar kozoktatdsban. Or-
szdgos Kozoktatdsi Intézet. Eriékelési Kozpont. Bp. 1995.

Nagy A.: Pedagégusok olvasdsi kultirdjdrol. Bp. 1996. (Megjelenés alan)

A cigany irodalom jelenléte
a magyar konyvtari halézawpan

Aligha talalunk Magyarorszdgon akdr kényvidri szakembert, akdr nemzetiségi
politikust, aki hiteles vdlaszt tudna adni arra a kérdésre, hogy: hol, milyen mér-
tékben van jelen a cigdny irodalom a magyar konyvtdri hdlézafban és hogy a meg-
[év6 dllomdny mennyire hozzdférhetd. A bizonytalansdg okdra t6bb magyardzat is
kinilkozik.

Az egyik gondot kétségkiviil az okozza, hogy nehezen €s esetenként csak On-
kényesen dllapithaté meg, hogy valamely mii szerzdje cigdny-e vagy sem. Az etni-
kai hovatartozds, a szdrmazids nem feltétleniil jelent cigdny nyelvhaszndlatot,
tObb ismert cigdny ir6 Kizdrélag magyar nyelven ir és dnmagit egyéricimicn a
cigany irok kozé sorolja.
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A cigdny irodalom korének pontos meghatdrozdsa sem egyszerd feladat. 4
szépirodalmi miivek magyar és cigdny nyelven, illetve kétnyelvii kiadvdnyokban
egyardnt megjelennek, de 6rvendetesen novekszik azoknak a rudomdnyos igényii
vagy népszenisitd irdsoknak a szdma is, amelyek a cigdnysdg néprajzdval, tdrsa-
dalmi-szociol6giai viszonyaival foglalkoznak. E két csoportot szervesen egészitik
ki a cigdnykutatds egyre ndvekvé mennyiségii kotetei, amelyek egyetemek, kuta-
téintézetek szerzdgdrddjdnak a kollektiv munkdi. (Ezt a sokrétliséget némileg
tovdbb bonyolitja az a koriilmény is, hogy a cigdny nyelv hasznélatan beliil sincs
egyontetiiség.)

A fentiek szerint részletezett cigdny irodalom — mint a magyar nyelvd, vagy
mint a magyarorszagi irodalom része — természetesen jelen van a magyarorszdgi
konyvtari halozatban. U gyanakkor csak kevés helyen €s kovetkezetleniil taldlunk
olyan tdjékoztato rendszert, amelyik a cigdny irodalmat valamiképpen kiemelten,
kozgyidjteményként kezelné. (Kivételt csak a cigdnyokkal foglalkozd, tudoményos,
néprajzi stb. irodalom képez — €rtelemszeriien a tudomanyos szakkOnyvtdrak ka-
tal6gusaiban.)

Ezzel a ,Jappangd jelenléttel” fiigg 6ssze, hogy a cigdny irodalom bibliogrdfidja
mind ez ideig nem késziilt el, vagy legaldbbis a magyarorszagi konyvtdri hdl6zat
nem haszndlta fel a tudatos dllomdnygyarapitdsban és a tdjékoztatdsban. (A ci-
gédny bibliogréfia el6készitése ¢s megvaldsitdsa hosszabb és mdsirdnyd munkat
igényel és ennek a tervezetnek a keretein tilra mutat.)

Hogy a cigdny irodalom valGban eljusson a magyar konyvtdri hdl6zatba, hogy
a cigdny olvasoi szokdsok megvdltoztatdsahoz érdemben hozzdjdruljon — ehhez
folyamatos ¢s dtgondolt kiaddi és konyvtdri szervezd munka sziikséges.

Az els6ként megoldandé feladat a cigdny (és a cigdnyokrol sz616) irodalom
azon koteteinek a feltdrdsa volna, amelyeket a magyarorszagi konyvkiadds az
elmilt néhdny évben megjelentetett és amelyekbll még ma is rendelkezik meg-
feleld tartalékokkal.

A magyarorszagi cigdny irodalom alapvet6 miiveinek a kivdlogatdsa olyan fel-
adat volna, amely csak a cigdny irok, tjsagirok, néprajztuddsok és romologusok
egyuttmiikodésével valosithaté meg. Ennek a gyijt6 €s rendez6-min6sité mun-
kdnak az eredményeként tehdt maguk a cigany kulturdlis és szellemi életnek a
vezetdi dllitandk -Ossze azt a kb. 50-100 kotetet, amely az alapjat képezné egy
cigany irodalmi kiilongyidjteménynek. (A killongydjteménybe keriilés feltétele
minddssze az volna, hogy rendelkezziink legaldbb annyl példdannyal, hogy az
Osszes megyei konyvtdrat elldthassuk.)

A magyarorszigi kozmivel6dési konyvtdri hdl6zat legfontosabb helyszinei
kétségteleniil a megyei konyvtdrak (egyrészt mint gyljtemények, mdsrészt mint
teriileti koordindci6s kozpontok). A cigdny irodalom megismertetése és népsze-
riisitése terén tehdt az els6 1€pés a megyei konyvtén ugény irodalmi kiilongy(ij-
temények 1étrehozdsa volna.

A cigdny kilongyljtemény kiilonbozo feladatokat 1dthatna el. ElGszor is azo-
nos és egységes cigdny kulturdlis bazisanyagot jelentene Magyarorszag egész terii-
letén. Ez meggyorsithatnd a cigdny szellemi élet egységesiilését, k6zos kulturdlis
kincs kialakuldsat tenné lehet6vé. De az egységes irodalmi ismeretanyag az azo-
nos szinti iskolai felkésziilésben, a cigdny ifjisdgi és kulturdlis vetélkeddSk (pl.:
szavalGversenyek, amatOr szinjdtszds) szervezésében is segitséget jelentene.
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Az a koriilmény, hogy a cigdny irodalom legkivdlobb alkotdsai egy helyen
Osszegylijive, kiemelve taldlhatok a megyei konyvtdrakban, egyrészt a cigdny ol-
vasokat tdjékoztaind jobban, vdlogatdst, ,bGngészést” tenne lehetdvé szdmukra,
hozzdjdrulva olvasoi szokdsaik kialakuldsdhoz ¢ megszildrduldsihoz, mdsrészt a
nem-cigdny olvasok szamdra propagandisztikus erdvel mutatnd a cigdny irodalom
létezését, a cigdny konyvkiadds szinvonaldt, tartalmi és formai gazdagsdgat.

A cigany nyelvil €s tematikdju jsdgok és folydiratok jelenléte kezdeti6l igen
fontos az irodalmi kiilongydjteményben. A rovid irdsokat tartalmazé, képes j-
sdgok komoly szolgdlatot tehetnek az ofvasévd nevelésben €s kozvetlen kapeso-
16d4dst hoznak létre az olvaso és az djsdgban bemutatott (cigdny) valGsdg kozott.
A kétnyelvi tjsdgok egyittal a cigdny és a magyar nyely lehetdségeit, pdrhuzamos
hasznilatit is bemutatjak.

A fejlesziés kovetkezd fdzisdban mind a killongyGjteménybe kerild mtivek
szdmdit, mind a miifajat béviteni lehetne (pl. foly6iratokkal, kottdkkal, képzémii-
vészeti albumokkal). De — éppen a megyei kOnyvtdrak Gtmutatédsai alapjin — Gj
helyszinekre is lehetne telepiteni kiildngydjteményt, elsdsorban olyan nagyobb
(majd egyre kisebb) vidéki varosokba, amelyeknek jelentds a cigdny lakossdga.

A ciginy irodalmi és kOnyvellatdsi program azonban nem meriithet ki a
mennyiségi és teriileti fejlesztésben, barmilyen sikeresen val6sul is meg. A prog-
ram eredményességéhez mind a konyvidrak, mind a cigdny dnkorményzati szer-
vek, mind pedig az iskoldk és a cigdny tomegkommunikécios eszkozok folyama-
tos és célzott tdjékoztats €s propaganda munkajira szikség lesz.

Ezzel parhuzamosan megkezdenénk a Févdrosi Szabo Ervin Konyvtdr kerii-
leti fiGkjaiban is a cigdny kilongyijtemények kialakitdsdl (ugyanis egyes buda-
pesti keriiletek cigdny lakossdga messze felilmuilja a megyei varosoket).

1. Akényvidrak tajékoztato, olvasoszolgalati és olvasovizsgalali munkaja nélkiil
a kiilongytijtemény aligha Kkeriilhet be a cigdny és nem-cigdany olvasék kdztu-
datdba.

2. Acigdny énkormdnyzatok az egységes fejlesztésrol, a tartalmi igényességrol és
az egyéb etnikai fejlesztési részprogramokkal valé 6sszhangrél gondoskod-
hatnak.

3. A cigany tomegkommunikdcios eszkozok a reklam figyelemfelkeltd és népsze-
risitd hatdsdval jdrulhatnak hozz4 az ,,0lvasé cigny népért”-mozgalom sike-
réhez vagy legaldbb meginditasdhoz.

4. Aziskoldk tananyagaikba tudatosan vehetik fel a kOnyvtari cigany kilongyiij-
temények anyagit, rdszoktatva az 4ltaldnos iskoldsokar a (10bbé-kevésbé)
rendszeres olvasasra.

5. Végiil a konyvkiadds szaméra is tanulsdggal szolgdlhat a megyei konyvidrak
jelzése a cigdny irodalmi €rdekl6dés és olvasoi igények alakuldsakor €s igy
modjuk lehetne dj kiadvdnyok megjelentetésekor a pontosabb kényvellatds-
ra, illetve kordbbi, etfogyott kiadvanyok djra megjelentetésére.

A cigdny irodalmi kilongyijtemények 1étrehozdsa tehdt olyan feladat, amely

— a meglévd vagy a folyamatosan megjelené cigdny irodalmi mévekre épit,

— a cigdny szakériSk dltal kivdlasztott méveket rendezi (kézmivelGdési
konyvtari céli) kiildngyljteménybe,
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a konyvtdrak, az dnkormdnyzatok, a sajté és az iskola kozos szellemi tdmo-
gatdsdval igyekszik a cigdny irodalmat cigdnyok €s nem-cigdnyok szdmdra
megismertetni és elfogadtatni,

a program a fenti elvek szerint teriiletileg, mifajilag, mennyiségileg €s mi-
ndségileg folyamatosan tovabbfejleszthetd.

A cigdny irodalmi failongyijtemény eldkészitésének fdzisai:

A konyvidrakban, a kereskedelemben €s a knyvidrakban taldlhato (ciginy
és cigdny témdjG) konyvdllomdny feltdrdsa, Osszegytijtése.

(Irodalmi, konyvtdri, nyelvészeti, romolégiai €s kereskedelmi) szakértdk be-
vondsa, akik a cigdny kozgylijtemény anyagdt kijelolik.

A cigdny kiilongydjtemények tartalmdnak meghatdrozdsa utdn ,ismertet6
és elfogadtatd” konferencidra lesz sziikség, amelyen a megyei konyvtdrak
(vezelli és a cigdny kiilongyiijtemény késObbi kezel6i, esetieg a baziskonyv-
tarosok), az illetékes miniszi€rium konyvtari €s nemzetiségi vezetdi, a
konyvkereskedelem és a kdnyvkiadds irdnyitoi és az orszdgos (¢s lehetdleg
a megyei) cigdny Onkormdnyzatok vennének részt. A konferencia helyszi-
néiil elképzelhets valamelyik kézponti fekvésti megyei kOnyvidr, pl. Kecs-
kemét vagy Pécs. A konferencia célja az volna, hogy a kGnyvtdrak egységes
elvek szerint fogadjdk, vasaroljdk meg (az e célra kapott kiilén Osszeghdl)
a cigany kilongydjteményt, intézz€k a gyljtemény tovabbi sorsat, fejleszté-
sét, a specidlis olvasdszolgdlati feladatokat (legaldbb a megalakuldst kovet6
elsd évben).

A kiléngytjtemény valdsdgos kiszéllitdsdra, a konyvtdri rendbe tagozdsira
és a megkiilonboztetett hasznalati feltételek megteremtésére ezutdn keriil-
ne sor.

Az Orszagos Idegennyelvii KOnyvidr mint a magyarorszagi nemzetiségi kdnyv-
tdrigy koordinélé kozpontja és mint vildgirodalmi dokumentdcios konyvtdr, a
program kidolgozdsdnak €s lebonyolitdsdnak valamennyi fdzisdban tanécsot tud
adni és tevSlegesen részt tud venni. A program lebonyolitdsdt az a koriimény
teszi kétségkiviil nehézzé, hogy 16bb, killonbozd érdekii dgazat és szerv egybe-
hangolt, hosszadalmas ¢s aprélékos munk4jat igényli, mikézben a siker bizony-
talan és nem latvanyos.

A magyarorszdgi cigdnysdg szdmara azonban nagymértéki szeilemi felemel-
kedést €s Ontudatosoddst jelent, a (nem csak megyei) kOnyvtdrak szdmdra dj ol-
vasok megjelenését €s djszerd olvasdi szokdsok meghonosoddsat, Osszességében
a magyarorszdgi szellemi élet gazdagoddsdt eredményezheti.

Lukats Jinos




MUHELYKERDESEK

Mit mesél a matrix?

A koOnyvtdrakban haszndlatos nyomtatvdnyok vdloztatdsdnak, megijitdsdnak
igénye mar kordbban felmeriilt, a kdnyvtdrosok korében mar régéta beszédtéma,
hogy bizonyos nyomtatvényok vdltoztatdsra szorulnak, Néhany nyomtatvanyon
olyan adatelemek is vannak, amikct mar nem igen hasznédlnak a konyvtdrak, ami-
re mdr nincs sziikség, viszont van olyan adat ami sziikséges lenne, de nem szcre-
pel a nyomtatvinyokon.

Nos, a gyOriek kezdeményezésére a KOnyvtdrtudomdnyi és Mdédszertani Koz-
pont négy megyei konyvidr modszertanosat hivta meg egy megbeszElésre, hogy
a nyomfatvdnyok lehetséges megujitdsara javaslatot tegyenek.

Az 6 kér€stikre a KMK megbizotija, Biré Ferenc megkérte a 19 megyei konyv-
tdrat, a FOvérosi Szabd Ervin Koényvidrat €s a Konyvtarelldtot, hogy a sajit ma-
guk dltal készitett nyomtatvanyokbdl kiildjon meg cgy-egy példanyt.

A beérkezett nyomtatvinyokat elsodleges elemzésre €n kaptam meg a KMK-tol.

Ilyen fajta elemzésre jol hasznosithaté az , input-output mdtrix” és az ,adat-
elem-bizonylal mdtrix”.

Az input-output matrixok esetén az input adatokbol kell meghatdrozni az
outputokat. A mdtrix clegendd mélységi elemzése esetén kideriil, hogy mely
adatelemek toloslegesek, s esetleg milyen sziikséges adatelemek nem jelennek
meg a nyomtatvinyokon. Alkalmasak arra is, hogy jelezz€k azonosak-e az adat-
elem-tipus megnevezései az egyes bizonylatokon,

Kézenfekvo volt tehdt, hogy elsédlegesen ilyen matrixokat készitettem.

A kényvtdrakban az cgyik legfontosabb output a statisztikai fv. A Miivel6-
dési ¢s Kozoktatasi Minisztérium minden évben kéri czt, de j6 szolgdlatot tesz
akkor is, ha mondjuk a fenntarté kivanesi bizonyos adatokra.

A kovetkez$ oldalon mellékelt tibldzat egy olyan matrixot mutat be, amelyik-
ben az output a statisztikai {v, mig inputként azokat a nyomtatvdnyokat tiintet-
tem fel, melyckbdl az cutput adatok levezethetdk.

Mi olvashaté ki a marrixbol?

Meglepd, de a statisztikai adatok egy részét nem a haszndlatos nyomtatvd-
nyokbdl lehet kiolvasni, hanem — nem taldllam jobb kifejezést — a konyvtaros
sajdt katfébdl adhatja meg.

Vizsgiljuk meg az inputokat a statisztikai fv adatainak sorrendjében!

A kOnyvidr mikodésérdl taniskodhat a munkanaplo, ill. a konyvidros maga,
Ha a konyvtér sziinetel, vagy megszinik, akkor err6l a fenntartd tud informdlni.
Alakosok szdmat nem régota kéri a statisztika. A kOnyvtarosok — dltaldban —
ezl az adatot a fenntarto16! kérik meg. Ezek az adatok teljesen megbizhatatla-
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nok. Ezért mi Egerben dgy dont6ttiink, hogy a statisztikai fveken ezt az adatot
az iv kikiildése el6tt KitGltjik az el6z6 évi megyei statisztikai ¢vkonyv alapjdn.

A konyvtdr tipusa a munkanaplé cimlapjdrdl leolvashatd, ha elég preciz a
konyvtdros (megyei, véarosi, kdzségi), de az, hogy 6nallo, fick, vagy elldtorakidr,
sehol sincs megfogalmazva. A cimlapon legfeljebb a , fiok” funkciot jelezhetik.

A konyvtdr haszndldira a munkanaplobdl lehet kovetkeztetni. Az €vi nyitva-
tartdsi napokat innen 0ssze lehet adni, de a heti nyitvatartdsi napok szamdt mar
csak bonyolulian lehet kikévetkeztetni, a heti nyitvatartdsi ordk szimdt pedig
csak a kényvtdros tudja.

Az alapteriiletre szintén nincs dokumentum. Ezért eld is szokott fordulni, hogy
a konyvtaros még az el6z0 €vi jelentését sem nézi meg, s az ugyanabban a helyi-
ségben mikodo kdnyvidr mds alapteriiletet kap a kGvetkezd évi statisztikdban,

Az iddszaki kiadvdnyok szamdt és féleségét a haszndlatos €s a tovibbiakban is
megfeleldnek ldtszo folyGirat nyilvartarto lapokbol, ivekbdl, fiizetekbdl, illetve
a cardex-lapokbét joI megadhatjuk.

Az dllomdnyadatokat a ¢soportos leltdrkonyvbdl, ill., a letéti kdnyvidrak ese-
tében a letéti torzslapokbdl kiolvashatjuk, az olvasdk szdmdit a beiratkozdsi nap-
16b6l, a ldtogatck szdmdt és a kolcsonzott dokumentumok szdmdt pedig a mun-
kanaplGbol.

Az dllomdnygyarapodds 0sszcge a csoportos leltdrban megialdlhato, de az mar
nem allapithatd meg egyCrtelmiicn, hogy a kdltségvetésbol mennyit forditottak
erre. Az 0sszesenben ugyanis az ajdnd¢k, csere, dtleltdrozds stb, is benne van, A
koltiségvetéshOl ki lehetne olvasni a tervezett Osszeget (nem a felhaszndliat), de
a kisebb konyvtdrakban még ez sincs. A fenntartd legfeljebb széban kozli az évi
felhasznalhato keretet.

A kdnyvtdrkozi kélcsonzés adatait a konyvidrkozi nyilvdntartdsbol lehetne
pontosan megdllapftani, de ilyennel kisebb kinyvidrakban még nem taldlkoztam.

Nincs nyilvantartas kisebb kdnyvtdrakban a kdnyvidrak dolgozoirol sem.

A letétek cserélédésér a |[Torzslap”-okbol tudhatjuk meg.

Milyen valtoztatdsra van sziiks¢g tehdt?

A munkanapi6ba Kellene olyan kiegészit6 lapot, vagy lapokat szerkeszteni,
hogy minden egyéb helyrdl ki nem clvashato adat is visszkereshetd lenne, olyan mo-
don, hogy a meglév( és naprakészen vezetett nyomtatvanyok alapjdn egy — mond-
juk — helyettesité konyvidros is barmikor tudnd produkdlni az adatekat, s nem
kellene a sajdt katf6hoz, vagy esetleg a fenntartéhoz mennie az adatok begytijté-
se miatt.

Taldn egyetlen plusz lap is elegendd lenne. [11 kellene {eltiintetni a kdnyvtdr
;ipusét, azt, hogy 0ndllo fick, vagy elldtéraktdr, a konyvidr hiteles alapterﬁletét,
a dolgozOk szdmdt és mindségét, valamint a heti nyitvatartdsi id6t. Evkoézi vdl-
tozas esetén ezeket is vdltoztatni kellene.

Fentebb mar emlitettern, hogy a csoportos leltirkényv nem ad vilaszt egyér-
telmden arra, hogy milyen dsszeget haszndlt el a kOnyvtdr a kKoltségvetésbol. Pe-
dig — virhatoan — ilyen kérdésre lehet majd szdmitani. Meg kellene tehdt oldani
ezt a probiémat is a csoportos leltadrkonyv rovatainak célszeri véltoztatdsdval.
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Ezzel szemben kérdés, hogy a csoportos leltdrkonyvben az dllomdny meg-
oszldsdra, az itt feltiintetett rovatok egy részére sziikség van-e? Mire jok azok?
Kell-e az még valakinek? Nem volna-¢ j6 cgy egyszeriibb, de a statisztikai kér-
désekre feleletet ado csoportos leltdarkényvet szerkeszteni.

A munkanaplondl, a csoportos leltdrkGnyvnél tehdt mindenképp javaslom a
viltoztatdst a fentebb elmondottak alapjdn. Nem szoltam még a beiratkozasi
naplérol. A kordbbit mindenképp jelentsen le kell egyszerdsiteni, hisz a statisz-
tikdban is csak egyetlen adata szerepel: a beiratkozott olvasdk szdma, ill. azok
megoszldsa (14 év alattiak és 14 év felettiek). A beérkezett mintdk koziil akadnak
olyanok is, amelyek szimomra szimpatikusak és egy az egyben is elfogadhatoak.
Természetesnek tartom, hogy a fuzet formatumi kélesdnzési nyilvantartisokat
ugyanilyan modon kell véltoztatni.

Végeredményben tehdt olyan célszerfien clkészitett nyomtatvanyokat kell
Osszedllitani, amelyeknek az adatelemei alapjdn akdr cgy — szakmdhoz értd -
idegen is el tudja késziteni a kOnyvtdri statisztikdt €s amelyek alapjdn feleletet
tud adni a konyvtdri mikodést érintd minden jelentds kérdésre — termé-
szetesen — vigydzva arra, hogy az egyes adatelemek a kiildnb6z6 nyomtatvanyo-
kon azonos megfogalmazdst kapjanak és azonos tartalmat jelenisenek.

Az olvasdszolgdlati nyomtatvéanyokrdl

Az olvasiszolgilati nyomtatvinyok clemzéséhez adatelem-bizonylat mat-
rixokat készitettem. Ezek a mdtrixok dltaldban a bizonylatok tartalmi elemzésé-
ben segitenek. PEld4ul abban, hogy mely adatok szerepelnek t16bb bizonylaton és
mely adatok hidnyoznak egyes bizonylatokon. Arra is alkalmasak ezek a mat-
rixok, hogy szemléletessé 1egy€k, hogy azonosak-¢ az adatelem-tipusok megne-
vezései az egyes bizonylatokon. Ez utobbiak elemzésénél kideriil, hogy a megne-
vezések eltérései ¢ ckélyek, ezért ezzel killon csak a tdbldzat alatti jegyzetben
foglalkoztam.

A bizonylat)k az egyes kOnyvtdrak €és a KELLO 4ltal kiilddtt nyomtatvanyok,
mig az adatelemek az ezeken a nyomtatvanyokon hasznalt adatelemek.

Vizsgiljuk clsGként az olvasdjegyeket!

Koztudott, hogy ezeknek — legtibb esetben — két része van; egy személyi rész
és egy kolesOnzési rész. A tabldzatbdl leolvashatd, hogy nem minden kdnyvtar
tart minden adatelemet cgyforman fontosnak.

Természetesnck tiinik, hogy a név minden olvasdjegyen szerepel. Egyetlen
nyomtatvinyon hidnyzik csupén, ahol csak az olvasGjegy szdma taldlhato,

Legtobb adatelem a KELLO dltal forgalmazott olvaséjegyen van. Az ott ta-
lalhaté adatelemek mindegyike szerepel tobb bizonylaton is. Véleményem sze-
rint is jO ez a KELLO-s nyomtatviny. Taldn a ,foglalkozds” adatelemet lehetne
elhagyni.
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Az olvasdjegy kolesdnzési rész€énél nem sok az eltérés az egyes bizonylatokon.
Néhany konyvtdr a ,,db”-ot is feltiinteti, ill. két konyvtdrnal a ,,vissza” hidnyzik.
A hdrom adatelem azonban - gy gondolom - sziikséges, de legaldbbis ajan-
latos.

TIKETT-et kevés konyvidr haszndl. A KELLO-s elfogadhato.

Az olvas6szolgdlatban haszndlatosak a ,,Tasak”-ok is. Ezek a nyomtatvanyok
kettSs funkciSt 6ltenek be. Egyrészt taroljdk a kOnyvkdrtydkat, mdsrészt olvasdi
nyilvantartast is helyettesitenek. Mi most ez utdbbi funkciot vizsgiljuk.

A bizonylatok itt is az egyes konyvtdrak sajit tasakjai, ill. a KELLO 4ltal
forgalmazott tasakok. Adatelemek pedig a rajtuk taldlhaté olvaséi, valamint a
jotalloi adatok. (Az olvasdszolgalati nyomtatvinyokon a jotdlléi adatok tobbféle
megfogalmazasban taldlhatdk: jotdllo, kezes, gondviseld. A tovabbiakban az egy-
szeriiség kedvéért csak ,,jotdll6”-t haszndlok.)

Ittis a KELLO-s ,,tasak” tartalmaz a legtobb adatot, de ezek kozott van olyan,
amit biztosan el kell hagyni. Ilyen a személyi szdm és kérddjeles az iskolai vég-
zelts€g is. Ez utobbit csupdn egy konyviar kérdezi meg sajat nyomtatvinydn. A
konyvidrak takarékosabbak az adatelemekkel, de a KELLO-s 10-zel szemben
legalabb 7 adatot megkérdeznek, ill. egy kOnyvidr csupén 5 adatot.

A j6tdllo esetében is majdnem azonos adatokat kérdeznek, mint az olvasondl.

Az adatok elfogadhatdak €s ajdnlatosak, csupdn az a kérdés, hogy kell-e ennyi
adat.

A sajdt készitési tasakokon csak két helyen taldlhat$ a jotallo - feltehetGen
ezt kilén lapon oldjdk meg a 10bbi helyen.

Egy mésik olvasoszolgdlati nyomtatvdny az ,,0lvas6i nytlvantartds”.

Altaldban két tipusa van. Az egyik a feln6tt olvas6k esetén hasznilatos, mig
a mésik a didkok, eltartottak esetén, amikor jotdllora is sziikség van.

Az adatok a feln6tt olvasOk esetén szinte teljesen ugyanazok, amik a ,, Tasak”-
okon talalhatok. A jotallasok esetén az olvasGi adatok szikiilnek, de a jotdllo
adatai teljesen hasonloak a tasakon taldthato jotdlloi adatokkal.

A métrix mutatja a haszndlatos adatelemek eltéréseit. Az lenne pedig a kiva-
natos, hogy azonos funkcidji killdnb6z6 nyomtatvanyok adatelemei azonos tar-
talmat takarndnak és azonosan is lennének megfogalmazva. Az adatokat csck-
kenteni is kellene. Meg kellene gondolni, hogy a foglalkozds, munkahely, vég-
zettség szilkséges-e? Az Gj tipusii személyi igazolvAnyokban ezek az adatok mdr
nem szerepelnek, tehdt ellen6rzésiik sem lehetséges. S természetesen a személyi
szémot is el kell hagyni.

Mind a ,,Tasak”-ok, mind az ,,Olvasoi nyilvantartds”-ok hdtoldaldn - altala-
ban ,,Belépési nyilatkozat” taldlhats. Néhdny esetben még , JOtallasi nyilatkozat”
is. Ezeken is a legcélszeriibben kellene kivélasztani az adatelemeket.

Még a kérdlapokrél készitettem matrixot. Tanulsdgos lehet az adatelemek
szO0rodasa, hogy az egyes kOnyvidrak mit tartanak fontosnak. A mdtrix nem is
_tudja igazdn visszadni a vdltozatossdgot, a formai elhelyezést. JellemzGen két
“tipusra oszthatok: az egyik a raktdri kérélap, (itt van olyan is amelyet csak a
h_e_,lybe_rt hasznélathoz lehet igényelni), a mésik az elGjegyz€shez €s konyvtarkozi
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kolcsdnzéshez haszndlatos. ElképzelhetOnek tartom, hogy ez utobbit lehetne
olyan célszerfien megszerkeszteni, hogy mindegyik funkci6t kielégitse. A matrix-
ban feltiintetett adatelemek oOtleteket is adhatnak ehhez.

Nem tartom érdemesnek a zenel, a video vagy fénymadsolati kérdlapokkal valé
foglalkozdst, mert azok annyira sajatosak €s a nagyobb kOnyvtdrak haszndljak,
amelyek sajat igényiik szerint amagy is el tudjdk késziteni, vagy készittetni.

Az olvasiszolgdlati nyomtatvinyok koziil még — a szakmdban hasznalatos ki-
fejezéssel — a ,,felszolitok”-rél kaptunk mintapélddnyokat. Ezekbdl is Ichetne
otleteket kolcsonozni, mind a szévegtestek elhelyezésére, mind a tartalmdra vo-
natkozoan, de a KELLO-s felsz6litok is haszndlhatodak.

Erdemes lenne a prézens dllomany kolesonzésére haszndlatos elismervénye-
ket, valamint a napijegyeket, ldtogatdsi jegyeket is egységessé tenni. Erre is te-
sziink majd javaslatot — valoszinileg.

Kaptam még néhdny egyéb nyomtatvényt is, de ezek csak egy-egy kdnyvtarban
haszndlatosak, ezért ezekkel itt most nem foglalkozom.

A ,Tudakozo lap”, a ,,LeiGhely keresGlap”, az JErtesités eléjegyzésrol/konyv-
tarkozi kolesonzésrdl”, a négy részes , Konyvidrkdzi kdlesdnzés” nyomtatvdnyok,
melyeket a Kdnyvtdrellatd forgalmaz — véleményem szerint — tovdbbra is jol
haszndlhatok, taldn viltoztatas nélkiil is.

Upgyancsak vdltoztatds nélkit haszndlhatok a feldolgozashoz haszndlatos cé-
duldk, konyvkdrtydk, sommads rakidri lakok, kisérd lapok sib.

Kaptam cgy torlési naplot is. Lehet rajta tiinddni, hogy a 0rlési jegyzékek
helyett bevezethetd lenne-e? Sok kis kdnyvtdrban bizony a torlési jegyzékeknek
egy részét nehezen, vagy egyiltalian nem lehet megtalilni. A naplé haszndlata
segitene ezen.

Végezetiil gy gondolom, hogy a felkért kis team tovdbbi elemzések utdn a
Konyvtdrelldtoval egyetértésben hamarosan kozre tudna adni egy viszonylag egy-
séges, jol haszndlhato, megijitott nyemtatvdny-sorozatot.

Engel Tibor

A kovetkezd o walakon bemurarott mdtrixokban haszndlt bettikodok elolddsai;

B = Békéscsaba 83 = Székesfehérvir
D = Debrecen $4 = Szekszird

E = Eger S5 = Szentendre

G = Gyér ' S6 = Szolnok

K1 = Kaposvir S7 = Szombathely
K2 = Kecskemét T = Tatabdnya

M = Miskole V = Veszprém

N = Nyiregyhdza Z = Zalacgerszeg
P = Pécs F = FSZEK

S1 = Salgotarjan K3 = Konyvidrelldio
52 = Szeged

19



Olvasdjegy - személyi rész

bizonylat
adatelem

B

D

E

G

—_

olv.szima

név

Xy

® x|

X Ix | @

lakcim

kelet:

E I L A N L ]

E O A T R -

k.taros
aldirdsa

ERREIE I N b

E I I T T

L A i E £

L O E S A A

foglalkozdsa

kod

Xy

érvényesség

datum

Jegyzet

Gy6r: Van olyan olv j. is, amin csak név ¢s kodhely talalhato.

FSZEK: A ? két iires rublikat jelent. Az elhelyezésbél kovetkeztettem arra, hogy az

olvasdjepy szamat ¢s a nevet kell ide imi.

Olvasdjegy - belss

bizonylat
adatelem

B

D

E

—_

wy

P

2

~ @

lejarat
napja

vissza

darab

Jegyzet

Gyér: Van olyan olvasgjegy is amiben a "db"- ot is jelzik.

Kaposvar: Darab helyett - kdtetszam, és vissza helyett - "A visszaadas ellsmerése“ ta-

Tikett - Tatabanya, Miskolc - KELLO-sal majdnem azonos.
Nem tartom indokoltnak a kiilén készitést.
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lalhatd
FSZEK: lejarat napja helyett - hatarid6
Szombathely: A lejarat és a kdlcs. egységek szama egy rovatban




Tasakok

bizonylat B |DIE|[G|K[KIM|N |P (SIS |S|S|S|S]|S87|T|V|F |Z]|K

adatelem 12 112 i3 )4 |5]6 3

olv. szima X |x X X X X X

név X X |X X X X X X

lednykor név X 4

anyja neve X X

foglalkozas X X I X X X X X b3

Jeosztis

lakcim X X | x X X X X X

sziil. hely. X x X X X X X

év.ho.nap

munkahely X X X X X X X

isk.végz, X X

szem.ig.sz. X X X X

szem.szam X

érvényes: X |x X X X X

id. lakcim: X X X X

Kezes- jotillé

néy X X X

leAnykori név X

{akcim X X X

sziil hely, X X X

év, hé,nap:

anyja neve: X X X X

munkahely: X X

szem,szama; X

foglalkozas: X

szem.ig. szdm: X

ideigl. lakcim: X X

kezes alairdsa; X X X X
Jegyzet

Kecskemét: Nem tasak csak egy lap - dsszehajtva - felteheiGen azonos funkcioval

Szekszard: A konyvtari tagsag kezdetét is feltiintették.

FSZEK: A tasak mellc . van egy mds formdtum is. Hosszil kemény lapon az ofvaso adatai - nagyjaboél
a KELLO-s tasak adataival.

KELLO: Legutobbin mér személyi szam helyett szem. ig. szam.

A ""Személyi lap - torzslappal” nyomtatvany a tasakkal azonos funkciot t6lthet be, s adatai is szinte
azonosak, ezért ezzel kiilon nem foglalkoztam,
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Olvaséi nyilvantartas /Felnétt olvasok esetén/
1Az egyik oldalon az olvasé adatai, a masik oldalon a belépési nyilatkozat./

bizonylat B |IDIE|G|K|K|M[N|P|S|S|S S |S|S|S|T|V|F |Z|K
adatelem 1]2 1[2(3 |4 [5]|6]|7 3
név: X |x X [x|x [x X X X [x

leanykori név: X X X X X X [x X
anyja neve: X [x X (x|x [x X X X (X X
sziil hely, X X [x|x |x X X X | x X
év, ho, nap:

allando lakas: X % X[x[x |x X X X |x X
ideiglenes X X |x X X X |x X
lakds:

munkahely: X XX |x [x X X X | X X
foglalkozas: X X [x|x [x X X X |x X
SZig.-Sz.: X X |x X X X X
olvasdjegy X X X X [x X
szama:

szem.szam: X X X X

iskolai X

végzetiség:

érdeklddési X

kor:

Jegyzet

A beiratkozas éve, ill. érvényessége tobb évre rekton, vagy verzon.

Gyérben az egyik személyi lapon iskolai és zeneiskolai végzettségre is kérdeznek - feltehetbleg a
zenei részleg hasznalja ezt.

A kecskeméli nyilvantartas egy osszehajthato lap, ahogy a tasaknal ezt mar jeleztem.
Szolnokon &sszehajthaté kemény lap is van, valamival kevesebb adattal.
Miskolcon kétféle olvasoi nyilvantartast haszndlnak. Az egyik szintén 6sszhajthaté kemény lap.

Veszprémben - valésziniisitheto, hogy egy nyilvantarto lapot hasznalnak felnéttek és a tanuldk,
cltartottak részére. Az olvaso adatai feliil talalhatok, s ha sziikséges akkor alul a jot-
4116 adatait is feltiintetik.

A szegediek praktikusan, - vélhetGen szintén koz6s lappal - a munkahelynél zargjelben iskola és
osztaly is szerepel. Jotallas esetén ez fontos lehet.



Olvaséi nyilvantartas /tanuldk, eltartottak részére/

bizonylat B |D|E|G K[{M|N |P|S s SIS8 K
adatelem 2 I 3 51617 3
név: X | x X X x
anyja neve: X | X X X
sziil hely, X |x X X X
év, ho, nap:

lakcim: X | X X X X
iskola: X X
Az olvaso sziileinck/gondviseldjének. jotalldjanak adatai.

apjafjotalléja X X X |X X X X
neve:

lakcime: X X X X X X
foglalkozasa: X X X X
raunkahelye: X X X X X X
anyja neve: X X X |x X X X
sziil adatok: X X b X

szem.ig.sz.: X X X

eltarto neve X

eltart6 lakcime: X

SZem. SZAanm: X

levelezési cim

Jegyzet

Ervényesség 4-> év szinte mindeniitt.

Székesfehérvarott az 4j valtozatban az olvasonal a személyi szam, a jotaiional az ideiglenes lakas

hianyzik - érthet§ médon.

Pécsett - valdszinileg kozosen hasznalt lap. S ha jotallo is kell, akkor a munkahely, foglalkozas ro-
vat az olvasé esetében kitdltetten marad - feltehetéleg.

A Konyvtarellaté 3 fle olvasoi nyilvantartast forgalmaz.



Raktiri kérglap

bizonylat B |D|E |G |K|K [MIN [P IS |8
adaielem

=]
[}

57

rakt. jelzet X x |y

szerzd X x |y
cim X x |y

P 57

kiadas helye

kiadds éve

alvasd neve X x x

olvasojegy X X
szdma

PR EER TN P PO PR D C

olv. fogl. X

datum R

folydirat cime

fi éve, szdma,
old. szama

kért doku- X
mentumok

kiadia X

NV

raktar

alv. lakcime

raktari szam X

Jegyzet

Amelvik kényvtarban ketléle nyomtatvanyt is haszndlnak, olt "v"-nal jeleziem a 2. példanyt.
A KELLQO-s nyomtatvany hasznalhaté cljegyzcsher és konytarkszi igény bejeleméshez is,

Keérdlap - eljegyréshes. konyviarkozi kolesonzésher.

bizonylat B |D{E |G K (K |[M[N|P
adatelem

L

[l

~3

jelzet

dok tipus

szerzd

e | [ [ = 0

cim

kiad. helye

P A P o P P

ktad. éve

eredets, maso-
It v. egych

P A P

ZZZZZZI’-‘MK

olv. neve

lakcime

olv_jegy s7.

E A P

tel

P P A

P P el

aként mi

PR I P

»

meddig kéri

»

datum X N

PR EA I P P

adatok forrisa

olv. fogl.




HISTORIA

Mennyi? Negyven! Mi negyven?

(Levéiféle utédomnak)

JGzsikam!

Sajndlom, hogy tervezett megbeszélésiinkbsl végiil is nem lett semmi. Tudod,
bizonyos embertipusndl (életkorban vagy egyszerre mindkettGben) vannak szi-
tudciok, amikor — masnak megmagyardzhatatlan okbdl — révidzarlathoz hason-
16an, egyszeriten képtelen az ember drréd lenni sajit magdn. Nem tud elindulni
egy olyan megbeszélésre, amelynek semmi tétje nincs és amelyet — a varhatd
reagdldsokkal egyiitt — tObbszor is végiggondolt mar. Nem is keresek mentséget
arra, hogy az utolsé pillanatban lemondtam a taldlkozot.

Csak a rend kedvéért ismétlem meg, hogy arra késziltiink, hogy a nyugdijba
vonuldsommal kapcsolatosan ,,négyszemkozt” elmondjam mindazt, amit joven-
ddébeli munkadhoz fontosnak tartok.

1d6t nyerve (és erét véve magamon) jelen soraimmal ,dllom a szavam”, kér-
lek, ne neheztelj érte!

Ha kezedbe veszed (¢s miért ne vennéd, hiszen a sajdt példdnyomat nyomtam
a kezedbe) az Allami Gorkij Konyvtdr eddig megjelent egyetien évkonyvét,
mindjdrt az elején értesiithetsz belSle, hogy éppen negyven évvel ezel6it (erre
céloztam az HBO blickfangos kedvesindlojdt aktualizdlva), mdrcius utolsé nap-
jara kellett azt a bizonyos 56/5-0s torvényerejii rendeletet végrehajtani: a Hori-
zont Konyv- és Zenemiiterjesztd Vdllalat Gorkij Konyvidranak, a F6vdrosi Sza-
b6 Ervin Konyvidr szovjet osztdlydnak €s a Magyar-Szovjet Tdrsasdg orosz nyel-
vii kGnyvtdrdnak Osszevondsaval létrehozni az Allami Gorkij Konyvtdrat. A t6r-
téneti hiiséghez az is hozzAtartozik, hogy 1990-ben mi, az ot dolgozdk, ugy ha-

- tdroztunk, hogy a Finyvldr nevét a tevékenységiinket jobban tiikr6zd Orszdagos
Idegennyelvii Konyvtdrra valtoztatjuk,

Rovid OIK-o0s miltad sordn bizonydra késziiletleniil ért téged, és nem tudt4l
mit kezdeni cgynémely szakmabeli ,.te is ofr dolgozol?” — kérdésének furcsa fel-
hangjaval. Azzal, amelyik hasonld az olyastajta bennfentes megjegyzéshez, mint
»az is békepap volt”, vagy ,Eveken 4t a Magyar—Szovjet Téarsasdg gépkocsi-el6-
addja volt”. Nem is lehet mit kezdeni az ilyen eleve védekezd pozicidba kény-
szerit$ folénnyel.

Lelegyinthetsz, Jozsi: ,,az oregnek iildozési ménidja van!” Am ha belegon-
dolsz, az évtizedek szélirdnyviltdsait az intézmény alkalmazottjaként végigéls-
nek ugyancsak kellett kapkodni a fejét, nehogy neki is kijusson az éppen aktudlis
adok-kapokbol, Pedig 6 egyszeriicn csak a munkdjat szerette volna végezni.

J6, j6! Ami volt, elmidlt! Es reméljiik, az az id6 is, amikor a cimkézés még
Iehetetlenné tudott valakit tenni.

Nos, foglalkozzunk ink4bb az anyaintézménnyel. Erdekes, hogy 6nkénteleniil
is ¢z a jelzls szO0sszetétel kivdnkozik a tollam végére. Befogadd, gondoskodd,
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értelmes munkdt ado, (be)osztani tudo lehet-e mds, mint anya? Hogy a holgy
mdr nem Kivdnatosan friss, huszonéves? De érted a kellemetlent is vdllalo, fizikai
és szellemi megijhoddsra kész, szeretnivalo, érett n6. Hany esztend6s? Eppen
negyven!

Jozsikdm, korodndl fogva még nem €rtheted meg azt az €rzést, amely — taldn
romantikus heviilettel — személyként ragaszkodik ahhoz a bonyolult forméci6-
hoz, amelyet dltaldban intézménynek szoktunk nevezni. Hét lehetsz-e kézombos
a legszebb ¢veid szinhelye irdnt? Gondolhatsz-e mdsként, mint hdldval azokra a
kollégdkra, akik bevezettek a mesterség fogasaiba, a szakozds drnyalatainak rej-
telmeibe? Nem érzed-¢ valdsdggal szellemi gyermekeidnek a kataldgusokat,
amelyeket oly hosszi ideig gondoztil? Lehetetlen, hogy ne lennél személy szerint
is biiszke azokért a kiadvanyokért, amelyekben a te munkdd is benne van!

A sziiletésnapi tinnepség meghitt 1égkorében ha szot kérsz, kérlek, tolmacsold
cgy tdvollevl Gszinte jokivdnsagait, zaradékkent azzal az Ghajjal, hogy szeretnék
az Otvenéves éviordulon is egyiitt lenni majd valamennyiGtokkel.

Ne érezd feszélyezetten magad (nem mindenkit fog el ez az érzés, ha beleolvas
egy nem neki szant vallomasba), hisz — hogy stilszerfick legylink — Tatjana levele
éppen a kozlés igényével irédott. Foglalkozz hdt a konkrétumokkal inkdbb. Mi-
vel alapos embernek ismerlek, bizonyos vagyok abban, hogy dttanulmédnyozod
majd a miltadat képezd megnyilatkozdsainkat a Konyvtdri Figyelo és a Konyv-
tdros husz évvel ezel6tti éviolyamaiban (€s az el6-torténetet a mér emlitett év-
kényvben). Megnyugodhatsz (?!) hogy nincs dj a nap alatt; a sziikkmarkd koliség-
velés miatt mar akkor is er6nket meghalado tevékenységre kényszeriltink... Ha
kiizdok ellene, akkor is nosztalgikus érzés fog el, ha végignézek dllomanyjegyzé-
keink, gyarapoddsi jegyz€keink, szakirodalmi informativ kiadvdnyaink sordn.
Mennyi 6tlet, mennyi probalkozds, mennyi firadozds! A Kdemkatol dvett UJ
HANGLEMEZEK-t6l a ,MEGRENDELOJEGYZEKEK UJ HANGFELVE-
TELEKROL” oszvérutovédjéig... Emlékek. Arcok a szakmai egymdsrataldlds
féruma, a MKE Zenci Szekcidjdnak Osszejoveteleir6l. Eszmecserék, nekibuzdu-
ldsok. A zenei-kOnyvtdri munka dsszefiiggéseinek felismerése néhdny évvel (az
akkor még nem sejlett) katasztrofdlis eladdsodas atjan vald megindulds utdn.
Egyéni és kozos kudarcok. Halottaink: Pethes Ivdn, Vig Rudi, Ujhelyi lldiko,
Némedi Bandi bécsi...

Igazad van, Jozsi, mikor félbeszakitasz. ValGban nem valamiféle nyugdijas-ta-
lilkozéhoz kell anyagot szolgdltatnom. Mindjdrt rdtérek a jovot illeté konkrét
elképzeléseimre is! Merthogy a volt fasori kozgyiijtemény 0jboli megnyitdsara
személy szerint én is nagyon készilok.

Jozsi, ugy-e te 0gy ldtod, hogy a komolyzenc iigye - €s vele egylit mds kultura-
lis értékek sorsa is — nagy-nagy bizonytalansdghan van Magyarorszdgon? Mint
annyi sok mds nagyszerii elgondolas, Koddly terve is ,,a magyar zenei szemlélet
ontudatra ébresztése a mivészi nevelésben csakigy, mint a kozonségnevelésben”
(az érdektelenség, vagy az ellenérdek, vagy egyszerden pusztdn az emberi ténye-
z0k miatt?) feledésre itéltetett. Magunkat sem kivéve, remek indokokkal rendel-
keziink, hogy ki-ki a maga helyén mi€rt nem tdmogatja azt, ami utdn valtozatlan
érdeklddés mutatkozik Tavol-Keleten és Nyugaton is. A Végvarakban (Kecske-
mét, néhdany nagymalta zenei dltaldnos iskola) még elszdnt kiizdelem folyik, dm
a XXI. szazaddal hivatalbdl foglalkozok mar mds tipusinak tervezik unokdink
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generdciojat. Mennyire taldléan fogalmaz Balassa Sdndor: , Az emberek nem
sziiletnek érzéketlennek és primitivnek, hanem azz4 vdlnak vagy azzdi teszik Oket.
Az alacsony szellemi szinten €16 ember kiszolgdltatottd vélik, sorsdnak nem irdnyi-
t6ja, ¢életének nem értéje, nem is érdekli az egész. Olcsé termékkel eltomi €r-
zékszerveit. Ekkor mdr nagyon nehéz a kzony dttorése, az ilyen ember képtelen
barminG eréfeszitésre. Erdekl6désére csak a mennyiségi vildg vdlaszolhat.”

Mit tehetsz? A konyvtdri hierarchidban elfoglalt poziciod kovetkeztében va-
16di dontési helyzewe legleljebb tizenéves koesid voldnja mogé keriilhetsz. Hogy
ne legyél cinikussd, €s a tehetetlenség érzése se bénitson meg téged, fogadd meg
Petrik Géza < avait: ,,A munka teljesitésében kell nemesak lelkiink megnyugvi-
sdt, hanem ¢letiinknek 0romeit is megtaldlnunk. Az ember legnagyobb 6rome a
1élek biiszkesége, amelyet sohasem az embertdrsak ftélete, hanem mindig csak
az Ontudat adhat meg.” Kozvitézként keresd és taldld meg a kapcsolatot és a
hangot a mindenkori fiatalsdg legjobbjaival. Foglalkozz az igényes zene dltal
megérintettekkel a fogékonyakat megillet$ lelkiismeretességgel. Nyitottsagukat
felhaszndlva bird rd Gket, hogy tovibbi er6feszitéseket tegyenek a zene ismeret-
len teriiletének meghdditdsdra.

A rendelkezésedre 4llo gyarapitdsi keretet, amely — a nagy tdrsadalmi elosz-
térendszerek marakoddsa kozepette — még féléves fizetésed Osszegét sem ¢€ri el,
Ggy osszad be, hogy (a mai csillagdszati kotta- és CD-drak mellett) a legfonto-
sabbakat meg tudd vdsdrolni a zenem(tdr szimdra. Hogy melyek ezek? Bardtocs-
kdm, ennél mi sem konnyebb! Allj neki a cimek gy(djidgetésének, és ha vannak
mdr javaslataid, leiiliink €s egyiitt sz€épen eldontjik.
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Mint egy orszdgos feladatkdrt elldt6 hattér-intézmény zenei gydjteményének
felelGs vezetGjének, fel kell tenned magadnak a k€rdéseket: kinek a fejével is kell
gondolkodnod? Taldn a hivatdsos muzsikusévat (legyen az alkotd, eléadd, hang-
szerkészitd, zencpedagdgus, vagy a palydn még csak elindul6ban levé novendék),
vagy az dltaldnos kulturdlis eligénytelenedést6l még meg nem rontott ,egyszeri
zenekedveldével? Ne jojj nekem azzal, hogy erre sem, meg arra sem elegendd a
pénz! Szerencsére nem a nulldrol kezded, a meglevé dlloményt kell az Gjabb
igényeknek is megfeleld szintre fejleszteni. Az elmilt szdzadok (és szdzadunk)
mesterségbelileg igényes muzsikdjat az oly divatos listidk manipuldlt ,top ten™-
jeitol az €p érzéki ember igenis képes clkiildniteni. A sokféle dokumentumhoz
keresd meg az éppen az irdnt érdekl6dsket. TObbirdnya szolgdltatisaid tobb al-
kalmat jelentenck az értékek szétsugdrzdsdra. Nem hiszem, hogy sokat iévednék,
ha azt mondom, hogy legaldbb tizezer személyt érinthet potencidlisan az igazdn
jol végzett (és mér csak ezért is nélkilozhetetlen) munkdd. Vajon hallott-e mar
mind a zenetdrr61? Van stratégidd arra nézve, hogy hirt adj magatokrol, ha majd
ijra megnyitjatok a gyjleményt? Szimbavetted egyditaldn, hdny, hozzdtok kap-
csolhat6 (a rokon-intézmény nem pontosan azt fedi, amire most gondolok) gy(j-
temény létezik? Nem a pontos szdm az érdekes, inkdbb valamiféle szemléletes
dbra jér a fejemben, amely bemutatnd, mi napjainkban a helyzet e téren kis ha-
zdnkban az egyszemélyes szolgdltatohelyektdl kezdve cgészen a tudomdnyos
szakkonyvtdrakig.

Es akkor - hadd utaljak vissza a bevezet6ben szoba hozott cimkézésre - legott
anakronisztikussd vdlna minden aktudlpolitikai felhangd mindsitgetés. Bizony
mondom neked: a vasdri vindorfoldstdl kezdve a fotdmiivészig terjedo teljes fog-
lalkozds-paletta 1étjogosultsdgadt csak tdjékozatlan, vagy frusztrilt egyén kérdo-
jelezheti meg. A ki a fontosabb” populista nagyhangisdga azonnal leleplezodik
az egyenjogu dllampolgiri mivoltdt nemcsak hangsilyozo, de azt felelGsségteljes
gondolkoddsdval és megnyilatkozdsaival is hitelessé tevs honfitdrsaink elStt.

Mert a magad teriiletén - szaktuddsod és a rddbizott gylijtemény révén -
igenis nélkiilozhetetlen vagy. De éppligy az a mindenesként szorgoskodo ,,vég-
véri viléz” is, aki tudja, hogy a szimdra megoldhatatlan kérdéssel hozza fordul6t
hozzdd kell kiildeni a hiteles vdlaszért.

Hogy ezentul is nélkiilézhetetlen maradhass, a te szinteden a szociologiai vizs-
gdldddsokat éppugy, mint a szikebben vett szakirodalmat, de az clektronika ¢és
a szdmitogép-technika eredményeit is napra készen kell, hogy ismerjed. Beosz-
tottad transzliterdldsi kérd€sekben ki mdshoz fordulhatna? Tudod-e, milyen ¢sz-
tonzdéleg hat rd, ha kikéred véleményét egy dontésre vard kérdésben? Tudod-e,
igyekszel-e olyan 1égkdrt teremteni, amelyben a véleményalkotds nem hatso gon-
dolatokkal terhes megnyilatkozds-kotelezettség, nem engedélyhez kotdtt lehetd-
ség, hanem helyes Onéri€kelésiinkbdl, felelds iigyszeretetiinkbol fakado, szivesen
gyakorolt jog? Prébadra tetted-e mdr empdtiakészségedet, a nyitds utani idGkre
hogy majd tréningben tégy? Ha referensz kérdésnek azt kapod, hogy sorold fel
az UNESCO al4 1artoz0 zenei szervezeleket, eszedbe jut-e, hogy a Magyar Zenei
Tanécs telefonjdn naprakész adatokkal szolgdlnak ¢ témdban neked? Erzed-e,
vagy legaldbb tisztdban vagy azzal, hogy érezned kellene szakmdank koncentriku-
san boviilé kdreinek kapcsoidddsi hidtusait? Tudod-e, mi minden milik azon,
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hogy mihamarabb kialakitsad magadban a Katsdnyi Sdndor 4ltal nemrégiben
megfogalmazott, a valos elvirdsoknak megteleld ,,csodakonyvtdrost”, aki 1épést
tartva az informdcios technika fejlédésével, a menedzser hatékonysagdval és ha-
tarozottsdgaval, humdnus elkételezettséggel, kommunikativ készséggel €s szo-
cidlis érzékenységpel végzi igényekre orientdlt munkédjac?

Ahogy itt Osszehordtam neked az életbdlcsességeket, dtvillant az agyamon:
hdt nekem is természetemmé valt a sokak dltal megkérddjelezett neveldi attitid?
Az ,iskolamester” poziciojabol befolyasolom az ambicioidat, varva, hogy udva-
riassdgbol megvalositsd a radoktrojélt clképzeléseket? Ha harcba kell bocsdtkoz-
nod, biztos, hogy az 4ltalam jelzett ponton kell-e az dttdrést megkisérelned? Tu-
dom, te is érzed mdr a személyes felelGsséged az igyért, a mi iigyiinkért. A most
kovetkezé idokre mdr a stratégia és a taktika kidelgozdsa is a te feladatod. A
pdlydn a jaték ¢lesben megy!

Hoénapok kérdése csak — biztatnak a kivitelez6k. Aztdn johet a szakipari mun-
ka, a berendezés, a takaritds €s a visszakoltozés! Gondoltad-e Jozsi, amikor 94
oktaberében a fasorban az utolsé bandnosdobozokat raktad meg kottdval, hogy
a tetszhalotti dllapot ennyi ideig tart majd? Aki csak egy kicsit is ért szakmank-
hoz, az tudja, hogy azdta egyetlen perenyi lazsalast sem engedélyeztiink — nem 1s
engedélyezhettiink volna — magunknak. Szamitogépre vittiik a kottadllomany
leltdri nyilvdntartasat, dllomanyellendrzést végeztiink, analitikusan feldolgoztuk
teljes CD-dllomédnyunkat, rendbetettiik katalogusainkat, folyamatosan szerkesz-
tettiik az U HANGFELVETELEK-et.

Hogy hdtra van még az j szolgdlati terek birtokba vétele? Jozsikim! Az, hogy
Otven éves elmiltam, amikor lakdstulajdonosnak mondhattam magam, nem tu-
dom, szolgilhat-e bdrkinek akdr vigasztaldsul, akdr biztatdsul? Lehet, hogy fold-
hozragadt kijelentésnek mindsited, de szdmomra feltétlendl igaz, hogy nincs
szebb dolog, mint mindennek megtaldlni a maga helyét. ,, Vén megszdllott” — dor-
moégod, 4m most én legyintek rdd, és mdr tervezgetek is tovdbb. Javithatatlan
optimistaként idézem neked az dltalad is ismert Hollos Maté emelkedett hangd
vallomdsat, amely - ha nem is kdzvetlenil — de mégis valamiképpen rolunk szél:
,.Kis orszdg magdi nagyvirosnak kikidho szivében epy pardnyi alapteriletd he-
lyen vagyunk, amely prizmaként miikodik. Megannyi kristdlydn 4t idecsillog sok-
ezer ¢v Ordoglizd, dncba hivo, lelket mozditd, gydnyorkodtetd zenéje.”

Marad¢ktalan jO ¢rzéssel emlékezem most — igaz, az Oregfitk csapatdnak tag-
jaként — a né_y évitized killonboz6 momentumaira. ,,Ha mindig a felkelé Napot
varnank, hossz§ id6t 10ltenénk reménytelen sdtétségben, vagy ha mindig a leme-
nd Napot bucsiztatnank, zavarna a fény, Aki azon binkddik, ami elmalt, az be-
hunyja a szemé€t arra, ami van”, Kiilonos aktualitdst nyernck most egy kiskunsagi
tanydn talajukat vesztett [iatalokat maga koré gyGjté lama szavai.

Jomagam pedig (Saint-Exupéry kis rokdjdhoz hasonloan) el6re oriilok annak,
hogy majd egyiitt Oriilhetiink, ami még kiilon 6rém forrdsa is. A ,spontdn bol-
dogsdg” nem sziiletik meg magdtol. Neked is, nekem is, mindannyiunknak még
sok elvégeznivalonk van addig.

J6zsikdm, ha gondolod, hivj fel! Mennyi? Ha 6sszeadod a telefonom hivisza-
mait, eggyel tobb, mint negyven.

Gyimes Ferenc
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FORUM

A koényvtari koordinaciordl

Nehéz anyagi helyzetben vannak a konyvtdrak. Ilyen vészhelyzetben minden
konyvtdrvezetOnek, konyvtdrosnak az a kotelessége, hogy tGjragondolja a konyv-
tdr alapfeladatdt, a megvalositando céljait €s azoknak a tevékenységeknek a ko-
rét, amelyeket minden koriilmények kozott fenntartanak, mert a haszndlok
igénylik Gket. Erre a valtozo tdrsadalmi, gazdasdgi, szocidlis koriilmények is
kényszeritik a konyvtarakat. Eloddzhatatlan feladat, hogy megfogalmazzdk alap-
feladataikat, meghatdrozzdk, hogy milyen tevékenységeket kell fenntartaniuk.
Ezek ugyanis azok a feladatok, amelyeket az dllamhdztartdsi reform elképzelései
szerint az dllam — az Onkormdnyzat — finansziroz.

Ehhez a munkdhoz sziikséges, hogy a kOnyvtdrnak legyen elemzési stratégia-
kon alapulé terve, tudja, hogy a csokkentésnek hol kell hatdrt szabnia, tudja,
hogy az dtszervezésnek milyen célt kell szolgélnia. Ez felelGsségteljes, sok mun-
kdval ¢és esetenként érdeksértésekkel jaro tevékenység. Csapatmunkaként kell
megoldani, mindenkit belevonni az elképzelésekbe, mindenkivel érzékeltetni,
hogy a kozos talélési stratégia részesei.

Nagy feladat elStt 411 a Nemzeti Konyvtdr. Egy tobb évtizede kialakult gya-
korlatot kell megvizsgdlnia, azt ugyanis, hogy azon feladatok egy részét, amely a
Ko6nyvtartudomdanyi és Modszertani Kozpont elnevezést féosztlydn volt, meg-
tartsa-e vagy megsziintesse? Nem konnyi rd a vdlasz. Tényeket kell szdmba ven-
ni, azt ugyanis, hogy egy-egy feladat — tevékenység — megsziintetése vagy megtar-
t4sa mit jelent az intézmény alapfeladata szempontjabol, mit igényelnek a konyv-
tdrak a nemzeti konyvtdrtol.

A megsziintetend6 tevékenységek kozott szerepel a koordindci6 is. A koordi-
ndcié megtartdsa vagy megsziintetése a nemzeti konyvtdr kozponti szerepkorét
érinti. A konyvtdri koordindcié ugyanis a nemzeti konyvtér feladata, ha a konyv-
tar vallalja a konyvtéri kozponti szerepkort. Erdekes megjegyezniink, hogy azok-
ban a skandindv orszdgokban, amelyekben kiilén konyvtéri kdzpontok foglalkoz-
nak az orszdg konyvtdrainak tgyeivel, a nemzeti konyvtdrak az utobbi id6ben
hatdroztdk el, hogy erGsitik a kOnyvtdrak, els6sorban a kdozmiivel6dési konyv-
tdarak korében a koordinativ szerepkoriiket.

Mi a koordinacié?

Roosevelt elndk szimdra 1937-ben két jeles szakember, az angol Lyndell Ur-
wick és az amerikai Luther Gulick 4tfogé tanulmdnyt készitett arrél, hogy mi-
képpen kell korszerfisiteni a kormdnyzati feladatokat. A megvalGsitand6 tevé-
kenységekbdl alkottdk a POSDCORB mozaiksz6t. Ennek felolddsa a kovetkezs:

P (planning) = az a tervezési folyamat, amely meghatdrozza, hogy mit kell
elérni, és a modszerek, amelyeket ehhez alkalmazni kell.
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O (organizing) = a meghatdrozott cél érdekében dolgozod szervezel.

S (staffing) = a célok megvalOsitdsdhoz sziikséges emberi feltételek Osszes-
sége.

D (directing) = irdnyitds, amely a folyamatos dontéshozatalt, a specidlis €s
dltaldnos utasitdsokat, rendelkezéseket foglalja magdaba. ‘

C (coordinating) = a c€l megvalositdsa szempontjabol fontos kiildnb6zé fela-
datok Osszehangoldsa.

R (reporting) = a végrehajtasért felel¢sok folyamatos tdjékoztatdsa feljegy-
zések, kutatdsok segitségével €s folyamatos ellenérzéssel.

B (budgeting) = a tervezés pénziigyi részével, elszdimoldsdval €s ellenérzé-
sével Osszefuggd tevékenységek.

Mint ldthatd, a sorrendben az 6todik a koordindcid.

A koordindcié mindenféle bonyolultabb szervezet irdnyitdsdnak egyik alap-
eleme. A felhaszndlobardt konyvtdriigy ma mér nem cgymdés mellett I¢tez$ fig-
getlen konyvtdrak Osszessége, hanem egyiittmikodd, egymdst kiegészitd, szolgdl-
tato egységek szervezete. Ennek hatékony mikddése koordindcio nélkiil elkép-
zelhetetlen.




A koordindcic a hatékonysdg eszkoze.

-~ A koordindcié feltételei

— A szervezeli egységek kozos, kolesonos érdekeltsége €s egyiittmiikddési szan-
déka. A stratégiai cétkitdizések, a prioritdsok vildgos megfogalmazdsa, a rovia
€s hossztdvi tervek kialakitdsa, Természetesen a koordindlds végzéschez jol
mitkodd intézményesitett szervezet kell.

~ A koordinacio eszkozel

Korszerdl ismereteket tartalmazo tanulmdnyok, elemzések, javaslatok. Egyiitt-
miikodési megdllapoddsok kitlonb0z0 egységek kozott, dtfogo és résztémakban.
A pénziigyi eszkozOk biztositdsa, illetve megszerzésének szervezett keretei. Koor-
dindcio elképzelhetetlen szakért§, nyelvismerettel rendelkezd embergdrda nélkiil,
-amely széleskord személyi kapesolatokkal és tapasztalatokkal rendelkezik.

— A koordindcio tartalmi kérdései

A felhaszndloi igények Osszevetése a szolgiltatdsokkal, a konyvtdrak dllomanyi,
technikai és

személyi lehetGségeivel,

a szimit6gépes rendszerek és modszerek kozelitése,

a kikiszObolhetd parhuzamossidgok, felesleges szolgdltatdsok, gyarapitdsi hid-
nyossdgok felderftése,

az orszdg dokumentumvagyondnak orszdgos hasznositdsa, ideértve a kis szak-
konyvidrak és specidlis gylijtemények nyilvantartds4t,

a kozponti €s a regiondlis tdrol0kdnyvtdrak és a BLDSC mintdjdnak hasznositdsi
lehetdsépgeinek szimbavétele,

a kutatdsfejlesztés Osszehangoldsa,

jogszabdlyok elGkészitése,

fejlesztési tervek koordindldsa, |

szabvanyositdsi kérdések,

ingyenesség, térités, finanszirozds. -

Lehet dgy dénteni, hogy a koordindcié ne a Széchényi Konyvtarban legyen
— akkor a konyvtdr lemond azokro! a kiilénb6z¢ dokumentumokban megfogal-
mazott feladatairol, arrél, hogy a hazai konyvtarak koordinéciés kdzpontja.

Irodalom:

L. Handbook of Cooperation Library, 1991. Gower. Aldershot

2. Robert D. Sweart-Barbara B. Moran: Library and Information Center Mana-
gement. 1993. Libraries. Unlimited, Inc. Englewood, Colorado. 4. ed.

3. Koren, Johan: Nordic national libraries and public libraries - SPLQ 1995. 2 no.
12-14 p. '

Skaliczki Judit

33



KONYV

Egy hasonmas-sorozatrdl:
A magyar pedagdgiai gondolkodas
klasszikusai

Az Orszagos Pedagogiai Konyvtdr és Mizeum - irdsban is rogzitett kétele-
zettségeinek, feladatvdllaldsainak megfelelden, tehdt kordntsem meglep§ moé-
don — gazdag kiadoi tevékenységet is folytat. Nem mondhatni, hogy kiadvanyai,
a szakkorokon tal, kiilonodsebb visszhangot valtottak volna ki. Még csak azt sem,
hogy lényegében, strukturalisan is ¢eltérne ¢ kiadéi tevékenység m4s nagyobb
konyvtdrak kiadvanyozdsi gyakorlatdtSl: bibliografidk, a konyvidr mikodésével
szorosan Osszefiiged munkdk, olyanféle szakmiivek, amelyek a konyvtdri élet
melléktermékeiként (és igy a szakma periferidlis dokumentumaiként) foghaték
fel stb. Taldn nem véletlen, hogy az egyébként meglehetdsen alacsony drd kiad-
vanyok cgy tekintélyes részét a konyvitdrban leszallitott 4ron is meg lehet vis4-
rolni, hogy kiildnbdzd (no persze, nem €ppen nagyszamu) boltban szintén az
eredetingél olesobban juthat hozzd az e boltok ,reszlijében” kutakod6. Mindezt
nem rosszalléan mondjuk, tdvol 4ll 16link minden irdnia is. Ugy tdnik — konyv-
tdrak sokasdgdanak példdi bizonyithatjdk — ez a természetes, normilis dllapot.
Hogy miért az, hogy jo-¢, hogy az, hogy lehetne-e, egydltaldn kellene-e viltoztat-
ni ezen a helyzeten, szinte sorsszerd dllapoton, alapos megtdrgyalés targya kel-
lene legyen. (Reméljiik, lesz is.) Ezittal azonban nem ezzel kivinnank foglalkoz-
ni. Eppen ellenkezdleg, Egy kivételt, egy igen jelent6s kivételt mutatndnk be,
Nem a tanulsig okdbodl-céljabol. Nem azért, hogy rimutathassunk: ldm, igy is
lehet. Hisz nem lehet igy (is). Eppen azért van sz6 kivételr6l. E kivétel nem
példa, nem modell, nem minta mdsok szamdra. Egyszer(ien olyan kivétel, aminek
onértéke van. Méghozz4 hatalmas.

A magyar pedagogiai gondolkodds klasszikusal eimii sorozatrél van sz0. A so-
rozatot 1994-ben inditotta atjdra az OPKM, a hasonmds kdtetek {(gondos, igen
alapos tudomdnytorténeti €s filologiai utdszavakkal) szerény, de izléses kiilcsin-
nel, azonos formdtumban Kittak és ldtnak még egy ideig napvildgot, cimlapjukon
a kisded embiémdval: 1000 éves a magyar iskola. Vélhetnénk, afféle jubileumi
kiadvanysorozatrél van szo, €s persze igazunk is lenne. Csakhogy e jubileumi
sorozat miben sem hasonlit a — f610tt¢bb elterjedt — mifaj mds darabjaihoz. Ha
analdgidt keresnénk e sorozathoz, legfeljebb olyan — nagyobbrészt rég abbama-
radt — nagyickintély( sorozatokra utalhatndnk, mint az Akadémiai Kiad6 Filo-
z6fiai Irok Tdra, a Gondolat Gondolkoddk, a Szdzadvég - Osiris térsadalomtudo-
mdnyi klasszikus-sorozatai. Akdr kitehetnénk a stb-t is, de nem nagyon lenne
illendd. Nemigen beszélhetnénk sok hasonld kiaddi vallalkozdsrol. Az OPKM
sorozala ugyanis valoban klasszikusokat nyujt kéteteiben, rdaddsul nagyobbrészt
elfelejtett, megrdgalmazott, a tudomdnytorténetbdl kiiktatott klasszikusokat.
Lehet, a sorozat szerkeszt§jének, gondozéGinak, kiadGjanak célkitlizései szeré-
nyebbek voltak, mint ami végiilis megvalésult. Lehet, dgy gondolta, gondoltdk,
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hogy a sok-sok szocialista, dialektikus materialista, marxista-leninista didaktika,
neveléselmélet, pedagogiai szakkOnyv, monografia, kézikonyv hirtelen-védratlan
hitelvesztése utdn, az 0j nagy Osszefoglaldsok megsziiletéséig c€lszert és hasznos
az egyszer mdr bevalt régiekhez, a szakmai folytonossdg, a szakmai tradicio meg-
szakitdsa elGttiekhez, a két vildghdborid k6zott megjelent (esetleg még kordbbi)
nagyokhoz fordulni, legaldbbis egyelGre. Igazuk is lehetett ebben az elgondolds-
ban. A nevenincs ,szintézisek” helyett, azok immdr {idvos hidnydban j6, ha a
szakember is, a pedagogus is, a szakma irdnt valamiképp érdekl6d6 is valami
megbizhatot, valGszinileg tilhaladottat, 4m hic et nunc mégiscsak hasznilhatot
kap a kezébe.

Ha csak ennyirél lenne sz0, persze akkor is iidvozolni kellene a sorozatot.
Dehidt nem errdl, nem ennyir6l van sz6. Mondjuk mdr ki, birmennyire féliink is
a nagy szavakt6l, hogy h4t akkor mir6l. Ugy véljiik, két dologrél. Egyrészt a pe-
dagogiai tudomdny tragikus kovetkezményekkel jart belsé folyamatossdgdnak uj-
rateremtésérdl. Arr6l, hogy — e sorozat jovoltdbol — megint csak van ,,nagy tra-
dici6”, amihez kapcsolddni lehet, ami alapja, bdzisa, kiindul6pontja minden ku-
tatdsnak, reflexionak, alkot6 munkdnak. Valahogy abban az értelemben, ahogy
— megint csak egy folytonossdg Gjjateremtését jelentve — a sok-sok alfilozofus
utdn megint kézbevehetlGek lettek, lehettek az eurdpai gondolkod4s nagymeste-
rei. Ahogy, ezzel teljesen analég modon, ismét olvashatGkkd vdltak a magyar
irodalom torténeti és szerves rendjébdl kiiktatott koltok, ir6k (t6bb hullimban
is). Mdsrészt, és ez taldn még nagyobb jelent6ségil dolog, a sorozat valéban
klasszikusokat kindl. Nem a sz6 dltalanosan hasznilt tudomanytorténeti értel-
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mében. Nem Ggy, hogy az adott szerzOk és miivek sajat koruk lehetd optimumat
nydjtva olyasmit adtak, olyasmit képviseltek, aminek megvan a térténelmi jelen-
t6sége, ami beépiilt a tovdbbi kutatdsokba. Hanem gy, abban az értelemben,
ahogy mondjuk, Habermas besz¢l a szocioldgia klasszikusair6l (Weberrél, Me-
adrol, Parkinsonrol, mdsokrol), azokrol, akiknek ma is kozvetlen mondandéja
van szdmunkra, akik — l4thatatlanul is — résztvesznek vitdinkban, akik leadjdk
voksukat, €s szavukat nem lehet hallatlanra venni. Nos ilyenek, pedagogiai vo-
natkozdsban, a sorozat szerzOi. Persze nem azonos mértékben, nem egészen azo-
nos modon. Az ez ideig megjelent hat kdtet szerzGinek tobbscge azonban két-
ségkiviil klasszikus, a sz0 legmagasabb értelmében. Weszely Odon, Findczy Erné
(két konyvvel is szerepel, Didaktikdjdval és Elméleti pedagogidjdval), valamint
Prohdszka Lajos eurdpai szintd és rang nagysdgok. Imre Sdndor formdtuma
ugyan kétségtelen, de miive, a Neveléstan, inkdbb gyakorlati jellegii, kozvetitd
indittatdsi. Kozvetit egyrészt a konzervativ (és elméletileg kétségkiviil igénye-
sebb, filozofiailag hasonlithatatlanul mélyebb €s eredetibb) nagyok, valamint a
pszicholdgiailag érzékenyebb, szocioldgiailag fogékonyabb, a dernier cri vonza-
sdt szivesen kovetd tn. bj, vagy reformpedagogia kozott is, a teoretikus és a gya-
korlati pedagdgiatudomdnyi koncepcidk kozott is. Kitlin6 bevezet§ a klassziku-
sokhoz, dm maga mégsem (igazdn) az. Egészen sajdtos helyzete van Tettamanti
Béla konyvének. A derék és derekas szerz6 nem sajdt eredményeit nytjtja, ha-
nem egy igazi klasszikus ,,rendszerét” foglalja Ossze, ismerteti. Schneller Istvén,
akinek terjedelmes €letm(vébsl valoban lehetetlen lett volna egy vagy két — for-
mdtumdat mélton reprezentdlé mivet kiadni — az igazi nagyokhoz tartozik, és, ha
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mds mod nem akadt (mdrpedig nem akadhatott), akkor a leghelyesebb valéban
az volt, hogy egy hi tanitviny ugyan nem konzsenidlis, mégis hiteles 0sszefogla-
ldsa dlljon az eredeti mivek helyett. (Régen ez a tipusi klasszikus-kiadds nagy
becsben dllott: Spencert, de akdr Platont is sokan ismerték meg ilyen Tettaman-
ti-féle ,,tiikrokbol”, e munkdk kozil néhdny ma is nagy becsiiletnek 6rvend. Pl
Nestlé¢ vagy Ross-€ azota sem feliilmalt teljesitmény.)

A sorozat legigazibb hozad¢ka azonban Weszely, Findczy és Prohdszka mii-
veinek kiaddsa (és ilyennek igérkezik a tovabbi kotetek koziil Varkonyi D. Hil-
debrandé vagy Kiss Arpddé is.) Miért? Mindenckel6tt azért, mert ¢ nagyok nem
a pedagdgiai szakirodalom kordbbi nagy miveib6l meritettek, nem azokat , fej-
lesztették”, gondoltdk tovdbb. Tudomdnyuk sajdtos jellegéhez illGen kiviilrél
vettek indittatdst. ElsGsorban és mindenekel6tt a filoz6fidtol. Osi kozhely, hogy
a filozofia, kivalt a szellemfilozofia, az értékfilozofia, a kultirfilozéfia pedago-
giailag erGsen ,fertGzékeny”. Nemcsak abban az értelemben igaz ez, hogy nagy
filozOfusok gyanisan siirdin dlltak el6 maguk is pedagogiai miivekkel, és éppen
nem csak, mint €életmiviik melléktermékeivel (a legnagyobb példa persze Her-
bart, de Dilthey is hatalmas pedagdgidt hagyott hdtra, Spranger is, Litt is, a ma-
gyarok koziil Schiitz Antal, Kornis és mdsok is), hanem abban az értelemben,
hogy a nagy filoz6fidbol valamiképp ,kovetkezik”, valamiképp kialakul egy pe-
dagOgiai rendszer is. Persze nem magdtol, ujabban pedig aligha a filoz6fusok
sajat munkdja révén. A pedagogia tudomdnydnak nagyjai kell hogy ,.dttegy¢k” a
nagy filozéfia tanitdsait a pedagogia nyelvére, 6k kell, hogy leforditsdk mintegy
a filozofidt pedagogidra. Eppen nem mdsodlagos, csekély kreativitdst igényl6
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munka ez Interpretdcio is persze, de joval t0bb is anndl. Eredeti alkot4s, nem
kevésbé az, mint bdrmely tudomdnyban lehetséges az ilyesmi. Ahogy Weszely
Odon ismeri és érti Kantot (mert elsésorban rd épiil Bevezetés a neveléstudo-
mdényba cimi nagy mive), annak legfeljebb a neokantidnus iskola legnagyobb-
jaindl kereshetiink analGgidr. Rdaddsul ez a Kant-€riés szdmos vonatkozdsban
jobb és mélyebb, mint a marburgiaké valaha is volt, (tdn Natorp munkdit kivéve),
és idOben is egylitemi a badenick mdsodik hulldmééval. Findczy Herbarthoz nyvl
vissza, megtisztitva annak munkdit a herbartidnusok 1égidinak ratelepilt, az ere-
detit szinte tcljesen elfed6 hozadék4tdl, ante datum dekonstrukciot hajtva végre,
a sz0 igazi, Derrida-i értelmében. Prohdszka pedig kordntsem csak Spranger (és
halovdnyabban a régi Litt) tanftvdnya, hanem tdn sokkal inkdbb az¢, akihez
Spranger is, Litt is — Dilthey-en keresziil - viszonyult. Hegelé, Méghozzi nem
a reflexios fogalmak szellemdialektikdjar kialakito Hegelé, hanem azé, akit csak
a nyolcvanas években fedezett fel vjra a nagy kanadai, Taylor.

Akdrhova nyil e nagyok munkdiban az érdeklddd, Gjat, sok mait anticipalo,
megiepGen eredeti gondolatot Jel benniik. Es persze sok korhoz kotott kacatot
is (még a legkorszeribb Prohdszkanal is). Szovegeiket azonban, mint a klasszikus
szovegeket dltalaban, nem lehet megtridlni. Organikus egészek azok, €s csak egé-
sziikbél érthetdk meg, csak egésziikkbdl kaphaté meg az, ami ma is érvényes, ma
is elmcmozditd, ma is reflexiora csabito.

Es ¢ vondsuk az, ami miatt nemcsak Gket megérteni fontos, de példdjukat
mintegy kovetni is. A ma pedagégidja nyilvdn csak akkor vdlhat egyenrangivd a
régiekkel, ha dgy nydl majd Heideggerhez, Gadamerhez, Derriddhoz, a mai na-
gyokhoz (pl. a nyelvfiloz6fia Austin, Searle, Heintel-féle cridsaihoz), ahogy e
régick Kanthoz, Hegelhez, Herbarthoz. Mindennek persze vannak, hogyne len-
nének, konyvtdri, elsdsorban dllomdnyalakitdsi konzekvencidi is. Mert lehet
ugyan, hogy cgy masik kdnyvtdr a sajat szakteritletén lelhetne ugyanolyan nagy-
sdgrendu klasszikusokat, mint az OPKM a magéaén, 4m ki javallhat ma kényv-
tdrnak igényes klasszikus-kiaddsi programot. Azt azonban megteheti minden
kényvtdr, hogy dllomdnyalakitdsdban nem a tucatdrura (ezittal a tudomdnyos
tucatdrura gondolunk) koncentrél, hancm épp ellenkezSleg. A mindig érvényes
klasszikusokra (a kiilonbozd diszciplindk Weszelyeire, Findczyaira, Prohdszkai-
ra), illetSleg azokra a maiakra, akiknek €riése, kreatlv elsajdtitdsa az &t kiasszi-
kusok sziiletésének sine qua non-ja. Ehhez persze a konyvtarosnak, az dllomdny-
alakiténak legaldbb annyira illik ismernic az épp aktudlis trendeket (pl. a kései
Litt oly sokfelé sugdrzo tjrafelfedezését, a hasonld jelenségek tucatjait), mint
annak a mult szdzad derekdn €1t kecskeméti kaszinodi kOnyvtdrosnak, aki szinte
kizarélag a legnagyobb akkor €16 angol, francia és német nagyok munkait gyij-
torte ssze konyvidrdban (ma is megtekinthetd a hagyat€¢k — bamulkodds célja-
bol akdr — a Kecskeméti Mcgyei KOnyvtdrban). Az OPKM nagyszerd sorozata
tdn ilyesmihez is kedvet csindlhat.

Vajda Kornél
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EXTRA HUNGARIAM

Felhasznalbképzés
a felsdoktatasi intézmeények kdényvtaraiban

— egy angliai példa tikrében

A felhaszndloképzés  napjaink
kényvtdri gyakorlatdban még nem kap
megfelel hangsilyt. Sok f6iskolds €s
egyetemista bizonytalanodik el, ha ta-
nulmdnyaihoz  konyvtdrhaszndlatra
van sziiksége. Ezt a helyzetel tovibb
fokozza az az egyébként Orvendetes
tény, hogy egyre tobb felsGoktatdsi
konyvidrunkban keriilt ill. keril sor
valamilyen integrdlt konyvtdri rend-
szer bevezetésére. Azok a hallgatok,
akik a hagyominyos katalégusok
haszndlatdval szemben is bizalmatla-
nok voltak, vonakodva hasznaltdk a
konyvtdrat, valosziniileg az OPAC
megjelenését sem fogjak osztatlan lel-
kesedéssel fogadni. Ha elvonatkozta-
tunk a haligat6k kozérzetétol, még ak-
kor is van legaldbb egy nyomds ok,
ami a felhaszndloképzés mellett szol,
A felsdfokd képzésbO! kikerilt szak-
embereknek rendelkezniiik kell azok-
. kal a készségekkel, képcsségekkel,
amelyek az Ondllé tudomdnyos, kuta-
t6 munkihoz sziikségesek. Ezek meg-
szerzése pedig elképzelhetetlen tuda-
tos kdnyvtarhaszndlat nélkil.

Milyen feladatokat tekint-
hetiink a fethasznaldképzés
korébe tartozénak?

— A kOnyvtdr 4ltal nydjtott szolgélta-
tdsok megismertetését

— A specidlis szolgdltatdsok bemuta-
t4s4t

— Az adatbizisok miikodésének vazo-
fdsdt

— AKkiilonb6z6 témikban térténd ke-
resés technikdjdnak begyakorolta-
14s4t

- Specidlis készségek, képességek ki-
fejlddésének cldsegitését az eltérd
informacios forrdsok haszndlatdhoz

Nem lehet természetesen figyel-
men kiviil hagyni az adott konyvtdr le-
het6ségeit, ill. azt az igényt, hogy mas
konyvtarakra vonatkozo ismereteket is
elsajdtithassanak a hallgat6k. A fel-
hasznédloképzés megfeleld technikai és
személyi feltételek meglétét feltételezi.

Egy angliai péida

A haszndloképzés a nyugat-euro-
pai konyvtdrakban is csak az uiGbbi
években keriilt ismét reflektorfénybe.
Az angliai Leicesterben a De Monfort
University-n foly6 felhaszndlokdépzés
is csak az utobbi 5-6 évben kapott
Gjabb lendiiletet. Az egyetem 25 ezer
hallgatéjdnak konyvidri clldtdsardl a
Kozponti Konyvtdr 70 féalldsa konyv-
tdrosa gondoskodik. A felhasznalo-
képzést 3 fodllasu konyvtaros koordi-
ndlja évi 150 6ra munkaidGben.

A kurzus felépitése

Minden hallgaténak az els6 évben
kotelezé részt vennie a felhaszndlo-
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képzésben. Tantdrgyai sordba fel kell
vennic a Konyvtdri bevezceiést. Ez a
kurzus clején kb. heti 3 Ora leterhelést
jelent Grarendszeri ordkon, majd ez
fokozatosan csdkken. A kurzus elején
a hallgatdk nagycsoportos formdban
beszélgetnek, video scgitsépével meg-
ismerik a kOnyvtdrat. A késGbbickben
kisebb csoportokban folytatjdk a
munkdt, ahol az irdsos konyvidri is-
merietSk segitségével dolgoznak a
konyvtdros [eliigyelete alatt. Ez a két
fdzis csak néhdny hétig tart, majd a
képzés nem Orarendszerd, egyéni kép-
z¢és formdjdban folyik tovdbb, ahol
mar minden hallgatd egyéni tem-
poban tanul az oktaiécsomag segitsé-
gével,

A tananyag
és az oktatécsomag

A tananyag az dltaldnos konyvidr-
ismertetésidl eliekintve gyakran vil-
tozik. A képzésért felelds konyvid-
rosok mindig az egyes tanszékekkel
megbeszélve dllitjdk Ossze a tananya-
got. Az uldbbi iddben nagy hangsalyt
fektetnek az OPAC-0k megismerteté-
s€re ¢€s a multimédiara.

Az oktatGesomag legfontosabb ele-
me & munkatankonyv. A legutolsé vil-
tozat Sue Robinson munkdja. (Lib-
rary induction / Sue Robinson. — De
Monfort University, 1995.) Ez a mun-
katankonyv erételjesen az OPAC is-
merietésére épft. Ezen keresztiil mu-
tatja be a kényvtdri munkafolyamato-
kat, szolgdliatdsokat. Rovid bevezetd-
jében a szerzO biztositja a hallgatot ar-
r6l, hogy a munkaliizel dttanulmdnyo-
zdsa utdn képes lesz a konyvtdrban té-
jékozodni; felismeri az OPAC haszng-
latdnak jelentdségér ll. hasznélja
majd az OPAC-ot relevdns anyagok
kereséséhez; felismeri a konyvtdr 4ltal
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nydjtott lehetGségek, szolgdltatdsok

jelentGségét.

Valamennyi fejezet rovid ismerte-
tést, praktikus tudnivalokat, (pl.: hol
taldlhaték a konyvtdrban az OPAC
termindlok) és sok hallgatoi feladatot
tartalmaz.

Minden kurzus utdn egy érickels
lap segitségével kérik a hallgatok vé-
leményét a munkafizetrol, hogy eze-
ket az észrevéieleket a késGbbiekben
hasznosithassdk. Mdr tervezik a mun-
katankonyv multimédids védltozatat is
a hagyomdnyos, nyomtatott forma to-
vibbi megléte mellett.

Nemcesak a munkafiizetr6l kérnek
hallgatGi visszajelzéseket, hanem a
kurzus egészérdl is. A kdvetkez§ kér-
dések megvalaszoldsdra kérik a hall-
gatokat:

- Mit tudott a kurzus el6tt a kdnyv-
tdrhaszndlatrol, mit tud az elvégzé-
se utdn?

- Miben lett a legbiztosabb?

- Mire lenne még sziiksége?

A hallgatoi visszajelzések alapjdn a
képzés erésségének az Onallo dteme-
zés lehetdségét, a jol haszndlhatd
munkafiizetet tartjak és azt a lehetd-
séget, hogy bdrmilyen szinten allé
hallgatd aktivan bekapcsolodhat és
részt vehet a kurzuson.

Erdckes modon a képzés hatrdnya-
ként a még djszeri, kotetlen tanuldsi
formét ¢és a kurzus hosszasdgat emli-
tette a részt vevl hailgatok egy része.

Az angliai példa bemutatdsat gon-
dolatébresztdnek szintam. Reménye-
im szerint nem talsggosan tdvoli jovo-
ben a hazai felsdoktatdsi konyvtdrak-
ban is megteremiddik a felhaszndlo-
képzés anyagi €s személyi feltétele, és
dltaldnossd vdlik a gyakorlatban.

Eszenyiné Borbély Mdria






KONYV ES NEVELES

Olvasasra vezérld kalauz

Milyen irodalmi értéket kapnak a gazdasszonyok?

Miig emlékszem Mora Ferenc sziporkdz6an szellemes kis novelldjara, mely-
ben inasiskolai kalandjdt mesélte el, s mely szerint ,negyven inasgycreknek az
Ezeregy éjszakdt adta eld heti egy Ordban” a kalcindit szo6da helyett. Az6ta szdm-
talan nagyszer(i és egyediil ildvozitd médszert taldltak ki az olvasds megtanitdsa-
ra, az eredmény mégis lesijté. Nemcsak hogy nem tudnak, de nem is szeretnek
olvasni a gyerekek, egyre riasztébb statisztikdkat kapunk az ért6 szovegolvasds-
rol és a gyermekkonyvtdrak latogatottsdgarcl. Tobb kutatd hangstlyozza, hogy
nagy a szakadék a tanitott és az olvasott (preferdlt) mivek koézott, kilondsen a
szakmunkdstanulék kdrében.

A nemrég elfogadott Nemzeti Alaptanterv szerint az irodalomtanitds egyik
c€lkitizeése ,,az olvasdsi kedv felébresztse €s megerdsitése”, az, hogy érdekiGdést
keltsen az ériékes mivek irdnt. Nos, megprobdltam ¢én is ezt tenni, valamiféle
Mdra Ferenc-i huszarvigdssal.

Iskolank a ,Gazdasszonyképzd Mezdgazdasdgi Szakiskola” nevet viseli, ide
olyan ldnykdk jelentkeznek a 8. osztdly utdn, akiket kettes-hdrmas dtlaguk miatt
nem vettek fel semmilyen mds kozépiskoldba. Szdval, nem az Eotvos-féle ismétld
iskola, nem is alternativ, de éppigy zsdkutca, mert a kétéves képzés utdn semmire
sem jogositd ,,okleveles gazdasszony”-i cimet kapnak. Az iskola célja, hogy sajdt
hdztartasuk, gazdasdguk, netdn panzidjuk tudatos vezetésCre tanftsa meg a I4-
nyokal. Ez¢rt az ismeretanyag jelentOs részét — f0ként gyakorlati, kisebb mérték-
ben elméleti — szakidrgyak teszik ki, mint f0z€s, szabds-varrds, kézimunka, tdp-
lalkoz4s- élcltan cscesemOdpolas s eglszségiigyi ismeretek, ndveény- €s kisdllat-
gondozds, idegenforgalom. A kdzismereti targyak is ennek a célkitlizésnek van-
nak alarendelve, nevik is erre utal: a matematika ,,gazdasagossdgi szdmftdsok”
névre hallgat, a torténelem helyett dllampolgdri ismereteket, magyar helyett
Lanysnyelv és kommunikdcio”-t tanulnak. Természetesen ezekre a tantdrgyakra
heti 1-2 Ora jut, éppugy, mint a testnevelésre és a német nyelvre. Mindenképpen
m4as tchédt a megkozelitési mod, mint a t6bbi kozépiskoldban; a ldnyok tébbsége
ugyanis a két ¢v alatt megkomolyodik annyira, hogy szakmdt ad6 kozépiskoldban
szeretne 1ovabblanulni,

Az alaphelyzct tehat adott: heti két Ora alait kell kedvet csindlni az irodalom
és az anyanyelv szépségeihez 30-32 olyan ldnynak, akik fele-harmada legaldbb
egyszer bukott az dltaldnos iskolaban, akik peremkeriiletekbol vagy a kozeli fal-
vakbdl jirnak be, és jelenleg legfGbb gondjuk, hogy az ,iigyeletes” fitval meg-
kezdjék-e a szexudlis ¢leter vagy ne. Ha egyidltaldn hajlandok konyvet a keziikbe
venni sz6rakozds céljabol, legfeljebb a szirupos térténetek meg a krimi, tobb
esetben a horror érdekli Gket.
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Az irodalom erkolcsi és viselkedési normék tdrhéza is, az igazi értékeknek
mindig személyiségformalo hatdsuk van, az igazi ironak mindig van iizenete a
kovetkez6 nemzed€k szdmara. Ezt az uzenetet szeretném megértetni ldnyaim-
mal, felismertetni veliik az ember €s az irodalom Kapcsolatdt, az irodalom sem-
mihez sem foghatd erkolcsi erejét. Célom, hogy a leend6 anydk legaldbb hiradést
kapjanak a gyermek- €s ifjusdgi irodalom értékeirdl — amelyek addig nagyrészt
kimaradtak az életiikbé] —, hogy tudatosan nytljanak ezek legszebb darabjaihoz,
mikor sajat gyermekiik szellemi-lelki egészsége a tét. Ezen tdl a sajat jelenlegi
érdeklGdésiiket is szeretném gyeplGbe fogni azzal, hogy a javasolt 12 tételes iro-
dalomjegyzékbdl tetszés szerint vdlaszthatnak, a védlasztott mi(r6l pedig frdsban
és sz6ban is beszamolnak tdrsaik el6tt. A két év anyaga tehdt tulajdonképpen
mufajtorténet, mely a képeskonyvektol, mondokakiol €s gyermekversektol kezd-
ve a népmeséken keresztill ivel a meseirodalom és gyermekvers-kdliészet meg-
hatdroz6 személyiségeiig (Benedek Elek, Méra F., Puskin, Andersen és Saint-
Exupéry; Weores S. és Kormos I[stvdn stb.), a bibjatékig és a gyermek-ismeret-
terjesztd irodalomig az 1. osztdlyban. A 2. osztdlyban a klasszikus ifjisdgi mivek
széles vilasztékdt igyekszem bemutatni, ezek jellemzOivel, jeles alkotéival, de
minden esetben becsempészem a vildgirodalom hasonl6 témdjd, maradando ér-
tékd miveit. Igy az dllaitorténetek kapesdn E. Knight és J. London kéteteirdl, a
csalddrol, gyerekekrol sz616 torténetek esetében Dickensrdl, Karinthy anyesrél
¢és Sdnta Ferencrdl, a kalandos-romantikus regényeknél Cervantesr6l és J. Ver-
nérdl is beszelink. Az életrajzi €s tori€nelmi regények pedig kifejezetten a
Klasszikus miivekre irdnyitjak a figyelmet (V. Hugo, J6kai, Hemingway, Orkény
Istvan stb.), hogy azutdn az dltaluk legkedveltebb témdval, a szerelemmel ismer-
kedjlink regényben és filmen, versben és novelldban (Boccaccio, Shakespeare,
Stendhal, Lev Tolsztoj, Déry Tibor €és mésok).

A moédszer minden esetben a mii(vek) élményszert dtadasat jelenti, az alko-
toval csak annyiban foglalkozunk, amennyi szilkséges a md megértéséhez. A ro-
vid ¢cselekményvizlatot a legizgalmasabb, lehet6leg a mi tovdbbi olvasdsira Osz-
tOnz0 részlet felolvasdsa kdveti. Ezt a mozzanatot rendszerint a ldnyokkal végez-
tetem el, hogy gyakoroljdk a kifejezd, jO tempdju olvasast. Az aktivitdst szolgdlja
egy-egy Onként vidllalt mese, regény ismertetése, a hdzi feladat elég gyakran
anyaggy(jtés az egyes szerzok élet€rdl, munkéssdgdarol. Emellett az 1. osztdlyban
egy-egy verses mesét (Petdfi: Arany Lacinak, Zelk Z.: A hdrom nyil) kell meg-
tanulni, és két konyv (Saint-Exupéry: A kis herceg, Milne: Micimacko) elolvas4-
sdrdl szamot adni. A népmesék jellegzetességeinek dsszefoglaldsa utdn kiemelt
feladat a mesepdlydzar megadout kulcsszavakkal, az egyéni fantdzidra épitve. Itt
a legjobbakat kiilon szoktuk jutalmazni. A 2. osztdlyban a listdban vélasztott
konyvr6l ¢s Defoe Robinsonjarol kell olvas6naplot vezetni.

Az irodalom mellett természetesen helyet kapnak a nyelvtani (25%) és a
konyvtdri (15%) ismeretek is. Az altaldnos iskolai nyelvtani anyagot tudottnak
tekintem ~ mégis a helyesirdsra, a fogalmazdsra, a gondolatok és mondatok igé-
nyes megvdlaszidsdra teszem a hangsalyt, szobeli (tarsalgasi) és frdsbeli szitua-
ciGkban gyakoroljuk a tudatos nyelvhasznélatot. A konyvtari 6rdkon (évenként
¢s éviolyamonként 4-5 osszevont, tehat 90 perces 6ra) arra torekszem, hogy a
kilonboz6 adattdrakat, kézikonyveket €s més segédeszkOzoket tudjak hasznalni,
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egyéni érdeklGdésiikhoz, igényeikhez mérten tudatosan nyiljanak a legmegfele-
16bb segédeszkozhoz (szakkOnyvek, katalogus, folydiratok).

Kérdezhetné valaki: vajon elérhet6-¢ az ifjisagi irodalmon keresztiil a vildg-
irodalom teljessége? A kérdés azonban nem helyénval6: az igynevezett ifjusagi
irodalom is része az igazi irodalomnak, Lengyel Baldzzsal sz6lva: ,,Egy fa van.—
egy esztétika van.” Nem az a dont6, hogy most hol tart egy 15-16 éves ldny be-
fogaddsi szintje, hanem az, hogy kés¢bbi €letére biztos fogddzija legyen az érték
megvilasztdsdhoz, hogy egydltaldn kedvvel, érdeklGdéssel forgasson egy konyvet.
Taldn sikeriilt valamelyest motivdlnom az irodalomhoz és a kultirdhoz fiiz6d6
viszonyukat, erre mutat két — kozepes képességi, de igyekv6 — 14ny hdzi feladata.
Taldn a tobbieket is sikeriilt befolydsolni a j6 irdnyba, megtaldlni az értékes iro-
dalomhoz vezet$ utat. Ezt bizonyitja az évvégi szintfelmér6 dolgozat is, melyen
a 1obbség 70% folotti teljesitménnyel végzett.

Mindenképpen érdemes elgondolkoznunk azon, hogy veretes, dm senkit sem
érdekld irodalomtorténetet tanitsunk, vagy olyan miivekhez adjunk kell§ inspird-
ciot — kiillondsen a szakmunkdsképzokben —, amelyek életszagil torténereikkel €p-
pen az dket gyotrd problémdkra adnak vdlaszt. Ehhez probdltam hozzdjdrulni én
is ezzel a kisérleti tanmenettel.

(A részletekrdl, tanmenet és irodalomjegyzék stb. a szerzd szivesen ad felvildgositdst,
konkrét informdciokat minden érdeklédének.)
Sdrané Lukitsy Sarolta
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LevelezGs jatekok
a Jozsef Attila Varosi Kényvtarban

Konyvtarunkban a levelezds jatékokat az 1983/84-es tanévben inditottuk el a
Virosi UttérGelnokséggel cgyiittmikodve. A gyerckek kulturdlis aktivizdldsdra
olyan formdt kerestiink, amelyben megval6sul a gyermekkOnyvtdarosok célja: a
konyvek olvastatdsa, a kOnyvtdri kutatds, s az nttérémozgalomé oly médon, hogy
az orszdgos uttdrdakciokba belekapesolédva ne csak a varosi, de a vidéki gyere-
keket is bevonjuk a jatékba. Az elso levelezds jdtékunkat azoknak a kisdobosok-
nak ¢s attor6knek hirdettiik meg, akik a varosban és korny€kén jarnak iskoldba.

A levelezds jatékok témavalasztdsa

Az egyes témadkat gy vilogatiuk ki, hogy legyen konyvidri jellegtt (Bardrmunk
a konyvtdr, lrds-, konyv-, kényvtdreortiénet, Hazépité jdték), kapesolodjon az Gtto-
rédmozgalom évfordulos akcioihoz (Mint kincset drzdm 1848/49, Holld a pajzson —
Maryds kirdly emiékére), a zalai honismereti téma tdgabb lakohelyiink megisme-
résére (Szép Zaldban sziilettem), az utobbi években pedig az irodalom kerilt el§-
térbe (Vers- jiték, Leskelddés — Fekete Istvin élete és munkdssdga, Mora Ferenc
levelezds jaték, A nagy székely mesemondo — Benedek Elek élete és munkdssdga).

Legfontosabb célunk minden esetben a tananyag kiegészitése az iskolaitél clté-
16 kétetlen formdban, az irodalmi érdeki6dés felkeltése. De legfontosabb szempont a
konyvtdri kutatds volt. Az attdrémozgalom akciGihoz elsGsorban az évfordulos
témdkat kotottik. Mi adtuk a jdték tartalmi részél, az Gutérdsok pedig a lebonyo-
litdsban (pl. akaddlyverseny a Mint kincset... jaték végén, Udvari bal a Hollo a
pajzson eredményhirdetésekor) €s a jutalmazdsban voltak segitségiinkre.

Az attorémozgalom tdmogatdsdval gyerekek nagy tomegeit tudtuk mozgo6si-
tani. Ezért annak megsziinte utdn a 4. osztdlyt6l megszakado6 kdnyvidri foglalko-
zdsok helyettesitésére probaltuk ezt a formdt haszndlni. Célunk volt, hogy az
olvasé gyerekek ne szakadjanak el a konyvtdrtol - igy keriiltek elGtérbe az iro-
dalmi témék 4.-3. osztdlyosoknak. Jelenleg legfontosabb c€lunk az olvas6tobor-
z4s, ugyanis a gyermeklétszdm csdkkenése, egyes pedagigusok negativ hozzdal-
l4sa miatt kevesebbet kolcsdnoznek, olvasnak a gyerckek. A feladatok megoldd-
sakor nemcsak olvasnak, de mind tobben keresik fel a kényvtdrat a kutatds miatt.

A gyerekek érdekiddése a levelezJds jdtekok irdnt

Amig a Virosi Uttoréeinokség volt partneriink a jatékok szervezésében, az
akcios jatékok irdnt rendkiviil nagy volt az €rdekl3dés. Az indit¢ , Bardmunk a
konyvidr” (3.,4-5. osztdly) jaickba 38 csapat, 1300 f6 kapcsolodott be (rajok, Or-

45



sOk vegyesen). A legnépszeribb a , Hollé a pajzson” jéték volt (80 csapat, 540
f6). Ez id6ben vdros—vdroskornyék ardnydban (50 felhivast kiildtiink ki 39 vidéki,
11 vdrosi iskoldba) a vdroskornyéki csapatok vezettek, bar a kevesebb varosi is-
koldb6l tobb csapat jelentkezett.

Az Gttorémozgalom megsziintével részben szervezési okok miatt — a jelent-
kezGk szdma visszaesett. Tehdt olyan témdkat kellett vélasztanunk, amelyek az
oktatdshoz kapcsolodnak. Ezdltal a pedagdgusokat érdekeltté tettiik abban, ho oy
a gyerckeket Osszefogjak, segitsék, a feladatok tapasztalatait a tan6rdn haszno-
sithassdk (Vers-jdték, Mora, Fekete, Benedek levelezSs jdtékok). KésGbb (Fekete
Istvdn, Benedek Elek) mdr kifejezett célunk volt az, hogy a gyerekek a mi konyv-
tarunkban kutassanak (bdjtatott olvas6toborzds).

Az ardny ezid6ben mdr kimondottan a vdrosiak javdra tolodott el. Ekkor
Ujabb problémdval keriiltiink szembe. A kutatds iiriigyén a konyvtdrban rendet-
lenked6 gyerekekkel. Az 5 f6s csapatb6l 2-3 gyerek dolgozott komolyan, a t6b-
biek kozben szérakoztak, rendetlenkedtek. E tanévi6l ezért a csapatok szdmdt 3
f6re korlatoztuk.

A feladatok osszedllitdsdnak szempontjai

Konyv-, konyvtdrhaszndlati sorozatokndl els6sorban, a tobbinél a témdk iro-
dalmi, torténelmi vonatkozasain til legfontosabbnak tartottuk, hogy a gyere-
keket a tartalom, kézikonyvek, lexikonok, katalégusok haszndlatdra inspiraljuk.
A kérdések feltevésébll kiolvashat6 legyen a vélaszadds helye (pl. mikor kell
mutatét haszndlni, milyen kérdésre melyik katalogus segitségével kapnak vi-
laszt).
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Irodalmi sorozatokndl egy-egy fordul6t mindig az adott iré életének megis-
mertetésére szantunk. Ezeket az €letmi alapjdn az alkot4saikra kérdez6 felada-
tok kovették. Kezdetben megprobdltuk a kérdéseket gy megfogalmazni, hogy a
gyerekeknek ne kelljen sokat olvasniuk. Az a tapasztalatunk, hogy a ,,munkaigé-
nyes” feladatokat nem szivesen oldjdk meg. A Fekete Istvdn és a Benedek Elek
jatékndl mar nem tudtuk €s nem is akartuk elkeriilni az olvastatast. A jaték meg-
hirdetésekor a figyelmet erre fel is hivtuk. E célunk elérésében legnagyobb segi-
téink a pedagbgusok, akik a gyerekekkel egyiitt dolgozva (de nem helyettiik)
irdnyitjak olvasdsukat, a feladatok megolddsdban segitségiikre vannak.

Az évfordul6khoz kapesolodé torténelmi jatékok feladatainak célja az adott
kor torténelmének megismerése, de mds megkozelitésben, mint ahogy az iskola
tanitja. A tananyag kiegészitése kultdrtorténeti, néprajzi, kozlekedési, irodalmi
ismeretekkel. Az Gn. barkdcsfeladatokkal (48-as huszdroltozet kellékei, zdsz16k,
Mityds korabeli jatékok, t0rok kori katonai felszerelések stb.) az olvasottak gya-
korlati megvalOsitdsdra voltunk kivincsiak. A bekiildott tdrgyakat mindig kidlli-
tdson mutattuk be a szélesebb olvasokdzonségnek is.

A gyerekek segitése a kutatasban

A megfeleld példdnyszdm hidnya miatt a kutatdsndl haszndlt konyveket (2-3
példdnyban) a konyvtdrban kigydjtjiik, ezekben helyben kereshetnek a gyerekek.
Gond csak akkor van — ahogy ez (6bbszor is el6fordult — ha 5-10 csapat is kutat
egyidejiileg a kOnyvtdrban. A konyvvisdrlasi keret szlikossége miatt viszont bar-
mely mds témat is vdlasztandnk, egyikhez sem tudndnk nagyobb példdnyszdmot
biztositani.
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[tt keriilt el6térbe a varos mds konyvtdraival val6 egytittmikodés: a Dedk Fe-
renc Megyei Konyvtdr Gyermekkonyvidrdval, az Apdczai Csere Jdnos AMK
Konyvtdrdval, a Szakszervezetek Zala Megyel Konyvidrdval. Az dllomdnyukban
lévG konyvek helybeni haszndlatdnak biztositdsdval Ok az adott lakéteriilet csa-
patainak rcndelkezésére dllnak. A feladatlapokat, irodalomjegyzékeket minden
fordulé elétt (esetleg a sorozat inditdsakor) megkiildjik szdmukra. A gyerekek-
nek nydjtott segitség részinkrdl csak rdvezetés: hol, hogyan kereshetnek. Mas
konyvtdraktol is ezt kérjiik. Soha nem dolgozunk a gyerekek helyctt. A pedago-
gusok hozzddtldsdban mér két véglettel taldlkozunk az okos irdnyitds mellett.

— A gyerekek szdjdba rdgnak mindent, igy Ondllosdgukat nem segitik.

— A gyerckeketl magukra hagyjak (bdr azt nem varjuk el, hogy veliik egytitt dol-
gozzanak). Féként gyengébb Osszeléield csapatoknal viszont az irdnyitds, el-
lendrzés, a feladatok megérietése nem lenne felesleges.

Orommel taldlkoztunk néhdny olyan vdrosi és varoskdrnyéki pedagégussal is,
akik clkisérik, segitik a csapatokat, presztizskérdés szamukra az eredményes sze-
replés. Az 6 esetilkben a konyvtdri munka eredménye az oktatdsban is jelentke-
zik. F6 célunk éppen ez lenne.

A jdtékok zdrdsa

Egyik hagyomanyunk lett a gycrekek kdzos jutalmazisa neves cléadomivé-
szek meghivdsdval (Havas Judit, Budai Ilona, Kun Jdnos, Sebd Ferenc). A kez-
deti sikert (pl. Budai [lona ¢ Havas Judit kézos misora utdn a nyertes Kilidn
iskola csapata furulyakoncerttel koszonte meg a szervezGk munkdjdt) az utobbi
¢vekben a vers, zene szeretetét a jatékok sordn bizonyiloé gyerekek megdobbentd
érdektelensége kisérte (M. Horvath lldiko és a Lorenzo zenekar Tarkafogo c.
muasordndl ill. Havas Judit versOsszedllitasanal). Ezért ezt a zdrOformit elvetet-
tik. Azért is, mert megtartdsuknak anyagi akadalya letl. A gycerekek szamdra
pedig a kézzelfoghato ajandék a fontosabb. Elanyagiasodott vildgunk a gyerckek
értékitéletében is megmutatkozik.

A mésik forma a jok kozott a legjobbak kivdlogatdsat célzo kzOs vetélkedés
volt: akadalyverseny, udvari bal ill. az ir0k esetében vetélkeddvel, jelenetek be-
mutatdsdval zdrtuk a jatékokat. Ezeken a gyerekek egymdssal is taldlkozhattak,
s nemes versengésben mértCk Ossze crejiket. A jaték sordn folyamatosan jé tel-
jesitményt nyidjto csapatok — ha eredményiik valoban a gyerckek munkdjat mu-
tatta — ekkor is a legjobban szerepeltek. A levelezds jaték credményességét a
kovetkezOkben ldtjuk:

— A vidéki ill. a felsGtagozatos gyerekek, akik szervezetten nem jdrnak kGnyv-
tdrba, a jaiék, kutatds sordn megismerhetik legalibb egy KoOzmivelodési
kanywtar vildgdt, szolgdltatdsait.

— Afeladatokon keresztil ismereteik bévitése mellett a konyv és konyvtdrhasz-
nélatban is gyakorlottd valnak,

— A barkdcsfeladatok sordn megmutathatjak, hogy elméleti ismereteiket meny-
nyire tudjdk hasznositani a gyakorlatban.
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— Alkotdsaik (rajzkidllitdsok, a Haz€pit6 jaték hdzainak bemutatdsa, hangsze-
rek, jat€kok, katonai kell€kek) kidllitdsa nemcsak szdimukra sikerélmény, de
a konyvtdrba ldtogaté gyerekek ismereteit is gazdagitja.

— A jat€kok anyagait tapasztalatainkkal kiegészitve a ,, Hdzépitd jdték", ,, Mint
kincset drzom” levelez@s jatékok és sorozatok 1-8 cimii kiadvdnyainkban or-
szdgosan is kozzétessziik. A gyermekkonyvtdros kolléganGk otletet vehetnek
beldliik, esetleg a teljes anyag dtvételével az azonnali felhasznélds is lehetsé-
ges, s agy véljiik, hogy tovdbbgondoldsra is alkalmasak.

A FOLD ES EG JATEK

Az 1993/94-es tanévben iinnepeltiik a Fold és ég jaték 10. évforduléjat. For-
mdjat tekintve mds, mint a levelez0s jatékok: a gyerekek 3-5 részb6l 4ll6 el6-
adassorozatot hallgatnak meg. Viszont az ezekhez kiadott feladatlapok Osszedl-
litdsa €s a sorozatok témdinak megvilasztdsa a levelezGs jatékok elvét koveti. Az
elGaddssorozatot szintén a Virosi Uttoréelnokséggel kozosen inditottuk 6. majd
7-8. osztélyos vérosi és varoskornyéki attorérajok, 6rsok részére. A szervezést,
jutalmazast az Gttéréelndkség véllalta, a kényvtdrosok bonyolitottdk le az el6-
adasokat, kiadtuk a feladatlapokat, segitettiik a gyerekeket a kutatdsban.
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A Fold és ég jdték témavdlaszidsa

A kezdeti, ind{té sorozal (csillagdszat) kivalasztdsdval az volt a célunk, hogy
egy hozzdjuk kozel 4116 t¢mdval az akkor fels6tagozatos, a konyvtdrtol szinte
teljesen elszakado korosztdlyt becsalogassuk a kOnyvtarba. A természettudoma-
nyos témdk a foldet (Ifjié geologus, Ifji természetjdrd, Maddrvdrta, Hdatizsdkkal a
nagyvildgban, Osvildgi utazds) ¢és az eget (Csillagdszat) bemutaté eldaddsai val-
tozatos, érdekes programolt igértek hosszit évekre. Ugyanakkor az iskolai tan-
anyagot is kiegészitették. A természetjaro sorozat inkdbb ismeretgyiijtés, szabad-
idds program volt szdmukra. A t0bbi el6addssorozat nem egy esetben az iskolai
tananyagot is potolta,

Az eladok 4ltal (Banfalvi Péter, Farkas Zoltdn, Faragd Imre Csaba) partne-
reink lettek a TIT, a Magyar Olajipari Muzeum, a Goécsej SE, Ciconia Klub. A
jatékok részivevai az elméletben hallottakat a gyakorlati bemutatdékon (Magyar
Olajipari Mazeum megtckintése, terepjdras, geolGgiai gyiijlsiat a Sdghegyen, ma-
ddrgyiirizés, kézetkidllitds rendezése) kOzelebbrdl is megismerték, s ezek emlé-
kezetesek maradtak a veliik tartd kinyvtdrosoknak is.

A gyerekek érdekiddése a sorozat irdnt

A kezdetben rajok, 6rsok szdmdra meghirdetett sorozatokra szdzaval jotick a
gyerekek, s egy-cgy cldaddst négyszer is megismételtiink egy ¢vben. Késébb meg-
szlrtilk a résztvevOket: csak a valdban €rdekldé 6-8 fOs csapatokat virtuk az
cléaddsra. Az drtdrémozgalom megsziintével (1991-es tanév) felhivdsainkat nem
mindig kaptdk meg a gyerckek, ez a jelentkezOk 1étszdmdn is megldtszott.

Kés6bb a szaktandrokhoz kiildott felhivasaink, leveleink v€gil ismét eljutot-
tak a gyerekekhez. Az 1993--94-es tanévidl ij sorozatokat kezdtiink el szervezni
(Maddrverta, Hetizsdkkal a nagyvildgban, Osvildgi utazdis). Bzekre mar a jelentke-
#0 csapatok 1€tszamadt szikitettik, csak 5, majd ez éviol 3 f6s csapatoknak hir-
dettilk meg, hogy valdban az érdeklédd gyerekek jojjenek el az eléaddsokra. En-
nek oka elsGsorban az érdektelenek rendetlenkedése, a kutatdsok csoportbeli
iigyesebb gyerekekre héritdsa volt. A témdk j6 kivdlasztdsdt a jelentkezd gye-
rekek nagy szima bizonyitja. Az 1994/95-0s tanévidl a Hatizsdkkal a nagyvildg-
ban, Osvildgi utazds sorozatokndl beiratkozdshoz kotottik a jatékban valo rész-
vételt, a konyvtdri kulatdst. S a feladatlapok Osszedllit4sdndl az ondlld kutatds,
kényv-, knyvtdrhaszndlatra nevelés lett a téma mellett a legfontosabb szempont.

A feladatiapok Gsszeallitasdnak tapasztalatai

A fcladatok mindig az eléadiashoz kapcsolodnak: részben az elhangzottakra
kérdeznek rd, masrészt célunk, hogy a konyvekben, [olyGiratokban valo kutatds-
sal mélyedjenek ¢l az adott témdban. Az clfadok 4dital dsszedllitont feladatsort
elohb mi megfejtjitk, majd agy dolgozzuk dt, hogy a kérdések a gyerekeknek
megfeleld fogddzot adjanak a kutatdshoz. Sajnos az a tapasztalat, hogy az 6nallé
ismeretszerzés technikdjdt nem ismerik: nem tudjdk, mi a tartalom, mutato sze-
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repe a konyvekben, egy enciklopédikus miben a tartalom, mutat6 segitségével
hogyan keressenck. Egyszeriibb a konyvet végiglapozni.- Nehezen ismerik fel,
hogy a konyvtdr katal6gusaibdl egy-egy adat ismeretében hogyan kapnak vélaszt.
A kérdések megvilaszoldsakor mindig kérjiik a legfontosabb kdnyvészeti adatok
feltiintetésél is. A szigortan vett ,szakanyag” mellett mindig adunk rajzos, fo-
galmazisi feladatokat is, s felhivjuk figyclmiiket a témdn beliili szépirodalmi mi-
vekre.

Tehat igyeksziink komplexen szemlélni és megvaldsitani a dolgokat. Ez ma-
napsdg azért is fontos, mert sok tanitdsi programnak ez az egyik leglényegescbb
eleme. De a komplexitdsbol valahogy mindig a konyvtdrhaszndlat hizza a rovi-
debbet. A feladatlapokat pontozzuk, a verseny dlldsa a kOnyvtdrban mindig meg-
tekinthetd. A legiabb pontot Gsszegyiijio csapatokat konyvvel, kezdeiben plaket-
tekkel, ,dsvinymagokkal” is jutalmaztuk. A jaték f5 dfja a vandorbot ¢s a vin-
dortarisznya volt, amelyet 1991-ben a Pais iskola tanuloi nyertek el. A gyerek
nem azt értékeli igazdn, hogy mennyi ismerethez jutott el a feladatok megolddsa
sordn, hanem, hogy mit kap a végén. S bizony a jutalmazas ma mdr cgyrce nagyobb
anyagi nehézségekbe iitkdzik. Mind a levelezds jatékokhoz, mind az eléadds-
sorozatokhoz igyeksziink szponzorokat keresni pdlydzatokkal, személyes meg-
kereséssel. De az igazsdg az, hogy ma mdr gy terveziink, hogy mif, mennyit tu-
dunk lebonyolitani és jutalmazni. J6 lenne, ha az iskoldkban a nagyobb érté-
kelésekkor (félév, év vége) az ilyen sorozatokon valo részvéielt is kiemelnék ¢és
pozitivumként emlitenék.

Horvith Aniké
Tematikus 6sszeallitas
az olvasasrol
Irdsbeliség és demokrdcia” cim- saskutatds, Média és irdsbeliség,
mel a Nemzetkozi Olvasdstdrsasdg — Szépirodalom).

(IRA) és a Magyar Olvaséstarsasag
(HUNRA) 1995 nyardn Budapesten
rendezte meg 9. Eurépai Konferen-
cidjdt. Az ott elhangzott 179 clfadas-
b6l az Uj Pedag6giai Szemle 1996/3.
(madrciusi) szdma a 17 leginkdbb figye-
lemremélto irdst, 6t tematikus egység-
re bontva kozli. (Iskola és irdsbeli kul-
uira, Szoveg és kommunikdcig, Olva-

A cikkek tobbsége magyarorszagi
szerzOkt{l szarmazik, de az amerikai,
az angol és a finn dolgozalok mellett
a hatdron tali magyar pedagdgusok,
valamint kdnyvtdrosok gondolataival,
vizsgdlati eredményeivel, javaslataival
is taldlkozhat az érdekl&dd olvasd,

Nagy Attila
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A Bessenyei Gyérgy Tanarképzd Foiskola
Kényvtarinformatikai Tanszékének
szakképesitest add és tovabbképzd tanfolyamai
1996/97-es tanév, Oszi félév

Szakképesitést add kdzép- és felséfoki tanfolyamok
allamilag elismert bizonyftvannyal

1. Kdzépfokl kdnyvtaros asszisziens tanfolyam
Tovabblépési lehet6ség: négyes vagy 6t0s zardvizsgéaval felvételi mentesség
a BGYTF nappali és 3 éves id6tartamu levelezé tagozatéra, kOnyvtar szakon,
Tanulmaényi id6: két félév; A részvétel feliétele: érsitségi bizonyitvany
A tanfolyam dija: félévenként 30 000,- Fi.

2. Konyv- és kottakiaddi szerkesztd
Tanuimanyi iod: két félév; A részvétel feltétele: érettségi bizonyitvany
A tanfolyam dija: félévenként 30 000,- Ft.

3. FelsSfokl gazdasagi informatikus
Tanuiményi idd: négy félév, A részvétel feltétels: érettségi bizonyftvany
A tanfolyam dija: félévenként 60 000,- Ft

Tovabbképzd tanfolyamok

1. Zenei kbnyvtaros
Tanuimanyi ido: ket félév; A részvétel feltétele: zenei konyvtaros munkakor
A tanfolyam dija: félévenként 15 000,- Ft.

2. Elektronikus kényvtar (Valaszthaté modulonként vagy a négy modul egytt)
Részvételi dif:
Egy-egy modul részvételi dija 5000,- Ft (3x3 ¢ra elfoglaltsaggal)
A négy modul 12 000,- Ft (36 6ras kurzus)
A négy modul 18 000,- Ft (72 6ras, halado kurzus)

a) Nyilvanos, online hozzaférési kataldégusok hasznalata

b) Online adatbazisck hasznalata {(a Knight Ridder és a Data Star adatba-
zis-szolgdltatok)

¢) CD-ROM adatbézisok

d) a multimédia felhasznédlasa az oktatasban

3. Internet iskola
Részveteli dij: 9000, Ft; Elfoglaltsag: 6t teljes napos kurzusok szeptember,
december és januar hénapokban.

A tovabbképzd tanfolyamok elvégzésérdl a tanszék igazolast ad.
Jelentkezni a tanszéknek kuiddtt ievélben lehet 7996. junius 30-ig.
Gim: 4400 Nyiregyhaza, Sastéi at 31, B. -

Ha tébb informacidra van sziksége, kérem, hivia Oszonics Agnes. -
tanszék dgyintézdt: (42) 402-488/329-es mellék
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A Konyvtari és

K I K Informatikai Kamara

X2 | hirei

Miutdn megkaptuk az & tagozat alapszabalyat, pontositjuk az el6z6 szdimban
megjelent informdciét: a KIK Kisalféldi Tagozatdnak képviselGje Horvath
Sandor Domonkos, a gy6ri Vdrosi Konyvtdr igazgatGhelyettese, alapito tagjai
pedig: Gydr Viérosi Konyvtar, Huszir G4l Varosi Konyvtdr, Széchenyi Istvan
Virosi Konyvtdr, Csorna Varosi Konyvtér, Kisfaludy Kdroly Megyei Konyv-
tar, Mivel6dési Haz Kapuvar.

Marcius 26-4n valasztmdnyi iilést tartott a Magyar Kulturdlis Szovetség. Az ilé-
sen felmerilt az az elképzelés, hogy egy kozos kulturdlis 6rokség torvény sza-
balyozza a kozgyljtemények miikodéséi. A KIK képviselGje rdmutatott ennek
a megolddsnak a nehézségeire €s megismételte eddig is hangoztatott 4lldspon-
tunkat, miszerint sziikség van killon konyvtari torvényre.

Mircius 27-én Budapesien, az Eziist Bagoly Egészségiligyi Konyvtdri Alapitvdny-
ndl gyfilt dssze a KIK Munkahelyi Tagozata. Az iilés vendége Papp Istvin volt,
az NKA Konyvtdri Szakmai Kollégiumdnak vezetGje. A kollégdk ismét folve-
tették, hogy érthetetlen szdmukra, ha a hangsily az olvason illetve a szolgal-
tatdson van, miért nem részesiilhetnek a munkahelyi konyvtdrak ugyanolyan
tdmogatdsban, mint a tObbi konyvtdr, holott ugyanigy nyilvanos szolgaltatdst
latnak el. A Konyvtdri Levelezd/lappal kapcsolatban a tagozat {dlvetette, hogy
a kamardnak meg kellene vizsgdlnia az Gjrainditds, esetleg egy 4j, hasonlo
jellegi lap kiaddsanak lehetdségeit, a vendéglato konyvidr vezetbjét pedig fel-
kérte, hogy végezzen elizetes felmérést a kiadas koltségeirdl, szimitdsba ve-
het6 szponzorokrol stb.

Az Egyetemi Konyvtdrigazgatok Kollégiuma €s a KIK kdzos levélben fordult dr.
Dinya L4szI6 helyettes dllamtitkdrhoz a felsGoktatds kényvidri ellatdsdnak
tigyében. A kétszervezet ugy véli, hogy a felsGoktatas fejlesziése €s dtalakuldsa
csak akkor lehet eredményes és hatékony, a hazai fels6oktatds csak akkor
zdrkozhat fel az eurdpai felsGoktatdshoz, ha korszeri kOnyvtdri infrastruktira
tdmogatja. A helyettes &llamtitkdr vdlaszaban annak a reményének adott han-
got, hogy a mindennapi mikodés feltételeinek javitdsdban a normativ finan-
szirozés bevezetése fog megnyugtatébb helyzetet teremteni. Emellet felhivta
a figyelmet az el6készités alatt 4116 djabb vildgbanki projekire, mely a fels6-
oktatdsi integricitt segitené.

Aprilis 11-12-én tartotta a KultirakozvetitGk Tarsasiga A kultira pénze, a pénz
kulnirdja cimi harmadik konferencidjat. A konferencidn tobbek kozott Inkei
Péter, az MKM helyettes dllamtitkdra beszélt a magyarorszdgi kulturdlis 4lla-
potr6l. Fodor Gibor orszdggyilési képvisel§ miniszteri tapaszialataira ta-
maszkodva ismerteite azokat a folyamatokat, amelyeknek az eredményeit je-
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lenleg, vagy egy-két év milva érzékeljiik majd a kulturdlis teriileten. A kulttira
fogyasztdsrol sz616 kerekasztal beszélgetés gazdasagi €s szociolGgiai oldalrol
kozelitette meg a jelenlegi helyzetet, illetve jovObeni lehetdségeinket.

A KIK benyiijtotta jelentkezését a Magyar R4di6 Kozalapitvdny, a Magyar Te-
levizi6 Kozalapitvany és a Hungdria Televizio Kozalapitvany kuratoriumaiba.
Az Orszdgos Rddio és Televizié Testilet dprilis 23-dn dont a kuratériumi
helyek elosztdsdrol, és dontését a Népszabadsdgban és az Uj Magyarorszdgban
teszi kozz¢€.

A kamara két témdban adott be pdlydzatot az NKA Konyvtdri Szakmai Kollégi-
umdhoz: szakmai napok rendezésére ¢s kiadvanyok megjelentetésére.

Két konyvtdrigazgatoi pélydzat szakmai elbirdldsdhoz is kérték a kamara kozre-
miikodését, a Bacs-Kiskun megyei konyvtdr, illetve a bajai vdrosi konyvtdr
esetében.

A KIK képviselGje is részt vett a Kozép-Eurdpai Egyetem Konyvtdrdnak nyilt
napjdn, dprilis 16-4n.

A kamara ezévi kozgyiilését mdjus 29-én 10,30 drakor tartja az OSZK VI. emeleti
elbadotermében.

A tudomdnyos és szakkOnyvtdri tagozat felkérésére a kamara jogi szakértsije el-
készitette a kdzbeszerzési torvénnyel kapcsolatos — aldbbiakban kozolt — ja-
vaslatdt, amelyet a KIK elndkének és az Egyetemi Konyvtdrigazgatok Kollé-
giuma elnokének aldirdsdval eljuttatunk Gdlszécsi Andrdsnak, a tandcs elno-
kének.

Tisztelt Kdzbeszerzési Tanacs!

A kozbeszerzésekrol szolo 1995. évi XL. torvény 15. §-dnak /1/ bekezdése c. pontjdra
hivatkozva a torvény végrehajtdsat segitd ajanlds kiaddsdt kezdeményezziik a kOnyvtdrak
dokumentum beszerzésére vonatkozéan.

Ismeretes, hogy a torvény hatdlya ald tartozo intézmények alaptevékenysége a dokumen-
tumok (konyvek, folydiratok, egyéb informdciGhordozok) folyamatos beszerzése. Egyes
konyvtdrak esetében a beszerz€s €vi 0sszege meghaladja az drubeszerzés esetére megjelolt
tizmillié forintos kozbeszerzési értékhatdrt.

A kovetkezetes dokumentum gyarapitdst folytaté intézmények gyakran vesznek igénybe
kozvetit6 szolgdltatdst mind a magyar, mind a kiilfoldi dokumentumok beszerzésére.

A gyakorlatban gondot okozott a térvény 5. §-dban foglalt tilalmak értelmezése. Ugyanis
az dru fogalmdnak meghatdrozasatdl fiigg, hogy a konyvtdrak dokumentum beszerzésére
kotelez6-e a kozbeszerzési torvény alkalmazdsa.

Véleménylink szerint nem kell alkalmazni, hiszen egy dokumentum = egy dru, amelynek
értéke ma még nem €rheti el a tizmillié forintot. Egy adott dokumentum alatt egy kdnyv,
egy folydirat, egy hanglemez, egy CD-ROM stb. értendd. Egy dokumentum t6bb példénya-
nak beszerzése esetén azok drdt természetesen Ossze kell adni, azonban még ez sem ériel a
ktzbeszerz€si ért€khatart.

Kérjiik a Tandcs ajdnldsdt arra vonatkozdan, hogy a kOnyvtdri dokumentum beszerzésre
csak akkor kell a kozbeszerzEsi torvény szabalyait alkalmazni, ha a koltségvetési €v sordn
beszerzendd egy dokumentum értéke, vagy tobb példdnydnak egyiittes értéke meghaladja
a kozbeszerzési értékhatdrt.

Budapest, 1996. dprilis 5.
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Hirlevél a Magyar
Kényvtarosok

/

Egyesulete tagjaihoz Mk
Lezarva: 1996. dprilis 17. 56. szdm

Kellner Bernat — Eletének 87. évében 1996. mércius 21-én elhunyt Kellner
Bernit, a Somogy Megyei Konyvtar nyugalmazott igazgatéja. Az MKE Somogy
Megyei Szervezete és egész kozossége nevében Varga Robert bicsuztatta el.

Orszigos Konyvtiariigyi Tandcs — Az OKT dprilis 22-én iilésezik legkoze-
lebb. Napirenden: 1. a kotelespélddny-szolgdltatdsi jogszabdly-tervezetben sze-
repl6 példanyszam ill. az elosztdsi lehetOségek megvitatdsa, 2. az orszdgos fel-
adatkord szakkonyvtdrak feliilvizsgdlata, 3. a konyvtarkozi kolcsonzéssel kapcso-
latos téritések, 4. a szakfolytiratok NKA-tdmogatdsa, 5. a konyvtdri torvény el6-
készitése, 6. az OKT 1996. évi munkaterve, 7. a konyvtari rendszer feladata.

Pilydzati felhfvds — Lapzdrta kozben érkezett az MKM Kulturélis Orokség
F6osztdlydnak pdlydzati felhivdsa a konyvtdri rendszer fejlesztési stratégidjanak
kidolgozasdra. (Teljes szovegét ldsd a 3K majusi szimdban, a Katalist archivu-
mdban, tovibbd az MKE-szervezetek elnokeinél.) A pidlyamunkdk beérkezési ha-
tdrideje 1996. mdjus 10. A pélydzati Kiirdsban szerepel, hogy a benyijtandoé ta-
nulminyoknak kapcsolddniuk kell a Nemzeti Informatikai Stratégia tervezeté-
hez; ¢ dokumentum a KMK Konyvtdrtudomdnyi Szakkonyvtdrban ¢és az MKE
titkdrsdgan is az érdekl6dOk rendelkezésére 4ll.

Lobbylista — Az MKE-t nyilvintartdsba vették az Orszaggyiilésnek a bejegy-
zett orszdgos érdekképviseleti €s tdrsadalmi szervezeteket tartalmazo jegyzEké-
ben, népszerd nevén a lobbylistan.

KKDSZ - A KKDSZ 1996. mércius 26-4n felhivast intézett az MKM-hez, az
onkormdnyzatokhoz és az Orszdggyiléshez a kulturdlis alapintézmények €s az
értékek védelmére, a KKDSZ szaktorvény-alkoté kezdeményezésének tdmoga-
tdsdra.

Kitiintetések — Idén ismét lehetdség lesz rd, hogy kivdlé szakmai €s egyesii-
leti munkdt végz6 kollégdink elismerésben részesiiljenek (Népmiivelésért-dij,
Szinnyei Jozsef-dij, MKE-emlé¢kérem). A kordbbi kitiintetettekr6l, a felterjesz-
tés mOdjarol és hatdridejérdl (mindhdrom esetben mdjus 31.) a szervezetek el-
nokeit tdjékoztatta a titkdrsag.

Ellenérzé bizottsag — Mdrcius €s dprilis folyamédn az MKE Ellen6rz6 bizott-
sdga a titkdrsdgon, a szervezetek ellenérz6 bizottsdgai pedig a szervezeteknél
ellenGrizték a pdlydzati timogatdsok felhaszndldsat és elszimoldsdt. A tanulsi-
gokrol dr. T6th Gyula az Ellen6rz6 bizottsdg elnoke a mdjus 9-i elnOkségi iilésen
szdmol be.

Tagsdgi igazolvinyok - Ujabb egyszerisités az ligyintézésben! Amint az 4t-
utalt tagdij beérkezik a titkdrsdgra, a kito1tott és a fGtitkdr 4ltal aldirt tagkonyve-
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ket (a testiileti tagokét is—akkor is, ha valamely MKE-szervezet tagjai) a titkdrsag
kiildi meg a szervezeteknek. (Nem postdzzuk tehdt a kordbbi gyakorlat szerint az
fires tagkOnyveket a szervezetcknek, nem a szervezeteknek kell kitoltenitk és
visszakiildeniik Oket, majd a titkdrsdgnak ismét postdznia a tagkdnyveket.)

Szakfolyéiratok NKA-tamogatdsa — Papp Istvdn, az NKA Konyvtiri Szak-
kollégiumanak vezetdje levélben kérie az MKE, a KIK ¢ az OKT véleményét -
arrdl, hogy a szakkollégium a szakfolyGiratok 1997, évre benyudjtando pdlydzatait
az Osszel esedékes dontésnél milyen koncepcio alapjdn birdlja el. Az MKE 4prilis
18-i tandcsiilése mar egy 1€pés lesz az MKE véleményének kialakitds{ hoz.

Szakfolyodiratok a szomszéd orszigokba — Az MKE szdémdra 1¢93 6ta az
Illyés Alapitvany nagylelkd tdmogatdsa teszi lehet6vé, hogy hdrom magyar
konyvtdros folydiratra (3K; Konyvtdri Figyeld; TMT) eldfizessen romdniai ma-
gyar kényvtarak szamdra. Kiss Jeno, az Erdélyi Magyar K6zmdvelGdési Egyesiilet
kdnyvtari szakosztalyanak elndke idei palydzatunkhoz is Osszedllitotta a cimzett
konyvidrak jegyzékét. 240 eFt tAmogatdst kértiink az Illyés Alapitvanytol, ebbol
31 helyre Osszesen 68 példdnyban szeretnénk a hdrom lapot ¢ljuttatni.

»Semmi Kis frasok a konyvtirbdl” — A FSZEK és az MKE ko6zos kiaddsa-
ban megjelent Koncz Kdroly Gjabb kdnyve. El6reldthatdlag a Konyvedrelldts fog-
ja terjeszieni.

Hil6zati tanfolyam - Aprilis 15-t61 sikeriilt egy jabb, negyedik tanfolyamot
inditani a Zrinyi Miklos Katonai Akadémia szimitokdzpontjdnak szervezésében,
a HUNGARNET egyesiilet tAmogatdsdval, a résztvevék szdmdra a tavalyi 2000
forintos tandijjal. A folytatdst tervbe vettiik, varjuk pdlydzataink eredményeit.

Budapesti Nemzetkdzi Konyvfesztivil, 1996. dprilis 27-30. Budapesti
Kongresszusi Kozpont — A Konyviesztivalon mikodd Konyvtdroskiub kereté-
ben 27-€n szamit6gépes konyvtdri szoftverek bemutatdja (Aleph, Olib, Texlib,
Tinlib, Voyager), nemzetkdzi kdnyvtdri-informatikai konferencia, 28-4n CD-
ROM- és multimédia-bemutatdk, 29-én Internet-bemutatSk és eléaddsok, 10.30-
tol 13 6rdig a Magyar Periodika Kor konferencidja a kizbeszerzési tenderezte-
tésrdl, 30-dn konyvidri szolgdltatdsok bemutatdja. A rendezvényre, egyes prog-
ramokra sz6l6 meghivo ingyenes belépdiil szolgdl a Nemzetkozi Konyviesztival-
ra. Névre sz0l6 meghivé igényelhetd a Tabula Rdza Bt-nél a 138-9249-¢s tele-
fon/faxszdmon,

Hazai 0sszefogds, nemzetkozi egyiittmiikodés — Nagy érdeki6dés mutatko-
zik a mdjus 2-3-i nyiregyhazi rendezvény irdnt. A helyi szervezdknek neves eld-
addkat és korreferdlokat sikeriilt megnyerniiik. A konferencidt Roénai Ivin, az
MKM Kulturélis Orokség Féosztdlyanak j vezetGje nyitja meg.

Debreceni viandorgytilés — A Hajdi-Bihar megyei szervez6k megkiildték a
jelentkezési lapokat a szervezeteknek, reméljiik, hogy kozvetitésitkkel minden
érdekl6dé egyénhez és intézményhez eljut. Az egyesiilet egészét timogaté testii-
leti tagoknak és a szaklapoknak a titkdrsdg juttatta el a meghivast. A kényvtd-
ri-informatikai tanszékek vezetGit tdjékoztattuk arrol, hogy a kényvtdroshallga-
tok részvételét idén is timogatja az MKE, egyrészt a kedvezményes részvételi
dijjal, masrészt didkszalldsi, ellatdsi koltsépeik €s a barati taldlkozo drdnak fed-
ezésével. (A kedvezményes részvételi dijat és az ntikolséget kell maguknak fi-
zetniik.) A nyugdijasok részvételét is szeretnénk idén tdmogatni, mégpedig oly-
moédon, hogy kedvezményes részvételi dijat fizetnek, valamint az MKE ugyan-
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annyi tAmogatdsban részesiti Sket, mint amennyit sajat szervezetiikto! kapnak a
részvételhez.

A vandorgytilés kiilf6ldi vendégei — 1dén 16 partneregyesiilet, koztiik az
IFLA képvisel6jét hivtuk meg. Az clndkség ddntése alapjan Ausziridbol és Hol-
landidbdl gyermekkdnyvidrost szeretnénk vendégiil idtni, mivel a vandorgy(lés-
sel parhuzamosan lesz Debrecenben az Eurépai gyermekkdnyvtaros-konferen-
cia. Szivesen vennénk, ha vallalkozo kollégdkat taldlndnk, akik egy-egy kiilfoldi
meghivotiat a vdndorgyilés idején ,szdrnyaik ald vennének”. A jelentkez6k (re-
méljiik idén lesznek!) HepgykOzi Ilondt keressék meg az MKE titkdrsdgdn jinius
elején.

Magyar knyvtirosok IV, vildgtaldlkozdja - A szervezd OSZK a kordbbi
rendezvények nyoman rendelkezik 4 vildg minden tdjdn dolgozd magyar kdnyv-
tarosok cimjegyzékével. Felderitésiikre bevetettiik még a korszert technikat is,
az IFLA levelezési listdin kizzétetriik a hirdetményt abban a reményben, hogy
misok is felfigyclnek ra.

Fiatal Konyvtiarosok Csoportja — A Kozkonyvtdri Egylet keretében immar
hivatalosan is megalakulGban van a Fiatal Konyvtdrosok Csoportja. Aprilis 10-6n
a FSZEK-ben tartott dsszejovetelikon tdjékozodtak az MKE munkdjardl, arrdl,
hogy mit nyujt a fiataloknak az egyesiilet, és beszdmoltak terveikrél.

A Fiatal Konyvtirosok Csoportjanak felhivdsa: Fiatalok! Megalakultunk! Va-
runk ratok! Gyere kdzénk, ha szivesen megismerkednél a hazai és a nemzetkozi
konyvtdriiggyel, a kOnyvidrak aktudlis problémdival, fejlesztési-fejlodcési leheto-
ségeivel ¢s irdnyaival. Gyere kdzénk, virunk rad, ha fiatalnak érzed magad és
szivesen dolgozndl veliink. Erdeklddni lehet Kiss Katalinndl, FSZEK Fiatal
Konyvidrosok (tel.: 118-2812).

Koényviirostanarok Szervezete (KSZ) — Partnerkapesolatok a Nemzeti
Alaptanterv megvaldsitdsdban cimmel 1996. mdrcius 26-4n a F6vdrosi Pedago-
giai Intézetben keriilt sor a KSZ. tavaszi tandcskozdsdra. A mintegy sz4z résztvevd
ez alkalommal pedagogus eldadok véleményct hallgatta meg nagy érdeklddéssel,
(Szebenyi Péter: A NAT-tol a helyi tantervig, Szildgyi Imréné: Konyvtdrhasz-
ndlatra ncvelés kisiskolds korban, Tornyosiné Nagy Eva: Az iskolavezetés, a helyi
pedagdgiai program és a konyvtdrhaszndlat tervezése.) A beszamolé bekildéje,
dr. Ambrus Andrdsné vigy véli, hogy az el6addsok mindegyike dndlléan is meg-
4llnd helyér egy-egy regiondlis tovibbképzésen.

Miiszaki Konyvtaros Szekcio (MKSZ) — Kovetkezé rendezvényiik 4prilis
25-€n lesz. a BME Konyvtar és Tdjékoztatdsi Kozpont folySirat-olvasdtermében.
Bobokné Beldnyi Bedta (ELTE) el0addsdnak cime: Konyvtdri mencdzsment Eu-
ropdban ¢s masut(, korreferdlok a British Council tanulmdnyttjdn részt veti ma-
gyar kOnyvtarosok.

MKSZ Gépesitési és Osztdlyozasi Csoport — Az MKSZ Gépesitési és Osztd-
lyozdsi Csoportja meghivott szak¢értSk részvételével dprilis 15-én egy szélesebb
kord majusi rendezvényt elOkEszitd megbesz€lést tartott az altaldnos targyszo-
jegyz€kkel €s az ETO-iroddval kapcesolatos aktudlis kérdésekrdl. A csoport a ter-
vek szerint az ISKO (International Society for Knowledge Organization) magyar
tagozatanak feladatait is betolti majd.

Tarsadalomtudominyi Szekcid (TSZ) - A TSZ 10. sz. korlevelében tagjai
elé terjesztette ezévi programjavaslatat. Legkozelebbi programjuk a PAIS adat-
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bazissal vald ismerkedés az Orszdggytilési Konyvtarban aprilis 25-én 10 és 12 6ra
kozott (jelentkezni a 268-4854-es telefonszdmon lehet). Ezt kivetden a tervek
szerint mdjus 22-¢n taldlkoznak, 1d. az elézetes rendezvénynaptarat.
Gombocz-osztiondij 97/98 — A Magyar Konyvtdrosok Egyesiilete az
1997/98-as tanévre is meghirdeti a Kent State University (Ohio, USA) kOnyvtdri
és informatikai tanszékére 2 szemeszterre, 10 hénapra sz616 Gombocz-6sztn-
dijat. Az osztondijat elnyerd konyvtdros/tdjékoztaldsi szakember a tanszék ha-
todéves hallgatdja lesz, a kivdlasztott tdrgyakat tanulja, tanulményai sordn vizs-
gdkat kell tennie. A tdrgyak kivélasztdsakor lehetdséget kap arra is, hogy sajat
témakorében kutatast végezzen. Az 6sz1ondij mar évek 6ta a Fulbright-6szton-
dijrendszer része. 1992 janudrja 6ta Magyarorszdgon is mikodik Fulbright-iroda,
amely a pdlydzatokat lebonyolitja. A pdlydzatokat az els$ forduléban a Magyar
Konyvitdrosok Egyesilletének elnoksége véleményezi, 0k tesznek javaslalot a
Fulbright-bizottsdg szdmdra. A jelentkezés feliételei: 1. felsGfokd konyvtdrsza-
kos vagy mds egyetemi végzettség; 2. munkahelyi ajanlds; 3. palydzati terv a ta-
nulmdnyozandd t¢mdrdl, illetve késdbbi hasznositdsdrdl, 4. angol nyelvvizsga (le-
hetséges, hogy a Fulbright-iroda cléirja a TOEFL vizsgar). A pdlydzaiokal a Ma-
gyar Konyvtarosok Egyesileténck 1990. junius 7-ig kell bekiildeni az MKE, 1054
Budapest, Hold u. 6. cimre, a kivetkez$ Osszedllitdsban: a) szakmai 6néletrajz
— réviden angol nyelven is —, b) a tanulmédnyozando téma megjelélése, ¢) mun-
kahclyi ajanlds, d) a végzetts€gel ¢s a nyelvtudast igazold okményok mésolata,
¢) nyilatkozat az utazdsi koltség villalasarol. Az MKE elnoksége dltal kijelolt
bizottsag 4 junius 17-i héien vdlasztja ki személyes beszélgetés Gtjan az 0sztondij
elnyerésére érdemes kollégit. A pdlydzat beaddsdnak hatdrideje a Fulbright-iro-
danal: augusztus 1. Minden tovabbi kérdésrol szivesen tdjékoztat a titkdrsdg.
Cardiffi szemindrium - A British Council nemzetkézi szemindriumot szer-
vez Cardiffban, 1996. jilius 14-26-ig, amelynek témdja: Marketing and library
services, a new marriage, idépontja: 1996. julius 14-26. A British Council gy
magyar konyvidros tetemes tandijdt és clldtdsi koliségeit fedezi (mintegy 1300
font), az utazdsi koliségeket a kiutazonak kell eléteremtenie (lehetséges, hogy
az MKE szerény mértékben hozz4 tud majd jdrulni). A pdlyazéknak kival$ an-
goltuddssal kell rendelkezniiik. A British Councilndl mdjus 15-ig kell a kitdltou
jelentkezési lapokat beadni. Az MKE elnoksége mdjus 9-i Glésén dont arrdl,
hogy a jelentkezdk koziil kinek ad a palydzatdhoz tdmogato levelet (ezutdn kapja
meg a kivilasziott jelolt a BC formanyomtatvinydt is). Az elGzetes jelentkezé-
scknek ezért legkésGbb mdjus 8-ig mindenképpen az MKE titkdrsdgdra (1054
Budapest, Hold u. 6.) kell érniiik. A kOvetkezOket kérjiik benytjtani (még nem
a BC formanyomtatvdnydn!): 1. szindéknyilatkozatot (amely tartalmazza a pé-
lydz6 nevér, személyi adatait, képzettségét, rovid szakmai pdlyafutdsat, angol
nyelvismeretének szintjét, cimét és telefonszdmat, részvétele varhatd hasznanak
kifejtésér; drommel vesszitk emellett munkahely vagy MKE-szervezet ajdnldsat
is; 2. az utazdsi kOltség villaldsdrdl sz616 nyilatkozatot.
Képzési-tovibbképzési lehettiségek — A nyiregyhdzi Bessenyei Gyorgy Ta-
nirképz6 Féiskola és a debreceni Kossuth Lajos Tudomédnyegyetem hirdetmé-
nyét 14sd a Konyv, Konyvidr, Konyvtdros 1996. méajusi sziméban.
Kiilfoldi utazisok — tijelentések — Partneregyesilleteink meghivdsira min-
den évben 3-4 konyvtaros kap lehetdséget arra, hogy képviselje az MKE-t kiil-
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foldi rendczvényeken, tobbnyire a vdndorgyiléseken. Az a szokds, hogy a fogado
fél fedezi a kinntartézkodds koltségeit, a killds €l pedig az utazasi koliségeket.
A kiutazok személyér6l, a rendezvény témdjarol, a tapasztalatokrol egyrészt a
hirlevélbdl lehet tdjékozodni, masrészt a titkdrsigon elhelyezett Gtijelentésekbll. A
szakirodalmi vagy forrasért€kd prospektusokat, kiadoi katalogusokat, konyvtdr-
ismertetoket pedig a Koényvtdrtudomdnyi Szakkonyvtdrnak adjuk 4t.

Szamlaszam-vidltoziasok — Az OTP-nél megvilioznak a szimlaszamok. Meg-

ismételjiik kérésinket, hogy a szervezetek FELTETLENUL jelentsék be a tit-
karsdgnak az 4} szdmaikat. Az egyesiilet kozponti szdmlaszdma a kOvelkez6:
11708001-20102575 (OTP, Budapest, VIIL Jozsef krt. 33.).

Eldzetes rendezvénynaptar:

1996. 4prilis 18. Az MKE tandcsdnak ilése

1996. 4prilis 24-26. Quality of electronic services, ELAG-konferencia, Berlin
1996. 4prilis 23. A Magyar Nemzeti Bibliografia retrospektiv ciklusdnak hely-
zele és perspektivdi, a Bibliografial Szekcio rendezvénye, 10.30 6ra, OSZK
1996. aprilis 24. Vita a konyvtari torvényrdl + a , KOnyvidri gorbetiikor” pd-
lydzat dijkiosztdsa, a KOzkOnyvtdri Egylet rendezvénye, 10 6ra, FSZEK
1996. dprilis 25. Konyvtdri menedzsment Eurdpdban és masutt, a Mdszaki
Szekcio rendezvénye, 10.30 ora, BME KTK

1996. 4prilis 25. A PAIS adatbazis bemultaidsa, a Tarsadalomtudomdnyi Szek-
ci6¢ rendezvénye, 10 és 11 oratol, Orszdggyilési Konyvidr

1996, dprilis 27-30. 3. Budapesti Nemzetkozi Knyvfesztival, Konyvtdrosklub
1996. majus 2-4. Hazai 6sszefogds, curdpai egyiittmiikodés, orszdgos konfe-
rencia, Nyiregyhdza

1996. mdjus 13-16. 7th Joint European Networking Conference, Budapest,
MTA

1996. mdjus 22. Osok tizenete — maltunk nyomaban. Beszélgetés Laszlo Gyu-
la régészprofesszorral, a Tarsadalomtudomdnyi Szekcio rendezvénye, 16 dra
OPKM

1996. majus 23-24. Gyermekkonyvidrak kozinségkapesolatai, a Gyermek-
konyvtdros Szekcio rendezvénye, Szombathely, utdna ausztriai tanulmanyut
1996. julius 1-5. Iskolai konyvtarosok VII. nyari akadémidja: Konyvtdr az is-
koldban — iskola a konyvtarban, Gy6r

1996. auguszius 7-9. Az MKE 28. vandorgyiilése, Dcbrecen

1996. auguszius 7-9. Magyar konyvtdrosok IV. vildgtaldlkoz6ja, Budapest—
Debrecen, részben a vandorgytiléshez kapcsolodva

1996. augusztus 7-9. Eurépai gyermekkOnyvidros-konferencia (a vandorgyi-
léshez kapcsolddva)

1996. augusztus 25-31. Az IFLA 62. kozgyiilése, Peking

1996. augusztus 27-30. Networkshop 96, Debrecen

1996. szeptember 2-5. A hdlozatok szerepe €s a tudomdnyos tdjékoztatds kor-
szerli pyakorlata a felsGoktatdsban €s a kutatdsban, Kelet-nyugat konferencia
(INRA), Kaposvdr

1996. oktéber 21-25. A FID 48. kongresszusa, Graz

1996. oktdber 22-26. Compfair 96. 9. Nemzetkozi Szdmitdstechnikai Tele-
kommunikdcios Szakkidllitds és Visdr, Budapest, BNV

1996. oktdber 28—november 1. DAT ’96 konferencia.
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Alldst keres: Budapesti konyvtdrban olvasészolgdlati munkakorben elhelyez-
kedne Virhegyi Erzsébet. Fels6fokd konyvtdrosi végzettséggel, passziv latin és
német nyelvismerettel rendelkezik. Tel.: 82/319-608.

Alldst kfndl: Két feldolgoz6 munkatdrsat keres a Zrinyi Mikl6s Katonai Aka-
démia Tudomdnyos Konyvtdra csoportvezetdi, ill. beosztott konyvtdrosi munka-
korbe fGiskolai végzettséggel s a bibliografiai leirdshoz sziikséges nyelvismeret-
tel. Erdekl6dni lehet Csuthné Garai Agnesnél a 260-0740-es telefonszdmon. —
Féiskolai végzettségii olvasoszolgalati konyvtdros jelentkezését virja a Voros-
marty Mivel6dési Hiz Konyvtdra (Bp., VIIL Golgota u. 3., T6th Eszter, tel.:
113-8430/23 m.) Munkaid6: hétf6t61 péntekig 10-18 Ordig, munkabér 30 eFt. - A
budadrsi vdrosi konyvtdr kézépfoki vegzettségi feldolgozo konyvtdrost alkal-
mazna szerzOdéssel napi 4 6ras munkdra, részben letéti kolesonzési feladatokra.
Lehet friss nyugdijas is. Az érdekl6d6k Filipszky Istvdn igazgatot keressék, tele-
fonszdma: 23/415-405.
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