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KONYVTARPOLITIKA

Dippold Péter

Matyas konyvtaratol
a XXI. szazadi tudastarakig

Teljességre térekveés és kozjo a konyvtarakban —
mi lesz veled?

El6adasomban* a reneszansz kor 6ta bekovetkezett fejlddésnek csak két jel-
lemzbéjét vazolom fel a konyv- és konyvtartorténet teriiletén, amelyek hatédsai ma
is nagy befolyést gyakorolnak a koényvtaros és a kdnyves szakméra. Mindkét
terlilet a hozzéférhetbség kérdéskorébe tartozik.

A kivalasztott terliletek a kovetkezok:

e Hozzaférhetdség valamennyi megjelent miihdz, azaz a teljességre valo to-

rekvés megval 6sitasanak eszméje a torténelem 6t évszazada soran.

e A hozzaférhetbség korlatainak valtozésai a hatalom cenzirgjétdl amai szer-

z0i jogi szabalyozasig.

Torekvés a tudas teljességének megismerésére —
jarhaté még ez az ut?

A reneszansz korban gyokerezik az az olvasasi, iskolédzas szokésok valtoza
saibdl, valamint a kulturdlis robbanasbdl kdvetkezd mindségi és mennyiségi no-
vekedés, amely amegjelent kdnyvek és a gyljtemények megndvekedett szamaval
mérhetd. A valédi valtozés a kdnyvnyomtatas elterjedésével kovetkezett be, ame-
lyet a konyv elsd forradalmaként ismertink. Maga a taldmany nem el6zmények
nélkll jott |étre, szdmos — az igények felismerése nyoman keletkezett — kisérlet
elozte meg: a XV. szézad elsb évtizedeiben az éttérés a,, |evegbben l6gott”. Tor-
téneti szempontbdl tehat nem véletlen, hanem egy hossza folyamat eredménye,
hogy Gutenberg 1455-ben megjelentethette az elsd jelentbs eurdpai nyomtatott
konyvet, a 42 soros Bibliat.

A reneszansz hataséra mér a nyomtatott konyv megjelenése el6tt is megfigyel -
hetd a nagyobb gyUjtemények kialakulasa, amelyeket az uralkoddk mellett (pél-
daul afirenzei Mediciek, Métyés kirdly, Kézmér lengyel kirdly) tudésok is aa

* Az el6adas Szombathelyen, aMagyar K dnyvtarosok Egyesiiletének 40. vandorgy (il ésén hang-
zott l.



pitottak (pl. Bessarion, Pico Della Mirandola vagy Vitéz Janos). Hatalmas fejl 6
désnek indul a Vaticana kényvtara, amely harminc év aatt 300-rél 3500 kotetre
bovil. A humanista kényvtar nem a mai értelemben vett szakkonyvtéar, amely
folyamatosan begy(jti atudomany legujabb eredményeit, hanem a klasszikus g6-
rég és roma miveket tartva igazi értéknek, azok teljes gyljtésére torekedett,
|étrehozvan ezzel atudas tarhazat, az értékek Osszességét.

Ezt atorekvést tamasztjaalagy(jteményi szinten |. Ferenc franciakirdly 1537-es
kotel espél dany-rendel ete, amely szerint minden Franciaorszagban nyomtatott m{-
bdl egy példanyt akirdlyi kbnyvtarba be kell szolgdltatni. Az egyetemes teljesség
gondolataezenapontonkertilt ateriiletileg, helyileg definid hatd teljesség szintjére.
Csakhamar kidertlt azonban, hogy agydjteményi szintli teljesség nem megval ésit-
hat6, ezért abibliogréfiaeszktzéhez kell nydlni.

Az elsd bibliogréfusok egyben tuddsok és oktatok isvoltak, egyéni ismereteiket
probaltak egyetemessé tenni: dsszefoglalni azt atudast, amely az egyén |ehetbsé-
gein tulmutatva sokkal tdbb informéciot tartalmaz, mint amivel az egyedi elme
fizikai, foldrajzi, nyelvi éskulturdliskorlatait &lépve valahais rendelkezhet. Con-
rad Gesner nevéhez fliz6dik az a véllalkozas, amelyben a szerzd az 1545-1555
kozotti idészakban mintegy 15 ezer tudomanyos konyv adatait szervezte harom
kotetbe Bibliographia Universaliscimmel, jelezve ezzel abibliogréfiai teljességre
val6 torekvést. Gesner munkassaganak kutatdja, Theodore Besterman gy vélte,
hogy az elsb egyetemes bibliogréfia egyben az utolso is volt, bér cimével ellen-
tétben val 6jdban mar keletkezése idején sem |ehetett egyetemes. A bibliogréfiaa
kutatasok szerint ugyanisasvéjci Gesner dtal iskozolt nyelvi kotéttségeken bel il
(ti. latin, gorog és héber nyelvil irodalmat dolgozott fel) is csak mintegy 20-25
szézal ékos teljességben volt képes regisztralni a korabeli irodalmat.t

A XVIII. szézadban a francia enciklopédia koré szervezddott csoport ismét
megkisérelte szamba venni az egyetemes tudast, majd a X1 X. szédzad végén Henri
La Fontaine és Paul Otlet Ujabb kisérletet tett az egyetemes bibliogréfia megva
|6sitasara. Mivel amegjelent kdnyvek szama elképesztd gyorsasaggal nott, torek-
vésiik egyre kilétastalanabbnak tlnt.

Az egyetemeshibliogréfial étrehozésénak eszméje szdmoskisérlet utan egészen
masal apokrdl indult Utjara, de céljaugyanaz maradt: atudas egyetemesreprezenta
cidja. AzIFLA 1973-asgrenoble-i konferencigjan hirdettemeg az , EgyetemesBib-
liogréfiai Szambavétel” (UBC) elnevezésii programjat. A program céljaavildgon
megjelent dokumentumok bibliografiai adatainak egységes formatumua hozzafér-
hetbvé tétele volt. Az egyetemes bibliografiai szambavétel a nemzeti bib-
liografiakon keresztlil val6sul meg. A program sikerének al apfeltétele akiil6nbdzd
nemzeti bibliogréfidk teljessége, valamint nemzetkdzi szinten olyan szabvanyok és
madszerek kidolgozasa, amelyek biztositjak a nemzeti bibliogréfiai rekordok for-
mai éstartalmi ,, &tjarhatésagat” ésezdltal cseréjét.

Az egyetemes bibliogréfialétrehozésanak eszméje harminc éven keresztil volt
hajtémotorjaanemzetkdzi egyittmikodésfejlesztésének alegkil 6nbdzdbb terlile-
teken. Ez idd alatt kilénb6z6 IFLA-bizottségok vezetésével a nemzetkdzi konyv-
téri k6zosség kidolgoztaaz | SBD-szabvanyokat; | étrej 6tt éselterjedt aM ARC cse-
reformatum, nemzetkdzi authority rendszerek kel etkeztek, egyszéval megteremté-
dott a nemzetkdzi egylttmikodés szinte minden lehetbsége a hagyomanyos
dokumentumok terén.
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Ennek ellenére 2003-ban, a berlini IFLA-konferencian |étrehozték az UBCIM
(Universal Bibliographic Control and International MARC) bizottség utddaként
az ICABS(IFLA—CDNL Alliancefor Bibliographic Standards) bizottsagot, amely
céljai kozott mar nem emliti az egyetemes bibliografia megval Gsitaséat. 2003-tdl
az Egyetemes Bibliografiai Szambavétel programjanak végrehajtasa a stratégial
tervezés vizidjaként a nagyon tavoli jovobe tolédik.

Ennek elsbdleges oka az internet megjelenése, és az interneten elérhetdve valo
elektronikus halézati dokumentumok rohamos elterjedése, amely felboritotta a
bibliogréfiak és a kdnyvtarak kozotti fentebb vazolt egyiittmikodés |ehetbségek
kialakult rendszereit. A dokumentumok mennyiségének ugrasszerii ndvekedése
mellett a web elterjedése oda vezetett, hogy a konyvtaraknak szembesiilnitk kel-
lett aténnyel: atartalmilag akonyvtarak hagyomanyos gy(ijtokorébe tartozé anya
gok egy része csak a weben taldhatdé meg.

»Jelenlegi helyzetiink nagy ironidja, hogy mikdzben kozel keriltiink a bib-
liogréfiai szambavétel megval 6sitdsahoz a hagyomanyos konyvtari dokumentu-
mok tekintetében, az elektronikus informacioforrasok megjelenése a konywtari
szolgaltatasok 1étét fenyegeti — beleértve a bibliogréafia szambavételt is.” 2 — dla-
pitotta meg Michael Gorman 2001-ben, a bostoni IFLA-konferencién.

A teljesség elérésének |ehetdsége napjainkban mas dimenziokba helyezddott,
mint barmikor kordbban. A nyomtatott katal 6gusok és bibliografidk adatbazi sok-
ban valnak tavolrdl is kereshetbvé, és az internetes keresbprogramok szamos, ha
gyoméanyosan nem katal ogiza8lt dokumentumot tesznek hozzéférhetdvé barki sz&
méra. A teljes szdvegben val 6 keresés mérarutinnd valt. Az interneten |év doku-
mentum- és informaciémennyiség mar nem szegmentalt, egyes intézményekhez
kothetd gyljteményekbe szervezddik, hanem kozosen lehet keresni kozottik. A
dokumentumok miifaji hatarai kiterjedtek, aszéveges dokumentumok mellett egy-
retobb kép- éshangdokumentum, valamint mozgoképjelenik megahaon. A folya
matos digitalizaci6s programokkal egyre tébb anal 6g dokumentum kertl awebre;
€z még tovabb ndveli adigitdlis dokumentumok mennyiségét. Mamér nem torek-
szlink ateljességre, hanem kiizdiink vele. A weben taldlhat6 informéci6 atechnika
fejl6désével hatal mas mennyiséggé novekedett, akommunikécié elvileg demokra:
tizal 6dott, ugyanakkor arengeteg rendelkezésre dll 6 informaci  haszna hatatlanna
valik, hanemtaldjuk meg az eligazodas maodj a kozottik. A webfejl6dése magaval
vonjaahaszndl6i szokésok gyokeres megvaltozasat is. A sokat emlegetett web 2.0
mar nem a kapuk el6tt al szerényen bebocsatast kérve, hanem val6saggé, a napi
gyakorlat eszk6zévévalt.

A torténelem soran sokak dltal ahitott eszményi célhoz, a soha el nem érhetd
teljességhez mais csak kdzelitlink. Bér az internet fejl 6dése és szilletd Uj eszkozei
idonként felvillantjak a reményt a megoldésra, a ndvekvo informéci 6témegben a
biztos eligazodast, de féképpen a begy(jtést és a megbrzést egyelbére csak kis
részben siker(lt megoldani.

A hozzéaférhetbség valtozasai — kozj 6, kontra specialis érdekek

A kényvnyomtatas kialakulasanak hatterében igen erbteljesen szerepeltek az
Uzleti érdekek. A nyomdaszok az egyre er6sodd igények ismeretében kezdték el
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Uzleti tevékenységilket, megélhetésiik Uizleti sikereiktdl fliggott. Ahol felmerll a
haszon |ehetbsége, azonnal megjelennek az érdekeltek. Az érdekeltség mar akorai
iddkben is tobb szdlon mutatkozott. A nyomdaszok, késbbb a kdnyvkiaddk arra
torekedtek, hogy alegnépszeriibb kdnyvtipusokat megszerezzék maguknak (ezek
akezdetekben a Biblia és az egyhazi kiadvanyok, az olvasokonyvek és a kalenda
riumok voltak). Egy masik — és nem feltétlenll Uzleti szempontbdl fellépd — ér-
dekeltségi kor a hatalom képviselbinek csoportja, ez kezdetben a katolikus egy-
hazat jelentette, de hamar kialakult a vilagi cenzlra is. Az elébbiekhez képest
igen késbn, a XV III. szézadban jelentkeztek csak igényeikkel a kdnyvek Iétreho-
z0i, az alkot6 szerzok.

El6adasomnak ebben a részében torténeti szempontbdl vazolom a hozzéférés
nyilvanossaganak és a szerz6i jog fejlddésének néhany kérdését, ami talén segit-
séget nyUjt az Un. szerzbi jogi iparag mai helyzetének megértéséhez.

Induljunk €l Gjraahumanizmustdl. A humanista szerzok és nyomdaszok szent
meggy6z6dése volt, hogy a tudoményt (killdndsen a filolégiai kutatédsokat) nem
lehet szigort szabalyoknak és korl&toz6 intézkedéseknek alavetve miivelni.? Ez
ellentmondana a teljesség eszmé ének is. Az egyhazi és avilégi hatalom azonban
hamar rgj6tt arra, hogy a kényvnyomtatés ellenbrizetlenll hagyasa éppen a sok-
szoros és gyors megjelenés miatt igen veszélyes lehet szamukra. Ezért kbzvetlen
vagy kozvetett modszerekkel torekedtek a nyomtatvanyok elbzetes (preventiv)
vagy utdlagos (repressziv) ellendrzésére, amely orszagonként és korszakonkeént
mas-mas modszerrel tortént. 1515-ben X. Led papa Inter sollicitudines kezdetii
bullgjaban az egész keresztény vilagrakiterjedbden tette ktel ez6vé minden nyom-
tatott konyv el bzetes engedélyeztetését, majd ezt kovetben |V. PAl papa 1559-ben
Index librorum prohibitorum cimmel kiadta a tiltott kbnyveknek a vatikani kan-
cellaridban irésban mér évek Ota vezetett elsb romai jegyzékét. A vildgi hatalom
még ezt megel 6zden, 1469-ben V elencében anyomtatasra vonatkozo privilégium
kiadasaval biztositott maganak beleszolasi jogot a nyomtatvanyok megjelenteté-
sébe. Franciaorszagban 1507 utan valt elfogadottaa privilégium rendszere, amely-
nek szigoru betartdsaban nem sokkal késbbb nagy szerepet jatszott a reformacio
visszaszoritdsanak igénye. Magyarorszag egyike volt az elsd allamoknak, amely
akatolikus egyhaz felfogasanak igyekezett érvényt szerezni. |1. Lajos kiraly még
a mohacs csata el6tt, 1524-ben elrendelte, hogy Luthernek az orszagba jutott
iratait ahelyi hatésagok kutassak fel éségessék el. 1557-ben Stuart Mariaakonyv-
nyomtatas monopdliuméat alondoni nyomdaszok céhének (The Stationer’s Com-
pany) juttatta: az orszagban csak a céh tagjai vagy akirdlyi patenssel rendelkezbk
tarthattak fenn nyomdat.

Persze aprivilégiumok, szabadalmak rendszere nemcsak az ellendrzést szolgal-
doni nyomdaszok céhe példaul vallalta a felligyeletet kiadvanyai felett, cserébe
megkapta a legjdvedelmezdbb kiadvanytipusok kiadasanak kizérdlagos jogét
(copyright), és hasonl 6 tsszefonddésok voltak tapasztalhatok més orszagokbaniis.
A privilégiumok rendszere el 6segitette a nyomdészat és a konyvkiadas fejl dését,
ugyanakkor bizonyos védelmet jelentett a jogosulatlan utannyomasok ellen is. A
privilégium tartalmi és iddbeli érvényességét az uralkoddk kivatsaglevelekben
rogzitették. Magyarorszégon aX V. szazadban 6sszesen csak két nyomda, abartfai
és nagyszombati kapott szabadalmat, azaz nyomtatasi privilégiumot 1584-ben. A
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privilégiumok és monopdliumok kiépitésenek rendszere végigkoveti a konyv- és
sgjtokiadast — de az egyéb médiumok torténetét is —, és hagyoményai napjainkig
erbteljesen hatnak az izl eti é etben.

»Szegény” szerzbk pedig csak irtak, irtak, de semmi anyagi hasznuk nem szér-
mazott az egyre jovedelmezbbb (izletté valé nyomdai és kiaddi tevékenységhol.
Ennek oka az volt, hogy az Ujszovetség a tudés fogalméat mint Isten ajandékét
szentesitette, és aki tudaséért pénzt, vagy anyagi javakat kérne, a szimdénia blinébe
esik.* A reneszansz szerzk arra torekedtek, hogy nevik sgjét korukban ismertté
véljon ésajovbben isfennmaradjon, akdzépkort jellemz6 anonimitast felvdtotta
az individualizmus. Ennek ellenére a koltok, miivészek és feltaldl ok alkotasait a
kor tovabbrais isteni inspiracionak tuladonitotta.

Ez afelfogés olyan erbsnek bizonyult, hogy egészen a XV III. szézadig, afel-
vildgosodasig a mivek szerzbinek jogai komolyan nem keriiltek napirendre. Ek-
kortdl kezdtek el egyes irdk, mint Daniel Defoe Anglidban, Denis Diderot Fran-
ciaorszagban vagy Gotthold Lessing Németorszagban sajét tolluk hasznabdl élni.5
A filozéfiai elméletek sora kezdett €l foglalkozni a tudés, a szellemi tulajdon
kérdéseivel (tobbek kozétt John Locke, Edward Young vagy Johann Gottlieb
Fichte), éslényegében valamennyien arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a szer-
z0k szellemi tulajdona az alkotéds, amely felett szabadon rendelkeznek: megtart-
hatjak maguknak, vagy akér € is adhatjak.

Ezzel a felfogassa szemben |épett fel Condorcet, a francia matematikus és
filozofus, aki szerint a gondolatot nem lehet egyes személyekhez kotni, azok a
természetben erednek és bérki szdméra szabadon elérhetdk. A filozdfus szerint a
gondolatok Iényegiik szerint térsadalmiak: nem egyediil az egyének hozzak |étre,
akollektiv tapasztalati folyamatok gyimélcsei.6

Ebbdl a két alapvetden kilonbozb filozofial szemléletbdl indul ki valamennyi
napjainkban él6 szerzbi jogi szabalyozéas, amelyek alkalmazasa kiilénbsen az in-
ternet elterjedésével komoly problémét jelent a jogtul ajdonosoknak és a felhasz-
néldknak is. Az egyéni és a kdzérdek kozotti tisztazatlan viszony, az internet
szabadsaganak eszméj e és ahatal mas pénzeket mozgatd médiai par ellentéte egydl-
talan nem megnyugtato jogi kévetkezmeényekhez vezetett. Raadasul éppen az in-
ternet teremtette meg a globdlis felhaszndlas eddig legteljesebb |ehetdségét,
amellyd szemben helyi (lokalis) szerzbi jogi szabédyozasok alnak.

Az internet eredeti célja szerint demokratikus rendszer. Barki lehet haszndl6,
olvasd, néz6, ugyanakkor alkotdis, hamagadltal gyartott tartalmakkal gazdagitjaa
vildghal6t. Viszont az internet a kereskedelemnek is 6riési, U] |ehetdséget teremt.
Soha eddig a tdrténelem soran nem |étezett olyan hatarokon ativel  kereskedel mi
lehetbség, mint amit az internet kinal . A kereskeddk jogok dltal biztositandé anyagi
érdekeltsége élesen szemben dl azinforméci Okat szabadon | étrehozok éshaszndlni
végyok tomegeivel. Az interneten egymas mellékerliinek akereskedelmi céliésa
nonprofit kultra termékei. Kordbban ajog a kereskedelmi céla kultdra védelmét
szolgélta, nem foglalkozott a magnodkazették csereberélésével, a szinielbadasok
amator Ujrajatszasaval, arajongoi klubokkal . Kiterjedten védte az alkotok érdekeit,
azdltal, hogy kizérolagos jogokat adott nekik az altaluk Iétrehozott miivekre. Az
internet hatédséra anonprofit és akereskedelmi cél G kultlrakozotti éles hatar meg-
szlint, ésamédianyomasaraezt most mar ajogiselismeri. LawrencelLessig ameri-
kai jogaszprofesszor, a Creative Commons’ mozgalom egyik éharcosanak ,, Sza-
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bad kultdra” cim{ikényve® magyarul isolvashatd, ebben rendkiviil érdekes példak
alapjantaglaljaezt aproblémét.

K6ztudott, hogy a szerzbi jogi szabdyozas tébb szinten érinti a konyvtarakat.
Az 1999. évi XX VI torvény (Szjt.) rendelkezése szerint a szerzd kizardlagosjoga,
hogy milve egészének vagy valamely azonosithatd részének felhasznal 4sét enge-
délyezze. Ez ddl kivételek a kdnyvtari nyilvanos szolgdltatdsok, ehhez nem kell
a szerz6tol kilon engeddlyt kérni, a kdnyvtarnak szabad felhaszndlasi jogavan a
mivek példanyainak haszonkodlcstnbe adaséara. Az Szjt. tervezett madositasénak
megfelel6en a szerzbk a kikolcstnzott mivek utén jogdijat kapnak. A tervezet
szerint adijat a kolcstnzések szdma alapjan kell fel osztani, és akultarédért felelbs
miniszter dtal felligyelt koltségvetési fejezet kiilon torvényi soron biztositott ke-
retébdl kell megfizetni. A konyvtéarak dtal nyujtott kényvkolcsonzési szolgéltatas
—véleményem szerint —tipikusan az anonprofit tevékenység, amely hozz§jarulhat
apolgarok mlveltségének fejl esztéséhez és a tudas akada ymentes terj esztéséhez:
tehét akozj6t szolgdlja, réadasul aszerzd ismertségét isnoveli. Azonban akonyv-
tarakra is vonatkoznak azok az eurdpai unids irdnyelvek és a nyomukban |étre-
hozott orszagonkénti jogszabayok, amelyek a szerzék jogainak védelmében ko-
telezbvé teszik a jogdijfizetést a kikolcsdnzott mavek utan. Ez mindenképpen
plusz munkéaval, adminisztracidval, az dllam szamara pedig kiadassal jar. Termé-
szetesen akonyvtarak ajogszabalyoknak megfelel6 jogkdvetd magatartast fognak
tanusitani, és az Szjt. tervezett valtoztatasa soran rogzitett rendel kezéseket betart-
jék. Ebben az esetben azonban a szerzok egyéni érdekei akdzjo folé kerekedtek.

Az Szjt-ben egy méasik, konyvtérakat is érintd vatoztatas is varhatd. Az EDL
(European Digital Library) projekt kapcsan fogadtak €l egy agjanlast, amely hang-
sulyozza az Ugynevezett arva mivek hozzéférhetbvé tételének megkonnyitését.
Arva miivek azok, amelyeknek a szerzbje, jogtul ajdonosa ismeretlen vagy isme-
retlen helyen tartézkodik. Az arva mlvekkel kapcsolatban Uj rendel kezéseket tar-
talmazna a szerz6i jogi torvény. A tervezet a Magyar Szabadalmi Hivatalt jel6li
ki a felhaszndlasi engedélyek kiadésara. Az 6t évre sz616, nem kizérolagos, &
nem ruhézhatd, tovabbi felhaszndldsi engedély adaséra nem jogositd engedédly
el6feltétele, hogy afelhaszndl 6 (példaul a konyvtér) a szerzb fellelésére megtette
az adott helyzetben dltalaban elvarhat6 |épéseket (példaul hirdetés feladasa egy
orszagos napilapban vagy az interneten). A térvény maédositasa mindenképpen
konnyitést jelent a jogkdvetd magatartést kordbban hosszas nyomozémunkéval
biztositd rengeteg idd kivatasara, amivel minden publikdlassal foglalkozé szer-
vezet kiiszkodott az elmalt években.

Az interneten taldl hat6 anyagok szerzbi jogi szabal yozasa Osszetett. Sokan pro-
balkoznak megoldasokat ajanlani ra, de Ugy tanik, hogy minden korl&toz6 eréfe-
szités hatésaval ellentétesen — tovabbra is a témeges szabad felhaszndlds marad
tulstlyban. A nagy Ugyndkségek ugyan iddnként elrettentd Ujsaghireket tesznek
k6zzé, de afigyelmes olvast lathatja, hogy az a néhany széz prébaper vagy blin-
tetés nem rettenti €l az internetrdl naponta tébb ezer terabyte-ot let6ltd haszndl 6-
kat. Ez a tendencia valéban stlyos karokat okoz a jogtul ajdonosoknak, és — tgy
tlnik —ajog eszk6zeivel nehezen megallithatd. Az ellene val 6 védekezés azonban
véleményem szerint nem lehet ajogszabdlyok Ujabb és Ujabb szigoritasa, Uj utakat
kell keresni. Erre kiilénbdzb technolégiai és jogi természetll kezdeményezések
torténtek, kiprobalasuk és adaptalasuk éppen napjainkban folyik.®
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A civil téarsadalom t6bb szinten reagdl ajogi szabalyozas ellentmondasos ko-
vetkezményeire. A kdnyvtarakat is érintd kezdeményezések kozill csak egyet em-
litek, amely az informéacié szabad aramlasa érdekében indult, éppen Budapesten.
2001-ben irtak ala févarosunkban azt a Budapest Open Access Initiative cimi
dokumentumot,’® amely a szabad hozzéférés érdekében mozgalmat inditott €l a
tudomanyos-egyetemi és a kdnyvtari vilagban. A mozgalom az egyetemi szféréa
ban monopolhelyzethez juté tudomanyos elektronikus folyodiratokat silyos aron
forgalmazo, am a szerzdknek ebbdl semmit nem juttatd cégek ellen indult. Jel-
lemz6 adat a mozgalom terjedésére, hogy mara a néhany alapit6 altal aléirt fel-
hivashoz 436 intézmény és 4787 személy csatlakozott. A mozgalomhoz csatlako-
zott a szak- és egyetemi konyvtarakat magaban foglal6 SPARC szervezete is,
amely tanacsadas mellett komoly programokat inditott az ingyenes el érhetdség
érdekében — foképpen az egyetemekre tdmaszkodva.

Osszegzés

K ét olyan jel enségrél beszéltem el Gadasomban, amelyek akonyvtarak jelenkori
iranyvaltasanak kildnbozo lehetbségeit mutatjak be.

Az elsb jelenség a konyvtarak altal évszazadokon keresztll végzett szisztema-
tikus épitkezés végét jelenti: a bibliogréfiai teljesség elérésének idedja elhalvéa
nyult a kdnyvtarak egyéb céljai mogott. Megmaradtak azonban azok az eredmé-
nyek, amik a UBC fejlesztése kdzben szlllettek, és Gjabb — reméljik, elérhetbbb
— célok aapjéul szolgdlnak. A TEL és az EDL példaul nem johetett volna létre
ezen aapok nélkdl.

A szerz6i jogi rendelkezések és a kodnyvtarak kapcsolata abbdl a szempontbdl
lehet érdekes, hogyan képesek alkalmazkodni a konyvtérak az — akar a sokszor
ésszer(itlen — valtozasokhoz, illetve hogyan tudnak adott esetben tsszefogassal
fellépni a szabad hozzaférést kereskedelmi érdekekbdl gétl6 tényezdk ellenében.

Az eldadés végén ohatatlanul felmertil akonyvtarak jovojének kérdése, amely-
nek taglalasa igencsak divatos témava valt manapsag. Nem célom futurologiai
elképzel ésekbe bonyol 6dni, ezért csak egy szempontot emelnék ki: a mediatizacié
lehetbségét.

A szerzbi jog kapcsan tobbszor emlitettem a média fogalmét. A kdnyv a mé-
diumok egyik legrégebbi képvisel 6jének tekinthetd, amelynek csillaga sokak sze-
rint ledldozoban van.t A koényvtarak ezen médiumok kozos gydjtéhelyei: miért
ne vahatndnak maguk is meghatarozé médiumma? A koényvtarak gyljteményei
globalisan alegnagyobb valtozatossagban tartal mazzak az emberiség kultdrgjanak
irott emlékeit, amelyekbdl a haszndl 6k kedviik, érdeklddésiik vagy sziikségleteik
szerint vdlogathatnak, féleg akkor, ha ezek a dokumentumok digitédlis forméban
is elérhetbvé valnak.12 Ettdl a pillanattdl kezdve a kdnyvtarak erds tartalomszol-
galtatoként jelenhetnek meg a médiapiacon, ezt az egyik indulé hazai program,
aKépkonyvtér projekt &tételesen meg is célozza. Az igény mar megmutatkozott,
a megval 6sitas megkezdddott, a mediatizacio véleményem szerint a konyvtarak
fejlodésének egyik |ehetséges (tja.
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Bényei Miklos

Konyvtarak—helyismeret—kiadvanyok*

Harminc év valtozasai

Gondolom, sokakban felvetddik akérdés: miért éopen harminc év? Ami —mind-
jért 1étni fogjuk — voltaképpen harmincharom, sbt, ha napjainkig szdmoljuk, har-
mincdt. Miindokolja, hogy ahelyismereti munkaparadigmavaltésardl, kzel ebbrol
akonyvtérak lokaliskiadvanyairdl szolvaéppen az elmilt harom—harom ésfél év-
tizedet vegy Uk al aposabban szemigyre? Két nyomosokunk isvan erre. A valasztott
idbszaknak csaknem aderekan hazénkban aszocialista moderni zaci 6s kisérlet val-
saga és kudarca utan rendszervatas ment végbe, amelynek |ényege egy ritkan és
egy slrlin hasznalt kifejezéssel tdmoren 6sszefoglal hatéd: rekapitalizaci 6 ésdemok-
ratizal 6dés. Kissétudomanyosabban: akapitalistagazdasagi viszonyok ésapol gari
demokrécia formainak helyredllitdsa. Az étfogd gazdasagi, politikai, térsadalmi
fordulattal |ényegében egy iddben amagyarorszagi konyvtarakat isel érteatelema
tikal forradalom szele, térténelmileg révid id6 alatt bekdvetkezett a szamitdgépek
konyvtéri térhdditasa, ésmég ennél isgyorsabban elterjedt az internet alkal mazasa,
mik&zben joval lassabban megindult a szemlélet mddosul ésa — és ezdttal tényleg
helyénval 6 az egyébként eléggé elkoptatott kozhely —, aszakmai kézgondolkodas
korszer(isddése, masvonatkozasban megteremtddtek az el 6rel épésjogi feltételai is.
Mind akét folyamat —ismételjik: agazdasagi-politikai szerkezet gyokeresatal aku-
|&sa ésaz informatika el 6térbe nyomuldsa—, valamint avel ik egyitt jaré kulturdlis
ésideol 6gial valtozasok szamoseleme, pél déul anemzeti gondolat ésalokal patrio-
tizmus érzésének, tudatanak fel erbsodése, magatdl értetddden érintette ahelyisme-
reti tevékenységet, kihatott ahelyismereti szolgaltatasok fejl 6déséreis.

Most az lenne afeladatom, hogy a megszabott terjedelmi korlatok kdzott, tehat
réviden attekintsem — kissé szerényebben: korbejarjam —, mi tortént és hogyan a
konyvtérak helyismereti kiadvényainak terén, megfigyelhetdk-e, kimutathatdk-e
jellemz6 tendencidk? Valamelyest szilkitve a képzeletbeli kort, konkrétan is je-
161jUk meg: atovabbiakban alokalistartalmi kdnyvekrol és flizetekrdl (konyvtari
terminoldgidval: az 6ndll6 kiadvanyokrdl) lesz szé.

Miel6tt az iménti kérdésre megkisérelném megkeresni avéaszt, talan nem ér-
dektelen emlékeztetdil felidézni, milyen szerepet toltenek be a helyismereti tevé-
kenységben akonyvtérak kiadvanyai. A teljességigénye nélkil rogzitsiink néhany

* Elhangzott 2008. julius 10-én Gyoroétt, a Helyismereti Konyvtarosok XV. Konferencigjan.
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kozismert tézist. A lokalis dokumentumokban rejt6z6 informacidkincs feltarasa
nak, kozvetitésének és népszerlisitésének, masként fogalmazva a kulturdlis 6rok-
ség, nevezetesen a globalizal 6das kordban felértékel 6dott 1okdlis elemek meg- és
amentésének egyik hatékony maédjaapublikacié. A kiadvanyok dsszedl | itasa, koz-
zététele akonyvtéri szolglltatasok fontostartozéka, hozzgérul at§jékoztatd funk-
cio kiteljesitéséhez, atudomanyos funkcié gyakorlasanak —amely az IFLA hires,
sokat idézett alapelvei szerint ahelyismereti gyljtemény kiépitése révén barmely,
azaz minden kozkonyvtartdl elvarhaté —meg ez afo teriilete. A helyismereti kiad-
vényok tobbnyire hézagpdtldak, és mivel az informaciok lokdlis és Un. orszégos
szintje k6zé nagyon sok esetben nehéz hatarvonalat hizni, a helyismereti kiadvéa
nyok hozzdjarulnak az orszég, anemzet mltjanak ésjelenének elmélyiiltebb meg-
ismeréséhez is. A szinvonalas helyismereti kiadvanyok eldnydsen hatnak visszaa
szOban forgd konyvtar gyarapité ésfeltard munkgjara, és akoényvtarosok tovabb-
képzésének egyik jol bevat form§aként is megemlithetdk. Személyes ésintézme-
nyes tapasztal atok sokasaga bizonyitja, hogy a publikaciok jelentékeny mértékben
el 6segitik akonyvtér, akonyvtéarosok tekintélyének ndvel ését, , rangemel kedését” .

A lokdlistartalmu kényvek ésflizetek halmaza tobbfél e szempontbdl csoporto-
sithatd; mostani mondanival 6nk kifejtését | eginkabb az mozditjael 6, haafeldolgo-
zott informaci ok jellege és akzlemények rendeltetése szerinti tagol st emelj ik ki.
Ot fobb kategoriét kil onbdztethetiink meg —annak tudataban, hogy akombinalésra,
akeveredésreisszamos példaakad. Az elsbbe akonyvtarak tarsadalmi hivatasabdl
ésatdrténelmi hagyomanyokbdl egyenesen kdvetkezo bibliografidk ésrepertoriu-
mok, amasodikbaafaktografial feltarast végzod adattarak és szemelvénygyjtemé-
nyek sorolhatdk; mindkét tipus masodlagos informaci 6k6zl ésnek mindsiil. A har-
madikat atudoményoskutatastermékei, atanulmanyok ésforréskiadasok, tovabba
az ismeretterjesztd és publicisztikai kdzlemények alkotjak. A negyedikbe az alkal-
mi, legink&bb apropaganda- vagy marketing-cél i flizetek tartoznak. VV égul az 6to-
dik, alighanem alegkisebb csoport, ahelyismeret ésrokonfogal mai, ahonismeret, a
helytorténet és a tgjkutatds elméletével, modszertanaval foglalkozo irasokbdl Al
Ossze. A tovabbiakban a negyedik csoportot figyelmen kiviil hagyom, az efemer
publikaciok ugyanisnem képezik avizsgal 6dastargyat.

Még mindig a bevezetésnél maradva, az elméleti visszapillantés utan okvetle-
nil sz6lnom kell amaodszertani megfontol asaimrol és gondjaimral is. Ugy vélem,
j6 néhany tanulsaggal szolgalhatnak, egyebek kozott Gjbdl ravilagithatnak a hely-
ismereti kiadvéanyok nyilvantartasanak hosszu ideje megoldatlan kérdésére és a
kotel espéldany-szolgaltatés bosszantd hianyossagaira. Mindenekel 6tt az anyag-
gy(jtés menetét ismertetném. Arra gondoltam, hogy a jelzett harminc esztendd
valtozasait kell ben és el éggé egzaktan lehet érzékeltetni, haaz Un. rendszervaltast
megel 6z0, illetve kovetd két-két évtized mindegyikébdl kiragadok hdrom-hérom
évet, és a Magyar Nemzeti Bibliografia — jelesen a Kényvek bibliogréfiga —
adatkdzléseire tamaszkodva Osszeszdmolom, a kdnyvtéraink hany helyismereti
kiadvannyal jelentkeztek, majd a tételek alapjan némi elemzd munkéva megpré-
balok bizonyos koévetkeztetésekhez eljutni. Mindig a k6zépsb iddszakot vélasz-
tottam ki, részben megkonstrualt kutatasi hipotézis alapjan, részben sgjat szemé-
lyes emlékeimre tamaszkodva. Abbdl indultam ki, hogy a hetvenes évek kdzepére
(1974-1976) mér érz6dott annak akozponti torekvésnek ahatésa, amely az akkori
»B” tipusl — vagyis aj&rési ésvaros — kozmivel6dési konyvtérakban is szorgal-
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mazta a helyismereti munka megszervezését. Tiz év mulva (1984-1986) a szo-
cidista kisérlet mar valsagos idészakdban a konyvtérak a szinten tartas nem
konny( feladataval kiiszkodtek, ugyanakkor mar kezdtek beérni az €l 6z6 szakasz
erofeszitésal. A kovetkezd évtized derekéra (1994-1996) a gazdasagi, politikai
fordulat lendiilete tetbzddni |atszott, ugyanakkor a konyvtartigy feszité bizonyta:
lansagai mérséklddtek, kdzben az informatikai fejlesztésrévén ésandvekvo igény
kovetkeztében a helyismereti szolgaltatdsok esdlyei boviltek. A legutdbbi harom
esztendd (2004—2006) eredményeirdl és problémairdl akar a legfiatalabbak kol-
légdknak is vannak ilyen vagy olyan élményei. Ily mddon, bar kozelrél csak ti-
zenkét év kiadvanytermését tanulmanyoztam, harminc, egészen pontosan harmin-
charom év torténései rajzolodtak ki eléttem. Miutdn a konyvtarak kiadvanyprog-
ramjaikat rendszerint nem egy-egy esztendore tervezik, illetve a kivitelezés
nemegyszer elcsiszik, ezért arra az elhatarozasra jutottam, hogy a kijel6lt harom
esztendd szdmait Gsszevonom, vagyis négy kisebb iddkort alakitok ki, és igy ér-
zékeltetem a hdrom évtized véltozasait.

Mindegyik hazai kdnyvtértipus helyismereti kiadvanyait igyekeztem dsszesza-
molni. Kizérdélag alokdlis tartalomra koncentraltam, a korébban kérilhatarolt ha
rom kategoérian belll (bibliogréfidk, adattérak, tudomanyos és ismeretterjesztd
kozlemények). Az elméeti-mddszertani publikacidkra szintén odafigyeltem.
M egjegyezném még, hogy nem mérlegeltem, egyediil vagy térskiaddként tlintet-
ték-efel valamelyik kdnyvtérat abibliogréfiai leirasban. Vagyis mindegyik mivet
konyvtéri kiadvanynak tekintettem, amelyiken szerepelt az intézmény neve, akér
szOléban, akar nem. Kzbevetbleg idekivankozik még egy észrevétel: mamar, a
gyakori és egyre meghokkentdbb dsszevonasok nyoman a név megallapitasa sem
olyan egyszer(.

Az anyaggyjtés nem vart meglepetéssel kezdddott. Mondhatnam azt is, hogy
kellemetlen, vagy ha szigorubb jelz6t alkalmazok: kinos jelenségre deriilt fény.
Nevezetesen arra, hogy a Magyar Nemzeti Bibliografiatételei kozil tobb kényv-
téri kiadvany is hidnyzik. Nem kildték volna be? — ami elsd hallasra szinte el-
képzel hetetlen. Esetleg a szerkesztdség mellbzte ezeket? — amit a gyUjtdokori sza
béalyzat szinteteljesen kizér. igy is, gy isfurcsa. Hogy €llendrizzem asejtéseimet,
Osszevetettem a széles korben ismert szakfolyoiratunk két évfolyamanak recen-
Zioit és az MNB CD-ROM adatbazisanak leirasait, és bizonyitottaknak talaltam
agyanut. A Konyvtarosfolydirat 6t olyan kényvet ismertetett, amelyiken 1976-o0s
impresszum szerepel és a nemzeti bibliogréfidbdl kimaradt. (Teh& mér akkor is
voltak hézagok, hiszen nyilvanval 6, hogy hasonl6an jarhattak més kiadok kotetei
is.) Hogy a probléma tovabb €, arra utal, hogy a 2006-ban megjelent konyvtari
helyismereti kiadvanyok kozil is hidnyzik kettd, holott a Konyv, Konyvtér,
Konyvtaros irt roluk.

Maésfajta hibaszazal ékkal is szamolni kellett. A Magyar Nemzeti Bibliogréfia
kézbevett szérigjaaz évkonyveket meglehetbsen kdvetkezetlenlil kezeli, aPeriodi-
kumok adatbazisa viszont csak a kezdb és zard évfolyamokat jelzi, tehat az éven-
kénti visszakeresésre alig-alig alkalmas. Nem gyakori gond (legink&bb az életrajzi
anyagnal fordult €l6), de azért némi bizonytalansdghoz vezethet, hogy a bib-
liogréfiai leirds alapjdn nem mindig dlapithaté meg a lokdis tartalom. Tehdt a
szamsorokban |ehetnek csekély eltérések, delgy vélem, ezek nem akadalyozhatjak
meg atendenciak jel zését.
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|. Mindenekel 6tt a konyvtéri helyismereti kiadvanyok mennyiségének alaku-
|&sat célszer(i szemléitetni. Két irdnybdl kozelitettem. Egyfel6l kiirtam a Magyar
Nemzeti Bibliografidban taldlhat6 adatokat. Masfel 6l nem sgjndltam az id6t (nem
panaszként, hanem tényként mondom: elég sok tirelem kellett hozz4) és dssze-
szamoltam, hogy egy-egy haroméves ciklusban hany lokdlis tartalmu kétet (vagy
flizet) l&tott napvilagot Magyarorszégon. Ugyeltem a hatéron tali magyar telepi-
lések, kistgak irodalméra, valamint a regionalis tagolasli orszagos helyismereti
segédletekre is. Felvettem a masodik és tovabbi kiadasokat is, az idegen nyelv{
véltozatokat viszont nem. Ha taldkoztam vellk, az intézményi, valaati stb. év-
konyvek (koztik az ilyen cimmel megjelent iskolai értesitdk) adatait is rogzitet-
tem. Ugyanakkor kimaradtak a kilonlenyomatok, a folyGiratok kilonszémai, a
sorozatok, a kidllitasi kataldgusok (a muzeumi és egyéb vezetdk kivételével) és
a térképlapok. Ezutan mér csak egymas mellé kellett dlitani a két szdmsort, és
megadni a szazalékos ardnyt.

Helyismereti kiadvanyok mennyisége

Evkér Osszes helyismereti Konyvtéri helyismereti Az utdbbiak

(ciklus) kiadvany kiadvanyok az Osszes szazalékaban
1974-1976 1065 74 6,95
1984-1986 1591 97 6,09
1994-1996 2203 106 4,81
2004-2006 3054 130 4,26

Egyutt 7913 407 514

A masodik oszlop vildgosan bizonyitja, hogy a rendszervaltés 6ta tetemesen
megndtt alokalistartalmukiadvanyok szama; haaharminc évvel kordbbihoz viszo-
nyitunk, csaknemharomszorosara. Ez egy mésfajtadsszevetésben, jel esenakényv-
statisztikal adatokhoz hasonlitva, azt jel enti, hogy az évente napvilégot 1 &t kiadvé
nyok mintegy tiz-tizenkét szézaléka helyismereti jellegll. Tehat Ujabb adalék arra
nézve, hogy hazankat isel érteavildgszertetapasztal hat6, aszociol dgiai fel mérések
és statisztikai kimutatédsok sokasaga, valamint a mindennapi kdnyvtéri gyakorlat
altal igazolt tendencia: alokdlisinformaciok iranti érdeklddésfellendiilése. A har-
madik oszlopbdl meg az olvashat6 ki, hogy kdnyvtaraink helyismereti kiadvanyai-
nak szdmaszintén folyamatosan emel kedett, harminc esztendd al att csaknemadup-
|4 éra (anyolcvanas évtizedben és akozelmultban még egy kisugrasis érzékelhe-
t6). Ugyanakkor szembe6tl®, hogy az dsszes lokdlis termékhez viszonyitott arany
fokozatosan csokkent. Bizonyaraszamos okavan ennek, am most csak két tényezb
hatasérautalnék. Az egyik ahetvenes—nyolcvanasévek kiaddi struktiraja, akonyv-
kiadas erbsen szabdlyozott rendje. J6 néhanyan emlékezhetiink réa (vagy aszakiro-
dalomban fellapozhatjuk az errél irt oldalakat), hogy ekkoriban a nem hivatasos
kiaddk, kdztik akilonféle mlvel bdési intézmények, igy akonyvtarak szerepvalla
|&sdt aszellemi kdzeg ttorésként tidvozolte, és ennek az el véarésnak akorabeli ala
csony papirarak mellett, afrissen telepitett sokszorositd mihelyeik, hazi nyomdaik
bézisan a kdnyvtérak eleget is tudtak tenni. Miutan a kotottsegek fellazultak és a
kiaddi viszonyok dtrendezddtek, akonyvtarakramér kisebb teher hérult. Réadasul
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relative az anyagi erejik ismegcsappant (akiesést apalyazatok csak részben képe-
sek pétolni). Smégis—és ez amasik kiemelendd mozzanat —akdnyvtarak agazda
sagi, politikai fordulatot kbvetdenisigyekeztek | épést tartani afejlddéssel, ésminél
sokrétlibben kielégiteni hasznal ik igényeit, |okal patridta érdekl6dését. Elfogult-
sag nélkdl dlithatjuk, hogy ez bizony nem akérmilyen eredmény, méltan biiszkél-
kedhetlink vele.

I1. LatszOlag egyszeriinek tlint akoényvtartipusok szerinti megoszl askimutatasa,
de csak latszolag. A targyalt idészak eleén ugyanis még léteztek ajarasi kdnyv-
térak, arendszervaltasutan meg el ég sok egykori kbzség varosi rangot kapott. Ezért
az volt acélravezetd, haajelenleg hatalyostorvény tipol 6gidjat veszem &, vagyisa
megyel (ideértve aFbvarosi Szabo Ervin Konyvtart is) ésatelepiilési kozkonyvta
rak, tovébbaaz egyetemi-féiskolai, az orszagos szak- ésanemzeti konyvtar tipusat
kil 6nboztetem meg, az utdbbihoz szamitvaaK MK -t ésutddjét, aK ényvtéri I ntéze-
tet.

Helyismereti kiadvanyok megoszlasa konyvtartipusok szerint

(';‘l’jj;) "F"gé?( Telepiilési Felsboktatasi Szak « ui’jﬁ' 9
1974-1976 55 9 7 1 2
1984-1986 78 12 5 1 1
1994-1996 58 37 4 4 3
2004-2006 44 70 2 10 4

Egyiitt 231 128 18 16 10

Jal 1athatd, hogy afelsboktatasi konyvtérak aktivitdsa valamelyest csokkent, a
szakkonyvtaraké viszont nott. (A bibliogréfiai tételek elaruljak, hogy el sbsorban az
Orszagos Pedagogial Konyvtar ésM Gzeum jel eskedett az utébbi években.) A nem-
zeti kbnyvtar oszlopdban aK MK, illetveaK dnyvtari Intézet Ujabb kel et modszer-
tani publikéacidi is szerepelnek. Az igazi elmozdulas a kozkonyvtérak kategorig &
ban tortént. Havalaki kicsitisjartasamagyarorszagi helyismereti tevékenység his-
térigjaban, teljesen érthetbnek taldlja a megye konyvtarak és a Févarosi Szabd
ErvinKonyvtar vezetd pozicidjat. Nalunk akdzigazgatasi egységekben centrdlisan,
ahdl6zati kdzpontok feladataként ésfelel bsségével szervez6dott ez aszolgaltatési
ag, ebbdl kdvetkezden a publikacids munkaban is 6k jartak az élen. A kilencvenes
évek el g étdl azonban, amikor asokaig szilardnak hitt hal 6zati struktdrafelbomlott,
ésatertleti ellatds més el gondol 4sok, mas paraméterek szerint alakult, valamelyest
a kiadvanyprogramjuk is besz(kllt. A mostani évtized kdzepén a mutatdszamok
mé&r aharminc esztenddvel kordbbi szintet sem érték el . Kézben atelepll ési kdnyv-
térak ertteljesen nyomultak el ore, egyik-masik |atvanyos eredményeket produkalt.
A hetvenes évtizedben ajarasi, varosi és nagyktzségi intézmények még alig-alig
adtak ki valamit, akovetkezd periddusban viszont mar érzodétt a kézponti és me-
gyei 6szténzés kedvezd befolyasa. A rendszervétas utani adatok pedig magukért
beszélnek. Egy évtized alatt meghdromszorozaédott, maj d csaknem megdupl &zddott
a konyvek szdma, és ami leginkabb meggy6z6, kiadvanyaik mennyisége 2004—
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2006-ban jocskan, csaknem hatvan szazal ékkal felllmultaamegyei konyvtarakét.
A jelenség bizonyara megérdemelné a mélyebb elemzést, ezlttal csupan néhany
kortlmeény felvillantasara véllalkoznék. Vitathatatlanul elénytsen befolyasoltaa
fejleményeket az 6nkormanyzati rendszer helyredllitasa, a telepilések nagyobb
ondllésaga. A nemzeti bibliografiarekordjainak tantsagaszerint nemigentagadha
té egynémely igazgat6 atlagonfel ili ambici¢ja; 6k kil 6nb6z6 forrasokbol asziiksé-
gespénzosszegeket isel 6 tudték teremteni. Mindezeknél fontosabbnak vélem azt az
érzelmi-tudati inditékot, amelyre K ertész Gyulamar az el s, vaci helyismereti kon-
ferencién felhivta a figyelminket. Az emberek tllnyomd tdbbsége érzelmileg
kénnyebben azonosul 1akéhelye, tehét egy varos vagy egy kozség kdzosségével,
multjaval ésjelenével, |okdl patridtatudata, identitéstudatasokkal inkabb kéti ehhez
a helyhez, mint a szdméra kissé elmosddott megyehatarokhoz. Mindazonaltal ez
nem menti fel —nyilvan 6k sem gondolnak ilyesmire—amegyei kbnyvtéarakat azon
kotel ezettségik al 6l, hogy nagyszer(ihelyismereti gy(jteményeik ésmintegy félév-
szazadostapasztal ataik birtokdban tovabbrais markans szerepet vallaljanak aloké
lis publikéci 6k Osszedllitasaban éskdzzététel ében.

I11. Erdemes kissé hosszasabban eliddzni a kivetkez6 tablazatnél, amelybol az
derdil ki, hogy a hazai konyvtérak lokdlis kiadvanyai miként csoportosithatok az
eszmefuttatas el g én vazolt szempontok, tehat a rendeltetés szerint. Rogton el ére-
bocsatom, hogy az orszagos helyismereti konferencidkrél kdzreadott flizeteket és
aHelyismereti Kdnyvtarosok Szervezetétdl irt torténeti sszefoglalast az el mél et
munkak kozétt tlintettem fel.

Helyismereti kiadvanyok megoszlasa rendeltetés szerint

Evkr Tudomanyos Elméleti-
(ciklus) Bibliogr afiak Adattarak ésismeretterjesztd madszer tani
kdzlemények munkak
1974-1976 33 9 31 1
1984-1986 34 12 51 -
1994-1996 26 8 70 2
2004—-2006 12 15 99 4
Egyutt 105 44 251 7

Orvendetes, hogy az utobbi negyedszézadban a tobbnyire elsodleges informé
ciokozlésnek tekinthetd kiadvanyok keriiltek az elsb helyre, mégpedig egyre no-
vekvd ardnyban, az utolso ciklusban mar a haromnegyedes részesedést is megha
ladték. Bé&r abibliogréfiai adatokbdl nem lehet megdllapitani, mennyi ezek kozll
a tudomanyos teljesitmeény (tanulmany vagy forraspublikécid), és mennyi az is-
meretterjesztés szandékaval kozzétett kotet, netén a szépirodalmi szbvegkozlés,
benyomasaim szerint az egyidej(i forrésokra alapozott, komoly kutatéi munkat
tikrozd konyvek voltak és vannak tlilnyomo tobbségben. A faktogréfial feltaras
eszkozei kozott kordbban a kronol6gidk, Ujabban a biogréfiai indexek, éetrgjzi
lexikonok dominalnak. Valészinlleg azért, mert a haszndl i érdeklédés mind je-
lentékenyebb hanyada személyekre iranyul; ezt tAmasztja ala az életrajzi bib-
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liogréfiak, tudomanyos biogréafidk magas, névekvd szama is. Erdemes elgondol-
kodni azon, hogy miért szorulnak hattérbe a bibliogréfidk. Kézenfekvo feltétele-
zés, hogy konyvtéraink inkdbb a szamitogépes adatbézi sokat részesitik el dnyben.
S talén az sem elhanyagolhaté momentum, hogy a hagyomanyos — mondjuk in-
kabb Ugy: klasszikus — nyomtatott bibliografia mesterei meghaltak vagy kiorege-
dbben vannak.

V. Szikséges egy ropke pillantést vetni helyismereti kiadvényaink tematikai
tagol 6désérais. Természetesen barmiféle osztdlyozasvitathatd —igy az enyémis—,
mégsem kerlilhet® e, hogy legal abb az érdekl 6désfébbiranyait megjel 6ljik.

Helyismereti kiadvanyok tematikai megoszlasa

:
Evkor 8 b N B £ IS] :
(ciklus) g % g % : % ‘% .g % % g g
<L T w N = s Y a (@) w
1974-1976 14 20 7 11 9 2 1 2 8
1984-1986 12 26 6 12 22 4 1 5 9
1994-1996 10 39 13 9 25 1 1 1 7
2004-2006 13 47 10 29 23 2 1 - 5
Egyiitt 49 132 36 61 79 9 4 8 29

Alighaokoz meglepetést, hogy minden ciklusban ahelytorténeti kiadvanyok al-
kotj&k alegnagyobb csoportot, |ényegében vatozatlan aranyban. S ha hozzétesz-
szilk, hogy ez akér még tovabb bbvithetd akonyvtartorténeti dolgozatokkal, vala
mint az életrgjzok és az irodalomtudomanyi munkak j6 néhany darabjaval, még
nyilvanval 6bb, hogy ahazai konyvtéarak kovetkezetesenigazodnak ahasznél 6i ige-
nyekhez. Visszautalnék aHelyismereti Konyvtarosok Szervezetedtal 2000-ben és
2007-ben |ebonyolitott reprezentativ felmérésekre; Gancsné Nagy Erzsébet Ossze-
sitésébél ugyanis vildgosan kitetszik, hogy a kozkényvtarak latogati dontd mér-
tékben torténeti informéciokat keresnek. Nem szorul kil 6ndsebb magyarazatraaz
irodalmi tematika el 6kel 6 helyezése, hiszen az olvasok és akodnyvtarosok érdekl &
dését egyarant tiikrozi. Tudatosan emeltem ki atermészeti viszonyok, az oktatéas és
akozélet-politikatémakorét, mert abeszédes mennyiségi adatokkal szerettem vol-
naszemlétetni, mennyire esetlegesvagy inkabb véletlenszer(iapublikal as. Csakis
Orillni lehet annak, hogy akonyvtartdrténet az &meneti visszaesés utanaismét az 6t
megilletd helyre kerlilt. Annak ellenére, hogy a népkonyvtari mozgalom és ame-
gyei kényvtérak alapitédsanak otvenedik évfordul 6jakivill esett avizsgd 6dasido-
savjain, az utol s sor szdmadataigen biztatonak |atszik. Mar lehet remélni, hogy az
Uj évezred elején meghallgatésrataldlnak Gerd Gyuladorgdl 6 szavai, éskdvetdkre
taldnak a6 példak. Egyre tobb konyvtér, konyvtaros latja Ugy, hogy szakmank,
intézményeink multjanak, elédeink munkassaganak feltarasanélkiil aligha érthet6d
meg ajelen, és szakmank torténetének feldolgozasa mégis csak elsbsorban a mi
feladatunk, kotelességlink. A varosi kényvtarak egyébként e téren is elismerésre
mélto aktivitast fejtenek ki.
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Ezzel végére is értem volna a szamszer(l bemutatdsnak és az erdsen vazlatos
elemzésnek. Szandékosan nem tértem ki két rendkiviil fontos szempontra, mégpe-
dig akiadvanyok szinvonaldraés metodikai erényeirevagy éppen buktatéira. Nem,
mert azilyentérgylanalizispusztanabibliogréfiai leirasok alapjan nem végezhetd
el, vagyis mindegyik kotetet, flizetet kézbe kellene venni, behatdéan &nézni vagy
atolvasni (attdl fiiggben, mi afunkciéja). Erre afelkérés Gtaeltelt felkésziilési ido-
ben nem vallalkozhattam. Ezenfellll egy-egy kotet értékelése is szétfeszithetné a
rendelkezésre dl6 idokeretet. Mégis felvetem a problémét, annak reményében,
hogy aHelyismereti Konyvtarosok Szervezete el6bb vagy utdbb, esetleg mér akd-
zeljovbben fel eleveniti kordbbi kezdeményezéseit (az €l b, vaci tanacskozastéma-
jé abibliografiakrol, vagy akaposvari 0sszejbvetel vitgat akonyvtartorténet-iras-
rél), és szerét gjti, hogy avatott szakértdk kozremiikbdésével nyilvanos férumot
szervezzen egyik vagy méasik kiadvanytipusrél, tematikai csoportrél: példaul az
utobbi iddbenigencsak népszerlivévalt biografiai adattarakrol, netan akissé hattér-
be szorult forraspublikéciokrol, vagy amivel bdéstorténeti dolgozatokrdl, illetvea
rogton emlitendd el ektronikus publikéci 6kral.

S még egy lehetbség jutott eszembe a mostani téma anyaggy Uljtése kozben, de
sem iddm, sem energidm nem maradt a kivitelezésére. Megint csak abban bizha
tunk, hogy akad majd jelentkezb, aki elvégzi ezt a feladatot, jelesen hazank és a
kornyezd orszagok, esetleg valamelyik nyugat-eurépai orszag, elsbsorban a mi
szervezetlinkkel szoros kapcsolatban 416 Nagy-Britannia helyismereti kiadvany-
termésének Gsszehasonl itésat.

Visszatérve amostani blvarkodas eredményeire, néhany zaré — de semmi eset-
re sem végsd! — kovetkeztetés megfogal mazhat6. Taldn nem tul merész kijelentés,
hiszen a tablazatok tényel jol érzékelhetden azt igazoljak, hogy a helyismereti
szolgéltatas egyik fontos agaban, a kiadvanyok kdzzétételében eddig még csak
részben kovetkezett be a feltételezett paradigmavétas. Meditahatunk rajta, hogy
€z j6 vagy rossz. Mindenesetre egyelbre tartozkodnék az allasfoglalastol, nem
érzem még érettnek az iddt barmilyen tartalmi mindsitésre. Egyelore azt 14tjuk,
hogy a kényvtérak kiadvanyprogramjanak szerkezete alig modosult, csupan két
tendencidzusnak tind fejlemény van, amelyet indokolt ismételni: az egyik atele-
pllési, vagyis a varosi konyvtarak érvendetes mozgol6dasa, tettergje, a masik a
bibliografiak szamanak cstkkenése.

Nohaaz el ektronikuskiadvényok vizsgél atanem volt célom, mind ahozzé&f érhe-
t6 adatok, mind a tapasztalati tények arra utalnak, hogy a kényvtérak egyelére a
nyomtatott publikéciokat részesitik eldnyben. Mivel a hasznd ok jelentékeny ha
nyadamég idegenkedik akorongoktdl ésaz on-line elérésii helyismereti kbzlemé-
nyektdl, akonyvtérosok semigen térekszenek elektronikus dokumentumok dssze-
alitéséra. Viladgosan mutatjaezt aMagyar Nemzeti BibliografiaK ényvek adatbazi-
sa. B& nyilvanval 6, hogy ebbbl a szempontbdl kil 6ndsen hidnyos, mégis feltling,
hogy az utol s6 hdrom esztenddben minddssze hat olyan CD-ROM-ot vagy DV D-t
regisztralt (ebbdl 6t6t 2005-ben, egyet 2006-ban), amely kdnyvtéri kiadvany volt.
Korainak tartandm aj el enség megitél ését, akonyvtarvezetdk ésakonyvtarosok, és
foképp ahasznal 6k elhamarkodott el marasztal 4sét. A nemzetkdzi folyamatok —ha
gy tetszik: trendek —azonban arraintenek mindannyiunkat, hogy az internet kive-
teles, soha nem |&tott |ehetbséget, és ha meglesznek akelld anyagiak, oriési jovot
kindl a helyismereti publikélas szaméra. Osszehasonlithatatlanul szélesebb kiérbe
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juttathatok el az informéaciok, barmikor hozzaférhetk a tudomanyos kutatok, a pe-
dagdgusok, az Gjsagirok, a gyakorlati szféra részvevoi, a kozélet szerepldi stb., leg-
tagabban a spontan érdekléddk eldtt. Szamos alkalommal leirtam, elmondtam mar,
mert szilard meggy6z6édésem: az internet valos esélyt teremt arra, hogy a helyisme-
reti informaciok, a helyismereti szolgaltatasok végképp kitorjenek a lokalis elszige-
teltség allapotabol, az egyetemes informacidaramlas szerves részévé valjanak. Raj-
tunk is, s6t els6sorban rajtunk mulik, hogy igy legyen.

Ujdonsag!

Megjelent
A magyar autégyartas 100 éve cimii
DVD-ROM!
[ A BME OMIKK gondozésaban megjelent
.1 . multimédia-enciklopédia neves szakirdk
Ceomabatlie: Lo danun ot — toébbek kozott Balint Sandor, Barkdczi

Joldn, B6ddk Zsigmond, Esztervari Ervin,
Haris Lajos, Horvéth Arpdd, Jancso Erzsé-
bet, Krepsz Zoltan, Lévai Zoltdan, Maer-
tens Gydrgy, Pentelényi Jdnos, Varga
Kdroly, Velich Istvdn, Zsuppdn Istvdn és
masok — munkai alapjan foglalja 6ssze a
magyar autogyartds évszazados toérténe-
tét, mutatja be uttdréit és hirnevessé valt
alakjait, nevezetes muihelyeit és gyarait,
alig ismert és hires gyartmanyait, a hazai
autéipar jellemzéit és intézményeit, az
autogyartassal kapcsolatos muzeumi
gyljtemények anyagat, az autdgyartas
emlékeit 8rz6 eszmei és targyi dokumen-
| tumokat, valamint XXI. szazadi eredme-
nyeit és perspektivait.

Megrendelheté:

a TMT Szerkeszt6ségénél (telefon, fax: 463-2446)

és a tmt@omikk.bme.hu vagy o

acsubak@omikk.bme.hu Y Y
uy U

e-mail cimen.

Ara: 3600,— Ft afaval+postakoltség BME OMIKK
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Kégli Ferenc

Egy helyismeret-kutaté barangolasa
Weégtelen Web Wilagban*

Van ami 6rok az emberi természetiinkben: az, hogy a csalad, a hosszu ideig
életlink terét jelentd szlildi haz, az elsbként megismert t§ mindannyiunk gyer-
mekkori mikrokozmoszanak kézéppontjai, mondhatndm Ugy is, hogy szinte szent
helyei. Eppen ezért mindezek szimbolikus jelentdségll képekben rogziilnek ben-
niink. Felndttkorunkban eléfordulnak olyan élethelyzetek, hogy tudatosan keres-
stk multunk megbrzott emlékeit, és megprobaljuk felidézni a bevésbdott eml ék-
képeket. llyen képzetekre vonatkoztathatd Szabd Lorinc: Valami 6rok cimi ver-
sének részlete: Valami 6rok tovasuhogas / valami csondbe, puha végtelenbe, /
valami tegnap, mely mintha ma lenne, / valami vizalatti ragyogas|[..]*

Val6szin(, hogy azok tudnak i gazén éleseml ékképeket megbrizni errdl avizal at-
ti ragyogasrdl, akik kisgyermekkorukat egy helyen toltotték. Sajnos, én nem tarto-
zom kdzg Uk, stalén ez iskozrejatszik abban, hogy hat éves koromig szinte nincs,
vagy alig van emlékképem. Gondoltam, hogy most, amikor nyugdijbavonultam, itt
az ideje hogy bepdtoljam ebbéli hidnyaimat. Mint egyszerii internethasznal 6 beir-
tam otthoni szamitogépemen akeresdabl akbagyermekkori helyeimet, sbejel ltem,
hogy képet szeretnék Romandrdl, Noszloprdl, Vérpalotérdl. Taldltam is néhanyat,
deamult hénapban végzett keresés soran €l 6j 6tt képek kdzil minddsszeegy taldlat,
nagyapam testvére 1930-as évekbeli milhelyének haza? szarmazott konyvtéri we-
boldalrdl. Miért csak ez az egy? Talén akonyvtérak nem haszndljak ki atechnikai
fejlbdés|ehetdbségeit ahelyismereti munkatertiletén?

Ugye érezték Onok is, hogy ez csak koltdi kérdés volt részemrdl? Hat persze
hogy haszndljék, persze, hogy kihasznaljak, de héat ez egy hosszabb folyamat,
amelynek igazabdl csak az elején vagyunk.

A paradigmavaltas el6szele

Az egész még a milt szézad hetvenes—yol cvanas éveiben kezdddott, amikor
a helyismereti munkatérsakat megcsapta atechnikai fejl6dés eldszele, és a hagyo-

* Cikkink a Szolgéltatds-Haszndl 6-Kdnywvtaros. Paradigmavéltas a konyvtarak helyismereti
munk&jaban?! cimmel Gybérben, 2008. jdlius 9-11-én megtartott MKE Helyismereti Konyv-
térosok Szervezete XV. Orszégos Konferencidjan elhangzott el 6adas szerkesztett valtozata.
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manyos feltardo modszerek mellett alkalmazni kezdtek olyan, akkor sokszempontu
és gazdasagos feltardsi médokat, mint példaul atargyszavakkal elléatott fénylyuk-
kartyakat.

A paradigmavdtasakkor azvolt, hogy ahelyismereti cikkrol csak egyetlen, targy-
szavakkal ésazonosité sorszammal ell&tott cédulakészillt, atérgyszonak megfelel 6
fénylyukkartyan pedigki lett lyukasztvaacédulasorszamanak megfel el 6 kiskocka.
A keresbkérdésnek megfel el 6targyszavi lyukkartyakat egy késziilékrehelyezveés
megvil&gitva, atargyszavak egy littesének megfel el 6 témdj i sorszamok vil agitottak.

Amikor anyolcvanas évek kdzepén itthon megjelentek az el sb mikroszamitogé-
pek —aCommodore-ok —, akkor néhanyan mindjart azon kezdtlink el gondolkodni,
hogyan |lehetne ezt atechnikat felhaszné ni ahelyismereti cikkbibliogréfiakészité-
sekor. Midbdn pedig az UNESCO dta tamogatott Microl SIS program elérhetbvé
VAt a konyvtarak szdméra, akkor elsbként a helyismeret terliletén kezdték alkal-
mazni amegyel, varosi konyvtarakban. A kilencvenesévek fejleményeit igy Ossze-
gezte Bényei Mikls2000végénaK dnyvtari Figyel 6ben: ,, Egyretobb kényvtarban
épll bibliogréafiai ésfaktografiai adatbazis, megkezdddott a szovegek ésképek digi-
talizalasa, j6 néhany helyismereti helytdrténeti CD-ROM késziilt. Mind éltalano-
sabb az I nternetre val 6 kil épés, vagyis a helyismereti munka kitor az el szigeteltség
allapotébdl ésalokalisdokumentumok, infor maci 0k az iigynevezett virtuali skonyv-
tar allomanyat képezik.” 3

Az azéta eltelt majdnem egy évtized dridsi technikai fejlddést eredményezett
ezen aterlileten. A gyorsul6 iddben a kérdés csak az, hogy az anyagi, technikai
és személyi |ehetdségeken belll hogyan alkalmazzuk a viszonylag Uj technikat.
Ugy, hogy a hagyoményos technol dgikat htizzuk ré egy az egyben (vagy kisebb-
nagyobb maodositasokkal), vagy megtorténik a paradigmavaltés. szemléletvaltas
sal, technol 6giavaltassal, s e kettd egymasra hatasaval Uj mindséget hozunk |étre
a helyismereti termék kial akitésakor.

Az 0j mindségl helyismereti termék

Az, Uj minbségl helyismereti termék” fogalmén nemcsak egyetlen dokumen-
tumot, rekordot, vagy weboldalt értek, hanem ezek egyittesét, haszndlatanak ki-
nalatét. Szerintem a ,,termék”, a szolgdltatas legfébb jellemzbi:
e Hozzaadott érték
A szolgaltatdshozzaadott értékkel jelenik meg, ésa, hozzaadd” nemkizérolag
a kényvtér (a helyismereti konyvtaros), hanem az olvasd, felhaszndo is le-
het — nem mell6zve természetesen a helyismereti kdnyvtaros moderétori
funkcigjat.
o Osszekapcsolt informéciok
A szolgdltatas hél zatot alakit ki, azaz megteremti aweb kiilénbdzd helyein
[évo, kilonbozo tipush informéciok kapcsolatét.

e Kdzpontban az olvasd, felhasznal
A szolgdtatas kdzpontba helyezi a helyismereti témak irént érdekl6do, a
helyismereti forrasok, informéciok utén kutat6 olvasot, felhaszndl 6t, lehet6-
séget teremt a kozvetlen kapcsolat kialakitasara, és nem tesz kilénbséget a
jelenlévd vagy atavoli hozzaférd kozott.
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Ugy gondoltam, érdemes bebarangolni a harom w, a world wide web, vagy
ahogyan a johangzés végett dtneveztem: a Weégtelen Web Wilégét, hogy képet
kaphassak és képes adhassak arrdl, akonyvtarak mennyire, milyen fokon gerjesz-
t6i, részesel ennek afolyamatnak, amelyet dsszefoglalGan csak paradigmavaltés
nak neveziink?

Eldadasomban mindossze érzékeltetni kivanom az talakulési folyamat pilla-
natnyi alapotéd. Nem célom barmiféle kritika gyakorlésa, de nem riadok vissza
attol, hogy néhany nekem, mint egyszer(i felhasznalonak, kutatonak tetszo, U
mindségi jellemzodket hordozo ,terméket” példaként konkrétan is megemlitsek,
mik&zben tudom, hogy masok is szolgdlhatnanak példaként.

Elérés a konyvtéri honlapokrdl

Helyismeret-kutatd barangoldsom soran azt tapasztaltam, hogy a kényvtérak
jO része igyekszik megtenni sok mindent, hogy mondjuk, egy keresés folyaman
avilaghalon odakeveredett és az adott konyvtart nem ismerd személy alehetdsé-
gekrol t§ékozadni tudjon. Bér a Fovérosi Szabd Ervin Konyvtéar kezddoldalardl
négy kattintas kell, hogy eljussunk a Budapest Gy{ljteményhez, a megyei kényv-
tarak nyito oldalardl ez azonnal elindithatd hat intézmény esetében, kdzel feltiknél
ehhez két egérkattintasra van szilkkség, hdrom konyvtérnd viszont csak az altalé
nos konyvtarismertetdben torténik emlités a helyismereti tevékenységrol.

Hogy nehogy megsértsek barkitisazzal, hogy nemaz & honlapjat mutatom be, itt
most az USA-beli Tennessee dllam fovarosanak, akdzel 600 ezer lakost Nashville
kdzkonyvtaranak szerintem leti sztult kompozicijd honlapjét* ismertetem. A kép-
ernydn kdnnyen észrevehetden ajanljafel akonyvtar az oldalon megjelent Uj tartal-
makat terjesztd RSS-re (Rich Site Summary) val 6 feliratkozast, tovabba az e-mai-
len keresztill torténd kapcsolatfelvételt. A harmadik — szinsavval megkiildnbozte-
tett — blokkban tal & haté mentipontok egyikeal ocal History & Info, rajtakeresztill
juthatunk el adigitalizalt genealOgiai éshelytorténeti elektronikus allomanyokhoz,
illetveatémakorbetartozd nyomtatott dokumentum-gy{jtemények bemutatésahoz.
Azt is el kell mondanom, hogy tobb kiilfoldi kozkényvtarndl taldkoztam a meni
Family and Local History elnevezéssel, amely jelzi a csaladtorténet, a személyes
torténelemiranti érdekl6dés, illetve az etéméravonatkozd kutataskiemelt tAmoga-
tasat.

Visszatérve a hazai honlapokhoz, a helyismereti gyUjteményt ismertetd szo-
vegrészeknél a megyei konyvtarak kézel negyven szézal ékanal ugrépont van el-
helyezve vagy a kataldgushoz vagy a helyismereti adatbézishoz, viszont a tébb
mint 60 szazalék nem gjanl fel ilyen lehetbséget.

Helyismereti adatbazisok

Ha sikertl visszalépniink a kezdblapra (ezt ugyanis nem minden kényvtar ki-
nalja fel belsd oldalain), onnan is tobbnyire mér egy vagy két kattintéssal eljut-
hatunk valamilyen helyismereti adatbazishoz, vagy atobbségében helyi vonatko-

7430 dokumentumokat tartalmazo elektronikus konyvtéarakhoz.
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Példaul a Veszprém megyei konyvtarnak a Veszprém Megyel Helyismereti
Tar® cim( bel sb weboldalarél az évfordul bnaptarhoz, ahelytorténeti katal 6gushoz,
bibliogréfidkhoz, lexikonokhoz, sajét kiadvanyokhoz lehet eljutni, detovébb lehet
ugrani amegyei, illetve varosi 6nkorményzatok honlapjéarais. A Helyismereti Tar
sgj& e-mail cimmel rendelkezik, ezen keresztlll is fel Iehet venni vele a kapcso-
latot. Szintén err6l a weboldalrdl érhetd el a kozel Otezer digitalizalt megyei ké-
peslap,® sitt megtudhattam, hogy gyermekkorom Noszlopérdl, illetve Varpal ota-
rél 1éteznek kittnd minbséggel digitalizalt képeslapok, csak épp a Google nem
taldlta meg nekem. Val6szinlleg azért, mert nem é&i el a metaadatokat. Ugy vé-
lem, hogy a digitalizalt dokumentumok akkor tolthetik be igazan eredeti szerepi-
ket, ha megtaldlhatom a keresbmotorok segitségével. A jogvédett szolgaltatassal
val6 visszadlést (magyarul a plagiumot) pedig Ugy is meg lehet neheziteni, hogy
akonyvtar minden sajét elektronikus dokumentumanal logét, emblémét alkalmaz
— bar a bemutatott képeslapoknal ezek kdnnyen megkerilhetdek. Hatékonyabb
megoldas a jobb-egér haszndlatanak a letiltdsan tdl vaamilyen kitordlhetetlen
tulgjdonjelzés akalmazasais, mint ahogyan példaul a szegedi Somogyi-kényvtér
teszi aGriinn-nyomda 503 nyomtatvanyanak’ cimol dal aval. (Zar6jelben mondom,
hogy remélem, a késbbbiekben ezek a cimoldalak hozz4 lesznek kapcsolva az
on-line kataldgus rekordjaihoz is!)

Helyismereti dokumentumok a katal 6gusokban

A megyei kdnyvtérak tobb mint 6tven szézalékédndl az on-line katal 6gus legor-
duld mezbkkel kdzvetlen segitséget nyUjt a helyi vonatkozasu, kilénbdzd tipusba
tartozé dokumentumok megtaldéshoz. Nem sikertilt kifejezetten, megnevesitve
ilyen segitséget talalnom 47 szézalékuknal. (Lehet, hogy csak én voltam Ugyetlen
keresd!?) Azonban ilyen esetben is természetesen a konkrét helyismereti vonat-
kozasti dokumentumhoz specidlis szlikités nélkil is eljuthatunk.

Azt is megtapasztal hattam, hogy néhany katal 6gus mar nyitotta valt, kilépett a
kordbbi, hagyoményosan az adott gy{jteményhez kotott zart rendszerbél. Pédaul
egy helyi szerzd helyi kiadvanyanak ataldatndl felgjanlja, hogy arekordot linkként
helyezzem el sgjét honlapomon, hogy hivatkozhassak ra, elkiildhessem e-mailben
ismerdsdmnek. Megtekinthetem: irtak-e rola ismertetét, vagy digitalizalta-e mar
valamelyik més intézmény — ebben az esetben elolvashatom, s amennyiben nem
jogvédett: | etdlthetem. A tal dlat M egj egyzésgombj arakatti ntvaiizenhetek, hahibat
taldtam az adatokban, beirhatom véleményemet, megadhatom a szerzb, testil et
sth. cimét, fotdjét, a méshol olvasott recenzidt, ajanlhatok tovabbi linket a doku-
mentummal kapcsolatban. Az el 6z6ekbbl egyesel emek szamoskonyvtar katal 6gu-
saban el6fordulnak mér, de ezek egyittesét csak a Fejér,8 aKomarom-Esztergom?®
ésaZaamegyei, 10 valamint acsurgdi, 't keszthelyil2 ésagyulail? varosi konyvtar-
ban talditam meg. (Persze nem néztem meg a tobb mint kétszéz vérosi konyvtar
katal bgusét, igy |ehetnek tébbenis.)

Hamar megemlitettemavarosi konyvtarakat, hadd mondjamel, hogy abarango-
| &s sordn megtekintettek egy része—amellett, hogy gazdag és valtozatos helyisme-
reti webes szolgdltatast nyUjt — szamos, ahasznal 6t, az olvasott segitd megoldast is
alkalmaz, sgjnos, itt most nincsidd ezt példakkal igazolni.
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Ez mér paradigmavéltas!?

Egy adott telepiil ésre vonatkozd helytorténeti, helyismereti informaci 6k webes
fellleten torténd Osszehozasa (a helyismereti hdl 6 megszdveése) viszont Ggy tlnik,
nem kiz&rolag konyvtari privilégium. Itt most nem levéltarra vagy muzeumra,
esetleg egy honismereti tarsasagra gondolok. Magancég is készithet tel epiil ésbe-
mutatd programjaalapjan honlapot. Egyik ilyen referenciamunkaaV arpalota-Pa
|otanet!* weblap. Versenyhelyzetbe kertiltek volnaakdnyvtarak? Talanigen, talan
mégsem, mivel ennek az oldal nak az utol so frissitése 2006. januari ddtumot mutat.

Van viszont egy €6, dlanddan frisslild webhely, a nagykanizsai kistérség te-
lepliléseinek, intézményeinek és civil szervezeteinek kdzos honlapja, amelyet a
Halis Istvan Varosi Konyvtar mikddtet. A Nagykanizsai Kistérségi Adatkezeld
Rendszer, a nagyKAR honlapcsal &djal® énkéntesek segitségével gazdagodik. Ja-
vaslatot tehet a rendszerben magét regisztrd ¢ Gjabb dokumentum kozzétételére,
honlapok |étrenozasara, részt vehet vitafbrumokon. Jol 1athatéan, a cimfejben ott
van az RSS jele, amelyre feliratkozva értestilhetiink az oldalon megjelend (j tar-
talmakrdl. A kezddlapon egyebek kozétt a Digitalis gyljtemény menlipont olvas-
nivalOkat gjanl fel, hangtérban, képtarban, mozgdképtarban val6 keresést tesz le-
hetbvé — a jogvédett dokumentumokhoz a kényvtér beiratkozott olvasoi csak
egyéni jelszoval férhetnek hozza

A nagyKAR-—fiiggetlenll adokumentum tipusatdl —kozos keresbfel Uletet kinél
fel ateljes digitdlis gyljteményhez. Ha viszont nem ezen az Gton akarunk elin-
dulni, akkor a Tematikus linktérban vaaszthatjuk ki a szamunkra sziikséges ka-
tegoriét. Egy adott telepiilés, mondjuk, Hahét esetében az Epitett értékeink, Hahot
aZaa Kozlonyben, a német, illetve az angol nyelvii szbvegek, a Szellemi érté-
keink, valamint a Természeti értékeink elnevezésii részhalmazban val 6 belépésre,
tovabblépésre kaptam ajanlatot. A részhalmazok hivatkozadsai nemcsak a webla
pok tém§at éslinkjét kozlik, hanem rovid annotéciot is tartalmaznak. A bejelent-
kezetteknek Uizenetkiildésre, témaf drumokba val 6 bekapcsol 6dasrais | ehetdségiik
nyilik.

Helyi személyek, személyiségek haldba terelése

Ugy gondolom, hogy egy ilyen honlapcsal &d kial akitésaban, fejlesztésében va-
16 részvétel a helyi kdzosségek Osszetartozasét is erbsiti. Még erdsebbé valhat a
kotédés, hanemcsak ateleplilésre, tgra, kiemelkedben hires személyiségekre vo-
natkoz6 tematikékra kereshetnénk informéciot, hanem olyan egykoron helyben
élokre is, akik nem tartottak ugyan szénoklatokat, nem irtak regénytrilégiakat,
nem hajézték koérbe a Foldet, csak mindennapi munkdjukkal, egész éetiikkel j&
rultak hozza a k6zosség, a telepiilés |étének fennmaradasahoz, fejlbdéséhez. Itt
most nem elsdsorban a temetdi sirfeliratok webes megjelenitésére gondolok, ha
nem arra, hogy szdmos torténeti, helytorténeti, honismereti munka tartalmaz bo-
seges személyi adattart.’6 Roluk, a benniik szerepl&krol is érdemesnek tartandm
— tudomanyos ismeretszerzés céljabdl, tehédt a szerzdi jog megsértése nédkil — a
helyismereti nyomtatott vagy mér digitalizalt dokumentumokban hozzaférhetd in-
formaciokat hasznositani, hozzaadott értékkel elérhetbvétenni. A helyi kdzbsség,
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acsaladok Osszetartdsameger6sddhet akdzds mult megismerésével, agyermekek,
az unokak informéci6t kaphatnak nagyapaikrdl, dédapaikrdl, rokonaikral.

Milyen tipust informéci 0k kdzds hal Gba terel ésére gondol ok ? Példéul Csurgon
areformatus gimnazium és altalanos iskola parkjaban 1936-ban feldllitott Csoko-
nai-eml ékpadont” van egy kdbevésett versike, amelyet Ecsy Odon I stvan, agimné
zium akkori tanara (nem mellesleg kényvtéror) irt. Ecsy Odon Istvant (Ecsy O.
| stvan egységesitett névvel) megtaldhatjuk a csurgdi varosi kényvtér katal bguséa
ban,!8 s6t, rakérdezhetiink az alkotéra vonatkozo informéaciokrais. Nos, példank-
ban nincs még erre taldat. Pedig Iehetne! A Somogyi Muzeumok Kdzleményel
weboldala'® kozli életrajzat és munkassagét, egy masik életrajzaott van agimnéazi-
um honlapjan ahiresdiakok kdzott.20 Az el sb vil ghaborUs ezredtorténetek egyiké-
ben? istald hatunk Ecsy Odon I stvanravonatkozd nyomtatott informéciokat, ahol
akatonai tevékenységén tll megtudjuk még felesége, illetvefianevét, ésakotetben
ott van még katonakori arcképeis. Azt hiszem, ez akiadvany még nincsdigitalizal-
va, én csak beszkenneltem az oldal részletét, de talan egy olvasd — mondjuk, egy
Uizenbablakon keresztill —felhivhatnaerre ahelyismereti konyvtarosfigyel mét, aki
ezeket ahivatkozésokat Ecsy akatal dgusrekordjaind hozzéadott értékként megje-
lenithetné. Eshamér hal 6zatrdl beszél ik, akkor akésdbbiekben meg kelleneval 6-
sitani azt is, hogy onnan, ahol Odon Istvan digitalizalt éetrajzaban az apa neve,
Ecsy P4l reformétus|elkipésztor szerepel, akutatd atugorhasson Ecsy Pal majdani
webhelyére—egy kolcsdnts dsszekapcsol asréveén.

Ha pedig az apérdl forrasunk?? nem kozolne képet, talan létezhet valahol egy
csal&dtag, aki felgjanl majd egy képet a csaladi albumbdl egy e-mail csatolt do-
kumentumaként.

Itt hivnam fel afigyel met amoderétorok szerepének, illetveaforraskritikai mod-
szerek al kalmazésanak afontossagéra. UgyanisEcsy Palrél anyomtatott széveg azt
kozli, hogy Henesén szl etett. Probaltam utananézni: egy masik forrasHenészt em-
[it (tudomasom szerint ez beolvadt Nagyatadba), de nem kizart a Hencse hibas ki-
nyomtatasasem.

Helyismereti barangol &som végén elmondhatom: azt tapasztaltam, hogy ameg-
tekintett fovarosi konyvtér, valamint a megyel, illetve varos kényvtérak, a haté
rontdli magyar konyvtérak, adatbankok gazdai arratorekednek, hogy atavoli fel-
hasznal 6k szaméra is hozzéférhetbveé tegyék a helyismereti, helytorténeti digita
lizalt vagy elektronikus informaciokat. Jelentkeznek mér azok a szolgdltatasok,
amelyek az adott helyismereti témaravonatkozd érdemi webhelyek egy Uittes meg-
jelenitését és elérhetbségét prezentdjak. Nyomokban mar |&thatéva valnak azok
atorekvések, hogy kapcsolat j6jjon |étre a szolgéltatas tavoli hasznd éjaval. Tébb
helyitt megel égednek azzal, hogy akapcsolatot kezdeményez6 regisztraljamagét,
szdmos teriileten a kdzvetlen kapcsolatfelvételt még csak a beiratkozott olvasok
tehetik meg.

Tudjuk, hogy a paradigmavéltasban val 6 részvételnek anyagi, személyzeti és
technikai feltételel vannak. A folyamatba azonban be kell kapcsolédni, hiszen a
helyismereti gyUjtemények olyan dokumentumokat is 6riznek, amelyek a hdbo-
ruk, a konyv- és nyomtatvanybegyjtések, illetve megsemmisitések, valamint a
tobbszords rendszervltozasok kovetkeztében ma mér néhany pédényos ritka
sagnak szamitanak. Azt kivanom ahelyismereti konyvtérosoknak, srajtuk keresz-
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tal

a kutatoknak, hogy ezek az értékes informaciok minél hamarabb kikerilhes-

senek a korlatozott hozzaférésii Gutenberg-galaxishadl, illetve amikor mér kike-
rultek, akkor Uj minéségll helyismereti termékként emelkedjenek fol aweb mély-
rétegeibdl. Szab6 Loérinc el6adasom elején idézett koltdi képére visszautalva azt
kivanom, hogy ezek a szolgdltatédsok ne csak vizalatti ragyogésként tlindokolje-
nek, hanem a felszinre emelkedve barmilyen technikaval, barhonnan, barmely
végpontbdl, bérki szaméra, barmikor kihalaszhatdkka valjanak a Wégtelen Web
Wilagéban.
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MUHELYKERDESEK

. AMEGYEl
KONYVTARI HHRADOKROL

Sorozatunkban azokat a révidebb-hosszabb ,, bemutatkozd” cikkeket kdzol-
juk, amelyek a megyei halozati hiradok mdltjarol, jelenérél és jovojérol
tuddsitanak. 2007 6szén a szerkesztdség levélben kereste meg a megyei
konywvtarak igazgatéit, azzal a kéréssel, hogy maguk szamoljanak be vagy
éppen lapszerkesztd6 munkatarsuk irjon ismertetést a megye halozati hir-
adgjardl; ugy ahogyan maguk gondoljak, tgy ahogyan 6nmaguk | atjak lap-
jukat. Vannak megyék, ahol jelenleg nemislat napvilagot kbnyvtari hal ozati
hiradd, vannak megyék, ahonnan visszajelzést sem kaptunk. Ahonnan vi-
szont érkeztek bemutatkozo cikkek — azokat sorra-rendre olvasdink elé tar-
juk.

Tékak Hajdu-Bihar megyében

» Akoz0s célok mar megteremtették hal 6zataink és kbnyvtarai nk egytttmikodé-
sét a gyakorlati munka szamos tertletén. Ugy gondoljuk, hogy a Téka egy Gjabb
jelentbs| épéslesz ezen az Uton. .. Egymas eredményeinek és gondjainak alaposabb
megismer ését, aj 6 modszer ek, éstapasztal atok elterjesztését szolgalja” —olvashat-
juk egykori igazgatonk Aratd Attila1971-ben irt bekdszontdj ében. Ekkor inditotta
Utjara a Hajdu-Bihar Megyel Téka cim{ kdnyvtari hiradét a Megyel Konyvtér, a
Debreceni Varosi Konyvtér, aSzakszervezetek Hajdu-Bihar Megyel TanacsaK 6z-
ponti KoényvtaraésaMegye Pedagogus Tovabbképzési Kabinet (amely 1972-ben
felvetteaMegyei Pedagdgiai K 6zpont, majd 1985-benaMegyei Pedagdgiai | ntézet
nevet). A szerkesztdbizottsag a kiadd intézmeények egy-egy munkatéarsabdl allt, a
felel s szerkesztdi teenddket Simon Zoltan, aMegyei Konyvtar médszertani osz-
talyanak akkori vezetdjeléttael . Intézménylink vallaltaaz évi két alkalommal meg-
jelend, Ald-esméretli flizetek sokszorositasét is.

A Hajdu-Bihar Megyei Téka mindenekel 6tt a kiilonbdzb konyvtari hél 6zatok
kdzdsmegyei forumakivént lenni. Céljahasonl é volt atébbi hirad6éhoz: az érintett
koézmiivel 6dési konyvtarak ésaz iskola kdnyvtérak szakembereinek kolcsdndsta
jékoztatésa, az iddszer(l problémak kdzos megvitatdsa, rendezvények kozlése, a
fenntartd tanécsok, szakszervezeti szervek folyamatosinformal dsaamegyekonyv-
térainak helyzetérél. A szerkesztbbizottsaggal egytt volt igazgatonk is fontosnak
tartottaakonyvtarosok publikélésra szttnzését, amelyet afent emlitett irdsdban a
kovetkezbképpen fogal mazott meg: ,, Meggydzddésem, hogy kiadvanyunk csak ak-
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kor érheti el céljat, ha a kbnyvtarosok magukénak érzik és tobbségik aktiv munka-
térsaislesz Tékanknak, rendel kezésr ebocsajtva gondol ataikat, kozér deki hiranya-
gaikat.”

A megjelenéstdl szamitott el sb években szél eskorben sziil ettek acikkek: tanacsi,
szakszervezeti konyvtarak munkg dnak bemutatasardl, amegyei tovabbképzési ka-
binet terveirdl, az iskolai konyvtarak helyzetérdl, gyermekkodnyvtarosok tapasz-
talatcseréjérdl, szakmunkastanul 6k kényvbarét klubjairdl, arésziikre szervezett ol-
vasotéborok tapasztal atairdl, konyvtéri gondokat segité mozgokonyvtarrol, kozsé-
gi ésiskolai kdnyvtarak egyittmiikddésérdl, tarsadalmi szervezetekrdl (pl. MKE
Hajdu-Bihar megyei szervezetének tevékenységérdl), rendezvényekrol stb.

A kezdeti dinamizmus, lelkesedés utdn méar nehezebben dllt Gssze egy-egy
szam, 1977 és 1979 koz6tt mar csak egy-egy flizet jelent meg. Mindinkabb el 6tér-
be kerliltek aleird, beszamol 6 jellegli kbzlemények, végll 1979-ben meg is szlint
a periodika.

Nyolc évvel késbbb, 1987-ben azonban az el 6z6 kiaddk Ujj aél esztették akonyv-
téri hiraddt. Az Ujrainditas idépontja korantsem volt véletlen, hiszen anyolcvanas
években mér egyértel miien megmutatkoztak agazdasagi—tarsadal mi—kulturalisto-
vébbfejl6dés gétjai. Emellett a szdmitastechnika megjelenése és térhdditésa a ko-
rabbiakhoz képest a magyar konyvtérligyben is Ujszer(i valtozasok bekovetkeztét
sirgette. Nem volt ez masként Hajdu-Bihar megye konyvtéaraiban sem, egyrevila
gosabbéa valt, hogy szilkség lesz az 6sszefogésra, a kozos fellépésre. igy az Uj fo-
lyammal indul 6 Tékaismételten tudatosan fel vall altaa kil 6nb6zé kdnyvtartipusok
organumanak szerepét, fontos eszkdze lett az egymas mellet mikodd konyvtarha
[6zatok kozotti kommunikéci6 megteremtésének. Erre utalt, hogy a szerkesztébi-
zottsagban minden konyvtartipus képviseltette magét (Megyei Konyvtar, aDebre-
ceni Véarosi Konyvtér, a Megyei Pedagbgiai |ntézet, valamint a Szakszervezetek
Hajdu-Bihar Megyel Tanacsa Kozponti Konyvtara, amely 1996-ban megszlint, és
helyébe | épett aReformatus K ol égium Nagykonyvtara), érdemi médon szélt bele,
éskapcsol 6dott be alapszerkesztés munkaj aba.

A kiadd konyvtarak tovabbrais az évenkénti kétszeri megjelenést valasztottak,
a lap formétuma kisebb alakban, an. A/5-6s méretben, sz&monként kb. 60-64
oldalon jelent meg. Az Ujjaszervezett szerkesztobizottsagot két éven & Freisinger
Jend irényitotta, majd miutan a Megyei Konyvtarbol méas munkahelyre kertilt,
1989 6szétdl feladatkorét Bényei Miklds, a Megyel Konyvtar helyismereti osz-
talyanak akkori vezetdje, késbbbi igazgato helyettese vette &, aki nagy szakmai
tudassal, hozzéértéssel, ligyszeretettel végezte munkdjat.

A Hajdu-Bihar Megyei Konyvtari Téka elsddlegesen afenti hdl 6zatok szamara
készlilt, deigyekezett figye emmel kisérni amegyében mikodd mas, jelentbs—egyete-
mi, féiskolai, miszaki —konyvtarak tevékenységét is. Ezenkivil, szoros kapcsola
tot &polt az oktatési intézményekkel, ennek j6 példaja, hogy 1988 kdzepétdl aDeb-
receni Tanitoképzd Foiskola (1993-t6l Kolcsey Ferenc Reformatus Tanitoképzd
Foiskola) konyvtarosképzésének oktatdi kdzil kettenisrészt vettek aszerkesztobi-
zottsag munkdjaban. A lap egyarant sz6Ini kivant aszakmahelyi ésorszdgos mene-
térdl, fejlodésérdl, acikkek zéme azonban Hajdu-Biharravonatkozott.

Torekvése a tgékoztatas mellett az dllasfoglalasra is kiterjedt. Eredmények,
gondok és hianyossagok szambavétel ével, fel sorakoztatédsaval tikroét kivant tartani
a konyvtarak elé, és egylttal szerette volna a fenntartok figyelmét is felhivni,
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rairanyitani a megoldand6 kérdésekre. Elvileg a kdnyvtéri tevékenység minden
terliletét feldlelte a hirado, a gyakorlatban azonban a szerkesztdség néhany témat
eldnyben részesitett. Az egyik: a szamitastechnika konyvtari alkalmazasa, ahol a
hajdd-bihari kozmlvel6dési és iskolai kényvtarak ilyen irdnyu eréfeszitéseit, ki-
sérleteit, sikereit kisérte figyelemmel. A masik: az altalanos, a kozépiskolas és az
egyetemista korosztdlyu fiatalok olvasdva nevelése, konyvtari elldtasa. A Téka
tartalmardl képet ad a rovatok felsorolasa, révid ismertetése, bar nem mindegyik
cikk tagolddik arovatstruktardba: néhol egy-egy terjedel mesebb, atfogobb igény
irést az adott szam élére helyezett a szerkesztoség (ilyen volt pl. MKE Debrecen-
ben rendezett vandorgyiilésének értékelése, ateljes életpdlyat aolel6 tanulas le-
hetdség a kézkonyvtarakban, az 6tvenéves Megyel Konyvtarrdl szél6 cikkdssze-
alités, vagy Méliusz Juhész Péter, intézményiink névaddjanak bemutatasa).

Az Gjrainduléskor kialakitott rovatok az aldbbiak voltak:

e Bemutatjuk: egy-egy konyvtarrdl, valamely konyvtar egy-egy Uj akciojardl,

kezdeményezésérdl, a megye hél 6zati munkéjardl szol6 cikkek. Mint pl. Uj
helyen a megyel kényvtar gyermekkodnywvtara; Hangos konyvtari regionalis
kdzpont a Debreceni Varosi Konyvtarban; Szocialis munka a konyvtarban;
Szamitogép a Hajdu-Bihar Megyel Konyvtérban; Informatikus konyvtaros
szak a debreceni Kossuth Lajos Tudoményegyetemen; Munkahelyi kdnyv-
térak helyzete megyénkben; Mit6l mas? - cimmel mutatta be a lap azokat a
debreceni, illetve a megye terliletén [évd konyvtarakat, amelyek valamilyen
szempontbdl ,, kilénlegesek”, egyediek.
Helyismereti cikkek kurrens feltarasa a Megyei Konyvtarban; Konyvtarosok
az informatikéért; Hajdu-bihari szamitégépes fejlesztések a megyében; In-
ternet-hasznalat oktatasa a Méiusz Juhasz Péter Megyei Konyvtarban; Uj
helyre koltozott a Teolbgiai Szakkonywvtar; A Hortobagy folydirat digitaliza-
lasa; Akkreditalt tovabbképzés a Méliusz Juhasz Péter Megyei Konyvtarban,;
Olvasasfejlesztés — pedagdgusképzés; Kiskdzségek konyvtari ellatasa Haj-
du-Bihar megyében.

e FOrum: iddszer(i konyvtari problémakroél, a konyvtarosok helyzetének val-
tozésarol, kilfoldi tapasztalatokrdl tuddsitott. Tallozas a cimek kozott:
Konyvtaravatas Nagyvaradon; Helytorténet, iskola, kbnyvtar (Bényei Miklos
oktatas segédletének ismertetése); Kommunikacids tréning konyvtarosok-
nak; Beszélgetés VVaczy Attilanéval, a derecskel Varosi Kényvtar nyugal ma-
Zott igazgatdjaval (1996/1); A halézat fogsagaban. Beszélgetés dr. Smon
Zoltannal (1997/1); Az ODRIényege, jel entbsége, valamint arendszer eddigi
tapasztalatai; Az Olvasas Eve (jabb programjairdl; Szakmai tréning a Hel-
sinki Varosi Kényvtarban; A kistelepiilési kdnyvtarak helyismereti gyljtemé-
nyének kialakitasa.

e Konyvtar és nevelés: az iskolai konyvtarakrdl, az iskolaban folyo6 olvasdva
nevelésrél. Néhany cim: A didkokra masképp is figyellink a konyvtarban,;
Programsorozat a devians magatartas kialakulasanak megel6zésére; Ta-
pasztalatok és gondolatok a debreceni egyetemi-foiskolai hallgatok konyv-
térhaszndlati szokasairdl; Tajékoztatdé a Hajdu-Bihar Megyei Pedagogiai
Intézet médiatarardl; | skola és kdnyvtarkép 14-15 évestanul 6k kdrében; OlI-
vasdi és konyvtarhasznalati szok&sok a sarandi altalanosiskolasok korében;
Internet az oktatasban.
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e Konyvtarosportré: interju egy-egy nyugdijba vonult munkatarssal. Az iddk
folyaman beolvadt a Forum rovatba.

e Kiadvanyaink: az Uj kényvek, flizetek teljességre torekvd felsorolésa, afon-
tosabb mivek ismertetése.

e Hirek—Események: rendezvényekrol, kidllitdsokrdl tuddsitott, illetve évente
informat Hajdu- Bihar megye évfordul 6irdl.

1990-ben a hiradd Ujabb két rovattal boviilt.

o Konyvtartorténet: tanulmanyok vagy tanulmanyrészletek, esetleg forraspub-
likéciok megjelentetése, ezzel is 6sztbndzve a kdnyvtarosokat sajét intézme-
nytk mdltjanak feltérasara, torténetének megirasara. A teljesség igénye nél-
kil néhany cim a kilonb6z6 lapszamokbdl: A Hajdubdszormeényi Varos
Konyvtar a megalakulastdl 1989-ig; Helyismereti munka a hajdudorogi Mé-
szaros Karoly Varosi Kényvtarban; Adalékok a piispokladanyi Kossuth OlI-
vasokor torténetéhez; Sajtotorténeti ritkasag a debreceni Reformatus Kollé-
gium gyQjteményeiben (Heti kozlony); A debreceni Varosi Konyvtar Hely-
torténeti Fotdtara a kutatas szolgalataban.

o Kitekintd: itt egyrészt a véroshan mikddd szellemi mihelyek, mésrészt a
tébbi megyei kdnyvtari hiradé bemutatésa volt acél, vagyis a szerkesztdség
lehetbséget kindlt a mihelyek vezetdinek, a hiradok szerkesztdinek, hogy a
Téka hasdbjain irjanak 6nmagukrdl. Elsbsorban olyan mihelyekrél volt sz6,
amelyek szorosabban kétodtek akonyvhoz, akodnyvtarakhoz, mint pl. a Cso-
konai Kiadd, a Partium Irodalmi Tarsasag, az Alfold cim( folyGirat, a Pire-
mon Kisvdllalatok Mozaik Kiaddi Irodgja, amelyek mind éltek is a lehetd-
séggel. A Hajdu-Bihar Megyel Levéltar kiadvanyairdl is jelentek meg cik-
kek. A bolcsészhallgatok konyvtarosképzésének erdélyi tapasztal atairdl isol-
vashattunk.

A konyvtéri hiradok kozll a Békés, a Szabolcs-Szatmér-Bereg és a Heves
megyei mutatkozott be Tékankban.

1991-t6l ismét valtozastortént acikkek csoportositasaban. Egyrészt megszint a
Kiadvanyaink rovat és beéplilt a Hirek — események rovatba, mésrészt Uj rovatként
indult a Bibliogréfia, amely Hajdu-Bihar megye konyvtérairdl sz6l6 konyveket,
cikkeket tartalmazta el6bb ,, Rélunk irtdk”, majd , Téka— Tikor” cimmel. A bib-
liografiaaz intézményiinkbe érkezett dokumentumok al apjan késziilt.

Az 1991-es év egy Uj lap sziletésének datuma is egyben. Ekkor indult a Hir-
levél — Szilagyi Irén jelenlegi igazgatdhelyettes szerkesztésében —, amely ahdé-
zatgondozdi munka egyik fontos segitdje. Havi megjel enésével tartalmilag aktuég
lis tényeket kozol, felhivia a kdnyvtarosok figyelmét a soron kdvetkezd felada
tokra, az Uj lehetdségekre, mintegy kiegészitdje a Tékahiraddnak. Elektronikusan
is elérhetd 2006-t6l (URL: http://mww.hbmk.hu/konyvtar osoknak/hirlevel .html)

A két eltérd funkcidju organum kozil a Tékat a szamok sikeressége ellenére,
anyagi forrdsok hianya miatt be kellett sziintetni. Konyvtarunk 2003-ban adta ki
utoljara a hiradot.

K6zben a Méliusz Konyvtar életében jelentds fordul atot hozott a 2007-es esz-
tendd, hisz' egyrészt Uj épliletbe koltoztink, masrészt a Kolcsey Ferenc Megyei
Koézmivel6dési Intézet megsziinésével a megye kotelezd kbozmivel 6dési felada
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tok is kdnyvtarunkba kertliltek az intézet néhany dolgozéjaval egyiitt. A Koélcsey
Intézet — kényvtarunk Téka cim( lapjahoz hasonléan — szintén jelentetett meg
szakmai kiadvanyt Megyel Hirmondd néven, amelyet 1998-2007 kdzott, megsz{-
nésiikig adtak ki havi periodicitéssal.

2008-ban az emlitett két folydirat szellemi, tartalmi hagyomanyait szerettiik
volnatovabbvinni, azokat egyesitve megjelentetni, igy a megvaltozott struktlraja
intézményhez igazodva Hajdu-Bihar Megyei Kézm(vel6dési és Konyvtari Téka
néven (j folydiratot inditott a Méliusz Juhasz Péter Megyel Konyvtar és Miive-
|6dési Kozpont. A szerkesztébizottsdg a Méliusz Kozpont jelenlegi és volt mun-
katérsaibdl alt tssze. A kiad6 szerepét tovébbra is intézménylnk |&ja el. Az (j
organum, amely a szlinetel 6 Hajdi-Bihar Megyei Konyvtéri Téka és Megyei Hir-
mondo utédjanak is tekinthetd, igyekszik rendszeresen beszamolni —konyvtéri és
kozmiivel6dési terlileten egyarént — az orszagos és megyel mihelymunkakrol,
kiemelked6 szakmai projektek, események bbvebb bemutatésarol, konferenciak-
rél, megjelentet interjlkat, illetveinterjaportrékat. Emellett az Eszak-alfoldi Régio
kiemelked6 kezdeményezésal is szerepet kapnak majd a lapban. A szerkesztéség
egyszerre nyitott az elmélylilt elméleti és gyakorlati megkdzelitésmodra. Szandé-
kunk szerint a kiadvany férumot biztosit a kollégék szaméra eredményeik, gond-
jaik bemutatésara, fontos szerepet szanunk az interaktivitasnak. A folyGirat mi-
kodési feltételeit dontden a Nemzeti Kulturadlis Alapbdl palyazati Gton elnyert
pénzdsszeg biztositja. A lapot negyedévente, A/5-6s formatumban, &tlagosan 80
oldal terjedelemben és 500 példanyban adjuk kézre. |ddszaki kiadvanyunk igé-
nyesformai megjelenését amodern nyomdatechnikai el 64llitas biztositja, tovabba
igyeksziink fekete-fehér fotokkal véltozatosabba tenni a hirad6t. Minden szamra
~Kotelezben” érvényes rovatszerkezet nincs, mégis van egyfajta struktira, amely
ahiranyagok, elemzések k6zlését meghatarozza: kdzmivel 6dés, konyvtérak, port-
ré, hirek —események. A szerkesztbbizottsag arra szamit, hogy minél tébb kolléga
szerzbje legyen lapunknak.

A megye 82 tel eplil ését tekintjik elsbsorban alap térzsolvasoi téboranak, azaz
velik, dtaluk, nekik készill akiadvany. Szandékunkbdl talan jelez valamit, ha az
elsb szam cikkei kozott talldzunk: Mindségfejlesztés a kozmivel 6désben; A kul-
tira hazai Hajdu-Biharban; Kulturdlis intézmények mikodtetése masként; Me-
gyejarés programsorozat (célja, hogy a Méliusz Kdzpont adottsagait kihasznalva
a megye teleplilései dta |étrehozott kulturdlis értékek nagyobb nyilvanossagot
kapjanak); Hajdu-Bihar megye teleplilési konyvtaraiban végzett szakfelligyeleti
vizsgalatok tapasztalatai; A gyermekrészZeg munkaja az U konyvtarépiiletben;
Képzések — szakképzés, tovabbképzés, felhasznél 0képzés —a Méliusz Juhdsz Péter
Megyei Konywtar és Mlvelddési Kdzpontban.

Természetesen a Téka szerkesztbit is foglalkoztatja ajovd. Elgondolésainkkal,
terveinkkel szeretnénk hozzgjarulni ahhoz, hogy a kézmiivel6dési és konyvtéri
intézmeények egyarant megtaldljak helyiket a mai valtozé gazdasagi—tarsadal mi
koérnyezetben.

Csikai Elvira
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....a Széttartast mindig megszenvedte
a konyvtari szakma”

Latogatas az lllyés Gyula Megyei Konyvtarban,
Szekszardon

Bar tudtam, hogy csak optimista hozzaélldsomnak koszénhetben gondoltam
arra, hogy Szekszardon valamilyen nagy valtozas vagy az Uj kbnyvtar meg-
épitése Uigyében barmiféle elbrelépés tortént az elmilt harom évben, mégis
elszomorodtam, amikor Liebhauser Janos igazgatéval az Ujabb sikertelen
probélkozasrol kezdtilk a beszélgetést.

— Egy AGORA pélyéazat el 6készitésével telt e az utobbi idd. Az AGORA kife-
jezetten kbzmUvel6dési pdlyazat, mivel 6dési hazak szdméra. Nagy sikernek sza
mit, hogy akonyvtéri szakmabel optaebbeapdyazati formabaannak alehetdségét,
hogy konyvtérat is lehessen fejleszteni beldle. A payazat |ényege, hogy az egy
teleplilésen bellli kilonboz6 kézmlvelddési intézményeket egy jO nagy intéz-
ménybe rakjak 6ssze, ami — mintegy agorava valva — szolgdlja a teleplilés lakait.
Mindez egy fenntartéval, 12 év garantalt fenntarti struktiraval, egy SZM SZ-szel.
Amikor a pdyézatba belekezdtiink, azt valatuk volna, hogy véros fenntartasiiak
lesziink, és a Babits Mihdly Mlivel6dési Haz és Megyel Konyvtér keretel kdzott
mikadiink tovabb. Ebben amegye bizonyos mértékig tamogatott isvolna, ésatar-
gyalasok el iskezdddtek. Hogy ahelyzet bonyolultabbavaljon, aprojekt részeként
egy, afdiskolai konyvtarral torténd , egyttél és’ -t terveztiink. A Pécsi Universitas
részeként mikodoé szekszardi foiskolai kari kbnyvtéarral, bér intézmeényesen kil 6n-
dlva, deaz olvasok feléaz dlomény kdzds struktardjat felmutatvamiikddtiink vol-
na. Az egész bonyolult volt, de belevagtunk. Epitész irodékat is versenyeztettek.
Mar ott alltunk, hogy beadjuk apalyazatot. A megyeisakarta, de asok-sok targya
I&s utén kiderllt, hogy a véros 6nerét nem tud felmutatni. Viszont a 700 millio
forinthoz amegye sem volt képes800 millié forintot hozzatenni. It megfeneklettek
atargyal asok, ésbér olyanfajtaszakmai gatakat ésegytittmikodési géresoket ol dot-
tunk meg, amelyek mashol komoly akadadyokat jelentettek volna, be kellett 1atni,
hogy ez igy nem mikodik. Bekellett azt islatni, hogy ez apalyazat tényleg el sbsor-
ban mivel6dési héz fel(jitaséra, fejlesztésére alkalmas. Es a folyamat soran el ér-
tlink egy olyan ponthoz, amikor arengeteg kompromisszum utan amegyei fenntar-
téd nemet mondott. Ekkor merdiltink ki.

Amit feltétlentl megjegyeznék és |ehet, hogy a fentiekbdl nem egyértelm(, az
az, hogy itt mindenki akarjaakonyvtar fejlesztését, de araforditand6 6sszeg ennek
a varosnak, megyének meghaladja az erejét. Ez azt is jelenti, hogy most nem
latszik, milyen forrasbdl tudnank kodnyvtarat épiteni. Nalunk a bovités egy
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konyvtér épitésével felérd nagysagrendll Osszeget jelentene. A mostani éplilet bo-
vitésére is megvannak aterveink, de hé&t 1,7 milliard forintba kerlilne — ami nem
al rendelkezésre. A mi éetiinknek most mar dlanddan visszatérd szerepléje ez
a probléma. Ot terviink késziilt az elmlt években a kiilénbdzd helyszinekre és
lehetbségekre az elkezdddott, de iddkdzben megrekedt targyalasok alapjan. Az
utdbbi hdrom—négy évben azt is latjuk, hogy &lami koltségvetéshdl nem fogunk
pénzt kapni. A regiondlis fejlesztési dsszegeket nalunk Pécs Kulturdlis Fovéros
kapja. Ahhoz kapcsolédva lehetne fejleszteni, de az par szdz milliét jelentene
csak. Ami itt nem segit. Epitészeket kértiink, hogy szakaszoltan csindljuk meg a
bovitést, de nem akadt olyan, aki szakmailag felvallalta volna ezt a megoldast.

Mindent megtettiink, hogy ne télink fiiggjon a fejlesztés. Nem azon mult az
AGORA pélyéazat sem, hogy a kényvtéros szakma képtelen lett volna az dssze-
fogasra, hogy nem tudtuk megteremteni aszakmai kompromisszumokat, megkiz-
deni afélelmekkel. A fenntarto is tAmogatta az ligyet, amig birta.

| dokozben eszembe jutott Mészoly Miklostol a harom éwvel ezelGtti interju-
ban idézett mondat: ,, Milyen évben j6n el aza j6v6?” Ugyhogy nem restel-
lem a kovetkezO kérdést.

— Ugy tiinik, hogy mindig kicsit kézel keril, aztan megint még jobban eltavolo-
dik a megoldas. Hogy birja ezt feldolgozni?

— Ugy érzem, hogy tobbek kozott az a hivatasom, hogy higgyek abban, hogy
lesz U kényvtér Szekszérdon. igy éek, igy dolgozom.

— Gondolom, hogy csak Ugy lehet elvallalni azigazgatdi posztot egy ilyen, évti-
zedek 6ta fennall 6 hel yzetben, hogyha optimista.

— Amikor megpdlyaztam az igazgat6i posztot, nem ilyen szempontbdl gondol-
tam bele. Régodta helyettesként dolgoztam, és valahogy egyértelmii volt akollégak
szamarais, hogy én beadom apélyazatot. A kényvtér iranti elkotel ezettség mellett
alokd patriotizmusom az, ami meghatarozzaamunkémat. Ez feltétlentil szikséges
hozza

— Viszont latok a kor ilményeken némi valtozast.
— lgen. Ebben az évben 6tmillio forintot kaptunk. Kifestettiink éslégkondicio-
nél 6 berendezéseket vaséroltunk, ami mér el engedhetetlen volt amunkavégzéshez.

— lgazgatdi kinevezése dta korilbelll két és fél év telt e. Szigorunak tartja
magéat? Milyen igazgat6?

— Nem, nem tartom magam szigorunak. —mosolyodik €. — Hive vagyok annak,
hogy egy problémafelvetédésénél meghallgassunk minden véleményt, amennyire
lehetséges, és utana hozzam meg adontést. Van, akinek nem ez astilusa, de énigy
dolgozom. Olyan emberrel viszont nehezen tudok egy(itt dolgozni, aki azt varja,
mondjé&k meg neki, hogy mit csindljon, ésutdnarobotszeriien végzi afeladatokat.

A mésik probléma, amivel taldlkoztam ebben a két évben, az andk és aférfiak
kozotti kuldnbséghtl ered. Mivel a kdnyvtarban dolgozd 37 kolléga kozil csak
hat férfi, andk kozotti problémakat tanulom kezelni. Az olyan nliansznyi dolgok,
mint példaul, ki kivel megy ebédel ni, nagyobb fontosséglak egy nd szdméra, mint
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a férfiaknak. De természetesen nagyobb volumeni(i dogokban is méasként visel-
kednek. Masfajta konfliktusaik vannak, és sokszor masként is kezelik 6ket, mint
én. Szerencsére vannak olyan kollégandk, akik segitenek nekem.

Oszintén megvallva, nem véletlenill tettem fel a kérdésemet Ugy, ahogyan
feltettem. Amikor a kényvtaron végigmentiink, mondatai egyértelmien szol-
tak a kollégakhoz, karakansagot, komoly hatarozottsagot sugallva. A révid
ismeretségiinkre azonban nem akarnék véleményt alapozni. Ez volt az a
megeérzés, amiért rakérdeztem a szigorra. Lehet, hogy most elhagyott a jé
emberismeretem? — ezen gondolkoztam kicsit, amire nem volt sok id6, mert
folytatni kellett a beszélgetést.

— Hogyan illeszkedett be a megyei igazgatotar sak koze?

— Mive helyettesként mér régétaismerem dket, nem volt teljesen (jj atérsasag.
Tdbbnyire baratsagosan fogadtak. Egyfajtageneracidvaltasistortént az utdbbi i do-
ben...

— Visszatérve a konyvtar uk kbzosségére: milyenakollektiva, hogyanjellemezné
Oket?

— Szeretném, hatobb iddnk lenne kirandulni, szabadabban egytt lenni. Most a
vandorgyilésen is csak egy napot tudtunk télteni. A személyes kapcsolatok ilyen-
kor is nagyon fontosak, hiszen a kollégaim és a kornyez6 telepiil ésekrdl néhany
koll égaOsszefogott éstizenketten menttink egyiitt kocsival Szombathelyre.

— Hogy alakul azinformatika fejlesztése?

— Azinformatika azért eléggé furcsa dolog, mert az informatikaban az erkolcsi
avul s ésatényleges hasznd hatdsagi avulés 6t éven bel Ul megtorténik. Egy 6téves
szamit6gép erdskorl&ozasokkal hasznalhatdjol. Az alaprendszeriink régétavalto-
zatlan. Corvina felhaszndl 6k vagyunk — az elsbk kozott lettlink azok. Amikor a
konyvtérban kezdtem dolgozni, akkor még nem volt internet, sot... Pontosan az
elmilt hisz év soran alakult ki ez a globalizalt vildg. En végigkisértem avétozés
|épéseititt akonyvtérban. Mi iskeresztilmentiink azon, aminatobbiek. Az1SIS-es,
aTextaros, majd a Textlibesidbszakon. Akkoriban akozkodnyvtarak grémiumaazt
gondolta, hogy mindenki a Textlibesfejlesztésbe fog. De kdzben azt lattuk, hogy a
Textlib akkori fejlesztési szintje mellett elmegy avilédg. Akkor jelent meg az inter-
nethez torténd kapcsol ddas | enetdsége. Ugy dontottiink, hogy havan lehetdségiink
—ésvolt—, akkor azokat alehetbségeket hasznaljuk ki, amelyeket szekszardi | étlink
adott a svab kapcsolatokon keresztiil. J6 egytittmikodés alakult ki a Hermann—
NiermannAlapitvannyal, egy németorszégi kultrafejl esztési kbzal apitvannyal . Az
0 segitségiikkel tettik meg az el sO |épéseket. Ekkor épitettiik ki a hdl 6zatunkat, és
vettlink Uj gépeket. A német nemzetiségi ellatésnak egyfajtamddszertani kézpont-
jakeént ismikodink, nagy német allomannyal. A kollégak jelentds része beszél né-
metil. Tehét ez avonal nagy segitség volt. A Corvina megvétele meghatérozta az
informatikai fejl esztéstisakonyvtarunkban. Ennek arendszernek ahasznélatakdz-
ben estiink at a , gyerekbetegségeken”. Az évek folyaman megszoktuk azt, hogy
nagyon sokat kell fejl6dni. Egyet nehezen emésztek meg ésigazan luxusnak tartok,
hogy nincs egységesirényvonal akonyvtérinformatikai fejlesztésben. A széttartést
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mindig megszenvedte amagyar konyvtéri szakma; szép az informatikai valtozatos-
sag, csak nem biztos, hogy hasznos. Jobb lett volna, ha nem ennyiféle rendszer
terjed el az orszégban. Ugy nem okoznaekkoragondot az egységeskonyvtéri rend-
szer kiépitése, informatikailag nemlenneilyen nehéz. M ost alegfontosabb az, hogy
amegye konyvtérak killonboz6 programjait Ugy hozzuk egy nevezbére, hogy az
olvasdisegyetlasson bel6le. NincsillUziém, hogy bérki iséttérnemésik rendszerre.
Igy viszont, hogy ha ez az alapéllapot fennmarad, akkor az egyméassal val 6 érdemi
kommunikal &st kell megoldani.

Fontos megjegyeznem viszont, hogy alapvetden j6 szakmai stratégiai terveket
készitett a szakma. J6 irdnyba haladunk, nem cslsztunk félre. Nem is éreztem
soha, hogy mesterségesen er0ltetett volnaa szakmai egység. Azt gondolom, hogy
egy orientacié mellett haladunk és egy nyelvet beszdiink. Es el kell jutnunk arra
a pontra, hogy ha tényleg van minden telepiilésen gép, internet, akkor ebbdl azt
a kozos tudast kell felmutatni, hogy ha barhol bemegy az ember egy konyvtérba,
akkor megtaldja, hogy a megyében — és még jobb, ha az egész orszagban — hol
taldja az altala keresett dokumentumot.

A konyvtéros szakma olyan, mint egy nagy tankhajé. Nagyon finoman szabad
csak kormanyozni. Mert példaul, hameg kell allitani egy tankhaj6t, akkor atehetet-
lensége folytan akar tiz kilométeren keresztll lassul, amig végll megdll. Tehat ha
egy folyamatot elinditunk, annak hatasa nem holnap érvényesll, hanem évek mul-
va. Nagyonfontosak ezért astratégiai tervek. Amikor mi aCorvinarendszer mellett
dontéttiink, réléptiink egy olyan sinre, ami, Ggy |atom, j6 felévisz. Esamikor meg-
keresnek az Ujabb fejlesztésekkel, akkor elgondolkozom, hogy az valéban j6 felé
visz-e. llyen érdekes lehetbség most a RFID radi6frekvenciés azonosito rendszer,
ami ahagyomanyosvonal kddosazonositast valtanaki egy olyanfajtaradi6frekven-
ciadsdokumentumazonositassal, ami |ehetbvétenné, hogy anélkiil készitsiink leltart
egy helyiségben, hogy kinyitnank adokumentumot. Egy azonosito szerkezet végzi
abeazonositast. Nyilvan senki nemfogjamost azonnal kicserélni ameglévé vonal-
kddos rendszerét, de aki ezt nem probdjaki, nem kezdi € ezt afejlesztést, az nem
tud elérelépni. Ez arendszer alapjaiban vétoztatnd meg a kdnyvtéros munkajét.
Olyanfejl6dési lehetbségek nyilnak meg dltala, mint példaul a24 6résnyitvatartas.
A munkaer6t pedig masraislehet hasznalni, mint jelenl eg, adokumentumok vonal-
kddjainak leolvasasara. Nem gondolom, hogy ez nagyon hamar megval 6sul, de
megvanraaz esdly.

Ha most j6l dontiink, és megfeleld irdnyban fejlesztiink, akkor eljutunk arraa
pontra, hogy a kényvtarosnak tényleg az lesz a dolga, ami a hivatasa. Mégpedig
az, hogy segitsen az informécié tbmegében eligazodni. Amit én megéitem a
konyvtéri stratégidk valtozasaibdl, abbdl azt lattam, hogy j6 irdnyba mentlink
mindig. Szerencsére egyszerre |éptiink a vildg vltozasaival vagy elébe is men-
tunk, nem csak kovettik!

— Mi avéleménye a TIOP és TAMOP péalyazatokr 6l ?

— HaaTAMOP és TIOP hataséramegindul egyfajtakézés gondolkodas, akkor
még iddben eljutunk arraapontra, hogy ezt egy kézos koncepcid mellett csindljuk
meg. Ha nem igy alakul, akkor nem biztos, hogy ezt a pénzt gy haszndljuk fel,
ahogy kellene. El6bb-utébb a nagy egységes magyar |eldhely adatbazis 1étrejon.
Es bizonyosan szerepe lesz benne a megyei konyvtéraknak. Ezek a péalyéazatok
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olyan lehetbségek, amelyeket blin lenne nem kihasznalni. Viszont tgy |1atom, hogy
nem biztos, hogy olyan szinten vagyunk felkészlilve, ahogyan az jé lenne. Az
egysegesség nincs meg. Ezzel egytt bizonyara a konyvtérak értelmes, j6 pdyé
zatot fognak beadni, de dsszefogassal jobb lenne. [lyen a MOKKA torténete is.
Nagyon szeretném, hogy ha a konyvtari stratégidban szerepld cél, az orszagos
leléhely adatbazis megval 6sulna, amelyhez a MOKKA adhatja meg az alapot.
Azt nem hiszem, hogy a MOKKA minden kolcsonzés helyet képes lenne 6sz-
szefogni, ez iszonyatos munka és felesleges is. Erre a megyei struktira teljesen
megfeleld, hiszen ez lenne a TAMOP-0s és TIOP-os fejlesztés végeélja

— XXI. szazadi fejlesztésekrdl beszdl. A technika legujabb vivmanyairdl, mikoz-
ben a mér emlegetett elavult kortilmények kozott élik a mindennapjaikat.

— lgen, nosez akettdsség jellemzi az el 6deim ésamagam munkgjat is. Prébaljuk
folyamatos tlizoltassal, arrébb pakolasokkal, mindenfajta kulimunkakkal szinten
tartani az éplletet, hogy az emberek bejohessenek ide és ne szornylilkddjenek a
jelen dlapotokon. Ugyanakkor minden olyan fejlesztést meg kell 1épniink ebben a
nyomorUségos épuiletben is, ami egy szerencseés korilmeények kozott [évd konyv-
térnal természetes. Nem kovetel hetem meg egy polgarmestertél sem a megyében,
hogy Ujitsafel akonyvtarat, haa ssjdtomat valahogy nem probdlom ajelen viszo-
nyokhoz képest fejleszteni. llyen volt amostani festésis. Ezek furcsa kettbsségek:
egyszerre tavlatosak és foldhoz ragadtak. Ha nem foglalkoznank fejlesztésekkel,
meg sem érdemel nénk az U kényvtéarat.

Azigazén j6 konyvtar mindig isjo éplletben volt. |gaz, hogy tavhaszndat van,
igaz, hogy rengeteg sok mindent az interneten keresiink, de egy kényvtar épiile-
tének allapota, milyensége igen fontos, haigazan jol akar mikodni. Ha van egy
varos, ami épiiletekbdl dl, a szerkezete adja meg a jellegét, és ebben a kényvtér
éplilete is meghatarozo. Ha a konyvtér j6 helyen, j6 éplletben van, akkor tébbet
tud adni. Az emberek oda be akarnak menni, ott akarnak taldkozni, és kdzdssegi
szintérré valik. Nagyon f§, hogy nem tudom ezt a dolgot sikerként megélni, és
hogy most az AGORA-n keresztiil sem tudtam megval ésitani.

— Nemkoénnyli a dolgal

— Azt gondolom, hogy afenti problémaa munkamnak csak egy része. Emellett
sok 8romom van. Szerencsésnek érzem magam, hogy kultirahoz kézeli emberek
vettek és vesznek korll. Nagyon j6 érzés, hogy konyvtarunk barétja volt a Szek-
szérdon szilletett Baka Istvan is, akinek mlveészetérdl hamarosan orszégos szim-
poziumon emlékeziink. Orémoém az is, hogy a kényvtarnak hasznosan jé civil
kapcsolatai vannak — hiszen val ¢jdban nincs intézményesiilt partnere az egyesi-
leteknek —, ezért nemcsak helyet adunk szamukra, kdzos programokat szerveziink
vagy partneriik vagyunk egy-egy padlyazatban, hanem avaros kulturalis 6rokségét
is egyUtt adjuk tovabb. A Pad Irodalmi és Mivészeti Egyesiilettel példaul azon
dolgozunk, hogy Mészoly Miklos egykori tanyajabol mielébb alkotéhaz valhas-
son.

(Az interju az Orszégos Konyvtari Kuratrium meghbizasébdl 2008. augusztus
27-én készillt.)
Pegan Anita
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Az egri iskolai kbnyvtarosok
0sszefogasa

Az egri Eszterhdzy Karoly Foiskola Kozponti Konyvtara 2008. aprilis 24-én
hagyoményteremt® szdndékkal megrendezte el s iskolai konyvtéarosi konferencia
jét, elsbsorban az egri kozépiskoldk és egri kistérségi altalanos iskolak kényv-
téraiban dolgozo koényvtarosoknak, de voltak érdekl6ddk a szomszédos megyék-
bol is.

A konferencia aapvetd célja elsdsorban a segitségnyUijtas volt. Ugy gondoltuk
—mi, az EKF kényvtéaraban dolgozok —, hogy maamagyar kényvtariigyben legne-
hezebb helyzetben az iskolai kényvtarak és konyvtarosok vannak. Ok azok, akik
leginkdbb kiszolgaltatott helyzetben 1atjak el feladataikat, ugyanakkor 6k teszik az
elsb és talan legfontosabb konyvtari benyomast a jévendd konyvtarhasznal 0kra,
olvasokra, hiszen aziskolai kbnyvtarosok személyébental dlkozik el 6szor ahatéves
gyermek a konyvtarral mint intézménnyel. Ezért tartottuk rendkivil fontosnak,
hogy lehetdséget teremtsiink egy konferencia keretében a térség iskolai kényv-
térosainak talalkozasra, férumra, halgy tetszik, tovabbképzésre.

A konferencidt azzal a hagyomanyteremt® szandékkal is szerveztiik meg, hogy
a jovbben évente kétszer — tavasszal és 6sszel — rendezzilk majd meg: a tavaszi
konferenciét tudomanyos Ul ésnek szanva, meghivott el badok segitségével, az 6szi
talakozét viszont inkdbb forum jelleggel, inkabb megadni az i skolaknak a bemu-
tatkozési |ehetbséget, hakell szinte 6tletforumot rendezve alegégetdbb problémak
megoldaséhoz.

Ezen az elsb konferencian vitainditoként az alabbi el6adasok hangzottak el:

e Aziskolai kdnyvtarak feladatai — Tamasné Fekete Adrienn igazgatohelyet-

tes — (EKF Kdzponti Konyvtar);

e, Versenyképeskonyvtér —versenyképeskonyvtérossa” . Beszamol6 az MK E
konferenciasorozatanak észak-magyarorszagi, miskolci rendezvényérdl —
Nagy Andor 4. évfolyamos konyvtéar szakos hallgaté (EKF);

e Aziskola kényvtéarak helyzete és a szakmai szolgaltatés szerepe Heves me-
gyében — Zentai Péterné konyvtarvezetd (Pedagbgiai és Kozmivel6dési In-
tézet — Eger);

» Kistérségi egyuttmikodés és informacidaramlés a vildghdldén a Szirén
konyvtéri rendszer segitségével — Mohai Lajos programfejleszto;

e A Kozponti Kényvtar honlapjanak bemutatdsa — Gal Tibor igazgatohelyet-
tes — (EKF Kdzponti Kényvtar);

e A EKF Konyvtardnak bemutatdsa — Tircsné Propper Valéria igazgatd —
(EKF Kdzponti Konyvtér).

AzEszterhazy Kéroly Foiskolakonyvtarafel sboktatas tudomanyos szakkdnyv-
tér, amely 1999-t6l nyilvanos kdnyvtarként mikodik, demint ilyen, iskolai konyv-
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tér is, féiskolai szinten akonyvtéarosképzésgyakorlati szintereis. igy akonferencia
el6addi val 6di szakértdként tartottak meg gondol atébresztd el badasaikat.

A konferencia egyik aapgondolata mindenképpen az volt, hogy kiindulasi
pontjalesz annak az egylittes gondolkodasnak, amely olyan gyakorlati egyittm{-
kodéshez vezet, amelynek eredményekeént, olyan értéket tudunk teremteni, amely
segiti haszndl6ink minbségibb munkgjat, hozzgarul iskoldink jobb imézsanak
megteremtéséhez, és végll, nem titkoltan, saja munkank és mi magunk elismer-
tetéséhez.

Célunk az volt még, ha ez az dtalunk a mindennapokban é6, személyes kap-
csolatokon alapul 6 gyakorlat a jovdben egy tervezett és tervezhetd, fejleszthetd,
célra orientdlt, intézményes egylttmikoddéssé vahatna, amely nem enyészik el
egy konyvtarosvaltassal vagy egyszeri taldkozassal.

Ma még a konyvtarostanari hivatds maganyos mesterség. Tobbnyire az isko-
|&ban szakméjat egyedull képviseli, 6 az iskolai konyvtar lelke, nélkiile hidbaajol
felszerelt kényvtér, a megfeleld informécids technol égiak sora, az 6 kellé moti-
valtsaganak hianydban az csak ,tar”-ként mikodik. Leleményességével nagyon
sok hidnyossagot athidalhat. Személyiségének jelentbs szerepe van kdzvetlen kor-
nyezete konyvtérképének kialakitasdban. Az utébbi egy-két évtizedben korvona
lazbdott ez az Uj tipust szakértelem: a pedagogus és konyvtéros szakterilet met-
szetében, amely egyesiti magdban a nevel6i és kbnyvtéarosi hivatas sajatossagait,
s amely munka végzése kdzben pedagdgiai tevékenység folyik a koényvtéar eszko-
zeivel.

A kényvtérostanari palya nagyon dsszetett feladatok elé allitja a kollégékat. A
pedagoégiai és konyvtarszakmai feladatokon kivil informatikusi, vezetési, szerve-
zési feladatokat is ellétnak. Gazdasagi Ugyeket intéznek, anyagi felel6sséggel tar-
toznak, adminisztraciés, nyilvantartasi kotelezettségiik isvan kilon iratkezel éssel,
és palyazatot is irnak. Szerepkoriikbe apedagbgusi és kényvtaros feladatokon ki-
vl beletartozik a pszicholdgusi, szociolégusi, informatikusi, menedzseri, rendez-
vényszervez6i, sot iskolatipustdl, megbizatasaitol fliggben tovabbi més szerepek-
ben is fel kell tlnnilik. Az iskolakban természetesnek veszik, hogy a kdnyvtaros
barmelyiknek megtudfelelni (perszeigyekszik islegjobb tudasaszerint, mindenitt
maximalisan teljesiteni, még haez sokszor apihendidejébdl istorténik).

A koényvtérostandr legfontosabb feladata a konyvtar pedagdgiai tevékenységé-
nek irdnyitésa. A Nemzeti alaptanterv bevezetésével a konyvtarhaszndlattan ok-
tatasa beéplilt a tantervekbe, mégis sok helyen elhanyagoljak oktatasét, és ala
csony akonyvtarban tartott szakérék szamais. A konyvtarostanarok hivatasukbdl
és szerepiikbdl addddan, igyekeznek bemutatni atantestiletnek az Uj technol 6gié
kat, az Uj eszktzoket, azok haszndlatét. Sok helyitt azonban valamiféle szellemi
ellendllas vagy restségbdl fakado kdzony fogadja a kbnyvtéarostanér igyekezetét.
Pedig nagyon fontos a kollégék kozrem{kddése, hiszen egyedil ez afeladat nem
valGsithatd meg, nem érvényesiilhet a konyvtérhaszndlat komplexitésa és tan-
targykozisége.

Iskolai kényvtaros korokben gyakran hallani panaszt amiatt, hogy mennyire
alacsony a szakma presztizse. Vannak iskoldk, ahol a kdnyvtarost nem tekintik
egyenrangu tandrnak, pedagogusnak, holott munkdja és végzettsége okan is ter-
mészetesen az, sot nekik sokkal tobbet kell bizonyitaniuk, mint mas szakos kol-
|égéknak, hogy elismerjék munk§jukat. Ez ellen legtdbbet magaakonyvtérostanar
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tehet: a konyvtar fontossaganak, a kényvtaros munkgjanak elfogadottsaga az is-
koldban a konyvtéarostanar tevékenységétdl fligg, amihez azonban teljes alasi
konyvtérosra van szilkkség. A konyvtarostanarok leterheltsége sok esetben gétja
lehet a fejlesztéseknek, az egyéni kezdeményezéseknek, az innovativ elgondol&
sok megval 6sitasanak.

Ahhoz, hogy a kdnyvtéros jol tudja végezni munkgjat, nagyon sok feltételnek
kell teljesiilnie, félegamai Un. informéaci 6s tarsadalomban. A megfel el eszk6zok
hidnya, sajnos, a konyvtaros leleményességével, szakmaszeretetével sem oldhato
meg mindig. A térsadalmi kihivasokkal, elvarasokkal mindenki tisztaban van, de
a megfeleld feltételek hidnydban hidba szeretné XXI. szézadi szinten teljesiteni
hivatasat, ehhez 6nmagaban kevés. A kodnyvtarostanarok tébbsége legsikeresebb
adiakokkal val6 kapcsolataban, nagyon sok esetben taldnak a gyerekek akonyv-
térosban beszélgetbtarsra, olyan felnbttre, aki meghallgatja problémaikat, és segit
ezek megol dasdban.

Ma minden a felhaszndl6 korl forog. A potencidlis olvasdk informécio- és
tevékenységhéztartésa, olvasasi szokasaik (haolvasnak egyaltalan) megvaltoztak.
A konyvek és a konyvtér sokak éetében nem meghatérozo tényezbd. A most fel-
novekvd generéci 6 az interneten keresi az informéciokat, avalaszokat kérdéseire.
S avildg dokumentumtermel ésének donté része is a neten jelenik meg. A konyv-
térosok, a pedagégusok munkaikat, Ujitédsaikat egyre nagyobb mértékben elektro-
nikus formaban produkdljak. Ilyen forméban keletkeznek ma mar az iskolaintéz-
ményi, kutatasi, adminisztraciés dokumentumai, ezek dsszegyljtése, szamontar-
tésa, rendezése, szolgdltatasa a kdnyvtar feladata.

Konferenciank legfontosabb feladaténak azt tekintette, hogy javaslatot tettiink
egy olyan kozos elektronikus felllet 1étrehozasara, ahol lehetdség van az iskola
haszndl6i profiljainak kiépitésére, hisz olvasoink informal6dasi és hasznd 6i igé-
nyei ésszokasai |ényegében azonosak. A sgjatossagok, amelyeknek figyelembevé-
teléretermészetesen|ehetdseg van, csak szinesitik, gazdagitjak ezt apalettét. Amire
Onmagéban egy konyvtaros, egy konyvtar képtelen, mert pénz- és iddhianyban
szenved, azt egyittesen, részfel adatok megosztott vallal asaval meg tudjuk tenni.

Milyen elényokkel jérna egy k6zos weblap mikodtetése?

» Sok iskolai konyvtar, amely mamég nem rendelkezik sajét honlappal, aleen-
d6 weblap megval 6sulasaval fellletet kap sgjat tartalmai megjel enitésére.

e A kozds munka eredményeként sokkal szélesebb spektrumu tartalmat tudna
szolgdltatni olvasoinak, mintha egy intézmeény egyedil készitené; a megje-
lend iskolafokozatok (&taldnos—kodzép—felsbfoku oktatés) egy helyen meg-
jelend tartalmai szinkronban lennének aval 6saggal, ahogy az életben isvan,
az iskolafokozatok egymasra éplilését tikrozné atartalom is, amely egyrészt
amasik iskolafokozat kovetelményeinek jobb megismerését tenné |ehetdvé,
mésrészt motivalé hatéssal birna.

» Az azonosiskolai fokozat(, azonos tevékenységi korben dolgozo iskoldk az
egyttes munka eredményeként mindségibb tartalmat tudnanak produkalni,
elég ha arra gondolunk, mennyi pedagdgiai Ujitas folyik az iskolaban, és ha
ezek megjelenhetnének, megtermékenyitden hatnanak egymasra.

» Aziskoldk polgérai egy olyan komplex dolgozdszobahoz jutnanak a nap 24
orgjdban, ahol atanulasukhoz, az oktatashoz, a kutatéshoz, informdl 6dasuk-
hoz, szabadidejik eltoltéséhez taldlnak dokumentumokat és informaciokat.
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« A honlap alkalmas lenne az ifju generacionak nemcsak a tanulasat segiteni,
hanem szabadidos tevékenységeit is az értékes kultira felé iranyitani.

« A honlap aktiv fellletei alkalmasak nemcsak a gyors tgékoztatésra, azaz a
haszndl 6 és szolgdltatd, valamint a szolgaltatok kdzétti kommunikéciora, de
lehetbvé tennék a hasznal ok egymas kodzétti parbeszédét is.

« A honlap nemcsak egy iskola, illetve iskolai kényvtar informécidit tartal-
mazna, hanem az Osszes egri iskolaét, igy egy informativabb fellletet kapna
afelhaszndl6.

« A weblap erbsitené az egri iskol &k pozicidjét az oktatasban, az iskolavalasz-
tasban.

» A kdzosweblap mikodtetése kifejezné ésjel entds mértékben erbsitené azt az
imézst, amelyet az egri iskol&k képviselnek, és avaros— mint iskolavéros —
mutatni szeretne: hozzdjarulna alokalpatridta érzések mélyiiléséhez.

e Az iskolai konyvtarosok igy olyan munké tudnédnak letenni az asztalra,
amely mind aszakménak, mind avéarosnak, mind afenntartéknak bemutatna,
hogy mire képesek.

» A fenntartdk vonatkozasaban erdsitené a konyvtar, az iskolai kényvtar és az
iskolai kényvtarosok pozicidit, végre megmutathatnank, mit is csindl, mire
képes, és nélkil6zhetetlenségét bizonyitana.

» Aziskolai kényvtarosok, az egri konyvtarosok kozotti eddigi személyes kap-
csolatokon nyugvo segitd szakmai egy ittmiikddést folvaltanaegy szorosabb,
Lhivatalos’ egylttmikodés, amelybdl elsbsorban a felhasznd ék profitalna-
nak (példaul kbnyvtérkozi kérések, tehetséggondozas, folkészil ésversenyek-
re, kbnyvtarhaszndlati 6rak, konyvtarosok gyakorlati képzése sth.).

« A formdlis kapcsolat Iehetbséget teremtene arra, hogy eredményesen ve-
gyunk részt payazatokon.

A konferencia résztvevoi kitoltottek egy igen egyszer(i kérdbivet, amely val6-
jéban aszorosabb egy littmikddéssel kapcsolatos néhany adatra kérdezett ra. Ezzel
megtettik az egri iskolai konyvtarak kozotti intézményes egyiittmikddés elsd
|épéseit.

Végezetill pedig a beszdmol 6 végén felidézem a konferencia zaré gondolatso-
rét: , Allando versenyiink kdzepette alljon itt egyfajta jovokép a 21. szazad kdnyv-
térairdl: A legfontosabb hely lesz gyerekeknek, sziildknek, tanuldknak, szakem:
bereknek, vezetdknek és minden informaciot keresbnek, aki tudast akar megsze-
rezni. A konywtaraknak ezért erds vallalkozdi szervezetet kell |étrehozniuk,
amelynek elismert tekintélye van a mindségi informécié szétsugérzasa felett.”
(Sommers, Patrick C.: A kdnyvtér szerepe abehal 6zott tarsadal omban —versengés
vagy visszah(z6das? = TMT, 53. évf. [2006] 3. sz.)

(Beszdmol dm megirésédhoz Tamésné Fekete Adrienn konyvtéros elbadasét és
gondolatait haszndltam fel.)

Tircsné Propper Valéria
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Biblia-kiallitas Pilisen,
Galambos Lajos gyUjteményébdl

A bibliofilianak sokféleterlileteismert: van kényvbarét, aki egy meghatarozott
téma irodalmat gyQjti; méas inkdbb a konyvek formai sajétossagaira helyezi kol-
lekcigjaban afd hangsulyt, sokan prébaljék megszerezni hires irok miveinek elsb
vagy valamilyen szempontbdl fontos edicidjét — és szédzadok 6ta akadnak, akik a
Konyvek Konyve, a Biblia kiadasait keresik. Természetesen valamilyen tovabbi
szempont szerint leszlkitve agyUjtokor hatarait: némelyek adott korszakban meg-
jelenteket prébélnak megszerezni, masok az illusztraltakbdl vagy meghatérozott
forditasokbdl alakitjak ki kollekcidjukat. Kozéj ik tartozik aHodmezbvasarhelyen
€l6 Galambos Lajos, aki napjaink Magyarorszagan alighanem a legnagyobb ma-
gantulajdonban | évo egyittesét birtokoljaaz 1948-ig kiadott magyar nyelvii Szent-
irasoknak. 1948 a hazai Biblia-kiadasok torténetében azért korszakzar6 esztendd,
mert akkor tettelehetetlenné adiktatérikus allamhatal om a protestans érdekel tségl
Brit és Kilfoldi Bibliatarsulat mikodését, és teljesen () viszonyok kozott jelen-
hettek meg a kdvetkezd évtizedekben a Biblidk.

Galambos Lajos mintegy ezer, magyar nyelvd, illetve Magyarorszagon vala
milyen mas nyelven kiadott teljes vagy részleges kiadast mondhat magaénak. A
bibliofilia persze nem pusztan 6ncéll idétoltés, legaldbbis a valodi gy(jtok ese-
tében. Szorosan kapcsolddik a tudomanyos kutatashoz: sok kiemelkedd jelent-
ségl konyvgyjté jelentbs bibliogréfiakkal vagy éppen tanulmanyokkal gazdagi-
totta a szaktudomanyokat. Galambos Lgjos is ezek kdzé a tudds kényvbardtok
kozé tartozik. A Debreceni Reformatus Hittudomanyi Egyetemen végzett, szak-
képzett teoldgus és egyhaztorténész, akinek legfébb célja az, hogy Gsszedllitsa a
magyar bibliakiadasok bibliogréfigjat. Barmennyireis furcsa, eddig ugyanis még
nem késziilt el akllonféle felekezetek szaméra kiadott magyar nyelvi és magyar-
orszagi kiadasli ediciok megbizhat6 és tudomanyos igényi kényvészete; egyedul
a Kéroli Gaspar-féle forditas kiadasairdl |ehet viszonylag kénnyen t§ ékozodni.
Galambos L ajos készlil6 és kiilon részekben megjelend valakozasdban a Karali-
forditas mellett bemutatja majd a katolikus, az evangélikus, a héber—magyar, a
kiilénbozb protestans jelleglh magyaritédsokat és a hazai nem magyar nyelv( ki-
adasokat. GyUjteményetehat e fontos vallalkozas forrashazisa, ugyanakkor persze
agy(jt6i habitus nagyszerli kifejezbdéseis. Minden bibliofil alapvetd céljaateljes
kollekci6 kialakitasa; Galambos L gjos gyUjteményében jelenleg példaul a Karoli-
forditdsoknak mintegy 90 szézaléka megtaldhato, de a katolikus edicidknak is
kozel 90 szédzalékét birtokoalja.

A tékalegkorabbi darabjaegy erdsen sériilt Vizsolyi Biblia; nem sikeriilt azonban
eddig példanyt szereznie — egyébként nem isigazan reménykedik ebben —a XVI.
szézadi magyar nyelv{ nyomtatott részkiadasokbol. Ezek a kétetek, mint példéul
Komjati Benedek, Pesti Gabor, Sylvester Janos, Heltai Gaspar forditasai csak né-
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hany példanyban maradtak fenn, és kézgyUjtemények fétett kincsel. Teljesebb a
XVII. szézadi kiadasok sora; a gy(jtd nem kis bliszkesege, hogy az Ugynevezett
Hanaui és az Oppenheimi Biblia, vagyis Kéroli forditasanak 1608-ban Hanauban,
illetve 1612-ben Oppenheimben megjelent és Szenci Molnar Albert altal sgjt6 ald
rendezett masodik ésharmadik kiadadsa(RMNY 971 és1037) egy-egy példanyéaval
is rendelkezik, sbt az Oppenheimi Biblia néhany évvel ezel6tt napvilagot |atott
facsimile kiadasa az 6 példanyardl késziilt. E szazadbdl gyUjteményében 6rzi tob-
bek kdzott ahiresVaradi Bibliat (L asd kovetkezd cikkiinket! —Aszerk.) ésaKomé-
romi Csipkés Gyorgy atal kdzreadott hanyatott sorst Szentirastis.

Mint kéztudott, a 2008-as esztend6t akereszt(y)én(y) egyhéazak aBiblia Evének
nyilvanitottak. Sok helydtt nyilt kisebb-nagyobb kidllités a Szentirds kilonféle
kiadasaibdl. Ez adta az dtletet, hogy Pilis varosdban, a Karman Jozsef Vérosi
Konyvtar kezdeményezésére a négy helyi egyhdz — evangélikus, reformétus, ka
tolikus, baptista— és az dnkormanyzat, valamint Szab6é Marton polgarmester hat-
hatés tAmogatésdval a ceglédi Varosi Konyvtartol kolcsonkapott tiz térldban ok-
téber 3-aés 12-e kozott aV &roshédza disztermében Galambos L aj os kol l ekci 6 &bl
mintegy 60 ritkasagot bemutassunk az érdekl6ddknek. A kidlitéds mottéja—, Az
magyar nipnek...” — Sylvester Janos 1541-es sarvari Uj Testamentum forditasa
hires ajanlasanak, az elsd magyar iddmértékes versnek cime, hiszen talan O volt
az, aki alegveretesebb szavakkal ajanlotta a mindenkori magyar olvasok figyel-
mébe az Ujszovetség nyelviinkon torténd megszolalasét. (A Sylvester-fée fordi-
tést eredetiben sajnos nem tudjuk kidllitani, de akivételesjelentbsegli knyv pom-
pas fametszeteinek egy részébdl kinagyitott képeket készitettlink és helyeztiink a
tarlok folé. Koszonet illeti elkészitésiikért Varju Zoltan pilisi fényképészt.)

A négy egyhaz a kiallités idétartama aatt a Biblia jobb megismerését szolgdlé
lelkiségi programokat allitott Ossze, a Kérman Jozsef Varosi Konyvtér helyisege-
ben pedig a bibliotéka Szentirassal foglalkoz6 miiveibdl készitettiink kidllitést,
bemutatasa kapcsol 6dott.

Az oktober 3-an indult rendezvénysorozat a katolikus templomban szentmise
bemutatasaval kezddddétt, amelyet Beer Mikldsvéaci megyéspiispok cel ebralt.

Pogany Gyotrgy

Az Orok Ige

Varadi Biblia Vereben

2007. oktober 31-én rendkivilli esemény szinhelye volt nyolcszaz lakosl tele-
pllésiink, Vereb. Ekkor kerlilt sor — a Biblia éve jegyében — a restauralt Varadi
Biblia Unnepélyes &adaséra a reformétus templomban.

Mit6l valt rendkivilive?

K6zséglnk Helytorténeti Gyljteményét 2006. augusztus 11-én nyitottuk meg.
Masnap B. Kiss Gyula bécsi és Zsuzs néni csaladi hazuk padlasardl behoztak a
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gy(jteményiinkbe, gjandékba, egy kotés nélkili, a rossz térolastol erdbsen szeny-
nyezett, rovarragta, szamarfiles és vizfoltos, valamint hidnyos dlapotban 1évd
Bibliat. Félve adték at, mert attdl tartottak, hogy visszautasitom Oket, egy ilyen
rossz allapotu kdnyvet nem fogadok el.

Kivancsian keresgéltik a kiadas jelzését, mert meg akartunk bizonyosodni
tetlennek tlint, hogy egy ilyen régi nyomtatvany lapulhat még felfedezetleniil egy
falusi héaz padlason.

A Biblia Ujtestamentumanak kezddl apjan megtal dltuk az évszamot és anyom-
tatas helyét. Dobbenetes felismerés volt a mellettem al6 Torok Miklds, véaradi
szarmazasU ir6, Ujsagiré szamara és szamomrais, hogy egy eredeti Véaradi Bibliat
I&hatunk és lapozgathatunk.

Konyvtorténeti, egyhaztorténeti és mivel bdéstorténeti jelentbségével tisztdban
voltunk. Tudtuk, még hidnyos dlapota ellenére is meg kell menteni, mert kevés
példany van orszagunkban ebb6l a Biblidbol.

Az gjandékozas szerzbdésben a Biblia az 6énkormanyzat nyilvanos kényv-
téranak tulajdonaba keriilt. Az ajandékozok kérése volt, hogy biztositsuk megte-
kinthetbségét, ezért azonnal érdeklddtiink restaurdl dsanak |ehetbségeirol.

Szerencséreebben azidbszakban jelent meg restaural asrapalyazat. V ereb képvi-
sel 6-testill ete hatarozatot hozott, hogy aNemzeti Kulturdlis Alap Kényvtari Kollé
gium palyazatarévén probdljael bteremteni raafedezetet, aszilkségesonrész valla-
lasaval . Onkorményzatunk ONHIK I -s, azaz 6nhibgjan kiviil héatranyos helyzet(i. A
jo gy érdekében, anyagi helyzetlink ellenére, aképvi sel 6testil et maximalisan part-
ner volt. A sikeres palyazat |ehetbvétette, hogy arestaurdl aselkezdddhessen.

A restauralt Bibliaaz ajandékozok kérésének megfel el6en 2007. oktéber 31-étol
€l 6zetes bej el entkezés al apj an megtekinthetd.

Nemcsak egy érték megmentésérél, hanem egy csalad Onzetlenségrol is szdl-
nom kell. Kevés olyan csalad van az orszagban, mint Kiss Gyula bacsiéké, akik
egy kozosseg szdméra felgjénljak , kincsiket”. Akiknek az az elsbdleges szem-
pontjuk, hogy mésokkal azt megosszak, és oromet szerezzenek. Kdszonetemet
fejezem ki, amiért érdemesnek tartottak bennlinket arra, hogy nekiink ajandékoz-
78k, Vereb kulturdlis értékeinek, |atnivalGinak szamét novelve.

Az Unnepségrol ésaBibliérol bdvebbinformaci d kozségiink honl apjantal @ hato:
www.vereb.hu

Kerekes Erzsébet

A restauralas munkamenete

A kotés nélkili kényvtest nagyon rossz dllapotban keriilt a kezembe. A lapok
felllete itatospapir jellegl volt, érintésre porzott, nemcsak a portdl, hanem a ko-
téanyag hidnya miatt is.

A kotetet el6szor szitan keresztill, gyenge szivasil kézi porszivéval portalani-
tottam, majd a flizbcérna el vagésa utan szétszedtem. A szilkséges helyeken radir-
szivacs és szike segitségével széraz tisztitast végeztem, a szennyezbdést porecset-
tel tavolitottam el.
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A meggyengllt lapokat, a jobb kezelhetbség elérése érdekében, 1 szazalékos,
etilalkoholban oldott Regndllal atkentem, egész fel Uil eten.

A megtisztitott és megerositett |apokat kis egységenként szitak kozott csapviz-
ben megfirdettem, majd egyesével szivopapirokon, szabad levegbn megszéritot-
tam. Ettdl a legtdbb sdrgés-barnés vizfolt kitisztult, és a papir kifehéredett.

Céllulzrostokbdl késziilt papirpépet hasznaltam a javitashoz, ehhez a lapokat
egyesével készitettem €l6. Kétféle slirliségll szitat tettem egymasra, a lapokat ré
fektettem, majd spricceléssel megnedvesitettem. Amikor eléggé kisimultak, kis-
kanal segitségével rabntottem a papirpépet a javitandd helyekre (hianyok, szaka
dasok, élhajtésok), a csatlakozés miatt kicsit az ép részekre is. Vigyéztam, hogy
a szbveg olvashaté maradjon. A kijavitott lapokat szabad |evegbn hagytam meg-
széradni. A kordbbi rossz korilmények miatt kidzott enyvezbanyag hidnyétdl a
lapok még mindig nagyon |&gyak, rossz tartastiak voltak, ezért uténenyvezésre
volt szilkség. Erre etilalkoholban oldott Klucel-G-t hasznéltam, ecsettel felhordva,
az egész felllletre. Ezutan présel és kdvetkezett.

A lapok sorbarendezése utédn Gsszedllitottam az iveket. El6zéknek vildgos
mogyoroszin(, meritett papirhoz hasonlit6 fellletl Ingres papirt hasznaltam. Az
el6zékezés fajtganak a XVII. szézadnak megfelel6 hozzavarrtat hasznaltam.

Az elbkészitett iveket 6t darab kenderbordéra fliztem fol, konzerval é flizéssel.
Ennél az eljarasnd az ivélek és a bordazsineg ktzé egy vékonyabb bort kell
helyezni, és az iveket azon keresztl felflizni. Az elkésziilt gerincre nem ker(l
ragasztGanyag, mint rendesen, ezért az iveket se a gerinckasirozas, se akotés nem
hizza meg, a kotet jotartasti lesz és mégis jol fog nyilni. Minderre nemcsak a
papir gyengesége, hanem a széljegyzetek miatt is szilkség volt.

Oromszegd nyomat nem taldltam, tarté szerepe miatt és a korra jellemzéen
mégis himeztem két szinnel (rézsaszin és nyers), kender fonalbdl, nyersvaszon
alapra, un. valtva-flzést.

A konyv tébldinak harom réteget kasiroztam 6ssze: egy szirkelemezt és két
oldalrdl egy-egy triplex kartont, blizakeményitd és Planatol BB miianyagragasztd
keverékével. A tablakat méretre vigtam, és a bordazsinegek segitségével régzi-
tettem a konyvtesthez.

A kotésboritohoz ndveényi cserzési kecskebdrt készitettem el6. A névényi cser-
z6s(l bér haszndlata az idok folyaman megakadadlyozza a kérnyezeti artalmak ne-
gativ hatasanak kial akulasat a kotésben. Szinezéknek Selladerm festéket haszndl-
tam. A megfestett bort a megfelel® helyeken elvékonyitottam, és buzakeményi-
tével ragasztottam fol a téblakra és a gerincre.

Az el6zékeket blizakeményitdvel kiragasztottam atablakra, a bort konzervaé
pasztaval atkentem. A kotet védelmére konyvkotblemezbdl dobozt készitettem,
Kivilrél fekete vaszon, bel il marvanymintas papirboritassal.

A restaurdlassal elértem a kivant célt: a kényv ovatosan lapozhat6, kinyithatd
és a széléig olvashato lett.

Farkas Csilla




KONFERENCIAK

PR az informéacioszolgaltatasokban

Az idén nyolcadik alkalommal rendezte meg konferencigjat* a 2001-ben aa
kult Magyar Informacidbrokerek Egyesiilete (MIBE), amelyenigen jelentbs szam-
ban képviseltették magukat a hazai konyvtarak munkatérsai.l A program szakmai
tamogatdjaaMagyar Public Relations Szovetseg (MPRSZ) volt. Az el badok rész-
ben elméleti, részben pedig gyakorlati szempontbdl vizsgdtak meg a PR-mad-
szerek alkalmazasanak |ehetbségeit, 1étjogosultsagét, el sbsorban a téritéses infor-
mécioszol géltatésok terlletén. Egydntetlien a bizalomkeltés és fenntartas eszko-
zeként értelmezték; a megrendeld és a szolgdtatd, illetve a fenntartd kozotti
bizalmi kapcsolat nélkll elképzelhetetlen barmilyen egylttmkodés és kodzos
munka.

A nyitoel badasbanKiszl Péter, az EL TE BTK Informatikai ésK dnyvtértudomé-
nyi Intézetének egyetemi adjunktusa, aMIBE alelntke a PR és az informéci6szol-
géltatés kapcsol 6dasi pontjait vil &gitotta meg.2 Bar elsbsorban nem az elméleti is-
meretek rendszerezésérevallakozott, mégisfontosnak tartottaa PR-nak mint kom-
munikéci6s eszkdznek a pontos definidlasét, a szervezeten belllli, illetve az azon
kivili kapcsolatszervezés ésamarketing egymashoz val 6 viszonyanak meghataro-
zésat. Nédor Eva Az iz eti tanécsadas marketingje3 cimi kényvében elemzett fel-
méréseredmeényeire hivatkozvaahall gatésag megismerhette atanacsadd-va asztas
fobb szempontjait: az gjanlat szakmai tartalma mellett a személyes benyomas, a
bizalom, atanacsad6 személye, acég referenciai, avallalasi ar, ahatéridd ésacég
imézsa jétszik szerepet. Az el6add kilon kitért abizalmi viszony fontossagara: a
személyre szabott informéci s szolgdltatas eleve feltétel ez bizonyos diszkréciot.
Ezekben az esetekben az agressziv reklammaodszerek alkalmazasa a meglévd ésa
potencidlis tigyfelekben is bizalmatlansagot kelthet. El6fordul hat azonban, hogy a
célcsoport nemismeri afiiggetleninforméaci dstanacsadd kompetenciait, ezért haté-
kony |ehet aszakmai tevékenység révid bemutatasa. Alapvetd el varasamegrendel 6
alapos megismerése, az lgyfelek atal preferalt forumokon valo részvétel, a pro-
fessziondlis megjelenés. Sokat segithet a kozos érdeklddési kor, ismerdsok, kollé-
gak keresése. A kapcsol attartas nem korl &tozddhat aprojekt idétartamara, | ényeges
akonkrét megbizas utani folyamatos, detapintatosjelenl ét.

A megrendel6k, az Ugyfelek felé irdnyulé PR mellett Kiszl Péter beszélt az
informéaci éforrésok kiaknézaséarairanyul 6 hatékony modszerekrol, eszk6zokrol is:
afelkészillés, a szakterminol 6gia ismerete, a pontosan kidolgozott forgatokényv
az elutasitas |lehetdségét csokkenti. Sarkalatos pont a kompenzéacio, a viszonzés
kérdéskore.

A versenytérsak szamontartasa és tisztel ete, tevékenységik elemzése, a vel ik
val6 egylttmUkodés képessége, részvétel szakmai szervezetekben, egymaés kap-
csolati halGinak hasznélata végsd soron az ligyfélkapcsol atok fejlesztésének Ujabb

* A konferencidt 2008. janius 3-an rendezték meg a Tréfea Grill Etteremben.
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eszkozeiként isfelfoghatok. ,, El6re nemtudjuk, ki mikor valik megrendel 6vé, part-
nerré vagy konkurenssg’ — emlékeztetett Kiszl Péter.

A nonprofit PR kapcsan akonyvtari informaci 6szol gél tatassal 6sszefliggd prob-
|éméakat fogal mazta meg az el6add. V an-e | étjogosul tsdga a hagyomanyos kényv-
téri szolgdltatasok mellett a téritéses informacidszol galtatdsnak? Mekkora igény
mutatkozik iranta? SikerUl-e fontossagét bizonyitani a fenntartonak? A csokkend
koltségvetési forrasok mellett bevonhatdak-e kil sb tAmogatdk, és haigen, hogyan
lehet 6ket megnyerni? A PR mellett alkal mazhatdak-e arekldmeszk6zok akdnyv-
térakban? Az (j szerepvdallaas milyen szemléletvaltast feltételez a konyvtarosok
részér6l?

Egy k6zkonyvtar gyakorl aténak tapasztal atait fel haszndlvaCzupi Gyula, anagy-
kanizsai HalisIstvan Vérosi Konyvtér igazgatéjareflektalt* afelvetett kérdésekre.
Sajdtos médon csoportositotta az intézmény dtal nyUijtott szolgéltatasokat: az elsd
kategdriaba azokat sorolta, amelyekért természetes modon fizet a haszndlo (ilyen
példaul abeiratkozéasi dij, akésedelmi dij, afénymasol as, nyomtatés, alesel gjtezett
dokumentum, akonyv bérlése); amasodikba, amelyekrekevéshé szivesen kol tenek
(példaul a kévézd szolgéltatasal, a konyvtérkozi kolcsdnzés, a szines mésolat, a
hosszabb nyitvatartasi id6). V églil atgjékoztataskiil 6n csoportbakeriilt; véleménye
szerint ez az, amiért az olvasok biztosan nemfizetnének, talanazért, mert akonyvtér
alapfeladatanak tekintik. A fel hasznél 6ban nem mindig tudatosul, hogy azinformé
ci6 feldolgozasa soran kel etkezett értéktobbl et a szolgaltatasok mindségét (arét) is
noveli. A folyamat szerepl6i kdzil l1atszdlag egyiknek sem érdeke a valtoztatés: a
konyvtaros nem akar eladni (idegen téle az alku, az argjanlat), az olvasd nem akar
vasarolni, afenntartd pedig nem teszi érdekeltté az intézményt abevételek nbvel &
sében. Szamara ismeretlen a hosszabb tavi befektetés és megtértilés fogalma, az
allagmegovas, akorszerUsités; kizardl ag akoltségvetéscsokkentésének | ehetbségét
|&tjabenne. Napjainkban azonban az informéci 6s vagy tudésal apl tarsadal omként
is emlegetett kozeg jelentbs mértékben megvaltoztatta a kdnyvtarakkal, illetve a
konyvtéri szolgaltatdsokkal szemben megfogalmazott igényeket: ,, ... a dokumen-
tum-kozpontu szemléetet fel kell valtania az informéaci6t el 6térbe helyez6, multi-
funkci6s konyvtérképnek. A magyarorszagi (nemzeti, szak- és koz-) konywvtérakat
—ahol ezmég nemtoértént meg — miel6bb be kell kapcsolni az Uiz eti szféra igényei-
nek ki€l égitését szol gal 6 vérkeringésbe, ugyanisma avilagon egyetlenfejlett allam
semné kil 6zheti avallalkozoi kértiskiszol gal 6, kor szer ien mikddd, nemzeti adott-
sagokra specializal 6dd, ugyanakkor a kompatibilitast éshozzafér hetdséget isszem
el 6tt tartd moder n kdnyvtéri hal 6zatokat.” ®

Flleki Daniel, aBudapesti Corvinus Egyetem adjunktusael adasaban® arrapré-
balt meg valaszt adni, miért nem éri meg egy vallalkozésnak, hogy magakutasson
fel informaciokat, és miért kifizetddd, ha ezzel amunkaval egy informaci dbrokert
biz meg. Miért fontos afigyelem? Milyen cselekvési korlétokat teremt afigyelem
mint sz(lkos eréforras? Mi kdze mindennek az i nforméci Obrékerséghez? M eghata
rozta afigyelemgazdasag fogalmét, el emezte afigyelem, és avele anal 6g mérték-
egységnek tekinthetd i dé éspénz tényez6jének Osszef liggéseit. A f4jl cserél 6kbol és
afajlkezel 6kbol ismert fogalmak, arekesz (slot) ésanyél (handle) Uj értelmezést
kaptak eldadasaban: minimalis kiiszobértékeket vagy szllk keresztmetszeteket je-
[6Inek, utalnak arra, hogy az egyidejlleg végezhetd tevékenység szama alulrdl és
felllrdl is behatarolt, jel6lik az eredmények szamanak korlatossagét. A rekesz az
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egyén altal Osszességében kezelhetd feladatok mennyiségét mutatja, anyél pediga
jelenben elvégezhetd feladatok maximalis szamét jelenti. V égul az informaci dbré-
ker ésapotencidlistigyfé taldlkozasanak kdrilményeit elemezve egy figyelempia
Ci paradoxonramutatott ra, ésismertette afel oldasraakalmasmodszereket is.

Ferling Jozsef Uigyvezetd, kommunikéciOs tanacsado, ligynokségvezetd (Fer-
ling PR) az informéci brokerek ismertségét, magyarorszagi elfogadottsagat vizs-
gata’ A szakma— bar nem eldzmények nélkili — nem rendelkezik nagy hagyo-
méanyokkal. Az 1960-as években a technikai fejlodés, a technikai eszkézok to-
megméretl haszndlata teremette meg a feltételeit elsbként Amerikaban az (j
tevékenység szdmara. Hazankban a professzionalisinfobrékerek szama még min-
dig viszonylag alacsony, bar a szolgaltatasaik iranti igény egyre hatarozottabban
fogalmazddik meg a dontéshozok részérél. A szakma presztizse, a bizalmi foly6-
szamla egyenl ege a tgjékoztatas-tudatositas—megértés—el fogadas—bi zal om—tamo-
gatas | épcsdfokain haladva ndvekedhet.

A magyar és anemzetkozi sajtd hasabjain is gyakran szerepel aweb 2.0 kifgje-
zés. Az elnevezés egy 2004-es konferencién szill etett meg, amikor Tim O’ Reilly és
Dale Dougherty egy vita akaméava a web fontossagat hangstilyoztak: meglepd
gyorsasaggal szillettek oldalak, ésezekkel parhuzamosan Ujabb és Ujabb technol 6-
gidk jelentek meg. Eppen ezek avaltozéasok jeldlték ki avilaghalon azt az irényvo-
nalat, mely életre hivtaaweb 2.0 fogalmét. Siska Matyas,? Gizleti kommunikator,
on-line kommunikéaci és tanacsado, az Inuit Network marketingvezetdje ajelenség
értelmezésével, az informaci 6 aramlasara, mindségére és mennyiségére gyakorolt
hatasaval foglalkozott. Azinforméci ds csatornak bizalmi indexe egy id6 utan spon-
tén modon elkezd cstkkenni, ugyanakkor megjelennek a manipul&cids technikak
is, amelyek dontd hatast gyakorolnak az informéaci d mindségére. A hiteles, autenti-
kusinforméaci¢ iranti igény afelhaszndl Okat arrakészteti, hogy Uj médszereket fe-
dezzenek fel ahatékonyabb tudasmegosztas érdekében. Az el 6add megfogal mazé
sa szerint a web 2.0 a kialakult igényekre adott iparagi valasz, amely kisebb-na-
gyobb hatasfokkal nyitja meg az utat a hasznal 0k dnszervezddése el6tt. Ha aktiv
alkotoi lehetnek a szolgéltatott tartalomnak, akkor felvetédik a manipuldhatdsag
kérdése: alapvetden aweb 2.0 nem tesz kiil 6nbséget az informéacid mindsége és a
hatasfoka alapjan. Ezért isindokolt az on-line PR lehetbségeit és | étjogosultsagat
vizsgélni aweb 2.0 vildgdban, amelynek eredményeahitel es, az aktudisfelhaszn&
[6i igény szerint térben ésidbben differencidltinformacié lehet.

A zar6el dadasban Mikulas Gabor,® a GM Consulting vezetbje és a MIBE €l-
noke, az informacios tanacsadok Ugyfeleinek szemszdgébdl vizsgllta azokat a
képességeket, tulgjdonsagokat, amelyek dontéen befolyasoljak amegrendel 6k va
lasztésait. Meglepd médon a haszndl Ok és a szolgéltatok szerint eltérdek a prio-
ritasok: a szolgéltatok szerint az ar alegfontosabb tényezd, mig a hasznal 6k csak
aharmadik helyen emlitették az ligyfél szolgalat ésaminbség utén. Megall apitasai
egy széles kor(l nemzetkozi (svéd, izlandi, dan, kanadai, magyar) vizsgdlat ered-
ményét tikrozik, amelybe olyan neves szakemberek is bekapcsol dtak, mint a
Dénidban él6, magyar szarmazasu Irene Wormell; hazankbdl pedig a MIBE t&
mogattaakutatast. Az elsb kérdéscsoport az informaci s szakember vl asztésénak
miértj ére vonatkozott. A valaszok kdzétt ol vashatok olyanok, amelyek jogi eljaras
lefolytatdsahoz reméltek tAmogatast, masok az interneten val 6 keresési technika
juk elégtelensége miatt fordultak segitséghez, de voltak olyan Ugyfelek is, akik
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innovativ stratégiai Gtleteket vartak. A legtobb tigyfél ismerbs vagy mas Uzletfél
javaslatéra vélaszt szolgdltatdt, emellett fontos a szakmai férumokon (pl. konfe-
renciakon) valo taldkozas lehetbsége is. Mikulas Gabor elemezte az egyiittm{-
kodés soran szerzett tapasztal atokat, tanulsagokat. Az elvarasok korrektebb meg-
fogalmazasara, a koncepcié megértetésére, a folyamatok egyszer(isitésére fordi-
tandnak a legtdbben jelentbsebb energidt. A tanulmany készitbi 6sszegyjtottek
azokat a legfontosabb képességeket, amelyekkel a szolgaltatonak rendelkeznie
kell. Ezek kozé tartozik a szakmaisag, a kommunikéci0s képesség, a cétudatossag
és aleleményesség, a problémamegoldasi képesség, a késlekedés nélkili kommu-
nikéci6 és avallalasok betartésa

A konferenciaapropdjén elgondolkozvaakonyvtarak jel enlegi helyzetérdl, tobb
kérdés is relevansnak tlinik. A kialakult versenyhelyzetben képesek lesznek-e az
informéaci & megbrzésében és kdzvetitésében tovabbrais meghatarozé szerepet jat-
szani? Mennyire gyorsan ésrugal masan reagd nak amegval tozott koriilményekre?
A konyvtéarak szervezeti struktiraja alkalmas-e a megvaltozott igények hatékony
kielégitésére? Human eréforrasaik mennyire felkésziltek a témaban? Képesek-e
bel&tni, hogy maramar aszemélyre szabott informaci 6szol galtatasra kell koncent-
rani? Csak a hiteles, naprakész, gyors, mindségében is megbizhatd szolgaltatas
adhat6 el, amelynek mér afelhaszndl 6 szerint is—természetes modon — értéke, &ra
van...
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MEMENTO

Fulop Gézara emlékeztliink

A Kovacs Maté Alapitvany atavalyi év végén kezdeményezte, hogy 2008-ban,
szllletésének nyolcvanadik, haldanak tizedik évforduldjan a kdnyvtaros szakma
emlékezzen meg akonyvtarosképzést megujito tanszékvezetodrol, kdnyvtarosnem-
zedékek tanitobmesterérdl és baratjardl, a Kovacs Maté hagyomany apolgjardl és
folytatdjardl, az al apitvany elsd elndkérdl, Filop Gézar6l. Amellett, hogy akonyv-
térosképzb tanszékek oktatoi éshallgatdi szamaratudomanyosésoktatoi tevékeny-
ségének feldolgozasaravonatkozo palyazatot irtunk ki, akezdeményezésrészl etei-
vel megkerestiik a Tanér Ur egykori tanszékvezetdi tevékenységének helyszinét: a
budapesti konyvtéar tanszéket és a Magyar Konyvtarosok Egyesiiletét. Sajnalattal
vettik tudomasul, hogy atanszék —tobbszori megkeresésiink ellenére—semmilyen
formaban nem reagdl felkérd leveleinkre, igy csak val6szinGsiteni tudjuk, hogy
Ondll6an késziil az évfordul 6kkal kapcsol atos megeml ékezésekre.

A konyvtéros szakmai szervezet megkeresése tébb szempontbdl bizonyult jé
vélasztasnak, hiszenazidel vandorgy Ul éshelyszine, Szombathel y szorosan kétddik
aTandr Ur szlil6helyének és szivének egész él etében kedves pihendkornyezetének
helyszinéhez (sokan szomorutian emléksziink arrais: afelfoghatatlanul gyorsan be-
kovetkez6 haldl is ebben a kdrnyezetben érte 6t). Sokrétli személyiségét sem volt
nehéz dsszekapcsolni az idei — réadasul szintén kerek évfordul s — vandorgylilés
témgjaval: akonyvtérak 6rok reneszanszafeltételezi azokat areneszansz értelem-
ben vett polihisztorokat is, akik nemzedékek hosszu sorénak képesek atadni széles
kor{ tudasukat —ilyen szellemiséglivolt aTanar Ur is. A kezdeményez6 al apitvany
nevében kdszonettel tartozunk aM K E Tarsadalomtudomanyi szekcidjanak, amely
az Ujabb kapcsol 6dasi pontot, Fill 6p Géza egyesiileti tevékenységét isfigyelembe-
véve szekcioprogramma emelte a megemlékezést. A kezdeményezéshez az MKE
Vasmegye szervezeteiscsatlakozott.

A vandorgyil és mésodik napjanak délutanjan a szekciollésre tobb mint hatvan
résztvevd gyt ossze, vendégeink kozott kdszonthettik Fuldp tanér ar fel eségét,
F. Csanak Dorét is. A program kezdete el6tt a Baratné Hajdu Agnes 6sszedllita-
saban késziilt szdmitdgépes diasorozat és halk zene segitsegével idéztik fel sok-
sok fényképrél aTanar Ur alakjat. A Tarsadalomtudomanyi szekci6 elndke, Villam
Judit, a tarszervezd Vas megyel MK E-szervezet elntke, Tilcsikné Pasztor Agnes
és alevezetd elndk, Kovacs llona készontdje utén az elsb el badast Bényei Miklés
tartotta, FUlop Géza kandidatusi és doktori értekezése cimmel. Eldadasaban is-
mertette az 1973. aprilis 9-én megvédett kandidatusi disszertécio tartamét, hang-
stlyozva témgjanak Uttdrd jellegét: a felvilagosodas- és reformkori konyv- és
sgjtotorténet mais Ujszeriinek tekinthetd olvasastorténeti megkozel itését. A Gon-
dolat Kiadénal késbbb nyomtatasban megjelent és a képzésben azonnal kotelezd
olvasmannya valt kotetet parhuzamba dllitotta, és Ujabb eredményeit kiemelve
Osszehasonlitotta a szinte napra pontosan hiisz évvel késdbb megvédett nagydok-
tori disszertécioval, akorabeli konyvkultirateljes értéki monogréfigjanak nevez-
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ve azt. SzomorUan dllapitotta meg, hogy a szakma addsa maradt a Tanér Urnak a
cimzetes egyetemi tandri ranggal és a kéziratban ma is hozzéférhetd értekezés
nyomtatasban val6 megjelentetésével.

A masodik el 6ado, Pogany Gyorgy utalt arra, hogy Ful6p tanar Ur tanszékvezeté-
sének idbszaka nemcsak térsadalompolitikai értelemben, de a kbnyvtarosképzés
tekintetébenisrendszervltoztatd iddszakraesett. Pogany akkoriban az egyik Gjon-
nan kikisérletezett képzési forma, az Un. posztgradualis kényvtorténet—konyvmu-
zeolGgia szak hallgatéjakeént Filop tanér r kutatasi teriiletéhez tartozo résztémat
vélasztott szakdol gozataa apanyagaul , szekci 6-el badasaban Noi ol vasokdzonség a
felvilagosodaskoraban cimmel az etémaban fellelt Ujabb eredményeit —amagyar-
orszégi nbi olvasokozonségnek az 1770-es 1780-as években gnlott olvasmany-
jegyzékeket —ismertette, kozll Uk négyet részleteseniselemezve.

Szab6 Sandor Fllop Géza, a képzést megUjitd tanszékvezetd cimil el badasanak
nyitégondolata a negyedszézados oktatasi és képzésszervezési tapasztalatét tan-
székvezetdvé vl asztasa utan a szakmai elvarasoknak megfelelden alkalmazo ta-
n&r szeméyét mutatta be. Az el6add a tovabbiakban kitért az egy év alatt kidol-
gozott (j tanterv bemutatasara, a gyakorlokdnyvtari rendszer tervére, a hallgatok
évkozi ésnyari gyakorlatainak szervezésére, aspecidliskollégiumok bevezetésére
—hiszen mindezeket a Tanér Ur kezdeményezte. O volt az, aki belevagott akonyv-
taros tanszékek korében akkoriban még egydtaan nem gyakori nemzetkozi
egyuttmiikddésbe egy haroméves TEM PUS-program keretében atanterv- és (szé&
mitogépes) infrastruktirafejlesztés, az oktatdi és a hallgatdi mobilités érdekében;
ded volt az is, aki az elsd kényvespolc megmozgatasatdl az utolsd tantermi szék
atszdllitésaig , levezénydte’ atanszék Mlazeum korudtra koltozesét.

Sebestyén Gyorgy eldadasa elgjén utalt Fllop Géza tanari és tanszékvezetoi
tevékenységének egységére, és kiemelte meghatarozo szerepét a tudomanyszer-
vezésteriletén. Megemlitette, hogy a Tanér Ur az 1980-as években az MTA Tudo-
manyos Mindsitd Bizottsaga tagjaként tébbekkel egylitt elérte, hogy a kdnyvtar-
tudomanyi terlileten is lehessen kandidétusi fokozatot szerezni, annak ellenére,
hogy az Akadémiaatudomanyéagat nem ismerte el 6nall6ként tudomanyszakkeént.
Ez afolyamat vezetett el a késdbbiekben — szintén a Tanér Urnak kdszonhetden —
az elsb PhD-képzés programjanak benyujtasahoz. Sebestyén felidézte Filop Gé-
zanak az MTA Bibliolégiai munkacsoportjdban betdltott szerepét is, részletesen
ismertetve a Tanér Ur egy, a magyar biblioldgia hagyomanyait a XVIl1. szézad
Vvégetdl a XX. szazadig bemutat6 angol nyelvil elbadasanak sikerét az elsb fran-
cia—magyar biblioldgiai szeminériumon.

A szekciOprogram mésodik részében, a korreferdtumok kozott el sbként Szera-
finné Szabol csi Agnesel 6adasét ol vastafel tavol | étében kol légandje, Toth Erzsébet.
A két részbdl alo beszamol 6 kitért Fiil 6p Gézanyiregyhézi tanszékvezetdi iddsza
kanak elemzésére és a nyiregyhazi kollégdk személyes emlékeire, tobbek kdzott
arra: a Tanér Ur valamennyitik tudomanyos munkéssagét 6sztonozte, figyelmem-
mel kisérte éssegitette.

Baréatné Hajdu Agnes eldadasét két Rilke-idézet fogta keretbe: , Ti e szivbol
nem multok el sosem” — ,, szive nappa lett, sugaras 6z6nné, s a porszem is fel-
fénylett sugarén” . Emlékei kozll azt emelte ki, mennyire szamon tartotta hallga-
téit, tanitvanyait a Tanar Gr: Orizte a hallgatoi névsorokat, a negyven, oktatassal
toltott év alatt négyezer didkot tanitott. Hajdu Agnes részletezte Fillop Gézanak
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az Orszagos Tudomanyos Diakkor kényvtéros alszekcidjaban 16 éven keresztll
végzett lelkes, kitartd és a hallgatdkat minden tudomanyos ambiciéjukban tamo-
gaté munk§jat, és mesélt a hetvenedik szilletésnapra mindannyiunk altal szivvel-
szeretettel készitett ktet munkaatairdl is.

Muranyi Lajos olyan kutatdsi eredményeit mutatta be a korreferdtumok sor&
ban, amelyeknek vizsgalatdhoz az elsd — de egészen a bolcsészdoktori disszerta
Cidig vezetd — |épéseit a Tanar Ur Gsztonzésére tette meg. Napjainkban Ujra
visszatérve korabbi témg dhoz és kiindul 6pontként valtozatlanul Filop Géza fel-
vildgosodas- ésreformkori olvasokdzonségrol sz0lé monogréfidjat hasznélva, egy
k6znemesi csalad két tagjanak, Madarasz Gedeonnak és Jozsefnek a katal 6gusait
vizsgélja. A két konyvjegyzék azoknak a koteteknek aleirasét tartalmazza, ame-
lyet apaésfiaaFejér megyei olvastérsasignak kolcsonzott ki kdzos haszndatra.

Papp Gyula korrefer&tuma hallgatéi éveit idézte fel, azt akorszakot a hetvenes
évek elgérdl, amikor Fllop Géza — kollégéival, Kovacs Matéval, Szentmihdlyi
Janossal, Szelle Bélaval egyiitt — nagyfokl pedagdgiai, oktatdi intelligencidval és
tudasanak teljes dtadasaval mikodtette az akkoriban frissen indult Un. kiegészitd
konyvté&r szakot. Mesélt arrdl is: kdrmendi konyvtérosként, katafai lakosként
hanyszor vitt Uzeneteket a Tan&r Ur régi, szildfalujabéli, hegyhatszentmartoni
ismerdseinek. Eldadasa végén felidézte azokat az utolso napokat is, amikor egy-
kori tanaraval nem sokkal af§jdalmasan gyorsan bekdvetkezett szomoru vég el 6tt
mar csak a kormendi kérhazban beszélgethetett.

A szekciollés végén Toth Gyula, a Kovacs Méaté Alapitvany elndke foglalta
Ossze az Ulésen elhangzottakat, beszélt az Alapitvany kuratériuma atal Fildp
Gézaemlékérekiirt sikereshallgatoi ésoktatéi palyazatrdl, aTandr ar nagydoktori
disszertéci6ja megjel entetésének kezdeményezésérdl, és szavai nyoman szl etett
meg a szekcio gjanlasa, amelyet a vandorgyiilés hagyomanyainak megfelelden a
zar6 plendris Ulésen olvastak fel: ,, A hazai kdnyvtariigy mindig akkor volt sikeres,
amikor nagyszer i kdnyvtarosok vallain nyugodott. Példajukbdl erbt és igazolast
mer ithettink tovabbi munkankhoz' .

* k% %

A szekcidprogram kronikésanak szerepébdl kilépve, a Tanér Ur egykori tanit-
vanyaként éskolléggj aként személyesebb hangvételbenisszeretnémfelidézni vele
kapcsolatos emlékeimet. Hallgatdként akkor talalkoztunk vele elészor, amikor
tanulmanyaink ideje elérte a nyomdaszattorténet kézmdipari idoszakét. Vaskos,
kézzel teleirt irdlap-csomagjaibdl tartotta el badasait, amelyek kilonlegesen élve-
zetessé akkor valtak, ha a lapokat odahagyva rovidebb-hosszabb kdnyv-, kdnyv-
tér- és mlvelbdéstorténeti , kitéroket” tett. Az irdlapok szovegeit aztan az €lsd
szigorlatra késziil dés idején puhafedel es, nyomtatott egyetemi jegyzeteiben |ét-
tuk viszont (sokat hallottam 6t késdbb zsortélddni, hogy a gutenbergi idészakra
vonatkozo, alig szazoldalas egyetemi jegyzetét se képesek a hallgatok végigol-
vasni, az abbdl készitett kivonatokbdl, késbbb a kivonatok kivonatabdl probal nak
vizsgain a szamonkérésnek megfelelni...). Ebben az idbben vaasztottak a Dan
Robert haldlaval megiresedett tanszékvezetbi székbe, de ez semmit sem valtoz-
tatott a hallgatékhoz fiz6dd igen-igen kozvetlen kapcsolatan: Szab6 Sandorral
egylitt, kérdések soraval szivesen ,térképezték fel” avizsgak és szigorlatok végén
az indexekben taldlt hallgat6i sziilbvérosokat (és meg is jegyezték, majd késdbb
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pontosan idézték is) és emlegették fel (ha voltak, marpedig legtdbbszor voltak,
hiszen sokfelé megfordultak az orszaghan) sgjét, az adott helyszinhez fliz6d6 sze-
mélyes éiményeiket. A Tanar Urnak hallgatoi késbbbi sorsérais gondjavolt: vég-
zOskeént tobb olyan allasajanlatot kdzvetitett szamomrais, amelyek hozza futottak
be. Sbt, azt is megértéssel fogadta, ha az ajénlatok egyikérdl-mésikérdl a gyakor-
latban dertilt ki, hogy messze nem dllnak rendelkezésre a meghirdetett feltétel ek.
Kételkedés nélkil ehitte nekem pédaul, hogy a Budapest kornyéki, j6 nev(,
pedagdgiai modszerei miatt akkor mar igen felkapott iskolaban a szabad oktatas
levegbje helyett értelmetlen, drékdi szigort és lehetetlen, véllalhatatlan munkakd-
ralmeényeket taldltam.

Nagyon egyszer(i mondatban tudom megfogal mazni, pedig életem meghatéaro-
z0 ténye: FUldp tandr Or inditott €l a kdnyvtarosi és az oktatéi palyan, az elsd
pillanatoktdl kezdve formalva hivatastudatomat is. Az dlamvizsga el6tti utolso
dlasganlat Ugy érkezett tdle, hogy az mér atanszék konyvtaros statusara szolt.
Boldogan vallaltam, és biztam benne, hogy meg tudok felelni elvarasainak. Ha
gyomanyos, klasszikus konyvtaros feladatok ellédtasaval kezdtem, aztan fokoza
tosan kaptam olyan munkakat is, amelyek egyre inkdbb az oktatasszervezés ka
tegorigjabatartoztak —jelenlegi, aK ényvtéri Intézet Oktatasi osztélya élén végzett
feladataim egy része is az akkor szerzett gyakorlat- és tapasztal athal mazban gy6-
kerezik. A szivemhez legkozel ebb al16 megbizasok egyike atanszéki kiranduldsok
szervezése volt, amelyek megval dsuldsa mindig akkor valt igazan emlékezetesss,
ha Tanér Ur is vellink utazott — kiléndsen, ha utunk az Orségbe vezetett, hiszen
ott aztan minden , pityert és szert” gy ismert, mint a tenyerét, sot: jO szivvel
gjénlotta hires vasi pdink§at is.

A nyolcvanas évek végén az Orszagos Tudomanyos Didkkori Konferencia sza
balyai |ehetbséget adtak arra, hogy megvédett szakdolgozatuk bizonyos részeivel
végzett hallgatok isinduljanak a megmérettetésen. A Tanér Ur biztatott és segitett
arésztéma kivalasztasaban (Nagy Péter car magangy(jteménye a fennmaradt ka-
talégusok aapjan); hasznos tanacsokat adott a felkésziilés soran (azéta is alkal-
mazom ezeket, ha 6réra vagy szakmai beszamol 6ra készil 6k, marpedig — megint
csak jelenlegi munkambdl kifolyolag — mindkettd gyakran eldfordul), hiszen az
orszégos fordulén mér széban, valodi eldadast produkdva kellett az anyagot is-
zoltam akonyvtar Osszetétel ét ismertetd téblazatot...). Sosemfelgitem €l az arcara
irt 6romet és biiszkeséget, amikor az OTDK -s eredmények jutalmaként mint fel-
készitd tanér és versenyz0 egylitt vettik & az Akadémian a Pro Scientia Aranyér-
met. A véasztott téma aztédn bolcsészdoktori, majd PhD-dolgozatta fejl6dott —
mindvégig Tanar Ur segitdkész, kedves tAmogatasaval .

Példaszer(i volt, ahogyan tanitani tanitott és életem végéig biszke leszek ra,
hogy azokban a témékban: a nyomdaszat-, kbnyvtar- és sagjtétorténetben mélydil-
hettem el, amelyekkel 6 is foglalkozott. A fokozatossag és a |épésrdl |épésre
haladas elvét szem el 6tt tartva, mindenben segitve és tanacsot adva, tematikéit és
kotel ezbirodal om-jegyzékeit kiindulasként kolcsdnadvainditott el atanités Gtjan.
Segitségére folyamatosan szamithattam, barmikor fordulhattam hozza kérdéseim-
mel és kétségeimmel. Napjainkban, a kényvtaros képzés egyre nagyobb és na
gyobb szeletét megismerve, annak felnbttképzési oldalat is megtapasztalvalatom
csak (akkoriban egyszerlien elfogadtam és megtettem, amit kért): mennyire igaza
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volt, amikor el 6szor akiegészitd tagozaton bizott meg 6rék — és eleinte el sdsorban
szeminariumok — tartésaval, és csak akkor |éphettem a kdvetkezd , gradicsra’, a
nappali tagozatos képzéshe és el badasok tartésaba, amikor a hallgatokkal val6ja
ban parhuzamos munkat végezve kellbképpen elmélyiiltem a vonatkoz6 korsza
kok szemindriumi témainak kidolgozasaban. Segitsége és mddszereinek atadasa
mindig 6nzetlen volt: sose tapasztaltam, hogy féltette volna eredményeit toliink,
fiatal abbaktdl. Csak remélni merem, ugyanakkor bizom isbenne, hogy e metodust
mindazok ismerik és alkalmazzak, akik egykori tanitvanyaiként figyelemmel ki-
sérhették munkéssagét, és most oktatoként, vezetdként a konyvtarosképzo hely-
szineken feleldsek a szakmai utanpatlas biztositasaért.

Kollégaként tapasztalhattam meg, hogy a tanszék valamennyi munkatérsaval
~megtaldlta a hangot”, tisztelettel figyeltem, milyen mély baratsag flzi némelyi-
kiikhoz. Szelle Bélaval és Szabd Sandorral alkotott , triumviratusuk” legendasvolt
— csaklgy, mint egyszer-kétszer-sokszor mesélt torténeteik, amelyek a megtor-
téntik Ota dtelt idd flggvényében szinesedtek és bbviiltek egyre kerekebb
egésszé. Kovacs llonamellett a Tanar Urnak készonhetem, hogy megal akul &sétdl
fogva titkérként vehetek részt a Kovacs Maté Alapitvany kuratériumanak mun-
kg dban, megismerve, kiprobéva és napjainkban talan mar egy kicsit aakitvais
e tarsadalmi szervezet tevékenységét. Tobbszor kdnnyezve és meghatddva, sok-
szor az el6adok dtal felidézett emlékek hallatan csendben bdlogatva hallgattam
Vvégig (,,valéban, én isigy emlékszem”) a negyvenedik kényvtéaros vandorgyilés
Tan&r Urnak szentelt emlékiilését, amelynek egyik kezdeményezbje kuratoriu-
munk volt. Szivbél 6rilok, hogy — részben ugyan szomoru évfordul 6 kapcsan, de
— mindannyiunk szaméra Ujra megelevenedett Filop Géza soha nem feledhetd
személyisége és alakja. Ahogy alatin sirfelirat jelzi: abiit, non obiit — eltavozott,
de nem halt meg...

Hangodi Agnes
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PERSZONALIA

Elekes Péter
(1951-2008)

A kozhelyes széfordulat — ,,nem hittik e a haalhi-
rét” — most, augusztus végén megmeasithatatlan, kegyet-
len és torokszoritd valdsédg lett. Egy héttel 57. szile-
tésnapja €l 6tt hirtelen elhunyt Elekes Péter, az Orszagos
Széchényi Konyvtar jogasza. Akik ismerték, biztosan
nem hitték el elsd hallasra a szorny( hirt, hiszen lehe-
tetlen, hogy ez ajévagasu, megnyerd modorq, talpig Uri-
ember Péer nem lehet tobbé kozottink. A nemzeti

' konyvtarban mindenki ismerte, és 6 isismert mindenkit.
Ahogy hosszU Ieptekkel haladt afolyoson Iehetetlen volt megel6zni a kdszonés-
sel, mindig bardtsdgos mosollyal és kedves kézmozdulattal (idvézolte a szembe-
jovot. Tobbé nem taldlkozunk vele az 6todik emeleti folyoson, tébbé nem allha
tunk meg vele nénhdny bardti szora, tobbé nem hallhatjuk lelkes hangu, szinte
pedagdgiai ihletettségl kisel badasait.

Elekes Péter 1951. szeptember 3-an szliletett Budapesten, polgari csaladban,
olyan csaladban, ahol magétdl értetddd volt ajolneveltség, ahol természetesvolt a
miveltség, alapvetd érték a széles korl és elmélylt tudas. 1966-ban fejezte be az
altalanos iskolét, majd a kecskeméti Piarista Gimnézium diakjakeént tett érettségi
vizsgat 1970-ben. A csal&di mellett az egyhazi iskol aban kapott nevel és, miiveltség
ésértéktudat hatéroztameg gondol kodését, vildgképét, erkdl csi folfogasat.

Erettségi utan két évig aMUM Mezbgazdasagi Tervezd Vélaatnd dolgozott
adminisztratorként. 1972 januérjdban keriilt az Orszagos Széchényi Konyvtar
Nemzetk6zi Csereszolgalatdhoz, ahol a kényvkildemények csomagolésa volt a
feladata. Ekkoriban irték rélatovabbtanulasi ajanlasaban a kdvetkezd minbsitést:
»Nevezett igen készségesen, j6 munkakedvvel, a munkatérsak iranti szolgél atkész-
séggel végzi arabizott feladatokat, mindig minden feladatot szivesen elvallal. Mas
munkaterUletek irant is érdekl6dést tandsit...” Vadéban ilyen volt: mindig der(-
sen, odaaddan dolgozott, figyel mesen és szol gél atkészen segitett — révidre szabott
€lete végéig.

1973-t0l levelezd tagozaton végezte jogi tanulmanyait, 1983-ban doktoralt és
négy évvel késbbb jogi szakvizsgat tett. |ddkozben, 1975-ben elvégezte a K nyv-
tartudomanyi és Modszertani K 6zpont konyvtarosképz6 szaktanfolyamét. Dolgo-
zott a Gyarapitas osztalyon is, 1996-t0l 1999 végéig az OSZK Személyzeti és
Munkaligyi osztalyat vezette, annak megsz(inéséig. 2000-t6l a nemzeti kbnyvtar
jogésza volt.

Elekes Péter kivalo szakember volt. De ami taldn ennél is fontosabb és r4
jellemzébb, hogy nagytudasti ember volt. Kilénbsen a torténelemtudomanyban

54



volt jératos, a toérténelem szakos kollégakat megszégyenitd ismeretel voltak. J&
ratos volt a teolégiaban, a foldrajzban, a gasztrondémiaban, az irodalomban. Igazi
sokoldalu, széles érdekl6désii, elmélyilt tudast, olvasott ember volt, aki azonban
soha, egyetlen egyszer sem kérkedett atudasaval. Minden véleményt meghallga
tott, alaposan mérlegelt, majd a maga jellegzetes, lendiletes, igazi pedagbgusi-
magyarazé éthoszt mutato stilusaban el 6adta sajét, igen al aposan indokolt és meg-
magyarazott nézetét. A kisujjaban volt az Ujkori magyar torténelem, Ugy ismerte
az Adria gyongyszemét, Velencét, mint csak az Utikdnyvek szerz6i, t§ékozott
volt a szllkebb haza, atagabb haza (a Kérpat-medence) és a nagyvilag dolgaiban,
szinte naprakész volt a human tudomanyok Ujdonsagait illetéen. Ama ritka em-
berek kozé tartozott, akivel a j6izli beszélgetés mihamar valédi és tanulsagos
eszmecseréve valt.

Kitlinden felkésziilt, mindig készséges kollégét, nagytudasu és roppant tgjéko-
zott férfit és talpig becsiletes Uriembert gyaszolnak mindazok, akik ismerték,
akiknek megadatott ismerni 6t.

Mezey La&szI6 Miklos
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KIALLI TASOK

Csillag a holl6 arnyékaban

Az Orszagos Széchényi Konyvtar kiallitasa

A Reneszénsz Ev keretében Budapest nagy muzeumai és kdnyvtérai egymésra
éplil6 kidllitdssorozattal emlékeztek meg Matyas kirdly tronra |épésének 550. év-
fordulgjardl. A legszorosabb egyiittm{ikodés a harom varbéli intézmény, a Buda
pesti Torténeti Mlizeum, a Magyar Nemzeti Galéria és az Orszagos Széchényi
Konyvtar kézoétt bontakozott ki, amely nem csupan az egymas szamara val 6 kol-
csonzéseket jelentette, hanem kezdettdl fogva érintette akidllitasi koncepcidk ki-
alakitésat.

Az évfordul6 Métyas személyét allitottakdzéppontba, ésnohaegy politikai, tor-
téneti eseményre emlékeztetett, akidllitdsok szerencsére tulmutattak mind aszigo-
ruan vett torténeti kérdések vizsgalatan, mind anagy kirdy uralkodasanak idbhata
rain. A Budapesti Torténeti MUzeumtérlatacél oztameg alegsziikebb értelembena
korszakot, azonban a tabl6, amit |&thattunk, a kirdly uralkodasénak emberdltényi
idejét csaknem teljeskorlien bemutatta. A Magyar Nemzeti Gal ériarendkivil izgal-
mas és meglepden hosszl iddszakot, amagyar késdreneszanszt mutattabe, el sbsor-
ban a képzdmlivészeti folyamatokat vizsgalva. Az Orszégos Széchényi Konyvtér
kidllitasaamagyarorszégi humanizmuskezdeteire koncentralt.

Rendkivil fontos a cimvalasztas: Csillag a holl6 arnyékdban. A holl6 termé-
szetesen mindenki szdméra asszocidlja Métyés személyét. Az az egyéniseg azon-
ban, akihez atudomanyoskonszenzusaXV . szazadi kulturdlisvaltaskezdeteit kéti,
Vitéz Janos, cimerében csillaggal, mindvégig ésminden értelemben akirdy arnyé-
kaban maradt. Métyas uralmaa XV . szézad vége Gta az orszag aranykorakeént élt a
koztudatban, nehéz térténeti helyzetekben pedig—mint pl. aMohacsot kovetd évti-
zedekben — személyes legendavaterebélyesedett, amely atorténetirastdl anépme-
sek vilagaig atsz6tte a magyar kultlrét. Ezzel atorténeti legendéval kézen fogva
jart, persze nem alaptalanul, akultarateremtd kiraly legendaja, akinek legnagyobb
tette a Corvina K dnyvtar megalkotésavolt. Nem csoda, hogy avaradi plispok sze-
mélye, aki réadasul életevégén szembefordult akirdlyal, ésirodalmi hire sem szér-
nyalt annyirafenn, mint az eurépai hirli Janus Pannoniusé, ez aszemélyiség atorté-
nelemkonyvek bekezdésnyi mondatairatarthatott csak igényt. Rdadasul afennma:
radt emlékek is ezt aképet erbsitették. Mig amegsemmisiilt—szétszorodott Corvina
Konyvtar maradvanyai mér aX V1. szazadban feltlinnek masgyljteményekben, Vi-
téz konyvt&réardl a XIX. szézad utolsd harmadaig semmit sem tud a vildg. Ekkor
azonositjak hazai ésklfoldi gyljteményekben atuddskényvtar maradvanyait.

Vitéz gyljteményének eddigi legteljesebb bemutatasa a kbzonség szamara is
érzékelhetd, értelmezhet6 1épés ennek arendkivili egyéniségnek Ujrafelfedezésé-
ben, ha Ugy tetszik, rehabilitaciéjéban. Tudniillik a magyarorszagi klasszikus-hu-
manista kultdra tobb, donté jelentdségll elemében Vitézt kell megnevezniink for-
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rasnak, mintaadonak, folyamatok elindit6janak. Az egyik legfontosabb ilyen elem
akonyvtér, agyljtéskérdése, amelyet akidllitds mésodik terme mutatott be, hazai
gy(jteményekbdl és kilfoldrol felsorakoztatott anyag segitségével. (Kalocsa,
Gy0r, a budapesti Egyetemi Konyvtar és természetesen az OSZK kédexei, 6s-
nyomtatvanyal mellett Bécsbdl — az Osztrék Nemzeti Konyvtarbol és a skot ben-
cések kdnyvtardbdl, Minchenbdl, Salzburgbdl és a Vatikanbol kolcstnzott kony-
veket |athattunk, valamint kiegészitd mitargyként a Nemzeti Galéria bocsatott
rendelkezéstinkre gotikus szobrokat és a magyarorszagi reneszansz épitészet egy
teljesen megsemmisiilt alkotésanak, Véradi Péter bécsi véarénak egyetlen fennma
radt korlatbabjét.) Vitéz Janos gy(jteménye elsbrendl impulzust jelentett Matyas
szamara a kiradlyi konyvtar ,megalkotésédhoz”. Tovabbi kutatast igényel, hogy
azok a kétségtelenll meglévd tematikal athallasok, amelyek a Vitéz-konyvtérat
és a Corvina Konyvtar kildntdsen korai rétegét olyannyira kdzelitik egymashoz,
tényleges, kozvetlen hatds eredményei-e, avagy kozos forrasbél, a humanizmus
antik-kénonjabol tapldlkoznak.

A Vitéz-konyvtér fennmaradt és szamunkra el érhetd darabjainak aapos meg-
vizsgaldsa utén eléggé hatérozottan megfogalmazhatjuk, hogy a plispok az elsd
és bizonyos értelemben paratlan magyar filolégus-olvasdja a XV. szézadnak. Ha
modern textolégiai kifejezéssel akarnank éni, a szoros olvasat szamos jegyét
hagyta hétra kédexeiben, a grammatikai javitasoktdl atérgyi, retorikai jegyzete-
kig. Es ezen a téren ugyancsak eldreléptiink egy kicsit. Latjuk, hogy Vitéz nem
vélogatatlanul jegyzetelt, olvasott. Jelentds antik szerzbket lapoz at jegyzetelés
(valddi olvasés?) nélkil, elsbsorban koltdket, hogy anndl nagyobb figyelmet for-
ditson minden térténeti és retorikai munkéara.

Hatarozott kézzel kijel6lt célként jelent meg a kidllitason, hogy a fopap (és
természetesen a korszak) kulturdlis kétarcisagéat bemutassuk, a humanizmus — és
reneszansz — megjelenése ne boritsa &rnyékba az orszag generikus, kdzépkori
egyhézi kultargjat. Ezt szolgalta az elsb terem izgalmas kollekcigja, amely a X V.
szazadi orszag nem-humanista kultirrgjanak legfontosabb szegmenseit mutatta be,
az oktatés és a pasztoracio segédkdnyveit, liturgikus kddexeket, torténeti munka
kat és a magyar nyelvi irasbeliség egykori emlékeit. A két kulturdlis folyamat
egyUttél ése szdmos fontos kérdést vet fol; Vitéznéd maradva pl. nemcsak konyv-
térédnak reneszansz és magyarorszagi gotikus diszitési kddexeinek kényvtaraban
elfoglalt helyét, értékel ését, hanem egy milvének, a Leveleskdnyvnek kdzépkori,
humanista ambivalencigjat is. (Egyébként taldn ez a problematika az, amelyet
minden kidllitas egységesen érzékeltetett és hangstlyosan jelenitett meg. Ugy ti-
nik, a kérdéskor feltérasanak leird, elsb eredményeit produkal 6 fazisa ertteljesen
megkezd6dott, de itt tényleg szdmos munka var elvégzésre.)

A kidllitas rendez6i igyekeztek az életmil teljességét bemutatni. A harmadik
terem a ,MUvek a kdnyvtéron tal” cimet viselte. Ertelmezésilkben Vitéz mive-
|6déstorténeti szerepe, rangja nem kizérdlag, sbt taldn nem is elsbsorban a gyj-
temény nagysagaval, hirével mérhet. Ebben ateremben a mecénds, kultlraszer-
vezd fépap tevékenységét igyekeztek bemutatni. Matyasra gyakorolt hatésat mér
érintettik. Legaldbb ennyire meghatéroz6 a szézad mésodik felének, utolsd har-
madanak kulturdlis arculatdban, hogy a magyar litterétus €lit j6 néhany tagjat
Vitéz bocsatotta szarnyara. Koziil ik hdrom, kiilénbdzd sorst és hir, de egyarant
kimagasl 6 tudos-alkot6 portrégjdt mutattak be a rendezék, Janus Panoniusét, Ga
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razda Péterét és Véaradi Péterét. Furcsa médon ez a nem-intézményesiilt intéz-
ményrendszer, a mecenatlra, meghatarozébba valt, mint a valédi intézmeények,
amelyek az érsek nevéhez kothetdk. Az utdbbiak a pozsonyi egyetem, amelyet
leginkdbb Métyés kirdly pozsonyi egyetemeként szokas emlegetni, jol |athato
azonban, hogy az univerzitas |létre btte, részleges kiépiilése az esztergomi érsek
érdeme, és ugyanebbe a korbe tartozik Hess Andrds Budéra hivésa is. Ezek a
kezdeményezések Vitéz 1472-ben bekovetkezett haldlaval dsszeomlottak. A ki-
ray az elkdvetkez6 néhany évben elfordult mindattdl, ami Vitéz, a vele szembe-
fordul6 Vitéz Janos alkotésa volt, és késbbb sem tett semmit, hogy egykori leg-
bizalmasabb embere elfoglalja jelentbségének megfeleld helyét a szézad és az
utokor emlékezetében. A magyar humanizmus kezdeteinek alaptételét azonban
nem 6, hanem a torténetiras vetette papirra: Vitéz nélkil Matyas reneszansz ud-
vara nem azza vat volna, amivé valt, Vitéz Janos nélkil a XV. szézad magyar
humanizmusa értel mezhetetlen.

A kidllitas tudomanyos megval ésitasa Madas Edit, Zsupan Edina és Foldesi
Ferenc munkgja. A szervezést Kiss Barbara és Rozs Eszter iranyitotta. A feleme-
|6en szép, atérggyal minden izében ekvivalensinstallacio Héjas PAl munkga. A
kiallitétermek el6terében rendezett muzeumpedagdgiai program tervezdje és ve-
zetdje Drindczky Viktériavolt. A kidllitas egészéhez felbecsiilhetetlen segitséget
nyUjtottak az OSZK Fotélabor, a Kotészeti és Restaurdé Osztdly, a Miszaki
Osztédly, valamint a Biztonsagi Osztdly munkatérsai. A katal 6gus ugyanezen cim-
mel, 3000 példanyban jelent meg, szerkesztdje Foldesi Ferenc, arendkivil igényes
tipografiai megjelenités Lengyel Janos munkgjat dicséri.

Foldes Ferenc
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KONYV

Matyas kiraly.
Magyarorszag a reneszansz hajnalan

A Reneszansz Ev rendezvénysorozata keretében keriilt sor az ELTE Egyetemi
Konyvtar konyvritkasagait bemutatd kamarakiallitadsra2008. mgjus 20-a ésjunius
21-e kozott. A kidlitasrdl késziilt kataldgus a Kiallitasok az ELTE Egyetemi
Konyvtaraban cim{ sorozat masodik részeként jelent meg, amelyben egynyelv(,
képekkel gazdagon illusztralt, és részletes |eiras talalhatd minden kidllitott mar6l.

A katal6gust Bibor Maté Janos szerkesztette, az irodalomjegyzék dsszedllitasa
szintén neki kdszonhetd. A fényképeket Hajtmanszki Péter készitette, ezek mel-
|ékletben a kotet végén taldhatdk. A tételleirasok tobbek munkgja. Feltétlendl ki
kell emelni Wehli Tiinde nevét, az 6 alapos munkga nélkil aligha késziilhetett
volna el ez az 6sszedllités.

Szogi Laszl6 — az ELTE Egyetemi Konyvtér foigazgatdja — bliszkén mutatja
be el6szavaban a kidllitas anyagét, egyben a konyvtér gazdag gyljtemeényét. Ezt
koveti Madas Edit kidllitasi megnyitébeszéde, amely eredetileg franciaul hangzott
el. Ebben részletesen bemutatja a kidllitas tematikai felépitését, érdekességeket
emd ki, élvezetes stilusa révén képet kapunk a korszak kiemelkedd alkotasairdl,
a hozzgjuk kotddd személyekrél, valamint az dket bemutatd, kutatd, kdzvetitd
emberek munkgjérol.

Ha szamokkal probdljuk jellemezni a katalégust, akkor elmondhatjuk, hogy
120 oldalon 84 tételleirast taldlunk, a mellékletben pedig 48 tablan 99 kép szere-
pel. Ezek a képek kicsinyitettek ugyan, de azért jol lathatdak, szinesek és elfor-
gatva szerepelnek a kotetben. Ez kissé nehézkessé teszi a tanulmanyozast, az
ember szivesen pillantana koézvetlenill a képre olvasas kbzben. Bizonyéara tébb
szempont is emellett amegoldas mellett szolt: részben a koltséghatékonysag, rész-
ben pedig a helykihaszndas lehetett az ok. Végll kényelmesen kézbe vehetd,
norma méretll kiadvany szilletett, amely elegans boritdjaval (amelyen Hunyadi
Matyés és Aragoniai Beatrix cimere | &thatd) mélté mddon tiszteleg a mult e nagy-
szer(l alkotésai el6tt.

Szintén a takarékossagra utal a tételek végén az irodalmi utalék haszndlata,
amelyeket a szerkesztd csak a kotet végén old fel. Persze az is elképzel hetd, hogy
€z arész csupén a bennfentesek (szakma) szdméra késziilt, 6k pedig, mint tudjuk,
félszavakbdl is megértik egymést. A tételleirdsok minden esetben szakszerlien
feltiintetik akidllitott miivek 1el6helyét, feltételezett vagy val 0s kel etkezési idejét,
anyagat, méretét, irdsat, kotését, metszését, diszitését, megdlapitjék, van-e rajta
pecsétmaradvany vagy jegyzet, mi ajelzete stb.

K éziratos és nyomtatott emlékek egyarant szerepeltek akidllitott mlvek kozott.
A latogatok megtekinthették Beatrix kirdlynétitkosirasét, tovabba JanusPannonius
X|.szézadi, gorog nyelvi, kéziratosevangéliumoskonyvét. Fontosmegemliteniink
az €l sb Magyarorszagon nyomtatott konyvet, aBudai Krénikat, amely HessAndrés
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budai miihelyében készlilt 1473-ban. A kidllités legérdekesebb darabjait, gondo-
lunk itt acorvindkraés Vitéz Janos, illetve Pier Paolo Vergerio kézjegyével ellatott
miivekre, I1. Abdilhamid gjandékozta az Egyetemi K ényvtarnak 1877-ben. Mint
ismeretes, a corvindk egy részét a torokok a XV|I. szazadban hadizsdkmanyként
magukkal hurcolték K onstantindpolyba, ésjorésziik el pusztult, amaradékot juttatta
visszall. Abdllhamid. A rossztérol asi korilmények miatt megrongal 6dott kodexe-
ket atorokok Ujrakottették, igy fordulhat el6, hogy egyeskddexek hattabl & an térok
cimert Iatunk. Osszesen 35 kodex kertilt vissza, ebb6l 14 corvina.

Kulon figyelmet érdemelnek a palos szerzetesek koényvel és a nyelvemlékek.
Gyonyor( a P4 os breviarium 10 soros voros és zold lombard tipusd A inicidéa,
amely advent elsb vasarnapjahoz késziilt. Gyéngyodsi Gergely rendtorténeti mun-
k§aakdzépkori palos szerzetesek életrajzat tartalmazza, ezek inkdébb tekinthetdk
irodalmi alkotasoknak semmint biogréfianak.

A Cornides-kédexben taldkozhatunk Réskay Lea jellegzetes kézirdsaval és
nevével, aki a Nyulak szigeti domonkos kolostorban a kényvtérosi teenddket is
elétta. A Weszprémi-kodex az Egyetemi konyvtar legdiszesebb nyelvemléke; a
Néador-kodexben pedig, amelyet k6zosségi célra, felolvasasra széntak, rabukkan-
hatunk a legrégibb magyar nyelv(i kottas népénekre.

Lathatunk még XIX. szazadi hasonmas kiadasokat az Egyetemi Konyvtar ko-
zépkori anyagabdl, valamint egy olyan miivet is, mely csak a katal 6gusban sze-
repel, mégpedig egy I11. Frigyes tulgjdonabdl szarmaz6 dsnyomtatvanyt, ennek
diszes cimlapja kil ondsen szép esztétikai élményt nyujt.

Szadmos mas érdekességet felsorolhatnank még a kidlitéssal, illetve a katal 6-
gussal kapcsolatban, de legaldbb ilyen fontos megjegyezni, hogy ért6 , kezek”
munkajat dicséri mind a kidllitas megszervezése, mind a katal 6gus megszerkesz-
tése, mind a kidllitott mlvek bemutatédsa. Akik 1atték a kidllitast emlékezetes él-
ményben |ehetett résziik, akik nem, a kidllitas tartalmat és hangulatat jol felidézd
katal 6gust forgathatjak haszonnal.

(Métyas kirdly. Magyarorszég a reneszansz hajnalan. Kidlitds az ELTE Egyetemi

Kényvtarban 2008. majus 20.—jUnius 21. Kataldgus. Szerk.: Bibor Mété Janos. Bp.,

2008. ELTE Egyetemi Konyvtar, 120 p.)

Havas Petra
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