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KONYVTARPOLITIKA

Asvanyi llona

Helyzetkép az egyhazi konyvtarak
muzealis és kulon(leges)gyujteményeirdl
a XXI. szazad elején

Ha egy konyvtar gyiijteményérol beszéliink, a kovetkezokrol kell szolnunk: a
konyvallomany jellege, nagysaga, allapota, feldolgozottsaga, szolgaltatasa. Eze-
ket a szempontokat meghatarozza a ,,humanerdforras”, vagyis, milyenek a szemé-
lyi feltételek az adott konyvtarban.

Konyvtar? Levéltar? Mizeum?

Ha az egyhdzi konyvtarak ,,csoportjat” kivanjuk bemutatni, fontos megjegyez-
niink, hogy ezekkel a konyvtarakkal gyakran szervezeti, gazdasagi, iranyitasi vagy
egy¢b szempontbol sajatosan egyiittmitkodik az (egyhazi) levéltar vagy (egyhazi)
muzeum, esetleg mindkettd. Gyakran az intézmények nevében is a ,,gyljtemény”
kifejezés szerepel, arra utalva, hogy e név alatt nemcsak kényvtar miikodik. Az un.
(muzealis) teremkonyvtar' — amelynek eredeti célja az volt, hogy a diszes kényv-
tarterem kiallitasok rendezésére is alkalmas legyen — egyben muzeum is, mind a
mai napig.

Ha megvalaszolni nem is tudjuk, meg nem kertilhetjiik azt a kérdést, hogy mi
szamit konyvtari és mi levéltari dokumentumnak? Ez a kérdés napjainkban is
gyakran gerjeszt vitakat a szakmabeliek kozott. Vajon a konyv formatumu, de tar-
talmat tekintve oklevélgylijtemény, a Liber Ruber, amelyet a pannonhalmi Féapat-
sagi Levéltar driz, konyvtari vagy levéltari dokumentum? Vajon biztosan oktalan-e
az, aki a nyelvemléknek szamitd Tihanyi Apatsag Alapitolevelét a Foapatsagi
Konyvtarban keresi, holott szintén az apatsagi levéltar 6rzi. A konyvtarban 6rzott
flamand horaskonyvekre emlékeztetd diszitésii Pannonhalmi Horaskonyv vagy a
Pannonhalmi Evangelistarium nem miikincs—e, ,,muzealis” targy-e, s mint ilyen,
nem a Fdapatsagi Gylijteményeknek nevezett miuzeumba vald-e?

De nem kell er6lkddniink e kérdések megvalaszolasaban. Talan nem utdpisz-
tikus gondolat, hogy az egy k6z0s 6s-intézménybdl és (szak)teriiletr6l haromfelé
(konyvtar—levéltar—-miuzeum) szétvalo intézmény és szakma az informatikai,
szamitastechnikai, telematikai fejlodés kovetkeztében egy ,,virtualis kozos intéz-
mény” felé tart. Rohamosan valtozo, felgyorsult vilagunkban az mar nemcsak sej-
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telem, hanem kivanalom is, hogy a konyvtari, muzeumi, levéltari kulturalis kincse-
ket egy intézmény, ,,egy technika” szolgaltassa az érdekl6dok szamara.

Az egyhazi konyvtarakban 6rzott dokumentumgyiijtemény

Ha egy-egy egyhazi konyvtar gyljteményét tipizalni kivanjuk, tobbféle csopor-
tositas lehetséges.

Az egyik, a dokumentumfajtak szerinti tipizalas alapjan a konyvtari allomany
(gyljtemény) altalaban konyveyiijteménybdl (kddexek, dsnyomtatvanyok, antik-
vak — X VI. szazadi konyvek — régi magyar konyvek, RMK, RMNY, a modern, XX—
XXI. szazadi konyvgytjtemény, egyéb nyomtatott dokumentumokbol (aprényom-
tatvanyok), periodikagytijteménybdl (példaul folyoiratok) és kéziratok gyijtemé-
nyébol all.

Masféle besorolas szerint gyiijteményrészekben is gondolkodhatunk: muzealis
gyljtemény, modern konyvek, folydiratok—periodikdk, kéziratok gylijteménye,
egyéb kiillongytijtemények.

A kiilongytijteményeket mas konyvtarakhoz hasonléan az egyhazi konyvtarak-
ban is vagy azonos tipust dokumentumok alkotjak (pl. kéziratok, térképek, kottak,
apronyomtatvanyok), vagy mds, tartalmi szempontok szervezik azokat 6nall6 egy-
séggé. Ez utobbiakhoz tartoznak a kvazi ,.helyismereti” gylijtemények és a hasonld
jellemzokkel biro hagyatékok.

Bar vannak olyan egyhazi konyvtarak, amelyek nem gyarapitjak allomanyukat,
és olyanok is, amelyek a rendszervaltozas utani két évtizedben alakultak, ezért nincs
muzealis konyvallomanyuk, az egyhazinak—felekezetinek mondott konyvtarak
gyljteményeinek tobbsége a kovetkezo részekre oszthatd: muzedlis dllomdnyrész,
zomében teoldgiai munkakkal, &m mara inkabb kultirtorténeti értékii jelleggel; egy,
az adott vallas—felekezet teologiai irodalmat gyiijté modern dllomdny, teoldgiai
szakkonyvtar, beleértve a folyoiratokat és egyéb periodikakat is; ¢s a kiilon(leges)-
gyiijtemények (pl. térképek, kottak, apronyomtatvanyok, kvazi , helyismereti” gytij-
temények). Ezek a gylijtemények aztan a legkiilonfélébb dokumentumfajtakat (kéz-
irat, apronyomtatvany, konyv stb.) és koru dokumentumokat foglalhatjak magukba.

A konyvtarak egy részében kiilon gyljteményként kezelik a muzedlis konyv-
anyagot (régi és védett konyveket), gyakran ezen beliil is kiilon kodex-, dsnyom-
tatvany-, antikva-, RMK-gyljteményt kiilonboztetnek meg. Ezen kiviil vannak
azok a kiilongytiijtemények, amelyeket a tovabbiakban kiilonleges gyiijteménynek
neveziink.

Dolgozatunkban a muzedlis és e kiilon(leges) gyljteményekrol kivanunk rovid
helyzetképet adni.

Az egyhazi konyvtarakban orzott kulturalis Kincs:
a muzealis és egyéb kiilon(leges)gyiijtemények nagysaga, jellege

Muzedlis gytijtemények
Az orszagos nagy konyvtarak (Orszagos Széchényi Konyvtar, Magyar Tudo-
manyos Akadémia Konyvtara, Egyetemi Konyvtar) mellett a nemzeti kulturalis
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orokség (kodexek, dsnyomtatvanyok, RMK-k, nyelvemlékek, irodalmi hagyaté-
kok) legnagyobb részét az egyhazi konyvtarak orzik.

A felsorolt konyvtarak allomanyanak egy része — ha toredéke is — egyhazi tulaj-
donbdl szarmazik. A fenti konyvtarak koziil az Egyetemi Konyvtar a legrégibb. A
Pazmany Péter alapitotta egyetem — &s annak konyvtara — tilzas nélkiil ,,egyhazinak”
mondhato, hiszen ,,egyhazi eredetli.” Az Orszagos Széchényi Konyvtar alapgyfijte-
ménye Széchényi Ferenctdl szarmazik, és késdbb a legkiilonbozébb mddon gyarapo-
dott. 1945 utan a felszamolt egyhazi €s fouri konyvtarakbdl (is) kiegészitette gytijte-
ményét. A reformkorban 1étrejott Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtara mu-
zealis anyaganak jelentds része szarmazott egyhazi vagy vilagi adomanyozoktdl,
akik hazafiui lelkesedésbol ajandékoztak jelentds értékeket ennek az intézménynek.

A muzeidlis gyljteményekkel foglalkozé szakemberek tudjak, hogy az egyhazi
konyvtarak csak becsiilt adatot tudnak mondani a teljes €s a muzealis allomanyuk
nagysagardl is.

Magyarorszagon napjainkban kb. 70 egyhazi—felekezeti konyvtar talalhato.
Ebbdl mintegy 30 vagy egyhdzi oktatési intézmény (kozépfoku és felséfoku okta-
tas) konyvtara, vagy az elmult két évtizedben 1étrejott, muzealis anyagot nem 6rz6
konyvtar. A teljes igazsaghoz hozza tartozik, hogy néhany kozépiskolai (pl. Csur-
g0) és felsdoktatasi (pl. Esztergomi Hittudomanyi Fdiskola Konyvtara) konyvtar
is Oriz régi anyagot, de errdl nem 4ll pontos adat a rendelkezésiinkre. Dolgoza-
tunkban a ,klasszikus” egyhazi—felekezeti konyvtarak allomanyarol kiséreliink
meg helyzetképet adni.

Ha tehat nem szamitjuk az egyhazi oktatasi intézmények konyvtarait, akkor kb.
40 konyvtarral szamolhatunk; ezek a ,.klasszikus” és ismert egyhazi—felekezeti
konyvtarak.? Ez utobbiak szakfeliigyelete 2006-ban kezddott el és napjainkban is
tart.> A szakfeliigyeleti vizsgalatok és egy gyors felmérés szerint — a 40 konyvtar
kozil 33-rol all adat a rendelkezésiinkre — a konyvtaros kollégak bevallasa alapjan
a konyvtarak teljes dllomanyanak és muzealis dllomanyanak nagysagarol a kovet-
kez6t mondhatjuk el:

Teljes dllominy Konyvtarak szima Muzeilis a'l'lomény Konyvtarak szaima
nagysiga nagysaga

0— 25000 7 0- 100 2

25 000- 50 000 8 100— 500 2
50 000-100 000 6 500— 1000 1
100 000-200 000 8 1 000— 5 000 8
200 000-300 000 1 5000-10 000 1
400 000-500 000 1 <10 000 19

<500 000 2

Az adatokbdl 1athato, hogy a 33-bol 21 kdnyvtarnak a teljes allomanya 100 000
alatt van, és 12 konyvtar allomanya haladja meg a 100 000 dokumentumot. E mel-
lett 19 konyvtarban 10 000-nél nagyobb a muzealis dokumentumok szama. Vagyis
az egyhazi—felekezeti konyvtarak gylijteményének nagyobb része muzealis doku-
mentum.

Annak okai, hogy az egyhazi konyvtarak gytjteményének nagysagardl csak be-
csiilt adatot tudunk mondani, egyrészt a XX. szdzad masodik felének torténelmé-
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ben keresendok, amikor is az egyhazi konyvtarak megsemmisiiltek, vagy nagy ka-
rokat, veszteséget szenvedtek el. Ennek kovetkeztében nemesak nyilvantartasok,
katalogusok semmisiiltek meg, hanem a megmaradt (és megtizedelt) egyhazi
konyvtarak munkatarsai bizalmatlannd is valtak: nem szivesen vallottdk meg, hogy
milyen értékeik maradtak. Sulyos ok az is, hogy ezekben a konyvtarakban nem volt
¢és a legtobb helyen ma sincs a teljes allomanyt szamba vevo jegyzék, katalogus,
legfeljebb csak egyes gyljteményrészekre vonatkozoan. A konyvtarakat napjaink-
ban gondozdk a rajuk bizott konyvgylijteményt altalaban leltar nélkiil vették at.
Tobben legfeljebb csak tiz-husz éve dolgoznak az adott konyvtarban. Az egyhazi
konyvtarosokrdl elmondhatd, hogy az elmult husz évben arra forditodott energia-
juk, lelkesedésiik, hogy visszakapaszkodjanak a konyvtari haldzatba, lehetoség
szerint behozzak az 1950-es évektdl kezdddd lemaradasukat, amennyire lehet, 1¢-
pést tartsanak a szakmaval és a technikai fejlodéssel, és emellett naponta folytatjak
— mas konyvtartipusokhoz hasonléan — mindennapos egzisztencialis—financialis
kiizdelmeiket.

Annak, hogy bizonyos gylijteményeknek még az atlathatosaga is nehézkes, az
is az oka, hogy az egyes kiilon(leges) gylijtemények csoportositasa, elnevezése,
elhelyezése ,,szakmai szemmel” nem minden esetben kivetkezetes, logikus. Alta-
laban az el6z6 konyvtaros nemzedékek alakitottak ki, sokszor sajat elképzeléseik
szerint, amit 6rokségként és gyakorlatként vettek 4t a konyvtarak mai érei. Akar a
leltarozashoz, akar egy mar meglévd rendszer megvaltoztatasahoz megfeleld sza-
mu munkaerd kellene. Marpedig az egyhazi konyvtarakban — talan a szakkonyvta-
rak vannak még hasonl6 helyzetben — egy-egy konyvtarosra gyakran tizezres allo-
many gondozasa, feltarasa és szolgaltatasa jut.

Meégis azt mondhatjuk, hogy torténtek orszagos kisérletek a muzealis gyiijte-
mények pontosabb szambavételére. Az 1970-es évek elején a Miivel6dési Minisz-
térium rendelete* nyoman elkezd6dott az egyhazi tulajdont konyvtarakban tall-
haté muzealis dokumentumok védetté nyilvanitasa. A kb. 30 egyhazi konyvtarat
érinté munkat az Orszagos Széchényi Konyvtar koordinalta.’ Az orszagos koz-
ponti nyilvantartas mellett a legtobb egyhazi konyvtarban ennek a szambavétel-
nek, illetve a felmérésnek eredményeként elkésziilt védettségi jegyzék az alapja €s
amai napig segédlete a modern kori helyi nyilvantartasoknak is. Az 1970-es évek-
ben folyo védettségi eljaras (védett konyvek jegyzékének elkészitése) ¢s a muzea-
lis dokumentumokra vonatkozd 2005-6s rendelet® megjelenése kozotti idében az
egyhazi konyvtarak bejelentették az OSZK kozponti nyilvantartasaba vagy a Kul-
turdlis Orokségvédelmi Hivatalnak, ha gytijteményiik ajandék, antikvariumi vé-
sarlas vagy egyéb tton védett, muzealis dokumentumokkal gyarapodott. Ugyan-
csak részt vettek kiillonbozo, tobbé-kevésbé orszagosnak mondhatd programban,
mint pl. az snyomtatvany-kataldgus (Sajo—Soltész: Catalogus Incunabulorum...
Hungariae. I-11. Vol. Bp., 1970. = CIH) vagy az RMK-RMNY sorozat, illetve az
elébbi potkoteteinek kiadasaban. Mar a kiilonleges gytijteményekre vonatkozoan:
jelentds vallalkozas volt a Magyarorszagi egyhadzi kényvtarak kéziratkatalogusai
sorozat egyes koteteinek elkészitése, amely sorozat alapjan mondhatjuk, hogy mar
részben feltart (csak 10 konyvtarban és csak 1850-ig) az egyhazi gylijtemények-
ben talalhaté kéziratos anyag.’

Ezeknek az orszagos ,,programoknak” és helyi kezdeményezéseknek koszon-
hetéen a gylijteményiikben Orzott kodexeket és dsnyomtatvanyokat, valamint a
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kéziratos anyag egy részét altalaban szamszer(siteni tudjak az egyhazi konyvta-
rak, de az antikvakét vagy az RMNY -ek pontos szamat altaldban mar nem tudjak
megmondani.

Néhany egyhazi konyvtar — részben sajat erdbol, 6tletbol — elkészitette Gsnyom-
tatvany-antikva kotetkatalogusat,® ,,Vilagi és regionalis kezdeményezésre” késziilt
el és jelent meg példaul, helyi kiadvanyban a Veszprémi Erseki Konyvtar ésnyom-
tatvanyainak és antikvainak jegyzéke.’ Szakdolgozat'® sziiletett 2002-ben a Kecs-
keméti Reforméatus Egyhdzkozség Konyvtara RMK-inak elektronikus feldolgoza-
sarol. (Ez a konyvtar 6rzi Sylvester Janos Ujtestamentuma 1541-es, sarvéri elsé
kiadasanak variansat). CD-ROM-on kereshet6 a Raday Gyiijtemény 6snyomtatva-
nyainak ¢s konyvritkasagainak katalégusa.'!

Ami a ktilonleges gytjtemények feldolgozottsagat illeti: bizonyara tobb helyen
van jegyzék vagy cédulakatalogus egyes gytijteményekrol, esetleg helyi adatbazis
is. Nyomtatott formaban tudomasunk szerint egy konyvtar (a Veszprémi Erseki
Konyvtar) valdban kiilonleges kiilongytjteménye, a muzealis kottatar kataldgusa
szintén egy helyi kiadvanyban jelent meg.!? Szerb nyelven jelentek meg a szent-
endrei Szerb Ortodox Egyhdazmegyei Konyvtar kéziratainak és muzealis doku-
mentumainak koétetkatalogusai.'

Kiilon(leges)gyiijtemények

Az egyhazi konyvtarakban ,,hagyomany”, egyféle 6rokolt koncepcid hatarozza
meg, hogy mit neveznek kiilongylijteménynek, és hogyan kezelik.

Ahogy fentebb emlitettiik, altalaban kiilongytlijteményként kezelik a muzealis
konyvanyagot (régi és védett konyvek); gyakran ezen beliil is csoportositva kiilén
kddex, 6snyomtatvany, antikva, RMK-gytjteményeket kiilonboztetnek meg.

Tovabbi gyijteményként kezelt allomanyrészek: folyoiratok, térképek, apro-
nyomtatvanyok (pl. szentképek gytjteménye), kottdak (altalaban ez is muzealis, ré-
gi, kéziratos anyag, hiszen az egyhdzi konyvtarakban nincsen a telepiilési konyv-
tarra jellemz6 zenei részleg), kéziratok (ebben a gylijteményben — ha mereven ka-
tegorizaljuk a dokumentumtipusokat — gyakran levéltari anyagot is talalunk).
Kifejezetten egyhazi konyvtarakra jellemz6é dokumentumokat talalunk a sematiz-
musok gyljteményében, amelyekben egyhdzi névtarakat, évkonyveket, cimtarakat
Oriznek. Tobb helyen talalhatd imakdonyv-énekeskonyv vagy Biblia-gyiijtemény. Je-
lentdsnek mondhatd egyhazi iskolai évkonyv-gyiijteményeket is fellelhetiink azok-
ban az egyhdzi konyvtarakban, amelyek fenntartdja iskolat mikodtetett 1948, az
iskoldk allamositasa eldtt. A konyvtar—levéltar—-muzeum torténelmileg hagyoma-
nyos egylittmlikodésébol adoddan néhany helyen a konyvtar gylijteményébe tarto-
zik a metszettar, a fototar, a szentkép- és bélyeggyiijtemény.

Vannak azonban olyan konyvtarak is, amelyek jelentdsnek mondhat6 kiilonle-
ges allomanyrésszel rendelkeznek, ezeket Collectaneanak vagy Miscellaneanak
nevezik, mégsem kezelik kiilongyiijteményként. El6fordul az is — altalaban 6ro-
kolt hagyomany alapjan —, hogy egy telepiilési konyvtar esetében az apronyomtat-
vanyok kozé tartoz6é dokumentumokat (gyaszjelentések, sajtokivagatok) az egy-
kori kdnyvtaros elddok a kiilongytjteményekbe soroltak.

Ezeken kiviil vannak még személyhez kothetd gyiijteményrészek; egy-egy sze-
mély vagy csalad konyvtara és egyéb dokumentumhagyatéka. Példaul az Eszter-
gomi Foszékesegyhazi Konyvtarban a Fugger-gytijtemény, a Szombathelyi Egy-
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hazmegyei Konyvtarban a Herzan-konyvtar, Pannonhalman a Lonyay-konyvtar, a
Sarospataki Rémai Katolikus Egyhazi Gylijteményben a Windischgritz-csalad
konyvtaranak egy része, az Evangélikus Orszagos Konyvtarban a Podmaniczky—
Degenfeld Konyvtar vagy Maria Dorottya fohercegn6 konyvtaranak toredéke, a
Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet Raday Konyvtaraban a Raday csalad
konyvtara, Papan a Dunantili Reformatus Egyhazkeriilet Tudomanyos Gytjtemé-
nyei Konyvtarban a Toth Ferenc Konyvtar.

Vannak egy-egy lelkes gy(ijto altal a legkiilonb6zdbb dokumentumfajtakat tartal-
mazo, egy vagy tobb témaban Osszegylijtott €s megdrzott gylijtemények. Ilyenek
Péapan a Dunantuli Reformatus Egyhazkeriilet Tudomanyos Gytijteményei Koényv-
tarban a Baldacsy-féle metszetgylijtemény és az un. vilaghaborus gytijtemény. Deb-
recenben, a Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriilet Nagykonyvtaraban a Biblia- és az
1848-49-es gyiijtemény. Esztergomban, a Fészékesegyhazi Konyvtarban a Majer-
gylijtemény, az Erseki Simor Konyvtarban az 1848. évi bécsi forradalom pamflet-
gyljteménye, az Egri Féegyhazmegyei Konyvtarban az 1900 eldtti csillagaszati ki-
advanyok gylijteménye. A Soproni Evangélikus Gyiilekezet Konyvtaraban és a
miskolci Arvay Tesresk Sandor Evangélikus Kényvtarban a Biblia-gyiijtemény.

Kiilongyijteménynek szamitanak a hagyatékok, igy az Esztergomi Foszékes-
egyhézi Konyvtarban Bél Matyas kéziratos hagyatéka (Batthyany-gytijteménynek
nevezik, mert Batthydny Jozsef érsek vasarolta meg Bél Matyas kéziratait), Pan-
nonhalman, a Foapatsagi Konyvtarban Mécs Laszld hagyatéka, az Evangélikus
Orszagos Konyvtarban Szlavik Matyas eperjesi teoldgiai professzor hagyatéka.

Néhany konyvtarban talalunk helyismeretinek, helytorténetinek nevezett gylij-
teményt is'%, Tlyen Szombathelyen, az Egyhazmegyei Konyvtarban Géfin Gyula
helytorténeti gytlijteménye, Papan a reformatus gytijteményben a Papensia gyiijte-
mény, Kalocsan, a Foszékesegyhazi Konyvtarban a Kalocsaensa gylijtemény.

Ha nem is nevezik igy, az allomany, a szolgaltatas, a hasznalat szempontjabdl a
telepiilési konyvtarak helyismereti gyiijteményének felel meg a pannonhalmi Fo-
apatsagi Konyvtarban a Benedictina és Jesuitica gy(ijtemény, a Zirci Apatsag Uj-
konyvtaraban a Cisterciensia, a budapesti Piarista Kozponti Konyvtarban a Piaris-
ticum. Ha valaki a magyarorszagi bencés, ciszterci, piarista renddel kapcsolatos
anyagot keres, ezekben a kiilongyiijteményekben kutat. Talan jobban hasonlit a te-
lepiilési konyvtarak helyismereti gyilijteményeire a gyori Egyhazmegyei Konyvtar
Jauriensia gylijteménye, amelyben Gyorrel és a varoshoz k6t6do szerzokkel kap-
csolatos anyagot is 6riznek, vagy a székesfehérvari Puispoki Konyvtarnak az az 4l-
lomanyrésze, ahol az egyhdzmegye iroinak miiveit gyijtik.

Az egyhazi konyvtarak koziil az ,,orszagos hatokort-forma” konyvtarak gytjte-
ményei (Budapesten a Magyarorszagi Unitarius Egyhdz Konyvtara, az Evangélikus
Orszagos Konyvtar, az Orszadgos Rabbiképzo Intézet és Zsidd Egyetem Konyvtara,
Szentendrén a Szerb Ortodox Egyhdzmegye Konyvtara) szintén a helyismereti
gyiijtemények jellemzdit mutatjdk, hiszen az unitariusokkal kapcsolatos, a szerb or-
todoxokra vonatkozo, a szemita és antiszemita témaju irodalmat egyediiliként
gyljtik telességgel az orszagban, és csak naluk kutathatok.

Az egyhazi konyvtarak szervezeti és miikodési szabalyzataibol, valamint kiilde-
tésnyilatkozataikbol kideriil, hogy ezeknek az intézményeknek a fenntartoi (piis-
pok, egyhazmegyei hatdsag, egyhazkertlet, gyiilekezet stb.) olykor kiilon felada-
tokat is meghataroznak a konyvtar szamara. Ilyen lehet példaul, hogy tudatos szer-
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zeményezéssel gyljtse az adott egyhazmegyére, egyhazkertiletre stb. vonatkozo €s
ezekkel kapcsolatos irodalmat, és hogy ezeket szolgaltassa az adott teriileten m-
kodo hitoktatdk, teoldgiai oktatok €s hallgatdk, lelkipasztorok szdmara. Mivel az
allami és az egyhdzi ,,foldrajzi-kozigazgatasi hatarok” nem fedik egymast, ezek a
gyljtemények jellegiikben hasonlitanak, am mégsem azonosak az adott megyei
konyvtar helyismereti gyijteményével.

Allomanyi és allomanyalakitasi jellemzok
az egyhazi konyvtiarakban talalhat6 muzealis és egyéb kiilonleges
gylijtemények esetében

Az egyhazi konyvtarak gylijteménye régiségétdl fliggden évszazadok, évtize-
dek soran — ahogy neve is jelzi — tudatos gydjtéssel: vasarlassal, esetleg cserével,
valamint adomanyozassal, ajandékozdssal alakult ki és gyarapodott.

Az egykori konyvgylijtok — akar egy-egy emberrdl, akar kozosségrol van szo —
nem mindig hatdroztak meg gyiijtékort, hanem érdeklddésiiknek és izlésiiknek
megfelelden az évszazadok soran allt 6ssze gylijteményiik. A gyljteményt aztan a
késobbi konyvtarosok mar fudatos szerzeményezéssel bovitették, amelyet az alap-
allomany jellege hatarozott meg.

A rendszervaltozas ota eltelt két évtizedben az egyhdzi konyvtarak élén szak-
képzett kollégak allnak, akik ugyan elsdsorban telepiilési konyvtarban hasznalhatd
ismereteket szereztek tanulmanyaik soran, de ezzel a konyvtaros szakma altalanos
,fogasait” sajatitottak el. Eppen ezért elmondhatjuk, hogy az egyhazi konyvtarak
mai gylijteménye —nem csak a modern konyvallomany — mar részben tudatos szer-
zeményezés eredmeénye is.

A muzedlis gytijtemény egy-egy darabja és a kiilon(leges) gytijtemények egyes
darabjai vagy gylijteményrészei a mai napig inkabb ajandék, adomany, orokség,
esetleg letét utjan, hagyatékként keriilnek a konyvtarakba, kevésbé vasaroljak azo-
kat. Ennek ellenére, ha anyagi er6forrasai hidnyaban nem is tud vasarlas utjan gya-
rapitani a konyvtar, a muzedalis gylijtemény vezetdjének hasznos, ha tajékozott az
antikvariumok vilagaban, illik olvasnia az antikvar arverési katalogusokat, ame-
lyekben fel-feltiinnek olyan kétetek, amelyek egykor az adott konyvtar vagy konyv-
tartipus (egyhazi konyvtar) tulajdonaban voltak, de a ,,térténelem viharaiban” igy
vagy ugy kikertiltek, kivesztek e konyvtarak gytijteményébdl. A gyakorlat az, hogy
ha a konyvtar anyagi lehet6ségei engedik — akad egy szponzor, palyazati tamogatas,
vagy a modern konyvallomany gyarapitasa ,,terhére” — visszavasarolja ezeket.

Ajandékozassal, adomdanyozassal, ordkség vagy letét utjan kertilhet a konyvtar-
ba egy-egy hagyaték.

Hagyatékon egy bizonyos, sajatos szempontbol dsszetartozd dokumentum-
gyljteményt — altalaban kéziratok gytjteményét — értiink. Sajatos szempontok: az
anyag kotodhet egy természetes vagy jogi személyhez (alkotohoz), k6zosséghez,
lehetnek ezeknek kéziratai és nyomtatott miivei, télikk szarmazd, réluk sz6lo, eset-
leg veliik kapcsolatos dokumentumok; koétédhetnek egy helyhez, helységhez, va-
lamilyen eseményhez is.

Az egyhazi konyvtarakban inkabb a korabbi szdzadokbol (foként XVII-XIX.
szazad) talalhatunk nagyobb, 6sszefliggd irodalmi (az irodalmi szé hasznalatakor
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nem csak szépirodalomra gondolok) hagyatékot. Valoszinii, hogy a XX. szdzadi
anyagok részben még az €16 leszarmazottak, 6rokosok tulajdonaban vagy nagy or-
szagos kozgyljteményekben (Orszagos Széchényi Konyvtar, Magyar Tudoma-
nyos Akadémia Kézirattara, Pet6fi [rodalmi Mizeum) talalhatok meg.
Ajandékozdssal, adomanyozassal juthat egy-egy értékes kotet vagy gylijtemény
akonyvtarba olyan esetben, ha az adott telepiiléshez, intézményhez k6tddott valaki,
ott sziiletett, ott €lt, miik6dott, jart iskoldba. Az ordkség Gtjan szerzett hagyaték lehet
tudatos hagyomanyozas és lehet eseti, alkalmi, kényszerii. A tudatosan egy-egy in-
tézményre hagyomanyozott anyag motivacioja az ajandékozashoz hasonlo. Az ese-
ti, alkalmi, ,,kényszeri” hagyatékhoz akkor juthat egy-egy konyvtar, ha a gytjte-
mény gazdajanak alkalmi vagy ,.kényszeriin volt kdze” az adott intézményhez, ¢s
ott maradt — vagy éppen felejtddott — a hagyatéka. Letétként akkor keriil egy na-
gyobb hagyaték egy-egy intézménybe, ha a hagyomanyozo csak ideiglenes meg6r-
z¢si helynek tekinti a konyvtarat, nem végleges 6rzési helynek szanja. A letéti for-
mat ¢s ,.kényszeri hagyatékot” altalaban valamilyen ,,torténelmi sziikségszeriiség”
sziili. Ilyen , torténelmi sziikségszerliségként” drizte példaul a pannonhalmi Féapat-
sagi Konyvtar egy-egy szerzetesrend ,,irattarat”, vagy egy-egy alkoto személyes ha-
gyatékat, kéziratos miiveit a szerzetesrendek 1950-ben tortént feloszlatasa utan.

A muzealis és egyéb kiilonleges gyilijtemények allapota

Az dllomdnyvédelem," vagyis a régi konyvek és egyéb védett dokumentumok
méltd €s megfeleld helyen valo elhelyezése, allag- és vagyonvédelme, gondozasa
¢s restauraltatasa az egyhazi konyvtarakban kiemelten fontos feladat. A fentieken
kiviil allomanyvédelmi feladat a dokumentumok megérzését szolgalod digitaliza-
las, sot a jogi védelem is, amely a muzedlis allomany esetében nem szerzoi jogi
probléma, hanem az 6rzési helyet, a tulajdonost megilletd jog kérdése is.

Az elmult évtizedben 6rvendetesen megndtt a lehetdség arra, hogy palyazati se-
gitséggel — még akar nem kevés 6nrész biztositasanak aran is, ritkdn szponzorok
bevondsaval — restauraltassak ezek a konyvtarak gytlijteményiik kiilondsen értékes
darabjait vagy kiilonleges gyljteményrészét. A jelentds régi allomanyt 6rz6
konyvtarakban ennek kdvetkeztében a vagyonvédelem, a tiizvédelem és az egyéb
fizikai védelem (altalanos és egyedi restauraltatas, homérséklet- és paratartalom-
szabalyozas, fényvédelem, takaritds, a dokumentumok elhelyezése, ragcsalo- és
rovarirtas) jonak vagy legalabbis kielégitdnek mondhaté. A kulturalis javak 6rzé-
sének, kezelésének egyértelmi és hathatds, korszeriibb jogi szabalyozasa megte-
remtette a nemzeti kulturalis vagyon 1j felmérésének feltételeit. Néhany évvel ez-
elott elkezd6dott az egyhazi konyvtarakban a digitalizalas is, amely a muzeélis
gyljtemények esetében elsddlegesen az alloméanyvédelmet szolgalja és csak ma-
sodlagosan az ismeretterjesztést.

Orvendetes, hogy szinte minden konyvtarnak van ,restauraltatasi stratégiai ter-
ve” — legaldbbis a konyvtaros kolléga fejében. A sorrendiséget persze nagyon sok
minden befolyasolhatja: a dokumentum értéke, egyedisége, allaga, allapota, de el-
sOsorban a pénz.

Az allomanyvédelemben az altalanos és egyedi restauraltatasok tertiletén is jok
az eredmények. Az egyhazi konyvtarak az altalanos restauraltatds lehetéségével

10



élve gyljteményrdl gylijteményre haladva restauraltatjak (tisztitjak, rendezik,
portalanitjak) dokumentum-allomanyukat. Sajnos, csak egy-két helyen tudtak az
egész gylijteményt — altalaban a teremkonyvtarak — teljes, nagy rendbetételét elvé-
geztetni erre szakosodott, a szakma altal is elismert cégekkel. Ugyancsak évek dta
folyamatosan végeztetnek a konyvtarak egyedi restauraltatast. Atlagosan évente
5-10 kotetet tudnak igy rendbe tenni. Megnyugtatd, hogy ezek a munkak folyama-
tosak, &m elszomoritd, hogy milyen lassan haladnak. Ennek az az oka, hogy a
konyvtarak restauraltatni csak palyazati segitséggel tudnak, egy-két kivételes eset-
ben szponzori segitséggel. Fenntartoik segitsége €s sajat koltségvetési keretiik
gyakran csak az elég magas palyazati onrész biztositasara elég.

A muzealis és egyéb kiilongyiijtemény(ek) feldolgozottsiaga

A muzealis és kiilongytlijtemények hagyomanyos eszkdzokkel (nyomtatott ko-
tet- vagy cédulakatalogusok, jegyzékek) tortént feldolgozottsagat, szambavételét
az e gyljtemények nagysagarol szold fejezetben érintettitk. A XXI. szazadban
azonban mar masok az elvarasok, kivanalmak: ha a feldolgozasrdl és feldolgozott-
sagrol beszéliink, akkor szamitdgépes adatbazisokra kérdeziink ra.

Az egyhazi gylijteményekben az 1990-es évek masodik felétdl kezdddott meg a
szamitogépes katalogizalas.'® Napjainkra minden konyvtar hasznal valamilyen
szamitogépes programot, a kozel 70 egyhazi konyvtar koziil mintegy 20 intéz-
mény integralt rendszert.

A szamitogépes feldolgozés jobbara a modern dllomanyrészben kezdddott el,
itt gyorsan lehet latvanyos eredményt elérni. Van, ahol a hagyomanyos kataldgus-
cédulakrél dolgoznak, van, ahol kézbe veszik a koteteket. A legtobb konyvtarban
hagyomanyos cédulakatalogust mar egyaltalan nem épitenek, csak szamitdgépes
adatbazist.

Néhany helyen mar elkezd6dott a muzealis gyljtemény szamitdgépes feldolgo-
zasa, bar kevés intézményben van hozzaérto, ,,régi konyves” szakember. A munka
igy nehezen és nem is mindenhol megbizhatoéan folyik. Csupan néhany konyvtar
muzedlis anyaga kereshetd az interneten, vagy legalabb helyi adatbazisban, eset-
leg készilt bel6le CD-ROM formatumu kataldgus. A muzealis anyag igazan régi
gyljteményeirdl (kodexek, snyomtatvanyok), illetve bizonyos egységes kiilon-
gyljtemény-részekrol altalaban kotetkatalogus és cédulakataldgus all a kutatok
rendelkezésére.

A szamitogépes katalogizalas elterjedésével, az 1980-as évek végén elkezdo-
dott a magyarorszagi kozos kataldgus (MOKKA) feltételeinek megteremtése is. A
modern konyvadatbazis €pitésén til a muzedlis anyagot 6rz6 konyvtarakban fel-
meriilt a régi konyvek egy kozos, az orszdghatirokon tilnyulo, ,,hungarikdkban
gondolkodd” katalogusban valo szambavétele is, ezért jott Iétre a MOKKA-R Ta-
gozat,'” amelynek célja ,, ... a Karpdt-medence kinyvtdrainak és azok hasznadloi-
nak dokumentum- és informdcio-ellatasat nagymértékben javité kozhasznu teve-
kenység ellatasa, kiilonosen a régi nyomtatvanyok kozos katalogizdlasi rendszere-
nek eldkészitése, megszervezése és miikodtetése.” Az egyesiiletbe meghivast
kaptak az egyhazi konyvtarak is, amelyek koziil néhanyan tagkonyvtarak, masok
tagozati partnerkdnyvtarak vagy tagozati résztvevo konyvtarak.
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A rendszervaltozas utan megvaltozott politikai, gazdasagi, szakmai fejlemé-
nyek, majd az Eurdpai Unidhoz valo csatlakozassal az orszaghatarok szabadabb
atjarhatosaga, az ezzel fellendiild muikincs-kereskedelem sziikségessé tette a nem-
zeti kulturalis kincs jogi védelmének atgondolasat is. Fontos és sziikséges volt a
kulturalis javak 6rzésének, kezelésének egyértelmti és hathatos jogi szabalyozasa.
2005-ben késziilt el a muzealis konyvtari dokumentumok kezelésével és nyilvan-
tartdsaval kapcsolatos szabalyokrdl szolo, mar emlitet rendelet (1d. 6. jegyzet),
amely eldirja a nemzeti kulturdlis vagyon ujabb szambavételét.

A muzealis dokumentumok bejelentésére vonatkozo rendelet a személyi feltéte-
lek miatt (elegend6 szakképzett munkaerd hianya) ,,sokkolta” az egyhazi konyvta-
rakban dolgozokat. Bar a MOKKA-R egyesiilet segitségiikre van a torvényi kotele-
zettség teljesitésében, hiszen a fenticken tul ,, feladata a kulturdlis orékség védelme-
r6l szolo torvény dltal eldirt nyilvantartas is” €s ,,az e torvényben és rendeletben
meghatdrozott feladatok teljesitésének segitése maganszemélyek és azon intézmé-
nyek szamdra is, akik és amelyek nem tagjai a Tagozatnak”, a szorongés a mai napig
érezhetd. Az egylittmikodés jele, hogy az egyhdzi konyvtarosok koziil tobben részt
vettek a MOKKA-R altal szervezett, az orszag tobb pontjan tartott, a régi dokumen-
tumok bejelentésével kapcsolatos tovabbképzéseken. Napjainkban elmondhatjuk,
hogy megkezd6dott a térvényi kotelezettség teljesitése az egyhazi konyvtarak ré-
szérol is.

Noha dolgozatunk az egyhézi konyvtarakban 6rzott muzealis és kiilonleges
gyljteményekrdl kivan helyzetképet adni, e gyljtemények feldolgozottsagarol
sz6lva nem lehetséges, hogy a modern konyveket feldolgozé adatbazisokrdl ne
sz6ljunk, még ha réviden is. Annal is inkabb, mert akar egy-egy konyvtar gytijtemé-
nyérol, akar egy-egy, a konyvtarakban hasznalt szoftverrdl vagy a hazai egységes
konyvtari adatbazisrol beszéliink — ez utobbi ma még csak alom —, azt lathatjuk,
hogy kiilon is kezelik meg nem is a régi konyves és a modern adatbazist. A muzealis
konyveket feltarni kivand MOKKA-R adatbazis is a MOKKA-hoz ,,csatlakozik.”
Az bibliografiai tételek is hasonldk a régi konyv és a modern kényv esetében is.

Bar az egyhazi konyvtarak torekszenek arra, hogy teljes jogu tagjai és tevékeny
részvevoi legyenek a magyar konyvtari rendszernek, és ezért csatlakozni kivannak
az orszagos kezdeményezésekhez,'® programokhoz, mégis felmeriilt, hogy a sza-
mitogépes feldolgozas soran Iétrehozott helyi adatbazisaikkal ne a MOKKA-hoz
csatlakozzanak, hanem egy 6nallé kozos kataldgust hozzanak Iétre az egyhazi
konyvtarak szamara. A torekvés felerdsodott a MOKKA tervezett kiterjesztésérol
sz0616 hirek hallatan, amelynek 1ényege, hogy a nagy orszagos konyvtarak kozvet-
leniil, a kisebbek a megyei konyvtarakon keresztiil kapcsoldédnak a MOKKA-hoz.

Az egyhazi konyvtarak gyljteményei nem a telepiilési, hanem a szakkonyvta-
rakhoz hasonlitanak inkabb, gyljteményiik sem a telepiilési (megyei, varosi)
gyljteményekre emlékeztet. Az egyhazi konyvtarak ugy gondoltak, hogy mind az
olvasok, mind a konyvtarosok konnyebben talaljak meg a specialisan egyhazi
konyvtarakban fellelhet6 informaciokat, dokumentumokat, ha az egyhazi konyv-
tarakat 0sszefogo, azok gylijteményét kozosen feltard specialis adatbazis all ren-
delkezésiikre. Ez tehat azt jelenti, hogy az egyhazi konyvtarak nemhogy elzarkoz-
nanak az orszagos k6zos katalogusoktol, hanem ellenkezbleg: ezen az 6nallo, egy
helyen keresztiil sokkal konnyebben valnak elérhetévé az egyhazi gylijtemények
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dokumentumai a MOKKA, a MOKKA-R és a tobbi orszagos k6zos kataldgus sza-
mara.

Az informatikai, technikai fejlédés kovetkeztében az egyhazi konyvtarak koré-
ben tobbszor elokeriilt a kozos kataldgus terve. Nemcsak a kozos szervert, azonos
programot hasznald konyvtarak kozott, hanem gy is, hogy az Egyhazi Konyvta-
rak Egyesiilésén!’ beliil érdemes volna létrehozni egy nagyobb, egyiittmiikodésen
alapul6 kozos katalogust, amely mind a szakma, mind az olvasok szempontjabol
hasznosabb volna. Hasonlo kiilfoldi egyhazi kozos kataldgusok is azt mutattak,
hogy van Iétjogosultsaga ilyen projekteknek, a BETH™ is erre biztatta tagjait.

Igy és ezért sziiletett meg az UNITAS,?! az egyhazi gylijtemények tobb mint ko-
z6s katalogusa. A névvélasztas —unitas, amely egységet jelent — Szent Agoston egy
monddésara utal, amely a ,,vallalkozasnak” egyben jelmondata is: ,, In necessariis
unitas, in dubiis libertas, in omnibus autem charitas.” Magyarul: ,,a sziikséges dol-
gokban legyen egység, a kétségesekben szabadsag, mindenben pedig szeretet”.

A ko6z0s katalogust hivatalosan az Egyhdzi Konyvtarak Egyesiilése szokasos
éves nyari talalkozdjan, 2011-ben, Pécsett mutatta be Baranya Péter elnok, a kata-
logus 1étrehozoja, jollehet az adatbazis mar hdnapok 6ta folyamatosan épilt-ké-
sziilt, sot észrevették és véleményezték is az interneten szorf6zé informatikus-
konyvtaros kollégak és a potencialis hasznalok.

Az UNITAS-szal kapcsolatos eredmények és tervek?

A kataldgus alapja, motorja a BODZA nevii szoftver, amit Zawiasa Robert, a
szegedi Egyetemi Konyvtar informatikusa fejlesztett ki. Ez a rendszer az alapja a
MOKKA-R-nek és a hozza kapcsolédd adatbazisoknak is, a HUMANUS cikk-
adatbazisnak és tobb mas konyvtari adatbazisnak. Kelléen rugalmas ahhoz, hogy
a konyvtari szoftverek széles korébol tudjon adatot fogadni és egységes formaban
visszakereshetdvé tenni. A katalogus egyesiti a virtualis és a valds kozos katalogu-
sok technolodgiajat. Az adatbazisok tobbségét rendszeres, automatikus ,,aratassal”
leemeli (Corvinas adatbazisok), mas résziiknél negyedévenként kézi konverzidval
torténik a frissités (net-kapcsolattal, vagy szabvanyos gateway-el nem rendelkez6
adatbazisok). Az igy nyert adatok egy helyi k6zos adatbazisban tarolodnak. A
Huntékas konyvtarakat virtudlisan érik el, a kereséskor a keresdkérdést tovabbit-
jak a Huntékasok kozos szerverére, ¢s a valaszul kapott rekordok a helyben tarol-
takkal egyiitt keriilnek megjelenitésre.

Az UNITAS-ban jelenleg 25 konyvtar adatbazisa kereshetd, tobb mint egymil-
1i6 rekorddal, de harom ujabb konyvtar jelezte csatlakozasat, adatbazisaik becsa-
tolasa folyamatban van. A most keresheték kozott van olyan konyvtar is (és a jo-
voében lesz még tobb is), amelyiknek nincs 6nalld, weben is elérhetd katalogusa,
esetiinkben az UNITAS biztositja a tavoli hozzaférést.

Az UNITAS-kataldgus portalba agyazottan miikodik, amelyet Tatrai Jozsef, a
Veszprémi Erseki Hittudomanyi Féiskola rendszergazdaja készitett. A portalon
nemcsak a gylijtemények katalogusaban kereshetiink, hanem az adatszolgaltatd
konyvtarakrol is hasznos informaciokat (a gylijtemény jellege, szolgaltatdsa, nyit-
vatartasi ideje stb.) kaphat konyvtaros és konyvtarhasznald egyarant, de kozli az
aktualis, egyhazi konyvtarosokat és konyvtarakat érintd hireket, és lehetdséget ad
a konyvtarak digitalizalt tartalmainak kozzétételére is. Bar témankhoz nem tarto-
zik szorosan, mégis érdemes megemliteni, hogy az egyhazi konyvtarak koziil né-
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hany folyoiratcikk repertoriumot is készit. Példaul a mar bekapcsolt Szent Atanaz
Gorog Katolikus Hittudomanyi Féiskola Konyvtara, vagy a hamarosan becsato-
lasra kertild Kecskeméti Reformatus Egyhazkozség Konyvtara. Hogy az olvasé-
kat minél szélesebb kort informaciokkal lassak el, a HUMANUS cikkadatbazis
teoldgiai témaju cikkeit is betoltik az UNITAS-ba. Az UNITAS tehat mar most is
tobb, mint konyvkatalogus.

A portallal kapcsolatos tovabbi tervek

Wiki-szerli informaciotar a vallas, a teologia, az egyhazak és hasonld témako-
rokben. igy az elektronikusan elérhetd, sok esetben kényvtarak ltal eléallitott teo-
logiai, vallasi targyti informacidk aggregatorava valhat a portal. Ennek nem elso-
sorban pénziigyi, sokkal inkabb személyi feltételei vannak.

A kataldgus sok lehetdséget tartogat a konyvtarak szamara is: rekordletoltés
most is adott barki szamara, de a szoftver arra is képes, hogy kiilonféle specialis
szoveges exportokat készitsen. Példaul rendelkezésre all régi nyomtatvanyok bib-
liografidjanak eldallitasara alkalmas szoveges export (proveniencia, kotésleira-
sok). Lehetdség lesz kozvetlen, kézi rekordfelvitelre is az UNITAS adatbazisaba.

Az UNITAS a 739.50 kapcsolaton keresztiil lehetdvé teszi, hogy a konyvtaros
kollégak rekordokat emelhessenek at az adatbazisbol sajat adatbazisukba, meggyor-
sitva ezzel a feldolgozé munkét. Az egyhazi konyvtarak specidlis gylijtékore miatt
sokszor olyan bibliografiai tételeket talalhatunk itt, amelyek az orszagos kozos kata-
logizalasi rendszerekben nem talalhatok meg. A rekordatemelés lehetdségérol az
UNITAS tizemeltetdi tajékoztattak a hazai konyvtari szoftvereket fejlesztd cégeket
is, hogy igény esetén barmelyik konyvtar szaméra hozzaférhetd legyen az adatbézis.

A Kkataldgust és a portalt a csatlakozott konyvtarak és az Egyhazi Konyvtarak
Egyesiilése tartjak fenn.

A muzealis és kiilongyiijtemények szolgaltatasa

1950-t61, a bezartsag és bezarkdzottsag éveiben nem volt ,,szerencsés” egyhazi,
teologiai vagy vallasos-miivelodéstorténeti témakban kutatni. A rendszervaltozast
kovetden, de a nyilvanos status vallalasaval kiilondsen az egyhazi gytijtemények-
ben 6rzott anyag ismét érdekessé, voltak olyan évek, amikor divatossa valt.

Az egyhazi konyvtarak muzedlis gylijteményeinek hasznaldi belfoldi vagy kiil-
foldi tudomanyos szakemberek, doktori képzésben résztvevok. Az egyéb kiilon-
gylijteményeket inkabb egyetemi, foiskolai hallgatok, helyismereti kutatdk, tanul-
manyi versenyeken, palyazatokon indulé lelkesebb kozépiskolai didkok hasznal-
jak. Szamukat meghatarozza, hogy az adott konyvtar hol miikodik, a fovarosban
vagy egy vidéki telepiilésen, de az is, hogy milyen a ,.konyvtari, kulturalis kdrnye-
zete”. Ez utobbi azt jelenti, hogy van-e az egyhazi konyvtar kézelében egy jol mu-
kodo telepiilési (megyei, varosi) vagy felsdoktatasi konyvtar, ahol a témaval kap-
csolatos altaldnos és modern szakirodalom megtalalhatd, illetve van-e olyan felso-
oktatasi vagy kozépfoku oktatasi intézmény, ahonnan — tapasztalat alapjan — kiildik
az oktatdk, tanarok a szak- és egyéb dolgozatok irasara vallalkozé hallgatdkat. A
helyismereti jellegli gylijteményt 6rz6 egyhdzi konyvtarak gyakran segitik, rész-
ben ellatjdk egy-egy varosi vagy megyei konyvtar feladatat is.
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A muzealis és egyéb kiilongylijtemény minden konyvtarban természetesen
csak helyben hasznalhatd. Ennek részleteit az adott konyvtar hasznalati szabaly-
zata irja el6. Allomanyvédelmi és kutatasi céllal altaldban készitenek masolatokat
a muzedlis dokumentum részleteirdl, de kizardlag fotdt, esetleg szkennelt képet.

A szolgaltatasok kozott kell szolnunk a digitalizalasrol is. Az egyhazi konyvta-
rakban Orz6tt muzealis vagy kiilonleges gytijteménynek digitalizdlasanak célja az
allomanyvédelem (a kulturalis értékek megorzése, értékes anyagok rongalodasa-
nak csokkentése, az eredeti dokumentum helyett a digitalizalt valtozat szolgaltata-
sa a kutatonak); az ismeretterjesztés — dokumentumszolgaltatas (a hozzaférési le-
hetéség novelése); a duplikdlas (nehezen hozzaférhetd, egyedi dokumentumok
sokszorositasa, hozzaférhetové tétele); raktarozas, drzés szempontjabdl pedig a
helymegtakaritds.

Mivel az egyhazi kényvtarak 6rzik a nemzeti kulturalis vagyon jelentds részét,
az erre a dokumentumtipusra iranyuld ,,orszdgos nagy digitalizalés programot”
megvaldsitani az egyhazi konyvtarak nélkiil nem lehet. A digitalizalas azonban
még osszefogassal is koltséges vallalkozas, ebbe az egyhdzi konyvtarak egyenként
nem is képesek hatékonyan belefogni.

Az egyhazi konyvtarak egytittmiikodésre készen részt vettek a digitalizalassal
kapcsolatos orszagos programokban, torekvésekben. (2003: a nemzeti kulturalis
vagyon mennyiségi szambavételére iranyuld felmérés, 2004: a digitalizalast szor-
galmaz6 IHM-palyazat, 24. 6ra cimmel.)

2005-ben ,, A NKOM felkérésére az Orszdagos Széchényi Konyvtdr koordindld-
saval a Konyvtari Intézet, a Neumann Digitalis Konyvtar, az Egyhazi Konyvtarak
Egyesiilésével, az Egyetemi Konyvtarak Kollégiumdanak, és a Szolnok megyei
konyvtarnak a képviseldje kozos munkdaval elkészitette az orszdgos konyvtari digi-
talizalasi terv elsd valtozatat. ... A terv nem valosult meg, mert 2007 szeptembereé-
ben az Eurdpai Bizottsag altal elfogadott hat kiemelt fejlesztési teriilet a digitali-
zdldst nem foglalta magdba.” Az orszagos Osszefogassal torténd digitalizalas
meghitsult tehat.

2008-ban nyilt még lehetdség orszagos program keretében digitalizalasra a
»Magyar Digitalis Képkonyvtar” palyazata keretében. Néhany egyhazi konyvtar
erre szakosodott céggel ekkor digitalizaltatta gylijteménye érdekesebb darabjait,
¢és kiadvanyokat (CD, DVD, hasonmas nyomtatvany) készittetett beldle. Voltak és
vannak olyan intézmények, amelyek maguk is vallalkoznak arra, hogy gytijtemé-
nyiik anyagat vagy annak egy részét digitalizaljak.

Osszességében azt mondhatjuk, hogy kevés helyen, kevés muzealis vagy mas
szempontbol értékes dokumentum, illetve gyljtemény digitalizalasa tortént meg
eddig. Szinte mindig kiilsé kezdeményezésre, egy-egy kiado, digitalizalassal fog-
lalkoz6 cég Osztonzésére, vagy adodo palyazati lehetdséggel élve vagtak bele a
konyvtarak ebbe a munkaba. Digitalizalni a konyvtarak csak palyazati tamogatas-
bol képesek, és sokszor az onrész biztositasa is gondot jelent.

Az egyhazi konyvtarak potolhatatlan értékeket 6rz6 gondozodiban tobbféle féle-
lem is ¢l a digitalizalassal kapcsolatban. Az elsd a szerzoi, 6rzési, kiadasi stb. jo-
gokkal kapcsolatos. Mindenképpen sziikséges és siirgetd feladat, hogy ezek a jogok
jol megfogalmazodjanak egy atfogd, nemzeti szinten megvaldsuld vagy akar egyé-
ni kezdeményezési digitalizlas megvaldsitasa elott. Masodik ,,félelem”, hogy al-
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lomanyvédelmi szempontbdl mikor fogjanak bele nagyobb aranyu digitalizalasba,
hiszen egyre jobb teljesitményii, tokéletesebb ¢s biztonsagosabb technikai eszko-
z0k késziilnek. A harmadik a CD-ROM-ok, DVD-k stb. mint adathordozok ,,élet-
ideje”. A fentieken kiviil: nem csak a digitalizalas, a digitalizalt anyag tovabbi szol-
galtatasa is koltséges vallalkozas. Annak pedig semmi értelme, hogy egyéni kezde-
ményezések soran, 6sszefogas hianyaban duplan, triplan digitalizaljanak egy-egy
muzealis dokumentumot.

Kiilonb6z6 orszagos programokhoz kapcsolodva, palyazati lehetdségekkel élve
egyre tobb konyvtar tesz azért, hogy az altala drzott muzealis vagy egyéb érde-
kes—értékes kiilongytijtemény ne maradjon ,,holt anyag”. Ennek formai: a konyvtar
katalégusanak, gytijteményében 6rzott digitalizalt szovegek kozzététele az inter-
neten vagy legaldbb helyi adatbazisban; részvétel kiilonboz6é nagy, orszagos és
nemzetkozi kiallitasokon, sajat kiallitdsok rendezése; rendhagyo konyvtari orak,
eldadasok, rendezvények szervezése a konyvtarban; kiadvanyok készitése a muzea-
lis anyagbol; a vallasi—kulturélis turizmus keretében a kényvtar bemutatasa cso-
portoknak stb.

A muzealis és kiilonleges gyiijtemények gondozasanak
személyi feltételei

Dolgozatunk elején jeleztiik: ha egy gylijteményrdl kivanunk szolni, akkor
sz6lnunk kell a személyi feltételekrdl is, hiszen a gytijtemény munkéjat nagymér-
tékben meghatdrozza a személyi tényezd. Az alabbi gondolatsort részben érintet-
tem a Konyv, Konyvtar, Konyvtaros 2011. juliusi szamaban, ,, 4 (konyvtdros) affe-
le kozéphely egy teljes egyetem Osszes fakultasai és valamely felsébbrendii lény
kozott” Egyhazi konyvtarosok a XXI. szdzad elején cimi irasomban.

Milyenek is a személyi feltételek az egyhazi konyvtarakban? Ezekben a gyiijte-
ményekben atlagosan 3-5 munkatars dolgozik. A protestansoknal valamivel jobb,
a katolikusoknal rosszabb az atlag, ez utdbbiaknal 1-1,5 konyvtaros. Mindenkinek
minden konyvtari feladatot el kell végezni, nincsenek osztalyok, munkacsoportok,
mihelyek. A muzedlis teremkonyvtarral biré miiemlékkonyvtarakban a konyvta-
rosok gyakran idegenvezetdi feladatokat is ellatnak, de olykor 6k a teremdrok és a
takaritok is.

Az egyhdazi konyvtarakban kisebb az olvaséforgalom, nem a szokasos értelem-
ben vett olvasdk, inkabb a szakkonyvtarakat hasznald (tudoményos) kutatdkra
vagy a telepiilési konyvtarakban, a helyismereti gylijteményben olvasdkra—kuta-
tokra emlékeztetd konyvtarhasznaldk keresik, akik azonban specialis kiszolgalast
¢és szolgaltatasokat kivannak. A konyvtaros is hasonld munkat végez, mint egy
szakkonyvtarban vagy egy telepiilési konyvtar helyismereti gylijteményében dol-
gozd kolléga.

A rendszervaltozas elotti helyzethez képest valtozas, hogy a konyvtarosok mar
nem lelkészek, szerzetesek, papok, hanem konyvtari képesitéssel rendelkez6 civi-
lek, akik viszont altalanos szakmai, inkabb telepiilési konyvtarban hasznalhato
alapképzést kaptak.

Az egyhazi konyvtarakban, napjainkban dolgozd konyvtarosok tobbsége az
1990-es években kezdett el dolgozni, s6t egyre tobb az olyan kolléga, aki csak 2000
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utdn. Ok gyakran nem ,,szakszertien” vették at a gyiijtemény gondozasat, nem volt
egy olyan, az adott gyiijteményt ismer6 tapasztalt konyvtaros, aki érdemben atadta
volna a kdnyvtarat, segitett volna tajékozodni a helyi koriilmények kozott. A kollé-
gak gyakran kezdd konyvtarosként, esetleg szakiranyu képzettség nélkiil, vagy te-
lepiilési konyvtarban hasznalhatd ismeretekkel dolgoznak az adott intézményben.

Az egyhazi konyvtarak—levéltarak—mizeumok ,,gylijtemények’” néven gyakran
gazdasagi, munkaiigyi stb. szempontbdl is egyiitt dolgoznak. Vannak olyan
konyvtarak, amelyeknek vezetdje muzeoldgus vagy levéltaros, és ez az intézmény
miikodésén is érzédik. Ezek ugyanis mas-mas szakmak és mas-mas gondozast ki-
vano intézmények.

Végzettség—képzettség szempontjabdl az egyhazi konyvtarakban dolgozo
konyvtarosok java része egyetemet vagy foiskolat végzett, bar nem mindig szak-
iranyu végzettségliek, esetleg a nem szakiranyu diplomajuk mellett fdiskolai vagy
kozépfoku konyvtarosi képesitéssel rendelkezd kollégak.

A konyvtarak zomében nincs kiilon ,,régi konyves” szakember. A konyvtarosok
minden specialis szakképzettség nélkiil foglalkoznak a muzedlis anyaggal. Ez iga-
zaban csak annyit jelent, hogy helyben hasznalatra eldkeresik és kikészitik a tudo-
manyos kutatok altal kért konyveket. Tovabba lehetdség szerint restauraltatjak, va-
lamint kiallitasokra el6készitik a régi dokumentumokat. Tevékenyebb kollégédk di-
gitalizaltatjdk gylijteményiik egyes kincseit, és elektronikus vagy hagyomanyos
kiadvanyt készittetnek roluk. Az allandé munkatarsak szama nem teszi lehetové a
komolyabb, kiterjedtebb szakmai munkat.

Az adott anyagi feltételek mellett tudoméanyos munkatars foglalkoztatasa, akar-
csak ilyen status megteremtése szinte lehetetlen feladat. Néhany helyen dolgozik a
(szegedi) ,,régi konyves szakot” elvégzett konyvtaros, bar koztudott, hogy ezek
szakmai felkésziiltsége nagyon egyenetlen. Némely konyvtaraknak vannak ,kiil-
s0s” munkatarsai, tudomanyos kutatok, szakemberek, akik bizonyos ,,célfeladato-
kat” végeznek el (pl. az 6snyomtatvanyok bibliografiajanak elkészitése). Oket
azonban — pénz hianyaban — a legritkabb esetben kéri fel az adott konyvtar, inkabb
egy-egy orszagos konyvtar vagy munkacsoport kezdeményezi, esetleg egyéni kuta-
tas Osztonzi, és dijazdsuk palyédzati timogatasbdl oldhatd csak meg. A feldolgozo-
munkaban néhany helyen szakmai gyakorlatukat végzd egyetemistak vesznek részt.

A muzealis allomanyt katalogus vagy kiadvany formajaban feltaro kutatomii-
hely csak egy-két helyen mitkodik. Az egyhazi konyvtarakban a régi konyvekkel
foglalkozdk ismerik ugyan a nagy orszagos konyvtarakban vagy mds intézmé-
nyekben miikodé tudomanyos miihelyeket, de munkajukban nem vesznek részt.
Az orszagosan hires ,,régi konyves” szakemberekkel kapcsolatuk inkabb hivatalos
munkakapcsolat, mintsem személyes. A kapcsolatfelvételt csupan egy-egy kialli-
tas, kiadvany munkalatai 6sztonzik.

Az egyhazi konyvtaraknak a rendszervaltozast megel6z6 tobb évtizedes ,,szii-
net” utan o6riasi lemaradast kellett és kell potolniuk, mikdzben 1épést kellett és kell
tartaniuk a kor kdvetelményeivel, hiszen a tudomanyos—technikai fejlodés fel-
gyorsulasa kovetkeztében a konyvtaros szakmaban jelentds valtozasok torténtek
az elmult két évtizedben.
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Az informatikai-technikai vivmanyok és eszk6zok a fogékony, kreativ és tevé-
keny konyvtarosok szamara uj Iehetdségeket és feltételeket teremtettek a kiillonbo-
z6 konyvtartipusokban, igy az egyhdzi konyvtarakban 6rzott kiilonleges gytijte-
mények 6rzésében, gondozasaban, feltardsaban és szolgaltatasaban is.

Az egyhazi intézményekben 6rz6tt muzealis €s egyéb kiilongytlijtemények sor-
sa, allapota nagymértékben fligg attol, milyenek az adott helyen a szakképzettségi,
a muzedlis gyljtemények esetében a régi konyves szakképzettségi feltételek.

Az egyhazi konyvtarak az egyik legfontosabb feladatuknak a muzedlis és egyéb
kiilongytijtemények gondozasat tartjak, hiszen az odalatogaté kutatdk elsésorban
ezeket keresik, mint csak az adott konyvtarban megtalalhato gytlijteményeket.

Az Egyhazi Konyvtarak Egyesiilése mint szakmai és érdekképviseleti szerve-
zet sokféle feladata kozott az egyik legfontosabbnak szintén ezt tartotta. Az elmult
években szakmai napokat, tovabbképzéseket tartottak a konyvtarainkban 6rzott
kulturalis kincs mivelddéstorténeti jelentdségével, feltarasaval, gondozasaval, az
allomanyvédelemmel, a régi konyvek védettségével, az antikvariumok vilagaval,
amuzealis dokumentumok bejelentésével kapcsolatban. Megfeleld szakmai anya-
gok osszeallitasaval palyazati tamogatasokért ,,harcolt” — sikeresen.

A tapasztalat az, hogy valddi eredményeket e kiilonleges gytjtemények feltara-
saban és szolgaltatdsaban csak dsszefogassal, orszagos programok keretében tud-
nak elérni.

JEGYZETEK

1 A teremkonyvtar jellegzetesen barokk ,,miifaj”. Nyugat-Eurépaban szamos ilyen talalhato.
Bar hazankban tobb kisebb, a barokk korban kialakitott konyvtarterem van — Kalocsan a
Patachich Konyvtar, az Egri Féegyhazmegyei Konyvtar vagy a Szombathelyi Egyhazme-
gyei Konyvtar —, klasszikus”, egységes barokk teremkonyvtar csak egy lathato, a budapesti
Kozponti Szeminrium épiiletében miikodo un. ,,Palos Konyvtar”. A barokként emlegetett
korszak a régioban meglehetdsen hosszira nyult: még a X VIII. szdzadban is végig ,.divatos”
stilus volt. Bar a XVIII. szazadban keletkeztek az ismert nagy protestans (terem)konyvtarak
is (Debrecen, Sarospatak), am a reformatus vallas, mondhatjuk, ,kiilsé sajatossagaibol”
adddoan ezek egészen mas képet mutatnak, mint pl. egy barokk katolikus, szerzetesi konyv-
tar (Melk, Admont). A két ismert hazai katolikus teremkonyvtar (Pannonhalma, Zirc) épité-
se mar Osszefiiggott azzal a nagy szellemi mozgassal, amelyet reformkornak neveziink. En-
nek a korszaknak uralkodd stilusa a klasszicizmus volt.

2 A koriilbeliili adat abbol adddik, hogy vannak olyan felekezetek, amelyeknek van ugyan
konyvtara, de mint miikodé intézmény nincs benne az egyhazi-konyvtari és altalaban a
konyvtarszakmai koztudatban. A tajékozodni kivand kutatonak a kovetkezo név és cimtarak
allnak rendelkezésére, amelyek az egyes egyhazak—felekezetek sajat bevallas alapjan késziil-
tek: ,,2001-2002. Magyarorszagi egyhazak, felekezetek, vallasi kozosségek” (Bp.) NKOM
Egyhazi Kapcsolatok Titkarsaga, (2002), illetve ennek Gjabb kiadasa: ,,2007 Magyarorszagi
egyhazak, felekezetek, vallasi k6zosségek” (Bp.) OKM, (2007).

3 Asvanyi Ilona: A magyarorszagi egyhazi és felekezeti konyvtarak szakfeliigyelete 2006—
2008. In: A konyvtari szakfeliigyeletrol. Tajékoztatd a 2002-2008 kozotti szakfeltigyeleti
vizsgalatok eredményeir6l (szerk. Richlich Ilona). Bp. OKM, [2009]. — (A konyvtari rend-
szer stratégiai fejlesztése 4.) 52-61. p.
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4 5/1971. (X. 23.) MM rendelet egyes jogi személyek konyvtaraiban levé muzealis értéki
konyvek, zenemiivek, térképek és egyéb nyomtatvanyok, valamint kéziratok bejelentésérol.

5 Szelestei Nagy Laszl6: Ertékek egyhazi konyvtarainkban In: Egyhazi Konyvtarak Egyesii-
1ése Névtar 2002. [szerk. Asvanyi Ilona] — Pannonhalma, 2002. — 10—-14. p.; http://www.eke.
hu/olvasnivalo3.html

6 22/2005. (VII. 18.) NKOM rendelet a muzealis kényvtari dokumentumok kezelésével és
nyilvantartasaval kapcsolatos szabalyokrol.

7 1979-ben jelent meg az elsd, 1993-ban a mindmaig utolsd, 10. kitete annak az Orszagos Szé-
chényi Konyvtar altal kiadott sorozatnak (Magyarorszdgi egyhdzi konyvtarak kézirat-
katalogusai), amely 1850-ig tarja fel egyes egyhazi konyvtarak és levéltarak kéziratos anya-
gat. Ezek: a debreceni reformatus nagykonyvtar, a pannonhalmi Féapatsagi Konyvtar, a Ra-
day Konyvtar, a sarospataki reformatus konyvtar, az Egri Féegyhazmegyei Konyvtar, a papai
reformatus konyvtar, a Kalocsai Fészékesegyhazi Konyvtar, a Gydri Egyhazmegyei Konyv-
tar, az Esztergomi Foszékesegyhazi Konyvtar Batthyany-gytjteménye, a piarista kozponti
levéltar, a csurgdi reformatus kozépiskolai konyvtar, kiilonb6zo6 reformatus egyhazkozségek
konyvtarai (Kecskemét, Kiskunhalas, Kunszentmiklds), a Vaci Egyhdzmegyei Konyvtar, az
Evangélikus Orszagos Levéltar.

8 A Szombathelyi Egyhdzmegyei Konyvtar 6snyomtatvanyainak és antikvainak kataldgusa. =
Catalogus incunabulorum et librorum sedecimo saeculo impressorum qui in Bibliotheca
Dioecesianae Sabariensis asservantur. Osszeall./composuit Rétfalvi Gabor. Szombathely,
Szombathelyi Egyhazmegyei Konyvtar, 2006.— A Székesfehérvari Piispoki Konyvtar 1601
el6tti nyomtatvanyainak kataldgusa. = Catalogus librorum ante 1601 impressorum, qui in
Bibliotheca Episcopatus Alba-Regalensis asservantur / Velenczei Katalin ; [ford.] Hegykozi
Ilona. Budapest, OSZK—Székesfehérvari Plspoki Konyvtar, 2008. — A Vici Egyhdzmegyei
Kéonyvtar 6snyomtatvanyai. = Catalogus Incunabulorum, Quae Bibliotheca Dioecesis Va-
ciensis Asservantur / Boros Istvan. Vac, Vaci Egyhazmegye, 2010.

9 Kredics Laszl6: Osnyomtatvanyok és antikvéak a veszprémi piispoki konyvtarban [sic]. In: A
Veszprém Megyei Muzeumok Kozleményei 13.: torténelem (szerk. Kralovanszky Alan—
Palagyi Sylvia) Veszprém, Veszprém Megyei Mtizeumok Igazgatdsaga, 1978. 149-170. p.

10 Ban Magdolna: A Kecskeméti Reformatus Egyhazkozség Konyvtaranak Régi Magyar
konyveinek szamitogépes feldolgozasa (szakdolgozat). — Szeged, 2003. — 85 p. ill. 6 mell. —
Késziilt: Szegedi Tudomanyegyetem Bolcsésztudomanyi Kar, konzulensek: Monok Istvan,
Kevehazi Katalin — Ez a dolgozat 2010-ben kiegésziilt a possessor bejegyzések pontositasa-
val, azonositasaval (Font Zsuzsa munkaja). Az elmult években a mintegy 171 tételbol allo
RMK-gytijteményt sikeriilt restauraltatni. A konyvtar terve az, hogy a kiegészitett szakdol-
gozat és a képekkel illusztralt restauralasi dokumentacié hamarosan elérhetd legyen inter-
neten, a konyvtar honlapjan. A kériilményekhez képest megnyugtato gyorsasaggal folyik az
antikvak és az RMNY-ek szamitogépes adatbazisanak épitése.

11 A Réday gytlijtemény 6snyomtatvanyai és valogatott konyvritkasagai (CD-ROM) [Bp.], Ra-
day Gytijtemény—Studiolum Kiadd, 2004.

12 M. Téth Antal: A veszprémi székesegyhaz 18-19. szazadi zenéje — Veszprém, Veszprémi
Erseki Konyvtar, 2007. — 312 p. ; 24 cm + Kottamelléklet (12 p. ill. ; 21 cm). — (A Veszpré-
mi Féegyhazmegye multjabol; 19.)

13 Cunmuk Hapmexpa, Onuc pykomuca i cTapux IITamnaHux Kmura budsmoreke Cprcke mpa-
BocsiaBHe enapxuje Oyaumcke y Cenrannpeju, beorpan—Hosu Can 1991. — Mupjana baduh
u Ceeriana Janunh, Karasior kmura 6udsmoteke Cpricke naBocJIaBHE enapxuje OyanMcKe:
on XIX—XX beka. 1. Krpure Ha cprckom jesuky, beorpan—Hosu Cag 1992. 2. Kibure Ha
crpannM jesunuma, beorpag—Hosu Can 1992. — bpanka bunarosuh, Karanor cepujckux
nyGsmkacuja 6udsmoteke Cpricke prnaBociaBHe emapxuje Oymmmcke: on XIX—XX beka.
Bbeorpan—Hosu Can 1992. — Kartaior xmura smude oudsmoreke I'eopruja 3yokosunha pe-
naktop Mapa Topoposuh. beorpan—Hosu Cag 1994.
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14 A témardl Id.: Asvanyi Ilona: ,Helyismereti gyilijtemények, helyismereti munka” egyhézi

Konyvtarakban. In: Szolgaltatas — Hasznalo — Konyvtaros Paradigmavaltas a konyvtarak
helyismereti munkajaban?! A Magyar Konyvtarosok Egyesiilete Helyismereti Konyvtarosok
Szervezete 15. Orszagos Konferenciajan, Gyor (szerk. Mennyeiné Varszegi Judit). —2008. ju-
lius 9-11. Gy6r, Kisfaludy Karoly Megyei Konyvtar, 2009. 110-127. p.

15 A témarol bévebben: Asvanyi Ilona: Allomanyvédelem egyhazi konyvtarakban. = Kényvta-

ri Levelez6/lap 2006. 7. sz. 3—11. p.; www.eke. hu/olvasnivalo

16 A témardl bovebben: Baranya Péter—Kovécs I1diko: Az egyhazi konyvtarak informatikai fej-

17

lettsége: egy felmérés eredményei. = Konyvtari Levelezd/lap 2005/5-7.; Az egyhazi konyv-
tarakban hasznalt programokrol, a tapasztalatokrél beszamolo olvashatd: Szamitogépes
programok az egyhazi konyvtarakban osszefoglalé cimmel Fischerné Grocz Zita: Orbis,
Polovitzerné Antal Monika: TINLIB integralt konyvtari rendszer, Térok Beata: A Corvina
integralt konyvtari rendszer, Viola Ernd: Szirén program. In: Egyhazi Konyvtarak Egyesiilé-
se. Névtar 2001. Pannonhalma, [EKE], 2001. 14-23. p.; A THECA adatbazisrdl: Broczky
Istvan: Egyhazi konyvtarak internetes adatbazisa— THECA. = Konyvtari Levelez6/lap 2002.
1. sz. 15. p. — Broczky Istvan: THECA. Internet kereséfeliilet az Orbis adatbaziskezeldvel
feldolgozott konyvtari adatokhoz. In: Egyhazi Konyvtarak Egyesiilése. Névtar 2001. Pan-
nonhalma, [EKE], 2001. 11-13. p. — Drétos Laszlo—Somogyi Tamas: Adattarmustra. K6zos
katalogusok. Theca. = Tudomanyos és Miuszaki Tajékoztatas. 2007. (54. évf.) 5. sz. 215—
216. p.

http://www.eruditio.hu/mokka-r/

18 A MOKKA-R segiti és megkonnyiti a régi konyvek leirasat, feltarasat barmely muzealis

anyagot 6rz6 konyvtar szamara, hiszen az RMNY -kétetek anyaga is belekertiilt az adatbazis-
ba.

19 Az Egyhazi Konyvtarak Egyesiilése a magyar (vannak hataron tuli, erdélyi tagjai is) egyha-
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zi és felekezeti konyvtarak érdekképviseleti szervezete, mely 1994-ben alakult és 1995 6ta
bejegyzett szakmai és egyhazi szervezet. [smertet6t 1d. az egyesiiletrél és annak munkajardl:
1. Asvanyi Ilona: Tizéves az Egyhazi Konyvtarak Egyesiilése 1. = Konyvtari Levelezd/lap
2004. julius 5-11. p. — 1. rész, augusztus — 3—11. p. — 2. rész, szeptember 3—7. p. — 3. rész/2.
In: Egyhazi Konyvtarak Egyesiilése — Névtar 2004. Pannonhalma, 2004 — 3-32. p./ 3.
http://www.eke.hu/eketortenet.html; 11. Asvanyi Ilona: Beszdmol6 az Egyhazi Konyvtarak
Egyesiilése tevékenységérdl 2004 és 2007 kozott 1. = Konyvtari Levelezé/lap 2007. 8. sz.
17-23. p./ 2. http:/fwww.eke. hu/eketortenet]. html; TI1. Asvényi llona: Az Egyhézi Konyvta-
rak Egyesiilésének 15 éve kiilonos tekintettel a 2004 és 2009 kozotti iddszakra. 15 éves az
Egyhazi Konyvtarak Egyesiilése. Pannonhalma, Egyhazi Konyvtarak Egyesiilése, 2009. —
54 p. (EKE-fuzetek, 1.)

BETH (Bibliotheques Européennes de Theologie) a Teoldgiai Konyvtarak Egyesiiléseinek
Nemzetkozi Tanacsa — http.//theo.kuleuven.be/beth/page/1/

www.unitas.hu — elozetes ismertet6 1d.: Baranya Péter: Egyhazi konyvtarak kozos katalogu-
sa és portalja. In: Hagyomany, egység és korszertiség: az Egyhazi Konyvtarak Egyesiilése
2009. november 10-i jubileumi konferencidjanak eldadasai. — Debrecen, EKE, 2010. 128—
132.p.

22 Az ismertetdt Baranya Péter szobeli kozlése alapjan teszem kozzé.
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Skaliczki Judit: A rendszervaltas konyvtariigyétol a konyvtariigy rendszervaltasaig Buda-
pest, Konyvtari Intézet, 2011. (Tovabbképzés felsdéfokon) 108—109. p.
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,11meo hominem unius libri”*

Gondolatok kényvrél, olvasasrol, kbnyvtarrol

A konyvekben talalhato kiterjedt és mélyen magvas gondolatok millionyi apro
igazsagbol épiiltnek fel. A teremtd szandék, az ihlet, a fantazia elragadja a szerzot,
majd magaval ragadja az olvasot, s mint egy tornado tolcsére felkapja és tavoli,
ismeretlen vilagokba repiti. A regény, a j6 kényv nem csupan annyi, amennyit az
iré beleépitett, az is benne van, amit az olvaso fantaziaja felfedez benne. Az igazan
értékes konyveket, ha tjra és Gjra elolvassuk, mindig kissé masként értelmezziik,
kiss¢é mas kincseket talalunk benne. Mintha valaki titokban még irt volna hozza az
¢éjszaka. A konyv olyan, mint a partitira a zenész szamara, beavatatlannak csak
hangjegyek, mint ahogy a konyv is csak betlik sokasaga, és a tartalom rejtve marad
a felszines szemléld eldtt, viszont megmutatja kincseit annak, aki kivadncsian és
fogékonyan tekint bele. Sajnos, sokan nem halljak ezt a zenét.

Minden kényv mas, pedig mindegyikben nagyjabdl ugyanazok a szavak van-
nak, csak mas sorrendben, ¢és a szerzék mégis Ujra meg ujra rengeteg mindent el
tudnak mondani altaluk. Az olvasas tehat bensdséges kapcsolat, akar az érzelmes
Olelés, ami meghitt és intim: elzar a kiilvilagtol, nem Iétezik 1d6 és tér szamunkra,
ha elragad benniinket a fantazia. Nagyapam mondta annak idején az alvo, a szeret-
kezd és az olvasd embert nem illik zavarni. A konyv halhatatlanna teszi a szerzot,
a szerepldket, ¢s amig olvassuk, taldn minket is. De legylink dvatosak, mert a csu-
pan informacidkra ¢hes ember mindent 6sszeolvas, fel akarja falni az egész vila-
got, és egész vallast épithet fel maganak a konyvekbdl, ha tévutakra viszik az altu-
domanyos okoskodasok.

,» Timeo hominem unius libri”, vagyis: ,,félek az egykonyvii embert6l”. Azaz a
félmiivelttdl. Aki sokat és értén olvas, az a konyvekben talalt kincseket adaptalja,
¢és mint kulturalis tokét hasznalja egy életen at. Ahhoz hogy 6nalldéan tudjon gon-
dolkozni és kovetkeztetni, az embernek meg kell ismernie masok gondolkodasat,
gondolatait és kovetkeztetéseit.

Tévedés azt hinni, hogy az olvasova nevelés az iskolaban vagy az évodaban
kezdodik. Aki a mese- és beszélgetés-hidnnyal érkezik az dvodéakba, abbol majd-
nem bizonyosan nem-olvasé gyerek, nem-olvasd felnétt lesz. Az ember életét a
sziiletését kovetd husz évben alakitja ki, és ez kihat az egész életére. Igy aztan nem
mindegy, hogy irodalom vagy ,,iroda lom”, amit a keziinkbe vesziink vagy a gyere-
keink kezébe adunk. Az olvasdva nevelés els6 szamt feleldse ugyanis maga a szii-
16, aki elsésorban nem azzal serkentheti olvasasra gyermekét, nem azzal segitheti a
nevelddés folyamatatt, hogy példat mutat az olvasas ¢s a konyvek szeretetére, tisz-

* Félek az egykonyvi (félmiivelt) embertdl” — Aquindi Szent Tamasnak tulajdonitott szallo-
ige.
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teletére, hanem azzal, hogy mar nagyon koran mesél és felébreszti a gyermeki fan-
taziat, majd sokaig ébren tartja a konyvek altal.

Vannak egyszer hasznalatos konyvek, az ember elolvassa 6ket, talan még tetszik
is neki, élvezi, de érzi, hogy nem fogja elolvasni jra. Es vannak az idétallo kony-
vek, amelyeket érdemes otthonunkban tartani, birtokolni. Az ilyenfajta csukott
konyvben ugyan betlik vannak, de amint kinyitjuk, mint ezernyi pillango repiilnek
szerteszét beldle, és egy vilag elevenedik meg el6ttiink képzeletiink szarnyan szall-
va. [smeretlen emberek és vilagok tlinnek fel, amik a masodik oldaltél mar ismerd-
sokkeé és ismertekké valnak. A jo konyvet arrdl ismerjiik meg, hogy akarhanyszor
olvassuk, mindig mas vilagba vezet benniinket. Persze végiil sokkal jobb kényv
van az ember agyaban, mint amit annak idején papirra vetett az ir6. A fantazia
olyan, mint a metronom: csak el kell inditani €s a zene szarnyalni kezd. Mennyi tu-
das, ismeret, bolcsesség ¢s érzelem bujik meg a sorok kozott! Egy konyv nem ké-
pes gyokeresen megvaltoztatni az ember életét, de elegendd mennyiségi és mind-
ségli konyv mar képes alakitani és formalni a személyiséget. Minden konyv tagitja
az ismereteinket arrdl a vilagrol, amelyben éliink, amelyben 6seink €lhettek, vagy
amelyikben szeretnénk élni. Nagyon jo azoknak, akik lelki szemeikkel latjak is azt,
amit olvasnak. A konyvben szabadon szarnyalhat a mi fantaziank is, ezért a konyv-
ben az olvasé a,,filmrendez4”, a miiértelmezd, adaptalo, tovabbgondolo befogado.
Inkabb legyek szegény egy konyvekkel teli hdzikdban, mint konyvek nélkiil éljek
egy palotaban. Mert aki nélkiil6zi az olvasas 6romét, az talan nem is él igazan.

Mondd meg, mit olvasol, és megmondom, ki vagy. Mert az ember személyisé-
gét elarulja az, amit, amiket olvas. Aki csak olvas, de nem tudja, mit olvasott, nem
nagyon kiilonbozik az analfabétatol. A divatos konyvek gyakran talmi ideakat koz-
vetitenek még akkor is, ha kézismert szerz6 irta. A konyvben talalhato 6nmagaért
vald, oncéluan abrazolt térténetnek nincs értéke, sem tartos hatasa. [lyenkor nem
érezziik a benne megbuivé magvas gondolatokat. Az ir6 €s az olvaso egymasnak
adjak életerejiiket, gondolataikat, érzelmeiket, fantaziajukat. El6fordul, hogy az
ir6 fantazidja szegényesebb, mint az olvasoé. Az olvasé azonosul és helyet cserél a
szereplovel. Erre mondjak, hogy ,,beleéli magat” a torténetbe.

Az olvasott emberben — magatol a konyvtdl — nincs semmi eredeti, mindent,
amit tud, a konyvekbdl tudja, &m ez maga a miiveltség. A miiveltség nagymértck-
ben alakitja a I1élek érzékenységét. A szenzibilis emberek minden adandé alkalmat
megragadnak, hogy elmenekiilhessenek a fantdzia vilagaba, ahol a hdsok mindig
gy6zedelmeskednek, szabadsagot és reményt taldlnak a sorok kozott. A konyvek-
bol tanuljuk meg a konyoriletet, az empatiat, a kedvességet, a becsiiletet és a tisz-
tességet. Moralis korlatokat épitiink, ezaltal valunk emberré, emberivé és igazan
szabadda. A konyv kiilonos hatalom, amely vilagrészek és évszazadok kapuit nyit-
jatagra, de levezethet a Iélek belsd vilagaba is.

Azigazan jo konyv nem a konyvespolcon talalhato, hanem az olvasdlampa mellett
az asztalon vagy az éjjeliszekrényen, kéztigyben. Az olvasas athidalja az 1d6, a tér és
az ismeretségi kor kozotti szakadékot. Az olvasas az egyik leghatékonyabb forméja a
személyiségfejlesztésnek, ugyanakkor ambivalens, sét ,,skizofrén” allapot, mert ol-
vasas kézben magadhoz beszélsz, vagy a szerzdvel vitatkozol, és ebben a hatékony
parbeszédben van alkalmad elgondolkozni az olvasottakon. Ahhoz, hogy igazan jo
konyvet irjon valaki —ha éppen nem 6szténds zseni —, tapasztalt és olvasott, vagyis
mivelt embernek kell lennie, és jo, ha emellett emocionalisan érzékeny és empatikus.
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A konyv egyik nemzedék végrendelete a masik szamara, a tapasztalt 6reg tana-
csa az életbe 1¢p0 fiatalsagnak. Egy j6 torténet olyan, mint egy kiilonalld kis vilag,
a konyv pedig lehet6vé teszi, hogy akkor Iéphessiink be az ajtajan, amikor csak
kedviink tartja. Ha egyszer atéltiik, mar soha, senki nem veheti el téliink. A szavak
rovid idore szélnak, a konyv egy egész életre.

Talan tiltani kellene az olvasast, ahhoz hogy elterjedjen? Az iras-olvasas képessé-
gének romld szintje egyre kevésbé teszi lehetové az 11j informacidk befogadasat és az
1) tudas megszerzését, feldolgozasat €s gyarapitasat. A kulturalis értékek felismerésé-
re valé hajlandosag, a kozmiivelddés szinvonala egyre kevésbé alkalmas arra, hogy
hasznalhato eszkoze legyen az egyén fejlodésének. Az ismeretszerzes 1étsziikséglet,
ujra és Ujra megjelenik a munkaban €s az élet mas teriiletein. De az informacidszer-
7¢s, az informacio birtoklasa Gnmagaban nem elegendd. A miiveletlenek, a funkcio-
nalis analfabétadk nem képesek a jozan itéletre, nem képesek felmérni és megoldani
problémaikat. Igy képtelenek megvaldsitani bizonyos célokat, mert nem rendelkez-
nek azokkal a muiveltségi tartalékokkal, amik lehetoséget adnak a tovabblépésre.

Az olvasas tarsadalmi célja — tudjuk — a kozmiivelddés szinvonalanak fejleszté-
se ¢s a kulturélis értékek adaptalasa a koztudatba. Evtizedek ota csdkken az olva-
sasra forditott 1d0, és nd a nehezen olvasok és funkcionalis analfabétak szama. A
kozmivelddés szinvonalanak fejlesztése, az ismeretek megszerzése és a kulturalt
szérakoz4s meghatarozd eszkéze minden bizonnyal az olvasas marad. A kulturs-
lis értékek, normak kozvetitése és az olvasasra vald motivalas minden nemzedék
szamara a modern tarsadalmakban stratégiai jelentdséggel bir. Az olvasokdzponta
olvasasfejlesztés 1ényege az olvasdsra valo 6sztonzés, éspedig aktiv konyvtarosi
kozremiikodéssel, ami az olvasas megszerettetése mellett a felvilagositas és tajé-
koztatas révén torténik. A konyvtarba latogatok nem csupan megismerhetik a
konyvtarosok segitségével az olvasas altal megnyilo lehetdségeket, de a jo konyv-
taros lehetdvé teszi az olvasok szdmara, hogy azok egymadssal is megoszthassak
olvasmanyélményeiket, tapasztalataikat. Az olvasds megszerettetésében fontos
szerepet kapnak a csalad mellett az 6vodak, az iskolak, a konyvtarak. A sziilo, az
6vond, a tandr, a konyvtaros, kozos erdvel kiizd a gyermek személyiségének fejlo-
déséért. A divat teremtette idedk mentalis tévutakra vihetik a fiatalokat, de a sz¢ép-
irodalom etikai normai egészséges értékrendet formalnak személyiségiikben. Az
olvasas és a tanulas révén olyan lehetdségek nyilnak meg elottiik, amelyek egész
¢lettiket, életmindségiiket jelentds mértékben befolyasolja. Felndtt korban az ol-
vasott ember elhelyezkedése sokkal egyszeriibb, mert konnyebben tud kommuni-
kalni és szocializalodni. Egészséges felnott csak egészséges gyerekbol lesz; hasz-
nos tagja a tarsadalomnak csak akkor lehet, ha felépiti sajat kulturalis értékrendjét.

Az olvasas tarsadalmilag hatranyos helyzetben komoly erdfeszitést jelent. Min-
den gyerek hatranyos helyzetd, aki nem tud egyiitt haladni hasonlé koru tarsaival.
Nem csak a szocialis értelemben vett szegénység jelent hatranyos helyzetet, vannak
személyiségiik rendellenes fejlodése kovetkeztében hatranyosak is, mert aszocialis
sziilok nevelik 6ket, akik ingerszegény kornyezetben élnek vagy szellemi életiiket
sivarsag jellemzi. Ahhoz, hogy az olvasds mindennapi feladatta és szokassa valjon
¢s tartalmas, igényes szdrakozast nydjtson a tarsadalom minden tagja szamara, meg
kell teremteniink az egyenl6 esélyt a konyvtarhasznalatban is. A hatranyos helyzett
emberek szamara a konyvtaraink hasznalata, a konyvtarak megkozelithetosége és a
konyvtarban valo kozlekedés és a tajékozodas komoly nehézségekbe iitkozik.
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Ugyanakkor szamos torekvésrdl tudunk az esélyegyenloség megteremtésére. A
nem latd emberek szamara példaul a felolvasd szoftverek segitségével lehetdség
nyilik az e-konyvek tartalmanak megismerésére, illetve ma mar szamos hangos
konyvhoz juthatnak. A hatranyos helyzetl gyermekek szamara a konyvtar miivelo-
dési esélyeik, az életben vald boldogulasuk, érvényesiilésiik nélkiilozhetetlen esz-
koze. Az olvasas anormalis élet része, csak akkor adaptalddik az egyén életvitelébe,
ha mar a csaladban megkapja azt a mintat ¢s indittatast, ami természetes ¢letsziik-
ségletként és nem kényszerként a szorakozas és a kikapcsolddas eszkozévé emeli az
olvasast. A sziil6 képes megszerettetni a gyermekkel a kdnyvet. Az egyiittes olva-
sas, a konyv tartalmanak megbeszélése vagy csaladi programként a konyvtar meg-
latogatasa eldsegiti az olvasdva valast. A konyvek tudatos kivalasztasa, a helyes
szelektalas fontos az igényes €s esztétikus olvasaskultira elterjesztéséhez. Ha ott-
hon ellendrizetlentil a tévé vagy a szamitogép elott felejtjiik a gyereket, konnyen
rabjava valik, elfasul, és elvesziti érdeklddését a valo vilag irant. A részletekbe me-
nben pontos digitalis (virtualis) valosag elnyomja a fantaziat, amit a csak konyv ké-
pes igazan fejleszteni, mivel csak a szoveg tartalmat kapja beldle az olvasd, minden
mast neki kell elképzelni, kiszinezni ¢s értelmezni, foként a tanult mintak révén. A
gyermek fejlodésének elomozditasa az ismeretekkel és élményekkel vald gazdagi-
tasa nagyrészt az olvasas révén valdsithaté meg. Beszédkészségének, szokészleté-
nek fejlesztése, az olvasas iranti érdeklddés felkeltése, életben tartasa, fejlesztése a
rendszeres olvasasra vald raszoktatassal és az iskolara valo felkészitéssel vagy akar
sajat konyvtar 1étrehozasaval a gyerek szamara, motivaciot, indittatast jelenthet az
egész életére. A sziil6i mintak, a sziilok olvasottsaga, kulturalis statusa vagy a csalad
viszonyulasa altalaban véve az olvasashoz, meghatarozo. A sziilok kompetenciaja
az olvasdva nevelésben —nem lehet elégszer elmondani — alapvetden fontos.

Az olvasoi szokasok felmérésével képet kaphatunk arrdl, miket, milyen témakat,
milyen szerzoket olvasnak legszivesebben, vagy milyen céllal, esetleg hogyan il-
leszkedik életiikbe az olvasas, milyen emdcidkat valt ki beléliik az olvasas, 6romte-
li vagy kényszer szamukra ez a tevékenység. Ha a hasonld témakban olvasokat 6sz-
szehozzuk egymadssal, akar ird-olvasd talalkozokon, olvasdkorok szervezésével,
ahol megoszthatjak élményeiket és tapasztalataikat, esetleg ismereteiket, ezzel
oromtelibbé és vonzobba tessziik szamunkra az olvasast. Minden korosztalyt mas és
mas modon lehet megérinteni, megszolitani és megnyerni az olvasas 6romének, mi-
vel egyedi sajatossagaik, érdeklddési koriik és specialis igényeik eltéroek. Olyan té-
makat kell keresni, ami lekoti a gyereket, érdekli, talan még kutatni is kész érte. A
konyvtaros figyelemfelkeltése és tajékoztatasa, empatidja, emocionalis érzékenysé-
ge ¢s tolerancidja pozitiv hatast gyakorol a konyvtarlatogatora, de helytelen maga-
tartasa esetleg 6rokre elkedvetlenitheti a latogatot, akar el is fordithatja az olvasas-
tol. A hagyomanyos olvasas kultuszdnak megdrzése és fenntartisa sok eréfeszitést
kivan a konyvtaros tarsadalomtol. Az olvasova nevelés gyermekkorban kezdddik,
ezért a kozkonyvtarak a vilag szinte minden orszagaban kiilonds figyelmet fordita-
nak a csalad intézményére. A konyvtarosok snmagukban nem oldhatjdk meg az ol-
vasova nevelés feladatait, de olvasova nevelés konyvtarak nélkiil elképzelhetetlen.

A konyvtarba érkezo latogatoknak, mar a bejaratnal talalkozniuk kell a konyv-
tarosok ajanlasaval, akar egy plazmatévén is lehet sugarozni folyamatosan az in-
forméaciokat. Ezzel parhuzamosan a konyvtar weboldalan biztositani kell az infor-
macidhoz jutas feltételeit. A webes feliileten, forumokon lehetdséget kapnak az ol-
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vasok a véleményiik s tapasztalataik megosztasara. A konyvtarakban ki kell alaki-
tani olyan tereket, zugokat, ahol beszélgethetnek egymassal a hasonl6 érdeklddést
latogatok. A fiokkonyvtarakban a kirakatokba helyezett 4j konyvek figyelemfel-
keltok, vonzzak a tekintetet, és talan behozzak a téma irant érdeklddo kivancsi em-
bereket. Ugyanez a helyzet az asztalokon hagyott konyvekkel: amit valakik mar el-
olvastak, az masok szamara is érdeklddésre tarthat szamot. Fontos lehet a frissen
visszahozott konyveket egy helyen tartani, ahol a kivancsi latogatdk szabadon bon-
gészhetnek koztik. A konyvtarak részvételével nyaranta olvasotaborokat lehet
szervezni, ahol a természettel harmonidban és a konyvek segitségével ismerkednek
meg a gyerekek a kornyez6 vilag sszefiiggéseivel, mégpedig vonzo modon, jaté-
kos formaban. A gyermekkonyvtarban csaladi hétvégéket tarthatunk, ahol sziild és
gyerek egyiitt jatszva és versengve mutathatja, meg, hogy képes felkutatni a kony-
vek kozott az informaciot, a tudast, a miiveltséget.

Az olvasas hatasa az oktatasban nap mint nap tetten érhetd. Az 1ij ismeretek befo-
gadasa aktiv olvasas nélkiil elképzelhetetlen. A kritikus gondolkodast €s a tajékozo-
dast, a szokincsfejlesztést és kifejezdképességet, 1ényegkiemeld készséget segithet-
juk eld, ha az olvasast mar gyermekkorban megszerettetjiik. A gyermek majd fel-
nottként képessé valik asszocialni, szintetizalni és sajat moralis értékrendet
alakitani ki az olvasott szépirodalmi miivek alapjan. A lexikalis tudas révén az isme-
retei megnonek, és 6 maga egyre magabiztosabb4 és hatarozottabba valik. Ha meg-
felelden vetettiik el az olvasas magvat, a gyerekek szivesen buvarkodnak a konyv-
tarban, sokat segit az orakra vald felkésziilésben, a gytijtomunka révén folyamato-
san gyarapodik ismeretiik, a konyv- és konyvtarhasznalat elsajatitasa révén elényre
tesznek szert kevésbé érdeklodo tarsaival szemben. Gyorsan megjelenik a kritikus
gondolkodas, illetve az egylittes gondolkodas képessége azokban a gyerekekben,
akik sokat olvasnak. Az olvasas révén képessé valnak az 6nalld ismeretgytijtésre és
a talalt informaciok komplex feldolgozasara. Sokszor nem is a probléma megfogal-
mazasa, hanem a probléma helyes megkozelitése a dontd, amely rendszerint az értd
olvasason alapul. Minél tobb konyvvel ismerkednek meg, annal tobb 6sszefiiggést
vesznek ¢szre, majd a siker révén még szorosabba valik kapcsolatuk a konyvekkel
és az olvasassal. Akik mar gyermekkorban kis kutatokka valtak, azok felfedezik az
olvasas 6romét, raébrednek arra, hogy a tudas elmélyitéséhez sokat kell olvasni, ra-
adasul tudni kell az ismeretek sokasagabol szelektalni, csak a fontos €s Iényeges in-
formacidkat elraktarozni. Azzal hogy mar gyermekkorban megtanuljak az évek so-
ran a kritikus gondolkodast, megtanulnak korrekten vitatkozni, érvelni, azzal nem-
csak a tudasuk, miiveltségiik gyarapodik, hanem magabiztosabbak is lesznek.

Az olvasas raébreszt az anyanyelv finomsagaira, raadasul — visszahatoan — fel-
keltheti az olvasas irdnti vagyat. Egy sajatos szenvedély alakul ki, az informécio-
¢és konyvéhség, ami jotékonyan hat az egyén fejlodésére, és akkor mar régen nem a
kényszer iranyitja az olvasasat. Manapsag — mondjak — kevés az id0, ezért a gyors
informacidszerzést, illetve a rovidebb olvasmanyokat preferaljak, az olvasok. Az
olvasasi intenzitas ¢s elmélytiltség csokkenése negativan hat az olvasasi kompe-
tenciara, valamint a szovegértés szinvonalara is. Olvasni gondolkodas nélkiil értel-
metlen dolog, gondolkodni olvasas révén szerzett ismeretek nélkiil szinte lehetet-
len. Az az ember, aki nem olvas konyvet, alig kiilonbo6zik attdl az embert6l, aki
nem tud olvasni...

Szabo Laszlo Istvan
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FORUM

Nemzetallami konyvtartigy alulnézetben

Széljegyzet Balogh Andras tanulmanyahoz

A szerz6 nagy ivi és szélesen hompolygd gondolatfolyamot vetett papirra,
Konyvtarak a globalizacio kordban 2.0. Bevezetés a konyvtariigy nemzetkozi poli-
tikai gazdasdagtanaba: konyvtari globalizacio alulnézetben cimmel (lasd: Konyv,
Konyvtar Konyvtaros, 2011. 11., 12. sz.). Igencsak érdemes megjegyezni ezt a ci-
met, és vissza-visszapillantani ra, hogy emlékeztessen, ez a hatalmas terjedelmu
iras 1ényegében politikai gazdasagtan. A konyvtar ugyanis csak trtigyiil szolgal a
szerz6 téziseinek alapos kibontasara, amelyekhez vélhetden szlikosnek érezte a
rendelkezésére all6 negyven flekknyi terjedelmet, igy azt ,,bevezetésnek™ titulalta.

A ,bevezetés” szd hasznalata tankonyviziiségre utal, a tankonyvizliség pedig
egyfajta objektivitasra, ettdl azonban e sorok olvastdn nem kell tartanunk: valdja-
ban egy téma koré csoportositott, magas szinvonalon megkomponalt intellektualis
csapongassal van dolgunk.

A téma a gazdasagpolitika, annak vilaggazdasagi s vilagpolitikai 6sszefliggései
¢és ezeknek a konyvtari vonatkozésai. Idénkint szubjektiv koncepcidval, mashol
mas szerz6 téziseinek idézésével alatamasztott elméletekkel, helyenként utalasok-
kal a kiilonféle dsszeeskiivés-elméletekre, a szerzo sugalmazott (?) egyetértésével.
Persze, attdl, hogy ezer osszeeskiivés-elmélet badarsagnak bizonyul, kordntsem
biztos, hogy nincs egy ezeregyedik. Mindazonaltal gazdasagpolitika, imperializ-
mus és globalizacio-biralat, terrorizmus, digitalizacid és RFID békésen elfér egy-
mas mellett, de ami miatt figyelmet érdemlé munka, az nem mas, mint a szerzo nyil-
vanvalo olvasottsaga, absztrakcids készsége, és azok a gondolatébresztd konyvtar-
filozofiai felvillanasok, amelyek miatt igazabol érdemes elolvasni ezt a tanulmanyt.

Lassuk kicsit részletesebben. A szerzo korrektiil definidlja célkitlizését: ,, Politi-
kai gazdasdagtanrol beszéliink tehat, ami azt a hitet (és persze feladatot) jelenti,
hogy a pénzpiaci mechanizmusok nyomasa ellenére, hogyan képesek, képesek-e a
nemzetallamok olyan politikara, melyekkel »megvédhetdk« a kozszolgaltatdsok.
Irdsom a gazdasdgfilozdfia és a gazdasdgpolitika hatdrmezsgyéjén a kivanatos és
a lehetséges dialektikajanak hatarhelyzeteit kivanja megmutatni, olykor iitkoztetni
a kulturalis elosztas problémakorében.” Nos, e tekintetben csalodott vagyok. A
hatarhelyzeteket — a szerzd szemiivegén keresztiil — megmutatja, felvazolja a
globalizacio6 problémakorét. Igen helyesen ramutat arra, hogy nem a valsag maga a
probléma, hanem a valsag maga a tiinet. A védelmi képesség fokozasat szolgald re-
ceptet azonban hidba kerestem — persze, ha megtalaltam volna, akkor szerzénk mar
Briisszelben adna a tanacsokat, amig el nem kell utaznia a kzgazdasagi Nobel-dij
atvételére. Ehelyett megallapitja, hogy ,, A »fonntarthato fejlédést« finanszirozo
péncziigyi rendszer fonntarthatatlan!” Mindjart be is csatornazza ide a konyvtarat
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mint kozszolgaltatast: , »Hiabavalo« lenne tehdt az a sok daldozat, amelyet a koz-
szolgaltatoi rendszer piaci dtalakuldsdban ymegsporol«, illetve sajat bevétellel a
lakossag redljovedelmeibol kozvetleniil potol feladatainak ellatasahoz? Abban az
értelemben és helyi hatdasaiban mindenképpen, hogy egy fonntarthatatlan, élosdi
globalis pénziigyi rendszer haszndt kell ezzel kitermelnie, és nem a kivanatos, ha-
nem a (mesterségesen) leszoritott sziikségletekhez kell szabnia takardjat és kony-
vespolcait!”

A szerz6 ezt kovetden — szerintem korrekten — az orszag adossagesapdaba kerti-
Iésének menetét elemzi, kissé Gsszemosva az eladosodottsag kérdését a negativ
globalizacios hatasokkal, megjegyezvén, hogy a deficit miatt aztan a k6zszolgalta-
tasok terén megjelenik a restrikcid, azt a jelenséget pedig, amikor is a fizetésképte-
len 6nkormanyzat helyett az dllam fizet, sot (aktualizalva és aktudlisan) dllami ke-
zelésbe vesz onkormanyzati szolgaltatasokat, nos, ezt allamositasnak nevezi.

Ezt kovetden megallapitja a ,,valsag” mibenlétét is. ,, A »vdlsdg« kifejezés tehdat
csak eufemisztikus koriilirasa annak a destabilizalodo pénziigyi valosagnak, ame-
lyet épp ez a pénziigyi rendszer okoz, s mely valdjdaban, (egyre jobban) fojtogatja,
kizsdkmanyolja a nemzetgazdasagokat, ellehetetlenitvén a tarsadalom biologiai
és kulturalis reprodukalodasat. Arra a hamis érvelésre alapozva vonja el a nem-
zetdllamok jovedelmét, hogy az allam és az allampolgarok tulkéltekeznek, és mo-
ralis imperativuszban utasitjia az egyre kozpontositottabb pénziigyi ellendrzés
strukturdin keresztiil, hogy »reformot« kell végrehajtani az dllamhaztartason,
hogy az adossagmechanizmusokon és az adorendszeren keresztiil mesterségesen
elszivott jovedelmek minél hatékonyabban dramolhassanak el a globdlis pénziigyi
strukturakon.” Valoban igy lenne? Az euroszkeptikusok mindenképpen bdlogat-
nanak ezekre a sorokra. Az okokat sem titkolja eléliink: ,, Feltehetjiik magunknak
a kérdést, vajon milyen globdlis pénziigyi logika all a kdzszolgdlatban (és a redl-
szféra minden teriiletén) folytonosan zajlo elvondsok, leépitések, privatizacios
vdltozdasok mogott? Nem mds, mint a kamatmechanizmuson alapulo hitelpénz-
rendszer fonntarthatatlansaga, amely gyorsulo mértékben vonja el a nemzetdlla-
mok erdforrasait, igy csak egyre névekvo elvondsokkal (megtakaritasokkal) képe-
sek a nemzeti koltségvetések kitermelni a kébevésett hianycélokat.”

Az eszk6zok legfontosabbika mellett aztan megjelenik az informacié is mint
hatalmi eszkoz. Megtudhatjuk, hogy ,, Az internetes informacios halozatok, plat-
formok nélkiil nem lehetne ilyen »hatékonysagu« pénziigyi dramldasban megvalo-
sitott hatalmi kontrollt, iizleti hasznot, intézményesitett éldsdiséget kiterjeszteni a
Fdldon. A pénziigyi dominancia tehat nem egyszeriien, s nem elsésorban gazdasd-
gi dominanciat, de egyszersmind tagabb értelemben informatikai haldzatokon
megvalositott »informdcios, vagyis hatalmi dominanciat« jelent.”

Szamos tovabbi eszmefuttatas foglalkozik az informacio, a hatalom és a kont-
roll kérdésével, majd a szerz6 ramutat, hogy, ,,s csak elfogadjuk, hogy forrdshia-
nyosak az intézmények, a gazdasag, a kultura, de nem értjiik meg a hiany globdlis
tényezdit, természetét, globdlis pénziigyi erdvonalait. A jelenkor kulturalis kozel-
latasanak, konyvtariigyének legaltalanosabb fenntarthatosagi problémdi is ebben
a pénziigyi paradigmdban érthetok meg. Innen lehet csak megérteni, és mds szak-
mai dgazatokkal parhuzamba allitani azokat a »megszorito reformfolyamatokat«,
amelyek az dallami finanszirozds adossagtorlesztés miatti csokkenése mellett a koz-
szolgaltatasok (fonntarthatd) finanszirozdsdban is a (részleges) magdantéke bevo-
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nast kényszeritik ki. Ebbdl a pénziigyi mechanizmusbol fakad mindazondltal az a
teévképzet és filozofia is, hogy példaul az dllam, a konyvtariigy »pazarlo«, tul nagy
az infrastruktura, dsszevondsok, automatizaldasok, leépitések sziikségesek azért,
hogy koltséghatékonyabban miikédhessen a rendszer.”

Akkor itt alljunk meg egy szdra! A szerzo a globalis attekintés kozben mintha
nem tartana emlitésre érdemesnek néhany koriilményt. Egyfeldl azt, hogy az al-
lamhaztartds rendszere kisértetiesen hasonlit a maganhaztartdsok rendszeréhez.
Nagyon leegyszertsitve: az egyik oldal a bevételi oldal, a masik oldal a kiadasi ol-
dal. A bevételi oldalon olyanok szerepelnek, mint az adok, birsagok, illetékek, va-
mok stb. A kiadési oldalon pedig azon feladatok finanszirozasa, amelyek ellatasat
valamilyen okbol fontosnak érzi az 4llam. Ezek altaldban olyan feladatok, ame-
lyek onkoltségesen nem lathatok el. Ilyenek a kdzgytlijtemények, de ilyen a kozok-
tatas, az egészségiigy, a honvédelem, a rendfenntartas, a kozvilagitas, hajléktala-
nok ellatasa stb. Amig a szerzd kovetkezetesen intézményekrél beszél, az allam
szdmara valdjaban feladatok 1éteznek. Nem korhaz, nem konyvtar, nem laktanya,
hanem egészségligyi szolgaltatas, konyvtari szolgaltatas, honvédelem stb. Az al-
lam belso tigye, hogy ezeket milyen mddon és mértékben, milyen strukturaban, in-
tézményrendszer mitkodtetésével biztositja, vagy dont ugy, hogy nem biztositja.
Az onkormanyzatok sem ragadhatok ki az dllamhéztartds rendszerébdl: az énkor-
manyzat arra szolgal, hogy a helyi ligyekbe a helyieknek beleszdlasuk legyen; és
amikor az 6nkormanyzat a fenntarto, nyilvanvald, hogy a fenntartast nem kizaré-
lag helyi bevételekbdl oldja meg, hanem éallami pénzekbdl is. Ez a struktura bizo-
nyos mozgasteret ad a helyi prioritdsok meghatarozasanak. Ha nincs pénz, vélaszt,
hogy a hajléktalanszallonak ad kevesebbet, vagy a miivelddési haznak stb.

Az allam akkor adosodik el, ha a kiadasi oldala nagyobb, mint a bevételi oldal.
Ujabb és nagyobb adékat méar nem akar, nem mer kivetni, a megszokott feladatel-
latas szinvonalat pedig nem akarja erételjesen csokkenteni, hiszen mindkettd poli-
tikai népszeriiségvesztéssel jarhat. A hianyt tehat hitellel foltozza, aminek t6rlesz-
tése a kiadasi oldalt noveli, tehat a ,,lyuk” tovabb névekszik, amit megint csak hi-
tellel prébalnak befoltozni, amig kezelhetetlenné nem valik a hidny. Cséd esetén
pedig nem tudja a feladatellatast finanszirozni, megsziinnek és akadoznak a kifize-
tések, és minden cséstiil zuhan a tarsadalom nyakaba. Ugy vélem, ugyan ez nem-
zetkozi tendencia, azonban a hazai torténet (elrontott privatizacio, arcpiritd kor-
rupcid, egyebek) egy masik alternativdja soran talan lehetett volna bizonyos moz-
gastér, ami mar nincs, igy ezekbol bevételre sem tehetiink szert. Tehat az 6nhibaval
is szembe kellene nézniink, még ha az ezer és egy okbol nehezen megragadhat6 té-
nyez0 is, amelyrdl a tdrsadalom tulnyomé része egyaltalan nem tehet.

Balogh Andras késébb alaposan kitér az informacids tdrsadalom visszassagaira,
magas szinten elmélkedik annak veszélyein, a totalis kontroll lehetdségén (gyakor-
latan?).

Konyvtariigyiink az oriasok dontéseitél fiigg. ,, [gy érthetjiik meg, hogy az IMF,
a bazeli Nemzetkozi Fizetések Bankja vagy az Eurdpai Kozponti Bank (néha dlvi-
tak kozepette) hogyan »donthet« arrél, a pénziigyi fiiggés jol kiépitett hidfGin és
halozatan keresztiil, hogy mi keriiljon egy lokalitas konyvtdarainak a polcaira, ha-
nyan dolgozhatnak ott, vagyis hogyan finanszirozédjon egy helyi kdzszolgdltatas.
A piaci finanszirozdsu kozszolgaltatasok szamdra kulcskérdés lesz a kozvetlen
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anyagi haszon termelésének a kényszere, hiszen a (re)finanszirozds immar a piac-
rol torténik.”

A tanulmany a gyarapitds kérdéskorét is elemzi a pénztigyi és hatalmi 6ssze-
fiiggésekben, majd az RFID alkalmazasanak hatdsair6l szolo gondolatmenettel
csillogtatja meg szerzdjének intellektusat.

Amikor a 3K szerkesztdje felkért arra, hogy szdljak hozza Balogh Andras ta-
nulményahoz, ¢s botor moédon igent mondtam, még nem tudtam, hogy szinte lehe-
tetlen feladatra vallalkozom. A tanulmany ugyanis — mint emlitettem a bevezeto-
ben —nem a konyvtariigyrdl, hanem a globalizaciorol, a globalis gazdasagpolitika-
rol, annak vélt, gyanitott, valés mechanizmusairdl szol, imitt-amott beleszove a
konyvtari problémakra gyakorolt hatasokat, erételjes euroszkepticizmussal, hitet
téve a magyar nép teljesitoképessége mellett. ,, 4 magyar gazdasag és a tdarsada-
lom igenis elédllitia azt a munkaval fedezett értéket, amelybdl a kozszolgaltatdsok
is sokkal magasabb szinten lehetnének fonntarthatok.”

A tanulmany szakmai értéke azokban az oldalakban és bekezdésekben rejlik,
amelyek a konyvtari allomanygyarapitas, allomanygazdalkodas kérdéskorét érin-
tik. Ugyancsak izgalmasakat mond az RFID-vel kapcsolatban. [smétlem: mégsem
konyvtarszakmai tanulméanynak tartom az irdst. Nem igazan tudom megitélni,
hogy minek késziilt, jobban hajlok arra, hogy egy kivald gondolkodasu, nagy tuda-
su kolléga erdteljesen diszciplinan kiviili, jobb esetben interdiszciplinaris szellemi
tobzddésa (e sz6 nemesebb értelmében), de az is 4tfutott az agyamon, hogy egyfaj-
ta kultarpolitikai tézisrendszert tartok a kezemben, ami esetleg késobb még ,,visz-
szakOszon”. Mindazonaltal komoly bepillantast nytjt a szerzo szellemiségébe, egy
olyan mihelybe, ahol a kiilonféle tények és folyamatok egységes rendszert alkot-
nak, és ezeknek lehet, s6t van igazan érdekes és rendhagyo konyvtari vetiilete is.

Horvath Sandor Domonkos
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MUHELYKERDESEK

A kistérsegi kdnyvtari ellatas fejlesztése
a Deak Ferenc Megyei Kényvtarban

A TextLib integralt kdnyvtari rendszer alkalmazasa
a szolgaltatasban

A megyei konyvtar szerepe
a kistérségi konyvtari ellatasban

Zala megye Onkormanyzati konyvtarhdlozatdban a kozpont szerepét betdltd
Deak Ferenc Megyei Konyvtar megalakulasatdl kezdve szervezi és koordinalja
Zala megye konyvtari ellatasat. A megye aprofalvas telepiilésszerkezetd, igy min-
dig nagy feladatot jelentett megszervezni, hogy a kozségekben él6k is hozzajussa-
nak a konyvtari szolgaltatdsokhoz. A rendszervaltozas utan volt egy hosszl id6-
szak, amikor a kozségek ellatasaban a megyei konyvtar kozvetleniil nem vett
részt, hanem koordindlta a kozségi ellatast biztosito ellatorendszerek miikodtetését,
amelyet Zaldban a vérosi konyvtarak vallaltak magukra, és szakmai mddszertani
segitséget nyujtott a megye konyvtarai szamara. 2007-t61 azonban valtozas kovet-
kezett be, az intézmény ismét felvallalta szamos kistelepiilésen az ellatokonyvtari
feladatokat a zalai Konyvtarellatasi Szolgéaltatdo Rendszerben.

A KSZR a Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztériuma &ltal 2004-ben kidolgo-
zott komplex program, ennek célja, hogy a kistelepiilésen ¢é16k kdzvetve vagy koz-
vetleniil hozzaférjenek — igényiiknek megfelelden — a hatékony és mindségi konyv-
tari szolgaltatdsokhoz. Miutan ismertté valt ez a koncepcid szamunkra, a megyei
konyvtarban kidolgoztunk egy tervezetet arrdl, hogyan lehetne korszertibbé tenni a
Zala megyei kozségi konyvtari ellatast.

A tervezet elkészitésével egyidoben — 2005 elején — a Halis Istvan Varosi
Konyvtarban mar elindult a KSZR kialakitasa, a megye tobbi részén pedig 2006-
ban vette kezdetét a szervezd munka, a megyei konyvtar szakmai irdnyitasaval.
Felkerestiik a kistérségi tarsulasokat, 6nkormanyzatokat, felhivtuk a figyelmet az
Uj szolgaltatasi forma elonyeire, segitséget nytjtottunk abban, hogy milyen lépése-
ket kell tenni a szolgaltatas kialakitidsa érdekében. Ez nem volt egyszerii feladat,
egyrészt azért, mert a kozségi konyvtarak tobbsége a nyilvanos konyvtarak jegyzé-
kén szerepelt, masrészt az Snkormanyzatok meggydzése sem volt egyszerii feladat.
2007-t61 a keszthelyi, a lenti, a nagykanizsai, a zalaegerszegi varosi konyvarakkal
¢és a megyei konyvtarral 6sszesen 160 kozség kotott ellatasi szerzodést, igy a koz-
ségi ellatdsban meghatdrozova valt a mozgokonyvtari szolgaltatas Zalaban. A ko-
vetkez6 években tovabb novekedett a csatlakozo telepiilések szama, valamennyien
szolgaltatd hely miikodtetését vallaltak. A megye dsszes tobbeélu kistérségi tarsu-
lasa felvette feladatai k6zé a mozgokonyvtari ellatast, igy 2010 végén a hét ellatd-
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konyvtar (Héviz, Keszthely, Lenti, Letenye, Nagykanizsa, Zalaegerszeg varosi
konyvtara és a megyei konyvtar) mar 229 telepiilést latott el.

A Deék Ferenc Megyei Konyvtar 2007-ben 22 kozségi szolgaltatohely szamara
biztositotta az ellatast, 2008-t61 mar harom kistérség (pacsai, zalaegerszegi,
zalaszentgroéti) tertiletén 30 telepiilést latott el, 2011-t61 pedig 30 kozség (Alibanfa,
Alsénemesapati, Bagod, Csode, Gylirlis, Kemendollar, Kisbucsa, Nemesapati, Ne-
meshetés, Pethdhenye, Pokaszepetk, Pusztaszentlaszlo, Vockond, Zalaistvand,
Zalaszentivan, ZalaszentlOrinc, Blicstiszentlaszld, Nemessandorhaza, Nemesszent-
andras, Nemesrado, Poloske, Szentpétertr, Zalaigrice, Zalaszentmihaly, Almasha-
za, Batyk, Dotk, Pakod, Zalabér, Zalavég) mellett egy kisvaros (Pacsa) konyvtara-
nak ellatasat is vallalta.

Az intézményiink altal nytjtott mozgdkonyvtari ellatas alapja a dokumentum- és
informacidszolgaltatas; emellett kiilonb6zé kozosségi szolgaltatasokat nydjtunk
(rendezvények, programok, kiallitasok szervezése), hasznaloképzést (a konyvtar-
hasznalat, szamitdgép- és internethasznalat megtanitasa), szakmai tovabbképzése-
ket (tanfolyamok, szakmai napok), mddszertani gondozast (allomanyrendezés, se-
lejtezés, allomany-ellendrzés) végziink.

Konyvtarunk a mozgdkonyvtari normativ tdmogatasbol a tobbceélu tarsulasok
dontése alapjan fordit 0sszegeket dokumentumbeszerzésre. A megvasarolt Uj
konyveket, DVD-ket, CD-ket beleltarozzuk, feldolgozzuk és kiszallitjuk a telepti-
Iésekre. Az 1ij szerzemények egységes nyilvantartasba keriiltek a konyvtarunk al-
tal hasznalt TextLib integralt rendszerben. A beleltarozott és feldolgozott doku-
mentumok a szolgaltatas elinditasatol kezdve visszakereshetdk.

A mozgokonyvtari szolgaltatas elinditasakor célul tiiztiik ki a kistérségi szol-
galtatas honlapjanak elkészitését, valamint egy olyan intézményi adatbazis 1étre-
hozasat, amely egységes rendszerben, de elkiiloniilten tartja nyilvan a megyei
konyvtar és a mozgokonyvtari szolgaltatohelyek allomanyat, olvasait és kdleson-
z¢si adatait. Az volt a célunk, hogy a kistelepiiléseken él6k szamara is elérhetdvé
és visszakereshetové tegyiik a konyvtarakban 6rzott dokumentumokat, szolgalta-
tasokat, a konyvtarak altal kozvetitett informacidkat, tekintve hogy az 1997. évi
CXL. torvényben is rogzitett konyvtarhasznalati jog mindenkit megillet.

Nagy oromiinkre szolgal, hogy ma mar mindkettd rendelkezésre all: az intéz-
mény honlapjan kiilon aloldala van a mozgokonyvtari ellatasnak, amely széles ko-
rli t4jékoztatast nydjt az intézményhez csatlakozott telepiilésekrdl, valamint arrdl
a munkardl, amelyet a teleptilések szdmara szolgaltatunk (http://mozgokonyvtar.
dfmk.hu/); és megvaldsult a TextLib integralt konyvtari rendszerben — a kistérségi
szerver lizembe allitasaval — a kozos bibliografiai adatbazis is.

A TextLib integralt konyvtari rendszer hasznalata a megyei konyvtarban

A TextLib — fejlesztéje az InfoKer Szamitastechnika-alkalmazési Szovetke-
zet — kiilonbozé konyvtari munkafolyamatokat tdmogatd informacids rendszer,
amelynek kozponti eleme — hasonldan a tobbi integralt rendszerhez — a bibliogréd-
fiai tételek adatbazisa, amelyen keresztiil valamennyi részrendszer kapcsolatban
all egymassal. A program {6 részeihez (TextLib A-D) kiilonboz6 kiegészitd mo-
dulok kapcsolddnak.
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A programot tobb mint 150 kdnyvtar hasznalja Magyarorszagon, koztiik harom
megyei konyvtar (Székesfehérvar, Tatabanya, Zalaegerszeg) is. Zaldban a Deak
Ferenc Megyei Konyvtar mellett a varosi konyvtarak tobbsége (a keszthelyi Fejér
Gyorgy Varosi Konyvtar, a nagykanizsai Halis Istvan Varosi Konyvtar, Varosi
Konyvtar Lenti, a zalacgerszegi Jozsef Attila Varosi Konyvtar, a letenyei Faklya
Miivelddési Haz és Konyvtar, a zalaszentgroti Varosi Mivelddési Kozpont,
Konyvtar és Alapfoku Miivészeti Iskola), két szakkonyvtar, a Zala Megyei Kor-
haz Egészségiigyi Szakkonyvtara és a Dr. Kovacs Lajos Pedagdgiai Szakkonyvtar
is hasznalja.

A Deak Ferenc Megyei Konyvtar 1992 6ta alkalmazza a TextLib integralt rend-
szert. A kezdeti id6szakban a feldolgozast és a katalogusfunkcidkat, 1997-t61 az
olvasoszolgalati modult is hasznaltuk, eldbb az olvasok nyilvantartasara, majd
1999-t61 kolcsonzésre is. Az online katalogusunk szintén ettdl az évtol érhetd el,
az olvasoi allapot modul pedig 2006 végétdl miikodik a honlapunkon.

2004-ben felmeriilt ugyan annak a lehet6sége, hogy mas korszerti, MOKKA-
kompatibilis rendszerre térjen at az intézményiink, de az e célbol kiirt NKA palya-
zatunk nem részesiilt timogatasban. A kovetkezo években pedig nem volt forras
nagyobb szoftverfejlesztésre.

Ugyanakkor az InfoKer Szdmitastechnika-alkalmazasi Szovetkezet tjabb bo-
vitéseket valositott meg a TextLib-rendszerben. A DOS-os verzié mellett elké-
szlilt a LINUX és WINDOWS operacios rendszerhez illeszkedd program is, ame-
lyek fontos jellemzoje, hogy a szerverek és a munkaallomasok akkor is képesek
egylittmtikddni, ha a komponensek eltérd operacios rendszerti gépen futnak. Meg-
valdsult a MOKKA-ban tortén6 keresés lehetdsége, a kivalasztott rekordok atvé-
tele és a sajat rekordok kozos adatbazisba kiildése is. A kiils6 forrasbol keresés
utan torténd adatatvétel nemcsak a MOKKA-bol, hanem barmilyen Z39.50 szab-
vany szerinti adatforgalomra képes adatbazisbol és valamennyi TextLib adatba-
zisbol is lehetségessé valt.

Mas konyvtarak ellatasara az InfoKer a letéti rendszert, a fiokkonyvtarak ella-
tasara fiok rendszert fejlesztette ki. 2007-ben a mozgokonyvtari szolgaltatas elin-
ditasakor a megyei konyvtar a TextLib letéti rendszert vasarolta meg, amelynek
segitségével az elmult négy évben nyilvantarthatok voltak a szolgaltatohelyek sza-
mara letétként atadott dokumentumok, az online katalogusban is visszakeresheto-
vé valtak.

Ezt azonban csak atmeneti megoldasnak tekintettiik, mert olyan program fej-
lesztését kértiik az InfoKer-t0l, amely egy adatbdzisban kezeli a kézponti konyv-
tar és a szolgaltatohelyek allomanyat, valamint a szolgaltatohelyeken is telepithe-
td, és a kdzponti konyvtar szerveréhez kapcsolodva ugy tudjak hasznalni a falusi
konyvtarak, mintha rendelkeznének sajat elektronikus katalogussal és elektroni-
kus kolesonzéssel. Ezt kovetden el is kezdddott a program kidolgozasa, amely
2010-re késziilt el, és a TIOP-os palyazat keretében tudtuk tizembe allitani.

A TIOP-pélyazat jelentosége a TextLib rendszer fejlesztésében

A konyvtarigy stratégiaja (2008-2013) céljai kozott szerepel, hogy a konyvtar
a lakohelytdl, telepiiléstipustdl, konyvtari épiilettdl és a nyitvatartasi 1d6tdl fiig-
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getleniil biztositson hozzaférést az informaciokhoz és adatokhoz, valamint a
konyvtari szolgaltataisokhoz. Ennek megvaldsulasahoz jarulnak hozza az eurdpai
unids palyazatok, a Nemzeti Fejlesztési Ugynokség 4ltal meghirdetett TIOP- és
TAMOP-programok segitségével.

Az UJ Magyarorszag Fejlesztési Terv Tarsadalmi Infrastruktira Operativ Prog-
ram Konyvtari szolgaltatasok osszehangolt infrastruktira-fejlesztése — ,,Tudas-
depo-Expressz” palyazati program keretében a Deak Ferenc Megyei Konyvtar és
tovabbi hat konzorciumi partnere (a keszthelyi, a lenti, a letenyei, a nagykanizsai,
a zalaegerszegi varosi konyvtarak és a megyei korhaz konyvtara) 2009. oktober 1.
¢s 2010. december 31. kozott valositotta meg a Konyvtari szolgaltatasok dssze-
hangolt infrastruktira fejlesztése, Zalai Tudastar létrehozasa TIOP-1-2-3-08/1
projektjét.

E palyazati konstrukcio célja az infrastrukturalis fejlesztés volt, a szamitastech-
nikai géppark bovitése, épiiletkorszertsités, nagy teljesitményi szerverek, az in-
tegralt rendszer korszerGsitése, onkiszolgald kolcsonzés bevezetése, amely meg-
teremtette a technikai hatteret, de fontos eleme volt a megyei, térségi, kistérségi
szolgaltatasok 0sszehangolasa, és a Zalai Tudastar adatbazis-kezeld rendszer ki-
alakitasa is. Tehat az informatikai fejlesztés nemcsak a kedvezményezett konyvta-
rak szamara nyujtott eldérelépést, hanem a mozgdkonyvtari szolgaltatas keretében
ellatott szolgaltatohelyek haszndldi szamdra is.

2008-ban, a palyazat benyujtasa el6tt fontos dontést kellett hozni: egy uj, kor-
szerl integralt rendszer bevezetését valasszuk, vagy a meglévd TextLib fejleszté-
sét. Végiil az utobbi mellett dontottink. A dontésben a koltségek mellett nagy sze-
repet jatszott az is, hogy valamennyi konzorciumi partner a TextLib integralt rend-
szert hasznalja, igy konnyebben megvaldsithaté a megyei kozos katalogus terve.

Miutan a palyazatunk sikeres volt, a megvaldsitasi szakaszban tobbszor konzul-
taltunk az InfoKerrel; kiilonosen emlékezetes a 2009. oktdber 26-an Tatabanyan
tartott talalkozo, amelyen a helyiek mellett részt vettek a konzorciumi partnereink
is, és elmondtak a fejlesztéssel kapcsolatos kivanalmaikat.

A projektben résztvevd konyvtarak koziil a Dedk Ferenc Megyei Konyvtar mel-
lett a keszthelyi Fejér Gyorgy Varosi Konyvtar, a Varosi Konyvtar Lenti, a letenyei
Faklya Mitivelddési Haz és Konyvtar, a nagykanizsai Halis Istvan Varosi Konyvar,
a zalaegerszegi Jozsef Attila Varosi Konyvar is végez ellatokonyvtari feladatokat,
igy a TextLib fejlesztése soran a mozgokonyvtari ellatas korszerisitését szolgald
kistérségi szerver és kliens programok is beszerzésre keriiltek.

A palyazati forrasbdl megujult a megyei konyvtar 50 felhasznalos integralt
rendszere és tobb kiegészitd programmal is boviilt: beszerzésre keriilt egy TextLib
Linux-szerver, webszerver, TextLib Windows-szerver, kistérségi kiszolgaldo mo-
dul, akadalymentes webelérés, olvasoi e-mail modul, olvasdéi SMS-modul, onki-
szolgalo kolesonzés, RFID alapt azonositas, konyvkérés a weben, ujdonsagok a
weben, TextLib kozos keresd, webes eldjegyzés és hosszabbitas, rendszeres re-
kordkiildés a MOKKA-ba, Z39.50 szerver, autolink.

A felsorolt modulok kozil itt a kistérségi rendszert emelném ki, amely Gssze-
kapcsolja a megyei konyvtar adatbazisat 31 telepiilési konyvtarral; lehetdséget ki-
nal arra, hogy az ellato konyvtar €s a hozza tartozd kistérségek, illetve kozségi szol-
galtatdhelyek kozos kataldgust épitsenek. A szolgaltatohelyi konyvtarak inter-
neten csatlakozhatnak az ellato konyvtar szerveréhez, a rendszerbe 1épéskor k6z6s
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adatbazisban dolgoznak. A belépés helyétdl fiiggben €s a belépd személyére sza-
bott jogokkal tevékenykedhetnek, a szamukra engedélyezett adatokat lathatjak és
kezelhetik.

A kistérségi rendszerben az olvasok, a példanyok é€s a veliik végzett konyvtaro-
si mliveletek abban a konyvtarban honosak, ahova az olvasok beiratkoztak, ahol a
dokumentumot beszerezték, illetve ahol a miivelet zajlik. Ilyen modon a konyvta-
raknak, illetve szolgaltatohelyeknek sajat olvasoi vannak, sajat dokumentumallo-
manyaik, a sajat miiveletek kozott sajat kolcsonzések, eldjegyzések stb. Sajat lel-
tar és sajat statisztika is készitheto.

A rendszeren beliili konyvtarak, illetve szolgaltato helyek ugyanakkor nem kiilo-
niilnek el mindenben, hiszen azok egylitt egyetlen adatbdzist alkotnak. A dokumen-
tumok egyenként és csoportokban mozoghatnak az intézmények kozott, igy miiko-
dik a mozgdkonyvtari rendszer, amelyet a térségi bazisként szolgald megyei vagy va-
rosi konyvtar miikodtet. Amikor pedig barmit keresiink a kozos adatbazisban, akkor
a rendszer tetszdleges intézményeit kizarhatjuk vagy bevonhatjuk a feldolgozasba.

A megyei konyvtar mellett a zalaegerszegi, a keszthelyi, a lenti varosi konyvta-
rak is tervezik a program tizembe allitasat.

A TextLib kistérségi szerver program bevezetésének tapasztalatai

2010 novemberében allitottuk izembe az 01j szervereket és kiegészité modulo-
kat, igy gyokeresen atalakult a korabban megszokott TextLib feliiletet. Az atallas
nem is volt zokkendmentes, kiillondsen a kistérségi kiszolgald modul beillesztése
okozott problémakat. Egyrészt a konvertalasbol adédtak gondok; masrészt nem
volt konnyli megszokni a kezelését sem. A dolgunkat nehezitette, hogy nem allt
rendelkezéstinkre semmilyen kezelési itmutatd. Napi kapcsolatban voltunk a fej-
lesztokkel, hogy a hasznalat soran felmertil6 problémakat orvosoljuk. Az eltelt par
hoénap végiil igazolta, hogy a rendszer jol miikodik, atlathatd, bar tovabbi aprdé mo-
dositasokra még sziikség lesz.

A kistérségi modul bevezetésével megvaldsult az a terviink, hogy egy kozos
adatbazisban tudjuk nyilvantartani a megyei konyvtar és valamennyi kapcsolddo
szolgaltatohely helyi allomanyat; egy rendszeren beliil folyik a szerzeményezés, a
formai és targyi feltaras, valamint a dokumentumpéldanyok honositasa; masrészt
lehetdvé valt, hogy internetkapcsolattal a szolgaltatohelyek szamara elérhetd a
megyei konyvtar TextLib szervere. Igy, amennyiben a telepiilések megvasaroljak
a TextLib munkaallomas (kliens) programot, valamint rendelkezésiikre all a széles
savu internetkapcsolat, a szolgaltatohelyek is hasznalni tudjak mindazokat a mo-
dulokat, amelyeket a kdzponti konyvtar is alkalmaz: dllomény-nyilvantartas, ol-
vasdszolgalati feladatok.

Lényegében tehat a kozponti (megyei konyvtari) szerveren futtatott TextLib
programmal és a hozza tartozé kozos adatbazissal meg tudjuk oldani az ellaté-
sunkba tartozd valamennyi tagkonyvtar kezelését. Ugyanakkor az egyes szolgal-
tatohelyek allomanya és olvasoi elkiiloniilnek a kdzponti konyvtarétol. A szolgal-
tatohelyen téritésmentesen beiratkozott és elektronikusan nyilvantartott olvasé
nem lesz automatikusan tagja a megyei konyvtarnak, vagy a tobbi szolgaltatohely
konyvtaranak, nem hasznalhatja azok szolgaltatésait.
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A mozgdkonyvtari allomany a szolgaltatas elinditasa 6ta (2007-t61) bekeriilt a
TextLib adatbazisba. Ezt az azonositd szam elé tett két betiijellel tettiik nyilvanva-
16va, aszerint hogy melyik kistérségi forrasbol szereztiik be a dokumentumot.

A kistérségi modul bevezetésével megvalodsitottuk a megyei konyvtari, a zala-
egerszegi, a pacsai és a zalaszentgroti kistérségi allomanyok elkiilonitését; ez azt
jelenti, hogy a mozgokonyvtari dokumentumokat egy adott kistérség leltarkony-
vébe leltarozzuk be, és athelyezéssel (atadas, atvétel) adjuk at a kozségeknek. A
feldolgozés soran konyvtarvaltassal ki kell valasztanunk az adott kistérséget, és
ott tudjuk rogziteni a szamlakat. A leltarozast kovetden lehet az Gj konyvtari egy-
ségeket athelyezni a szolgaltatohelyekre.

Némely kozségiinkben a mozgokonyvtari allomanyok mellett sajat, tobbnyire
mar korabban leltarba vett allomanyok (k6zségi, iskolai, volt ellatérendszeri) is ta-
lalhatok. Ezért tiztiik ki célul, hogy a kovetkezd években a telepiilési konyvtarak
allomanyat is rogzitsiik a rendszerben. 2011-ben Pethéhenye, Bagod, Bucsuszent-
laszlo, Nemesapati, Zalaszentmihaly, Kisbucsa, Zalabér telepiilések allomanyat
vettiik sorra. A konverziét elsésorban honositassal végezziik, amelyhez a TAMOP-
3.2.4/08/1 ,, Tuddsdepo-Expressz” — A konyvtari halozat nem formdlis és informa-
lis képzési szerepének erdsitése az élethosszig tarté tanulas érdekében palyazat
nyujt tamogatast. Koziliik az emlitett elso 6t telepiilés allomanyanak rogzitése mar
megtortént, a tobbi folyamatban van, és 2011. év végéig befejezddik. Amelyik te-
lepiilésen a teljes allomany bekertilt a TextLib-be, bevezetésre keriilhet az elektro-
nikus kolesonzés is.

Mivel nem &ll rendelkezésre hasznaloi kézikonyv, megemlitek még néhany in-
formaciot a hasznalattal kapcsolatban.

A kozponti konyvtarban az azonosito €s jelszd beirdsa utan a felhasznald konyv-
taros a megyei konyvtar rendszerébe 1ép be és végez feladatokat. Ugyanakkor lehe-
tdség van arra, hogy az egyes kistérségek, illetve kozségi konyvtarak feliiletére tér-
jen at. Konyvtarvaltasra a felsé menti Egyéb pontjat valasztva nyilik lehetdség, ahol
kivalaszthatjuk az adott kistérséget, azon beliil a konyvtarat (szolgaltatohelyet). A
konyvtarvaltast kovetden tudunk feladatot végezni, pl. dokumentumok bibliogra-
fiai adatait rogziteni vagy keresni, mas helyre (konyvtarba) athelyezni, vagy kolcso-
nozni. A kdzségekben 1évo kistérségi kliens programba belépve ugyanakkor csak az
adott konyvtar allomanyat és olvasdit lehet kezelni.

A kozponti konyvtarban az uj beszerzések leltarozésa, illetve feldolgozésa a
rendszerben ugy torténik, hogy a feldolgoz6 munkatars a Bevitel pontban rogziti a
dokumentumokat, majd a mozgokdnyvtari ellatasban dolgozé kolléga az Allo-
mdny/Athelyezés/Atadds kivalasztasaval adja 4t a telepiilések szamara.

Dokumentumok keresésekor a rendszer informaciot nyujt arrdl, hogy az adott
tételbdl mely példanyok (megyei konyvtari, mozgokonyvtari, kozségi sajat) talal-
hatdk meg az adatbazisban, kiilon jelezve, hogy helyben, vagy mashol van a kere-
sett m{l.

A teleptilések sajat alloméanyanak feldolgozasa eldtt konyvtarvaltassal minden-
képpen ki kell valasztani az adott telepiilést, ¢s csak azt kovetden keriilhet sor a
rogzitésre. A felvitt dokumentumok azonositdjat és leltari szamat ugy képezziik,
hogy kideriiljon, mely telepiilés allomanyaba tartozik az adott md. Valamennyi
konyvtari egységet vonalkddozzuk, és ez alapjan Gjraleltarozzuk. A nyolc karakte-
res vonalkod két betiibol és hat szambol all. A betiik utalnak az adott kozség nevé-
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re. Az olvasok azonositasanal is ugyanezt a betiijelet hasznaljuk: hat szam végére
kertl a két betii.

A munkaallomas programot a telepiiléseken azonositd €s jelszo beirasaval lehet
elinditani, és maris hasznalhat6 internetkapcsolaton keresztiil a kozponti konyvtar
TextLib rendszere.

Mivel a teljes TextLib adatbazis visszakereshetd a Deak Ferenc Megyei Konyv-
tar online katalogusaban is, igy az ellatott telepiilések allomanyaban itt is lehet ke-
resni, megadva a keresés hatokorét (http.// www.dfmk. hu/dfmk/online-katalogus).
Amennyiben elindul a telepiiléseken a kdlcsonzés, a megyei konyvtar honlapjan az
,»0lvasoi allapotukat” (kolcsonzések, lejarati hataridok, eldjegyzések) is vissza
tudjak keresni a kozségi szolgaltatohelyeken beiratkozott konyvtarhasznalok is.

Hamarosan a kozos TIOP-palyazatban részt vett varosi konyvtarak is hasznalni
fogjak a kistérségi modult, igy a Zalai Tudastar adatbazis-kezeld rendszerben,
amely szintén az intézménylink honlapjan (http.//tudastar.dfmk. hu/tudastar) elér-
hetd; egy feliileten kereshetdvé valik a megyei dokumentumallomany jo része, igy
a kistelepiilések sajat és mozgokonyvtari dllomanya is.

Osszegzés

A Deék Ferenc Megyei Konyvtar a TIOP-1.2.3 palyazati konstrukcié tamoga-
tasaval korszerisiteni tudta a TextLib integralt konyvtari rendszerét. A TextLib
kistérségi modul olyan program, amellyel a kdzponti konyvtaron keresztiil az al-
sobb szintli konyvtarak (mozgdkonyvtari szolgaltatohelyek) is bekapcsolodnak a
konyvtari rendszerbe. Az intézmény az orszagban elsok kozott alkalmazza a Text-
Libnek ezt a moduljat, és a tapasztalatokat szivesen megosztja mas konyvtarakkal.
Azonban még rengeteg munkaorat kovetel, mig az intézmény megbizott munka-
tarsai elvégzik mind a 31 telepiilés kozségi allomanyanak konvertalasat a rend-
szerbe. Az allomanyok rogzitése utan az elektronikus kolcsonzés elinditasa jelent
majd feladatot. A kozségi konyvtarosokat is ki kell képezniink a rendszer haszna-
latara, tehat még sok munka all eldttiink. Ugyanakkor aggddva néziink elde: mi
lesz a kistérségi mozgokonyvtar ellatas jovoje?

Sebestyénné Horvath Margit
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Mi a helyzet a szabadon valasztottakkal?
A kényvtarba jaro kdzeépiskolasok és a konyvek

Az el6zményekral

Egy évtizede mar, hogy kifejezetten a kozépiskolds korosztaly olvasasi szoka-
sainak vizsgalatara az OSZK olvasaskutatasi mihelyében utoljara sor kertilt. Ak-
kor, 2001-ben Nagy Attila vezetésével hét hazai kisvaros kozépiskolajaban tanuld
1100 diak — tobbek kozott — olvasasi és miivelddési szokasairol késziilt helyzetje-
lentés.!

Jelen kutatasunk egyik oka, hogy az emlitett vizsgalat 6ta éppen eltelt egy évti-
zed, a masik pedig, hogy 2009-t6]1 minden évben egy-egy korosztaly konyvtari
kolesonzéseit vizsgaltuk, €s most jutottunk el a 1517, illetve a 18-20 évesekhez.
Tehat ezt megel6zoen 2009-ben a 10—12 évesek?, 2010-ben pedig a 13—14 évesek?
adatait elemeztiik. Mar akkor is arra voltunk kivancsiak, hogy az altalanosan elter-
jedt évenkénti egy kotelezd olvasmany mellett a didkok olvasnak-e egyebet, s ha
igen, akkor mit. Nyolc kisvarosi konyvtar kolcsonzési adatsorait tekinthettiik at,
¢s kerestiik a valaszt kérdéseinkre. Mint akkor, most is a SZIKLA integralt konyv-
tari rendszerbdl nyertiik az adatokat, amelyek altal bepillantast nyerhettiink négy
dunantuli és négy Pest megyei kisvaros beiratkozott olvasénak kolcsonzési szoka-
saiba. Az emlitett nyolc varos, ahonnan adataink szdrmaznak: Celldomolk, Ko-
szeg, Sarvar és Vasvar, valamint Erd, Godo116, Szazhalombatta és Szentendre. Ez-
uton is szeretnék koszonetet mondani Szilagyi Lorandnak és Biiki Balazsnak, a
NetLib Kft. munkatarsainak, hogy levalogattak és rendelkezésiinkre bocsatottak
az adatokat.

A modszertanrol

Fontosnak tartjuk megjegyezni, hogy a listdk az olvasmanyoknak csak egy ré-
szét tiikrozik, mégpedig a konyvtari kolesonzésekét. Az itt kozoltek nem tartal-
mazzak azokat az olvasmanyokat, amelyekhez a fiatalok mas médon, példaul va-
sarlas utjan vagy ajandékba, esetleg kolcsonbe kapva vagy az otthoni konyves-
polcrol levéve jutottak hozza. Mivel az érintetteket — anyagi lehetdségeink sziikos
volta miatt — személyesen megkeresni és megkérdezni nem tudtuk, ezért olyan
megoldast kellett keresniink, amely altal mégis betekintést nyerhettiink olvasma-
nyaikba. Ot év kiilonbséggel két naptari év konyvtari kolesonzéseinek forgalmat
vizsgaltuk: ezek a 2005-6s és a 2010-es esztenddk voltak. Korabbi vizsgalataink-
nal ugy tapasztaltuk, hogy az olvasasi listakon 6t év alatt mar elég jelentds valto-
zéasok kovetkezhetnek be az ahhoz, hogy az elmozduldsok leirhatdva valjanak.
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Mig az altalanos iskolak felsd tagozatara — kevés kivételtdl eltekintve —az éven-
kénti egy kotelezd olvasmany a jellemzd, a kézépiskolakban mar mas a helyzet.
Ahhoz, hogy a kdzépiskola négy éve alatt a diakok attekintsék a magyar és a vilag-
irodalom legjavat — az 0kori szerz6ktol a kortarsakig —, évente 1015, havonta mi-
nimum egy nagyobb terjedelmii mivet el kell olvassanak ahhoz, hogy legyen sajat
élményiik az irodalmi alkotasokrol. S ezen feliil jonnek azok a szerzok, akik lirai,
illetve kisprozai miiveket alkottak. Az a diak, aki k6zépiskolas évei alatt ezt valo-
ban meg is teszi, és nem csak roviditett valtozatot vesz a kezébe vagy filmes feldol-
gozas formajaban ismerkedik a miivel, az garantaltan talalkozik az irodalom legki-
emelkeddbb alkotasaival. Szamos olyan kozépiskolardl van tudomasunk, ahol a
magyartanar a kotelezoket tartalmazo listak mellett kozzétesz ajanlottolvasmany-
listat is, ezzel bovitve az olvasmanyok korét.

A 15-17 évesekrol

2005-ben a listara keriilt husz mi haromnegyede olyan volt, amely hagyoma-
nyosan a kotelezé olvasmanyok kozott is szerepelt. A didkok a kozépiskolas évek
alatt megismert szerzok és miivek zomével az érettségire valo felkészuléskor ismét
taldlkoznak. igy aztan nem mindegy, hogy mely szerzok és mely miivek keriilnek
be a tananyagba, s hogy a didkok elolvassak-e az adott évben a miiveket, vagy a hi-
anyokat az utolsé hajraban igyekeznek pdtolni. Bar a keretek adottak, a kotelezok
listaja részben kotott, de a tandroknak lehetdségiik van az egyéni valasztasra, valo-
gatasra. Ahogy a listakbol 1atni fogjuk, a didkok jelentds része els6sorban a kotele-
706 olvasmanyokat kolcsonzi a konyvtarbol. Ezen a téren jelentds eltérés mutatko-
zik az éltalanos iskolés korosztéllyal szemben, ahol nagy szamban talalunk olyan
konyveket, amelyeket a didkok sajat kedviikre, 6romiikre vesznek le a polcrol. Ugy
tiinik, a kozépiskolasokhoz képest a felsd tagozatosok még tbb szabadiddvel ren-
delkeznek, a kotelezd elfoglaltsagok mellett tobb 1d6 jut a szabadon valasztottakra.

A 15-17 évesek listajan négy olyan szerzot talalunk, akik nem tartoznak a ko-
telezdk kozé: Meg Cabot, Thomas Brezina, Stephen King és Darren Shan. Ugyan-
itt talaljuk még a krimi nagy klasszikusanak, Agatha Christie-nek nevét is, de 6 az,
aki mar szamos iskoldban a kotelez6 olvasméanyok kozott is szerepel. Erdemes
megjegyezni, hogy a fentebb emlitett négy szerzé mindegyike kortars, rajtuk kiviil
csupan egyetlen olyan személyt taldlunk, aki még ide sorolhaté és raadasul ma-
gyar: Boszorményi Gyula.

A mara mar tobb mint 6tven regényt maga mogott tudo Meg Cabot nevével mar
a fiatalabb korosztaly olvasmanylistdin is talalkozhattunk, ott elsdsorban A neve-
letlen hercegnd cimii sorozat tiz kotete kapesan. A szerzo sorozatokat ir, amelyek
beszédes cimei koziil alljon itt néhany: Igazi amerikai lany, Locsifecsi kirdlynd,
Misztikus szerelem, A Medidator. Meg Cabot gyermek-, ifjiisagi és feln6tteknek sz6lo
regényeket is ir, tobb sorozatban, tobb név alatt, ezek koziil néhanybol filmes val-
tozat is sziiletett. Azt, hogy az irénd nemcsak gyerekeknek, de fiatal feln6ttek sza-
mara is ir, a kiad6 a kotetek cimoldalan fel is tiinteti. A Meg Cabot kamaszregénye-
ihez szokott kozépiskolas lanyok a mar altaluk jol ismert szerzo6tdl igy talalnak
olyan miiveket, amelyek az évek mulasaval megvaltozott érdeklddésiiknek is meg-
felel.
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A listan el6keld helyet elfoglald Thomas Brezina is — amerikai kollégandjéhez
hasonldan — él az internet nyujtotta lehetdséggel, ahol is sajat honlapjan keresztiil
tartja a kapcsolatot olvasokozonségével. Brezina nevével mar talalkozhattunk a fia-
talabb korosztaly kolesonzési listainak tanulmanyozasakor. A 33 nyelven megje-
lent, csaknem 450 kotetes szerz6 Meg Cabothoz hasonloan 2010-re a listan fol-
jebb tornazta magat. Meglepd, hogy ebbdl a korosztalybol, amely az iskolaban
mar Szophoklészt és Madachot olvas, szabadidejében még szép szammal Brezinat
is kolesonoz. ..

2010-ben harmadik helyen — a romantikus vampirtorténeteirél ismert —
Stephenie Meyer all. A fentebb emlitett kortars szerz6kh6z hasonldéan jo néhany
altala jegyzett miinek is készilt filmes valtozata, s j6l tudjuk, hogy ez a momentum
nem elhanyagolhat6 a kedvenc és kolesonzott miivek népszerliségi listajan elért
helyezéskor. Mert mar évtizedekkel ezelott regisztralhatd volt a jelenség, amely
szerint klasszikus szerzok miivei televizios valtozatanak vetitése nem hogy csok-
kentette, hanem éppen novelte az adott mu irdnti érdekldédést. Manapsag a jelenkor
slagerkonyveinek esetében ugyanezt tapasztaljuk.

2010-ben a szabadon valasztott olvasmanyok szerz6i kozott ott talaljuk még
Nora Roberts, J. K. Rowling és Cecily von Ziegesar nevét. Nora Roberts-rol essék
sz6 késobb, a 18-20 évesek olvasmanyainak ismertetésekor, hiszen ott az elsd he-
lyet foglalja el. A kilencedik helyen 4ll6 Rowling és a tizedik von Ziegezar azon
szerzOk, akikkel mar a fiatalabbak olvasmanyai kozott is talalkozhattunk. Figye-
lemre méltd, hogy mig az altalanos iskolasok korében minden listan jelen volt a
Harry Potter-sorozat szerzdje, addig a kozépiskolasoknal 2005-ben nem jutott be
az els6 huszba. 2010-ben viszont ismét megjelenik, és a lista els6 felében helyez-
kedik el.

Darren Shan a maga vampiros, vérfarkasos torténeteivel mindkét vizsgalt év-
ben listara keriilt. Rola korabban, a 10—12 évesek listainal mar bdvebben irtunk.*
Coelho, aki a misztika, a szerelem, a tragikus emberi sorsok szerzdje, nemcsak az
altalunk vizsgalt listinak, de az eladasi listaknak is allandé szerepléje. irasaival az
olvasokdzonséget erésen megosztja, mig sokan az egekig magasztaljak, masok vi-
szont a kozhely szotar nagyjaként tartjak szamon. Ugy latszik, a 15-17 éves kor-
osztaly inkabb az elébbi csoportba tartozik.

A kortars kiilfoldi szerzék utan vessiink egy pillantast a klasszikus és kortars
magyar szerzokre. A klasszikusok kozott Aranyt, Pet6fit, Jokait talaljuk, s az utdb-
bi években, évtizedben megjelent sorukban Tamasi Aron és Wass Albert is. Sza-
mos iskoldban mar a kételezd olvasmanyok kozott szerepel a két erdélyi ird. Oly-
annyira, hogy sok helytitt Tamasi mar a nyolcadikosok kotelezdi kozott is szerepel
az Abel-trilégia els6 kotetével.

A kortars magyar szerzoket Boszorményi Gyula képviseli: a kisebbek szamara
Gergo6- és Zsofi-torténetei, mig a nagyobbaknak a Rémdlom konyvek irddtak. De
nevéhez szamos sci-fi, fantasy regény és novellas kotet flizodik. Ismertsége a fia-
talok korében elterjedt, irodalmi kérokben valo elismertségéhez hasonldan.

Amint latjuk, a kozépiskolas korosztaly elsdsorban azt kdlcsonzi, ami tanulma-
nyaihoz sziikséges. Igen nagy jelent6séggel bir, hogy magyartanaraik valasztasa,
kiilonosen a kortars irodalom oktatasakor, mely mtvekre esik. Hiszen a diakok sok
esetben zOmében ezeket a szerzoket olvassak, tehat a klasszikusokon tul a kortars
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irodalommal tanaraik altal, az 6 kozvetitésiikkel ismerkednek meg. Az, hogy sike-
riil-e kedvet ébreszteni benniik a kortars miivek irant, hogy izlésiiket sikertil-e ala-
kitani, és késébbi, szabad valasztasaikat befolyasolni, az nagymértékben azon mu-
lik, hogy ezekben a meghatarozo években milyen, az irodalommal kapcsolatos él-
ményekben, talalkozasokban van résziik, milyen tapasztalatokra tesznek szert.

A 15-17 évesek altal leggyakrabban kolcsonzott szerzék
a nyolc varosi konyvtarban
(A kolcsonzések szamanak feltiintetésével)

2005 2010
1. Shakespeare, William 308 | Cabot, Meg 584
2. Cabot, Meg 244 | Shakespeare, William 223
3. Christie, Agatha 237 | Meyer, Stephenie 170
4. Arany Janos 182 | Brezina, Thomas 151
5. | Jokai Mor 177 | Christie, Agatha 150
6. | Mikszath Kalman 170 | Moliere 133
7. | Vorosmarty Mihaly 160 | Roberts, Nora 124
8. Brezina, Thomas 158 | Mikszath Kalman 122
9. | Moéricz Zsigmond 148 | Rowling J. K. 118
10. | Homérosz 147 | Von Ziegesar, Cecily 110
11. | Voltaire 145 | Austen, Jane 109
12. Pet6fi Sandor 135 | Shan, Darren 106
13. | King, Stephen 132 | Voltaire 102
14. | Moliere 125 | Jokai Mor 101
15. | Puskin 119 | King, Stephen 90
16. | Szophoklész 106 | Coelho, Paulo 89
17. Shan, Darren 106 | Arany Janos 84
18. | Madach Imre 105 | Szophoklész 84
19. | Wass Albert 92 | Boszérményi Gyula 84
20. | Tamasi Aron 86 | Horowitz, Anthony 76

A 18-20 évesek olvasmanyairdl

Az 1993-as kozoktatasi térvény értelmében az kezdheti meg 4ltalanos iskolai
tanulmanyait, aki az adott év majus 31-ig bet6ltotte hatodik életévét. Azonban a
torvény lehetdvé teszi, hogy a gyerekek ne hat és hét, hanem hét és nyolc éves ko-
ruk kozott kezdjék el az iskolat. Ennek kovetkeztében a gyerekek egy része hat
éves kora utdn még egy évig az 6vodaban marad. Tehat a jelenleg vizsgalt korosz-
taly a 18 és 20 év kozottiek jelentds része — a fentebb emlitett okok miatt — még a
kozépiskolak valamelyikében tanul, vagyis részt vesz kozépfoku képzésben. Né-
hany évtizeddel ezeldtt ennek a korosztalynak a zome mar éppen kikertilt az isko-
lapadbdl, fiatal felnottként munkéba allt, és csak egy kisebb hanyada volt az, aki
vagy évvesztesként — ahogy akkor a koznyelv ezt a helyzetet nevezte — vagy f0is-
kolasként, egyetemistaként folytatta tanulmanyait. Mara a helyzet megvaltozott.
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Lassuk, mely szerzok szerepelnek a 18-20 évesek olvasmanylistain!

Sok szempontbol mutat hasonldsagot ez a lista a 15—17 évesekével. Itt is els6-
sorban a kotelezd olvasmanyokat talaljuk, de figyelemre méltd, hogy mellettiik a
2005-6s évhez képest megnovekedett aranyban vannak jelen a kotelezettség nél-
kiili, szabadon valasztott olvasmanyok.

A 18-20 évesek altal leggyakrabban kolcsonzott szerzék
a nyolc varosi konyvtarban
(A kolcsonzések szamanak feltiintetésével)

2005 2010
1. Kosztolanyi Dezs6 167 | Roberts, Nora 179
2. | King, Stephen 136 | Christie, Agatha 166
3. | Mikszath Kalman 125 | Kosztolanyi Dezsd 144
4. | Ottlik Géza 121 | Coelho, Paulo 135
5. | Moéricz Zsigmond 121 | Moricz Zsigmond 121
6. Marai Sandor 116 | Hamilton, Laurell K. 81
7. | Christie, Agatha 113 | Shan, Darren 79
8. | Roberts, Nora 110 | Meyer, Stephenie 77
9. Steel, Danielle 103 | Mikszath Kalman 75
10. | Mann, Thomas 84 | King, Stephen 74
11. Wass Albert 82 | Austen, Jane 73
12. | Kertész Imre 80 | Cabot, Meg 72
13. | Csehov, A. P. 78 | Madach Imre 62
14. | Shakespeare, William 78 | Steel, Danielle 62
15. | Jokai Mor 76 | Shakespeare, William 60
16. Szabé Magda 75 | Jokai Mor 60
17. | Rejt6 Jend 74 | Marai Sandor 54
18. | Ibsen, Henrik 72 | Wass Albert 50
19. | Madach Imre 56 | Kertész Imre 50
20. | Németh Laszlo 55 | Rowling, J. K. 45

A 2005-6s listat Kosztolanyi Dezs6 vezeti, rajta kiviil a huszas lista tovabbi 11
magyar szerzot tartalmaz. Itt talaljuk Mikszath Kalman, Ottlik Géza, Moricz Zsig-
mond, Mérai Sandor, Wass Albert, Kertész Imre, Jokai Mor, Szabo Magda, Rejto
Jend, Madach Imre és Németh Laszlo nevét. A kiilfoldi klasszikusokat Thomas
Mann, Csehov, Shakespeare és Ibsen, valamint a ma mar klasszikusnak szamitd
Agatha Christie képviseli.

A szerz8k nemzetiség szerinti megoszlasa szempontjabol a 2010-es lista valtozast
mutat, ugyanis itt megfordul a magyar és kiilfoldi szerzok aranya. A 2005-6s listahoz
képest itt 12 helyet a kiilfoldiek foglalnak el, s ezen szerzok kétharmada kortars, zo-
mében amerikai ir6. A magyar irodalom itt is nagyobb részt a XIX. szdzad masodik és
a XX. szdzad elso felének alkotoival van jelen. A magyar kortars szerzoket Kertész
Imre képviseli. Hogy a didkok szdmara ma mar sem a név, sem a miivek cimei nem
csengenek idegeniil, ez egyrészt koszonhetd a munkassagot elismerd Nobel-dijnak,
masrészt, hogy az iskolakban regényei felkertiltek a kotelezd olvasmanyok listajara.
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Nora Roberts a 2010-es lista é1én all, neki lassan husz éve jelent meg els6 kony-
ve. Az 1993-ban napvilagot latott regényt tovabbi 130 kdvette, ezek a miivek hol
sajat neve alatt, hol alnéven (J. D. Robb) kertiltek a konyvesboltokba. A romantikus
irodalom nagyjaként szdmon tartott, az ezredforduldra mar igen kézismert szerzo-
nek — bizonyos hiradasok szerint — szazmilli6 példanyban keltek el konyvei szerte
a vilagban. Mig sajat neve alatt kalandos, fordulatokban, izgalmakban bévelkedd
szerelmi torténeteket vet papirra, addig alnév alatt krimiket ir: 6sszesen 6t-hat re-
gényt évente. Nora Roberts népszerliségét is ndvelte, hogy tobb torténetét filmre
vitték.

Az Egyesiilt Allamokban ¢l és alkot Laurell K. Hamilton is, aki torténeteit két
sorozatban jelenteti meg: az egyik még a *90-es évek elsd felében indult évi egy-
egy kotettel, és egy vampirvadasz eseménydus, kalandos életét mutatja be; az ez-
redfordulon indult masik sorozat a tiindérhercegnébdl magannyomozova valt £o-
szereplo kalandjait beszéEli el olvasoinak.

Ha nem lennének ismereteink arrdl, hogy miféle kiilonbség van az olvasasi ak-
tivitast illetden a két nem kozott, akkor is jol 1athato lenne, hogy a lanyok, illetve
ndk szamara kedveltebb ez a tevékenység, hiszen Nora Roberts, Stephenie Meyer,
Meg Cabot, Danielle Steel, Jane Austen és Paulo Coelho azon szerzok kozé sorol-
hatdk, akik a n6éi olvasotabor korében 6rvendenek inkabb népszertiségnek.

A konyvtarba jarékrol

Korabbi vizsgalatainkbol tudjuk, hogy az esetek jelentds részében nem azok a leg-
intenzivebb konyvtarhasznalok, akiknek a legnagyobb sziikségiik lenne ra: vagyis
azok, akik nem rendelkeznek otthoni konyvtarral, akik nem tehetik meg, hogy
konyvet, folydiratot vasaroljanak, hogy rendszeres kiadasaik k6zott a konyv is sze-
repeljen. Eppen ellenkez6leg. Azoknak, akiknek sziileik, nagysziileik révén birto-
kaban van egy jelent6s csaladi konyvtar, akik megtehetik, hogy vasaroljanak kony-
vet vagy lapokat, akiknek van internet-eldfizetésiik, tobbségében 0k azok, akik
konyvtarba is jarnak. Tehat a rendelkezéstinkre all6 adatok 4ltal a didkoknak, fiata-
loknak arra a kérére van ralatasunk, akik a kulturalis javak birtokldi, akiknek csa-
ladjaban hagyomanya van a konyves kultiranak, az olvasasnak. A gyakran emle-
getett kulturalis javakhoz val6 hozzaférés, az olvasnivaldkkal valo ellatottsag itt is
megmutatkozik.

15-17 évesek 18-20 évesek
2005 2010 2005 2010
Beiratkozottak szama 2141 1665 1717 1393
Kolesonzott kotetek szama 22 886 23023 20419 18415
Az egy fore jutd kolesonzések szama 10,68 13,82 11,89 13,21

Az integralt konyvtari rendszer, ahonnét az adatokat nyertiik, lehetdvé teszi egy
adott korosztaly, a kdlcsonzott dokumentumok, valamint az egy fore jutd kdlcson-
zések szamanak vizsgalatat is. A fiatalabb korosztalyokra vonatkozo6 adatok atte-
kintésekor (a 10-12, illetve a 13—14 éveseknél) lathattuk, hogy a vizsgalt idésza-
kokban mindenhol csokkent a beiratkozottak szdma — megkozelitdleg 20 szazalék-
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kal. Ennek nyilvan egyik oka, hogy t6bb mint harom évtizede hazankban évrol év-
re csokken a sziiletések szama.

Azonban 6rvendetes tény, hogy ez a fogyatkozo létszamu konyvtarlatogato
egyre tobb konyvet kolcsonoz. Mind a két vizsgalt korosztalyban 2005-ben 11 ko-
riili volt az egy fore jutd évenkénti atlagos kolcsdnzési szam, ez az érték 2010-re
13 koriilire emelkedett. Vagyis ugyan fogyott a konyvtarba beiratkozottak szama,
de ezt a konyvtarlatogatd kozépiskolasokbol alld csoportot joggal nevezhetjiik a
korosztaly olvasoi elitjének.
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Péterfi Rita

Az Alkonyat olvasoi népszerisége
a pszichostrukturalis elemzés tikrében

Bevezetés

2005 oktoberében a Little, Brown and Company egy ismeretlen ird, Stephany
Meyer konyvét adta ki. Az Alkonyat (Twilight) egy tinédzser lany, Isabella (,,Bel-
la”) Swan torténetét mondja el, aki a kisvarosba koltézve egy kiilonos fiut ismer
meg az iskolaban. Bella szerelmes lesz a fitiba, akirdél késobb kideriil, hogy vampir.

Az Alkonyat hatalmas sikereket ért el vilagszerte; negyedik részét, a Breaking
Down-t az év gyerekkonyvének valasztottak 2008-ban Anglidban. Az Alkonyat
minden része felkeriilt a The New York Times bestsellerlistajara.

Az Alkonyamak széles rajongoéi tabora van. A rajongdk els6sorban gyerekek,
serdiilok és fiatal felnottek, akik tobb alkalommal elolvassak a konyveket, megné-
zik a filmeket, és 0sszegytjtenek minden informacidt, amely a szinészekkel és a
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filmben szerepld karakterekkel kapcsolatos. Napjainkra ez szinte jelenséggé valt,
ezért érdemes attekinteni, mi Iehet olyan vonzd a fiatalok szamara ebben a miiben.
A publikaci6 a tovabbiakban ezt a célt szolgalja, illetve bemutatja a debreceni
Meéliusz Juhasz Péter Konyvtar és Miivel6dési Kozpont felmérését a vampiriroda-
lommal kapcsolatos olvasoéi szokasokrol.

Pszichostrukturalis elemzés

Blumler és Katz (1974) szerint az olvasok céliranyosan keresik azokat a miive-
ket, amelyek kielégithetik sziikségleteiket. Az irott szovegek a kovetkez6 utakon
szolgaljak ki az olvasé igényeit:

® A szerz0 altal teremtett vilag segithet elmenekiilni a mindennapi élet problé-

mai eldl.

® A konyv szérakoztatd funkciokat is ellat.

® A konyv szerepl6i identifikacios bazisként szolgalhatnak, vagyott tulajdon-

sagaikat magunkba épithetjik.

® A konyv informdaciokat kozvetit nekiink a vilagrol és mikodésérol, ezaltal

megerdsitheti vilagképtlinket vagy alternativakat kinalhat.

® A konyv parbeszédei szocialis interakcidkra iranyulo igényeinket is kielégit-

hetik.

® A konyv oktatasi funkciokat is szolgal, példaul foldrajzi helyek leirasa, in-

tézmények mikodése stb. vonatkozasaban.

Minden konyv elemezhetd a fenti kategoridk szerint. Nem feltétlentil igaz,
hogy minél tobb funkcidt elégit ki egy mi, annal sikeresebb lesz; az Alkonyat pél-
daul oktatasi és informacidokozlési funkciot kevésbé kozvetit, mégis egyértelmiien
sikeresnek tekinthetd. Az alabbiakban az A/konyat sorozatot elemezziik az els6 ot
funkci6 alapjan; mivel az oktatasi funkcio nem relevans, erre nem tértink ki rész-
letesen.

A szerzo dltal teremtett vilag segithet elmenekiilni

a mindennapi élet problémcdii el6l

Long (2007) eredményei szerint a n6k tobb okbol is szeretnek romantikus regé-
nyeket olvasni. A regények segitenek elmenekiilni a mindennapi élet valdsagatol
és megnyugtatjak a néi olvasokat. A romantikus regények tehat segitenek meg-
kiizdeni a monoton, sziirke hétkdznapokkal. Az Alkonyat (és a Harry Potter is)
kiilonosen alkalmas e funkciod betoltésére. Mindkét torténet két vilag hataran jat-
szodik. Az Alkonyafban megtalalhatjuk a mi vildgunkat is: az emberek élnek és
dolgoznak, iskolaba jarnak. Meyer kiilonos gondot fordit a hétkdznapi élet részle-
tes leirasara (féleg az elsd konyvben). Az iskola, ahova Bella jar, részletesen abra-
zolt, a didkok baratkoznak, szervezkednek és ¢lik életiiket. A késébbi konyvekben
az emberi vilag kevésbé hangsulyos, mindossze Bella apjaval és anyjaval kapcso-
latos talalkozasok, valamint rovid iskolai részek reprezentaljdk. Mindazonaltal az
olvasé végig tisztaban van vele, hogy az emberi vilag létezik a masik mellett. A
részletes leiras tudatositja az olvasdban, hogy mennyire kiillonboz6 a két vilag, igy
kozvetlentil hasonlithatja 6ssze Oket.

44



A narrativa elérehaladtaval az emberi vilag egyre kevesebb szerepet kap, a tor-
ténet a vampirok ¢s farkasemberek vilagaban zajlik. Ezt a vilagot Forks z61d erd6i,
hegyei és eldugott menedékek (példaul a Cullen csalad otthona) jelentik. A meg-
nyugtato kornyezet, a tagas terek és a természet relaxalo hatast valt ki. A vampirok
vilaga az els6 konyvben a végtelen szabadsag és az emberfeletti képességek igére-
tét hordozza. Zstfoltsag nélkiili, néhany szereplds vilagrél van szo (hiszen, bar az
emberek kozott élnek, a vampiroknak nem okoz gondot feltiinés nélkiil kikertilni
Oket), ahol a vampirok ismerik egymast. Egy szabad, kiszamithato kozegben jat-
szddik, amely biztos, hogy vonzo lehet a tizenéves olvasdk szamara, mivel a fiiggés
¢s a fliggetlenség dilemmaja, ennek megfeleld mértékének megtalalasa életkori ki-
hivés szamukra, és szivesen elmeriilnek benne. Kés6bb, a masodik konyv folya-
man deriil ki, hogy ennek a viladgnak is vannak szabdlyai, kotottségei, amelyeket el-
s6sorban a Volturik altal hozott térvények képviselnek. Mégis, a vampirok vilaga-
ban élve szabadok lehetiink, ez a vilag lehetdséget nyujt arra, hogy elmenekiiljiink
a hétkoznapokbol. A kettds vilagrendszer valdszinileg hozzajarult mind a Harry
Potter, mind az Alkonyat sikeréhez.

Long (2007) eredményeivel kapcsolatban érdemes megemliteni, hogy az erd-
teljes romantikus szalat is tartalmazo regényeket olvasok nagyobb elvarasokat
taplaltak kapcsolataikban partneriikkel szemben. Tovabba, ha egy nd elkezdett ro-
mantikus regényeket olvasni, megndttek partnerével kapcsolatos igényei. A hatds
természetesen annak kdszonheto, hogy az adott romantikus térténet dominans ka-
rakterével (tehat az elsGsorban lanyok altal olvasott Alkonyat esetében Edwarddal)
hasonlitottak 6ssze parjukat.

A konyv szorakoztato funkciokat is ellat

Az Alkonyat torténete valoban szorakoztato, elsésorban tizenéves olvasdk sza-
mara. A mi a romantikus fantasy kategoriaba sorolhatd, a fantasy elemek azonban
csak a vampirok vilagaban jelennek meg (gondolatolvasas, érzelmek manipulala-
sa, farkasemberek). Mar tobb alkalommal bebizonyosodott, hogy a fantasy ele-
mek szorakoztatoak a fiatalabb korosztalyok szamara, gondoljunk a Gyidirik Ura
vagy a Harry Potter sorozat népszertiségére. Mindkettd fantasy elemekbdl épitke-
zik. Ami az Alkonyat kiilonlegességét adja, hogy a fantasy elemeken til a szere-
lem és az emberi kapcsolatok is fontos szerepet jatszanak benne. Az emlitett mu-
vekben is megjelenik a romantikus szal (Arwen és Aragorn vagy Ginny ¢és Ron),
azonban a cselekmény nem e koré szervezddik.

A torténet a romantikus szalon tal jocskan tartalmaz izgalmas, érdekes részeket.
Az els6 konyvben miutan az olvasé megnyugszik, hogy Bella ¢s Edward valéban
egymasra talaltak, maris izgalmat hoz Victoria és James megjelenése. Meyer gon-
doskodik arrdl, hogy folyamatosan torténjenek olyan események, amelyek fenn-
tartjak az olvaso érdekl6dését. A masodik konyvben (Uj Hold) Jacob dontés elé al-
litja Bellat, aki azonban érezhetéen Edwardot preferalja, Edward azonban elttinik.

A figyelmet és a fesziiltséget folyamatosan fenntartja, hogy Bella viselkedése
gyakran inkonzisztens az érzéseivel. Az olvasé végig érzi, hogy mar az elsd pilla-
natban dontott és Edwardot valasztotta. Mindazonaltal (kiilonosen a masodik konyv
soran) viselkedése, mondatai alapjan ugy tiinhet, hogy nem biztos a valasztasaban.

A masodik konyvben egy szerelmi haromszog jon 1étre a foszerepld Bella,
Edward és Jacob kozott. A torténet ilyetén alakulasa megosztotta a rajongokat,
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akik Edward vagy Jacob mogé tomoriiltek, és a valasztott karakterért rajongtak. A
torténet ilyetén alakuldsa még elkotelezettebbé tette a korabbi rajongdkat, akik
egy szerelmi csatarozas kozepén talaltak magukat.

A konyv szerepldi identifikdcios bazisként szolgalhatnak,

vagyott tulajdonsagaikat magunkba épithetjiik

A torténetet Bella sajat nézOpontjabol, egyes szam els6 személyben meséli el, ki-
vétel ez aldl egy rovid rész anegyedik konyvben, amelyben Jacob az elbeszél6. Bel-
la torténete tartalmazza a lany szubjektiv véleményét, attitiidjét, tapasztalatait a tor-
téntekrdl. Ezek a szubjektiv értékelések vonzdak lehetnek az identitasukat még ki
nem alakitott fiatalok szamara, akik igy azonosulhatnak Bella attitiidjeivel, vagy a
véleményiikkel ellentétes attitlidok alternativ lehetdségeket mutathatnak szamukra.

A konyvszereplével torténd szimpatizalas két mechanizmuson keresztiil valo-
sulhat meg. Egyrészt az olvaso kozos (kiilso és belsd) tulajdonsagokat talal a sze-
repldben, aminek hatasara tovabbi tulajdonsagait veszi fel a szereplonek (szokincs,
beszédstilus, viselkedés). Az olvasé tehat beépiti énképébe a szerepld bizonyos tu-
lajdonsagait. Masodik esetben a szerepld kevésbé hasonlit az olvasora, de vannak
olyan tulajdonsagai, amelyeket az birtokolni szeretne. Itt a szerepld az olvasé én-
idedljanak részévé valik, az eredmény pedig szintén a szerepld bizonyos tulajdon-
sdgainak internalizalésa.

A szerz0 megkonnyiti a foszereplovel vald azonosulast. Bella egy atlagos gim-
nazista lany, hosszu barna hajjal és barna szemekkel. Az atlagos kiilso segiti a fiatal
lanyok azonosulasat Bellaval. Egy szebb, kevésbé hétkoznapi lany csak énidealjuk
kialakitdsahoz nyujana timpontokat. A rajong6 serdiilok énképe és Bella kiilsd és
bels6 tulajdonsagai kozt nincs tehat nagy tavolsag, ami megkonnyiti, hogy a f6hos
szerepébe éljék magukat. Egy atlagos serdiilé lany konnyen tud azonosulni a hét-
koznapi Bellaval, és ugy érzi, Bella akar ¢ is lehetne. Ugyanez figyelheté meg
Harry Potter személyében is, a szerzok mindkét host igyekeztek minél kozelebbiveé,
hétk6znapiva tenni, ami megkonnyiti az olvasonak az azonosulast. Hasonld moti-
vumok figyelhetdek meg mindkét fohds személyében is. Bellanak lathatdan kevés
az 6nbizalma, Harry pedig gyakran ligyetlen, feledékeny ¢és kinos helyzetekbe ke-
ril. Mindkét f6hos olyan személyiségjegyekkel rendelkezik, amelyek megjelennek
a serdiiloknél (pl. rossz hangulat, kritikus természet, valtozékony lelkiallapot, meg-
gondolatlanség). Ezekben az apré hibakban a serdiilok felismerhetik 6nmagukat, és
egyre jobban bevonodnak a miibe. Ennél a pontnal érdemes megemliteni, hogy bi-
zonyos szerzok eredményei szerint (Hakemulder, 2008) az emberek hajlamosak
problémamegoldasi és kommunikacidés modszereket meriteni azon konyvszerep-
16ktol, akikkel azonosulni tudnak. Ha a szocidlis tanulas konyv szerepl6jétol torté-
nik, akkor feltételezhetjiik, hogy az olvaso erdsen szimpatizal az adott szereplével
¢és bevonddott a miibe. Az Alkonyat £6 témaja pedig a szerelem, a szabadsag és a va-
lasztasok. Valdsziniileg sok ezer fiatal figyelte meg és tanult Bella viselkedésébol.
Bella — ahogy mar emlitettiik — instabil hangulatu, alacsony 6nbecstilésli karakter-
nek tlinik els6 pillanatban. Azonban a tétova, hatdrozatlan lany pontosan tudja, mit
szeretne; és amint Edward megjelenik, Bella dontésre jut, szeretné maganak meg-
szerezni a fiut.

Edward Bella irant érzett vonzalma raciondlis Uton, az érzések kihagyasaval is
magyarazhatd. Edward képes olvasni masok gondolataiban, kivétel ez alol Bella.

46



Tulajdonképpen Edward szamara mindenki nyitott konyv, tisztadban van azzal,
hogy a masik fél mire gondol, mit szeretne. gy kénnyedén, gyorsan megismeri a
masik személyt, ami faraszto és unalmas lehet egy id6 utan, hiszen tudni fogja, mit
varhat a masiktol. Erthet, hogy Bellat valasztja, akibe nem lat bele, hiszen igy
marad szamara valami ismeretlen, izgalmas, amit 1épésrdl 1épésre fedezhet fel a
kapcsolat elorehaladtaval. Edward szamara Bella jelenti a normalis, hétkdznapi
kapcsolat megteremtésének egyetlen lehetdségét, és igy valik a hétkdznapisag ér-
tékke.

A konyv informdcickat kozvetit felénk a vilagrol és miikodésérdl,

ezaltal megerdsitheti vildgképiinket vagy alternativikat kinalhat

Az Alkonyat-konyvek vilagunkrol relative kevés informacidt kozvetitenek, mi-
vel a torténet nagy része a ,,masik oldalon” jatszédik. A torténet azonban (féként
az elsd részben) egy iskola koré szervezddik és példaul utalasok torténnek a kozel-
g0 érettségire.

Konyvével Meyer elsdsorban a tizenéveseket célozza meg, ennek megfelelden
a kozponti témak a serdiilokorban relevans kérdések. A torténet a szabad akarat-
rol, az 6nallé dontések meghozatalarol és ezek felel6sségérol, illetve a valaszta-
sokrol szdl, amelyeket Bellanak kell meghoznia. Az érettségi eldtt allo Bellanak
dontenie kell, hogy melyik életet valasztja: emberként vagy vampirként él tovabb.
A masodik konyvben tovabb bonyolodik a cselekmény, Jacob egy masik lehetdsé-
get kinal Bellanak. A helyzet analog az érettségi elott allo fiatalok valasztasi prob-
Iémaival: milyen legyen az életem, mivé valjak, milyen tton induljak? A szabad
akarat hangsulyozasa a legtobb serdiild sajatossaga. Az Alkonyat tehat a serdiilo
korosztaly szamara fontos kérdéseket tartalmaz. Bella valasztasai a serdiilokori
identitaskrizis analogidjaként is értelmezhetdek, mikor hosszabb tavon befolyaso-
16 dontéseket, életstilust kell valasztani, amelyekbdl mar nem egyszerti kilépni.
De jelen van a sziiloktol valo fiigges, a tdlik vald eltdvolodas szomortsaga is, a
gyerekkor lezarasanak fajdalmai, azzal a végkicsengéssel, hogy a felndtté valas a
sajat identitas vallalasaval kell, hogy jarjon.

A konyv szocidlis interakciokra iranyulo igényeinket is kielégithetik

A konyvekben els6sorban a dialogusok képesek a szocialis igények kielégitésé-
re. Ha az olvas6 bevonddik a torténetbe, akkor gyakran ugy érzi, hogy jelen van a
dialdgusoknal vagy éppen 6 az egyik szerepld. Ezért a konyvek dialdgusai emberi
kapcsolatokat helyettesithetnek (Long, 2007). Paraszocialis interakcidonak nevez-
ziik, amikor az olvaso vagy a tévénézo egyoldalu kapcsolatot 1étesit a konyvben
vagy médidban szerepldvel. A paraszocialis kapcsolat szoros intim viszonyt is je-
lenthet. Az olvasé azt éli meg, hogy ismeri a szereploket, kiilsd és belso tulajdonsa-
gaikat, vagyaikat és gondolataikat (Rubin és McHugh, 1987). A paraszocialis el-
mélet szerint az olvasé harom vonzalmi kategoria alapjan méri fel a szerepldket:
szocialis vonzalom, fizikai vonzalom, képesség alapu vonzalom. Ha az olvas6 szo-
cialis vonzalmat érez, akkor azért vonzddik a karakter felé, mert a karakter olyan
belsd tulajdonsagokkal, személyiségvonasokkal rendelkezik, amelyekre az olvaséd
vagyik. A szocialis vonzalom a befogadd szamara a karakter értékes, vonzdnak tar-
tott tulajdonsagait jeloli. Példaul Alice baratsagos, kozvetlen, gondoskodo; Jacob
kitartd, hiiséges és onfeldldozd. A fizikai vonzalom a karakter kiilsé megjelenésére
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vonatkozik. Ebbdl a szempontbol a férfi karakterek dominansak. Meyer tokéletes
férfiként abrazolja a két f6 férfi karaktert, Edwardot és Jacobot. Mindkettd kiemel-
kedd sajat tipusaban, azonban mig Edward a vékony, aszkétikus, intellektualis, ki-
finomult, dlomszert tipust képviseli, Jacob inkdbb a maszkulin, nyers férfi megje-
lenitéje. Edward karaktere jobban lehetové teszi, hogy az olvasé a vagyott tulaj-
donsagokkal ruhazza fel 6t, kitoltse sajat képzeletével, elvarasaival a karakterét. A
képesség alapt vonzalom esetén a karakter altal birtokolt képességek vonzoak az
olvaso szamara. Ebbdl a szempontbol Meyer tobb alternativat is felkinal az olvaso-
nak: Edward képes olvasni masok gondolataiban, Alice eldre latja a jovot, Jasper
képes az érzelmek kontrollalasara. Ezek 6nmagukban is vonzdak lehetnek egy fia-
tal szdmara.

A Méliusz Juhasz Péter Konyvtar és Miivel6dési Kozpont
kérddives vizsgalatanak tapasztalatai

a vampirirodalommal kapcsolatos olvaséi szokasokrol

a gyermekkonyvtari részlegben

A gyermekkonyvtar kérddives vizsglataban 93 gyermek vettrészta 11 és 16 év
kozotti korosztalybol, akik a vampirirodalombol kdlesonoztek. A vizsgalata 2010/
2011-es tanév 1. félévében zajlott; az dsszesitett eredmények szignifikans adatait
kozoljik. A vampir tematikaji konyvet olvasok nagy része lany, a olvasok mind-
Ossze 20 szdzaléka fiu. A fitk az Alkonyat-széridhoz hasonldéan vampir témat fel-
dolgozé, de ,,fiisabb”, horrorisztikusabb stilusti Darren Shan torténeteknek az ol-
vasasakor kaptak kedvet ehhez a kérdéskorh6z, mig a lanyokat az A/konyat olvasa-
sa inspiralta tovabbi olvasasra a témaban.

A vampir konyveket nagy gyakorisadggal kdlesonzo felsd tagozatos, illetve ko-
zépiskolas lanyokrol kidertiilt a vizsgalatban, hogy aki az Alkonyat sorozat elsd ré-
sz¢€t olvasta, a tovabbiakat is elolvasta, vagy legalabb tervezi. A vizsgalati minta
33 szazaléka angolul is elolvasta a sorozat egyes koteteit.

Arra a kérdésre, hogy mi tetszett nekik a torténetben, a valaszaddok 75 szazalé-
ka a karakterek élethii abrazolasat jellte meg, amin az iskolai ¢let mindennapijait,
vagy Bella karakterének atlagos voltat értik. A diakok szerint a torténet atélheto, a
cselekmény érthetd és izgalmas. Erdekesség, hogy sok gyereknek (42%) tetszik a
vampir vilag hierarchidja, egyeseknek kedvenc jelenete a Volturik latogatasa.

A lanyok nagy része, 87 szazalékuk, Gigyis mint a kényv f6 vonzerejét, kiemeli
a szerelmi szalat is. Ugy gondoljak, Bella és Edward kapcsolata ,,csodélatos, fol-
dontuli, eseményekkel teli, kitartd”, de vannak negativumai is ,,zlir6s, bonyodal-
makkal teli”.

A gyerekek a szereplok jellemét ugy latjak, hogy Bella a legegyszeriibb karak-
ter. Jacob szimpatikus, vonzd, de reménytelen szerelme miatt is egyiitt éreznek ve-
le, Edward leginkéabb rejtélyes az olvasok szamara. A lanyok 71 szézaléka Jacobot
vélasztand mint partnert, 6t 1atjak igazan szerethetdnek, igazi tarsnak, ismerdsnek.
Edward sokkal rejtélyesebb, megkozelithetetlenebb, az olvasé lanyok szerint hi-
vos elegancia,” régimddi romantika” jellemzi, 6 az, aki a ,,valo életben nem léte-
zik”, de aki miatt Bellanak akar ,,meghalnia is érdemes”.
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Az Alkonyat sorozat olvasasanak adatai

A kolcsonzési tapasztalatok azt mutatjak, hogy inkabb a fiatalabb korosztaly
keresi ezeket a konyveket, illetve néhany huszonéves, és a harmincas évei elején
jaro nd, akik kozott vannak fiatal anyukak is. A vampirirodalmat olvasok a gyer-
mekkonyvtari részleg olvasokozonségének 15 szazalékat teszik ki. 2009-ben az
angol nyelvii és a magyar nyelvi kiadasok folyamatos kolcsonzés és eldjegyzés
alatt voltak. 2011 elejétdl mar megtaldlhatdak a konyvtarban, gyakran viszik, de
mar nincsenek folyamatos eldjegyzés alatt. A konyvsorozat olvasasanak, kdlcson-
zésének a felfutasa és lecsengése nagyon hasonlé a Harry Potter-konyvekéhez. A
legnagyobb hullama lecsengett az olvasasnak, aki el szerette volna olvasni, mar el-
olvasta, de azért folyamatosan kolcsonzik. Az Alkonyatot kdlesonozték a legtob-
ben, ami dsszecseng a sorozatoknal tapasztalhatd olvasoi viselkedéssel: az elsd
vagy elsd két kotetet konyvtarbol veszik ki, de ha nagyon tetszik nekik a mi, nem
birjak kivarni az eléjegyzést, és a tovabbi koteteket mar megveszik (megvetetik a
szlilokkel), illetve kolesonkérik egymastol.

Tovabblépés, kitekintés

Jelenleg a gyermekkdnyvtarban az Alkonyat sorozat nyoman mar nem feltétle-
nill vampir tematikaja, hanem ehhez hasonld misztikus torténeteket olvasnak a
gyerekek, fiatalok, és az Alkonyat-rajongdk. Néhany példa az aktualis népszerti
irodalombol: Maggie Stiefvater Shiver (Borzongds). A 6 motivum a vérfarkas em-
berré valtozasa. Libba Bray Rettentd gyonyoriiség; Lazado angyalok: a torténet
kozéppontjaban a balok, a mult szazadi kollégiumi élet all, és ezzel parhuzamosan
latomasok egy fehér ruhds lanyrdl. Scott Westerfeld Csufok; Szépek: atorténet a jo-
vot misztifikalja, egy high-tech ,,paradicsomban” jatszddik, ahol mindenkit szépre
miitenek.

FELHASZNALT IRODALOM

Blumler, J.—Katz, E. (1974): The uses of mass communications: Current perspectives on gratifica-
tions research. Sage Publication, Beverly Hills

Hakemulder, F. (2008): Literary potential: The unexplored powers of reading = Information De-
sign Journal and Document Design, 16. sz., 132—-162. p.

Long, B. (2007): Women’s romance novel readership: Motivations, expectations and relation-
ship satisfaction. Eldadas: Annual meeting of the NCA 93rd Annual Convention. Chicago,
2007. november 15.

Rubin, R. B.-McHugh, M. P. (1987): Development of parasocial interaction relationships.= Jour-
nal of Broadcasting and Electronic Media, 31. sz., 279-292. p.

Kormendi Attila—Pataky Nora—Nagy Erzsébet Viktoria

49



HISTORIA

Alapozo évek

Eletem egy viszonylag rovid, de jelentés szakaszaban, 1973 6szétél 1980 tava-
szaig konyvtarosként dolgoztam. Friss diplomasként, egy nehéz nyar utan, szep-
tember 1-jét6l lettem a szegedi egyetemi konyvtar (akkori hivatalos nevén, a JATE
Ko6zponti Konyvtara) munkatarsa. Az igazgatd, Havasi Zoltan, aki 2010-ben halt
meg, szeptember 1-jével lett az Orszagos Széchényi Konyvtar foigazgatd-helyette-
se, de utolso szegedi igazgatoi dontésével engem még szerzddtetett. A helyi irodal-
mi folyoirat, a Tiszatdj szerkesztdségébdl ismert, ahol 6 egy ideig (félig-meddig
névleges) fészerkesztd volt (a tényleges szerkesztéi munkat mar akkor is helyette-
se, [lia Mihaly végezte), én pedig be-bejartam a szerkesztdségbe. A térekvo ifju te-
hetségek egyikének szamitottam, olykor-olykor mar publikaltam a lapban. Havasi,
amikor allashoz juttatott, ezt a szerepemet is honoralta. Maig halas vagyok neki ér-
te. S nemcsak azért, mert Szegeden maradhattam, a tudomanyos munka szempont-
jabol fontos kulturalis infrastruktura (egyetem, konyvtar, levéltar) kozelében, de
azért is, mert a konyvtarban egy olyan szellemi mithelybe keriiltem, amelyik 6sz-
tonzden hatott ram, s a nagy folkésziilés, az alapozas éveit hozta meg szamomra.

A konyvtar akkor az egyetem Dugonics téri, kozponti épiiletében volt, az alsé két
szinten. (Folotte a rektori hivatal és a gazdasagi hivatal helyiségei huzddtak.) Ez az
épiilet, amely ma is az egyetemé, nevezetes épiilete Szeged modern kori térténeté-
nek. Mar Ferenc Jozsef csaszar és kiraly is megfordult benne, egyik — elsé emeleti —
helyiségében pedig Horger Antal professzor oktatta ki renitens hallgatdjat, Jozsef
Attilat ,,a jovO generdcid” nevelésére vald alkalmatlansagardl. Eredetileg persze ez
sem konyvtarnak épilt, de a varos ,elegyetemesitése” (1921) utan, az ide kertilt
konyvtar hamar ,,belakta”, s magahoz, funkcidjahoz hasonitotta. Szamomra ma is
sokkal inkabb ez a konyvtar, mint a mai, modern épiilet, a maga plazaszerliségével.

A konyvtarban rovid ideig, talan két-harom honapig tudatlan kezddként olvaso-
termi feliigyeld voltam; ismerkedtem a konyvtarral, a kollégakkal — no meg a
,konyvtarhasznalokkal”, akik ) néz6pontombol, a konyvtarosébol egészen ma-
soknak bizonyultak, mint amikor még magam is ,,csak” olvasd voltam. Megismer-
kedtem az olvasétermi feliigyel6 napi gondjaival, az olvasok apro stiklijeivel stb.
Az els6 honapok utan azonban, mint a Rejtd-regény nevezetes hose, én is meglepden
gyors eldmenetelt tanusitottam: a folyoirat osztalyként emlegetett kiilongytj-
teménybe keriiltem, ahol kitiind kollégak és egy roppant gazdag folydirat- €s hirlap-
anyag kozott tolthettem napjaimat. Ma mar tudom, mindketté meghatarozé volt
egész tovabbi palyamra. A periodika anyag, amely szamomra kincsesbanyanak bi-
zonyult, s amelyben szabadon mozoghattam, olyan, sehol mashol meg nem szerez-
hetd tajékozottsagot adott, amelyrdl egy ,.ko6zolvasd”, de még egy szokvanyos ku-
tato is legf6ljebb csak abrandozhat. A konyvtar két vilaghabora kozotti allomanyré-
sze ugyanis egyike a legjobbaknak Magyarorszagon. Idésebb Bibd Istvan (,,a” Bibd
édesapja), aki 1924-ben, miniszterialis eldélet utan lett a konyvtar igazgatdja, ki-
hasznalva kapcsolatait, megszerezte intézménye szamara az igynevezett ligyészsé-
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gi koteles példanyokat, ezzel olyan allomanyt hozott 1étre, amelynek gazdagsaga is,
specialis természete is rendkiviil sok tanulsaggal szolgalt szamomra. Szerénytelen-
ség nélkiil mondhatom, hogy minden kétet megfordult a kezemben, sokat alaposan
tanulmanyoztam is, egy id6 utan pedig mar katalogus nélkiil megtalaltam az engem
érdekld lapokat. (A munkahelyem magéban a raktarban volt!) Atyai baratommal,
Hencz Auréllal ketten voltunk azok, akik az allomanyt akkoriban mondhatnam,
autopszidsan ismertiik. Az allomany alapos megismerése maig kamatozik sza-
momra. (Akkori, ,,ide nekem az oroszlant is” mentalitdsomat mutatja, hogy hamar
kisajatitottam magamnak még a postabontas privilégiumat is. igy az osztalyra be-
keriil6 valamennyi uj folydiratszam a kezemen ment keresztiil, és beléjiik lapozva,
folmérhettem, mi az, amit késébb el kell olvasnom. Ha pedig folmertilt utobb vala-
mi tdjékoztatasi probléma, legalabb sejtettem, merre kell keresgélnem.)

A konyvtar, ezen belill is elsdsorban a kiilongytjteményi osztaly azonban nem-
csak anyagaval, de az ott dolgozdk révén is 6sztonz6 hely volt. Az intellektualis
1égkor, amely itt koriilvett, egy fiatal kutatd szamara elsérendi tanuldiskola folté-
teleit adta meg. Az osztalyon akkoriban mindig a kdnyvtar java munkatarsai dol-
goztak, volt tehat kitdl tanulni. Odakeriilésem el6tt [épett tovabb az osztalyrol pél-
daul Kulcsar Péter, aki konyvtari vezetoként is, torténészként is utobb komoly kar-
riert futott be. De itt dolgozott korabban Szegfii L4szl¢ is, aki innen a tanarképzo
foiskola torténettudomanyi tanszékére keriilt, és akinek iroasztalat (a folyodiratrak-
tar egy zugaban) én 6rokoltem meg. S innen ment akkoriban gyesre (vagy gyed-
re?) Resch Sari is, aki kés6bb — Reschné Marinovich Sarolta néven — a szegedi
amerikanisztika egyik megalapitdja, s a Gender Studies egyik hazai uttoréje lett.
(O is a kozelmultban halt meg.) Vele kés6bb, kényvtaros palyam méasodik felében
egylitt is dolgozhattam. De az osztaly intellektualis 1égkorét nemcsak az 6 (akko-
riban még é16) nimbuszuk hatdrozta meg, hanem az aktualis garda szakmai és em-
beri mindsége is. Ott volt, afféle ,,szabad” kutatoként, az osztaly folott lebegve, de
segitségadasra mindig készen Hencz Aurél. O korabban a konyvtar igazgatoja is
volt, 1958-ban, az *56-osok elleni megtorlasokat ,,elszabotald” magatartasa miatt
valtottak le, ekkor mar tul volt hatvanadik évén. De 6, aki Erdei Ferencet, Bibo Ist-
vant és masokat is baratjanak vallhatta, s Bibo ,kitlind ember”-ként emlegette,
mindent ¢s mindenkit ismert, segitdkész volt, engem is bizalmaba fogadott. Bar 6
a kozigazgatas-torténet kutatdja volt, s az engem igen kevésé érdekelt, sokat tanul-
tam tdle. A fontos ugyanis az volt, hogy mint idésebb és tapasztalt ember, aki sok
mindent megélt mar, sokfelé ablakot tudott nyitni nekem. Bib¢ Istvanra példaul 6
hivta f61 a figyelmemet, s6t Bibotol — Aurél bacsi kozvetitésével — adatokat is kap-
tam. Illyés Gyula Bibo sirjanal mondott beszédét pedig a kéziratbodl elébb ismer-
hettem meg, mint ahogy az nyomtatdsban megjelent.

Az osztalyon dolgozott, sajnos, csak rovid ideig, a Kierkegaard-fordité Dani Ti-
vadar, aki akkor mar elkésziilt a Vagy-vagy forditasaval, és bar forditasa egy gépira-
tos példanyat folajanlotta a konyvtarnak, hogy illesszék be az allomanyba, egyes
konyvtari vezetok ,,ébersége” ezt megakadalyozta. Sajnos, Tivadar, akivel hamar
sz6t értettem, Budapestre koltozott, mar 6 is jo ideje ,,gyiilekezd halottaim” kozzé
tartozik. Téle is volt mit tanulnom, a filoz6fia ugyanis mindig érdekelt.

Evekig egyiitt dolgozhattam Mader Bélaval is. O palyaja soran a raktarostol a
féigazgatdi posztig minden 1épcsdt bejart, és mindazt, amit egy konyvtaros tudhat,
6 a gyakorlatbol tudta. Amig igazgatohelyettes nem lett, 6 volt az osztaly vezetd-
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je. Szamomra a gyakorlo konyvtaros egyik alapesetét testesitette meg, ma a ,,szak-
ma” egyik nagy oregje, de ma is aktiv, ma (és mar jo ideje) 6 a konyvtar féigazga-
toja.

Akkoriban a konyvtarvezetés tudatosan épitette be a konyvtar életébe a fiatalo-
kat, igy magam is generaciom tobb, ma mar neves tagjaval dolgozhattam egyiitt. Az
osztalyon, velem egy idoben, kiilonbozo beosztasokban olyanok is dolgoztak, mint
példaul Berta Arpad, aki a nyelvtorténet professzoraként a torok nyelvek szakértéje,
nemzetkozi rangu kutato lett. Hoffmann Zsuzsa, aki a kardex kezelésétdl a szegedi
egyetem Okortorténeti tanszékéig jutott el, ma a tanszék docense. Bakonyi Géza, aki
italianistaként kezdte, de idovel, a konyvtarban ,,ragadva”, a konyvtari szamitas-
technika egyik magyarorszagi élharcosa, meghatarozo alakja lett. Sajnos, 6 sem él
mar, fiatalon végzett vele a kor. Legkozelebbi munkatarsaim egyike volt Kazai
Magdi, aki okortérténészi ambicidit adta 6l a konyvtari palyaért. Munkdja mara
egy sor vonatkozasban beépiilt a konyvtar torténetébe. (Ugy hallom, most késziil
nyugdijba. Tavozasat mint konyvtarhasznalé magam is meg fogom sinyleni.)

Nem volt az osztaly munkatarsa, de nemzed¢kiinkhoz tartozott Csernus Sandor
is (ma a szegedi bolcsészkar dékanja, korabbam jo néhany évig a parizsi Magyar
Intézet igazgatdja). Mint a jo vorosborok kedveldje s az adomazas nagymestere
mar akkor is a majdani kulturdiplomata igéretét hordozta magaban, gesztusai kitd-
n6 kapcsolatteremtd képességekrdl és konszenzus iranti érzékenységrol arulkod-
tak.

Az osztaly persze kicsit allam volt az allamban, e helyzet minden elényével (és
néhany hatranyaval). De azért volt érintkezésiink a konyvtar egészével is —részben
a munka, részben az emberi rokonszenv révén. Magam is megtapasztalhattam pél-
daul, milyen elsérendii — univerzalis — konyvtari szakember volt Németh Zsofia.
Ha van a konyvtari praktikum verbalizalasan tulmend konyvtartudomany, akkor 6
Szegeden ennek a legjelentdsebb alakja volt. A turkologus Németh Gyula akadé-
mikus ¢€s a nyelvész (valamint forditd) Sebestyén Irén lanyaként a konyvtaros pa-
lya neki talan kényszerpalya volt, de 6 abbol, amivel foglalkoznia kellett, magas-
rendu hivatést csiholt. (A nagy konyv szerinti ,,igazi” konyvtaros koziiliink aligha-
nem 6 volt — no meg Mader Béla, aki az 6 keze alatt tanulta meg gyakorlatban a
szakmat.)

Sok hajdani kedves kollégamrdl kellene még itt szolnom, azokrol, akik igy vagy
ugy, emlékezetessé tették konyvtarosi éveimet. De nem konyvet irok, az emléke-
zésnek hatart kell szabni. Am igy is meg kell még emlitenem, legaldbb egy-egy
utalas erejéig néhanyukat. Az okos ¢s intelligens, de tudomanyos ambicidirdl
— szamomra érthetetlentil — lemond6 Racz Katit, a mindig szolgalatkész és min-
denkinek, a legkiallhatatlanabb olvasdnak is segité Kormanyos Andrast, a nagy
munkabirdsu, az olvasokért mindent megtevd Némethné Martat, vagy az osztalyon
mar csak nyugdijasként, afféle kisegitoként dolgozo, jo emlékezetli Lajos bacsit
(,-hivatalos” nevén: Wischner Lajos), szamtalan konyvtari adoma hését. Ok is, az
itt és most emlitetlentil hagyott tobbiek is hozzatartoztak ezekhez az éveimhez. J6
szivvel emlékezem rajuk.

Meg kell emlitenem, hogy azokban az években sok, konyvtaros diplomaval még
nem rendelkez6 fiatal dolgozott a konyvtarban. Az igazgatd, Karacsonyi Béla uigy
itélte meg, hogy ezen intézményesen valtoztatni kell, mindannyiunknak konyvta-
ros papirt kell szereznie. Ennek legolcsobb és leghatékonyabb mddja az volt, hogy

52



az ELTE Konyvtar tanszéke direkt nekiink, szegedieknek szervezett egy Szegedre
kihelyezett kurzust, amelyen a tanszék oktatdi és még néhany elismert szakember
(példaul a debreceni egyetemi konyvtar akkori igazgatoja, Csliry Istvan) adott eld.
A kurzus egy évig tartott, és felséfoki konyvtari képesitést adott. Ertelemszertien
engem is beiskolaztak, s bar, megvallom, a tematika nem mindegyik eleme érde-
kelt, az j stadium végiil is hasznomra valt. Sok olyasmit megtanultam, amit mas-
képpen nem ismertem volna meg. Egyik-masik eldadd emlékezetes eldadasokat
tartott. Borsa Gedeon konyvtorténeti 6rdira maig szivesen emlékezem, szdmomra
maig 6 a magyar nyomda- és konyvtorténeti kutatas emblematikus alakja. De — ma-
gam szamara is meglepden — kutatasaim kdzben is jol hasznosithaté tleteket les-
hettem el Szentmihalyi Janostol (a ,,Szentmihalyi—Vértesy” kézikonyv elsd szer-
z0jétol) is. A tdjékoztatasrdl szold eldadasai inverzben, mint kutatéasi technika is
hasznosithato volt. Haszna volt szamomra még olyan studiumoknak is, mint példaul
a cimleiras vagy a szakozas. Az akkor elsajatitott cimleirasi konvencié maig meg-
konnyiti munkamat, ,,irodalmaz6” gyakorlatomat.

Az osztalynak voltak rendszeres latogatoi, elsdsorban olyan egyetemi emberek,
akik nemcsak olvasoként, de alkalmilag egyéb célbdl is be-beugrottak hozzank.
Ezek az informalis, par perct6l akar hosszabb ideig, akar orakig is terjedo latogata
sok sajatos kapcsolati haloként foglaltak magukba minket. Es kolcsondsen gyir
molcsdzdek voltak, a vendég is, a konyvtaros is profitalt beldle. Ilyen alkalmi lato-
gatoként f61-f6ltlint az osztalyon az éles nyelvii Halasz EI6d, a német nyelv- és iro-
dalom legendas professzora, akit szdtarai révén azok is ismernek, akik nem e
szaktertilet kutatéi. Keserti Balint, aki furcsa, kapkodoé Iénye ellenére iskolaterem-
t6 személyisége volt a ,,régi magyarosoknak™; vagy a néprajztudos Balint Sandor, a
»legszogedibb szogedi”. (Sandor bacsi egyik konyvének megszerkesztésében mint
a folyoiratcikkek 6sszekeresdje és lefénymasoldja magam is segédkeztem.) Fol-
folkeresett a konyvtarban Ilia Mihaly is, akinek Nyugatrdl kapott, a konyvtarba
cimzett konyvkildeményeit én tovabbitottam hozza — amig valaki be nem stigta, s
e ténykedésbol I11/111-as akta lett. De Miska, akivel immar negyvenéves baratsag
kot 6ssze, akkori tanitvanyai némelyikét is be-bekiildte hozzam. Koziilik Csapody
Miklést, aki késobb politikai szerepet vallalt. Vagy Fiizi Laci, akivel azdta is barat-
sag kot 0ssze, ma is ismertek. (Flizi mint irodalomt6rténész, mint a Forras fszer-
kesztéje a mai irodalmi életnek is egyik fontos szerepldje.) S ennek a széles kor,
itt legfoljebb utalasszeriien folemlithetd vendégkornek nem-szegedi tagjai is vol-
tak. A Jozsef Attila verseinek kritikai kiadasan dolgozé Stoll Béla, aki a mai ma-
gyar textoldgia legnagyobb alakja, nalunk nézte at a Népszava vonatkozo koteteit,
amelyeket az OSZK-ban csak mikrofilmen tanulmanyozhatott volna. De id6r6l
iddre folbukkantak Szegeden és be-belatogattak az osztalyra a vajdasagi magyar
irodalom (Szegedet afféle hidféallasnak tekintd) szerzéi is. Az Uj Symposion szer-
keszt6i és munkatarsai koziil Gerold Laszlo, Jung Karoly, Banyai Janos, Danyi Mag-
dolna vagy Thomka Beata neve s arca ugrik hirtelen elém. Sokszor megfordult na-
lunk a Hungaroldgiai Intézet munkatarsa, Pato Imre is, aki egy vagy két ciklusban
az intézet igazgatdja is volt, €s éppen egy nagyszotaron dolgozott. A vajdasagiak,
talan mondanom sem kellene, Ilia kalauzolasaval jutottak el a konyvtarba.

Mint kdnyvtaros, természetesnek vettem, hogy ha konyvtarban dolgozom, ak-
kor a konyvtaros kozéletbe is bekapcsolodom. Dolgoztam a Konyvtdros cimi fo-
lybiratnak is, amelynél akkoriban Bozoky Eva és Geré Gyula tartotta velem a kap-
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csolatot. Irtam konyvtartorténeti portrékat munkahelyem hajdani igazgat6irdl:
Dézsi Lajosrol, idésebb Bibd Istvanrol, Puskas Endrérdl, irtam konyvkritikakat
konyvtari vonatkozasu kiadvanyokrol (példaul bibliografiakrdl, repertoriumokrol),
készitettem a lapnak interjukat egyetemi oktatok konyvtarhasznalatardl (Kristd
Gyulaval, Ilia Mihallyal). Ez a munka 1] ismeretségekkel is megajandékozott,
megismertem példaul a tragikus sorst debreceni konyvtarost, az irodalomtorté-
nészként is jeleskedd Szabo Sandor Gézat. (Sajnos, 6t ma mar — méltatlanul — sen-
ki nem emlegeti.) Részt vettem — ma mar alig hiszem el — orszagos konyvtari kon-
ferencian is. (Zalaegerszegen tartottak, kolléganémmel, Szab6 Evaval vettiink
részt ezen a rendezvényen. Ott, vagy inkabb az onnan hazaig tarto hosszi uton me-
legedtem 0ssze a Somogyi-konyvtar nalam joval iddsebb munkatarsaval, Jakab
Bélaval, aki korabban szerzetes volt, és csak a szerzetesrendek foloszlatasa utan
lett konyvtaros. Erdekes ember volt, konyvtari munkéja mellett a gélyak kutatésa-
val is foglalkozott.) S ami maig elkisér ebbol a hajdani helykereso tajékozodasom-
bol: mar 1974-t6l irtam a Magyar Konyvszemlébe is. A magyar sajto- és konyvtor-
téneti kutatas e fontos lapja, amelybe azéta is publikdlgatok, kedves folydiratom —
bar mai szerkesztdjét, Monok Istvant, aki a szegedi konyvtarban annak idején ¢p-
pen az én helyemet vette at, idénként noszogatnom kell: ne sorvassza el az 1867
utani korszakra vonatkozo kozleményeket. Nemcsak ,,régi magyaros” anyagbdl all
a vildg, a modern sajtotorténet kutatasa legalabb olyan fontos.

Egészében izgalmas, érdekes, eszméltetd évek voltak ezek. Kar lett volna, ha ki-
maradtak volna az ¢letembdl.

Utolag megvallhatom, volt egy torténeti pillanat, amikor ugy latszott, tudoma-
nyos ambicidim ellenére is (vagy helyesebb, ha igy mondom, azzal 6sszehangol-
va) végleg, egy ¢életre a konyvtarban maradok. Jellemz6, hogy amikor a kulturalis
minisztérium irodalmi osztalyara hivtak munkatarsnak, és mar a partk6zpont is ra-
bolintott a kinevezésemre, némi hezitalas utan nemet mondtam e karrierlehetdsé-
geket 1géro allasajanlatra: a konyvtari milié jobban vonzott, mint a politikai, még
ha az az irodalommal valé foglalkozast is jelentette volna. Késébb mégis otthagy-
tam a konyvtarat, valtottam. Miért? Nehéz roviden megvalaszolni. Annyi bizo-
nyos, nem a konyvtarral volt a bajom, legfoljebb egyes konyvtari vezetokkel. S
erds volt a barati invitalas is, amely uj munkahelyre vonzott. A konyvtar belsd vila-
ga azonban maig hianyzik. A konyvek és folydiratok k6zotti szabad mozgas élmé-
nye manapsag is elkisér, s ez alighanem mindig is igy marad.

Lengyel Andras
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PERSZONALIA

Legeza llona
(1950-2011)

Legeza Ilona stilyos betegséggel vivott hosszu kiizdelem utan 2011. szeptem-
ber 9-én hunyt el. Szeptember 14-én a miskolci Mindszent-téri temetdben sokan
kisérték utolsé utjara.

Nevét, munkajat tobb mint haromezer, mértékkel, j6 izléssel megfogalmazott
konyvismertetdje, és tobb, szinvonalasan szerkesztett honlapja tette ismertté és
tiszteltté mindentitt, ahol konyvek irant érdekl6dé emberek magyar nyelven hasz-
naljak az internetet.

Hatgyermekes gorog katolikus lelkészesalad méasodik gyermekeként sziiletett,
édesanyja kémia-fizika szakos tandr volt. Kozépiskolai tanulmdnyait a debreceni
Svetits Katolikus Gimnaziumban kezdte, de egy kronikus betegség miatt sok id6t
kellett korhazban toltenie. Csak magantanuloként érettségizhetett a sarospataki re-
formatus gimnaziumban. Koran férjhez ment, htiszéves volt, amikor fia megsziile-
tett, aki ma jo nevl szemészorvos, négy gyermek édesapja. Ilona rovid ideig
konyvtarban dolgozott, és munkaja mellett tanult. Magyar-konyvtar szakon vég-
zett, de betegsége miatt mar fiatalon rokkantsagi nyugdijba kertilt. 35 éves kora ko-
ril vesztette el latasat. Mindvégig, élete utolso napjaiig tevékeny €s 6nallo életet
élt. Aktiv szerepet vallalt a vakok szervezeteiben. Megértd és szeretd tarsat talalt
Csapo6 Endrében, az ugyancsak vak programozo6 matematikussal harmonikus, egy-
mast tdmogato kapcsolatban éltek.

A szamitdgép segitette ahhoz, hogy ismét a konyvekhez kapcsolddd munkat vé-
gezhessen. Ilona és férje megismerte és hasznalta az Aratdé Andras, Vaspori Teréz
¢és munkatarsaik altal a Kézponti Fizikai Kutatointézetben vakok szamara kifej-
lesztett BrailLab-PC beszél6 szamitogéprendszert. [lona 1993-ban jutott arra a gon-
dolatra, hogy rovid dsszefoglald konyvismertetoket ir a Vakok és Gyengénlatok
Orszagos Szovetségének Hangoskonyvtaraban talalhaté kényvekhez. A Hangos-
konyvtar ebben az idoben — és még eztan is j6 ideig — eldadomiivészek, nkéntesek
altal felolvasott konyveket magnetofonkazettakon kolcsonzott a vakok szamara.
Egy-egy nagyobb terjedelmii, tobbkotetes mi 60-90 kazettat is kitehetett, ami ci-
pelnivald teherként sem csekély. A vakokat az elozetes tajékozodasban mindossze
egy, a konyvtari tételek puszta felsorolasat tartalmazo, szamitégépen is olvashatd
lista segitette. Joggal mertilt fel a gondolat, hogy sziikség lenne egy olyan katalo-
gusprogramra, mely a Hangoskonyvtar konyveirdl hosszabb-rovidebb ismertetést
is ad, hogy a vak vagy gyengénlaté kélesonzonek legyen eldzetes tudomasa arrol,
milyen konyvek kozott valogathat, talal-e a Hangoskonyvtarban 6t érdekld kiad-
véanyt. Ilona és Csapd Endre elkészitette a BraiLab-PC-re a TALLOZO néven is-
mertté valt programot. A programozast nagyrészt Csapd Endre végezte, llona irtaa
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konyvismertetd szovegeket. A program a latassériiltek igényeire tekintettel ké-
sziilt. Arra is figyelmet forditottak, hogy a vak olvasé konnyen kezelhesse a prog-
ramot, ne kelljen képernyévaltasokkal kiizdenie. Ezért a konyvismertetok terjedel-
me kezdetben nem haladta meg a husz sort. A konyvismertetok roviden sszefog-
laltak a konyv tartalmat, tajékoztattak az adott mii miifajarol és az irodalomban
elfoglalt helyérdl, céljuk azonban t6bb volt az egyszerti ismertetésnél. [lona maga
irta: ,, A konyvismertetok bevallott célja volt az is, hogy az olvasok irodalmi izlését
formdljak, fejlesszék, az olvasokat a minél értékesebb olvasmdnyok felé orientdl-
jak.”

A konyvismertetok irasdhoz Ilonanak természetesen figyelmesen végig kellett
hallgatnia a Hangoskonyvtar sok, olykor tobb tiz orat kitevd hangfelvételeit. Hogy
az iddvel takarékoskodjék, a magnetofont a legnagyobb, csak nagy er6feszitéssel
érthetd sebességre gyorsitotta fel. Sok olyan kényvrol is készitett ismertetdt, ame-
lyek nem voltak megtalalhatok a Hangoskonyvtarban. Ezek koziil szamosat maga
szkennelt, majd a képerny6olvaso program segitségével olvastatta fel maganak.

1998-ig 1600 konyvismertetd késziilt el. Ekkor a Soros-alapitvanynak egy kul-
turalis kezdeményezésekre kiirt palyazatan Ilona kisebb pénzbeli tamogatast is el-
nyert. Ezzel szamitogépét nagyobb teljesitményiire cserélhette, folytathatta a
konyvismertetok készitését. Palyamunkajarol a szakértoként felkért Ungvari Ta-
mas tdmogatd véleményt adott: ,, 4 Hangoskonyvtdar szerény igényeket szabott
meg. Holott érdemesnek latszik a "Tallozo’ felvétele egy nagyobb, kozponti szerve-
ren.” Ez a pozitiv vélemény batoritotta [lonat arra, hogy Iétrehozzon egy honlapot,
ehhez a MATAYV adott tarhelyet a http://web.axelero. hu/ilegeza cimen.

Az 1998. év végén keriilt kapcsolatba a Magyar Elektronikus Konyvtarral
(MEK); tartos egytittmtikodés alakult ki kozte és a MEK ko6z6tt, [lona a MEK 6n-
kéntes segitdje lett. 2001-ben konyvismertetéi mar felkeriiltek a MEK szerverére is
(http://legeza.oszk.hu/). Amig egészsége engedte, eljart a MEK Egyesiilet rendez-
vényeire, Osszejoveteleire. Kitartéan folytatta az ismertetdk irdsat, néhany honap-
pal halala eldtt, mar sulyos betegen is készitett és tett fel ijabbakat. Szamuk ma
meghaladja a haromezret. Konyvismertetdinek olvasoi koziil sokan nem is tudtak,
vagy csak a gyaszjelentés megjelenésekor tudtak meg, hogy a konyvismertetoket
egy vak ember irta és szerkesztette.

Legeza llona alapvetden fontos szerepet jatszott Csapd Endrével egytitt a MEK
akadalymentes bongészofeliletének, a VMEK-nek a 1étrehozasaban (http.://vmek.
oszk.hu) is. Hosszabb tanulméanyban foglaltdk 6ssze az akadalymentes honlapok
tervezésének szempontjait és mdodszereit. Tevékenyen részt vettek a VMEK prog-
ramozasaban és tesztelésében is. Az elkésziilt feliilet nemcsak a vakok, hanem a
gyengénlatok és a mozgéaskoordinacios zavarokkal é10k szamara is jol kezelhetd
lett.

Ilona ezen tilmenden is sokféleképpen segitette a vakok és gyengénlatok tigyét.
Tobb honlapot szerkesztett vakok egyesiileteinek, példaul 6 szerkesztette a Bor-
sod-Abatj-Zemplén megyei vakok regiondlis egyesiiletének honlapjat is (http://
www.borsodivakok.hu/).

Minden munkajaban gondot forditott arra is, hogy honlapjai a 1atok szamara is
esztétikusak, kellemes szindsszeallitasuak, jo elrendezéstiek, attekinthetok legye-
nek. Ehhez 14t6 segitdtarsak, baratok timogatasat vette igénybe, akik szivesen se-
gitettek neki.
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Erdemes olvasni az altala szerkesztett honlapok vendégkdnyveit, forumait.
Minden internetes forum gazdaja, moderatora szamara példamutato az a higgadt,
objektiv, hivalkodas nélkiili, a kritikat elfogado, a vitdkat megfeleld mederben tar-
to stilus, amellyel Ilona az altala kezelt forumokat, vendégkonyveket kézben tar-
totta.

Csak egyetlen bejegyzést idézek a Konyvismertetok vendégkonyvébol, ez 2002-
ben irddott, Frankfurtbol:

., Nietzsche: A tragédia sziiletése, avagy gordgség és pesszimizmus cimii
munkdjahoz kapcsolédé anyagokat kerestem az Interneten. Igy jutottam el az
On honlapjdra, a kényvismertetékhoz. Szivbél gratuldlok a hatalmas munkd-
hoz, amelyet végzett, ehhez foghatoval még nem taldlkoztam — és nemcsak a
magyar WEB-en. Tisztelet és koszonet érte: Dr. Hartmann Aurél.”

Munkéjara egyre tobben figyeltek fel. 2004-ben a Kéaraszy Szilvia zongoramii-
vészn0 altal alapitott Aranyharang dijban részesiilt a vakokért €s gyengénlatokért
végzett munkajaért. 2005-ben a Sz&pirok Tarsasaga Oszi Irodalmi Fesztivaljanak
kerekasztal-beszélgetésére hivtak meg. 2006-ban a Magyar Nemzet készitett vele
hosszabb interjat. Innen idézem ezeket a ra, egész életfelfogasara nagyon jellemzo
szavakat:

A sajto a latassériiltek témdjihoz csak nagy idegenkedéssel és sok esetben
teljesen hibas attitiiddel nyul hozza. A megjelent cikkek, riportok témadjuk-
ban, hangviteliikben, érzelmi hatdst kivalto eszkozeikben gyakran nagyon
elitélendd modon a sajndlatkeltésre, a hatdsvadasz konnyfakasztasra vagy a
latassériiltek ‘lelki nagysaganak, torhetetlen akaraterejének’ nevetséges és
patetikus tulhangsulyozasara torvekednek, mikozben a valodi problémdkat
szemérmesen elkeriilik, vagy hanyagul a szonyeg ala probdljak soporni.”

Ilona egészen kivételes ember volt. Honlapjan ezt irta magarol:

., Vagyok, aki voltam, leszek, aki vagyok:
kérésre tdarult tenyér, adni kinyujtott kéz.
(...)
Mar régen nem szerepelni akarok,
hanem megalkotni magam az ut egy-egy fazisaban.”

O megalkotta magat. Emlékét 6rzik mindazok, akik ismerték és azok is, akik
csak konyvismertetdin keresztil talalkoztak vele.
Nyugodjék békében!
Zimanyi Magdolna
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KONYV

Szolgaltatasmenedzsment a kényvtarban

A Konyvtari Intézet 2007-ben inditotta utjara a 4 jo gyakorlat a kényvtari mi-
néségiranyitds bevezetéséhez cimii sorozatat. Ennek negyedik darabja Sohajdané
Bajnok Katalin miive, a Szolgdltatdsmenedzsment a konyvtarban. A szerz6 mun-
kéjaba beépitette a Brody Sandor Megyei és Vérosi Kényvtarban (amely Az Ev
Konyvtéra volt 2008-ban) miikodd jo gyakorlatokat, a szerzett tapasztalatokat, va-
lamint mas konyvtarak ilyen iranyt gyakorlataba is bepillantast ad.

Elsének a konyvtari szolgaltatasok sajatossagait €s tipusait mutatja be a szerzo.
Részletesen leirja a termékek és szolgaltatasok kiilonbségeit, és az ezekbdl eredd
problémak kikiiszobolésének mddjait. Olyan megoldasi lehetdségeket kinal olva-
soinak, amelyek jol hasznosithatok a napi munkaban (t6bbek kozott bemutatja,
hogy a szép, kellemes kornyezet, a magas szinvonalu [T-eszk6zok milyen pozitiv
hatést gyakorolnak felhasznaldinkra, valamint arrdl is képet kap az olvaso, miként
lehet a felhasznaldi igények elébe menni). Olyan 6sszefiiggésekre is ravilagit, ame-
lyek megvalositasahoz nincs sziikség anyagi forrasokra, mégis nagyon nagy hatas-
sal vannak a szolgaltatdisok mindségére. Ezek sordban kiemelt jelentdsége van a
munkatarsak kivalasztdsanak, a ,,frontszemélyzet” empatiakészségének, rugal-
massaganak.

A szerz0 egy csokorba szedi a szolgaltatasokra hatassal 1évo alapvetd jogszabalyt
(1997. évi CXL. torvényt), a nemzetkozi iranyelveket, normativakat, a konyvtarosok
korében talan kevésbé ismert CERTIDoc szakmai mindsitd rendszerét, hangsilyoz-
va, hogy a konyvtari szolgaltatasok egyik meghatarozé eleme mindenképpen maga a
konyvtaros. A konyvtaros szakmai felkésziiltsége és tapasztalata jelentéségének tag-
lalasa mellett részletet talalunk 4 magyar kényvtdrosok etikai kodexébdl is, amely a
konyvtarostdl megkivant viselkedési és kommunikacios elvarasokat irja le.

A szolgaltatasokra vonatkozo elvi kérdések utan a magyar gyakorlat alapjan
megfogalmazott szolgaltatasi irdnyelveket mutatja be a szerz6. Az egyetemi
konyvtarak szamara a Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Konyvtar, a me-
gyei konyvtarak szamara pedig a Konyvtdri mindségfejlesztés — konyvtari korsze-
riisités palyazatban résztvevo 6t megyei konyvtar munkatarsai dolgoztak ki az
iranyelveket, felmérésekre és 6sszehasonlitd vizsgalatokra épitve.

A szolgaltatas kornyezetére térve mind elméletben, mind pedig gyakorlatban
bemutatja a szerz0, hogyan segitheti a konyvtaros a megfoghatatlan szolgaltatast a
megfeleld kornyezettel. Szamos olyan tapasztalatot oszt meg veliink Sohajdané
Bajnok Katalin, amit mar a gyakorlatban is kiprobaltak az egri megyei konyvtar-
ban és a hozz4juk tartoz6 Konyvtarellatasi Szolgaltatdo Rendszerben. Az akadaly-
mentesités folyamatat pedig az Orszagos Idegennyelvii Konyvtar példajan keresz-
tiil hozza kozelebb az olvasohoz.

A szolgaltatasok bevezetése, 0j szolgaltatasi szinvonal biztositasa témakor alatt
az iré egybegyljti a konyvtarakra hat6 trendeket; a jovokutatas trendjeinél pedig

58



rovid megjegyzésekben jelzi, hogy az adott pontok mit is jelenthetnek a konyvta-
rak szamara. Az 1j szolgaltatasokhoz kapcsolodoan marketing 6tleteket is ad, és
bemutatja egy hosszu tavon eldremutato egylittmiikodés gyakorlati példajat: Eger
varosaban miikodo nyilvanos konyvtarak kozos marketing stratégiajat, amelyet a
Brédy Sandor Megyei és Varosi Konyvtar kollektivaja dolgozott ki. A hasznalok-
kal val6 t6rodés elemei kozott kiemelt szerepe van a személyzet udvariassaganak,
felkésziiltségének, segitokészségének. Mivel a mindsitett konyvtarak szamara a
panaszkezelési szabalyzat elengedhetetlen, itt megismerkedhetiink a Brody San-
dor Megyei ¢s Varosi Kényvtar erre vonatkozd iranyelveivel is.

Részletesen foglalkozik még a szerzo a szolgaltatasok folyamatszabalyozasa-
val, annak érdekében, hogy az érdeklddok meggy6zddjenek arrdl, hogy ezaltal a
szolgéltatasok hatékonysaga is javithat6. A munkafolyamatok rendszerbe foglalva
atlathatova valnak, igy a hibakat konnyen ki lehet sziirni. Az elméleti leiras utan se-
gitséget talal az olvasé a folyamatabrak szerkesztéséhez, e célbdl a szerzd egy gya-
korlatban hasznalt szolgaltatas folyamatleirasat és folyamatabrajat is bemutatja.

A szolgaltatasok koltségeinél a konyvtar koltségvetésére, a bevételek fajtaira is
részletesen kitér a szerz6. Manapsag egyre tobb konyvtar plusz forrasokat keres,
ezzel kapcsolatban két fontos szempontot ajanl az érdeklédok figyelmébe: /. az
adomanyok kiegészitések legyenek és ne a koltségvetést potoljak ki; 2. a palyazati
pénzek pedig tobbnyire a szolgéltatds beinditdsara szolgdljanak, a szolgéltatds
fenntartasarol viszont a konyvtarnak kell gondoskodnia. A szponzoralas kérdésé-
nek korbejarasakor lényeges a kolesonosség elvének felismerése: mind a két fél
szamara fontos a sikeres vallalkozas. A téritéses szolgaltatasok arképzéséhez hasz-
nos, a mindennapi munkaba beépithetd itmutatast is kapunk.

A zar¢ fejezet foglalkozik a szolgaltatasok mindségének értékelésével. A szer-
z0 bemutat olvasoinak egy Magyarorszagon még nem teljesen elfogadott és hasz-
nalt mddszert: a titokzatos vasarlot (,,mystery shopping”). Ez a sejtelmes kifejezés
a kereskedelemben mar bevalt probavasarlast jelenti, egy valodi felhasznalonak
tind személy értékeli a szolgaltatast, amit igénybevett. A probaiigyfél nemcsak
személyesen jelenhet meg a frontszemélyzet eldtt, hanem akar telefonon, akar
elektronikusan is hasznalhatja a konyvtar szolgaltatasait. Tapasztalatait egy eldre
elkészitett kérddivre vezeti fel. A sokak altal hasznalt kérd6ives hasznaloi elége-
dettségmérés kapcsan a szerzé nagyon jol, tomoren dsszefoglalja a kérddivszer-
kesztés szabalyait, 1épéseit, folyamata lebonyolitasat, valamint az adatok feldol-
gozasat. Itt részletesen foglalkozik az 6nértékelés folyamatdval, gyakorlati segit-
séget adva ezzel mindazon konyvtarak szamara, amelyek a Mindsitett Konyvtar
cim megszerzésére torekednek.

Sohajdané Bajnok Katalin gyakorlatorientalt miivét figyelmébe ajanljuk mind-
azon konyvtarosoknak, akik azt szeretnék, hogy a szolgaltatasaikat felhasznalok
elégedettebbek legyenek, ezért munkajukat nemcsak megtervezik, de folyamato-
san gondozzak, ellendrzik, javitjak és fejlesztik.

(Sohajdané Bajnok Katalin: Szolgaltatasmenedzsment a kényvtarban. Bp., Koényvtari Intézet,
2011. 155 p. /A jo gyakorlat a kényvtari mindségiranyitas bevezetéséhez/)

Gaalné Kalydy Déra
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Szazadokat ativel6 évtizedek

,,Az a hat évtized, amelyre most emlékeziink, Szeged-Alsovarostol ativelte egész
Eurdpat, sét olykor atcsapott a tengeren tulra is, hogy azutdn ismét Szegeden dlla-
podjon meg. Ugyanigy munkdssdga szdazadokat ivelt at, kotott dssze...” — irja a
Zombori Istvan muzeologus-torténész hatvanadik sziiletésnapja alkalmabol meg-
jelent kotet szerkesztdje, az tinnepelt kollégaja, Toth Istvan. A Szegeden folyo igen
¢élénk torténettudomanyi kutatomunka, illetve a helyi és Csongrad megyei muzeold-
gia egyik meghatarozd alakjat koszontd kotet akar rendhagyonak is nevezhetd.
Ugyanis nem hagyomanyos ,,Festschrift” késziilt a Mora Ferenc Muzeum miihe-
lyében, hanem olyan — és igazdn méltd — osszedllitas, amely kizardlag az tinnepelt
ol sz6l, az 6 munkassagat reprezentalja. Amig a hagyomanyosnak mondott sziile-
tésnapi koszontd kiadvanyok, tanulmanykotetek rendszerint az tinnepelt tanitva-
nyainak, baratainak, kollégainak ¢és tiszteldinek dolgozatait tartalmazzék, addig ez
a korantsem ,,alkalmi” kiadvany az tinnepeltet mutatja be, és munkdssaganak leg-
javardl ad terjedelmével is imponald attekintd valogatast.

Az tinnepi Kdszontot kovetden rovid, mindossze egyoldalas Biogrdfia olvasha-
t6 a kotetben, ez voltaképp célratdrden 6sszeallitott adatsor Zombori Istvannak a
770-es évek elsd felében kezdddd és azodta toretlen munkdssagarol. Az életrajz
szlikszavu szerzdje szamba veszi az linnepelt iskolai tanulmanyait, 6sztondijait, ta-
nulmanyutjait, kitiintetéseit, kozéleti munkassaganak fontosabb adatait. A harma-
dik fejezet, a Bodrits Istvan szerkesztette Bibliografia 1975-2008 attekintést ad
Zombori Istvan munkassaganak konyvészetileg leirhaté eredményeirdl. A szer-
keszté idorendben kozli a nyomtatasban megjelent miivek, tanulmanyok cikkek
sokasagat (190 tétel), eldszamlalja a Zombori szerkesztette sorozati kiadvanyokat
(kozottiik van példaul a Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok, az Ecclesia Sancta
vagy A Méra Ferenc Miizeum Evkonyve — Torténeti Tanulmdnyok), illetve valogat
arola szol6 cikkekbdl, méltatasokbol, a miveit ismertetd recenziokbol, kritikakbol
stb. (25 tétel). Ugyancsak e fejezetben talalhatd az altala (is) rendezett kiallitasok
listaja, ahol a helyi Méra Ferenc Muzeum és kidllitohelyei mellett olyan intézmé-
nyeket is talalunk, mint a pozsonyi Szlovak Nemzeti Mizeum, a kassai Kertiileti
Onkormanyzat Muzeuma, a szegedi piispoki palota vagy a parizsi Magyar Intézet,
a hollandiai Gronningen varosa, netan a Vatikan (6sszesen 55 tétel). A Fototar az
1967-es érettségi tabloképtdl egy 2009. évi keltezésti csaladi fényképig koveti nyo-
mon az életut fontosabb vagy érdekesebb allomasait és helyszineit. De nem csak
ezeket! Foltiinnek a fényképeken az tinnepelt szellemi kdrnyezetébe tartozd sze-
mélyiségek Gyulay Endre Szeged-csanadi megyéspiispoktol Pliski Sdndoron at
Kédar Gyulaig, vagy éppenséggel a I1. Janos Pal papaval val6 romai talalkozas pil-
lanatat megorokito felvételig.

A kotet fétestét Zombori Istvan tizenhét tanulméanyanak ujrakozlése alkotja. Vol-
taképp ez adja meg a kiadvany egészének karakterét, ez teszi a jubileumi konyvet a
vélogatott tanulmanyok gytijteményévé. Hiszen ez a csaknem kétszaz oldalnyi szo-
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veg rajzolja koriil az tinnepelt torténészi kutatomunkassaganak jellegét, érdeklodési
iranyait, emeli ki f6 témait, reprezentalja metodikajat. Minderrdl réviden az mond-
haté el, hogy egyszerre jellemzi a témakezelés nagyvonalisaga, az érdeklddési ko-
rok tag spektruma, a feldolgozas, az elemzés alapossaga, a hivatkozasok precizsége,
az adatoltsag igényessége. Zombori Istvan torténeti tanulmanyirdéi munkassaganak
mintegy négy évtizede —a kiadvany talaloé cimének megfelelden — csakugyan évsza-
zadokat ivel at. Hiszen a témak idérendjébe sorolt értekezések elsdje a johannita lo-
vagrend XIV. szdzadi gazdalkodasatdl az ezredforduld szegedi muzeoldgidjanak
szakkérdéseiig terjed. A dolgozatok sora természetesen érzékelteti szerzdjiik téma-
koreinek valtozatossagat, mikdzben egyértelmiivé valik, hogy érdeklddése elsdsor-
ban az egyhaztorténetre, illetve a szegedi, csongradi, csanadi helytorténetre iranyul.
Szempontunkbdl az utdbbiak érdemelnek kiilonos figyelmet.

Zombori Istvan eseménytorténetet is f6lidéz6 szemletanulmanyban ad attekin-
tést arrol az 6t, Spanyolorszagban kiadott miir6l, amely 1683 és 1688 kozott jelent
meg, s amelyek Szeged véarosdnak a térok uralom aldli folszabaduldsat tinnepel-
ték. A szerz6 megallapitja, hogy noha Magyarorszag €s Spanyolorszag kozott a
XII. szazad ota voltak jelentds — kivalt dinasztialis jellegli — kapcsolatok, a spa-
nyolok ekkor, a XVII. szazad végén kaptak mélyebb ismereteket a Karpat-meden-
cérdl, Magyarorszagrol, a magyar nép akkori viszontagsagairol (Szeged visszafog-
lalasanak visszhangja Spanyolorszagban (1683—1688). Kovetkez6 dolgozata egy
korainak tekinthetd, kozépkori hon- és allamismereti miivet ismertet, az esztergo-
mi Fészékesegyhazi Konyvtarban 6rzott XVIII. szazad eleji kéziratos orszagle-
irast, Parschitius Kristof 74 varmegyét leird munkajat, a Comitatus Regni Hunga-
riae, Slavoniae et Transylvaniae...-t, és ennek Csongrad, Bodrog és Csanad var-
megyéket leird részeit elemzi tiizetesen. Rovidebb dolgozatban szamol be arrdl,
mi tudhaté ma a XVIII. szdzadi Szeged szobrairdl, koziilik is egy barokk remek-
1és, az un. Oszlopos Maria-szobor histdriajat, athelyezéseinek stacioit mutatja be
(Egy Maria-szobor ,,vandorldsai”). Szegedi helyismereti targyu dolgozatai sora-
bol itt olvashatd A szegedi Dom és Trianon, azutan a varoshoz ezer szallal ktddo
Szent-Gyorgyi Albert politikai tevékenységét ismertetd iras. Igazi kuridzumot
mutat be 4 szegedi Szent Istvan faliszonyeg torténete (1938—2000) cim illusztralt
dolgozat, amelyben a szerz6 a Szent Istvan-emlékév alkalmabol Pekary Istvantol
megrendelt nagyméretii karpit sorsat koveti nyomon elkészitésétol az ezredfordu-
l6ig. Egy terjedelmes értekezése a nem sokkal a Szegedet elpusztitdo nagy arviz
utan, 1883-ban, Reizner Janos irdnyitasaval megalakult szegedi miizeum torténe-
tét dolgozza {61 (Kétfejii sas és cserkészliliom. A Szegedi Torténeti gyiijtemény 115
éve). Zombori [stvan a miizeumalapitd mellett természetesen megemlékezik az in-
tézmény két legendas igazgatdjardl, Tomorkény Istvanrdl és Mora Ferencrol is,
tiizetesen bemutatja a gazdagodd-gyarapodo gytlijteményt, a mizeumban folyo tu-
domanyos munkat. Kiilon alfejezetet szentel a Torténeti Osztalynak, amely elso-
sorban a Juhasz Gyula Tanarképz6 Foiskola Torténettudomanyi Tanszékén tanult
egykori hallgatok, az un. Nagy Istvan-tanitvanyokbdl, illetve kutatd- és gytijto-
munkajanak koszonhetden alakult meg az 1970-es évek végén. A szerzd kiemeli,
hogy egy mizeumi osztaly vagy gyljtemény sorsanak alakulasaban, illetve az ott
foly6 szakmai munkak értékében milyen nagy jelentdsége van a csapatmunkanak,
az egymast fél szavakbol is értdk egyiittmitkodésének, a kollegialis kapcsolatok-
nal mélyebb emberi viszonyok eldrehajto erejének.
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Zombori Istvan valogatott tanulmanyainak gytijteménye alig-alig emlékeztet a
szokasos évfordulos koszontd kotetekre. Valojaban egy le nem zarult, de mar élet-
m terjedelml munkéssag igényes attekintése, amely pontosan jelzi szerzoje kuta-
tasi eredményeit, és azon is tal, bepillantast enged a szegedi torténettudomanyi,
muzeoldgiai mithelyek munkajaba ¢s a kiallitasok rendezésének kulisszatitkaiba.
Szegeden, Csongrad és a hajdani Csanad megyék teriiletén tehat eminens helyis-
mereti, helytorténeti kiadvanynak szamit; orszagos l1éptékben pedig fontos kdzep-
kor-torténeti tanulmanyok gytijteményeként érdemes szamolni vele.

(Szézadokat ativeld évtizedek. Bibliografia és tanulmanyok Zombori Istvan 60. sziiletésnapja-
ra. Szerk. Toth Istvan. Szeged, Mizeumi Tudomanyért Alapitvany, 275 p.)

Mezey Laszlé Miklés

Eqgy kisvaros nagy Unnepe

Mar az elsd mondatban meg kell cafolnom a sajat magam altal adott cimet. A
Tengdri Hereberi atyamuram cimi, csongradi népmeséket tartalmazo kotet megje-
lenése nem csupan egy kisvaros, Csongrad nagy tinnepe, hanem az egész magyar
néprajztudomany, s6t batran mondhatjuk: a magyar miivelédéstorténet kivételes
eseménye. Nagy nyeresége a magyar kultiranak, ha egy kiemelkedd tudds, ese-
tiinkben a jeles néprajzkutatd, Katona Imre ¢életmiive haldla utan valik teljesebbé.
A csongradi népmeséket gyiijtd Katona Imre éppen tiz éve, 2001-ben hagyott itt
benniinket. Szellemi nagysaganak bizonyitéka azonban, hogy munkassaga nem za-
rult le halalaval, hanem j6 néhany kotettel gazdagodott az azota eltelt idoben. Ezek
a kovetkezok:

Néprajz és gyermekvilag. Pont Kiado. Budapest, 2001.

Szépen sz616 madarka. Népdalaink szoveges tizenete. Masszi Kiadd. Budapest,

2002.

Otvenst magyar népmese. Katona Imrével Pintér Lajos beszélget. Szegedi Tu-
domanyegyetem BTK Néprajzi Tanszék—Vérosi Onkormanyzat, Csongrad.
Szeged—Csongrad, 2002.

Tisza szélin, Duna hosszan. Uti feljegyzések, utolsé beszélgetések. Masszi Ki-
ado. Budapest, 2004.

Még nincs vége a dalnak. frasok a dravaszogi, szlavoniai, bacskai és temeskozi
magyar folklorrél. Mundus Magyar Egyetemi Kiadé. Budapest, 2006.

Tengori Hereberi atyamuram. Palasti Annuska meséi. Katona Imre csongradi
népmesegylijtése 1941-42-bol. Csongrad Megyei Levéltar. Csongrad, 2011.

Katona Imre Csongradon sziiletett. Fiatalon, 20-21 éves koraban jegyezte {6l
sziilovarosa legbelsdbb zugaban, a torténelmi varosrészben, a Belsvarosban (vagy
régi nevén a Tabanban) gyorsirdssal a meséket. O ekkor részben tudatosan, részben
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Osztondsen cselekedett. A néprajzi szakirodalmat olvasva tudatosan kereste a mesé-
ket Csongradon, viszont amint véletleniil ralelt az elsd (és késobb is egyediili)
csongradi mesemonddjara, 6sztondsen megérezte, hogy hatalmas kincsre bukkant.
A mesék gyiijtéje néprajzot ekkor nem tanult, sét ahogy utobb nyilatkozott: ,, Akkor
még a néprajz ismeretlen vagy pedig lenézett tudomdny volt, még a sajat néném is
értetlenkedett.” Vagyis még a csaladon belill se nézték j6 szemmel, hogy az ,,ari
fia”, az allatorvos fia leereszkedik a varos szegényparasztjaihoz. Mesék utan kuta-
kodva Katona Imre mindentitt azt a valaszt kapta, hogy Csongradon mar senki sem
tud mesélni. Végiil is a véletlen sietett a lelkes fiatalember segitségére. A meséket
elmond¢ Palasti Annuska a sajat bejarondjiik volt. Cselédként tobb csalad kisgyere-
keinek mesélt. A sziilei szegényparasztok, napszamosok voltak. A meséket fokép-
pen az édesanyjatol tanulta. Katona Imre 1941-1942-ben mintegy 80 mesét jegyzett
le Palasti Annuskatol. 20 mese szovege idokozben elkallodott.

Katona Imre mive, amely mindeddig méltatlanul kiadatlanul hevert, egyenes
agon kapcsolddik a magyar folklorkutatas neves iranyzatahoz, az egyéniségkuta-
tashoz. A kutatd az akkoriban szarnyat bontogato egyéniségkutatd iskola szellemé-
ben igyekezett kiakndzni egy kiemelkedd egyéniség teljes mesekincsét; foltérké-
pezte — habar csak roviden — a repertoar eredetét; kitért a szovegek elbeszélésének
alkalmaira is; jellemezte a mesemonddt, stilusat, tdjnyelvét is. Jelenlegi tudasunk
szerint Paldsti Annuska az els6 részletesebben megismert ndi mesemondo6 a ma-
gyar nyelvteriileten. Repertoarja igen valtozatos, majdnem valamennyi mesei mu-
fajbol mondott el szovegeket, csak falucsufold- és hazugsagmescket nem mesélt.
A hagyomany0drzo mesemondokra jellemzden tuddsanyagaban mennyiségileg és
mindségileg is a tiindérmesék jatszanak meghatarozo szerepet. A kotet cimado tiin-
dérmeséje, a Tengdri Hereberi atyamuram kiilon is figyelmet érdemel. A mesehds
nevében a Kun Miatyank toredéke 6rz6dott meg. A Kun Miatyank kezddsora igy
hangzik: Tengri hel bele. Jelentése: az Ur erejével vagy méasként megfogalmazva
Isten segitségével.

Palasti Annuska mesemondoi egyéniségén egyértelmiien latszik ndi mivolta. E16-
szeretettel mesél hanyatott sorsu, kiszolgaltatott, szenvedd, félarva lanyokrol. Mint
elbesz€10, az érzelmekre helyezi a hangsulyt a kalandokkal, harccal, csatakkal szem-
ben. Meseanyagaban jelent6s helyet foglalnak el az irodalmi eredetli mesék. Az er6s
ponyva hatas kimutathaté meséinek motivumkincsében és a mesehdsok nevében
éppugy, mint egyes meséinek nyelvezetében. Hidba, nem szabad elfelejtentink, hogy
a XX. szazadban még a foldrajzilag elzart reliktumteriiletekre is betdrt a nyomtatott
betli, nemhogy egy alf6ldi mezdvarosba. Palasti Annuska mint klasszikus mesemon-
do kovetkezetesen tigyelt a hagyomanybdl szarmazo mesék formai sajatossagaira,
igy példaul a mesei harmassagra. El6adoként a reprodukald mesélok csoportjaba tar-
tozik. Szovegeire a viszonylagos allanddsag jellemzd, nem kedveli a valtoztatasokat,
egyéni kalandok beleszovését. Néha azért a befejezés elott tovabbszovi a mese fona-
lat, és diohéjban megismertet a f0hos fiainak tovabbi sorsaval is. Egyéni mesekiala-
kitasanak jele az is, hogy — minden bizonnyal a mesegyijt0 kedvéért — egyetlen me-
seként hosszu tipuslancba flizte Gssze, egy meseként mondta el az altala ismert Ma-
tyas-meséket és a legendamesék zomét. Palasti Annuska meséinek mindségérol vall
az, hogy Voigt Vilmos professzor, a magyar folklorisztika meghatarozo egyénisége
igy ajanlja a mesekatetet: ,, Ha valaki egyetlen kotetbol kivanja megismerni a ma-
gyar népmese legjellemzdbb korszakdt — ezt a konyvet vegye kezébe.”
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A csongradi mesekdtet nagy erénye a helyi nyelvjaras pontos bemutatasa. Ko-
rabban Katona Imre ezt mondta a csongradi tajnyelvrol: ,, A belvdros lakéi tobbé-
kevésbé d-z6 nyelvjardasban beszélnek, és részben dtvészelhették a torok hodoltsa-
got, a kiilvaros lakoi viszont é-z6 nyelvjarasban, kissé palocosan beszélnek.” A
belsdvarosi Palasti Annuska is 6-z6 nyelvjarasban beszél, habar a szovegekben
paldcos jegyek is folbukkannak (az egyszdtagu -t végili igék mult idejének alakjai:
odakotte ‘odakototte’, kinyitta ‘kinyitotta’). A kotethez Bereznai Zsuzsanna jo-
voltabol kivalo szdmagyarazat is tartozik, amely nemcsak a tajszavak értelmét ad-
ja meg, hanem — gondolva a mai kor gyermekeire — a falusi élethez, a régi foglal-
kozasokhoz kotddo szavak jelentését is.

Kdszonet illeti Bereznai Zsuzsannat, aki hosszu éveken at faradhatatlanul kiiz-
dott Katona Imre publikélatlan csongradi gytijtésének megjelentetéséért. Kiizdel-
mét egy altala irt bevezetd tanulmannyal és folklorisztikai jegyzetekkel ellatott, és
igy tokéletesebbé tett kézirattal folytatta. Hogy ez a kiizdelem eredménnyel jart, ab-
ban szerepe volt Georgiades I1dikonak is, aki a Csongrad Megyei Levéltar Csongra-
di Levéltaranak igazgatojaként részt vallalt a konyv megjelentetésében, valamint a
kotet masik szerkesztoje volt. Nem hagyhatom szo6 nélkiil a konyv illusztracioit. Az
aprolékos, a mesei torténeteket magaban is elbeszéld, gondolatgazdag rajzokat és a
pazar szinvilaga vizfestményeket a meghokkentéen burjanzo képzelderejii alkotd,
Pal-Dudés Agi készitette.

Végezetiil roviden vissza kell térnem a recenzio cimére: Egy kisvdros nagy iinne-
pe. Csongrad varosa egésznapos rendezvénysorozattal tisztelgett a Tengdri Here-
beri atyamuram cimi kotet megjelenésének. Az eseményhez kapcsolddva mese-
konferenciat is rendeztek a varoshazan. Meginditéan szép élmény volt latni a rend-
kiviili érdeklddést, a csongradi varoshaza hallgatosaggal zsufolasig telt nagytermét,
azon belill is azt a j6 néhany tucatnyi fiatalt, akik hosszt drakon keresztiil hang nél-
kiil, fesziilten figyelve tlték végig a néprajzi eldadasokat. Hasonloan 1élekemeld,
s6t pozitivan folkavard benyomasokat szerezhetett a jelenlevo azon a kiallitasmeg-
nyiton, amelyen a kotetet illusztralé Pal-Dudas Agi képzémiivész alkotasait mutat-
tak be a nagykozonségnek. Ezen az eseményen ugyszintén hemzsegtek a vidam, ér-
deklddo helybeli fiatalok; a kiallitasnak helyet ad6 intézmény tobb terme is megtelt
veliik. A kiallitason nézelddo kdzonség nylizsgo tarsalgasat hallgatva és a varosha-
zi emlékiilés sziineteiben elkapott beszélgetésfoszlanyokbdl azt sziirtem le, hogy
Csongrad mar a konyvbemutatd napjan értékei kozé sorolta a Tengdri Hereberi
atyamuramot.

Egy személyes, talan ide nem ill6 vallomassal zarom ezt a konyvismertetést.
Nekem mint résztvevének semmihez sem hasonlithato élményt adott ez a csongra-
dinap. A lelkes, tiszta tekintetii, tudasszomjjal megaldott csongradi fiatalok tome-
gének latvanya megerdsitett abban, hogy kimondjam: ha ilyen fiatalsdgunk van,
ne csiiggedjiink.

(Tengori Hereberi atyamuram. Palasti Annuska meséi. Katona Imre csongradi népmesegy(ijté-
se 1941-42-bol. Szerkesztette Bereznai Zsuzsanna—Georgiades Ildiko. Csongrad, Csongrad
Megyei Levéltar. 2011. 366 p.)
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