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KONYVTARPOLITIKA

Bankeszi Katalin

Lesznek-e e-kOnyvek a konyvtarban?

Bevezet6 gondolatok

A magyar konyvtarak évek 6ta foglalkoznak elektronikus dokumentumok szol-
galtatdsdval — és itt szdndékosan nem e-konyvet irtam, nemsokara arra is kitérek,
hogy miért. Digitalizalunk hagyomanyos dokumentumokat, gytijtiink elektronikus
formaban 1étrejott szovegeket, képeket, hang- és videofelvételeket, és mindezeket
(lehetdség szerint) hozzaférhetdvé tessziik a konyvtari szamitdgépeken, bels6 halo-
zaton vagy szabadon elérheten az interneten. Van azonban egy olyan kapcsolddo
teriilet, amellyel nem foglalkozunk még ,,lizemszertien”: a kiadoknal egyre novek-
v6 szamban megjelend e-konyvek kolesonzésével, méghozza azért, mert még nem
sziiletett meg a konszenzusos megoldas arra, mi lenne a kélcsonzés jogszerli modja
¢és formaja uigy, hogy az ne sértse sem a szerzok jogait, sem a kiadok érdekeit.

A hagyomanyos konyvkiadok koziil tobb mar évek ota foglalkozik e-konyvek
eloallitasaval és terjesztésével, tehat ez naluk sem ujdonsag, sot megjelentek kifeje-
zetten erre a formdara szakosodott kiadok és terjesztok is. A 2012-es év mégis mint-
ha kiemelkedd jelentdségli lenne az e-konyvek tertiletén, hiszen —a ngvekvo olvasoi
érdeklddésre €s a megjelenitésre alkalmas eszk6zok elterjedésére valo tekintettel —
minden eddiginél tobbet foglalkoztunk az e-konyvek konyvtari szolgaltatdsanak le-
hetdségeivel. A kiadok és a konyvtarak kozott parbeszéd alakult ki a ,,Bekertilhet-
nek-e az e-kényvek a konyvtari kdlesonzés korébe, €s ha igen, hogyan?” témarol.
Nem teljes az egyetértés abban, hogy az e-konyveket milyen konstrukcidban, netan
milyen tizleti modell szerint vonhatjak be a konyvtarak a szolgaltatasaik korébe, de
lassan kozeledik egymashoz a két oldal képviseldinek az allaspontja. A kiaddk és a
konyvtarak mas, tobbé-kevésbé kapcsolodd témarol (az elektronikus koteles példa-
nyok kezelése, a konyvtari digitalizalas jogszeriisége, a digitalis masolatok szolgal-
tatasa stb.) is €lénk vitdkat folytatnak, de az e-kdnyvek kolcsonzésének lehetdsége
mostanaban nagyobb hangsullyal jelent meg, mint a tobbi kérdéskor.

A fogalmakrol
Az ,,e-konyv” elnevezést sokdig nem egyértelmiien hasznaltuk: értettiink rajta
olvasoeszkozoket is, meg olvasnivalokat is. A specialisan kifejlesztett olvasdesz-

kozoket sok esetben a konyvszerli formajuk és megjelenitési sajatossagaik miatt
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(valamint a ktilfoldi gyakorlat alapjan) hivtuk e-konyvnek. Most, hogy egyre tobb-
fajta olvasdeszkoz kaphato és terjed a hasznalatuk, lassan megszokjuk, hogy a szo-
hasznalatban is megkiilonboztessiik az olvasasra alkalmas eszkdzoket €s az azo-
kon megjelenithet6 olvasnivalokat.

Ma mar az e-konyv fogalman egyre inkabb azt értjiik, hogy az adott szerzéi mu
(valamelyik kiado kezelésében) egy tipografiailag gondosan szerkesztett kiadas-
ban, e-olvasdeszkézokre optimalizalt formatum(ok)ban (ePub, PRC) jelenik meg,
és képes igazodni az eszkozok kiilonbozé megjelenitési modjahoz (példaul attorde-
li a szoveget a képernyd méretéhez, fekvo vagy allé helyzetéhez igazodva). Az ilyen
tulajdonsagokkal rendelkez6 dokumentumokra jogosan hasznaljuk az e-kényv ki-
fejezést. Vagyis az e-konyv egyszeriien szdlva egy specidlis kiadvanyformatum, el-
sOsorban (de nem kizarolagosan) mobil eszkdzokre (e-olvaso, tablet, okostelefon)
optimalizalt, konyvszerli megjelenitéssel.

A konyvekrol digitalizalassal késziilt elektronikus dokumentumot nem minden
esetben nevezném e-koényvnek, ahogy erre utaltam is a bevezetdben. El6fordul,
hogy a digitalizalt példanyokat e-konyvként emlitjiik (ezzel manapsag is gyakran
talalkozom), de amiota egyre tobb kiadd tér at részben vagy egészben az elektroni-
kus kiadasra, 6vatosabban bannék ezzel a fogalommal. (Az is igaz, hogy nem min-
den kiado tartja fontosnak, hogy az e-konyv megfeleljen a hagyomanyos kényvek-
tdl elvart mindségi kovetelményeknek.) A konyvtari digitalizalasnak nem feltétle-
nill az a célja, hogy a konyvszerd, kiadoi igényességli, gondosan formazott
e-konyv valtozat alljon el6. Jellemzobb, hogy kevésbé a konyvhoz hasonlo megje-
lenitésre fektetik a hangsulyt, inkabb az a cél, hogy a szerz6 alkotasa legyen széles
rétegek szamara hozzaférhetd, azoknak is, akik nem tudnak hozzajutni a nyomta-
tott verzidhoz, vagy annak kereskedelmi forgalomban kaphaté e-konyv valtozata-
hoz. A kényvtari digitalizalas soran a dokumentum akar HTML formatumu is le-
het, amely valoban nem mutat sok hasonldsagot a kényv eredeti megjelenésével.

A konyvtari szolgaltatasok korében elérhetd elektronikus dokumentumokrol
nagy altalanossagban elmondhato, hogy vegyes mindségliek €s elsdsorban inter-
neten vagy asztali szamitogépen torténd megjelenitésre késziiltek. Tobbségiik
HTML vagy PDF formatumt. Utobbi esetben gyakori a kétrétegii PDF alkalmaza-
sa, vagyis a konyvoldalak szkennelt képe ,,mogott” megtalalhatd a tobbé-kevésbé
jol kereshetd szoveg is. Ebben az esetben a képernydn megjelenitett digitalis valto-
zat tiikrozi az eredeti kiadvany latvanyat, tipografiajat, mégsem szivesen hasznal-
nam ra az e-konyv elnevezést, hiszen a mobil eszk6zokén a megjelenités nem min-
den esetben oldhaté meg korrekt modon, példaul a szoveg térdelése nem tud alkal-
mazkodni a képerny6 tajolasdhoz és méretaranyaihoz, 1évén, hogy nem maga a
szoveg jelenik meg, hanem a kényvoldal szkennelt képe.

A szoveges forrasbol késziilt PDF fajl ugyan a mobil olvasoeszk6zok tobbségén
a kiilonbozo képernydméretekhez alkalmazkodva ,,atméretezhetd”, de latvanya-
ban és szolgaltatasaiban altaldban azonos értékii a kiadoknal késziilt e-konyvekkel.

Még két fogalmat szeretnék koriilirni: a terjesztést €s a forgalmazast. Mindkett6
kereskedelmi értelemben hasznalatos, de itt kiterjesztoen értelmezem, mivel nem
igazéan tudok jobb szot arra, hogy a konyvtaron keresztiil kiilonféle megoldasok ut-
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jan elérhetdvé tennénk e-konyveket. Ugyanis itt nemcsak a kélcsonzésben gondol-
kodunk, hanem abban is, hogy informacidt adunk az e-kényvek elérhetségérdl —
akar a kiaddi, terjeszt6i oldalakra mutatva. Vagyis valamilyen formaban a terjesz-
tési lancba kapcsolodunk, annak érdekében, hogy a kiadvany lel6helyérdl a kere-
sett informaciot szolgaltatni tudjuk a konyvtarak hasznaldinak. Igaz, ez utdbbi
esetben a konyvtarnak csak kozvetité szerepe van, mégis hozzajarul a konyv , ter-
jesztéséhez, forgalmazasahoz”. Ezzel azt szeretném jelezni, hogy a konyvtarak
szolgaltatasai kozott tobbféle modon megjelenhetnek az elektronikus kiadvanyok,
akar térités ellenében, akar ingyenesen, akar ,,csak” elérési informacio szintjén. Ha
az alabbi irasban a konyvtar vonatkozasaban beszélek az e-konyvek terjesztésérol,
forgalmazasrol, akkor a fentiek barmelyikét (vagy valamelyikét) értem rajta.

Kiadok és konyvtarak — ellenfelek vagy partnerek?

A kiadok és a konyvtarak kapcsolata nem éppen felhdtlen... S6t, tobb ponton is
akadnak kozottiik nézeteltérések. Az egyik az e-koteles kérdése, vagyis az elektro-
nikus dokumentumok koteles példanyanak beszolgaltatdsara vonatkozo kiadoi
kotelezettség. A kiadok nem szivesen tesznek eleget ennek a beadasi kotelezett-
ségnek, mert nem tudjak pontosan, mi torténik a beadott kiadvanyaikkal. Szolgal-
tatjak-e azokat valamilyen csatornan keresztiil a konyvtarak? Ha igen, egyidejiileg
hany felhasznald szamara és milyen korlatozasokkal teszik hozzaférhetové az
adott kiadvanyt? Kolcsonzik-e az elektronikus koteles példanyokat? Megfeleld
gondossaggal Orzik-e, meg tudjak-e védeni az illetéktelen hasznalattol, a jogtalan
masolastol?

A kiaddk azt hangoztatjak, hogy a torvény szerint ktelezden beadandd két ko-
teles példany azt jelenti, hogy egyidejlileg két felhaszndlo szamara tehetd elérheto-
vé a beszolgaltatott dokumentum.! Mivel ezt nem latjak biztositva, ezért nem min-
dig tesznek eleget a torvényben eldirt beszolgaltatasi kotelezettségiiknek — tisztelet
a kivételnek.

Az elektronikus koteles példanyokat jelenleg az OSZK gyiijtiZ. A jogvédett do-
kumentumokat eddig két formaban tette elérhetdvé a nemzeti konyvtar: vagy az
OSZK helyiségeiben miikodo két OSZK-ponton, vagy tovabbi, mas konyvtarak-
ban miikodé OSZK-pontokon, ahol vékony kliensen, erds korlatozassal (nem
nyomtathatd, nem menthetd, nem kiildhet6 el elektronikus levél mellékleteként
stb.) valtak elérhetévé a kiadvanyok. Ez utébbival nem értettek egyet a kiadok, igy
ezeket az OSZK-pontokat megsziintettiik, ¢s a nemzeti kényvtarban mikodo két
gépet is leallitottuk atmenetileg, amig kialakitjuk azt a szolgaltatasi format, amely
lehetdvé teszi a biztonsagos elérést és a példanyszintli hozzaférés-korlatozast, és
ezzel eleget tesziink a kiaddi elvarasoknak. Amig ez a megoldas megsziiletik, ad-
dig még a dolgozdk szamara sem érhetdek el a koteles példanyként beszolgaltatott
elektronikus dokumentumok (kivéve a feldolgozé konyvtarosokat). Ugy gondo-

1 Eznem igazan szokvanyos az internet vilagaban, hiszen az elterjedt gyakorlat szerint az elekt-
ronikus formaban elérheté dokumentumok egyszerre tobb felhasznald szémara is hoz-
zaférhetdek. ..

2 http://'www.oszk.hu/online_beszolg



lom, hogy ezzel a nemzeti konyvtar gesztus-értékii 1épést tett a kiadokkal torténd
korrekt megegyezéEs iranyaba. Jelenleg ,,csak™ archivaljuk a kételes példanyokat,
ami szintén nem kis feladat.

A kiadok az utobbi idében vehemensebben ,,tdmadjak” a konyvtarakat a digitali-
zalas és az e-dokumentumok szolgaltatasa miatt. Igaz, volt ra precedens, hogy olyan
konyvtari szolgaltatas jott 1étre, amelyet — bar regisztracid utan — tavolrdl érhettek el
a felhasznalok, és amelynek keretében jogvédett dokumentumok valtak elérhetévé.
Azobta az ominozus szolgaltatast mar ledllitottdk, és nem kevés ,.ellentételezést” fi-
zetett az érintett konyvtar a kiadoknak — peren kiviili megegyezés keretében.

A gazdasagi valsag, a fizetoképes kereslet csokkenése, a nyomtatott konyvek
iranti érdeklodés visszaesése is hozzajarult ahhoz, hogy a kiadok ellenséget latnak a
konyvtarakban. A konyvtarak multja tobb ezer évre nyulik vissza; mindig is felada-
tuk volt az emberiség tudasanak dsszegytijtése, a kultura lenyomatainak megérzése,
az informacidk szolgaltatasa. Amig jol miikodott a konyvkereskedelem (mert volt
fizetoképes kereslet...), addig nem volt napirenden a téma, hogy miért kdlcsonoz-
nek a konyvtarak konyveket. Pedig akkor is volt konyvtari szolgaltatas. .. és mégis
vettek az emberek konyveket, miikddtek a konyvesboltok. A gazdasagi valsag, a
nyomtatott konyvek eladasi statisztikdjanak romlasa magaval hozta az ellentétek
feléledését. A ,letalis” kiizdelem tovabb szitja az ellentéteket. Pedig a kiado €s a
konyvtar nem egymas ellen van, hanem egymas mellett 1étezik és 1étezett mindig is.
Mindkét félnek megvan a maga feladata a kultura terjesztésében.

Az elektronikus dokumentumok megjelenése ujabb {itkoz6pontot jelentett, hi-
szen a jogtalan hasznalat elleni védelem 1j kihivasok elé allitott minden szerepldt a
konyves piacon, mindegy, hogy kiadorol vagy konyvtarrol beszEliink. Nem ellensé-
get kell latnunk egymasban, hanem azt a lehetdséget kell felismerni, ami az 6sszefo-
gasban rejlik. Mindkét félnek az a célja, hogy kiszolgaljuk az olvasdi igényeket.
Latni kell, hogy a konyvtar is egy lehetséges értékesitési csatorna a kiadok szdmara.
A konyvtar hasznaléi eleve olvasok, akik érdeklédnek a konyvek irant, sziikségiik
van a konyvekben rejld informacidkra vagy egyszeriien szeretnek olvasni. Kénnyen
lehet, hogy egy, a konyvtarban megismert kiadvany felkelti az érdeklédésiiket, ezért
meg is veszik azt —a konyvesboltban. Minként az is igaz, hogy eléfordul olyan hely-
zet, amikor csak a konyv tartalmanak egy részére van sziikség, vagy csak idélegesen
van igény a dokumentum hasznalatara (példaul egy egyetemi vizsgara vald felké-
szlilésnél), és akkor a konyvtari szolgaltatas nyujt jobb megoldast. Arra is gondol-
junk, hogy aki szeretne miivelddni, olvasni, tanulni, nem mindig engedheti meg ma-
ganak, hogy mindent megvasaroljon, ami az érdeklédési korébe tartozik. Itt is a
konyvtari szolgaltatas jelenthet megoldast. Partnerek lehetiink, partnerek va-
gyunk... mindannyian az o/vasok szolgélataban. .. ki-ki a maga mddjan.

Parbeszéd

Néhany korabbi eldzmény utdn tovabbra is sziikségesnek latszott a kiadok és a
konyvtarak kozotti egyeztetés. Ez volt az alapja annak, hogy a 2012-es Budapesti
Nemzetkozi Konyvfesztivalon 1étrejott az MKE Jogi Szekcioja kezdeményezésé-
re egy kerekasztal-beszélgetés néhany jeles kiadd és a konyvtari tartalomszolgal-
tatok képviseldi kozott. Ez még csak a kezdet volt... Rovidesen ijabb talalkozora
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kertilt sor, ezuttal az MKE 44. Vandorgytilésén, Gyorben. Itt még mindig az ellen-
tétek dominaltak...

Szerencsére ez nem akasztotta meg a parbeszédet, ami arra utal, hogy mindkét
fél keresi a megoldast. Szintén az MKE Jogi Szekcid szervezésében és az Orszag-
gytilési Konyvtar kozremiikodésével végiil 1étrejott egy olyan talalkozd, amelyrol
az eseményt kovetden mindkét fél pozitivan nyilatkozott. Ezt mar fordulopontként
értékelték, mert mindkét oldalon az egyiittmikodési szandék korvonalazddott.
Végre kimondatott, hogy kézosen kell megoldast keresniink arra, hogy elterjedje-
nek az e-konyvek, €s eljussanak az olvaséhoz, anélkiil, hogy az olvasdk hatranyba
keriilnének vagy a kereskedelmi érdekek sériilnének. Végiil is a konyvtarnak az a
kiildetése, hogy kiszolgalja az olvasdkat — nem érdekek, hanem kotelezettségek
mentén, vagyis hogy minden olvasét elldsson a szdmadra fontos informéacidval, az
esélyegyenldség elve alapjan, azonos feltételekkel.

Egyesiilés az e-konyvekért

Feltehetéen mas okbol, mint a konyvtarak, de az e-kdnyvpiac mas szerepl6i is
sziikségét lattak az egyiittmiikodésnek, az 9sszefogasnak. Mi sem bizonyitja ezt
jobban, mint hogy egy forrd nyari napon egy kavézoban osszeiilt egy kisebb cso-
port —kiadok, forgalmazdk, bloggerek —, és arra az elhatarozasra jutottak, hogy ko-
z0s érdekek alapjan egyiitt keresnek megoldast az e-konyvek elterjesztésére és az
illegalis masolatok, a kaldzkodas visszaszoritasara. Ezt a gondolatot részben tizle-
ti érdekek is motivaltak, mégis fontos fejleménynek tekinthetd, hogy az elsé meg-
beszélésre mar meghivtak a Magyar Elektronikus Konyvtarért Egyesiilet képvise-
16jét, Moldovan Istvant, valamint az § javaslatara a magyar konyvtarakat képvise-
16 Konyvtari Intézet igazgatojat is. Ez a gesztus mar 6nmagaban hordozta egy
széles korti, egyiittes gondolkodas lehetdségét. Egy ujabb ,,fehér asztal” melletti ta-
lalkozé mar elég volt ahhoz, hogy az elhatarozas korvonalazodjon: a résztvevok,
bar laza formaban, de egyesiilésként folytatjak tovabb a munkat. A harmadik talal-
kozora mar az Orszagos Széchényi Konyvtar targyaldjaban kertiilt sor, amely azdta
is befogadja az egyesiilés rendszeressé valt (atlagosan havonta megrendezett) ta-
lalkozo6it. Az Egyesiilés az e-konyvekért szervezddés tinnepélyes megalakulasara
is a nemzeti konyvtarban kertilt sor 2012. jalius 2-an. Az Egyesiilés alapelveit tar-
talmazd dokumentum iinnepélyes, sajtonyilvanos aldirdsaban mar az Informatikai
¢és Konyvtari Szovetség (IKSZ) elndke, Fodor Péter is részt vett. Az MKKE eln6-
ke, Kocsis Andras Sandor is megjelent a rendezvényen, és tamogatasarol biztosi-
totta a szervezddés tagjait.

Az Egyesiilés alapdokumentumaban az alabbiakat olvashatjuk:

., Az Egyesiilés az e-konyvekért a magyarorszagi vallalkozdsok, szervezetek

és szakmai forumok onkéntes egyiittmiikodési rendszere, amely

® [idll az elektronikus konyvek és ezek olvasasdra alkalmas eszkozok hazai
elterjesztéséért;

® rendszeres, nyilvanos forumokat, internetes pdarbeszédet szervez céljainak
megismertetése és népszertisitése érdekében;



® fellép annak érdekében, hogy az e-kényv a hagyomanyos nyomtatott és a
hangoskdonyvvel azonos elbirdlds ald essen elsésorban jogi és adozasi
szempontbol;

® fellép annak érdekében, hogy az e-komyvek kiadasa dinamikusan fejlod-
Jjék, tovabbd foglalkozik az e-konyvek konyvtari terjesztésének szerepével;

® fellép anyilvanossdg eldtt a jogkovetd tartalomszolgadltatas elterjedése és
védelme érdekében, beleértve ebbe mind a fizetds, mind az ingyenes/koz-
hasznui tartalomszolgaltatdasokat;

® fellép a csatlakozok érdekeinek képviseletében a szakmat érintd jogalko-
tasi kérdésekben;

® forumot biztosit arra, hogy a résztvevok osszehangoljak tevékenységiiket
a hatékony, kozds fellépés érdekében;

® 0z0s akciokat szervez, pl. dsszehangolja a tagok megjelenését konyvkial-
litasokon;

® nemzetkozi kapcsolatokat tart fenn;

® figyelemmel kiséri, elemzi az e-konywvilag fejlodését, az uj kommunikdacios
eszkozok megjelenését.”

Az alairok névsora: Ad Astra Kiado (Bakos Péter)
Adamo Books webaruhaz (Pavuk Péter)
Arand Kft, A Honap Koényve kiadoja (Kereszty Andras)
Co-Libri Kényvek Nonprofit Kft. (Timar Tibor)
Digitalbooks.hu Kft. (Séllei Aranka)
eKényv Magyarorszag Kft. (Starcz Akos)
Ekonyvolvaso.blog.hu (Farkas Istvan)
Fapadoskonyv.hu Kft. (Farkas Andras)
Informatikai és Konyvtari Szovetség (Fodor Péter)
Infopoly Alapitvany az Elektronikus Demokracidért (Dombi

Gabor)

Kindle-Varazs blog (Fehér Péter)
Koobe Magyarorszag Kft. (Barta Gabor)
Kossuth Kiad6 Zrt. — Multimédiaplaza (Féldes Laszlo)
Konyvkonnektor Blog (Kerekes Pal)
Konyvtari Intézet (Bankeszi Katalin)
Magyar Elektronikus Konyvtarért Egyestilet (Moldovan Istvan)
Pocketbook Kft. (Voznyuk Dimitriy)
Publio Kiadé (Dombi Géabor)
SFportal E-Book (Miyazaki Jun)
Syllabux Konyvkiadd (Szabados Tamas)
Szerep Miivészeti Alapitvany (Salamon Eszter)
Typotex Elektronikus Kiado Kft. (Votisky Zsuzsa)

Az Egyesiilésben az e-konyves piac szerepldéi mindannyian az e-konyvek meg-
ismertetésén, elterjesztésén dolgoznak, azzal a nem titkolt szandékkal, hogy lega-
lis alternativat kinaljanak a jogtalan terjesztéssel és az illegalis letoltésekkel szem-
ben. Az internet vilagaban nehéz érvényt szerezni a szerzoi jogi torvény eldirasai-
nak. A hasznalok hozzaszoktak ahhoz, hogy a legtobb informaciot ingyenesen
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érik el a neten. Sokan egyszerlien csupan nem ismerik a térvényi eldirasokat, ma-
sok tudatosan allnak ellen a tiltasoknak. Az Egyesiilés ¢és a konyvtarak a jogszer(i
hasznalat és a legalis terjesztés hivei. Nincs igazan eszkoziik a kaldz oldalak visz-
szaszoritasdra, de talan mégis tehetnek valamit annak érdekében, hogy legyen
konnyen elérhetd, olcso, legalis tartalom a kinalatban.

A kiadok koziil az elso fecskék, amelyek megprobalkoztak az e-konyvek kiada-
saval, eleinte a DRM védelemben hittek. A tapasztalatok viszont azt mutattak,
hogy az olvasdk nehézkesnek tartjak, €s nem szivesen hasznaljak a DRM védelem-
mel ellatott kiadvanyokat. Tudjuk, hogy szinte minden szoftveres védelem feltor-
hetd, ez alol a DRM sem kivétel. Egy id6 utan a kiadok tobbsége valtott: mara csak-
nem mindegyikiik a ,,soft DRM” mellett dont6tt, ami azt jelenti, hogy az e-konyv-
ben figyelmeztetést helyeztek el arra vonatkozdan, hogyan ¢és milyen célra
hasznalhat6 az e-konyv, valamint bejegyzik, hogy kié az adott, legalisan megvasa-
rolt példany. Ugy tiinik, ezt a megoldast jobban kedvelik az olvasok. A kiaddk sze-
rint az igy védett konyvek kevésbé jelennek meg a kaldz széjtokon. Egyszeriien
nincs értelme a kalozmasolat elkészitésének, ha elfogadhatd aron hozzaférhetd egy
mi... Inkabb arra forditanak energiat, ami koriilményesen, dragan, vagy egyalta-
lan nem talalhaté meg a legalis csatornakon. Ez is egyfajta megkozelités, bar nem
ellenériztem, mennyire felel meg a valds helyzetnek. Sokak szamara elfogadhato
az az alapelv, amelyet az Egyesiilés képvisel, hiszen azdta az e-konyves vilag Gjabb
szerepld is jelezték csatlakozasi szandékukat. Az Gjonnan csatlakozok: Geopen Ki-
add, Ulpius-haz Kiadd, Dialog Campus Kiado, Akadémiai Kiado, Complex Kiadd,
Terc Szakkonyvkiado, Tarandus Kiad6, Connect2Connect, Americana eBooks,
Joszoveg Miihely, Atlantic Press/Aba Kiadd, Konyvmolyképzo Kiadé.

E-konyves infotar

Latva az e-konyvek iranti novekvo érdeklddést, tigy gondoltuk, hogy nem len-
ne haszontalan 6sszegytijteni a sokfelé megjelend, ide kapcsolodo informaciokbdl
a konyvtarakat érintd tudnivalokat. Létrehoztunk egy blogot, amelyet ,,e-kdnyves
infotarnak™ neveztiink el, és ahol — a teljesség igénye nélkiil — tobb forrasbol szar-
mazo tudnivalokat gytjtottiink 6ssze. Bemutattuk az Egyestilést is, valogattunk a
szakirodalombol, és rendszeresen hirt adunk a latokoriinkbe keriilé eseményekrol,
adatokrol, szakcikkekrol. Reméljiik, ezzel is segithetjiik a konyvtarosok tajékozo-
désat az e-vilagban.

Hasonlo céllal folytatjuk a ,,K2-miihely” néven ismert szakmai talalkozdinkat.
2012-ben nagy érdeklddés kisérte az Gjabb, négyrészes sorozat elsd rendezvényét,
amelyet a mobil szolgaltatisok megismertetésének szenteltiink. Az el6adasok
megtalalhatok a kapcsolddd blogon: http://blog.konyvtarhu/k2/. A méasodik szak-
mai talalkozé — 2012. aprilis 4-én — az e-konyvekre fokuszalt.

(Szeretném jelezni a kedves olvasoknak, hogy a jelen cikk némileg kibdvitett, il-
lusztralt valtozatat rovidesen olvashatjak a 3K weboldalan.)

3 http://ki.oszk.hu/ekonyvek



Asvanyi llona

Befejez6dott
a magyarorszagi egyhazi—felekezeti kdnyvtarak
szakfellugyelete

,y .. Hem ... akarunk uralkodni rajtatok, inkabb
oromotoknek szeretnénk munkatarsai lenni.”

(2 Kor 1,24)

Az egyhazi—felekezeti konyvtarak! szakfeliigyeleti vizsgalata 2006-ban kezdo-
dott el, évente atlagosan 6t konyvtar vizsgalataval. 2012-ben a hét éve tarté mun-
ka befejez6dott. Bar tevékenységlinkrol, tapasztalatainkrdl folyamatosan tajékoz-
tattuk a konyvtaros szakmat,”? most munkank végén szeretnénk kozzétenni az alab-
bi Gsszefoglalot.

A vizsgalt konyvtarak

Amikor 2006-ban megterveztiik ebben a konyvtartipusban a munkat, és szamba
vettiik a vizsgalando konyvtarakat, azt az eredményt kaptuk, hogy Magyarorsza-
gon az egyhazi oktatasi intézmények konyvtarain kiviil — szakfeliigyeleti munka
ugyanis e program keretében erre a csoportra nem terjedt ki —kb. 40 egyhazi—fele-
kezeti konyvtar® talalhato. A mintegy 40 konyvtar koziil 36 intézményrdl biztosan
tudhat6 volt, hogy konyvtarként mikodik, 4 statusa bizonytalannak tint.

A munka elsd évében kidertilt, hogy a vizsgaland6 konyvtarak szama a valosag-
ban 44. Ezek koziil 2006 és 2012 kozott 35 konyvarban tudtuk érdemben lefolytat-
ni a vizsgalatot, 9 konyvtarban nem. Ez utobbiak koziil két konyvtarban a fenntar-
té6 nem engedélyezte a munkat: Esztergom — Bibliotheca és Esztergom — Simor
konyvtar. Egy szerzetesi konyvtar elzarkozott a vizsgalattdl azzal az indoklassal,
hogy a rend szigoru klauzurés rend, kényvtara sem latogathaté (magyarszeki kar-
melita névérek). Harom szerzetesi konyvtar megsziint, illetve beolvadt egy-egy
masik konyvtarba (a jezsuitdk konyvtar, Szegeden a Gal Ferenc Fdiskola konyvta-
raba, az esztergomi ferences konyvtar miemlékkonyvtara a budapesti ferences
konyvtarba, a Szent Marton kdlcsonkonyvtar Szombathelyen a Szombathelyi Egy-
hazmegyei Konyvtarba); egy konyvtarban a konyvtar allapota, konyvraktar jellege
miatt (Pécs, egyhazmegyei konyvtar) nem volt értelme a vizsgalatnak. Egy konyv-
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tar sziinetelteti a mikodését (a kunszentmartoni karmelita konyvtar), és egy
konyvtar nem tekinthetd konyvtarnak, de még konyvtari szolgaltatohelynek sem
(az attyapusztai karmelita gyiijtemény — inkabb duplumtar.)

A munka sorrendje, szempontjai

A kulonbozo6 konyvtartipusokban szakfeliigyeleti vizsgalatokat vezetok jelen-
téseibol, amelyek a Konyv, Konyvtar, Konyvtdros folyoiratban és egyéb kiadvany-
ban jelentek meg, kitlinik, hogy a kiilonféle konyvtarcsoportoknal kiilonb6zo
szempontok szerint valogatjak ki az adott évben vizsgaland6 konyvtarakat. Egye-
sek a ,,problémas” konyvtarakban vizsgalodtak el6szor, masok azokban, amelyek
»rendben” miikddtek, volt, ahol foldrajzi szempontok szerint haladtak elére.

Az egyhazi—felekezeti konyvtarak esetében a kisérleti idészakban, 2006-ban és
2007-ben is arra torekedtiink, hogy a kiilonb6z0 ,,egyhazi konyvtari tipusok™ (1d. 1.
jegyzet) koziil lehet6leg mindegyik csoportbol legyen egy konyvtar, ahol vizsgald-
dunk. 2008-ban inkabb ,,f6ldrajzi szempontok szerint” haladtunk: a Gyér-Moson-
Sopron megyei egyhazi konyvtarakban jartunk. 2009-ben ,,tertileti és a csoportos”
szempontokat is figyelembe vettiink. 2010-ben ugy valogattunk a még vizsgalando
konyvtarak kozott, hogy a tobb konyvtarat fenntartd ferences rend konyvtaraiban
végezziik el a vizsgalatot, am més csoportbol is lassunk konyvtarakat. Igy 7 kényv-
tarat vizsgaltunk: 1 nagy reformatus egyhazkeriileti konyvtarat, 5 szerzetesi
konyvtarat és egy, az egyéb csoportba sorolhato katolikus konyvtarat (Sarospataki
Rémai Katolikus Egyhdzi Gyljtemény Konyvtara). 2011-ben 4 egyhdzmegyei és 1
reformatus gyiilekezeti konyvtarat vizsgalatunk. 2012-ben — a munka végéhez ér-
ve — a még elmaradt konyvtarakat latogattuk meg: 4 szerzetesi és 1 evangélikus
gyiilekezeti konyvtarat.*

Szakfeliigyel6k

Az egyhdzi konyvtarakban dolgozé munkatarsak koziil hat konyvtarosnak van
szakértdi engedélye, koziiliik Asvanyi Ilona (FSapatsagi Konyvtar, Pannonhalma)
kapott évente megujitott felkérést-megbizast a vezetd szakfeliigyel6i munkara.
Segitdi a hétéves munka soran Kovéces Ildiko (Gal Ferenc Foiskola Konyvtara,
Szeged) és Baranya Péter (Veszprémi Erseki Hittudomanyi Foiskola Konyvtara)
voltak. Ok is évente megtjitott megbizatds alapjan végezték munkajukat.

Kérdoivek

A kijelolt konyvtarakban alapvizsgdlatot és mindségi vizsgalatot végeztiink. A
vizsgalat soran a Konyvtari Intézet honlapjan elérhetd, aktualis, a mas konyvtarti-
pusokban hasznalt kérdéivekkel Iényegében megegyezd kérdéiveket hasznaltunk.

Fontos gesztusnak értékeltiik a minisztérium részérdl, hogy 2006-ban, a kisér-
leti évet el6készitd munka soran attanulmanyozhattuk és véleményezhettiik a kér-
doiveket, amelyeket a telepiilési konyvtarak szakfeliigyelete soran hasznalnak a
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kollégak. (A telepiilési konyvtarakban 2002-ben elinditott vizsgalat soran éppen
2005-ben késziilt uj kérdoiv.)

Az alapvizsgalati kérdoivek véleményezésekor, 2006-ban arra torekedtiink,
hogy a konnyebb kiértékelhetdség miatt az egyhdzi konyvtarak vizsgalatakor hasz-
nalt kérddiv minél kevésbé térjen el a mas konyvtarakban hasznaltakétol. Ugyan-
akkor a kisérleti év alapjan néhany valtoztatast is javasoltunk, és néhany kérdéssel
ki is egészitettiik az egyhazi intézményekben hasznalt kérddivet, hogy a sajatossa-
gokat (mliemléki jelleg, muzedlis dllomany stb.) és az ezekkel kapcsolatos felada-
tokat is vizsgalhassuk.

Az els6 vizsgalatok tapasztalatai alapjan Gjabb konzultacio valt sziikségessé az
egyhazi konyvtarakban hasznalt kérddivekkel kapcsolatban. Az eredményesebb
munka érdekében 2007-ben Ujabb, mddositott, pontositott kérddivekkel kezdtiink
el dolgozni az alapvizsgalatok soran. Torekvésiink valtozatlanul az volt, hogy a
kérdéiv minél kevésbé térjen el az egyéb konyvtarakban hasznalt kérd6ivtol, igy
az egyhazi konyvtaraknal részletesebben vizsgalt miiemléki jellegre, allomanyvé-
delemre stb. vonatkozd kérdések az alapvizsgalati kérdoiv mellékleteként jelentek
meg nalunk (1d. 1. melléklet). A szakmai konzultacié alapjan modositott kérddive-
ket hasznaltuk 2008-ban, majd a kovetkez6 években is.

A mas konyvtaraknal is kisérletként végzett mindségi vizsgalatok esetében szin-
tén arra torekedtiink, hogy az altalunk hasznalt kérd6éiv igazodjon mas konyvtarti-
pusokhoz (muzeumi konyvtarak, felsdoktatasi konyvtarak). 2007-ben mddosita-
sok torténtek a mindségi vizsgalatkor hasznalt kérddiven is. A mindségi vizsgalati
kérdoivvel az volt a probléma, hogy az egyes kérdéscsoportok kérdései dsszefiigg-
tek egymassal. Ha az els6 kérdésre 0 pontot kapott a konyvtar, nem ugorhattuk at a
kovetkez6 kérdéseket, mint az alapvizsgalat soran, hanem végig kellett menni a to-
vabbi kérdéseken, amelyekre szintén 0 pontot kaptak. (Példaul az akadalymentesi-
téssel, a fogyatékkal élok ellatasaval kapcsolatos kérdéscsoportndl, ha az elsd, az
épiiletbe bejutas akadalymentesitése nem megoldott, 0 pont, akkor az 6sszes t6bbi
is 0 pont, és pontszerzési lehetdség legfeljebb az egyéb fogyatékkal ¢l6k — vakok,
siketek — ellatasara vonatkozodan lehetséges.)

A mindségi vizsgalattal és kérdoivvel kapcsolatban megoldast jelentett, hogy
bizonyos kérdéscsoportoknal csokkenteni, mashol ndvelni lehetett az adhato pon-
tokat, hogy ,,a” konyvtarra mint intézményre altalaban vonatkozé és megkovetel-
het6 jellemz6k adték a pontozas elvi alapjat. Igy bizonyos értelemben megvaldsult
az egyenld elbirdlas elve a kozmiivelddési konyvtarakkal, és valosabb, redlisabb
képet kaptunk. A mindségi kérddiven 2009-t61 ismét tobb, aprobb valtoztatas tor-
tént, a pontszerzési—pontvesztési lehetdségek megvaltoztak, a valtozasok bizo-
nyos kérdéscsoportokat és egyes kérdéseket is érintettek.

Ahogyan az éves jelentéseinkben jeleztiik, véleményiink szerint az alapvizsga-
latokkor hasznalt kérd6iv a muzealis gylijteményekre vonatkozo kiegészitésekkel
jol hasznalhaté volt az egyhazi konyvtarak vizsgalatara, mert arnyalt képet rajzolt
az adott konyvtarrdl, ugyanakkor a vizsgalati eredmények objektivek, osszevethe-
t6k mas egyhazi konyvtarral, s6t mas tipust konyvtarral is.

A mindségi vizsgalatok soran hasznalt kérddivvel kapcsolatos véleményiink
azonban mindvégig az volt, hogy részben tartalmi okok miatt, részben mert az
»eredményességet” pontokkal €s szazalékokkal fejezi ki, nem alkalmas arra, hogy
az egyhazi konyvtarak valos allapotardl képet adjon.
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A mindségi kérdoiv altal nyujtott pontszamokban és szazalékokban realizalha-
t6 eredmény objektivnek tiinik ugyan, de csak az els6 latasra, mert az adott konyv-
tar sajatossagai nem jelennek meg az eredményben, és igy igazsagtalan mindsitést
adhat. Az alapkérd6iv ugyan nem szamszerisithetd, ezért kiértékelése is nehe-
zebb, de hasonlod helyzetben az elsé nem értelmezhetd valasz utan tovabbugrik a
kovetkezd mérhetd adatra vonatkozo kérdésre.

A kétféle vizsgalatot 6sszehasonlitva: az alapvizsgalat és mindségi vizsgalat ko-
z6tt a kiillonbség az, hogy amig az alapvizsgalat — jellegébdl adodoan — egy intéz-
mény, a miikodés, szolgaltatas, sajatossag stb. meglétét vagy hianyat kutatja, addig
a mindségi vizsgalat ennek milyenségét is, mégpedig pontokkal szamszerUsitve,
amely eredmény nem arnyalt, igy valosagosabb értékelésre nem alkalmas.

Vizsgalati munka: elokésziilet—vizsgalat—fenntarto—dokumentacié

A szakfeliigyeleti vizsgalat rendje — mas konyvtartipusokhoz hasonléan — a ko-
vetkez0 volt: eldkésziilet, maga a vizsgdlat, és a jelentés elkészitése.

Az eldkésziilet soran a szakfeliigyel 0k bekérték és attanulmanyoztak a konyvtar
mukodésével kapcsolatos dokumentumokat, de tajékozddtak az adott felekezetrol,
és az egyhazi konyvtar , konyvtari-kulturalis kérnyezetérol™ is.

Az alapdokumentumokkal kapcsolatban — amelyek egy-egy intézmény jo mii-
kodését szabalyozzak — az altalanos tapasztalatunk az volt, hogy a ,,hagyoma-
nyos” alapdokumentumok (szmsz, hasznalati szabalyzat stb.) mindenhol megvan-
nak, ha eredeti, korabeli alapito okirat® itt-ott nincs is. Am a modern, a menedzs-
ment szemlélettel miikodod, korszerii konyvtarra jellemz6é dokumentumok (pl. a
kiildetésnyilatkozat) a legtobb helyen hianyzik. Ennek oka egyrészt a sajatosan ér-
telmezett tradicid, hagyomany: a konyvtar szinte ,,magatol” miikodott évszazad-
okon keresztiil, hosszl id6 6ta kialakult rend alapjan, amelybe nem avatkozott be
sem allam, sem a kozben megsziiletett szakma moddszertani tanacsaival vagy eld-
irasokkal; masrészt az, hogy az egyhazi konyvtarak élén ugyan ma mar szakkép-
zett, civil, de menedzsmentet még nemigen tanult kollégak allnak. A kis 1étszamu
konyvtarakban nehezebb vagy szinte lehetetlen a csapatmunkaban megvalositha-
to mindségmenedzsmentet végezni.

Maga a vizsgadlat a kérddivek kitoltésével, beszélgetés alapjan és a konyvtar
mukodésének megfigyelésével tortént.

A vizsgalatok eldtt nemcsak a konyvtar vezetdjével, hanem a fenntartd képvise-
16jével is egyeztettiink a munkardl. Ha a fenntarté sziikségesnek érezte, lehetség
volt arra, hogy a vizsgalatot végzo szakfeliigyelokkel megbeszElést tartson — sze-
mélyesen. Mindezt azért emlitjiik, mert az egyhazi—felekezeti konyvtarak fenntar-
tdi sajatos fenntartdk: egy-egy egyhazkeriilet, egyhdzmegye, gyiilekezet vagy ki-
sebb egyhaz-felekezet, egy-egy szerzetesrend. Sajatossaguk a egyhazak-felekeze-
tek kiildetésébol adodik. Ebben a hivatasban els6 helyen a pasztoracio all, majd a
szocialis munka és csak ezek utan kovetkezik a kultra, amely teriileten nyilvan el-
sObbséget ¢lvez az oktatas, és csak utana kovetkeznek az egyéb tertiletek — sajto,
konyvkiadas, gytijtemények stb.

Most a munka végén orommel jelezzik, hogy a fenntartok képviseldi minden-
hol szivesen fogadtak a vizsgalatot végzo kollégakat, figyelemmel kisérték a mun-
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kajukat, meghallgattak a konyvtarral kapcsolatos észrevételeiket és egytittmi{iko-
doek voltak a vizsgalati jelentés elkészitésében, véleményezésében is.

A vizsgalatok utan a vezetd szakfeliigyeld Osszesitette a kérddiveket, €s irta
meg ajelentést. A kitoltott kérdoiveket, a szakfeliigyelOk jelentését, a vezetd szak-
feliigyeld Osszegzését a vezetd szakfeliigyel6 kiildte meg a fenntartonak és a
konyvtarosnak véleményezésre, majd a véleményekkel kiegészitett anyagot juttat-
ta el a minisztériumnak.

Az elmult években a vizsgalati dokumentacié minden egyes konyvtar esetében
a kovetkez6 elemekbdl allt dssze:

® a vezetd szakfeliigyeld szoveges Gsszegzése az alap- €s a mindségi vizsga-
latrél egy dokumentumban — és a mindségi vizsgalat 6sszesitése (pontokban,
szazalékban),
alapvizsgalati kérdoiv,
mindségi vizsgalati kérddiv,

a fenntartd véleménye,
a konyvtaros véleménye a vizsgalatrol.

A magyarorszagi egyhazi—felekezeti konyvtarak szakfeliigyeleti vizsgalati (irat-
tari) anyaga egyrészt a minisztériumban, masrészt a pannonhalmi Foéapatsagi
Konyvtarban talalhat6 — szabéalyosan iktatva.

A vizsgalati jelentés

2006 és 2008 kozott a minisztériumnak megkiildott, a vezetd szakfeliigyeld al-
tal 6sszegzett szakfeliigyeleti jelentések felépitése csaknem azonos volt:

1. Vizsgalt konyvtarak,

2. Szakértok, szakfeltiigyelok, tervezes, elokésziiletek,

3. Tapasztalatok, sajatossagok altalaban, a vizsgalatok alapjan,

4. Tapasztalatok, sajatossagok konkrétan, a vizsgalatok alapjan,

5. Vizsgalati eredmény: alapvizsgalat,

6. Vizsgalati eredmény: mindségi vizsgalat.

Mivel az egyhazi konyvtarak kiilonb6zoségiik ellenére mégis kiilon csoportot
alkotnak a konyvtarak k6zott, valamint hasonld torténetiik, sorsuk miatt, a gytijte-
ményi jellemzokkel, a szolgaltatdsokkal, a nyitva tartassal, az olvaséforgalommal,
a személyi feltételekkel, a szamitastechnikai fejlettséggel stb. kapcsolatos altala-
nos jellemzok évrol évre és minden konyvtarban megegyeztek.

Nem tudatos tervezésnek koszonhetden 2009-¢61 olyan konyvtarakban vizsga-
l6dtunk, ahol a felvetddd kérdésekrdl, gondokrol, lehetdségekrdl — tigy véltiik —
beszélniink kell, és a felelésoknek megoldasokat kell keresnitik az egyhazi gytijte-
mények ¢letben maradasa érdekében. A problémakrol és a feladatokrol, amelyek
megoldasra vartak mar kozzétettiink egy beszamoldt a Konyv, Konyvtar, Konyv-
tarosban (2012. 6. sz.), ezek a kovetkezok voltak:

1. A tars (rokon) szakmakkal, tudomanyteriiletekkel valo torténelmi €s nap-

jainkban is valds ,,szimbio6zis” €s az ebbdl fakado lehetdségek az egytittmii-
kodésre.
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2. Az integracid lehetdsége? sziikségessége? a hatékonyabb miikodés biztosi-
tasara — példak a mar mikodo ,,integraciora.”

3. A rendszervaltozas utan Gjonnan alakult egyhazi konyvtarak sajatossagai,
feladatai, gondjai.

4. Az egyhazi konyvtar mint komplex kulturalis intézmény.

A ,kozfeladatisag” az egyhazi konyvtarakban.

6. Konyvtar — miilemléki kornyezetben — akadalymentesités, esélyteremtés,
esélyegyenldség, fogyatékkal €16k konyvtari ellatasa.

9]

Ko6ztudomasu, hogy a konyvtar, levéltar, mizeum mint intézmények ¢s mint tu-
domanyagak egy k6zos ,,0s-intézménybdl” (és alkalmazott tudomanybol, szakma-
bdl) alakultak ki. Az egyhdzi konyvtarakrdl szélva elmondhatd, hogy sok helyen
napjainkban is szoros gazdasagi, munkaszervezési, infrastrukturalis egységben,
egylitt miikodik a harom intézmény, vagy a harombol kettd. E jelenségen tal két
szerzetesrend (ferencesek €s karmelitdk) van Magyarorszagon, amelyek tobb
konyvtarat is fenntartanak, és ezek a konyvtarak szintén egy gazdasagi egységben,
ugyanazon fenntartd gondoskodasaval, egy kozos elnevezéssel, de kiilonb6zo
helységekben mitkodnek. Ezeket az ,,0sszetartozd” konyvtarakat egyszerre vizs-
galtuk — a ferences konyvtarakat 2010-ben, a karmelitak gyijteményeit 2012-ben.
A sajatos ,,integracidval” kapcsolatos tapasztalatainkat az éves vizsgalati jelenté-
sekben Osszegeztiik, itt. csak néhanyra utalunk. A ferenceseknél egyetlen szak-
képzett konyvtaros fogja 6ssze a kiilonb6z6 konyvtarakat, a karmelitaknal az adott
héaz fénoke felel a gylijteményért. A gazdasagi, miikodési, szerzetesi kozosség 16t-
rejottekor a ferenceseknek 4 (Budapest, Esztergom, Szécsény, Gyongyos), a kar-
melitaknak 5 (Budapest, Keszthely, Gyor, Kunszentmarton, Attyapuszta) konyv-
tara volt. A vizsgalat soran deriilt ki, hogy a ferencesek esztergomi mutiemlék-
konyvtara beolvadt a budapesti gyljteménybe, a karmelitdk kunszentmartoni
konyvtaranak miikodése szlinetel, az attyapusztai remeteségben pedig inkabb egy
duplumokbdl allé konyvhalmaz, sesmmint konyvtar talalhatd. A ferencesek harom
konyvtara koziil a budapesti a kozponti konyvtar, a masik kett6 pedig ennek letét-
je. A gyongyosi €s szécsényi konyvtarakban a kutatds a kdzponti konyvtaron ke-
resztiil lehetséges.

2011-ben érdekes 6sszehasonlitasra adott lehetdséget az éves jelentésben, hogy
négy azonos csoportba tartozd, egyhdzmegyei konyvtarat vizsgaltunk (Szombat-
hely, Székesfehérvar, Vac, Szentendre).

Eredmények—tapasztalatok

Tartozzon barmilyen konyvtartipusba, egy konyvtarnak — mint nonprofit intéz-
ménynek a tevékenysége — eredményei és sikertelensége csak gazdasdgi hatteré-
nek ismeretében értékelhetd redlisan.

Az egyhazi konyvtarak finanszirozasat az in. egyhdzi kozgytijteményi tamoga-
tds, a fenntartoi és a palyazati tamogatdsok biztositjak.

Bar az egyhazi konyvtarak sorsa a rendszervaltozas 6ta sokat valtozott, de fi-
nanszirozasuk valtozatlanul problémdas maradt. Az dllami k6zgylijteményi tamo-
gatasrol elmondhatjuk, hogy eleve kiszolgaltatott a mindenkori koltségvetési tor-
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vénynek és az uralkodoé politikai hangulatnak. Az egyhazi fenntartok anyagi hely-
zete, kiillonosen, ha ,,az” egyhaz, egy-egy egyhazmegye, szerzetesrend eredeti kiil-
detését tekintjiik, valamint a pdlydzatok ,,bizonytalansaga” ugyancsak ismert.

A tamogatas legnagyobb részét ado allami kozgytijteményi tdmogatas osszegé-
nek bizonytalansaga és csokkenése miatt kiilondsen is nehéz volt a 2005 és 2008
kozotti idészak. Ebben a harom évben a gylijteményi tamogatas folyamatos csok-
kenésével tobb egyhazi konyvtar fennmaradasa is megkérddjelezodott. Egyre
tobb konyvtar kényszeriilt elbocsatasra, 1étszamstopra, a munkaidd és nyitva tarta-
si id6 csokkentésére, bezarasra, megkezdett ¢s eredményesen végzett konyvtari-
szakmai programok félbehagyasara. 2009 és 2012 kozott az egyhazi kozgytlijtemé-
nyi tAmogatas nott, majd csokkent, az utols6 két évben pedig stagnalt. Bar az 6sz-
szeg megkozelitette a 2003-2005 koriilit, de egyrészt nem érte el, masrészt a forint
vasarloértéke sokat csokkent az utobbi két-harom évben 2003-hoz képest (1d. 2.
melléklet).

A gazdasagi hattéren kiviil a masik meghatarozé tényez6 — divatos kifejezés-
sel —a humdnerdforras milyensége, mennyisége, magyarul: hanyan dolgoznak az
adott konyvtarban, milyen képzettségii és elhivatottsagti kollégak. [A személyi fel-
tételekrdl helyzetképet 1d.: Asvanyi Ilona: ,,A (konyvtaros) afféle kozéphely egy
teljes egyetem Osszes fakultasai és valamely felsobbrenda 1ény kozott.” Egyhazi
konyvtarosok a XXI. szdzad elején. = Konyv, Konyvtar, Kényvtéaros, 2011. 7. sz.
10-16.p.]

A vizsgalati kérddivekrdl szolva emlitettiink néhany, az egyhazi konyvtarakra
jellemzd sajatossagot, amelyek csak elsd latasra tinnek hibanak, hianyossagnak,
valdjaban nem azok. A teljesség nélkiil néhany ilyen példa: az alapvizsgalat eseté-
ben az ODR-rel vagy kiilonb6z6 konyvtari adatbazisok ismeretével és hasznalata-
val kapcsolatos kérdésekre adott valaszok alapjan az egyhazi konyvtarakrél nem
alakult ki elényos kép, holott a konyvtarosok tobbsége ismeri ezeket az adatbazi-
sokat, am olvasoéi igény nem jelentkezik a hasznalatukra. Mar-mar a nyilvanossa-
got kérddjelezné meg, ha a szabadpolcon talalhatd allomany nagysagat onmaga-
ban és szdmszertien néznénk, pedig az egyhazi konyvtarakban a kicsi szabadpol-
cos allomany oka az, hogy a gylijtemény nagyobb része muzedlis jellegii — a XIX.
szazadi és XX. szazad eleji anyagot is batran idesorolhatjuk —, amely védettebb el-
helyezést kivan ¢s indokol. Nagyon fontos jellemzd, hogy az egyhazi konyvtarak
szakkonyvtarak és nem telepiilési konyvtarak, annak ellenére, hogy némelyik ellat
kozgytljteményi feladatokat is. A szakkonyvtari jellegbdl adodik, hogy a konyv-
tarhasznaldk altalaban tudomanyos kutatok, doktori iskolat végzok és szakdolgo-
zatukat készit6 hallgatok. Mint ilyeneknek nincs igényiik sem egyénileg sem cso-
portosan az internet hasznalatanak oktatasara. Ugyanezen okbol nem végzik az
egyhazi konyvtarakban a hasznaloi igények 6sszegyljtését sem: nincs deziderata,
eléjegyzés, intézményi, tanszeéki igények bekérése, kivansagfiizet vagy -doboz.
Mivel kicsi a konyvtarhasznalok kore, és — ha mégis a telepiilési konyvtarral ki-
vanjuk Osszevetni az egyhdzi konyvtarakat — 6k a helyismereti gylijtemények ku-
tatdira emlékeztetnek inkabb, a konyvtarosok nem viselnek kitiizot és nincs fel-
irat, irasos ismertetd a kiilonb6z6 technikai eszk6zokrol és szolgaltatasokrol, mert
a konyvtarosok egyénileg foglalkoznak a kutatdkkal, s a masolatokat is konyvtar
gépeivel (fényképezdgép, szkenner, fénymasolo), maguk a konyvtarosok készitik.
A szabadpolcon elhelyezett allomany rendezettségére vonatkozd kérdéshez: az

16



egyhazi konyvtarakban olykor nem a kozkonyvtarakban szokasos (szak)rendet
hasznaljak, de a konyvtaros segitségével az olvasok jol eligazodhatnak a helyi és
olykor ,,muzedlis értelemben hagyomanyos” rend(szer)ben. A ,,célbutorokra” és a
konyvtari butorokra rakérdez6 kérdésekkel kapcsolatban: az egyhazi konyvtarak-
ban a berendezés gyakrabban patinas, hangulatos, mar-mar muzealis, mint korsze-
rli célbutor, de alkalmasak, s6t olykor inspiralok a munkara, tehat masok a viszo-
nyitasi pontok. A legtobb egyhazi konyvtarban, mivel az épiilet maga miiemlék,
nagy gondot jelent az akadalymentesités. A mozgaskorlatozottak szdmara az
esélyteremtés és esélyegyenldség megteremtése szempontjabol jogos elvaras,
hogy ezen valtoztassunk.

Am talan nem olyan stlyos baj, ha egy-egy egyhazi konyvtar az egyéb fogya-
tékkal ¢lok — vakok, gyengén 1atdk, siketek — ellatdsara nem vallalkozik. Kiilono-
sen nem éreztiik ezt olyan egyhazi konyvtar esetében stlyosnak, ahol nagyon jol
muikodo kozmiivelddési konyvtar van a kozvetlen kozelben. A problémat kérdé-
sek formajaban is megfogalmazhatjuk: Késziilt-e valaha felmérés arrol, hogy hany
mozgaskorlatozott vagy egyéb fogyatékkal €16 konyvtarhasznalo keresi fel a szak-
konyvtarakat, amely csoportba az egyhazi konyvtarak is tartoznak? Ertelme len-
ne-e beszerezni ,,beszéld szamitogépet”, vakirasos dokumentumokat stb.?

Ezekbdl a kiilonbségekbol adodik, hogy az egyhazi konyvtarak egy részében a
mindségi kérddiv kitoltése egyrészt lehetetlen, masrészt értelmetlen feladat. Sok
kérdés nem értelmezhetd ezzel a konyvtartipussal kapcsolatban, nem adhat6 egy-
értelmii valasz a kérdésekre, és a vélasz nem tiikrozi a valés helyzetet. Am ahol le-
hetett, mégis megkiséreltiik elvégezni ezt a vizsgalatot is, szintén azért, hogy
konyvtaraink 6sszehasonlithatok legyenek mas konyvtarakkal.

Utdvizsgalatok

Bar a szakfeliigyeleti munka fontos része az utdvizsgalat, az egyhazi konyvta-
rakban erre nem volt példa. A miért?-re Kopcsay Agnest idézziik, aki a szakfel-
tigyeletrdl szo616 cikkében’ ezt irta az utovizsgalatokrdl, ugyan a telepiilési konyv-
tarakra vonatkozoan:

., Az utovizsgalatok elvégzése a vezets szakfeliigyeld feladata. A konyvtari
szakfeliigyelet ... ujrainditasat kdvetd mdasodik évben mar megkezdddtek az
utovizsgalatok is. Céljuk, hogy ellendrizzék, az intézkedési javaslatok meg-
valosultak-e a megszabott hatariddig, és ha nem, miért nem. Az utovizsgalat
segitségével lehet megallapitani, hogy egy-egy telepiilésen konkrétan ered-
ményes volt-e a szakfeliigyelet, az alapvizsgalatban megfogalmazott intézke-
dési javaslatok teljesiiltek-e. Az eddigi utovizsgdlatok azt bizonyitjdk, hogy
csaknem mindeniitt elfogadtak a vezetd szakfeliigyeld intézkedeési javaslatait.
A tapasztalatok azt mutatjak, hogy amit ujabb, nagyobb forrds rdforditdsa
nélkiil meg lehetett oldani, ott nagyon sok elorelépés tortént. Azoknak a ja-
vaslatoknak a megvalositasdt azonban, amelyeknek koltségigénye nagy
(épiilet-felujitds, akaddlymentesités, infrastruktura-fejlesztés, dallomdny-
gyarapitds sth.), az onkormdnyzatok forrdashianya nehezitheti, vagy akadr
lehetetlenné teszi. Az utovizsgalatokban rogzitett valtozdsok, valtoztatasok,
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némely esetben a konyvtdros és a fenntarto képviseldje dltal megfogalmazott
koszonetek is igazoljdk a szakfeliigyeleti tevékenység sziikségességét és
eredményességet.”

Az egyhézi konyvtarakban nem azért nem végeztiink utdvizsgalatokat, mert
minden kdnyvtarban minden rendben volt, hanem mert a meglévo bajokrdl, hibak-
rol, hidnyossagokrdl 1athato volt, hogy leginkabb anyagi, olykor egyéb okok miatt
sem orvosolhatok.

A tapasztalatunk azonban e konyvtartipusban is az volt, hogy a fenntartok és
konyvtarvezetok meghallottak és meghallgattak javaslatainkat, a vizsgalati anyag
véleményezésekor tobben megkoszonték észrevételeinket, s6t a nem nagy anyagi
raforditast, inkabb elkotelezett munkat igényld javaslatainkat megvalositottak, és
késdbb 6rommel és kdszonettel szamoltak be ezekrol.

Munkatarsaimmal egyiitt itt szeretném megkszonni a kollégak egylittmiik6dé-
sét, segitését, amit megtapasztalhattunk munkank soran.

Az egyhazi konyvtarakban 2006-ban megkezdett szakfeliigyeleti vizsgalatok ,,a
konyvtarra” mint intézményre vonatkozo jellemzoket vizsgaljak, a kozfeladatisdg,
a kozmiivelddés, a kozgytijteményi jelleg szempontjabol. Az emlitett jellemzok a
kiilonféle konyvtarcsoportoknal kiilonb6z6 modon valdsulnak meg. A sajatossa-
gok a gyljteményi jellemzOkben, a szolgaltatdsokban, a nyitva tartasi adatokban,
az olvasoforgalommal kapcsolatos mutatokban, a személyi feltételekben, a szami-
tastechnikai fejlettségben stb. mutatkoznak. Az egyhazi konyvtarak gytjteménye-
inek zome régi konyv, a teremkonyvtarral is rendelkez6 intézmények muzeum jel-
leglick, a konyvtarhasznalok szama alacsony, az ,,0lvasdtermi féréhelyek™ szama
olykor egy-kettd, és nem ritka, hogy egyetlen féallast konyvtaros és néhany segitd
végzi a konyvtarosi munkat. Az intézményeket — igazan kevés kivételtdl eltekint-
ve —mégis batran nevezhetjiik konyvtarnak, szakkonyvtarnak és nem mizeumnak,
mert ha kisebb szamadatokkal, mutatokkal is, de megfelel annak az intézménynek,
amelyet konyvtarnak neveziink. A szdmszerlien kevés konyvtarhasznaldt — kuta-
tot — a konyvtarosok altalaban felkésziilten, elkotelezetten, az igényeknek megfe-
lelden szolgaljak és szolgaljak ki.
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1. sz. melléklet
FUGGELEK

az egyhazi konyvtarak vizsgalata soran hasznalt kérdéivhez:

I. AMUZEALIS ALLOMANYRA VONATKOZO KERDESEK:
1. Muzeélis dllomany

1.1.

Mekkora a teljes konyvtéri allomény? (a rendelkezésre allé adatok vagy becslés alapjan)
1- 0- 25000 kétet

2— 25000- 50000 kotet

3— 50000-100 000 kotet

4-100 000-200 000 kotet

5—200 000-300 000 kdtet

6 —300 000-400 000 kotet

7 —400 000-500 000 kotet

8-500 000 kotet —

Mekkora a muzedlis gy(jtemény nagysaga? (a rendelkezésre &ll6 adatok vagy becslés alapjan)
1- 0- 100 kotet

2— 100- 500 kotet

3-  500- 1000 kotet

4- 1000~ 5000 kotet

5— 5000-10 000 kotet

6-10000-

2. Bejelentési kotelezettség i
Eleget tettek-e a muzedlis dokumentumokra vonatkozo bejelentési kotelezettségnek? [22/2005. (VII. 18.) NKOM ren-

delet]

1-igen
0-nem

3. Szabalyzat

3.1.

3.2.

Késziilt-g belsd szabalyzat a muzelis konyvtari dokumentumok kezelésérdl? [22/2005. (VI1. 18.) NKOM rendelet]
1-igen
0-nem

Tartalmazza-e a kényvtér hasznélati szabalyzata a muzealis dokumentumokhoz val6 hozzaférés (hasznélat, ku-
tatds, masolds sth.) modjat?

1-igen

0-nem

4. A muzealis allomanyrész elhelyezése a konyvtarban:

1. Egyiitt a gy(jtemény tobbi részével az olvasoi térben (teremkdnyvtarban)
2. Kiilénteremben (elkiilonitett, zarhat6, de az olvasok szdmara hasznélhato helyiségben)
3. Elkiilonitett, zart helyiségben (pl. raktérban)
4. Egyéb madon,
BODBAIg: .

5. Az alloméanyvédelem (allagmegovas)

5.1.

5.2.

Rendelkeznek-e hémérsékletet és paratartalmat mérd eszkozokkel?
1-igen
0-nem

A muzedlis allomanyrészt 6rz6 helyiségekben rendszeresen ellendrzik is a h6mérséklet és paratartalom aktué-
lis értékeit?

1-igen

0-nem
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53.

54.

5.5.

5.6.

5.7.

538.

59.

5.13.

5.16.

5.17.

Ha igen, regisztraljak-e ezeket az értékeket? (Feljegyzés, szamitdgépes nyilvantartas)
1-igen
0-nem

Befolydsoljak-e valamilyen eszkozzel a fenti kornyezeti tényez6ket? (szabalyozott fiités, parésitd, paraelvond,
Iégkondicionald)

1-igen

0-nem

Gondoskodnak-e a fényvédelemrdl valamilyen médon? (Fiiggony, UV-sz(ir6 félia, spaletta?)
1-igen
0-nem

Végeznek-e rendszeres, tervszer(i takaritast, porszivozast a konyvek kozott?
1-igen
0-nem

Halad-e a raktarhelyiségben kozmivezeték?
1-igen
0-nem

Afizikai elhelyezés sordn tekintettel vannak-e az egyes dokumentumok fizikai igényeire, vagy sziikségbdl alakul
az dllomdny elhelyezése? (méret, suly, térfogat, kényvtdmasz)

1-igen

0-nem

Végeztek-e a gy(jteményben ragcsaldirtast, rovarirtast, fert6tlenitést?
1-igen
0-nem

. Haigen

1 —preventiv jelleggel
2 — bekovetkezett kar elhdritasdra

. Tortént-e egész alloméanyegységek (egyes gy(jtemények) preventiv gondozadsa (altalanos tisztitas, javitas,

zsirzés, védotokok készitése, sziikség szerinti fertdtlenités)?
1-igen
0-nem

. Haigen, mekkora dllomanyt jelent (becsiilt érték) ill. milyen gydjtemények voltak ezek?

1-igen
0-nem

Végeztetnek-e rendszeresen egyedi restaurdlast?
1-igen
0-nem

. Haigen, atlagosan hény kétetet jelent évente? .....................

. Van-e a konyvtarnak ,restauréltatasi stratégiai terve”? (sorrendiség, els6bbség meghatarozasa)

1-van
0-nincs

Ha van ilyen terv:
1 —irashan rogzitett
2 —csak a restauraltatasért felelGs kolléga elgondoldséban

Ha van ilyen terv, milyen szempontok hatérozzak meg leginkabb?
1 —a dokumentumok értéke

2 —dllaga

3 —anyagi szempontok



5.18. Milyen anyagi forrasok allnak a konyvtar rendelkezésére a restauréltatdsok finanszirozasara?
1 — csak palyazati forrds a megfelel6 6nrésszel
2 - sajat forras
3 —szponzorok

6. Vagyonvédelem
6.1. Rendelkezik-e vagyonvédelmi rendszerrel a konyvtar?
1-igen
0-nem

6.2. Avagyonvédelmi rendszer
1—az egész épiiletet védi, amelyben a kdnyvtér taldlhato
2 - csak a kdnyvtarat védi
3 —csak a kdnyvtér bizonyos helyiségeit védi

6.3. Az alabbi vagyonvédelmi rendszerek koziil melyikkel rendelkezik a konyvtér:

. Beléptetd rendszer

. Kdnyvvédelmi rendszer (lopas gétlo)

. Video megfigyel6 rendszer (kamera)

. Behatolés jelz6 rendszer (riaszt0)

. Mechanikai védelem (tdrésbiztos ablakiiveg, ill. biztonségi félia, racs, pancélajté stb.)
. Biztonsagi zarak

NOoO O Bs WD =

7. Tiizvédelem
7.1.  Rendelkezik-e tlizvédelmi rendszerrel a konyvtér?
1-igen
0-nem

7.2.  Atlizvédelmi rendszer
1—az egész épiiletet védi, amelyben a konyvtar talalhatd
2 —csak a konyvtarat védi
3 - csak a kdnyvtdr bizonyos helyiségeit védi

8. Feldolgozottsag
A muzedlis gydjtemény vagy annak részei
1 - cédulakatalégushan
2 — elektronikus katalégusban
3 - egyéb nyilvantartashan feldolgozott

9. Végeztek-e digitalizalast (kép vagy szoveg) a muzedlis dllomanyrdl
1-igen
0-nem
10. Ha végeztek digitalizalast, hany mivet digitalizaltak : .......... ... ... ... .. ... ... ... ... ... ...
11. Ha végeztek digitalizalast

1 —akoényvtdr maga
2 — erre szakosodott cég végezte ezt a munkat

1I. EGYEB KIEGESZiTO KERDESEK

L EQYBD, BSPRAig: ...
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2. sz. melléklet

Egyhazak tamogatasa — egyhazi kozgyiijtemények timogatisa — egyéb miikodési céli
tamogatasok, kiadasok

2012. évi kdzponti koltségvetésérdl

z T . Tamogatas
Ev Torvény Int. fejezet (MFY)
1997 | 1996 Vi CXXIV. Torvény a Magyar KOztarsasag |y isqesi 6s Kozoktatdsi Minisztérium 265,5
1997. évi koltségvetésérdl
1908 | 1997 Vi CXLVI. Torvény a Magyar KOztarsasdg |y eisqesi 6s Kozoktatdsi Minisztérium 300
1998. évi koltségvetésérdl
1999 1998. évi XC. Tqryeqy a ’l\llagy’ar’K,(’Jztarsasag NKOM 390
1999. évi koltségvetésérdl
2000 1999. évi CXXV. T’orve"ny e} Mag,ya,r !foztarsasag NKOM 4184
2000. évi koltségvetésérdl
2000. évi CXXXIII. Torvény a Magyar Koztarsa- =
2001 s4g 2001. és 2002. évi koltséguetésérd| NKOM M7
2002 479
p003 | 2002 éviLXll. Torvény a Magyar Koztirsasdg Miniszterelnokség 792,6
2003. évi koltségvetésérdl
o004 | 2003-6viCXVI.Torvény a Magyar Koztirsasdg Miniszterelnokség 792,6
2004. évi koltségvetésérdl
2005 2004. évi CXXXV. Tqrv?ny a Magygr”Koztarsasag NKOM 805.6
2005. évi koltségvetésérdl
2006 2005. évi GLINI. T,or‘vepy Ef Mag’ya’r Ifoztarsasag NKOM 500
2006. évi koltségvetésérdl
2007 | 2006 évi CXXVII. Torvény a Magyar Koztarsasdg Oktatdsi s Kulturdlis Minisztérium 500
2007. évi koltségvetéserdl
g00g | 2007 évi CLXIX. Torvény a Magyar Koztirsasdg Oktatasi és Kulturalis Minisztérium 325
2008. évi koltségvetésérdl
o009 | 2008 éviCll Torvény a Magyar Koztarsasdg Oktatasi és Kulturlis Minisztérium 716
2009. évi koltségvetésérdl
2010 | 2009 &iCXXX.Torvény a Magyar Koztdrsasdg Oktatasi és Kulturalis Minisztérium 652
2010. évi kbltségvetésérdl
2010. évi CLXIX. Torvény a Magyar Koztdrsasag . L e
2011 2011, évi kbltségvetésérdl Kozigazgatasi és Igazsagiigyi Minisztérium 750
2012 | 2011, évi CLXXXVIIL Torvény Magyarorszag | 10070t s gazségiigyi Minisztérium 750
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JEGYZETEK

—_—

Az egyhazi-felekezeti konyvtarak mint konyvtartipus nem alkotnak egységes ,,halmazt”; e
konyvtartipuson beliil tobbféle csoportot talalunk. A magyarorszagi egyhazi konyvtarakat
csoportosithatjuk 1. felekezetek szerint: katolikus, reformatus, evangélikus, unitarius stb.; 2.
feladatai, az adott konyvtarhasznald csoport (amelynek szolgalatara 1étrejott), gytijteménye
nagysaga ¢és jellege szerint: orszagos hatokort, egyhazkeriileti-gytijteményi, egyhazmegyei,
szerzetesi, kicsi ,,gyiilekezeti” konyvtarak. Kiilon csoportot alkotnak a fels6- és kézépfoku
oktatasi intézmények konyvtarai. Az elnevezés egy-egy felekezeten beliil is tobbféle konyv-
tarat takar, és bizonyos értelemben tiikrozi az adott egyhaz felépitését, nagysagat és torténetét
is. Mas a katolikusok esetében egy foegyhazmegyei — egyhdzmegyei, egy szerzetesi, ezen be-
lil egy, a kommunista diktatura alatt is miikoddé miiemlékkonyvtarral is rendelkez6 konyvtar
vagy egy 1950-t6l konyvraktari sorba kényszeriilt, részben vagy szinte teljesen megsemmi-
siilt, csak a rendszervaltozas utan Gjjaéledé konyvtar. A protestansok és mas felekezetek ese-
tében mas egy orszagos jelentdségli egyhazkeriileti gylijtemény vagy egyetlen orszagos
,,szak” konyvtar ¢és egy kis gylilekezeti konyvtar. Az egyhazi kozépiskolai és felsGoktatasi
konyvtarak csoportjan beliil mas egy ,,bels6 hasznalatra” mindig is miikodott teoldgiai, sze-
minariumi konyvtar, és mas egy, a rendszervaltas utan indult felekezeti egyetem vagy féisko-
la konyvtara.

2 Asvanyi Ilona: Szakfeliigyeleti vizsgalatok. A magyarorszagi egyhazi és felekezeti konyvtarak
szakfeliigyelete 2006. = Konyv, Konyvtar, Konyvtaros 2006. 12. sz. 22-29. p. — elektronikus
forméaban: www.ki.oszk.hu/3k/news.php — Asvényi Ilona: A magyarorszagi egyhézi és feleke-
zeti konyvtarak szakfeliigyelete 2006-2008 — In: A konyvtari szakfeliigyeletrdl. T4jékoztato a
2002-2008 kozotti szakfeligyeleti vizsgalatok eredményeirdl / szerk. Richlich Ilona. Bp.,
OKM, [2009]. (A konyvtari rendszer stratégiai fejlesztése 4.) 52-61. p. — Asvéanyi llona: Esz-
revételek az egyhazi konyvtarak szakfeliigyelete kapcsan. Beszamolo a teljesség igénye nélkiil
a 2009 és 2011 kozotti iddszakrol. = Konyv, Konyvtar, Kényvtaros 2012. 6. sz. 13-32. p.

3 A kortilbeliili adat abbol adodott, hogy voltak olyan felekezetek, amelyeknek volt ugyan
konyvtara, de mint miik6dd intézményt nem tartotta szamon az egyhéazi-konyvtari és altala-
ban a konyvtari-szakmai koztudat. A hozzavetdleges szam meghatarozasahoz 2006-ban a
2001-2002 Magyarorszagi egyhdzak, felekezetek, valldsi kézdsségek. Bp., NKOM Egyhazi
Kapcsolatok Titkarsaga, 2002 kiadvany allt rendelkezésiinkre. Ez a névjegyzék az egyes egy-
hazak—felekezetek sajat bevallasa alapjan késziilt. A névjegyzék azota megjelent Gjabb kiada-
sa: 2007 Magyarorszagi egyhdzak, felekezetek, valldsi kozdsségek. Bp., OKM, 2007.

4 2012-ben 6 konyvtarban terveztiink vizsgalatot —a Magyarorszagi Karmelita Rendtartomany 5
konyvtaraban: P. Szeghy Ernd Karmelita Konyvtar, Budapest, P. Szeghy Ern6 Karmelita Konyv-
tar Gydri Rendhaz Konyvtara, P. Szeghy Erné Karmelita Konyvtar Keszthelyi Rendhaz Konyv-
tara, P. Szeghy Ern6 Karmelita Konyvtar Kunszentmartoni Rendhaz Konyvtara, P. Szeghy Ernd
Karmelita Kényvtar Attyapusztai Rendhéz Konyvtara és az Arvay Tesreok Sandor Evangélikus
Konyvtarban, Miskolcon.

5 Konyvtari-kulturalis kornyezeten azt értjilk, hogy milyen konyvtar vagy konyvtarak
mikodik—miikodnek az egyhazi konyvtar kornyezetében. Ez azért nem k6zombds, mert a
szakfeliigyeleti vizsgalat soran olyan konyvtari feladatokat és szolgaltatasokat is vizsgalunk,
amelyeket egy szakkonyvtarnak mindsiilé egyhazi konyvtar nem vagy csak nehezen tud tel-
jesiteni, am a kozelében mikodd telepiilési konyvtar minden nehézség nélkiil és jol ellat. To-
vabba mint teoldgiai szakkonyvtar is mas egy nagy egyhazkeriileti gylijtemény és egy kis
gylilekezeti konyvtar.

6 Az egyhazi konyvtarak esetében nem mindenhol talalunk alapitd okiratot, mert a kényvtar

(de ugyanez érvényes a legtobb egyhazi levéltara és mizeumra is) évszazadok o6ta mikodik.
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Az alapito okirat megléte vagy hianya eldszor akkor jelentkezett problémaként, amikor az
egyhazi konyvtarak szamara is lehetdvé valt, hogy kérjék felvételiiket a nyilvanos konyvtarak
jegyzekebe, illetve amikor palyazni kellett. E két esetben valt sziikségessé bemutatni — miko-
déstiket igazolva — az alapitd okiratot. Az Egyhazi Konyvtarak Egyesiilése érdekérvényesité-
se kovetkeztében az érintett szakmai szervezetekkel megegyezve a tovabbiakban az egyhazi
konyvtaraknak a fenntart6 egyhazi szervezet cégbirdsagi bejegyzésének masolatat kellett be-
mutatniuk az alapit6 okirat helyett.

7 Kopcsay Agnes: Konyvtari szakfeliigyelet. = Konyv, Kényvtar, Kényvtaros, 2006. 5. sz. 3—
10. p.

CORVINA

ALAPTTVANY
Az Orszagos Széchényi Kényvtar
kéri az On segitségét, tamogassa muikodéstinket
addjanak 1%-aval,

hogy a tovabbiakban is kimagaslo és szinvonalas
kiallitasokkal, gytjteményekkel, hungaricumokkal bovithesstik
a konyvtar allomanyat.

A felajanlasokat az
Orszagos Széchényi Konyvtar Corvina Alapitvany

javara kerjuk.

Adészam: 19020350-2-41
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MUHELYKERDESEK

A MATARKA hasznalata
egy felsboktatasi kényvtar gyakorlataban

A MATARKA adatbazis a konyvtari informacidszolgaltatas egyik alapelemévé
valt az elmult tiz év alatt, hiszen — 2012. novemberi statisztikak szerint — 1300-nal
is tobb folyoiratot tar fel, amelyek révén a felhasznalok tobb mint 1 800 000 cikk
adatai k6zott tudnak keresni cimek és szerzok szintjén. Elonyei kozott emlithetjiik,
hogy a legfontosabb szakfolyoiratok mellett a kevésbé ismert egyetemi ¢s foiskolai
tudoményos kiadvanyoknak, illetve a helytorténeti folyoiratoknak is széles kort
ismertséget biztosit. Tiz éve néhdny konyvtar egylittmiikodésével indult a szolgal-
tatas, amely mara 31 konyvtar, 6 maganszemély és 28 folyoirat-szerkesztdség
munkajat reprezentalja'. Kiilonosen nagy szerepe van a fels6oktatasi konyvtarak
¢letében, ahol a kutatasoknak éppugy kiszolgaldja, mint az informaciokeresést se-
gitd és oktato feladatoknak. A MATARKA hasznélatat és haszndlatanak oktatasat
alapvetden befolyasolja, hogy a felsdoktatasi intézmény felhasznaléi milyen eld-
zetes tudassal és keresési stratégiakkal vagnak neki a keresésnek. Ezek illusztrala-
sara a Budapesti Gazdasagi Foiskola Kiilkereskedelmi Kar (BGF KKK) Konyvta-
ranak tapasztalatait mutatom be.

A BGF KKK Kdényvtara

FelsOoktatasi szakkonyvtarként multidiszciplindris gylijteménnyel rendelkezik
a konyvtar, amely sokszinliség az oktatott és kutatott tudomanyagak valtozatossa-
ganak koszonhetd. A gazdasag-, a bolcsészet- és a tarsadalomtudomanyok tertile-
térol kertil ki a legtobb tantargy a karon inditott szakok tematikajanak megfelel6-
en. A nemzetkdozi gazdalkodas szak (amely alap- és mesterképzésben is miikodik)
alapjat a gazdasagtudomanyok adjak a kozgazdasagtan, a kereskedelem, a marke-
ting, a menedzsment tudomanyteriileteirdl, amit kiegészitenek a tarsadalomtudo-
manyok: a jogtudomany, a szocioldgia, a pszicholdgia. A szakon olyan, legaldbb
két idegen nyelven magas szinten targyaloképes gazdasagi szakembereket kép-
ziink, akik k6zgazdasagi, tarsadalomelméleti, alkalmazott gazdasagtudomanyi €s
modszertani ismereteik és szakiranyt tudasuk birtokaban képesek a nemzetkozi
vallalkozdi tevékenység végzésére és iranyitdsara, szervezésére. A kereskedelem
és marketing alapszakkal intézménylink célja olyan gazdasagi ¢s lizleti ismeretek-
kel, kereskedelmi és marketing szaktudassal és készségekkel rendelkezd szakem-
berek képzése, akik alkalmasak a kiilonb6zd termékek és szolgaltatasok kereslet-
vezérelt beszerzésére €s értékesitésére, kis- €s kozépvallalatok kereskedelmi tevé-
kenységének szervezésére ¢s iranyitasara. A kommunikdcio és média alapszakrol
olyan hallgatdk keriilnek ki, akik ismerik a tarsadalmat miikodteté kommunikéaci-
0s rendszereket, a tarsadalmi kommunikaciot, valamint a kommunikacio €s a mé-
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dia fontosabb intézményeit. Megszerzett tudasuk birtokaban képesek a tarsadalmi
kommunikacié alapvetd intézményeiben kommunikaciés munka végzésére. Az
ezen a szakon oktatott targyak a bolcsészet- €s tarsadalomtudomanyok (média,
miuvészetek, szocioldgia, kommunikacid) teriiletérél meritenek. A karon a mar
emlitett nemzetkozi tanulmanyok mellett a marketing mesterképzés is fut, ahol a
leend6 szakemberek — a kereskedelem és marketing alapszakra épitve — kiillonbo-
z0 lzleti és non-business szervezetekben, intézményekben ¢€s vallalkozasokban
elvégzendd marketingtevékenység lebonyolitasara és koordinalasara képesek. In-
tézményiinkben felséfoku szakképzések is zajlanak (titkarsagvezetd, gazdasagi
idegen nyelvii menedzser, killgazdasagi tizletk6td, nemzetkozi szallitmanyozasi
¢s logisztikai szakiigyintézd és reklamszervez6 szakmenedzser), amely képzések
az alap- és mesterképzések széles spektrumat kovetik?.

Fentiekkel harmonizal a konyvtar fogytijtokore is; az alabbi témakat szerzemé-
nyezzik teljes kortien: kézgazdasagtan; kommunikacid; médiatudomany altala-
ban; protokoll, viselkedéskultura; kiilkereskedelem; vezetéstudomany; nyelvészet
(forditastudomany); jogtudomany (gazdasagi jog, alkotmanyjog, kereskedelmi
jog, reklamjog, polgari jog, jogszabalyok, jogharmonizacid); pénziigy €s szamvi-
tel; marketing; public relations; vallalkozastan; nemzetk6zi kapcesolatok és szer-
vezetek®.

A kari konyvtar dlloméanyaban kozel 100 000 kétetnyi konyv, 250 folydiratcim
¢és 18 000 szakdolgozat all rendelkezésre. Témank szempontjabdl a folyoiratokon
van a hangsuly: foként magyar, de angol, német, francia, orosz, spanyol és portu-
gal nyelvi folyoiratokat és jsagokat biztositunk. A tanszékekre szamos szakfo-
lyéirat jar; ezek hasznalata és ismertsége a hallgatok korében a tanari ajanlasoknak
is koszonhetd. 2010-ben végeztiink utoljara hasznaloi elégedettségmérést, az ak-
kori eredmények szerint a folyoiratok hasznalata a harmadik legnépszeriibb szol-
galtatasunk?. Foiskolaként a gyakorlati ismeretek elsajatittatasa a cél, amelyhez
nélkiilozhetetlenek a jo konyvtari szolgaltatasok is. A szolgaltatasok alapjai a do-
kumentumaink: a kélcsonzés a konyvekre és a hangzdanyagokra korlatozddik, az
informacidszolgaltatas viszont elsddlegesen az adatbazisokon nyugszik. Konyvta-
ri kataldgusunkban a teljes konyvtari allomany adatai elérhetdek; a tanulmanyko-
tetek meghatarozott rész¢t analitikusan tarjuk fel, mig a szakfolydiratok cikkeinek
javat szintén analitikusan, targyszavazva vissziik fel a rendszerbe. A sajat allo-
many természetesen messze nem elegendd az igények kielégitésére: a konyvtari
rendszer tobbi tagjara éppugy tamaszkodunk, mint a szakirodalmi adatbazisokra
(Factiva, Emerald, EconLit, Academic Search Premier), amelyek koziil kiemelke-
dik a MATARKA.

Mire hasznaljuk a MATARKA-t?

Felhasznaloink egyik fele szereti kézbe venni és bongészni a folyoiratszamo-
kat. Ok azok, akiket nem egy konkrét téma érdekel, csak elmélyednének az olva-
sasban — vagy épp ellenkezdleg, egy konkrét folydirat az, amivel részletesen meg
kell ismerkedniiik, esetleg egy téma, amit nem tudnak pontosan kériilhatarolni, ¢s
a folyoiratbdl varjak az inspiraciot. Folydirat-allomanyunknak csupan egy része
érhet6 el kozvetleniil, a java része tomorraktarban van, igy ez a bongészos mod-

26



szer nem alkalmazhato azonnal. A felhasznalok nagyobb hanyada a gyors és lehe-
tdség szerint otthonrdl is elvégezhetd keresés hive. Az 6 szamukra idealis a
MATARKA, hiszen mind az adatokhoz t6rtén6 korlatlan hozzaférés, mind az in-
gyenesség, mind az egyszerll hasznalat lehetdsége biztositott. Mivel a konyvtari
honlapon megtalalhatd a konyvtarba jard folyoiratok listaja’, némi beallitas utan a
keresés csak a BGF KKK Konyvtaraban elérhetd folyodiratok kozott is torténhet. A
sajat folyoirat-allomany kiegészitésére is kivalo eszkoz az adatbazis, bar ebben az
esetben foként a fulltextes folyodiratok és cikkek adjak a felhasznalni kivant talala-
ti listat. Ez a kiegészitd szerep egyre erdsebb lesz, mert bar a folyoirataink jelentds
részét feltarjuk a kataldgusunkban, a MATARKA kinalataval nem tudunk verse-
nyezni.

A MATARKA hasznalata jo lehetség arra, hogy felhivjuk a figyelmet mas
konyvtarak allomanyara és szolgaltatasaira. A konyvtarkozi kolesonzés egyelore
csak a kar oktatoinak ¢s dolgozoinak biztositott szolgaltatas, igy kiilondsen fontos
mas konyvtarak gyljteményét megismertetni a hallgatokkal, illetve a cikkmaso-
lat-kérést megmutatni. Utdbbirdl az a tapasztalatunk, hogy inkdbb nem veszik
igénybe, hanem elmennek egy masik budapesti konyvtarba a kivant cikkekért.

A MATARKA a tajékoztaté munka soran is ismertetésre kertl, de a konyvtar-
hasznalati oktatasnak is szerves részét képezi. Konkrét, a referenszmunkabdl vett
példakon keresztiil mutatjuk be az adatbazis miikodését. Félévente tobbszor meg-
tartott szakdolgozat-irdi tréningtinkon kiilon felhivjuk a figyelmet a hasznalatara.
A MATARKA nemcsak a referensz munka soran kap nagy szerepet, de oktatasi és
kutatési feladatokban is megjelenik. Rendszeres feladat a hallgatoknak a sajtofi-
gyelés, ami vagy témadra, vagy konkrét folyoirat lapszdmaira terjed ki. Ezekben az
esetekben ugyan jobb megoldast jelentene a konkrét folydiratszamokat kézbe ven-
ni, de a szoros idobeosztassal kiizdo hallgatoknak kényelmesebb a tartalomjegy-
zékeket atbongészni. Az egyik Eurdpai Unidrdl sz016 tantargy visszatérd feladata
Osszedllitani egy bibliografiat az adott idészakban (altaldban az elmult évben)
megjelent cikkekbdl az Eurdpai Unid bizonyos szakpolitikdirol, amihez a
MATARKA az egyik alapadatbazis.

Hogyan keresnek a felhasznal6ink?

A referensz interjuk sordn mindig megkérdezziik a hozzank forduld felhaszna-
l6kat (jelen esetben a hallgatokat), hogyan és milyen méodszerrel keresnek az egyes
adatbazisokban, igy a MATARKA-ban. Tapasztalataink elsésorban olyan hallga-
toktol szarmaznak, akik maguktdl fedezték fel az adatbazist, vagyis elvileg nem
kaptak rola oktatast, csak a meglévo tudasukat hasznaljak fel. Természetesen min-
dig vannak profi informaciokeresdk, akiknek nem okoz gondot az adatbazis keze-
Iése, de a tobbség némi itmutatasra szorul, amint azt a valaszaik mutatjak.

A felhasznalok jo része sematikusan, makrofogalmak szintjén keres. Kulcssza-
vak helyett tdrgyszavakkal keres, ami vagy Oriasi, vagy tul kicsi taldlati halmazt
eredményez. A keres6szavak mennyiségére is a két véglet jellemz6: vagy egyetlen
fogalmat hasznalnak, vagy egész mondatszerkezettel probalnak talalatokhoz jutni
— ez utobbi a Google-t gyakran hasznalok jellemzdje. Fontos lenne végigjarni a
mikro- és makrofogalmak szintjét, a szinonimdkat és a helyesirdsi valtozatokat,
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hogy ne legyen tul kevés a keresdszd, bar tudjuk, a tobbféle keresdszo hasznalata-
hoz sziikséges a keresendd szakteriilet terminus technikusainak ismerete. Végiil
gyakran latjuk a csalddast felhasznaldink szemében, amikor kideriil, hogy ez alap-
vetden nem egy teljes szovegl adatbazis, s6t, még annak is fennall a lehetdsége,
hogy a keresés helyéiil szolgalo konyvtarbol sem jutnak hozza az Gsszes ket ér-
deklo cikkhez. A csonkolas és maszkolas lehetdségével nagyon kevesen élnek,
mert ez a modszer szokatlan lehet a keresdmotorok automatikus kiegészitéseihez
szokott felhasznaloknak, de ha egyszer megmutatjuk a kiilonb6z6 sziikitési modo-
kat, magabiztosabb lesz résziikrol az adatbazis hasznalata. Figyelmetlenség, hogy
az alapértelmezett Egyszerii keresés feliiletén nem veszik figyelembe a keresome-
zOket: példaul a Szerzohoz irjak be a kulcsszot. A gyakrabban hasznalt Google ke-
resOmechanikdja itt is érvényesiil: szerencsés esetben a keresend6 szavak, kifeje-

zések a Cikk cime — kulcsszd mezobe keriilnek, ahol az AND logikai operator mii-

kodik; ugyanaz a kifejezés a Cikk cime — részlet mezdben sokkal kisebb talalati

halmazt eredményezhet.

Tapasztalataink szerint 4ltaldnossdgban az aldbbiakra kell felhivni felhasznélo-
ink figyelmét:

— kulcsszavas keresést hajtsanak végre, ne egész mondatokat vagy dsszetett ki-
fejezéseket hasznaljanak, mert az jelentdsen sziikiti a talalati halmazt;
jarjak végig a mikro- és makrofogalmi strukturat, keressenek helyesirasi val-
tozatok és szinonimak alapjan is;

— mindenképpen alkalmazzak a csonkolast és a maszkolast;

— merjék haszndlni az osszetett keresési modokat is, amikor tudomanyteriilet-
re, konkrét folyodiratra vagy datumra lehet sziikiteni;

— vegyék figyelembe azt a tényt, hogy a MATARKA-ban nemcsak egzakt, a
tartalmat kifejez6 cimmel rendelkezd folyoiratok talalhatok, hanem figye-
lemfelkeltd, kreativ cimeket alkalmazo jsagok is (pl. HVG, Figyeld), ame-
lyek kevéssé kereshetoek a szakkifejezésekre hajazd kulcsszavakkal;

— az elolvasando cikkek listajat vessék ossze a konyvtar folyoiratcim-listaja-
val, és a helyben el nem érhetd folyoiratokrdl vagy kérjenek cikkmasolatot,
vagy kérjenek tanacsot a konyvtarostol, hol juthatnak hozza a cikkekhez.

A MATARKA a konyvtarosok szemével

Az adatbazis aktiv hasznaloiként a konyvtarosok is hatarozott véleménnyel
vannak a MATARKA-r6l. Evek 6ta épitéi vagyunk az adatbazisnak (jelenleg 19
folydirattal dolgozunk), ami egyben helyzeti elonyiink a felhasznalaskor is. Egy-
részt olyan folyoiratokat visziink be a rendszerbe, amelyek a gazdasagtudomanyt
reprezentaljak, de nem szamitanak a magfolyoiratok k6zé. Masrészt a feldolgozas
révén rogziilnek a konyvtarosokban cimek, szerzok, évszamok, igy konnyebben
elohivjak az emlékezetiikbol a referensz interji sordn a potencialis irodalmakat.
Mindenképpen unikélisnak tartjuk az adatbézist, amelynek a tobbi adattar (Akadé-
miai Folydiratok, Arcanum Digitalis Tudomanytar, MTDA, EPA, HUMANUS) a
kiegészit6jeként funkcional azzal egyiitt, hogy mindegyik adatbazisnak més a hi-
vatasa. A MATARKA konyvtarosi szempontbol egyszertien hasznalhat6 rendszer:
atlathatoak a keresési lehetdségek, a kelléen bonyolult kérdések éppiugy megfo-
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galmazhatoak benne, mint az egyszempontu keresések. Tartalma sokrétii, kurrens
¢és folyamatosan boviild. Gondolkodasra készteti a felhasznaldt, akinek szakmai
tudasat eld kell vennie a hasznalat soran, hiszen a legritkdbb esetben elegendd
egyetlen ismérv alapjan keresni, sziikség lehet a névvaltozatokra, szinonimakra, a
fogalmi struktira tobbi elemére is.

Osszességében a MATARKA a konyvtari informacidszolgéltatas egyik alapja,
amely kivalo hasznalhatosaggal és sokrétii tartalommal bir.

JEGYZETEK

1 Burmeister Erzsébet: A MATARKA szolgaltatas torténete, jelen helyzete. Az eléadas elhang-
zott Budapesten, 2012. oktéber 5-én. Letoltve 2012. november 11-én: http://matarka.hu/other/
doks/Burmeister _Erzsebet eloadas.ppt

2 Aszakleirasok a2012/2013. évi, BGF KKK Tanrendi tajékoztatobdl szarmaznak, amelynek el-
érhetésége: http://bgf-hu/kkk/dokumentumok/tanrenditajekoztat/Tanrendi%20t%C3%A1j%
C3%A9%koztat%C3%B3%202012_13.pdf. Utoljara letdltve: 2012. november 17.

3 A kari konyvtar Gyijtokori szabalyzata elérhetd a honlaprol:
http://www.bgf hu/kkk/szervezetiegysegeink/ KKK _SZOLG/KONYVTAR KKK/
dokumentumok/SZMSZ KKKK/BGF KKK KT SZMSZ.pdf Utoljara letoltve: 2012. novem-
ber 17.

4 Azélen ,természetesen” a kolcsonzés végzett, a szamitogép-hasznalat a masodik helyre szo-
rult.

5 http://www.bgf. hu/kkk/szervezetiegysegeink/KKK SZOLG/KONYVTAR KKK/
allomanyismerteto/konyv_folyoiratallomany. Utoljara letdltve: 2012. november 17.

Lorincz Andrea

29



Digitalizalas
a kolozsvari Lucian Blaga Kbézponti Egyetemi
Kényvtarban

A kolozsvari Egyetemi Konyvtar digitalis konyvtara 2012 tavaszan tobb mint
21 000 digitalizalt dokumentumot szamlal (konyvek és régi konyvek, kéziratok,
térképek, metszetek, idoszaki kiadvanyok stb.), amely romaniai viszonylatban je-
lentds virtualis gylijteménynek mindsiil.

Az intézményilinkben folyo digitalizalasi tevékenység relativ rovid multra
(2008-2012 kozott, mintegy négy évre) tekinthet vissza, ugy véljik azonban,
mind a munka eredménye, mind az idék6zben megszerzett intézményi gyakorlat,
felhalmozott szakmai tapasztalat méltan tarthat igényt a konyvtaros szakma ér-
deklddésére.

Az elkovetkezd oldalakon roviden felvazolom a kolozsvari Egyetemi Konyvtar
fejlédésének torténetét és gylijteményeinek jellemzoit (ezek ugyanis komoly sze-
repet jatszottak a digitalizalasi stratégia kidolgozasaban), részletesebben targyalva
a digitalizalasi tevékenység kezdeteit, a részlegen beliil folyé munkat, miiszere-
zettséget, kiilonos figyelmet forditva a honlapon torténd megjelenitésre és latoga-
tottsag mérésére, illetve ndvelésére.

A digitalizalas kezdetei

Az utobbi évtized egyik legmeghatarozobb trendje a konyvtarak vilagaban,
hogy a gyljteményeikben Orzott, hagyomanyos papiralapu anyagaik egy részét
(vagy egészét) elektronikus forméba tltessék at, €s adatbazisok, illetve mas elekt-
ronikus formaban 1étrej6tt dokumentumok mellett a felhasznalok szamara elérhe-
tové tegyék.

A kolozsvari Egyetemi Konyvtar ennek az altalanos irdnyzatnak, illetve olva-
so61 részérél megfogalmazott igénynek kivant eleget tenni, amikor dontott sajat
digitalizacids stratégiainak kidolgozasardl, illetve egy digitalizacids részleg meg-
alakulasardl, amelyre végiil 2008-ban kerilt sor (noha maga az elképzelés mar
2005-ben megsziiletett, &s folyamatosan zajlott az egyeztetés az itt végzendd mun-
ka mibenlétérol). A digitalizalas az intézmény Snerdbdl 1étrejovo, sajat kezdemé-
nyezéseként indult be, a szelekcids szempontok, a munkamenetek €s a tarolasi-
megjelentetési eljarasok kidolgozasa kapcsan a konyvtar vezetosége rendkiviil
fontosnak tartotta a mas, kiilfoldi konyvtarakkal vald konzultacidt, szakmai ta-
pasztalatcserét a kimondott digitalizacios tevékenység beinditasa el6tt.!

A digitalizacios részleg munkajat konyvtarosok végzik, az itt dolgozé teljes
munkaidds kollégak szama atlagban 6t koriili volt az elmult évek soran. Ehhez
kapcsolddik a timogatas a konyvtar informatikai részlege részérdl.
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Sajnos, a technikai felszereltség eléggé hianyos volt, a digitalizalas nagy része ko-
zOnséges, nem kimondottan nagy volumenti munkara alkalmas lapolvasokkal tor-
tént. Ez kevéssé valtozott az évek folyaman, de a késdbbiekben még visszatérek erre.

A részleg két fontos feladatot lat el: a régi kataldguscédulak elektronikus for-
maba Ontése és interneten keresztiil torténd elérhetové tétele, illetve a a dokumen-
tumok digitalizalasa a kényvtar sajat gazdag gytjteményébol.?

Gyiijteményiink

A Kolozsvari Egyetemi Konyvtarat 1872-ben, a Kolozsvari Tudomanyegye-
tem részeként alapitottak®.

Megalakulasa pillanataban a Kolozsvari Tudomanyegyetem konyvtara tobb
mint 11 000 kotetet szamlalt, amely felolelte Joseph Benigni (1782—-1849) fohad-
vezérségi titkar hagyatékat, a régi kiralyi jogakadémia és az orvos-sebészeti inté-
zet konyvtarat, illetve a fokormanyszék levéltarat. Ehhez kapcsolddott az Erdélyi
Muzeum-Egyesiilet mintegy 40 000 kotetbdl alld gytijteménye.

A Kolozsvari Tudomanyegyetem (késébb Magyar Kiralyi Ferencz Jozsef Tu-
domanyegyetem) konyvtarat a ,, nemzetkozi tudomdnyossag gyiijté helyévé”, mig
a muzeumi konyvtarat a ,, nemzeti tudomanyossdag és mult fokuszava” kivantdk
fejleszteni; a két intézmény azonban k6z6s székhelyen miikodott, és egységes ka-
talogust vezetett, mintegy szimbiozisban miikédve és szolgalva olvasdit

1920 utan 1j, foleg roman gytjteményekkel boviilt a konyvtar allomanya: kii-
16nb6z6 intézmények (Roman Tudomanyos Akadémia, Allami Levéltar stb.), illet-
ve maganszemélyek részérdl, akik koziil elsésorban Gheorghe Sion moldvai ne-
mest emlithetnénk meg.

Rendkiviili szerencsének tekinthetjiik, hogy sem az I. vildghaboru, sem a II. vi-
laghaboru alatt nem érte karosodas a konyvtar alloményat, annak ellenére, hogy
mindkét alkalommal az anyag mentésére és koltoztetésére is sor kertilt.

1945 o6ta 6nallo, kozvetleniil az Oktatasi Minisztérium fennhatosaga ala tarto-
76, nemzeti jelentdségli intézményként miikodik, 1990 6ta viseli a roman kolto és
filozofus Lucian Blaga nevét (Lucian Blaga K6zponti Egyetemi Konyvtar). Jelen-
leg a mintegy négymillio koriili 6sszallomany a tudomanyok valamennyi tertiletét
feloleli, a gylijtemény tematikajaban és informacidohordozok tekintetében enciklo-
pédikusnak tekinthetd: konyvek és régi konyvek, kéziratok, idészaki kiadvanyok,
térképek, metszetek, fényképek, képeslapok, apronyomtatvanyok, kottak, kiilon-
b6z6 audiovizualis és elektronikus dokumentumok, valamint adatbazisok alkot-
jak.

A kolozsvari Egyetemi Konyvtar ma is kettos célt szolgal: muzedlis értékii gyiij-
teményei révén (amelyeknek gyarapodasahoz kotelespéldany-letéti hely mindsége
is nagymértékben hozzéjarul) a romaniai irott kultira egyik megérzo helye, egye-
temi és szakkonyvtari jellege révén pedig a nemzetkodzi tudomanyossag szolgalata-
ban is all.

Mindezt azért tartottuk fontosnak elmondani, mivel az intézményi digitaliza-
cios stratégia kidolgozasakor mind az értékes régi (kiilongyiijteményi) anyag
elektronikus formaban val6 atorokitése és kereshetové tétele, mind az ujabb, eleve
elektronikus formaban 1étrejott anyagok (a konyvtar sajat kiadvanyai, audiovizua-
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lis dokumentumok, elektronikus formaban beérkezett adomanyok stb.) virtualis
konyvtarba vald szerkesztése kovetendd szempont volt.

Munkafolyamatok

A fent emlitett gazdag gytijteménybdl probalunk értékes és olvasdink szamara
hasznos dokumentumokat digitalizalni és elérhetdvé tenni.

A munka folyamatos és problémamentes végzése érdekében kezdetektdl igye-
keztiink meghatarozni a pontos munkafolyamatot, a részfeladatokat és ezeket irés-
ban is rogziteni.

A munkafolyamatban az évek soran természetesen aprobb valtozasokat eszko-
z6ltiink, de igyekeztiink folytonosak maradni az addig elvégzett munkahoz.

A jelenlegi munkafolyamatokat bdvebben is bemutatom.

Kivalasztas

Az elso és nagyon fontos feladat az allomanybdl olyan dokumentumokat kiva-
lasztani, amelyeket érdemes elérhet6vé tenni elektronikus formaban is. Annak ér-
dekében, hogy ez a kivalasztas megvalosuljon, a konyvtar tobb osztalya is egyiitt-
mukdodik, mig a végso listat egy erre kijelolt bizottsag fogadja el, az intézmény ve-
zetdségének beleegyezésével.

A szelekcio folyamataban a Kiilongytijtemények Osztalyanak fontos szerepe
van: javaslatot tesz allomanyaikbol adott cimek digitalizaltatisara, mig az Allo-
manyvédelmi Osztaly informdciokat szolgaltat a dokumentumok fizikai allapota-
nak felméréséhez, az olvasdszolgalat osztalyai pedig a dokumentumok hasznala-
tanak mértékérol biztositanak statisztikakat.

A kivélasztas elére meghatarozott kritériumok szerint torténik. Fontosnak tart-
juk, hogy Erdélyre, illetve szlikebb korben Kolozsvarra vonatkozo dokumentumok
minél nagyobb szamban szerepeljenek a virtualis gylijteményben, hiszen elsddle-
ges szempont a tudomanyos-kutatoi értékkel birdé dokumentumok szelekcioja. Itt
kell megjegyezzem, hogy 2008 6ta, a kolozsvari Egyetemi Konyvtar digitalizald
részlegének megalakuldsa 6ta Romaniaban mas konyvtarak is elkezdtek digitaliza-
lassal foglalkozni. Az esetleges kett6zések, parhuzamossagok elkertilése érdeké-
ben folyamatosan figyelemmel kisérjiik a tobbi roméaniai (illetve magyar relevan-
ciaju dokumentumok esetében a magyarorszagi) konyvtari intézmények digitali-
zalt dokumentumait.

Tovabba igyeksziink figyelembe venni a dokumentumok fizikai allapotat is, és
a nagyon hasznalt kiadvanyokat, foleg periodikakat digitalizalni, hogy ezzel is
védjiik a nyomtatott format.

A dokumentumhasznalati statisztikakat is figyelembe vessziik a listak elkészi-
tésénél, a fenti szemponttal kombinalva.

A konyvtarosok altal javasolt és elfogadott listdk mellett intézmények, olvasok
is kérhetik bizonyos miivek digitalizalasat, illetve egytittmiikddhetnek a digitali-
zalasban.*

A fent felsorolt szempontok mellett meg kell még emliteni egy fontos tényezot,
amely sajnos, kimondottan korlatozo hatassal van a digitalizalhaté miivekre. Ez
pedig nem mas mint a szerz6i jogi torvény, amely nem teszi lehetévé az tijabb mii-
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vek digitalizalasat s az interneten valo kozzétételét. Ezért is talalhatok digitalis
tarunkban, par kivétellel, régebbi kiadvanyok, amelyek szerzoi jogi védelme mar
lejart (els6sorban 1950 eldtt megjelent miivek).

Lapolvasdas (szkennelés)

A kollégak a kivalasztott miiveket a megfeleld gyljteménybol kikérik, és kez-
dddhet az érdembeli munka.

Itt térnék vissza a technikai felszerelés részleteire is. Amint emlitettem, a fel-
szereltség sosem volt kimagaslo szinvonalu, habar az évek folyaman javult.

Jelenleg a kovetkez6 tényezokre térnék ki: a nagyméretii folyoiratokat, napila-
pokat egy professzionalis, kimondottan erre a célra alkalmas, A/0 mérettel is bol-
dogulé lapolvaséval tudjuk szkennelni. Ez a lapolvasd kimélé modon dolgozik a
régi papirral, azonban nagy hatranya az oridsi helyigény.

Ezt kiegésziti egy maximalisan A/3-as mérettel dolgozni képes lapolvaso.
Tobb kisebb, A/4-es méretig hasznalhato lapolvasé all még a rendelkezésre, ame-
lyeket foleg konyvek beolvasasara hasznalunk. Az elsdként emlitett nagyteljesit-
ményi lapolvason kiviil azonban ez utébbiak mar nem ilyen nagy mennyiségii do-
kumentum szamara lettek tervezve.

Kiilon emliteném meg a kataléguscédulak beolvasdsara hasznalt lapolvasot,
amely annyiban kiilonbozik a fent emlitettektdl, hogy lehetévé teszi tobb lap, illet-
ve cédula betoltését, és automatikusan tud egymas utan tobbet is leolvasni.

A részleg legujabb eszkoze egy kimondottan konyvek beolvasasara alkalmas
Bookeye 4 tipusu lapolvaso, de egyelére bizonyos nehézségek mertiltek fel hasz-
nélata kapcsan, ezért nem tudtuk betlizemelni.

Elektronikus forma

Az elkészitett képeket elsdsorban tomoritetlen TIFF? képfajlban rogzitjiik olda-
lanként, 300 dpi® felbontasban, és ez a valtozat keriil archivalasra.

Ezekbdl a képekbol készitik el kollégaink a pdf’-eket, amelyek végiil megje-
lennek a oldalainkon, és amelyek képfelbontasa 72—150 dpi kozott valtozik, a kép
mindségétol fliggben.

Ehhez a [épéshez tartozik még az automatikus karakterfelismerd programmal
valo atdolgozasa (OCR?) is azoknak a dokumentumoknak, amelyek irasa, illetve
nyelvezete ezt lehetévé teszi. gy ezek a dokumentumok teljes szovege keresheté-
vé valik a digitalis konyvtarunkban. Az OCR sajnos nem hasznalhato a kéziratok,
illetve a nem latin betlivel irédott szovegek esetében (ez elsdsorban a régi, cirill
irassal irt roman nyelvii szovegeket érinti).

A pdf-ek védelmével kapcsolatos politika az évek folyaman sokat valtozott: az
elso digitalizalt dokumentumok még jelszoval voltak ellatva és csak olvasasra vol-
tak alkalmasak, bongészesiik is csupan a konyvtari haldzaton beliil volt engedé-
lyezve. A jelenlegi dokumentumok viszont mar nincsenek levédve, lehetséges a
szovegek kimasolasa is, illetve a régi szines logot is levaltotta egy sokkal diszkré-
tebb, halvanyan az oldalba olvado sziirke szoveg. A teljes digitalis konyvtar sza-
badon elérhetd a konyvtar honlapjarol.

A kataloguscédulak esetében annyiban tér el a folyamat, hogy a a pdf-ek a kata-
logus betiirendes sorrendjét kovetik, €s mintegy 50 cédulabol épiil fel egy-egy pdf
allomany.
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Metaadatok

A kész digitalis dokumentumokhoz készitjiik el a metaadatokat. Ezek a Dublin-
Core formatumot kovetik, és az informaciok a katalogusunkbdl kertilnek atvétel-
re. Az alap DC-sémat kiegészitjik még par sajat mezovel is.

A metaadatokat els6 1épésben tablazatban készitjiik el, majd tobb 1épés folya-
man kapcsolddnak 6ssze a leirt pdf-fel, illetve késziil el az a ,,csomag” (bundle),
amelyet képes a digitalis konyvtar szoftvere feldolgozni.

A metaadatok jelen pillanatban a DSpace-re alapuld digitalis konyvtarban
hasznositjuk, ¢s a legelejétdl probaltuk ugy elkésziteni dket, hogy lehetdvé tegyck
az esetleges exportalasukat is mas rendszerekbe.

Megjelenités

Lassuk roviden, hogyan is alakult az elmult években a digitalis dokumentumok
prezentalasa konyvtarunkban.

Az elso periddusban a digitalizalt kiadvanyok csupan a konyvtar belsé haloza-
tan voltak elérhetéek, egyszeri HTML oldalakon. Az oldalakon kiilon cimlista-
kon lehetett kikeresni a konyveket, illetve a periodikat.

Transsylvanica gytijtemény

A fent emlitett HTML oldalakbol alakult ki a Transsylvanica nevet viseld gytij-
temény.

A gylijtemény két részre oszlik: muzedlis értékii konyvek, kéziratok, metszetek
és térképek, illetve iddszaki kiadvanyok. Itt jelenleg is egyszerii szerz6- vagy cim-
listan (az id6szaki kiadvanyok esetében) kereshetik vissza az olvasok a dokumen-
tumokat.

Jelenleg még itt is megtalalhato a legtobb digitalizalt dokumentum, hogy segit-
se a DSpace feliilethez nehezebben alkalmazkodo olvasoink munkajat, azonban,
ahogy a gylijtemény neve is mutatja, szeretnénk ezt a részt atalakitani, hogy csak
Erdélyre vonatkozd kiadvanyokat tartalmazzon.

DSpace

A Transsylvanica-gylijtemény esetében hasznalt HTML oldalas megoldés azon-
ban nem hasznalja ki a pdf-ek kereshetdségét, igy egy masik megoldast is igyekez-
tiink keresni ennek kihasznalasara.

Tobb digitalis dokumentum tarolasara és megjelenitésére alkalmas szoftvert is
kiprobaltunk, mig végiil a DSpace nevl program mellett maradtunk. Nagy szere-
pet jatszott a dontésben, hogy ez egy ingyenes, open-source szoftver, ¢s mar mas,
jelentds intézmények is hasznaljak.’

2010 kozepétdl kezdtiik meg a belsé haldzaton a teszteket, majd 2011 elején
valt elérhetévé a nagyk6zonség szamara is.

A szoftver kezeldfeliilete elérhetd volt angol, német és magyar nyelven, illetve
roman nyelvre is sikeriilt leforditani konyvtarunkban. A magyar nyelvii részben is
eszk6zoltiink aprobb valtozasokat, igy jelenleg négy nyelven lehet hasznalni a ke-
resOt. A programkddban a roman nyelv hozzaadasan kiviil mindgssze aprobb mo-
dositasokat végeztiink, és az oldalak kinézete is minimalisan tér el az alaptol.
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A szoftver legfontosabb jdonsaga, hogy lehetdvé teszi a pdf fajlok teljes szo-
vegében valo keresést is (természetesen azokban, amelyek at voltak dolgozva szo-
vegfelismerd programmal)!

A DSpace altal szolgaltatott oldalakon teljesen mas elrendezést alakitottunk ki.
Itt kategoriakba és alkategoridkba kertilnek a dokumentumok, ezek szama jelenleg
meghaladja a 21 000 darabot.

Els6 fontos kategoria a kéziratok gylijteménye, amely nagyon sok magyar vagy
magyar vonatkozasu anyagot tartalmaz. Itt megtalalhatdk olyan kéziratok, mint a
Bocskor-kédex, Borbély-codex, Codex Piccolomini, gréf Gyulai Lajos napldja,
Wesselényi Istvan baro napldja stb.

A kéziratok utan talalhatja az olvaso a régi konyvek és a ritka konyvek gytijte-
mény¢t, ez tobb alkategoridra oszlik.

A legnépesebb alkategodria a régi magyar konyvek gyiijteménye, amely 120 ki-
advanynal is tobbet tartalmaz a XV. és XVII. szdzad kozott megjelent mivekbol.
Példaként megemlithetjiik Heltai Gaspar Cathechismus minor-jat, Tinodi Sebes-
tyén kronikéjat, Székely Istvan magyar nyelvl kalendariumat (Calendarium
magiar nielwen).

A régi roman konyvtarhoz tartozo (1508—1830 kozott megjelentetett) konyvek
egy masodik alkategdriat képeznek, amelybe jelenleg tobb mind 68 konyv tarto-
zik. Erdemes megemliteni az 1561-bél valé Evangheliar romédnesc [Roman evan-
gélium] kiadvanyt, vagy az 1570-ben késziilt Psaltirea romdneascd [Roman zsol-
taroskonyv] cimi munkat.

Még harom kisebb alkategoriat tartalmaz a gytjtemény. Egyikbe soroltuk az
olyan régi europai nyomtatvanyokat, amelyek a fent emlitett két alkategoria egyi-
kébe sem sorolhatdk be, a masodikba a ritkasagtarbol szarmazo kotetek tartoznak,
mig a harmadik kis alkategoria a Gheorghe Sion adomanybdl digitalizalt kiadva-
nyokat tartalmazza. Par példat emlitve itt is: Icones mortis (Corrozet Gilles, 1554),
Decretum Latino—Hungaricum juris consuetudinarii Inclyti Regni Hungariae et
Transylvaniae, az az Magyar és Evdély orszdgnak torvény-konyve (Werboczi Istvan,
1745), Historia della Transilvania (Spontone Ciro, 1638) stb.

A kovetkezd nagy kategdridba a rajzokat, metszeteket, képeslapokat, illetve
minden hasonl6 vizudlis anyagot szeretnénk felt6lteni. Jelen pillanatban Melka
Venceslav 26 metszete, illetve Szathmari Pap Karoly Erdély képekben cimii albu-
ma tartozik ide (ez utdbbit a 2012-es Szatmari-emlékév alkalmabol digitalizal-
tunk). Szatmari munkajanak uttérd jelentdsége abban rejlik, hogy a konyvben
megjelend latképeket, az erdélyi tajakat abrazold szinezett konyomatokat 6 foglal-
ta 6ssze el6szor, nincsenek ilyen korabbi abrazolasok.

Az 1d6szaki kiadvanyokat tartalmazé legnagyobb kategdria jelenleg tobb mind
90 folydirat, heti- és napilapot tartalmaz, évekre, illetve szdmokra lebontva. A ke-
resést megkonnyiti a teljes szovegben vald keresésen kiviil, hogy az dsszes szam
metaadata a megjelenés idejét is pontosan tartalmazza. Az itt fellelhetd szamok,
digitalis dokumentumok szama meghaladja a huszezret.

Az itt megtalalhat6 kiadvanyoknal is figyelembe vettiik, hogy par kivétellel Er-
délyre vonatkozzanak. Emlitésre méltd ebbdl a kategdriabol a magyar nyelvii
anyagok kozil példaul a A Bétsi Magyar Merkurius (1795-1796, 1798), Cimbora
(1922-1929), Uj Cimbora (1933-1940),'° EMKE — Erdélyi Magyar Kézmiivels-
desi Egyesiilet (1885-1913), Erdélyi Helikon (1928—1944), Fényképészeti Lapok
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(1882—1888), Méhészeti Kozlony (1887—-1950), Nemere. Politikai, kozgazddszati
és tarsadalmi lap (1871-1873).

A fent emlitett kategoriak alkotjak a digitalis gylijtemény nagy részét. A kovet-
kez6 kategoriak mennyisége és jellege valtozo, azonban szeretnénk megjeleniteni
a digitalis konyvtarban intézményiink sajat kiadvanyait is, illetve egy kategoriat
fenntartunk az elektronikus dokumentumadomanyoknak. Itt meg is emlithetem,
hogy szivesen elhelyeziink a digitalis konyvtarban minden olyan digitalis doku-
mentumadomanyt, amely felett az adomanyozo torvényes joggal rendelkezik.

Régi katalogusok

A régi katalogusok digitalizalasrél mar roviden beszamoltam, itt csupan kiegé-
sziteném par informacioval.

Els6ként a kiilongyljtemények katalogusainak cédulai valtak elérhetové elekt-
ronikusan, pdf-ek formdjaban az interneten (24 katalogus). A munka tovabb foly-
tatodott a sorozatok, majd a régi (1940-ig épitett) kataldgus digitalizalasaval. Je-
lenleg mar a belsd, betlirendes katalogus digitalizalasanal tartunk.

A digitalizalt kataloguscédulak szama meghaladta az egymilliot.

Az elsd periddusban a kataloguscédulakat tartalmazo pdf-ek is HTML oldala-
kon voltak elérhetdk, azonban ez megnehezitette az oldalak hatékony frissitését,
igy atvaltottunk PHP programnyelvben irddott oldalra, amelyek dinamikusan ké-
sziti el a kért katalogust a rendelkezésre allo pdf-ek linkjeivel.

Mivel még tobb, nagyon jelentds kataldgus var digitalizalasra, ezért valoszind-
leg ez a munka tobb évig el fog huzddni.

Ugy tiinik, hogy a katalogusok digitalizalt, a lehetéségekhez képest felhasznalo-
barat formaban torténd internetes megjelenése hozzajarult az allomany ismertsé-
gének noveléséhez, a raktari dllomany forgalmanak bizonyos mértéki fellendiilé-
s¢hez.

Kapcsolodo szolgaltatasok

A régi kataldguscédulak online elérése kiegésziil a konyvtarunk konyvtarkozi
kolesonzés szolgaltatasaval, amely mind belf6ldrol, mind kiilfoldrél elérhetd. A
kivant konyvet az olvasé sajat konyvtaran keresztiil kérheti. Ez a szolgaltatas in-
gyenes Romania teriiletén, kiilf61drdl viszont IFLA voucher-rel fizethetd.

A digitalis konyvtarunk ingyen és barki altal elérhetd, azonban a DSpace-re
épiil6 rendszer biztosit par elonyt a regisztralt felhasznaloknak: sajat felhasznaldi
fidkkal rendelkez6 tagként lehetdség van értesitéseket kérni e-mailben, ha 11j pub-
likacié kertil feltoltésre egy bizonyos kategdriaba, tovabba lehetdség van RSS hir-
folyamra is feliratkozni, akar a teljes gylijteményre vonatkozdan, akar egyes kate-
goriakra (az oldal az RSS 2.0 verziojat hasznalja).

Lehetdség van tovabba egyetlen gombnyomassal az oldal tartalmat megosztani
a leghasznaltabb k6zosségi oldalakon, Facebook-on, Twitter-en, Google+ révén.

A digitalis konyvtarunk teljes anyaga hozzaférhetd a Worldcat katalogusan is.
Sajnos, egyeldre tobb probléma is felmeriilt e kataldgussal kapcsolatosan, azon-
ban reméljiik, hogy a kdzeljovoben ezek megoldddnak.
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A jovorel

Reméljiik, hogy a munkank hasznos, értékes és érdekes lesz minden latogato-
nak.

A kozeljovoben szeretnénk, ha az Europeana feliiletén is megjelenne a digitalis
anyag, de egyelodre ez a rész még csupan a tervezes fazisaban van. Addig is elérhe-
tdek vagyunk a mar emlitett feliileteken.

A kozeljovoben megmarad mind a Transsylvanica oldal, mind a DSpace-re
¢épild konyvtar. Tervezziik a konyvtar mas digitalis dokumentumainak feltltését
is, amennyiben sikeriil megfelelden megoldani a jogi, illetleg technikai akada-
lyokat.

Jelenleg teszteljiik az EBSCO Discovery Services szolgaltatasat, amely egybe
fogja fogni mind az adatbazisokbol elérhetd, mind a digitalis konyvtarbol szarma-
70 elektronikus dokumentumokat. A szolgaltatdas mar elérhetd honlapunkon,
azonban a digitalis konyvtar integracidjara még kell varni egy keveset.

JEGYZETEK

—_—

Példaképpen megemlithetjiik, hogy 2007. tavaszan a kolozsvari Egyetemi Konyvtar két
munkatérsa tapasztalatszerzés céljabol az OSZK-ba latogatott, 2008. majusaban pedig ma-
gyarorszagi konyvtarak képviseldivel vald konzultaciora keriilt sor Kolozsvart.

2 Szintén itt torténik az olvasdi rendelésre késziild, illetve a dokumentumszolgaltatd részleg
altal igényelt digitalis kopiak kivitelezése is térités ellenében, ez azonban a virtualis konyv-
tar kiépitése és fejlesztése szempontjabol nem mérvado.

3 A gylijtemények torténete bizonyos szempontbdl 1859-ig, az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet
megalakulasaig is visszavezethetd.

4 Példaul az Erdélyi Magyar Miiszaki Térsasaggal egytittmiikodésben sikeriilt 2008-ban tobb

XIX. szazadi, Erdélyben publikalt geoldgiai munkat digitalizalni és a honlapra feltolteni.

Tagged Image File Format

Dot Per Inch

Portable Document Format

Optical Character Recognition

2010-ben példaul az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet is a DSpace mellett dontott, ezt a progra-

mot valasztotta digitalis adattara kivitelezésére.

10 A Cimbora, illetve Uj Cimbora digitalizalasara a 2009-es Benedek Elek emlékév alkalmé-

bol tortént.

O 0 3 N

Bodnar Robert
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Digitalizalas
a szabadkai Varosi Kényvtarban

Digitalizalas

A konyvtarak a XXI. szazadban mar nemcsak a hagyomanyos dokumentumok,
konyvek raktérai, tarhelyei, hanem kutatdi kozpontok, kozosségi terek funkcidjat
toltik be. A tudomany és technika fejlédésével a konyvtari allomanyok tobbféle-
képpen tarolhatdak, kereshetéek, hasznalhatok.

A digitalizalas tehat mint munkaforma, feladat ma mar elengedhetetlen tartozé-
ka egy konyvtarnak, amelynek gytijteményében lapok, folyoiratok, régi és ritka
konyvek talalhatdak.

A folyamat nemcsak az olvasok, hanem a konyvtar szamara is hasznos, mert az
allomany megvédése szempontjabol — és a felhasznaldk nézdpontjabol is — jobb
egy adattarolon kiadni a szazéves folyoiratokat, mint odaadni az eredeti, szakado-
zott, darabjaira hullott, néha rosszul egybefliz6tt paksamétat.

A vajdasagi konyvtarak helyzete

Vajdasagban a zentai Vajdasagi Magyar Miivelddési Intézet (VMMI) és az Gjvi-
déki egyetem Magyar Tanszéke konyvtaran kiviil az 6sszes konyvtarban tobbnyel-
vii allomany talalhatd. Ez egyben azt is jelenti, hogy a magyarsag szamara jelent6s
helyismereti dokumentumok nem kapnak akkora figyelmet, mint megérdemelnék,
s helyzetiik sem megfelel6. Pedig a kutatok szdmara ezen anyagok fontosak, mivel
multunk minden szegmensérdl beszamolnak.

Miért kell digitalizalni a helyismereti anyagot?

Az utobbi idében nemcsak vajdasagi, hanem magyarorszagi kutatok is érdek-
16dnek irantuk, hiszen példaul a Kosztolanyi-életmii kutatasakor kihagyhatatlan
forrast képeznek ezek a miivek. Ezért nagyon fontos, hogy megvédjiik, potoljuk a
hidnyossagait, mert az irott anyag roélunk, a multunkrol szol. Itt az ideje keziinkbe
venni ezeknek a dokumentumoknak a sorsat, és mego6rizni dket az utdkornak.

Helyzetiink: innen indultunk...

Intézményiink, a szabadkai Varosi Konyvtar nagyszamui magyar nyelvi helyis-
mereti folydiratot 6riz, amelyek egy részét a XIX. szazad végén adtak ki. Ezek
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(betirendben): A Munka, Alfold, Bdacsbodrog, Bdcskai Ellendr, Bdcskai Hirlap,
Bdcskai Kozérdek, Bdacskai Naplo, Bdacsmegyei Naplo, Délvidéki Magyarsag, El-
lenzék, Fiiggetlenség, Grimasz, Habos torta, Herkules, Hétrol hétre, Hirlap, Ifju-
sdg, Igaz Sz6, Iparosok lapja, Jogélet, Jugoszlaviai Magyar Ujsdag, Kalangya, Ké-
pes Vasarnap, Kereszt, Kozvélemény, Kukuriku, Magvetd, Magyar Elet, Munkds-
biztosito, Naplo, Néplap, Reggeli Ujsdg, Revii, Sportélet, Szabadka, Szabadka és
Vidéke, Szabadkai Ellendr, Szabadkai Friss Ujsdg, Szabadkai Hirlap, Szabadkai
Kozlony, Szabadkai Ujsdg, Szabadsdg, Szivijsag, Szubotica férfi..., Uj idék, Uj-
sdg, Vajdasdg, Vajdasagi Irds, Vajdasdgi Kultira, Vandorit.

Sajnos, a tarolasi feltételek egyaltalan nem voltak megfeleldek ezen folyoiratok
szamara (talzsufoltsag, por, télen-nyaron magas hémérséklet stb.). (Lasd: 1. kép.)
Ebbdl kifolyolag az dllomany mara borzasztd rossz dllapotba kertilt, viszont a kuta-
tok korében tovabbra is a legkeresettebb anyagok k6zé tartozik mégugy is, hogy bi-
zonyos évfolyamok kizarolag rossz mindségii mikrofilmen vagy fénymasolat for-
majaban vannak meg. Hatalmas problémat jelentett az is, hogy az allomany nem
voltrendezett. Nagyon régen vették szdmba és készitették el a hozza tartozo (papir)-
katalogust, amely rdadasul mara mar teljesen elavult. (Ldsd: 2. és 3. kép.)

Digitalizalas — eddig

Minden nehézség ellenére egyetlen A/3-as lapszkennerrel néhany éve elkezd-
tiik a digitalizalast. Ekkor jott eld a tobbi probléma. Nevezetesen a legrosszabb al-
lapotban 1év6 folyoiratokat nem digitalizalhattuk ezzel a mddszerrel, ugyanis ak-
kor szinte megsemmisitettiik volna azokat. [gy csak a jobb allapotban 1évék johet-
tek szamitasba. Mivel mas intézményekkel nem volt ezen a téren egylittmiikodés
vagy kommunikacid, igy bels6leg meghatarozott iranyelvek szerint fogtunk bele a
munkaba. Bizonyos id0 elteltével sikertilt eljuttatnunk néhany borzalmas allapot-
ban 1év6 anyagot a Zentan talalhatd Vajdasagi Magyar Mivelddési Intézetbe, ahol
az ottani specialis szkennerrel digitalizaltak azokat szdmunkra. Koényvtarunkban
2012 masodik félévében a munkafolyamat munkaerdé hianyédban sziinetelt.

Digitalizalas mesterfokon

2011-ben késziilt el a Magyar Nemzeti Tanacs Vajdasdgi magyar kulturdlis stra-
tégia 2012-2018 cimi stratégiai tervdokumentuma, amely részletesen kitér a kii-
16nb6z6 intézményekben tervezett digitalizalasra is. Ahhoz, hogy a szamunkra
meghatarozott célkitiizéseknek eleget tudjunk tenni, el6szor a kovetkezo feltétele-
ket kellett megteremteni:
® Az épiileten beliil ki kellett jelolni egy, a digitalizalasra alkalmas helyiséget.
e Allomanyrendezés (amely magaba foglalta az allomény athelyezését, betii-
rendi, azon beliil pedig idérendi elrendezését).
® Az esetleges hidnyossagok feltarasa, illetve annak megszervezése, hogyan
¢s honnan poétolhatdak a hianyzoé példanyok.
® A megoérzésre és a kozzétételre varo digitalizalando anyag (kb. 200 000 ol-
dalnyi) szambavétele.
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® A nagy teljesitményi szkennert (A/2 [630%445 mm)], szines, 300 dpi, 5 s/ol-
dal) és a megfeleld programokkal rendelkez6 szamitogépet a VMMI bocséj-
totta rendelkezésiinkre. A berendezés megvasarlasat a Magyar Nemzeti Ta-
nacs (MNT) tette lehetové.

® Az elkovetkezendd években a konyvtar magyar nyelvii helyismereti alloma-
nyat digitalizaljuk a kezdetektdl 1945-ig: Gjsagokat, konyveket. A munkat a
konyvtar informatikusa €s egy — helytorténeti ismeretekkel rendelkezd —
konyvtaros végzi. (Lasd: 4. és 5. kép.)

A kovetkezd munkafolyamat szerint dolgozunk:

a mar meglevo adathordozdkon talalhatd szkennelt anyagok rendszerezése,
szkennelés (300 dpi felbontasban),

a szkennelt fajlok feldolgozasa (vilagossag, kontraszt, elforgatas),

a feldolgozott fajlok tobb tarhelyre vald mentése,

a mar kész fajlok atalakitasa pdf formatumba,

a szkennelt anyagok cimkézése (nevek, helyszinek, nevezetes helytorténeti
események).

Tovabbi tervek

A 200 000 oldalnyi anyag digitalizalasat becsléseink szerint harom év alatt tud-
juk majd elvégezni a megfelel6 eszkozokkel és munkaerdvel. A sziikséges felsze-
relést is harom évre bocsajtja rendelkezésiinkre a VMMI.

Amennyiben ebbe az idobe belefér, a folyoiratokon kiviil a legfontosabb ma-
gyar vonatkozasu régi ¢€s ritka, illetve mas helyismereti konyvek is digitalizalasra
keriilhetnek (pl. gimnaziumi évkonyvek [1860-1918], valamint néhany magyar
szempontbol jelentds régi és ritka konyv is, mint Werbdczy Hdrmaskonyvének
masolata).

Kozos adattar

A Vajdasagi Magyar Miivelddési Intézet honlapjan megtalalhatdak az eddig di-
gitalizalt konyvek és folyoiratok. A tervek szerint a Szabadkan szkennelt helyis-
mereti anyagok is ebben az adatbazisban kapndnak helyet. Ezért fontos, hogy a mi
munkank irdnyelvei megegyezzenek a Zentan mar hasznalatban levd és bevalt
munkamddszerekkel, mert csakis igy hozhatunk 1étre egységes, jol attekinthet6 és
konnyen kereshetd adatgytijteményt.

Végiil
A Vajdasagi Magyar Digitalis Adattar fontos eldrelépés a délvidéki magyarsag

szamara, hiszen a jovoben egy helyen megtalalhatoak lesznek a kulturalis 6roksé-
glink részét képezo forrasértékii anyagok.
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1. kép: Az Uijsagok tarolasara szolgdlo 2. kép: A helyismereti lapok
el6z0 helyiség a sok hasznalat és a tarolas koriilményei miatt
(huzatos, vilagos, zsufolt) rossz allapotban vannak

3. kép: A zsufoltsag miatt 4. kép: Az allomany uj helye
nem volt lehetdség betiirendi vagy idorendi
elrendezésre

5. kép: A Zeutschel OS 12000 tipusu
szkenner és a hozza tartozd szamitdgép

Micské Eva—Hicsik Déra
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NAPLO

Tabuk a gyermekirodalomban*

A tabu sz6 a polinéz kultirabdl, a tonga nyelvbdl szarmazik. Bizonyéara nem
véletlen, hogy Anglidban nemcsak egy szlik réteg, hanem az egész tarsadalom,
majd a civilizalt nyugati vilag is elfogadta és 1711 utan hasznalni kezdte a James
Cook kapitany leirasaibdl megismert fogalmat.

A tabuk egyiddsek az emberi kozosségekkel. Vannak olyanok, amelyek meg-
szegését a torvény a mai napig biinteti — lasd vérfertézés —, de vannak olyanok,
amelyek valamiféle k6zmegegyezés alapon ,,csak” erds tarsadalmi tiltas alatt all-
nak. Nem véletlen, hogy a tabuk megtorése, eltiinése a tarsadalomban zajlé valto-
zéasok részét képezik. A XX. szazad kozepe oOta egyre inkabb ezeknek a valtoza-
soknak vagyunk a tanti, nincs ez masképpen az eldadasom targyat képez6 gyer-
mekirodalomban sem.

Az elsé gyermekkonyv 1744-ben, Londonban jelent meg Little Pretty Pocket-
Book cimmel, John Newbery tollabol. Itthon elsdként 1755-ben, egy franciabol le-
forditott, Francgois Fénelon: Telemachos kalandjai cimi, Kassan kinyomtatott
konyvet adtak az ifjak kezébe. Célja az volt, hogy a gér6g mitologiat megismertes-
se az olvasokkal. A felvilagosodas korabeli, s az egyaltalan olvasni tud¢ fiatalsag
korében Daniel Defoe Robinson Crusoe (1719) cimii regénye lett igazan népszert.
Egyik konyvet sem ifji olvasdknak szantak, vagyis mar a kezdetektdl felmeril a
kérdés, mit nevezziink gyermek- és ifjusagi irodalomnak? Megvonhatdk-e ennek
az irodalmi miifajnak a biztos hatarai?

1989-ben hasonlo kérdésekkel fordult Kun Magda 0jsagird Klaus Dodererhez,
a frankfurti Johann Wolfgang Goethe Egyetem Gyermekkonyv Kutatd Intézeté-
nek alapito igazgatdjahoz. Az interju teljes szovege, amely 1d6szertiségébdl sem-
mit sem veszitett, 2011-ben, az egyik legszinvonalasabb magyarorszagi gyermek-
irodalmi lapban, a Csodaceruzdban is megjelent. Kun Magda kérdésfelvetésébol
idézek:

., »a felndtt irodalombol« tobb iranybol nének dgak, igy a gyermekirodalom
felé is kialakul az dsszekottetés, de valahol létezniiik kell hatdaroknak. Ezek a
hatarok — egyesek szerint — a tabu témdk. Ha a haldl, az erdszak és a szex ab-
razolasanak tilalmatol eltekintiink, a felndtt irodalomhoz jutunk. Igaz lehet-e
ez, vagy mashol keressiik a hatdarokat?”

(Forras: wwww.csodaceruza.hu)

Doderer professzor valaszanak elsé mondata igy hangzik: ,, ElIdszor is a tabuk
generdcionként valtoznak. ” E kijelentés igazsagtartalmanak alatdmasztasaul néz-
zilk meg, hogy egyes tabutémakban, Magyarorszagon milyen konyvekkel talal-

* A bulgariai Szlivenben, 2012. majus 9—-11. kozott megrendezett XIV. Nemzetkozi Gyer-
mekkonyvfesztivalon elhangzott eldadas szerkesztett valtozata.
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kozhat az olvasd. Néhol torténeti kitekintést is adok, roviden felvazolva, hogyan
valtozott meg bizonyos keriilendé témak megkozelitése, tarsadalmi elfogadasa a
gyermek- és ifjusagi irodalomban.

Gyermekeknek sz616 tabukonyvek

Grethe Fagerstrom és Gunilla Hansson svéd szerzOparos Peti, Ida és Picuri cimi
konyve a Méra Kiaddonal jelent meg 1987-ben. Vihart kavart, mar-mar botranykonyv
lett beldle a méhecskéket és a viragporzast mell6zé nyelvezete és rajzai miatt. A
kozben elmulott huszon6t évben szamos, hasonld témaju kiadvany latott napvila-
got, megjelenésiik ellen senki sem tiltakozik. Erdekességként hadd idézzem, ho-
gyan ismertetik, ajanljak 2012-ben az eldbb emlitett Peti, Ida és Picuri konyvet:

., Oszinte felvildgosito kinyv gyerekeknek. Idedlis nagyobb testvér felkészi-
tésére a kicsi sziiletésére. Nyiltan, de diszkréten (kiemelés télem — V. R.)
beszél a szexrdl, a fogantatasrol, varandossdagrol. A sziilésrdl szolo rész na-
gyon korhazias, ezt még ki kell egésziteni, de egyébként nagyon jo konyv.
Jelenleg sajnos nincs uj kiadasa, ezért nem kaphato, de érdemes konyvtar-
bol, ismerdsoktol kolesonozni.”

(Forras: www.nandu.hu)

A legfrissebb, e témaban megjelent kiadvanyok koziil, tipusonként csupan egy-
két példaval illusztralom, olvasdink milyen konyveket kolcsondznek. Doris Lauer
konyveit szeretik, keresik a sziilok. A masfél éves kortol lapozgathatd képeskony-
vek rajzain a kicsik mindennapjai k6szonnek vissza. Lathatjuk példaul, hogy Osz-
kar, a kisbaba, hogyan ismerkedik a bilivel (Alexandra Kiadd, 2008). Jutta Lang-
reutter—Andrea Hebrock Neézd, itt a koldokom! (Egmont-Hungary, 2002) harom-
éveseknek irt miivében harom joé barat, Aladar, a kandur, Bandi, a fekete foltos
kutya és Babette, a kismalac felfedezik egymas testét, illetve minden tiltakozasa
ellenére egy libaét is. Koca mama segitségével rajonnek, mire vald a koldokiik. Az
ismeretterjesztd konyvek koziil a Scolar Kiado, Mit? Miért? Hogyan? sorozata
nagyon népszert. A kihajthato fiilekkel ellatott szines oldalakat szivesen nézege-
tik a gyerekek. Doris Riibel Honnan jon a kisbaba? cimii konyve (2009) ritkan pi-
henhet a konyvtar polcdn. Megemlitem a kétnyelvii, angol-magyar nyelven ki-
adott, Gyertek veliink megsziiletni konyvet. (Elias Katalin ; [ill. Liptak Gyorgy]
[Budapest] : [S.n.]). Az anyuka ikreket var, kislinya monolégjaibdl tudjuk meg,
hogy az 6cesével miként telnek a mindennapjaik ott bent a pocakban, és milyen
szeretettel varja a csalad a gyerekeket idekint. A mese az ikerterhesség abrazolasa
¢s a sziilés leirdsa ellenére sem tér el az atlagtol. A konkrétan ki nem mondott, de
a csalad Istenbe vetett hitét Liptak Gyorgy, a neves képzomiivész illusztraciodi
megerdsitik, vagyis a keresztény erkolcsiséget képviseld, a hitét gyakorlo széles
réteg sem tekinti mar tabunak a sziiletés misztériumanak gyermekkonyvben vald
abrazolasat.

Varr6 Daniel Akinek a ldba hatos (Man6 konyvek, 2010) és az Akinek a foga ki-
jott (Mano konyvek, 2011) cimii kiadvanyok forradalmasitottak a magyar mondo-
kak képi és nyelvi vilagat. A kisfidrdl, kisfidhoz irt versekben a koltd hasznalja a
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pisi, puki, kaka szavakat, rimbe foglalja a biifiztetés, a pelenkazas mozzanatait ¢s
egy¢b, a kisbabak koriil zajlo napi tevékenységet. A kotetek foleg a gyakorld apu-
kak korében lettek népszertiek. Ennyire meghitt versek apa és egészen kicsi fia
kapcsolatarol eddig még nem sziilettek a magyar irodalomban. A kivald formaér-
zékkel megaldott Varrd Danielt a kritika sem kdvezte meg, s6t, Akinek a laba ha-
tos cimli monddkas konyve 2011-ben elnyerte a Szép Magyar Konyv dijat.

Annal jobban megosztja a hazai kézvéleményt a svéd irénd, Pernilla Stalfelt
2006-ban megjelent Kakikonyve (Vivandra Konyvek, 2006). Ez a konyv lehet, hogy
kiaddi tapogatdzasrol (is) szOl, arrol, mit bir el a magyar kdzvélemény. Bevallom,
én is azok taborat gyarapitom, akik e téma intimitasat megtartana. A ,,produkciorol”
csaladon beliil életkornak és bizonyos szituacioknak megfelelden lehet beszélni, de
nem értem, miért hasznos dolog eme végtermék szinét, szagat, formajat gyermek-
konyvben oldalakon keresztiil targyalni, sot, arra buzditani az olvasoit, hogy pucér-
ra vetkdzve pukieldadast tartsanak a sziilok és egy meghivott nagybacsi elott.

Orban Janos Dénes Bribocska (Ordogregény). (1. kiadas: Médium—Erdélyi Hir-
add, Sepsiszentgyorgy—Kolozsvar, 2005., 2. kiadas: Alexandra, Pécs, 2006) cimi{
konyvérdl is itt szolnék par szot. Nem felvilagositd konyv, természetesen kezel
olyan fogalmakat, mint a ,,puszil6zas”, a paraznalkodas, az elkarhozottak kinzasa
és mas egyéb pokolbéli dolgokat. Bubocska ugyanis nem mas, mint Belzebubnak,
a pokol kiiliigyminiszterének a fia. A baj, legaldbbis szdmomra, hogy a koényyv, ajan-
lasa szerint gyermekeknek irddott.

fme:

., Ha az egész csalad horrort olvasgat, akkor a legkisebbeket se hagyjuk ki a
Jjobol: nekik Orban Janos Dénes Bubocskdjat olvassuk! Erés idegzetii
négyéveseknek (kiemelés télem — V. R.) is ajdnlom, de leginkabb azok a
gyerekek fogjdk élvezni, akik mar elég sok, nagy vardzsmesét hallottak, és
mind életkorilag, mind szovegtapasztalataik folytan szokva vannak a mese-
beli kegyetlenkedéshez, de feliidiilésként szivesen hallanak egy kicsit a toké-
letes kiralyfiak helyett valami mdsrol is.”

(Forras: http://www.pagony.hu/)

Orban Janos Dénes igen tehetséges ird, nagyon egyéni hangt k6ltd. Buibocska
konyvét, ha felndttek olvassak, am tegyék, bizonyara sokan jol szorakoznak rajta,
elvégre izlések és pofonok kiillonbozok. A magam részErdl a kivételesen nagy te-
hetségli, Kossuth-dijas meseiréval, Lazar Ervinnel értek egyet, akitdl, amikor
megkérdezték: tudna-e olyan mesét irni, amelyben a rossz gydz, azt valaszolta,
tudni tudna, de minek.

A King & King cimi konyv (Haan, Linda de—Nijland, Stern: King & King
Tricycle Kiado, Kalifornia, 2002) Magyarorszagon még nem jelent meg. A 32 ol-
dalas meleg mesekonyvbdl eddig mintegy 15 ezer példanyt adtak el az Egyesiilt
Allamokban. A két holland szerz6né altal irt , tiindérmesében” egy kiralyfi nem
szépséges hercegndkbe, hanem egy masik kiralyfiba lesz szerelmes. Osszehéza-
sodnak és boldogan élnek, amig meg nem halnak (Forras: www. hatter. hu). A konyv
Amerikaban botranyt kavart, Anglidban mar kiadtak az eredetileg német nyelven
irédott mivet, amelyet — szerintem — rovid idon beliil a magyar olvasok is kézbe
vehetnek.
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Tudomasul kell venniink, a televizio, az internet vilaga nem kérdezi a sziilt,
akarja-e, hogy az élet mely dolgaival szembesitse a gyermekét. A legnagyobb ko-
riiltekintés mellett is, 6hatatlanul barmivel szembesitheti, igy aztan nem csoda, ha
elobb-utdbb olyan konyvek valnak gyermekkonyvekké és olyan témakkal, ame-
lyeket nem a gyermekeknek, sdt még csak nem is a kamasz korosztalynak szantak.

Tabukonyvek a kamasz korosztalynak

Arra a kérdésre, hogy eldszor ki és mely gyermekeknek irt miivében jeleniti
meg a gyermekhalalt, legtobben Astrid Lindgren Az oroszldnszivii testvéreket
(Mora, 1973) emlitik. A konyv 1973-ban jelent meg Magyarorszagon. A Pdl utcai
ik torékeny és kozlegényi rangban szerepld gyermekhdse, Nemecsek Ernd sok-
kal eldbb, a XIX. szdzad végén halt meg a grundért vald harcban. Karl Bruckner,
osztrak szerzd tollabol 1967-ben latott napvilagot a Szadako élni akar cimii konyv
(Mora, 1967). John Boyne miive, A csikos pizsamads firi 2007-ben (Cicero Konyv-
studio Kft., 2007) kertilhetett a magyar olvasok kezébe.

A sor bizonyara folytathato lenne, valasztasom azért ezekre a konyvekre esett,
mert k6zos benniik, hogy a gyermekhalal leirdsa mellett, kiemelt szerep jut az aru-
las, a zsarnoksag, a habort pusztité hatdsa bemutatasanak is. Mindezen szornyi-
ségekkel szemben pedig a baratsag, a szeretet €s a hit erejével is szembesiil az ok
vaso.

A haldllal, az elmtlassal val6 talalkozas mar a népmesékben jelen van. Ott a jo
¢és arossz egyforman elnyeri a jutalmat, ha masképpen nem, az élet vizének a meg-
szerzésével, amelyhez a mesékben sem konnyl hozzajutni. Az itt felsorolt kony-
vekben eltérd stilusuk, eltérd témavalasztasuk ellenére az a k6zos, hogy nincs élet
vize, nincs happy end.

Lindgren Nangija volgye valahol a csillagokon tal van, ott talalkozik tjra a két
testvér: az egészséges, gyonyorli Karoly halalosan beteg testvérével, Jonatannal,
akit az élete ardn mentett meg a tlizhalaltol. Nem az a Iényeg, hogy csak az 4lmok,
a képzelet vilagaban létezik-e Nangija, hanem ahogyan a csondes, félelmeit nem is
titkold Jonathan fogalmazza meg: ,, vannak dolgok, amelyeket meg kell tenni, kii-
lonben az ember nem ember; csak egy rakas lekvar.”

Nemecsek ezért nem lesz aruld. Boka Janos, a Pal utcai fiuk vezére, amikor
megtudja, hogy a grundra, amelyet olyan hésiesen védtek, hazat fognak épiteni,
azzal a csOppecske tudattal vigasztalja magat, hogy Nemecsek legalabb azt nem
érte meg, hogy elveszik t6le a hazajat, amiért meghalt. ,, ...és most el6szor kezdett
derengeni egyszerii gvermeklelkében a sejtés arrol, hogy tulajdonképpen mi is az
élet, amelynek mindnydjan hol kiizdd, hol banatos, hol vidam szolgdi vagyunk.”

A Szadako élni akar sem tartogat optimista befejezést a gyermekolvasoknak.
Ez a mii — megitélésem szerint — attdl, hogy egy kislany a fészerepldje, nem gyer-
mek-, inkdbb dokumentumregény. A példaként emlitett konyvek szerzdinek
esziikbe sem jut, hogy barmit szépitve, netan magyarazva kellene megirniuk a ha-
lalt; a szerzOk a gyermekolvasokat egyenrangu félnek tekintik.

A gyokerek, az elézmények tehat e témakorben is adottak.

45



Boyne A4 csikos pizsamas fiu cimi konyvébol, amelynek a holocaust a témadja,
szinte azonnal film is késziilt. Az ir szarmazasu szerz6 hose Bruno, a német kisfia,
akinek az apja az auschwitzi halaltabor parancsnoka lesz. A regény egyszerii mon-
datai alkalmazkodnak a kilencéves kisfitt gondolkodéasahoz, logikajahoz. A régeb-
bi és a mai ifjisagi irodalom stilusvaltozasat ebben a konyvben is megfigyelhet-
jik. Kevés a leird rész, ritkak a hosszi mondatok. Az olvasonak ,,bele kell helyez-
kednie” a torténésekbe. Ez jo esetben minden irodalmi mu olvasdsanal igy van, a
mostani kortars ifjisagi regényekben az irok a cselekmények filmszerii abrazola-
saval eld is segitik ezt a befogadasi folyamatot. Bruno torténete legalabb annyira
hihetetlen, mint amennyire hihet6. Mindenképpen megrazé konyv.

Semmiképpen nem a két konyv 6sszehasonlitdsa, hanem a hasonld téma kap-
csén felidézddnek a Sorstalansag (Magvetd, 1975) ciml konyv 15 éves hdsének,
Koves Gyurinak a monologjai, aki — Legeza llona szavaival élve — ,, képes volt
megmutatni egy beliil atélt, de kifelé elmesélhetetlen vildgot.” (Forras: http://web.
axelero.hu/ilegeza/index. htm)

fme, megint felmeriil a kérdés, vajon egy kamaszolvaso mennyire érti meg Ker-
tész Imre regényének lizenetét, csupan, azért, mert egykort a regény hésével. Azt
feltételezem, ha nincs egy parbeszédre is kész tanar a tanulok mellett, a tobbség
nem érti meg a magyar kozépiskoldkban kotelezdvé tett konyvnek a gondolatait,
lizenetét.

Az 1951-ben irddott, Magyarorszagon 1964-ben kiadott Salinger Zabhegyezd-
jével (Europa, 1964) folytatnam a tabu témakorének a targyalasat. A sziiletését ko-
vetden nagy vitdkat kavard és a mai napig nagy ismeretséggel biré miivet szintén
nem tartom ifjusagi irodalomnak. Azért emlitem mégis, mert mindazon jellemzdk
megtalalhatok benne, amelyek a most, vagy nemrégiben, a kamaszoknak irt vagy
kamaszokrdl sz616 konyvekben jelen vannak. (Zardjelben hadd mondjam el, azért,
mert nem tartom ifjusagi irodalomnak, a kamasz olvasok kezébe odaadnam, aho-
gyan példaul Emile Ajar, azaz Roman Gary Eléttem az élet cimi konyvét is.)

A Zabhegyezd az a konyv, amelyben az idealizalt, boldog gyermekkor képei,
sziilé—gyermek, tanulé—tanar hierarchidi, eszményinek abrazolt kapcsolatai 6sz-
szetornek. A felhdtlen gyermekkor abrazolasa helyett, az 6ngyilkossag gondolata-
val foglalkozo, depresszios kamasz egyes szam elsé személyben eléadott mono-
logjaival szembesiiliink. Ezeknek a monoldgoknak a stilusardl 1969-ben a Nagyvi-
ldg irodalmi folyéirat vitat inditott Trdgdrsdg és irodalom cimmel. Ujraolvasva a
konyvet, Holden Caulfield, vagyis a f6hos altal alkalmazott szokincs mar nem ti-
nik tabunak**. A mai tizenévesek beszédstilusa miatt a szemiink se rebben. Hanna
Marjut Marttila Filmszakadds (Méra, 2009) cimii konyvének ajanlojaban az a fi-
gyelmeztetés olvashatd, hogy ez tragar konyv, de ezek nélkiil a karomkodasok nél-
kil a torténet nem lenne hiteles. De nézziik tovabb a Zabhegyezd jellemzdit!
Holden nyurga, mélyen ¢érzo, a tarsadalmi normék ellen lazado tizenhat éves ka-
masz, aki ,,atkozottul” lehangolt €s maganyos. Phoebe, a kishtiga irant érzett szere-
tete ad neki annyi erdt, hogy a pszichidtriai klinikdr6l a megtapasztalt és szdmara

** Lasd minderr6l bévebben: Kérmendi Attila—Pecsenye Zsuzsa—Szklenarik Péter—Pataky Nora:
A pszichopatias személyiség bemutatasa Salinger Zabhegyezé cimli miivén keresztiil. =
Konyv, Konyvtar, Konyvtaros, 2012. 3. sz. 21-30. p. (4 szerk.)
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roppant ellenszenves feln6tt vilagba mégis visszatérjen. Az iré hdsének megke-
gyelmezett, Salinger azonban soha t6bbé nem irt mar ,,nagy mivet”, dnkéntes
szamuzetésbe vonult.

Tobb, az eldaddsban megemlitett konyv a Mora Kiado gondozasaban latott nap-
vilagot. Az 1950-ben alapitott kiado sokaig, ahogy magarol is irja ,, a gyermek- és
ifjusdagi irodalom egyediili kézvetitdje volt” (www.mora.hu). Hadd tegyem hozza,
értékes kozvetitdje. Az ezredforduld elso éveitdl kezdddden a kamasz olvasoknak
szant X konyvek sorozataval tudatosan vallalta fel a felndtté valas problémadinak
bemutatasat. Sohonyai Edit ironé, a kamaszvilag hiteles tolmacsoldjaként méltan
lett e sorozat felfedezettje. Miiveiben nagy érzelmi viharoknak lehetiink a tanui,
olyanoknak, amilyenekre csak a kamaszok képesek. Az irond regényeiben az elsé
csok, elsd olelés jo vagy rossz élményei sem tabutémak tobbé: Le a csajokkal —
avagy kinek kell a szerelem (2002), Jasmine avagy mégis kell a szerelem? (2003),
Engem szeress! (2005), Mocsok csillag (2008). Ebben a sorozatban olvashatd
—elézoleg a Pottyds konyvek sorozatban is megjelent —, G. Szabd Judit A macskdt
visszafelé simogatjak (Mora, 2004) amelyben egy orokbefogadott kamaszlany,
Jutka gondolataival, érzelmeivel ismerkedhet meg az olvasé. Kiilf61di szerzoket is
talalunk az X konyvek sorozatban. Ujra kiadtak Zseleznyikov Bocsdss meg, Ma-
darijeszté cimi konyvét (Mdra, 2004). Az orosz szerz6 fehér hollo a féleg angol,
amerikai, svéd szarmazasu szerzOk kozott. Témaja, a kamaszok kegyetlentil kire-
keszté magatartasa tehat foldrajzi helyektol fiiggetleniil 1étez6 probléma. A sor
folytathaté Christine Biernath Golyaregényével (Méra, 2008) vagy a mar emlitett
Hanna Marjut Martilla Filmszakadas (Méra, 2009) cimi mtvével. Ezekben a
konyvekben olyan témakrol olvashatunk, mint a fiatalkori terhesség, annak min-
den lelki és csaladi traumajaval egyiitt.

Az Animus Kiad¢ altal megjelentetett Jacqueline Wilson konyveinek szama ko-
zelit a harminchoz. Témavalasztasaiban 6 sem ismer tabukat; konyvei nemcsak a
kamaszok, hanem a sziilok kozott is népszertiek lettek. A forgalmi adatok mara
azonban azt mutatjak, ez a nagy népszeriiség kezd apadni. Az okat abban latom,
hogy a jol bevalt recepten nehéz valtoztatni, e témakban nehéz mar jat mondani.
Tehat: ,,vegyél” egy 16 év koriili kamaszt, aki, ha lany, bar nagyon szép, sajat ma-
gat mégis rondanak tartja. Legyen z{ir6s a csaladi hattere. Minden bonyodalom el-
lenére talaljon ra a szerelem. Az sem baj, ha sz6 szerint Giton van, egyediil vagy tar-
sasaggal. Végiil mindenképpen legyen egy kapaszkodo, egy reménysugar, amely a
host elinditja a kitt, a megoldas felé.

A Golyaregényt egy tisztességesen megirt kampanykonyvnek tekintem a fiatal
kori terhesség ellen, amely manapsag 1étezé probléma, tehat érdeklddésre tarthat
szdmot. (A magyar kiadasban cimeket is talalunk, hova, mely szervezethez lehet
fordulni, hasonld baj esetén.) Ugyanakkor egyetértek Klaus Doderer professzor-
ral, aki a mar emlitett interjuban errdl a kérdésrol igy vélekedik:

,,a »célorientalt« irodalom fogalma elterjedt a gyermek- és ifjusagi iroda-
lom elméletével foglalkozo szakemberek korében. (...) A célorientalt mii fo-
galma egyre kisért. Es bizonyos értelemben van létjogosultsdga. Abban az
esetben viszont, ha csupan a gyermekirodalomra vonatkoztatjuk, akkor de-
zavudlja azt: alkalmazott irodalommad, didaktikus irodalommda fokozza le. Ez
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veszélyes. Még egy fogalmat emlitenék, amelyet gyakran hallhatunk: az un.
»Problembiicher« (meghatarozott tarsadalmi problémaval foglalkozo kény-
vek) fogalmat. Egyetlen irodalomtorténeti munkdaban sem olvastam még ezt
a kifejezést: Problembiicher, csupan a gyermekirodalommal kapcsolatban.
Ez azzal fiigg dssze, hogy jelenleg példaul drogpdnik van. Akkor most irunk
egy problémamegolddast célzo konyvet a drogrél. Jo, végiil is nincs ellenem-
re! De jonak kell lennie! Akkor lehet irodalom! Ellenkezé esetben irok egy
egészségnevelési kiadvanyt: yHogyan keriiljiik el a drogfiiggdséget?« cim-
mel, és annak nem kell irodalomnak lennie. De ez az dlsdgos bedllitas: iro-
dalmat mondani, és pedagogidt nyujtani, ez a rejtézkodos, pedagogizalt iro-
dalom létezik, és ez gondot okoz.”

(Forras: www.csodaceruza.hu)

Talan ezért ,,vandoroltak at” a par évvel ezeltt még az Gjdonsag varazsaval bi-
r6 tabudontdgetd konyvek hdsei a cukorsziruppal ledntott vampirok és vérfarkasok
vilagaba. Hogy csak a legismertebbet, a Konyvmolyképzo altal kiadott Stephenie
Meyer Alkonyat (Twilight, 2005), az Ujhold (New Moon, 2006), Napfogyatkozds
(Eclipse, 2007) cimii konyveit emlitsem.

Gyerekeknek irt thrillerbdl is visszakoszonnek a hdésok, 1asd John Grisham
Theodore Boone, a kolyokiigyvéd (Geopen, 2010), vagy Rachel Ward Szdmok. A
menekiilés (Lybrum, 2010) cim{i mtivét, amelyben a nagyon z{irds életli hdsndé ma-
sok szemébe nézve, meglatja halaluk orajat.

Az elmult tiz évben a gyermek- és ifjusagi irodalomban szinte minden tabu
megddlt, az izgalom, a mese lett a [ényeg, és a nem 1étez0 vilagba vald menekiilés.
Az olvasé azt mondja, kikapcsolodas. Sajnos, nem allithatom, hogy ehhez a kikap-
csolddashoz minden esetben esztétikailag értékes irodalombdl valogathat, de azt
sem allitom, hogy a tabukat ledontd konyvek kozott nem sziilettek maradando al-
kotésok.

Az én valogatasomban esztétikai értékekkel bir Louis Sachar Stanley, a szeren-
cse fia (Animus, 2002), Henning Mankell Utazds a vilag végére (Mora, 2005),
Lois Lowry Emlékek dre (Animus, 2002, 2012) és a kiilonleges hangulati David
Almond Skellig. Szarnyak és titkok (Pongrac, 2009) cimii konyvei. A lista bizo-
nyara bovitheto.

Az X konyveket 2010 ota a Tabu kényvek sorozata valtotta f6l. A Moéra Kiadd
ajanlasa igy hangzik: ,, Elhallgatott témdk, kényes kérdések, megrdazo torténetek.
Megtorjiik a hallgatast!”

Ezeknek a konyveknek a szerz6i mar nem is tagadjak, hogy ,,célorientaltak”.
Elmond;jak, hogy a valasztott, s az dket megérintd problémak megirdsa elétt ko-
moly hattértanulmanyokat folytattak. Ugy tiinik, a sorozat eddig megjelent példa-
nyai tudtak 0j témakat hozni, s6t, minden ,,célorientaltsaguk™ ellenére jo konyve-
ket. Illenek rajuk Klaus Doderer professzor szavai:

,,A dolog tehdt azon mulik, hogy milyen az dbrdzolds! Ezzel még nem vdla-
szoltam a kérdésére, csak arra, ami a tabukat illeti. De mar ebbdl is kivildg-
lik a hatarnélkiiliség igénye. A hatar azt jelenti: itt vagytok ti, és itt vagyunk
mi. Ez a kategorizaldas nem felel meg az irodalomnak, amely esztétikai jelen-
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ség. Lehet élvezni vagy elutasitani. Egy idés embernek is lehet koze egy
gyermekvershez, és egy gvermek is élvezheti egy regény valamely részletét.
Sokat profitalhatnak beléle anélkiil, hogy elhatdrolndnk: ez gyermekiroda-
lom, ez meg felndttirodalom. Talan egy dolog van, ami meghatdrozo lehet,
ha absztrakt fogalmazdsra toreksziink, ez az egyszerii forma, az egyszerii
mondatok. Nehéz témdkat is lehet egyszeriien fogalmazni, jo képekkel gaz-
dagitani, és ha hozzdtessziik, hogy a tabukat sem akarjuk kirekeszteni, mind-
ebbol egyiittesen igen értékes miivészet, és jo gyermekirodalom vdlhat.”

(Forras: www.csodaceruza.hu)

Ezeknek a kritériumoknak Paola Zonner Célvonal (Mora, 2011), Beate Teresa
Hanika Soha senkinek (Mora, 2011), Stéphane Servant Tiizkeresztség (Mora, 2011)
cimii konyvei, ha nem is azonos esztétikai szinten, de megfelelnek.

A Célvonal hése, Leo, nagy focista karrier el6tt all, aztan egyik naprol a masik-
ra egy biciklis baleset kovetkezményeként tolokocsiba kényszeriil. Az olvasénak
ra kell débbennie, ez barkivel, akar vele is megeshet. Es akkor minden megvalto-
zik. Er6 kell az 0j helyzet elfogadasahoz, kibirni, hogy az apa nem tudja feldolgoz-
ni a fiat ért tragédiat. Ujra be kell illeszkedni a mindennapokba, a tarsadalomba, és
el kell hinni, hogy szerethet6 vagy, hogy rad fog taldlni a szerelem is.

Stéphane Servant regényében, a Tiizkeresztségben a neonacizmus ébredésének
abrazolasaval probal elditéleteket megdonteni. Nem véletlen, hogy francia szerzo
irta ezt a konyvet, az orszdgban nagy szamban €16 arab, valamint francia fiatalok ko-
z6tt mindennaposak az Osszetlizések. Frédéric torténete egy valds és egy szimboli-
kus utazas torténete. A fiu Alzheimer-koros nagyanyjaval varatlanul visszautazik a
multba, a gyokerekhez, és mire a kalandos ut véget ér, a fii egy majdnem szerelem
emlékével, de semmiképpen nem a régi eszméivel 1épi at a felnétt kor kiiszobét.

Hanika konyve, a Soha senkinek nagyon kényes, valoban agyonhallgatott téma-
rol, a pedofiliarol szol. Malvina élete, hétkoznapjai uigy telnek, mint mas 13 éves
fiatal lanyé. A mult arnyai azonban kisértenek, és amelyekrdl felhaborité modon a
sziillok nem akarnak tudomast venni. A mar oreg, zsarnok nagyapa csokja szakitja
fel a kisgyermekkorban megélt és kitorlésre itélt emlékeket. {roi szempontbol is
tokéletes annak a folyamatnak az abrazolasa, amig a kislany egy megért6 felnott
segitségével eljut odaig, hogy felszabaditsa magat az 6nvad, a szégyen aldl, és
nagyapja se ussza meg biintetlentil az 6téves unokdja ellen elkovetett tetteit.

Mindharom kétet kivitelében is figyelemfelhivo jelleggel bir, nem tartom ki-
zartnak, hogy feln6tt olvasok is keresni fogjak a Tabu kényvek darabjait.

Befejezésiil hadd mondjam el, valami elkezdddott, valami, ami tobbrol szdl,
mint a tabuk ledontése. Els6 hallasra gyermekkonyvek kapcsan talan furcsanak ti-
nik, ha azt allitom, a fiataloknak, sot, a legkisebbeknek irt konyvekben megjelent
a filozofia. Ezt csak mi, felndttek érezziik, a gyermekolvas6 nem. Boldizsar I1diko
Kiralyfi sziiletik (Naphegy, 2011) ,,mitikus hangulata eredetmeséje” ttravalo egy
egész életre. Majd a megszerzett élettapasztalatok birtokaban lehet igazan megér-
teni, mire tanitanak benniinket a madarak. Szegedi Katalin gy6nyori rajzai hihe-
tetlen pontossaggal adjak vissza talan nem is a szoveg, hanem az olvasoban tamadt
érzések hangulatat.
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A 2003-ban alakult Csimota Konyvkiado révid multja ellenére itthon és kiil-
foldon jogos ismeretséget, elismerést vivott ki, mind az olvasok, mind a szakmai
kozonség taboraban. Nivos irodalmi értékeket képviseld kiadvanyaikat neves,
gyakran a kiad¢ 4ltal felfedezett illusztratorok munkai teszik nemzetko6zi dijakkal
is jutalmazott gyermekkonyvekké.

Tartalom ¢s forma tokéletes harmoniaja parosul a 2009-ben ttjara bocsatott, az
ovodas korosztaly szdmara késziilt Tolerancia sorozat kényveiben. A Jogod van
cimi, a fogyatékkal él6 személyek jogairdl sz6lo konyv, az ENSZ-egyezmény
gyermekbarat valtozata. A konyv humoros rajzaival, érthetd szovegével, amelyet
egy kisfii tolmacsol, mar a YouTubon is lathatd. A hatalmas nemzetk6zi sikert
aratdo ma Pécz Borbala és Csanyi Dora munkajat dicséri; az illusztraciokat Karpati
Tibor készitette (Csimota, 2008). S hogy a kiadd hozzaallasa ehhez a kérdéshez
nem egyszeri alkalomra szdlt, arra a fentebb emlitett sorozat konyvei a bizonyité-
kok.

,,Sorozatunk meséi a hovatartozasrol, az emberiség soksziniiségérol, a mas-
sdagban rejlé értékekrdl, és ezek elfogaddsdrdl szélnak. Teszik mindezt mesei
kornyezetben, klasszikus motivumokkal — az ideoldgiai felhangokon, a min-
dendron vald tanulsdgokon és persze az Operencidn is til.”

(Forras: http://gyerekszemle.postr.hu/egyszer-volt-hol-nem-volt-a-tolerancia)

A fehér Hercegnd és az Aranysarkany (irta: Finy Petra, illusztralta: Takacs Ma-
ri, 2009), Emberke szine (irta: Bészorményi Gyula, illusztralta: Agocs irisz, 2009),
A hdlas virag (irta: Szulyovszky Sarolta, illusztralta: Szulyovszky Sarolta, 2010),
Lenka (irta: Szegedi Katalin, illusztralta: Szegedi Katalin, 2010), 4 csunya kirdlyfi
és a szép kiralykisasszony (irta Benedek Elek, illusztralta: Rippl Renata, 2011) mii-
vek, valamint legtijabb konyviik Lili (irta: Agnés Lacor, illusztralta: Gwen Le Gac,
2011), amely egy Down-szindrémaval vilagraj6tt kislany bemutatésa, a fentebb
megfogalmazott kiadoi szandékot mas-mas torténetekkel, mas-mas stilusban, de
jol tukrozik. S mint minden Csimota-kiadvanyban, az illusztracioknak ezekben a
konyvekben is a szovegekkel egyenrang szerep jut.

A konyvek sikerének a titkat probalom megfejteni. A siker titkat abban latom,
hogy ezek a kényvek nem csak a tabuk ledontésérél szélnak. Ot-hat, s talan nyolc
éves korban sincsenek még tabuk a gyerekekben. Latjak, érzik, netdn megtapasz-
taljak a massagot, amelyre gyakran leplezetlentiil racsodalkoznak, udvariasan, ne-
tan zavartan még nem forditjak el a fejiiket. Ha a sziilok csupan rajuk szolnak, jo-
indulatbol, vagy mert nincs mas eszkoziik, az a tabuk rogziiléséhez vezet. Kevés a
jO tapasztalat, a j6 példa a massag kezelésére, elfogadtatdsara. A valtoztatds szan-
déka kevés. Rombolni, ledonteni barmit is, nem mondom, hogy mindig kdnnyt,
de helyette felépiteni valami értékeset, az a nehezebb.

Orommel litom, hogy ez az épitkezés megkezdddott a magyar és a nemzetkozi
gyermekirodalomban.

Villanyi Rézsa
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Az olvasas ara

Régi, de ma mar tobb okbdl iddszertitlen a kérdés, hogy aru-e a kultira. A hetve-
nes években vitasorozat targya is volt, akkor, amikor az arujelleget még eltakarta a
harom T (Tilt, Ttr, TAmogat). Talan az volt a kdzmegegyezés, hogy a kulturalis ér-
ték nem lehet aru, annak ellenére, hogy ara van. A mai valasz pedig egyértelmd.

Az araknak ¢és a béreknek az elmult évtizedekben hazankban bekovetkezett val-
tozésa latszolag rapszodikus és kiismerhetetlen. A valtozas két elemének egymasra
gyakorolt hatdsa szintén. Nem engedi meg, nem teszi lehetévé a viszonyitast, az
Osszehasonlitast. Annak a megallapitasat, hogy a kiillonb6z6 arukért és szolgaltata-
sokért mikor mennyit kellett dolgozni, s az id6 mulasaval fejlodés avagy visszafej-
16dés tortént-e. Az arak és a bérek valtakozo és nem egyforma mértéki emelkedése
eltakarja a 1ényeget. (Egy hajdani kollégam szokta emlegetni, hogy az inflacidban
benne van pl. a kenyér és a benzin, vagy a toronydaru arvaltozasa, de toronydarut
ritkan vesz az ember.)

Mégis érdemes valamilyen viszonyitasi pontokat keresni, objektiv képet alkot-
ni az elmult fél évszazadban bekdvetkezett folyamatrol. Lehet a témat nagyképti-
en mikro-szocio-6konomidnak nevezni. A feladat hatalmas, kutatocsoport foglal-
kozhatna vele évekig. De kicsiben is el lehet kezdeni. Alulrél épitkezve—térképez-
ve, elészor egy csoport, példaul a mindenkori kezd6 kézalkalmazottak esetében
megnézni, miért mennyit kellett dolgozniuk. A kérdés évtizedek ota foglalkoztat,
de a fogalmazvany tervéhez a végsod 16kést egy tavaly februadrban megjelent iras
adta. A Hitel tematikus szdma az értelmiség helyzetével, szellemi allapotaval, fe-
leldsségével foglalkozott. Mar azt is érdemes lenne targyilagosan mérlegre tenni,
milyen képet rajzoltak az irasok. En — elfogultan — harom csoportra bontottam a
cikkeket. A nekem tetszd (pozitiv), a nem tetsz6 (negativ), illetve semleges cso-
portositassal. A negativnak mindsitett csoportba keriilt Toth Erzsébet irasa, aki
koltd, kozgazdasagi végzettséggel. Ezért sem tudtam elfogadni egy — szerintem
ideologiai elkotelezettségébdl fakadd — hamis allitasat. Egy helyen ugyanis azt ir-
ja a tanulmanyban, hogy az elmult évtizedekben szinte minden aru és szolgaltatas
araval ardanyosan emelkedtek a bérek, csak az ir6i honorariumok maradtak le je-
lent6sen.

A honorarium dtlaga sokkal kisebb, mint volt a Kaddar-kormany idején.
Minden, alapvetd élelmiszer, haztartasi eszkoz, elemi sziikséglet ara a mun-
kabérekkel egyiitt ardnyosan emelkedett, elérhetévé valt, kizardlag az iréi
honordrium vesztegel a huisz évvel ezeldtti szinten vagy az alatt. Elméletileg
a konyv dra is csak annak magas, aki iroi jovedelmébol akar megélni. Nincs
pénzem konyvre, mondja, akinek két mobiltelefon lapul a zsebében, a har-
madik meg az autojaban csong.”

(Toth Erzsébet: Hidegbéke. Hitel, 2012/2. 116. p.)
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Ekkor készitettem hirtelen felindultsagomban egy kis dsszehasonlitast, néhany
arura korlatozva. A kovetkezd ,,eredményt” kaptam:

1970 2012
Valtozas Arany
Egységar Darab/fizetés Egységér Darab/fizetés

Szép versek 28,00 65 2200 45 - 30% 2/3
kenyér, tej 3,00 600 200 450 - 25% 3/4
tojas 2,00 900 50 1800 +100% 2
has 26,00 70 1100 81 + 20% 6/5
benzin 3,00 600 440 250 - 60% 13
aram 0,75 2500 46 2000 - 20% 4/5
géz 1,00 1800 140 640 - 60% 13
vonaljegy (Bp.) 1,50 1200 320 280 - 77% 1/4

Kezdd bér: 1970: 1800 Ft; 2012: 90 000 Ft.

Mivel az elmult félszdzadban a magyar béraranyok nem nagyon valtoztak az
egyes foglalkoztatottak kozott, a fenti szazalékok talan tagabban is igazak. Vagyis
a kivalasztott aruk és szolgaltatasok koziil csak a tojasért kell fele annyit és a hu-
sért 6todével kevesebbet dolgozni, a tobbiért viszont jelentosen tobbet. (Megjegy-
zem, hogy a konkrét adatok nekem is meglepetést okoztak. Az arany az 1970-es
adatot veszi egy egységnek.) Konkrétan a benzinért és a gazért haromszor, a vo-
naljegyért négyszer annyit, s a kenyérért is egyharmaddal tébbet.

Ezzel a leegyszertisit, durva mintavétellel nem lehetiink elégedettek, ezért a
kovetkezd 1épésben arra voltam kivancsi, hogy a hazi konyvtaramban kivalasztott
konyvekért mennyit kellett az adott évben dolgoznom. Otven évbdl 70 konyvet vé-
lasztottam, évenként egyet vagy kettot, szépirodalmi miiveket, kicsit térekedve a
tartalmi valtozatossagra is. A lista egy kutatasi beszamold mellékletébe kertilhet-
ne, itt a beléle szamitott viszonyszamok tablazata lehet érdekes. Es taldn a szamita-
sok menete, alapja. Ar/terjedelem aranyokat szamitottam, mert manapsag is — a
konyv tartalmi értékei mellett — az egyik eligazitd adatom konyvvasarlaskor az egy
oldalra juto ar. Ez a kovetkezé tablazatban lathat6. Evtizedekre bontva atlagoltam,
illetve ahol sziikségesnek latszott, évtizeden beliil is tagoltam. Az adatok gytijtése
kozben dertilt ki, hogy megdrzott jovedelem-nyilvantartasaim hianyosak. Ezért
csak osszehasonlitasi alapként hasznaltam azokat, az elérhetd orszagos atlagok
mellett. Kis eltéréssel kovették az atlagot. Terjedelmi korlatok miatt is, €s mert a
tendenciakat jobban szemlélteti, mindkét adatsorbol, a konyvarakbol is és a mun-
kabérekbdl is az évtizedenként atlagokat foglaltam tablazatba. A kialakult kép a
kovetkezo:

Jovedelmek Kdnyvarak Elet és Irodalom

| | | T o [y | o[ omer
1961-1970 1550~ 2222 50 1995 11,0 | 0,04- 0,17 | 0,07 | 157,00 0,13 84
1971-1980 2325- 4098 80 3150 17,56 1 0,05- 0,21 | 0,12 | 146,00 0,15 116
1981-1990 4364~ 13416 120 7170 40,0 | 0,08- 0,60 | 0,16 | 250,00 0,41 100
1991-2000 | 17 934- 77187 300 38 860 216,0 | 0,60- 6,00 | 3,50 61,70 2,60 83
2001-2012 | 87645-213 094 300 120000 | 666,0 |2,00-22,00 | 8,70 76,50 | 12,00 55
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Evtizedenkénti tendencidk:

Els6 évtized (1960—1969): a konyvek oldalankénti ara 6t és tiz fillér kozott, az
atlag 7 fillér, az évtizeden beliil nincs iranyvaltozas. Az egyes konyvek ko-
zOtt négyszeres eltérés volt a maximum.

Masodik évtized (1970-1979): 6t szazad és két tized Ft kozott, (5 és 20 fillér),
az atlag 12 fillér, az eltérés négyszeres.

Harmadik évtized (1980—-1989): nyolc szazad ¢s két tized Ft kozott, az atlag 16
fillér, de az évtized els6 felében 10, a masodik felében 20 fillér. Az eddigi
lassu aranyromlas utan itt van az évtized kdzepétol egy kétszeres negativ
valtozas. Ennek az évtizednek a mérlegeléséhez figyelembe kell venni az
1988-ban bekdszontott, bruttdsitassal egybekotott jovedelemadod- €s jaru-
1¢kfizetést. Az is latszik, hogy a konyvarak késleltetve kovették a bruttd-
sitassal is egyiittjard jovedelemndvekedést. Lehetséges tovabba, hogy a
kivalasztott konyvek mégsem reprezentaljak az évtizedet, ezért van a sor-
bol kilogo, és onmagaban is legszebb szamadat. Nagyobb mintat véve
biztosan hitelesebb lenne a szam.

Negyedik évtized (1990-1999):6 tized és hat egész kozotti, (hatvan fillér és 6
Ft), a sz€1s0 értékekben tizszeres kiillonbség, az atlag 3,5 Ft, vagyis az elo-
70 évtizedének huszszorosa. Az évtized elso felében 1,2 Ft, a masodikban
6 Ft az oldalankénti 4r. Itt a hiisszoros arndvekedés és a negyedére csok-
ken6 drabér/oldal arany egyik magyarazata lehet (a kiadéi struktura és a
finanszirozas valtozasai mellett) a kiugréan magas inflacid, az évtized ko-
zepén éves atlagban 30 szdzalék koril volt, s nem csokkent 10 szazalék
ala.

Otodik évtized (2000-2012): 3 és 13 Ftkozotti, a szélso érték is széthuzodott (2
¢€s 22), az atlag 8,7 Ft/oldal. Az évtized elso felében 3,1 — a masodik felé-
ben 10,3 Ft.

A szamokbol kovetkezik, hogy félidoben, a *80-as évek kozepén az addig las-
san csuszod ararany meglendiilt, s az utobbi negyedszazadban egyre gyorsulva érte
el a mai, eurdpai atlaghoz igazodo értéket. A konyvek ara mellett ez sajnos, mar
szinte minden termékre, nemcsak kultartermékre, igazolhato.

A tablazat részletei is érdekesek lehetnek, de egészében bizonyitja a legjellem-
zObb adat igazat. Azt, hogy az els6 tablazat hevenyészett 6sszehasonlitasat alata-
masztja az adatsora: az elsé évtized atlagos érabéréért kétszer annyi konyvet
lehetett venni, mint az utolsé évtizedéért. Tehat manapsag legalabb kétszer
annyit kell dolgozni egy kdnyvért, mint 6tven éve.

A *70-es évek vége 6ta vagyok eléfizetéje az Elet és Irodalomnak (ES). Ezért
kontrollként a példanyonkénti ar, illetve az eléfizetési dij bérekhez viszonyitott
valtozasa is érdekelt. A szamitas soran itt is figyelembe vettem a valtozo terjedel-
met. Hiszen az éves adatokbdl kideriil, hogy gyakran évenként valtozatlan volt a
terjedelem is, vele egylitt az ar is, fiiggetleniil az évenként valtozo inflaciotol. A
valtasok, ugrasok ezért nagyobbak a konyvek arvaltozasanal. A tulajdonosok
gyakran a valtozatlan ar melletti terjedelemcsokkenéssel kompenzaltak a koltsé-
geik emelkedését. A hetilap esetében a masodik évtized, azaz a hetvenes évek 1d6-
szakaban volt a legkedvezobb a jovedelem/ar-viszony, ehhez képest az utolso év-
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tized atlaga — a konyvekkel azonos képet mutatva — ugyancsak a felére esik vissza.
Vagyis itt is kétszer annyi munkéaba keriil az egységnyi terjedelem megvasarlasa.

A folyamat mellett érdemes lehet az ES esetében a két széls6 év adatait is 6sz-
szevetni, hiszen mindegyik esetben 52 szam ardrdl van sz6. 1960-ban az 1,5 Ft-os
példanyonkénti ar és a 8,6 Ft-os atlagos 6rabér majdnem 70 oldal/érabért eredmé-
nyez, 2012-ben a 495 Ft-os ar és a 666 Ft-os netto atlagos orabér pedig 32 oldal
megvasarlasara elegendd. Itt is latszik a sziikséges, tobb mint kétszeres munka-
mennyiség az ugyanakkora terjedelem megszerzéséhez.

A konyvek éves atlagaranak kiszamitasa problematikus, sét, azt is mondhat-
nam, hogy lehetetlen. Ha tudnank is megfelelden nagy mintat venni, mit tegyiink a
ktilonbozo tartalmu és kiallitasu, vagy éppen jelentdsen kiillonb6zd példanyszama,
eltérd kiaddju konyvek aranak kézos nevezdre hozéasa érdekében? Ezért a kiindu-
16 tablazat szellemében most a hetilap két évfolyamanak adatat a kezd6 kozalkal-
mazott bér figyelembevételével hasonlitom 6ssze. 1970-ben pl. egy palyakezdo
pedagogus egy 6rai munkajabol négy példanyt, azaz egy egész havi ES-t vehetett,
Osszesen 64 oldalon, 2012-ben egyetlen példanyt, igaz, ez masfélszer annyi (sza-
monként 24) oldalas. De ha egész honapra vetitjiik, akkor a kiilonbség majdnem
haromszoros a mai palyakezdd karara.

Osszehasonlithaté a konyvek és az ES oldalankénti 4ra akar az egyes éveken
beliil, akar évtizedenként. Az lathato, hogy a hetilap — ugyan valtozé ardnyban —
mindig kedvezobb koltséget mutat. Hiszen egy oldalnyi tartalma négy konyvol-
dalnak felelhet meg. Ezért pl. az els6 évtizedben kb. kétszer annyi széveget (ka-
raktert) kaphattunk az érabérért, az utolsé évtizedben haromszor annyit. A leg-
utdbbi szamok ara pedig (495 Ft) egy 96 oldalas konyv araval lenne sszevethetd.

A munkahipotézist és a beldle kisarjado alapkérdést, talan rendhagydan, zard-
gondolatként fogalmazom meg. Az volt a feltételezésem (a Szép versektol kiin-
dulva), hogy a konyvek dra gyorsabban nétt, mint a munkabér. Ezt a feltéte-
lezést a mintavételes ,,0nvizsgalat™ igazolta. A kép akkor lehetne teljesebb, ha a
kultura aranak vizsgalatat kiterjesztenénk (folydirat, lemez, CD, mozi- és szinhaz-
jegyek, belépdjegyek stb. ara és a bérek viszonya), s ezeknek a szellemi szérako-
zasoknak a koltségét egy atlaghaztartas egyéb kiadasaihoz is viszonyitanank. A
végso kérdés azonban az, hogy egy mesterségesen szabalyozott tervgazdasagbdl a
piacgazdasagba vezetd ut husz éve utan is miért csak itt tartunk? Miért maradt
meg, illetve miért nott az elmult félszazadban a kiillonbség a magyar és az eu-
ropai bérek kozott? A hazai arak és a bérek kozott? Hiszen az arak mar szinte
azonosak a nyugat-europaiakkal. Mennyit kell ma dolgozni egy hasonl6 lakasért
vagy egy autoért nalunk és mennyit pl. Anglidban? Kié a haszon? Jozsef Attila 6ta
sejtjiik a valaszt. De azért ne legyiink tokeellenesek, hanem probaljunk meg hatni
a szellem erejével. Hatni a magan-munkaltatokra ¢és az allami fenntartokra egy-
arant azért, hogy ne hajtsak tul az eredeti tokefelhalmozast, a haszon felélését, il-
letve a kultara finanszirozasabdl vald kivonuldst, hanem ennek egy részérdl le-
mondva segitsenek kicsit kisebbre zarni a mindenféle olldkat.

Polak Istvan
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EVFORDULOK

Négyszazdtven év
a magyar mdvel6dés szolgalataban

A debreceni Alféldi Nyomda jubileumi kiadvanyai

Mindenki, aki konyvtéros, illetve Gjabban informatikus konyvtaros szakon
szerzett egyetemi vagy foiskolai oklevelet, tanulhatta — és egyébként is miivelodés-
torténeti kozhely —, hogy hazankban a legrégebbi folyamatosan miitk6dé nyomda a
debreceni. Az tizem 2011-ben tinnepelte fennallasanak négyszazotvenedik évfor-
dulojat; a kronologiai véletlen folytan a helybeliek ekkor, tobb honapig elnytlo
rendezvénysorozaton emlékeztek meg a varosi jog elnyerésének 650. évforduloja-
rolis. Az Alf6ldi Nyomda Zrt. vezetése a jubileum mélto elokészitésére mar az eld-
z0 évben munkabizottsagot hivott 6ssze a Polgarmesteri Hivatal, a Debreceni
Egyetem Torténelmi Intézete, az érintett kozgyljtemények képviseldinek és egy-
két tovabbi szakembernek a részvételével; a szakértoi testlilet iranyitasara Cs. Toth
Janost, a megyei konyvtar akkori igazgatojat kérte fel. A kozremiikodok kore ennél
joval szélesebb volt, a debreceni miivészek, a helyi €s a fovarosi, s6t a kolozsvari
kutatdk is kedvezden valaszoltak a hivo szoéra. Kiilondsen sokat segitett Monok Ist-
van, a kora Gjkori magyar konyv- és konyvtartorténet kivald miiveldje.

A nyomda az elsd itteni konyv kibocsatasanak honapjara (1561. piinkdsd ha-
va), azaz majus 16-ikara idozitette a reprezentativ iinnepséget, az ehhez szorosan
kapcsolddd emlékkiallitas megnyitdsat és az elmult évszazadok értékeibol sze-
melgetd tudomanyos felolvasé tilést. Stilszertien négy kiadvany is tisztelgett az
el6dok nem mindennapi teljesitménye elott.

Elsoként, mintegy ,,izelit6iil” Zentai Csilla, az tizem egyik vezetdé munkatarsa
allitott 6ssze egy kis, alig husz oldalnyi fuzetet Nyomdatorténeti kistiikor (borito-
cime: A 450 éves Alfoldi Nyomda) cimmel. A nemrég elhunyt remek targyfotos,
Hapak Jozsef néhany reprodukciojaval vazlatos torténeti kronoldgiat tar az érdek-
16d6 olvaso elé. Rovid bevezetdje kiemeli, hogy a debreceni officina a magyaror-
szagi reformacio sziilotte, és sokaig —a varos tulajdonaban is — a kalvinista (refor-
matus) egyhaz szellemiségét kozvetitette. Az allamositas (1948) utan is megma-
radt a magyar nemzeti miivel6dés mihelyének. Kozben igyekezett 1épést tartani a
technikai korszerlsitéssel; ma az orszag talan legjelentdsebb konyvgyara. Mind-
ezt megerdsitik a kivalogatott, felsorakoztatott eseményadatok. Egyebek kozott itt
jelent meg a magyar reformacio kiemelkedd alakjanak, Melius Juhasz Péternek
tobb mint harminc munkéja, Werb6czy Istvan Harmaskonyvének magyar fordita-
sa, II. Rakoczi Ferenc hires Manifestuma, a maga nemében Utt6rd, Fazekas Mihaly
altal szerkesztett Debreceni Kalenddriom, 1849-ben A magyar nemzet fiiggetlen-
ségi nyilatkozata. 1949-ben vette fel mai nevét, és az Alfoldi Nyomda az 1980-as
évek kozepén mar évente 44 milli6 konyvpéldanyt allitott el6. 1997—1998-ban pri-
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vatizaltak, nem sokkal késdbb az arbevétel csaknem negyede kiilfoldi értékesités-
bol szarmazott. A mult és a jelen elvalaszthatatlan egységét jelzi, hogy 2006-ban a
vallalat sajat telkén, a bejarathoz kozel felallitotta az alapitd, Huszar Gal szobrat
(ennek fényképe lathato Zentai Csilla konyvecskéje boritolapjan).

Gondolatilag mintha a faktografiai adattarra rimelne a ,, Nem pusztan iizletkép-
pen tartatott” cimi kiallitas-vezetd (a boriton az alcim csaknem ugyanaz: 450 éves
a Debreceni Nyomda). A mintegy szaz targyat (egészen pontosan szazharmat) be-
mutaté kiallitast Gaborjani Szabo Botond, a Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriile-
ti és Kollégiumi Nagykonyvtar és a Debreceni Reformatus Kollégium Muzeuma-
nak igazgatdja rendezte, 6 irta a forgatokonyvet, valamint igen nagy hozzaértéssel
és érzelmi telitettséggel a katalogus kisérd szovegét. A latvanyos karcsu kotethez a
szines fotdkat szintén Hapak Jozsef, tovabba Lukacs Tihamér készitette. Gaborjani
Szabo6 Botond részben a szakirodalom, részben a bemutatott anyag (konyvek, ko-
téstablak, ujsagok, folyodiratok, szinlapok, szamlak, kéziratok, grafikonok) alapjan
allapitja meg a miihely, késdbb lizem ¢és a civisvaros szerves kapcsolatat; hangsu-
lyozza a reformatus egyhaz és a nyomda szoros 6sszefonddasat, egymasra utaltsa-
gat (bibliaforditasok, prédikaciok, ima- és énckeskonyvek, kegyességi irodalom
stb.); tényekkel alatamasztva ir a tipografianak és a debreceni tipografusoknak a
magyar tudomany, irodalom, érdekében, fejlesztésében kifejtett erdfeszitéseirdl, a
magyar nyelvii oktatas, tankonyvirodalom meghonositasaban, eldémozditasaban
jatszott szerepérdl; a kiilfoldi szerzok (foleg a gorog-romai klasszikusok, a holland
¢és svdjci protestans teoldgusok és masok) itthoni elterjesztésérdl; a szélesebb to-
lyet kaptak a debreceni konyvkotomiivészet remekei, foként a festett hartya- vagy
pergamen- és a gyongyhimzéses kotések. Targyilagosan szol a XIX—XX. szdzad
fejleményeirdl, amikor az officina kiadéi tevékenysége fokozatosan hattérbe szo-
rult; leginkabb ezzel magyarazhatd, hogy a tarlokban alig-alig lathatok dokumen-
tumok az allamositas utani évtizedekrol.

Kivételes konyvészeti érték, a konyvgylijtok €s konyvtarak szamara kellemes
meglepetés, remek ajandék az elso, teljes egészében Debrecenben késziilt nyom-
datermék egyetlen, bar hianyos példanyanak — amelyet a kolozsvari Lucian Blaga
Kozponti Egyetemi Konyvtar Kiillonleges Gytjteménye 6riz — hasonmas kiadasa.
(Noha a kolofonbol nem dertil ki, mas forrasbol tudhatd, hogy a konyv megszerzése
els6sorban Monok Istvan kdzbenjarasanak koszénhetd.) A kis alaku, enyhén torzo
voltaban is kozel haromszaz oldalt szamlald tomus az ekkor még fiatal piispok,
Melius (korabeli irasmodddal: Melios) Péter egyik, tobb részben elmondott prédi-
kacidja (betithiv cimmel): 4 Szent Pal apastal levelenec mellyet a’ colossabeliek-
nec irt predicacio szerent valo magyardzattya. Orvendetes otlet, hogy az Alfoldi
Nyomda ujbol kozzétette a mii 1937-es budapesti kiadasat is; ezt Révész Imre deb-
receni egyetemi tanar (majd reformatus piispok, aztan neves torténész-akadémikus)
latta el bevezet6 tanulmannyal (Méliusz igehirdetésérdl). Révész professzor olva-
sata Iényegesen megkonnyiti az eredeti, nehezen silabizalhat6 szoveg értelmezé-
sét. E kotethez, tulajdonképpen a k6zos tasakban elhelyezett fakszimiléhez is
Bolcskei Gusztav, a Tiszantli Reformatus Egyhazkeriilet mostani piispoke, va-
gyis Méliusz Juhdsz Péter mai utodja irt méltatd ajanlast.
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Az évfordulos kiadvanyok negyedik darabja az tinnepi napon megtartott konfe-
rencia eldadasait tartalmazza, Jubileumi konyv- és nyomdatorténeti szimpozium
legrégebbi folyamatosan miikodé nyomdankrol cimmel. (A tanulmanykotetnek
megint csak eltérd a boritdcime: Nyomdatorténeti szimpozium.) Zentai Csilla ezat-
tal a szerkeszt6i teenddket vallalta. A szervezésben jelentékeny szerepe volt az im-
mar harmadszor emlitett Monok Istvannak (mint az egri Eszterhazy Karoly Fois-
kola Kulturalis Orokség és Miivelédéstorténeti Tanszéke vezetdjének és az Orsza-
gos Széchényi Konyvtar volt foigazgatdjanak), aki bevezetdjében foglalta 6ssze
igen szellemes eszmefuttatassal, miért tekinti fontosnak az ilyen és ehhez hasonlo
alkalmakat (Szubjektiv gondolatok az Alf5ldi Nyomda évforduldjara). Ugy véli, a
megemlékezés, a tudomanyos szamvetés a nyomda, a varos, az egyhdz szamara a
tulélés, az onismeret, vagyis a jovo megkeriilhetetlen zaloga. A torténészek, iroda-
lomtorténészek, konyvtarosok, levéltarosok (érettebb és fiatalabb kutatok) tanul-
manyai (az eléadasok) hol az aprobb részletekre, hol a nagyobb dsszefliggésekre
vilagitanak ré, és mindenképpen — hogy a szerzd szavait idézziik — ,,pozitiv tize-
net”-et hordoznak.

A szoban forgd tanacskozason az Uin. targyidd sorrendjében haladva nyolc refe-
ratumot hallhattak a jelenlévok. Banfi Szilvia A debreceni nyomddszat kezdetei a
betiitipus-kutatas tiikrében cimmel értekezett Huszar Gal életutjarol, valamint a
tobbi tizenhatodik szdzadi debreceni tipografusrdl (Torok Mihdly, Raphael
Hoffhalter, Komlos Andras) és jelkészletiikrol. Bitskey Istvan akadémikus és
D. Szabé Agnes kozos munkaja az 1596 és 1619 kozott tevékenykedd Rheda Pdl
konyvkiadoi programja cimmel az egyhazi—vallasi, az iskolai, tovabba az alkalmi
(koztiik a kalendariumok) és a vilagi targyu nyomtatvanyait elemzi és sorolja ,, a
magyar nyomddszat torténetének rangos hagyomdnyai” kozé. Csorba David né-
mileg eltérd, mostansag eldtérbe keriilo megkozelitést alkalmaz, részben ijragon-
dolva elédei meglatasait Az 16611705 kozotti debreceni nyomdaszat eszmetorte-
neti képe cimi dolgozataban. A statisztikai adatokban sem sziik6lkodo fejtegetés
talan legdontdbb kovetkeztetése, hogy a tipografia a haboruk viharai kozepette is
toretlentil mikodott és ,, nagyon gazdag debreceni, jorészt magyar nyelvii irodal-
mat teremtett.” Valsagos, sot még valsagosabb periodust targyal Varga Bernadett
is: ,, Typographiank szép vala, de az is mindenestol elbomla...” Debrecenben
hasznalt konyvdiszek a 18. szazad elsé éveiben. Megprobalja felvazolni a nyomda
Rékoéczi-szabadsagharc alatti és utani sorsat, sorra veszi, bemutatja az 1701 ¢és
1703 kozott hasznalt cimlapkereteket, cimereket, nyomdaszjelvényeket, inicialé-
kat és zarodiszeket. Egy nem teljesen ismeretlen epizod, a civisvarosi nyomdaszat
szatmari békét kovetd ujraindulasanak eddig még feltaratlan koriilményeit tisztaz-
za V. Ecsedy Judit 4 késmarki nyomda Debrecenben? cimmel, és a szdmtalan
szempontot mérlegeld dolgozata végén a felvetett kérdésre ,,hatarozott igennel”
felel. Idében nagyot ugrik elére Olah Robert, aki az officina reformkori, kézelebb-
r6l az 1840-es évekbeli allapotat idézi fel, kiegészitve az alcimben megnevezett
akkori faktor (mithelyvezetd) 1844 6szén kelt beadvanyanak kozlésével: ,, ...vajha
a Superintendentzidban csak itt nyomtatott iskolai konyvek tanittatnanak”. Toth
Endre kérvénye az Egyhdzkeriileti Kozgytiléshez. A polgari fejlodés velejaroja-
ként megszaporodtak a helybeli nyomdéak, am ezeknek csupan csekély hanyada
lehetett a varosi {izem igazi konkurense. Olveti Gabor Debreceni nyomddk a 20.
szdzad elsd felében cimmel a kisebb és nagyobb, hosszabb és révidebb életl val-
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lalkozasokrol fest sok-sok adatot felvonultaté helyzetképet. Erdemi elémunkala-
tok és alig-alig hozzaférhetd forrasok hijan igencsak bator kisérlet Szendrei Akos
sziikségszerlien vazlatos attekintése: Az dallamositastol a privatizacioig. Az Alfoldi
Nyomda torténete — 1949-1998. Neki is van egy eldremutatd, modszertani tanul-
sagai miatt szo szerint idézend6 megallapitasa: az adott korszak megismertetésé-
vel ,, lathatjuk, hogy egy gydr torténetének targyaldsa [ ...] alkalmas a torténelem
kisléptekii, mélyfurasszerii vizsgalatara, a nagy osszefiiggéseken beliil az apro
mozaikdarabok elemzésére.”

J6 szivvel rogzithetjiik: az Alfoldi Nyomda Zrt. jubileumi kiadvanyai mélté foly-
tatasai a korabbi szintéziseknek, Cstir6s Ferenc tobb mint szaz esztenddvel ezelott
megjelent munkajanak (4 debreceni varosi nyomda torténete, 1911), Benda Kalméan
¢s Irinyi Karoly félévszazaddal késébb napvilagot latott értekezésének (4 négyszdz
éves debreceni nyomda, 1961), akarcsak a Nyomdatirténeti és nyomddszéletmod-
kutatasi tanulmanyok (1986) cimmel kozreadott, szintén évfordulds 6sszeallitas-
nak. Orommel jelenthetjiik ki azt is, hogy folytatva nemes, a magyar kényvkultura,
anemzeti miivelddés tigyét szolgald hagyomanyait, az izem mindmaig szamottevo
lokalis szellemi miihely. Nem szojaték, hanem valds tény: itt miikodik a konyvki-
adassal is foglalkoz6 Méliusz Muhely (ez gondozta a recenzalt koteteket is). A rész-
vénytarsasag jelenlegi vezérigazgatdja, Gyorgy Géza hiven koveti az dllamositas
utani elédei, Székely Janos és Benkd Istvan példajat, €s a mindenkori anyagi lehetd-
ségek fiiggvényében készséggel aldoz a varos kulturalis 6rokségének apolasara, oly-
kor a helyi szerzok alkotéasainak kozzétételére. Mi, konyv- konyvtarbaratok, konyv-
tarosok szeretnénk hinni, hogy igy lesz ez a kozelebbi és a tdvolabbi jovdben is.

Zentai Csilla: Nyomdatorténeti kistiikor. [A 450 éves Alf6ldi Nyomda] [fotd: Hapak Jozsef]. —
Debrecen, Alfoldi Nyomda Zrt., [2011]. — 19,[1] p.

,»Nem pusztan tizletképpen tartatott” : 450 éves a Debreceni Nyomda : [Vezeto a debreceni
Kolesey Kozpont Bényi Arpad Termében 2011. méjus 16-2011. junius 4. kzott megtekinthe-
té nyomdatorténeti kiallitashoz] [rendezte, a forgatokonyvet és a vezetdt irta: Gaborjani Szabd
Botond] ; [fotd: Hapak Jozsef, Lukacs Tihamér]. Debrecen, Alfoldi Nyomda Zrt. Méliusz M-
helye, 2011. - 61,[16] p.

Melios Péter: A Szent Pal apastal levelenec mellyet a’ colossabelieknec irt predicacio szerent
valo magyarazattya. — [Hasonmas kiad.] — [Debrecen], [Alfoldi Nyomda Zrt. Méliusz Miihe-
lye], [2011]. — [296] p.

A Szent Pal apastal levelének mellyet a colossabelieknek irt predicacio szerént valé magyara-
zatja / Melios Juhasz Péter ; [bev.] Révész Imre. — [Reprint kiad.] — [Debrecen], [Alf6ldi
Nyomda Zrt. Méliusz Miihelye], [2011]. — 221 p.

Jubileumi kényv- és nyomdatorténeti szimpdozium legrégebbi folyamatosan miikodé nyom-

dankrol. [Nyomdatorténeti szimpozium] : Tanulmanykatet [szerk. Zentai Csilla]. — Debrecen,
Alfoldi Nyomda Zrt. Méliusz Mihelye, 2011. — 171,[1] p.

Bényei Miklos
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KONYV

A XX. évfolyamhoz kbzeledve
Az Oppidum Csongrad cimu helytérténeti évkonyv

Az Oppidum Csongrad cimii helytorténeti periodika a huszadik évfolyamahoz
kozeledik. Ez az évfordulé alkalmat ad arra, hogy visszapillantsunk a kezdetekre,
¢és nagy vonalakban bemutassuk az eddig megjelent szamok tartalmat.

Az eldzményekhez tartozik, hogy 1989-ben kiilonbdzé okok miatt elhalt az 1976-
tél megjelent népszeri helytorténeti kiadvanysorozat, a Mozaikok Csongrad varos
torténetébdl. Néhany év elteltével érzékelhet6vé valt a hidnya; a tanarok, helytor-
ténészek, a varosban é10 és elszarmazott lokalpatridtak igényelték egy rendszere-
sen megjelend, varosuk multjaval foglalkozé kiadvany elinditasat. Ezért dontott
ugy 1994-ben két csongradi levéltaros — Georgiades Ildiko és Sebestyén Istvan —,
hogy Oppidum Csongrdd cimmel Gtjara indit egy 0j helytorténeti kiadvanyt, tamo-
gatokat keresve a rendszeres megjelentetéshez.

Az els6 — korlatozott példanyban megjelent — mutatvanyszam sikerén felbuz-
dulva a szerkesztok 1995-ben 1étrehoztak az Oppidum Csongrad Alapitvanyt azzal
a céllal, hogy lehetdvé tegyék az 0j kiadvany folyamatos megjelentetését. A ma-
ganalapitvany 1998-t6l kozhasznu szervezetként miikodik, ¢lén ottagu kuratori-
ummal. Alapszabalya értelmében tevékenységi korébe tartozik a tudomanyos ku-
tatds, a helyi hagyomanyok feltarasa és apoldsa, a kulturdlis 6rokség megdvasa.
Célja: Csongrad varos gazdasagi, tarsadalmi, politikai és kulturalis élete hiteles
torténeti feltarasanak eldsegitése; az autentikus levéltari forrasokra tdmaszkodd
helytorténeti tanulmanyok kozzététele, a fiatalok helyismereti munkdinak, vala-
mint a varostorténeti szempontbdl jelentds visszaemlékezések kozlése; tovabba tu-
domanyos helytorténeti konferenciak, kiallitasok rendezése, egyéb kulturalis ren-
dezvények tdmogatasa.

Az Oppidum Csongrad eddigi koteteiben a neves helytorténészek tanulmanyai
mellett orszagos hirti torténészek, néprajzkutatok és didkok palyamunkai egyarant
megjelentek. Szinte allandd szerzonek szamitott a csongradi sziiletésii Katona Imre
(1921-2001) néprajztudos, egyetemi tanar, aki a néprajzi targyd tanulmanyai mel-
lett (Esévarazslas és dllatviadal a csongradi gyermekjatékokban,; A magyar—dél-
szlav egyiittélés emlékei a csongradi népnyelvben; Homérosz egy kései utoda
Csongrddon. Loczi Franci vak historids élete és versei; Az 1848/1849-es szabad-
sagharc népkoltészeti emlékei Csongradon) — az Oppidumban helyezte el 4 jové
szazad reménye ciml évezredkoszontd irasat. Emlitést érdemel tovabba, hogy
Fantomorszdgi naplé cimmel az Oppidum Csongrad hasabjain jelent meg eldszor
nyomtatasban izelitd Katona Imre tobb tizezer oldalas utinaplojabol, melyet
Labadi Karoly néprajzkutatd rendezett sajtd ald. A tudosok sorat folytathatjuk a fia-
talon elhunyt Barta Gabor (1943—1995) torténész, kandidatus, tanszékvezetd egye-
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temi docenssel, aki szinvonalas, adatgazdag tanulmanyban mutatta be Csongrad
torténetét a kzépkorban és a torok hodoltsag idején.

A legrégebbi helytorténész szerzok kozé tartozott Dudas Lajos (1927-2004) ta-
nar, aki feldolgozta Csongrad koztéri szobrainak torténetét, €s szamos tanulmanyt
irt a csongradi katolikus egyhaz multjardl, a helyi plébanosok és kantorok munkas-
sagardl, tovabba hianypdtlo irast kozolt a Kozoktatds és kozmiivelddés Csongrdadon
(1850-1914) cimmel. A korai évfolyamokban gyakran talalkozhattunk a tragikus
hirtelenséggel elhunyt k6zépiskolai tanar, helytorténész—muzeoldgus, Erdélyi Péter
(1946-2006) tanulmanyaival, amelyekben feldolgozta az 1935., 1945. és 1947. évi
orszaggyilési valasztasok csongradi torténetét; a *48-as emlékkotetben pedig koz-
zétette (Gombos Zsuzsaval) a Csongradi Muzeum Orizetében 1évo Kossuth-levele-
ket. Tobb tanulmannyal szerepel az Oppidum Csongrad évfolyamaiban Gat Laszlo
tanar, ny. iskolaigazgato; kozulik kiemelést érdemelnek az 1848/1849-es emlék-
séta Csongradon; A polgdrosulé ifju vitéz Gat Lajos siitomester pékségének leird-
sa, Valogatas a Csongradot abrazolo térképekbol; Egy megszallott sportember
kiizdelmes palyafutasa — Szoll6si Jozsef (1908—1955) cim(i irasai. A korosabb hely-
torténész-generaciohoz tartozik a remek néprajzkutato, a csongradi Tari Laszlo
Muzeum immar nyugalmazott igazgatondje, Sziics Judit, akinek két tanulmanyat
emlitenék meg: a Noi inventariumok és a tarsadalom rétegzédése Csongrdadon
(XIX. sz. kozepe), valamint 4 vizekhez kot6dd munkdk, iparok képviseldi Csongrd-
don a 19. szdzadban cimiieket.

Az Oppidum Csongrad egyik szerkesztdjének, Sebestyén Istvan levéltaros 6sz-
szeallitasaban kertilt kozlésre az . €s I1. vilaghaborus csongradi aldozatok névsora,
valamint Csongrad varos fétisztviseldinek névjegyzéke. Ertékes tanulmanyt készi-
tett Csongrdd kozigazgatdsi jogdllasanak valtozdsai 1849—1923 cimmel; feldol-
gozta a varos konyvtaranak is nevet addé Csemegi Karoly jogtudos életpalydjat és
munkdassagat, tovabba a Csemegi csalad tobb tagjanak életatjat. Az 1848/49-es
emlékszamba érdekes demografiai dolgozattal jelentkezett Forradalom és népese-
dés cimmel. A rendkiviil termékeny szerzd izgalmas tanulmanyt készitett az egy-
kori csongradi jaras megszlintetésérol és annak hatdsarol, tovabba megemlékezett
Benyovszky Istvan festémiivész Csongradon toltott éveirdl. (A szerzének tobb
verseskotete, torténelmi balladaja, és legutdbb egy torténelmi regénye jelent meg.)

A helytorténeti periodika beinditasat a szomszédos varosbdl — Szentesrol —
nagy 6rommel vettiik, persze irigykedtiink is kicsit. A hagyomanyosan j6 szakmai
¢s barati kapcsolatra tekintettel kezdettol partoltuk és tdmogattuk csongradi kollé-
gaink kezdeményezését, felajanlva mindenben segitségiinket. Hamarosan szavun-
kon fogtak, ugyanis e sorok irdjat felkérték, hogy vallalja el az alakuldban 1évo
Oppidum Csongrad Alapitvany kuratoriumanak elnokségét. A régi j6 kapcsolatok-
ra tekintettel ez megtortént, és még inkabb torekvésiinkké valt, hogy a csongradi le-
véltarosok probalkozasa sikeres legyen. Felkérést kaptunk arra is, hogy irasokkal is
segitsiik az 1994-ben elinditott helytorténeti évkonyviiket. Sajtotorténeti kutatasa-
imbol tudtam, hogy Szentesnek 1871-tdl, Csongradnak pedig 1890-t61 volt helyi
ujsagja. Ezért felajanlottam, hogy inditanék egy forrask6zl6 sajtotorténeti soroza-
tot, amely segitheti a csongradi helytorténeti kutatok feltaré munkajat. A szerkesz-
tok az otletet elfogadtak, €s mar a masodik, 1995. évi szamban elindult a sorozat
Csongrad a szentesi lapokban cimmel. Ez azdta a XIV. résznél tart, és az 1871—
1895. kozotti éveket tartalmazza. A forraskdzleményen kiviil megjelent egy tanul-
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manyom az 1848/49-es emlékszamban is: Csongrdd varos kifosztdsa és felgyijta-
sa (1849. jul. 27-aug. 31.).

A szentesi levéltar idokozben nyugalomba vonult, majd elhalalozott igazgatoja
— Barta Laszl6 (1936-2009) — két irassal szintén tdmogatta a helytorténeti periodi-
kat, ezek cime: A legeld-elkiilonités és az orokvaltsag Csongrddon, valamint
Csongrad az 1848/49-es forradalomban. Késobb is akadtak szentesi illetoségu
szerzOk, igy Bede Andras A Csongrad-Felgyd kozotti gazdasdagi vasut torténete,
valamint Balazs Gyorgy 4 csongradi kubikosok a Horthy-korszakban (1920-
1944) cimii munkaikkal.

A rendszeresen ird szerzok kozott 2002-ben bukkant fel Licsicsanyi Istvan nyu-
galmazott alezredes, aki id6s koraban hazatelepiilt Csongradra, és helytorténeti ku-
tatdsokba kezdett. Ennek eredményeit az Oppidum Csongradban tette kozzé. Fobb
témai kotédnek egykori hivatdsahoz: A csongradi tiszai hajohid; Rakoczi hadai
Csongrad korzetében,; A Csongrad—Szentes kozotti vegyes forgalmu Tisza-hid tor-
ténete; A csongrad—szentesi hidfonél vivott csata (1944. okt. 7-12.); A Csongrad-
ra telepiilt 28. ezred torténete. Ezek mellett irt Borbas Istvan szobrasz-, festémii-
vész €letérol és munkassagarol. (Helytorténeti és honismereti munkassagat 2006-
ban a Magyar Kultira Lovagja cimmel ismerték el. Pista bacsi 88 évesen ma is
kutatja a csongradi multat.)

A rendszeresen irok mellett az utdbbi években — drvendetesen — U1j szerzok is
megjelentek, felajanlva irasaikat. Szinte minden szakma képviselve van; az 6ssze-
koto kapocs a mult iranti érdeklddés, a régi értékek atmentése. Behatarolt terjedel-
mi kereteink ellenére is szdmos irdst befogadtunk, rendkiviil szines targyi megosz-
lassal. Ezek koziil izelit6iil kiemelnék néhanyat: Kiss Attila: A csongradi kajak-
kenu sport torténete 1970—1999 kozott;, Hajda Dezs6: Az 1970-es drviz a csongra-
di szakaszmérnokség teriiletén, Suranyi Dezs6: Egy régi szoldfajta torténeti dkolo-
giai bemutatasa. A csongradi Kadarka multja és jelene; Tanczos Roland: Hegyi
Antal, Csongrad harcos plébanosa; Tyukasz Imréné: A Csongrddi Piroskavarosi
Altaldnos Iskola torténete; Kovéacsik Antal: Katolikus tdrsadalomszervezés
Csongradon az 1900-as évek elején: Porubszky Jozsef plébanos miikodése (1903—
1911); Mod Lészlo: Egy csongradi sz6lobirtokos, Ludrovai Toth Istvan gazdalko-
dasa naplofeljegyzései tiikrében, Herczeg Mihaly: Uradalmi pdlinkafézés Csong-
radon a XVIII-XIX. szazadban.

Az 1994 6ta évkonyvként megjelend kiadvanysorozat mellett egyéb helytorté-
neti munkak megjelentetésénél is babaskodott az Alapitvany. 1998-ban kiadta a
Kossuth Szovetség dél-alfoldi régidja altal Csongradon megrendezett tudomanyos
konferencia eldadasainak szévegét ,,... én elmentem volt a Tiszdhoz folkelteni a
népet” cimmel. Emellett tematikus emlékszdmmal tisztelegtiink az 1848/49-es
forradalom és szabadsagharc 150 éves évfordulojan.

Az ismertetésre keriilt évkonyvek osszeallitasan, szerkesztésén 1996 dta allan-
dé csapat dolgozik: a boritot Sebestyén Istvan tervezte, aki rendszeresen ir is a ko-
tetbe; a miiszaki szerkesztést Kalmanné Juhasz Eva végzi, kotetlektor Labadi Lajos
szentesi folevéltaros; a szervezés, a kéziratok begytijtése, a kivitelezési munka 6sz
szehangolasa Georgiades I1diké dolga. A sorozat kotetei 1996 6ta a Szentes Varosi
Szolgaltaté Kft. Nyomdatizemében késziilnek, eltéré példanyszamban. Az eddig
megjelent kotetekben 45 szerzének hozzavetdleg 120 helytorténeti tanulmanyaje-
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lent meg. Tehat az Alapitvany inditasakor kitlizott cél — az egészséges lokalpatrio-
tizmus apolasa — teljesiilni latszik.

Az Oppidum Csongrad Alapitvany palyazati pénzekbdl €s a timogatdok adoma-
nyaibol mikodik. Halas koszonettel tartozunk szakmai és helyi mecéndsainknak,
akik évek ota onzetleniil tamogattak, és reményeink szerint a jovdben is timogat-
ni fogjak az Alapitvany munkajat, ezzel biztositva az Oppidum Csongrad tovabbi
szamainak megjelenését.

Labadi Lajos

Oppidum Csongrad 2012

A kilencvenes évek kdzepe 6ta megjelend, a Csongrad varossal és kornyékével
kapcsolatba hozhatd levéltari, helytorténeti kutatasok eredményeinek helyt ado pe-
riodika legfrissebb, 2012. évi szdma az érdekl6do olvasd szamara ismét (jdonsag-
gal szolgal, hiszen két jelentds, varostorténeti szempontbol fontos témat dolgoz fel.

Az elsd téma, a Csongrad Megyei Levéltar Csongradi Levéltara altal 2011-ben
megjelentetett, a csongradi sziiletésit Katona Imre (1921-2001) néprajzkutato,
egyetemi tandr gyljtésébdl osszeallitott mesekonyv bemutatasa, amely Palasti
Annuska helyi mesemondo¢ torténeteit tartalmazza: Tengori Hereberi atyamuram
cimmel”. A mesegylijtemény kiadasahoz kapcsoldddan a Csongradi Levéltar 2011
Oszén a Csongradi Megyei Levéltari Napok keretében Katona Imre Emlékiilést
rendezett, amelynek témajaul a Dél-alfoldi mesekutatasok szolgaltak. Az akkor el-
hangzott eldadasok szerkesztett formaban itt olvashatdak.

A 2012. évi periodikaban a masik, jelentds helytorténeti téma Gar Ldszlé csong-
radi sziiletési helytorténész, nyugalmazott kozépiskolai tanar munkaja, amely a
Klebelsberg Kund nevével fémjelzett iskolaépitési programot, €s a tanyasi, kiilte-
rileti iskolak létesitésével kapcsolatos kutatas eredményit teszi kozzeé: 4 Tari-
dombi Széchenyi Istvan Allami Elemi, illetve Altaldnos Iskola térténete 1927—1960
cimmel.

A 2011. oktdber 3-an megtartott Katona Imre Emlékiilés el6adoi jeles néprajz-
kutatok, egyetemi tanarok, Katona tanar ur egykori tanitvanyai és munkatarsai vol-
tak, igy: Labadi Karoly, Voigt Vilmos, Kriston Vizi Jézsef, Bereznai Zsuzsanna és
Kriza I1dikd, valamennyien a téma szaktekintélyei.

Az eléadasokon elhangzott, hogy igen gazdag a Dé1-Alf6ld mesekincse, bar ma
mar nehéz lenne él8szdban mesét gylijteni. Katona Imre és néhany tarsa még ido-
ben megkezdték a gyiijtést, és meséltettek olyan személyeket, akik érizték, birtak
ezt a mesekincset. Katona Imre is meséltette Palasti Annuskat, akinek meséit elo-
szor hallas alapjan, aztan gyorsirdssal, a sajatos nyelvi jegyeket is jelolve gytjtot-
te 0ssze. (A mesék forrdsanak, Paldsti Annuskanak egykori lakohelyét a Csongra-

* Ismertetését 1asd: Villanyi Péter: Egy kisvaros nagy tinnepe. = Konyv, Konyvtar, Kényvtaros,
2012. 1. sz. 62-64. p. (4 szerk.)
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don €16 ¢s alkoté Dudas Sandor szobraszmiivész altal készitett koztéri bronz kis-
plasztika jeloli. A meséket tartalmazo kotet érdekessége, hogy az illusztraciokat a
szobrasz lanya, Pal-Dudas Agi készitette.)

A torténelmi Magyarorszag déli részét bebarangolva, mesekincsének jellegze-
tességeit megismerve jutunk el a Drava-szogon, Kopancson keresztiil, a Duna—Tisza
koz mesevilagat szemléltetd Kecskemét kornyéki mesevilagtol a félegyhazi mese-
vildgon at Csongradig. Palasti Annuska meséi nem kimondott gyermekmesék.
Ezek a meseként elhangzd, szajrol szajra terjedd torténetek vagy a képzelet sziile-
ményei, vagy megtortént, de a régmultba veszd eseményeket szineznek mesesze-
riivé, és éppen ugy felndtteknek szolnak, mint a vilag mesekincsének jelentds része
Aesopustol a Grimm testvéreken at egészen napjaink nem szandékosan lebutitott
meséiig.

A konferencian elhangzo, ¢és itt szerkesztett formaban olvashatd eléadasokbol
vilagossa valhat minden érdekl6d6 olvasd szamara, hogy a mindennapi emberi ér-
tékeink egyik legjelentdsebb hordozdja az a mesekincs, amelyet még az utolso pil-
lanatokban 6sszegytijtottek Katona Imre és tarsai a XX. szdzad els6 felében, ko-
zéps6 harmadaban.

Erdemes ide citalnom Voigt Vilmos eléadasanak utolsé mondatait:

»A csongradi mesék megjelenése, mar kordbban az Oppidum Csongrad/
2004 cimii kiadvany idevago tanulmdnyai, most pedig éppen a mai konfe-
renciank sokoldalu képet ad Katona Imre munkdssdgarol. Az egyes szerzék
adatai egymast kiegészitik, — viszont nem mindig ugyanazokat emlitik. Ez igy
természetes, és az dsszképen mit sem vdltoztat. Am mdsok irdsainak is elol-
vasasdara buzditom cikkem forgatdit! Anndl is inkdabb, mivel példaul az
Oppidum Csongrad koteteiben Katona Imre rendszeresen publikalt, halala
(2001) utan pedig tobb iras jelent meg rola.”

Gat Laszlo koztiszteletnek 6rvendd csongradi tanarember, aki maga is a kutata-
sa targyat képez0 iskola padjait koptatta. Az (akkor még) kiilteriileti iskola tanuld-
jabol valt a varos megbecsiilt tandrava, polgarava és a helyi torténeti értékek kuta-
tojava, feldolgozojava. Kutatasait a Csongradi Levéltarban végezte. A 2000-es
évek elején Gjonnan megépiilt Csongradi Levéltar, a rendezetten tarolt archivalt
anyagokkal ¢s kulturalt kutatohellyel nagy segitség a megeldzo korok, a kozel- és
a régmult kutatasat valasztd, szakdolgozatirdk, kutatok és érdekl6dok szamara.

Gat Laszl6 6sszegylijtott minden adatot, ami a XX. szdzad huiszas éveitdl kez-
dododen fellelheto a klebelsbergi Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztériumbol kiin-
dulo iskola- és oktatasi reformmal kapcsolatban és Csongrad varos kozosségét
érintette. Precizen a legaprobb rendelkezésre allo részlet-adatokat is feldogozta az
iskola létrejottével és annak fél évszazados miikodésével kapcsolatban. Az érdek-
16d6 olvasé szamara fontos, sokszor részletkérdésnek tiiné adatokbol pontos képet
kaphatunk az iskola tanuldinak tarsadalmi helyzetérol, tanulmanyi munkéjéardl,
életkoriilményeikrdl, de az iskola megépitésének nem egyszeri torténetérol és az
iskolaban dolgozé pedagdgusok, tobbnyire hazasparok életérdl is.

A szerz6 kiemelt az egyik varatlan tanfeliigyeld-latogatas — Nagy Sandor tan-
feligyel6 latogatasa alkalmabol keletkezett jegyzokonyvbol egy megjegyzést. Ezt
én is szeretném idézni, és ezzel felhivni az érdekldd6 olvasdk, mai gyakorl6 peda-
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gogusok figyelmét a tanulmanyra, ¢és az akkori szakfeliigyeldi tanacsra, megalla-
pitasra: ,, Azok a tanerdk, akik tiirelmetlenek a felelet kivardsdban, siettetik a tanu-
lokat, elore mondjdk a helyes felelet kezdbszavait, ... feleslegesen kozbeszolnak,
azokat keri, hogy ezt a rossz szokdsukat figyeljék meg és szokjanak le rola.”

Erdekes fejezete az elemzésnek az, amelyben mér az 1950-es évek elején az
egyébként paraszti, polgari, nemesi szarmazasu pedagdgusok felajanlasokat tesz-
nek a ,,kommunista” nevelés eredményeinek, Sztalin életének megismertetése és a
hatékony burgonyatermesztés novelésének érdekében az egyébként altalanos is-
kolai, nevelési célok mellett a ,, munkafelajanlasi mozgalom” keretében.

Gat Laszl6 mintegy 6tven évet fel6leld gytijtése, elemzése fontos adalék napjaink
kozoktatasi problémadinak feltarasahoz, de bizonyosan torténelmi multunk megis-
merés¢hez is. Bemutatja, hogyan alkalmazkodott id6rél idére a demografiai igé-
nyekhez az iskolarendszer, hogyan igyekezett a kutatasban bemutatott rendszer
tisztes megélhetést, ,,életpalya modellt” felrajzolni, biztositani pedagdgusainak. S
természetesen hil képet rajzol arrdl, hogy a dontési, majd a végrehajtdo mechaniz-
musok akkor sem miikddtek zokkendmentesen Magyarorszdgon. A helyszint, a
csaladokat, az akkori didkokat, a helyi koriilményeket ismerok szamara hasznos,
sOt élvezetes olvasmany a rengeteg ,,szaraznak™ latszd adatot feldolgozé tanul-
many, de ismeretlenek is haszonnal forgathatjak, akar okulasképpen is.

(Oppidum Csongrad 2012. (Szerk. Georgiades Ildik6—Sebestyén Istvan). Csongrad, Oppidum
Csongrad Alapitvany, 2012. 144 p.)

Nemeskéri-Orban Istvan

n n /4 5 7
Koszonet es felhivas!
A Magyar Konyvtarosok Egyesiilete ezdton is kdszonetet mond
mindazoknak, akik az elmult évben a 2011. évi addjuk 1 szazalé-

Alapitas éve: 1935  katazegyesilet szamara ajanlottdk fel!

A beérkezett 84 898 forintot —immar hagyomanyt kvetve — a fiatalokra forditjuk: a konyvtar szakos halk
gatdk vandorgydilésen (Eger, julius 18-20.) vald részvételét fogjuk tdmogatni bel6le, palyazat atjan.

Egyben kérjiik a Magyar Konyvtarosok Egyesiilete tagjait és valamennyi Tisztelt Kollégat a 2012. évi
adojuk 1 szazalékanak felajanlaséra!

A Magyar Koényvtarosok Egyesiiletének adoszama:
19000895-2-41

Afelajanlasokbol befolyt dsszeget tovabbra is a fiatalokra szeretnénk kolteni. A timogatas lehetévé teszi,
hogy a palyakezdés el6tt allo, konyvtari tanulmanyokat folytatd, érdekl6d6 fiatalok aktivan bekapcsoldd-
hassanak az MKE életébe, személyes kapcsolatot épithessenek az MKE tagjaival, a Vandorgydilésen meg-
ismerhessék az Ev fiatal konyvtarosat. A részvételi timogatast elnyert fiatalok visszajelzéseibél tudjuk,
hogy ez a lehet6ség szamukra mennyire meghatarozd a kdnyvtaros élet alaposabb megismerése, elhiva-
tottsaguk megerdsitése szempontjabal.

Fehér Mikls
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