MUHELYKERDESEK

Kbényvarak és kényvtarak

Ahogyan a valasztott cim sugallja, ez a cikk — legalabbis a szerz6 szandéka sze-
rint — folytatasa szeretne lenni a lap idei 3. szdmaban megjelentnek (Az olvasds dra,
51-54. p.). Ugyantigy mint abban, az elmult fél évszazad folyamatait, valtozasait
probalom tetten érni, azonban most a nagy vidéki kozmiivelddési konyvtarak
(,,Janykori neviikon”: megyei konyvtarak) beszerzési, allomanygyarapitasi tevé-
kenységét, lehetéségeit hasonlitva dssze a konyvek aranak valtozasaval. Ez azonban
sokkal nehezebb és komplexebb feladat, sokkal magasabban van a képzeletbeli 1éc,
ezért tavolabbrol kell kezdenem. Rossz hasonlattal vagy parhuzammal élve, proba-
lom a témat ugy megkdozeliteni, ahogy a Google Earth rafokuszal a kijelslt célpontra.

A FELADAT NEHEZSEGE, ERTELMEZESI TARTOMANYA

Az el8z8 cikk gondolatsordt a kultira drdnak felvetésével inditottam. Legyiink
szerényebbek, ezért inkabb a miivelddés lehetdségét, ennek a lehetdségnek a me-
gyeszékhelyek konyvtaraiban vald megjelenését vizsgalom az aktualis allomany-
gyarapitas keretein beliil. Nyugdijas pedagdgus-konyvtarosként — és tisztelve a je-
len irds valamennyi olvasdjat — nem szeretnék kozhelyeket halmozni a konyvtarak
feladatait sorolva. Mégis szdba kell hoznom a presztizs fogalmat. Tiz évvel ezelott
jelent meg Kertész Karolynak, a tapolcai Varosi Konyvtar igazgatojanak a tanulma-
nya (Presztizs vagy buksza avagy mérheté-e a mérhetetlen?) a veszprémi Eotvos
Karoly Megyei Konyvtar 2004-ben kiadott évkonyvében (185-201. p.). Mddszere,
mondanival6ja nagyon hasonlit az altalam tervezetthez. Mert evidens, hogy legin-
kéabb a mindenkori dllomany (kényvek, idészaki kiadvanyok ¢és egyéb dokumentu-
mok lehetd leggazdagabb valasztéka) és a mindenkori szolgaltatasok szinvonala
hatarozza meg egyik oldalrdl az olvasok taboranak nagysagat és aktivitasat. Ezt a
szinvonalat pedig, megint csak elsdsorban, a mindenkori fenntartd(k) altal rendel-
kezésre bocsatott eszkozok, személyi, targyi és anyagi feltételek, vagyis legfokép-
pen az évenkénti koltségvetés.

A téma fontossagat tobb érvvel probalom koriilbastyazni. E16szor is: fehér foltnak
latom. Még a Konyv, Konyvtar, Konyvtaros, illetve a Konyvtari Figyeld digitalis
archivumaban sem taldltam sem az allomanygyarapitas, sem a beszerzés, konyv-
beszerzés targyszot. Talan ebbdl is kdvetkezden: az elmult évtizedek szamait at-
nézve, publikaciot, elemzést sem. Enélkiil pedig a mindennapi tapasztalatok, puszta
benyomasok maradnak, nem valhatnak bel6liik hatékony érvek a kulturalis kolt-
ségvetés tervezésének, a forrasok elosztdsdnak barmelyik szintjén. Pedig szerin-
tem még hosszu ideig fontos szerepe lesz a konyvtaros szakma és — sziikebben vé-
ve —az egyes intézmények érdekérvényesitd képességének akar az adott nivo tarta-
saban. Jarulékos haszna is lehet az attekintésnek. Hiszen ha elemzés valdban nam
jelent meg eddig a témarol, adatok azért elérheték. A Konyvtari Intézet honlapjan
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megtalalhatd a kozmiivelddési és nagyobb szakkonyvtarak tablazatos adatsora
1999-t61 2012-ig, a kiilonb6zo statisztikai kiadvanyokban és konyvtari évkony-
vekben is vannak informaciok, de ezek eddig nem keriiltek egymas mellé, nem vol-
tak konnyen 6sszehasonlithatok. Pedig azt gondolom, hogy az érintett konyvtaro-
sok sem banjak, ha viszonyitani tudjak magukat, konyvtarukat a hasonl6 szerepko-
rliekhez. (A bekezdés elején megfogalmazott sommas elmarasztalas korrekciora
szorul. A tatabanyai Jozsef Attila Megyei Konyvtarnak van a leggazdagabb és leg-
teljesebb évkonyv-sorozata. Ezekben — ahogy majd lathato lesz — talalhatok adatok
és értékelések az allomanygyarapitasrol, a konyvarakrél. Néhany konyvtar az
interneten is elérhetdvé tette az utdbbi évek jelentéseit, amelyek szintén forrasként
hasznalhatok.)

Ezutdn a munkamddszerem ismertetése kovetkezik. E16szor az alaphipotézis. Az
el6zd cikkem adataival, megallapitasaival bizonyitottnak tekintem az egyéni
konyvvasarlas Iehetdségeinek felére csokkenését. Azt a sajnalatos tényt, hogy a ko-
rabbi szint tartasahoz kétszer annyit kell aldozni, kétszer annyi munka jovedelmét.
Ezért alapvet6 (lenne), hogy a konyvtarak, ezt ellenstlyozva, képesek legyenek 1¢-
pést tartani a névekvo kinalattal, és minden sziikséges dokumentumot beszerezni.
Azonban azt feltételezem, hogy ez a konyvtaraknak sem sikertil. A bizonyitas vagy
a céafolat abbdl az adatsorbdl lenne kibonthatd, amely egyrészt arnyaltan és repre-
zentativan tartalmazna évenként az elmult 6tven év beszerzési adatait (6sszeg, ko-
tetszam, folyoiratcim, atlagar), masrészt 6sszehasonlitana az adott évben kiadott
dokumentumok mennyiségével és araval, valamint a j6vedelmek és az inflacio ala-
kulasaval. Ezért kiilonb6zo forrasok felhasznalasaval (statisztikai és konyvtari év-
konyvek, leltarkonyvek, adatbazisok) — amennyire az lehetséges volt — 6sszegy1ij-
téttem és tablazatokba foglaltam a sziikséges adatokat. (A gytijtés végeredménye
eléggé hianyos lett.) Ezek elemzésével a tendenciak, a mennyiségi valtozasok kimu-
tathatok. A valtozasok mogé azonban nem tudtam betekinteni, hiszen ahhoz mind-
két oldalon, a kiadas és a beszerzés oldalan is konkrét mintavételekre, tartalmi érté-
kelésre lett volna sziikség.

Mar az adatok gyijtése kdzben lattam, hogy el6re nem tervezett kérdések is fel-
vetddnek. Nézzem-e 6nmagédban egy-egy konyvtar beszerzési ,.életutjat”? Hiszen
Kertész Karoly is azt irta, hogy a legjobb viszonyitasi alap a sajat mult. Vizsgalha-
to-e a kiillonbség a varosi konyvtarral is rendelkezd és a csak megyei konyvtarat
mikodtetd varosok kozott? Ez utobbi kérdés most mar esemény utani, hiszen épp
az idei orszagos atrendez8dés kényszeriti ki az intézményi dsszevondsokat. De ta-
lan semmilyen 4talakitds nem tekinthetd véglegesnek. Viszonyitsak-e a megye-
székhelyek lakossaganak és a beiratkozott olvasdknak a szamahoz? Van-e k6lcson-
hatas a két adat (beszerzett kotetek és beiratkozott olvasok) kozott? Belefér-e a ta-
nulmany kereteibe ennek vizsgilata? Lehetne a megjelent, illetve beszerzett
konyvek arat a tartalmukhoz is viszonyitani, pl. szépirodalom, ezen beliil a gyerek-
konyvek, ismeretterjesztd, tudomanyos, képzomiivészeti, kézikonyv stb. Ez azon-
ban semmiképpen sem fér bele ebbe az attekintésbe. Vizsgalando-e az allomany-
gyarapitas aranya az intézményi koltségvetéseken beliil, akar a bérkoltséghez vi-
szonyitva? Mi a viszonya a beszerzésnek a konyvtarkozi kélesonzéshez?

Végiil: melyek azok a legtagabb keretek, amelyekkel koriilfogva az adatok koz-
1€sét és értékelését, a jelen és a jovo szdmara valamilyen mddon hasznosithato
megallapitasokat lehet megkockaztatni?
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ADATSOROK, TABLAZATOK

Az adatok gytijtését tiz megyeszékhely konyvtaraira korlatoztam. Ugy gondol-
tam, hogy a mezony fele mar reprezentdl. A konkrét kivalasztasban volt egy kis lo-
kalsovinizmus, harom konyvtarat egyéni k6tddés miatt valasztottam, igy egy kissé
eltolodott az arany a Dunanttl javara. Mégis torekedtem arra, hogy a varosok mére-
tiik €s szerepiik szerint is sokfélék legyenek. A tiz varos: Békéscsaba (560001),
Debrecen (402601), Kaposvar (740001), Pécs (762102), Szeged (672001), Székes-
fehérvar (800001), Szolnok (500001), Szombathely (970001), Tatabanya (280001),
Veszprém (820001). (A zarojelben 1évo szamok a Konyvtari Intézet Excel-tablaza-
taban 1évo konyvtarkodok.) Az adatsort harom részre tagolom: a) a konyvtarak 6n-
magukban, b) 6sszehasonlitasuk konkrét adatokon keresztiil, ¢) atlagok, viszonyita-
sok. Természetesen a feltétleniil sziikséges megjegyzéseimet mindegyik tablazat-
hoz hozzateszem. Négy teljes évtizedet probalok vizsgalni, 1970 és 2012 kozott.

A konyvarak hattere

A jovedelmek és az inflacio valtozasa 1980-2012 kozott

Az dtévenként megadott orabér (orszagos atlag) mellé még négy szamoszlopot
tettem. Haromban az indul6 évhez viszonyitott szazalékos adatok 1athatok, a 4. osz-
lop pedig a tatabanyai Jozsef Attila Megyei Konyvtar (JAMK) adataibdl szamolt
konyvenkénti atlagarat tartalmazza. Ez — kiilonb6z0 szamitasokra alapitott becslés
szerint — mindig kisebb, mint az adott évben kiadott konyvek atlagara. Az drabér és
az inflacid szamait a KSH interneten elérhet6 oldalairdl vettem at.

1. tablazat
Ev Nettd a::?oraher % In:L::;m At(l:‘g)ar %
1980 23 100 - 46 100
1985 34 155 38 62 135
1990 57 248 177 130 282
1995 147 640 756 615 1337
2000 318 1382 1633 1627 3320
2005 577 2508 2208 2477 5384
2010 767 3334 2903 2822 6134
2012 788 3426 3198 2634 5726

Ertelmezési kisérlet kovetkezik. 32 év alatt az orabérek a 34-szeresére néttek, az
inflacio a kiinduld évhez képest 32-szeres. Az inflacio novekedése a nyolcvanas évek-
ben alatta maradt az atlagérabérekének, vagyis nétt a keresetek vasarloértéke. (Kivé-
tel a minimalbéré, amibdl a szamitott nettd orabér ma 355 Ft, ez csak 1543 szazalék, s
azért fontos, mert napjainkban az alkalmazottak 40 szazalékat a minimalbéren élok te-
szik ki.) A kilencvenes években a trend megfordult, 2000-re a 13-szoros bérnoveke-
déshez 16-szoros inflacionévekedés tarsult. Tehat mindenért tobbet kellett dolgozni.
2000 és 2005 kozott visszabillent a mérleg (hogy pontosan mikor és miért, azt fejtsék
meg a kozgazdak), 2005-t61 allandosult a két szazalékos adat kdzotti tavolsag.
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A legmeglepdbb adatsort az utolso oszlopban latom. Itt a fordulat mar az elsd
évtized végén megtortént, hiszen a konyvek aranak névekedése 1990-re 105 sza-
zalékkal haladta meg az inflacioét és 35 szazalékkal a bérekét. Es a kiilonbség
drasztikusan nétt, nyilt az oll6, mig végiil 2010-re ez az eltérés az inflacidhoz ké-
pest 2564 szazalék s a bérekhez képest 2300 szazalék, vagyis a 31-szeres inflacio-
hoz és a 34-szeres bérndvekedéshez 57-szeres atlagar-novekedés tartozik.

2. tablazat
A Kkultarara forditott koltségvetési hanyad,
ezen beliil a konyvtarak részesedése 2002—2010 kozott*
2002 2009 2010
Akultarara forditott 6sszeg (ezer Ft) 148082 000 | 179224000 | 196 650 000
a valtozas (%) 100,0 121,0 133,0
a teljes koltségvetésen belil (%) 1,8 0,8 1,2
A kényvtéarak részesedése (ezer Ft) 23196 000 30932 000 33132000
a valtozés (%) 100,0 133,0 143,0
arany a kulturdlis kiadsokon belil (%) 16,0 17,3 16,9
arany a teljes koltségvetésen beliil (%) 0,29 0,13 0,20
2000 2008 2009 2010
A kényvkiadas adatai (cim) 8986 14 447 12 841 12 480
ld@szaki kiadvanyok (cim) 580 895 823 854
példanyszam (millio) 996 1059 974 923

* Az adatok forrdsa a 2010-es statisztikai évkdnyv, 149-150. oldal, a szdzalékokat a szerzd szamolta.

Ennek a szemléletnek helyi megvalosulasara egyetlen példat talaltam, a tapolcait,
a mar emlitett veszprémi évkonyvben. Egy tablazatban hasonlitja 6ssze a konyvtar
akkori igazgatdja a varos és a konyvtar koltségvetésének alakulasat, numerikusan és
aranyaban is, 1967 és 2003 kozott. Mindegyik folyamatosan, de nem egyenletesen
nott. A konyvtar szazalékos részesedése az elején €s a végén szinte azonos: 1,2 szdza-
1€k koriili. Kozben a két sz€Iso érték: 1970-ben 2 szazalék, 1983-ban 0,83 szazalék.
1978 és 1989 kozott egy év kivételéve 1 szazalék alatti.

., Kozel 20 évig a kényvtar dotdacioja nagyobb aranyban nétt, mint a varos
osszkoltségvetése. Amig Tapolca vdros dsszkoltségvetése 1966-t6l 1995-ig
66,9-szeresére nétt, addig ez a varosi konyvtar esetében 78,5%! Ugyanez a
szorzo az oktatdson kiviili egyéb kozmiivelddési intézmények esetében csak
33,2. A varosi konyvtar részesedésének novekedési iiteme nagyobb volt, mint
az also- és kozépfoku oktatasé, az egészségiigyé, a kommundlis feladatoke. A
fordulopont az 1995-0s év volt, mint annyi mds teriileten. A vdros koltségvete-
se 1995-2003 kozott 4,4-szeresére, a konyvtaré csak 3, 1-szeresére nétt. Egyik
sem tart lépést az inflacioval, és sajnos a kényvtar esélyei még tovabb romla-
nak.” (196-197.p.)

Ennek a 2004-es megallapitasnak maig hat6 érvényét mutatja, hogy napjainkban
a konyvtar a viragkorahoz képest fele akkora 1étszammal dolgozik.
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Konyvkiaddas

3. tablazat
A MKKE honlapjan kozolt adatok alapjan
Ev Kdnyveil Példanysza pél:ét:lay!:zém Egységér ::;%} Orabér/ar
1990 7464 113112 000 15200 - 57 -
1995 8749 62 984 000 7200 - 147 -
2000 8968 35246 000 3900 1096 318 0,29
A 10 év atlaga 8702 7889
2005 12898 40974 000 3177 1537 577 0,32
2010 12997 34416 000 2648 1789 767 0,43
Az 5 év dtlaga 12675 2317
Szélsdértekek:

Kdnyveim: 1991-ben 7210 €s 2008-ban 14 447.
Példdnyszam: 1990-ben 113 112 000 és 2012-ben 29 700 000, az atlagpéldanyszdm ugyanekkor 15 200 és 2550.

ARANYVALTOZASOK AZ UTOBBI MAJD’ NEGYEDSZAZADBAN

(1989 £s 2012 KOZOTT)

A megjelent konyvcimekben az els6 évtized nem mutat jelentds ingadozast, az
atlagtol valo eltérést. Az indulo és a zaro értékek kozott kb. 20 szazalékos emelke-
dés volt. Egyetlen év 16g ki a sorbol, 1998, a 10 626 cimmel. A cimek szama a 7500
kornyékérdl 12 000 folé nétt. Ez, a konyvtarak altal évenként beszerzett kotetszam-
mal Osszevetve azt mutatja, hogy egyre kevésbé sikeriilhetett valamennyi miivet
legalabb egy példanyban megvasarolni.

A kiadott miivek 6sszes példanyszama forditott valtozast mutat. A két szElsé
érték kozott négyszeres a kiilonbség, vagyis a kétharmaddal t6bb cim Gsszességé-
ben negyedannyi példanyban jelent meg. Nincs pontos ismeretem arrol, hogy egy
mi 6sszes kiadott példanyabol mennyit vesznek meg a kdnyvesboltok, azaz az ol-
vasok és mennyit a konyvtarak. De ha naivan fele-fele aranyt feltételezek, akkor a
cimek szdmdanak jelentds novekedésbdl is, méginkabb a példanyszamok sokkal
drémaibb csokkenésébdl az kovetkezik, hogy a konyvtaraknak megndtt a szere-
piik, a feleldsségiik. Hiszen, ha valaki nem tudja megvenni a konyvet, elmegy érte
a konyvtarba.

Az MKKE honlapjén talalhat6 6sszeallitds nem ad lehetdséget a konyvek arval-
tozasanak megfigyelésére. 1997-t01 k6zolnek forgalmazasi, azaz bevételi adatokat.
Ebben az évben a szamitott egységar 468 Ft, ez az akkori atlagérabérnek, a 215 Ft-
nak majd’ kétszerese. Az elmult 15 év soran a szamithaté atlagarak és drabérek val-
tozésai egymashoz képest nem mutatnak eltérést, szinte 6sszhangban emelkedtek.
Tehat két és fél orat kell egy atlagos konyv araért dolgozni. A szélsd érték itta2001.
év, amikor négy 6ra munka kellett egy akkori atlagos konyvarhoz. Ha az évek soran
kovetjiik az atlagar valtozasat, érdekes ugrasokat, jelentds novekedést latunk pl.
2000-ben (kdzel 50%) és 2001-ben (kozel 30%), ugyanakkor kisebb csokkenést
2012-ben (14%) az éppen el6z6 évhez képest. Az utdbbi &t év atlagara stabilizalod-
ni latszik az 1800 Ft koriili értéken, de az idei eddigi arakat figyelve mar jelentos
novekedést feltételezek.
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Az eldbbi, meglehetdsen megbizhatatlan kovetkeztetések pontositasat egy ma-
sik, ugyancsak kevésbé megbizhaté megkozelitéssel kisérelem meg. Az Elet és
Irodalom — az [rok boltja kozremiikodésével — hétrdl-hétre kozli az olvasoi szama-
ra, a feltételezett érdeklodési koriikbe tartozo, frissen kiadott cimeket. Szamonként
atlagosan 35 kortilit, ez kortilbeliil évente 1800 konyv. Ha a 2000-ben és a legutob-
bi évben kozolt listabol szamolok atlagarakat, s ezt akar még a konyvek terjedel-
méhez is viszonyitom, taldn jobban értelmezhet6 az olvasas ara, azaz a konyvarak
valtozasa a bérekhez és a beszerzésekhez képest.

MINTAVETELES SZAMITASOK

(KONYVAR ES OLDALAR AZ ELET ES IRODALOM LISTAIBOL)

A hét konyveirovatbdl, 2000-bdl 20 szamot valasztva 756 konyv adatait szamol-
tam. Atlagéruk 1696 Ft, (az MKKE adataib6l: 1096 Ft,), az oldalankénti atlagar
6,60 Ft. A 2012-es évbol 25 szamot valasztva 825 konyv adataival szamoltam. A
konyvenkénti atlagar 3043 Ft, (az MKKE adata: 2648 Ft), oldalanként 10,6 Ft. Tiz
év alatt a példanyonkénti atlagar 79 szazalékkal nétt, az oldalankénti atlagar 60
szazalékkal.

Az el6z6 irasomban a hazikonyvtiram tizévenkénti atlagarait adtam meg. Az Elet
¢és Irodalom-listakbol, a két sz€ls6é értékébdl szamitott oldalankénti atlagar 8,6 Ft,
az el6z6 cikkemben (52. p.) 8,7 Ft.

Osszesités a konyvheti konyvekrél 2013-ban,
az Klet és Irodalom listaja alapjan

Gyerekkdnyvek: 44 ¢cim, 4766 oldal 6sszterjedelem, 112 885 Ft dsszar.
Atlagok: terjedelem 108 oldal,
ar 2566 Ft,
ar/oldal 24 Ft

A kdnyvhét kdnyvei: 338 cim, 83 094 oldal 6sszterjedelem, 950 624 Ft értékben.
Atlagok: terjedelem: 246 oldal
ar: 2812 Ft
oldalanként: 11,4 Ft

A cimek Osszesen a tavaly kiadott mliveknek a 2,9 szazalékat teszik ki. Ha az
Osszarat valamilyen iranymutatonak, viszonyitasi alapnak tekintjiik, akkor a tava-
lyi 6sszes kiadott miinek a feltételezett sszes ara 32 780 137 Ft. Kortilbeliil ekko-
ra konyvbeszerzési keret tenné lehetévé minden kiadott milinek a legalabb egypél-
danyos beszerzését. Egy atlagos konyv megvételéért (persze, ilyen atlagos konyv
kevés van) 3,6 orat kell az atlagkeresetiieknek dolgozni, az drabérért 69 oldalnyi
konyvrész vehetd meg. (Lasd a lap 3. szamaban kozolt irast.)

Erdemes lenne megvizsgalni a gyermek- és ifjusagi irodalom teljes skalajat. A
példanyonkénti atlagar nem ad hii képet, hiszen kisebb az egésznél, mégis az olda-
lankénti &r mar tobb mint kétszeres. Taldltam olyan, 40-50 oldalas konyveket, ahol
az atlagar 30-40 Ft/oldal. Vagy a kiadokat és terjesztoket kellene anyagi segitség-
ben részesiteni az arak mérséklése érdekében, vagy a konyvtarak szamara kellene
kiilon palyazati lehetoségekkel timogatni a gyermekirodalom gyarapitdsat.
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4. tabldzat

A konyvkiadas és a konyvtarak két f6 adatanak aranyvaltozasa

otévenként szakaszolva
(Viszonyitasi alap, azaz 100% az 1965. év)

v Megjelent kitet | Példanyszam Allomény Olvasdk
(%) (%) (%) (%)
1960 75 77 61 77
1965 100 100 100 100
1970 121 105 137 105
1980 208 211 224 105
1990 189 252 285 88
2000 227 79 242 64
2008 365 95 236 68
2010 316 75 242 73
2011 299 76 242 74
2012 295 66 ? ?

Forrds: http://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat_hosszu/h_zkk001.html

Rovid értelmezés: Az egynemii adatsorokat, a tablazat oszlopait tekintve a cimek
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szama eldbb tizenot év alatt megduplazodik, majd Gjabb husz év
multan az 1965. évinek haromszorosa lesz, €s ezt a szintet tartja
napjainkig. A példanyszamok is ndnek, elébb aranyosan, majd a
cimek szamanal is erésebben 1990-ig, viszont onnan akkora
visszaesés kovetkezett, ami mar az 1960-as évet is alulmulta. Ez
numerikusan a kovetkezo harom adat: 1960: 34,7 millio, 1990:
113,1 millig, 2012: 29,7 milli6.

A konyvtari allomany névekedése elobb, 1980-ig a cimek nove-
kedésével van szinkronban, majd 2000-ig a példanyszammal,
azota a kett6 kozott félaton stabilizalodott, az 1965-6s mérték
két és félszeresén. Erdekes jelenség az 1990-ben bekovetkezé
nagyaranyu csokkenés (selejtezés, allomanykivonds? tartalmi
¢és ideoldgiai motivaciok nyoman?); az utdbbi idében a gyarapo-
das és az apasztas szinte azonos mértékben jellemzd, hiszen az
orszagos allomany alig valtozott. Ebben a konyvtarak helyhié-
nya, raktarozasi, elhelyezési nehézségei is szerepet jatszhatnak,
hiszen a nem hagyomanyos dokumentumok elhelyezését és
azok hasznalatat is a meglévd targyi feltételeik kozott kellett
megoldaniuk.

Az olvasok szama tiz éven at lassi mértékben emelkedett, de
mintha a névekedését nem 6sztonozte volna a megjelent és be-
szerzett dokumentumok jelentds novekedése. 1985-t8l husz
éven at csokkent, az 1965-0s év kétharmadara, s az utobbi tiz év-
ben innen emelkedett tiz szazalékot. Ennek a meglep6 folyamat-
nak az értelmezése az iras és a szerz6 kompetenciajan és figyel-
mén kiviil esik, de nem lenne érdektelen alaposabban utdnajarni.



Konyvarak és konyvtarak

2000 2008 2009 2010
A konyvtarak szdma 8640 7700 7780 7712
Atelepiilési konyvtarak alloméanya 43906 000 42 621 000 43916 000 43 806 000

Az adatok forrdsa szintén a 2010-es statisztikai évkdnyv, 151. oldal.

Gyarapodas az évkonyvek adatai alapjan, idorendben

Az 1963-as szolnoki évkonyv a megyei kozmiivel6dési halozat adatait egyiitt tar-
talmazza. 1960 és 1963 kozott 95 szazalékkal nétt az allomany és 139 szazalékkal
az erre forditott 6sszeg. Az egy kotetre szamitott atlagar 33-r6l 27 Ft-ra valtozott.

A Veszprém megyei halozat 1965-1973 kozotti adatait az 1974-es évkonyvbol
vettem at. Atlagokat is kozol, egy konyvtarra, egy lakosra és egy olvasora szamitva.
Az 6sszeg 1967-ben volt a legkisebb, 1972-ben a legnagyobb, 25 szazalékkal nott. A
megyei allomany a hét év alatt 80 szazalékkal lett tobb. 1975-r6l a kdvetkezd, 1977-es
évkonyv ennyit arul el: 2 866 300 forintért 87 495 kotetet vettek, az atlagar: 33 Ft.

A tatabanyai Jozsef Attila Megyei Konyvtar (JAMK) 1971-ben 8068 kotetet
vett, atlagosan 38 Ft-ért, 1975-ben 7884-¢t atlag 53-ért, 1980-ban 18 596-ot, kote-
tenként 50 Ft-ért.

Az 1983-as veszprémi évkonyv adatai alapjan szamolt atlagarak 1977 és 1981
kozott 35 Ft koriil ingadoztak.

Az 1987-es veszprémi évkonyv nem kozol gyarapodast, csak az éves allomanyo-
kat (a torléssel egyiitt), €s a gyarapitas 6sszegét. Ez az 1978-as 3 524 300 forintrol
1986-ra 5 824 392-re nétt. A kovetkezd kotetiikbdl (2004-ben jelent meg és az
1987-2002-es adatokat kozli) az deriil ki, hogy az éves gyarapodas mértéke hasonld
a kozelmult éveihez. 1995-ben 5131, 1988-ban 8889, a tobbi a kettd kozott mozog.

A JAMK 2002-ben megjelent jubileumi évkonyve szerint az atlagar 1980-ban
46 Ft, 1989-ben 87 Ft. Takacs Anna, az 6sszeallitas szerkesztOje irja: ,, tabldzatbol
kideriil, hogy az allomanygyarapitasra forditott dsszeg az évtized folyamdn alig
valtozott, mikozben az atlagar megduplazodott, s ennek kdvetkeztében a gyarapo-
das mértéke a felére csokkent. A konyvkiadas ebben az idoszakban alig valtozott,
habdr a szépirodalom valasztéka jelentés mértékben nétt.” (116. p.)

A kovetkez6 évtizedr6l nem kozol adatot (mert az egy évkdnyvben mar megje-
lent), de 1990 és 2001 kozott 130-rol 1729 forintra nétt az atlagar. Ez 1980-hoz vi-
szonyitva 3759 szazalék, vagyis kerekitve 38-szoros ndvekedés.

A 2006-0s évkonyvbdl érdemes idézni a konyvtarat igazgatd Monostori Imre
mondatait: ,, 4 kilencvenes évek elsé felében szinte reményteleniil sotét volt a gaz-
dasagi helyzetiink. Konyvtaron beliil és kiviil egyarant. Ha megnézziik példaul az
egyes évek infldcios ratdjat az eldzé évihez képest, és mellé helyezziik a konyvtd-
runk (a fenntartoi finanszirozdst is ide szamitva) dsszbevételének ndovekedési ard-
nyat, azt lathatjuk, hogy az inflacios arany 1998-ig — bar lassan csokkent — minden
évben nagyobb volt, mint a megyei konyvtar finanszirozdasanak névekedési aranya.
.4 konyvarak irgalmatlan mértékben emelkedtek végig a kilencvenes években
(majd a késébbi években is): az évtized végére a tizszeresére (2001-ben mar a tizen-
haromszorosara) az 1990. évihez képest. Mégsem tehettiink mdst: elore menekiil-
tiink.” (16.p.)
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Ezutan hosszan elemzi a folyamatot, az 1996-os mélypontot, a feléledo szazad-
véget, az 1997-es CXL. térvény hatasait. Tanulsagosak a 37-38. oldal tablazatai.
1990 és 2005 kozott a beszerzés Osszege a tizszeresére nott, mikdzben a dologi
koltségek ,,csak” a 6,3-szoroséara. Igy a kettd aranya 19 szazalékrol 36 szazalékra
javult. A beszerzett dokumentumok szdma erdsen ingadozott; a két sz€lso értek:
1991-ben 4265 dokumentum, 2001-ben 9639. Az atlagar 2005-re 2477 Ft-ra nétt.

A konyvtar legutobbi évtizedérol ad képet a 2012-es évkonyv.

., A konyvtari allomdny gyarapoddasa az utolso évtdl eltekintve kiegyensiilyo-
zott volt. A nehézségek az eléz6 év végén kezdddtek. de ez nem megyei saja-
tossag. Valamennyi megyei konyvtar kiizdott a kéltségvetés csokkenésével, és
fenntartoi koncepcio volt, hogy ezt milyen modon kellett megoldani. Az alabb
szamokat lefelé modositja, hogy a vasarlasi adatokban 2007-t01 a kistérségi
konyvtaraknak vasarolt dokumentumok szama és értéke is benne van.” (20—

21.p.)

A tiz év (2002-2011) gyarapodasi atlaga 8056 kotet évenként, a széEls6 értékek:
2007-ben 9307 és 2011-ben 6117. Az atlagar 2002-ben 1962, 2011-ben 2532 forint

volt.
5. tablazat
A valtozas szorzészama tizévenként,
a kiilonbo6z6 adatok osszevetésével

1970 1980 1990 2001 201
1960-hoz képest 11 15 39 52 76
1980-hoz viszonyitva 2,6 34 50

6. tablazat
A tiz konyvtar osszesitett beszerzése
a Konyvtari Intézet honlapja alapjan 2000-2012
(db/év)
2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012

Tatabanya 7434 | 8420| 8784| 8610| 7884 | 8228| 7896(10451| 9314| 7289| 9269| 5249| 4072
Debrecen 9355| 6868 8604| 6636 7371| 5786( 8109 7732 9331| 7333| 6160| 5841 6924
Szolnok 9316| 8475| 7986| 8099| 9601| 8054 9745| 9895| 6579| 5542| 4616 5319| 3834
Békéscsaba 7486| 8693| 6623| 6745| 9822| 6630| 7276 6235| 6480 3951| 5216 5406( 5394
Szeged 11622|12646|15062|16 061 |17 490|22 392 |20 981|21100|21065|16 78518 856 |32 620 |17 087
Kaposvar 5358| 6954| 8564 7753| 7308 9007({14607(11031({16983| 7185| 5551|18442| 4498
Pécs 7576| 6853| 8645| 8940 8345| 9595| 9030| 6269(|36591| 6116 7710(25219(19550
Székesfehérvar| 7796 9617| 8913| 8893 7501| 7801| 7175| 7679|33275| 5270| 3932| 6819 3608
Veszprém 7236| 6607| 8937| 7342| 5701| 5732| 7258(12507| 9179(12398| 4097 5009( 3443
Szombathely | 8957| 9618| 9852| 9947(12241|13182|11917|14333|14775| 8588 9288| 9156 6241

A két-két sz€Is6 érték itt és a kovetkezo tablazatban kiemelten lathato.
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7. tabldzat
A tiz konyvtar beszerzéseinek atlagarai 2000-2012 kozott

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012
Tatabanya 598 | 1114 | 1191 | 1427 | 1685 | 1558 | 2664 | 1987 | 2188 | 3490 | 2838 | 2077 | 2850
Debrecen 1019 | 1569 | 1326 | 1701 | 2715 | 1990 | 1917 | 2087 | 2074 | 2990 | 3012 | 1371 | 2652
Szolnok 898 | 966 | 1415 | 1592 | 1437 | 1649 | 2010 | 1753 | 1950 | 1796 | 1770 | 1506 | 1976
Békéscsaba 952 | 1153 | 1507 | 1520 | 1712 | 1470 | 2236 | 1937 | 1875 | 2092 | 2084 | 1189 | 2154
Szeged 832 | 1090 | 1010 | 1450 | 1640 | 1465 | 1871 | 1491 | 1700 | 2580 | 2140 | 845 | 1906
Kaposvar 1131 | 1025 | 1603 | 1317 | 2319 | 2556 | 2046 | 1572 | 2364 | 2543 | 2937 | 704 | 2542
Pécs 1283 | 1027 | 1395 | 1370 | 2396 | 1732 | 1629 | 1654 | 1320 | 2483 | 1932 | 854 | 2109
Székesfehérvar| 1728 | 1273 | 1408 | 1551 | 1987 | 1009 | 2091 | 2481 | 1356 | 2045 | 2261 | 1496 | 3514
Veszprém 846 | 1139 | 1200 | 1100 | 1673 | 1785 | 1905 | 1056 | 2077 | 2341 | 3284 | 2049 | 3166
Szombathely | 902 | 1124 | 1219 | 1521 | 1787 | 1460 | 2855 | 2213 | 2677 | 2580 | 1965 | 1423 | 2514
Atlag 1018 | 1142 | 1327 | 1454 | 1935 | 1667 | 1942 | 1823 | 1958 | 2494 | 2431 | 1358 | 2294

Idézziik vissza az MKKE 2000-es és 2010-es adatait: 1096 és 1789 Ft, valamint
az ES-bdl szamitott két adatot: 1696 és 3043 Ft. Az pedig rejtély, hogy miért csak
harom konyvtarban van 2009 utan a legmagasabb atlagar. (Gyakorl6 konyvtarosok
jol tudhatjak azt a titkot, amirdl a szerz6 csak a cikk utomunkalatai kzben szerzett
tudomast, vagyis hogy a kiaddk tobbsége a konyvtarak szamara arengedménnyel,
gyakran 30 szazaléknyi engedménnyel szallit. Ez magyarazza a konyvtari atlag-
arak és az ES-b6l szamolt 4tlagar eltérését.)

A konyvtarak sajat adatkozlése

A Konyvtari Intézet tablazataiban 2005 utan valtozast tapasztaltam. Addig k-
16n oszlopban k6zolték a konyvek és a bekotott (tékazott) folydiratok éves gyara-
podasanak megfeleld beszerzési dsszeget, és a periodikak példanyszamahoz kap-
csolt elofizetési 6sszeget. Ez a bontas 2006-t61 megsziint. Ezért érzem hasznosnak
a harom konyvtar (a szombathelyi Berzsenyi Daniel Konyvtar, a tatabanyai Jozsef
Attila Megyei Konyvtar és a székesfehérvari Vorosmarty Mihaly Konyvtar) segi-
tokészségét, amellyel ezeket az adatokat a rendelkezésemre bocsatottak.

8. tablazat
A harom kényvtar adatai
. Beszerzett db Ft (millié) Atlagar (Ft)
& BDK JAMK VMK BDK JAMK VMK BDK JAMK VMK
2006 7507 7616 7813 13035 17610 14 880 1736 2312 1905
2007 9871 10213 8332 17914 24430 15881 1815 2392 1906

2008 10327 9076 10866 18569 23816 20372 1798 2642 1874
2009 7843 7080 4937 19841 19645 10914 2533 2775 2223
2010 8526 8341 4079 11654 22 846 8323 1367 2739 2040
2011 6543 5173 5318 13507 13336 11485 2064 2578 2160
2012 3760 3950 3440 7556 10412 11509 2010 2636 3346

A tablazat értelmezéséhez tartozik, hogy a JAMK adataiban 2010-ig benne van
a kistérségi beszerzés is; a példanyok és arak mindharom konyvtarban egyarant a
teljes gyarapodasra vonatkoznak.
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A legnyilvanvalobb kovetkeztetések:

BDK:

JAMK:

VMK:

2007-re jelentdsen nott a keret, ebbdl kdvetkezéen majdnem negyedé-
vel a vasarolt kotetek szama. Az sszeg megmaradt, picit még nott is,
mégis a kotetszdm majdnem a 2006-os szintre esett vissza 2009-ben.
S ha a szamitott atlagarakat megnézziik, megtalaljuk a magyarazatot.
Majdnem a felével ndtt a konyvek ara. Mas konyvtarakkal kellene
Osszevetni, hogy ez a beszerzés tartalmaval van-e 6sszefliggésben (dra-
gabb konyveket, példaul albumokat, lexikonokat, szotarakat vettek-e
tobbet), vagy orszagosan nottek-e ennyire az arak. A legsajnalatosabb
az utolsé adatsor. 2012-ben a korabbi évek atlaganak a felére, s a leg-
jobb év, a 2008-as majd’ harmadara esett vissza a pénzosszeg is, a ko-
tetszam is. Az évek egymasutanisdgaban a 2009-es €s 2010-es €v igé-
nyelne valamilyen magyarazatot. Hiszen a 7-800 forintos emelkedés-
nek, azutan a majdnem fele arra vald visszaesésnek konyvpiaci
magyarazata nem nagyon lehet. Bar a 2008-as gazdasagi megingas
védekezési reakcidja akdr lehetett is az dremelés, majd a vasarlas visz-
szaesése arengedményeket is eredményezhetett.
Elébb azt kell elismeréen megfogalmazni, hogy a megyei konyvtarak
kozott egy meg nem hirdetett versenyben elsd helyezett lehet a tata-
banyai Jozsef Attila Megyei Konyvtar. Mégpedig a kiadvanyok, el-
sOsorban a rendszeresen kiadott évkonyvek, gyarapodasi jegyzékek,
honismereti mivek teriiletén. Ezért volt modom ennek a konyvtarnak
az alloméanygyarapitasi tevékenységét a legpontosabban és a legta-
gabb idéhatarok kozott elemezni a nyilvanossagra hozott adatai alap-
jan. Itt volt a legmagasabb — harom évben is htiszmillio forint f616t-
ti —a gyarapodas értéke, €s itt a legkisebb az ingadozas a szamitott at-
lagarakban.
Itt csak a felére csokkent 2009-ben a keret is, a darab is. Itt ingadozott
legjobban, és itt ndtt legnagyobbra 2012-re az atlagar. A 2012-es be-
szamol¢ alapjan:
Vésarlas atjan 790 dokumentum 3 350 909 Ft

ebbdl Kello-tol 317 db 1611210 Ft
Ajandék: 2055 db 7 498 510 Ft értékben.

9. tablazat
A gyarapodas szélso értékei
ezekben az években

Kotetek Véltozas

Tatabénya

10213 (2007-ben) és 3950 (2012-ben) 39%-ra

Székesfehérvar

10 866 (2005-ben) és 3440 (2012-ben) 32%-ra

Szombathely

10 327 (2008-ban) és 3760 (2012-ben) 36%-ra

Osszegek Valtozas

Tatabénya

24 430 939 (2007-ben) és 10 412 048 (2012-ben) 43%-ra

Székesfehérvar

20 372 899 (2008-ban) és 8 323 180 (2010-ben) 41%-ra

Szombathely

19 841 000 (2009-ben) és 7 556 610 (2012-ben) 38%-ra
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Kurrens periodikdk eldfizetése (a Konyvtari Intézet tabldazatai alapjan)

Igaz, hogy tanulmanyom cime a ,,konyvarak” széval kezdddik, mégis érdekes
lehet néhany pillantast vetni a folydiratokra. Hiszen az sem szorul indoklasra, miért
jelenthet vonzer6t egy megyeszékhely konyvtaraban a periodikak valasztéka, a kol-
csonzéseknél gyakoribb bongészés. Amint a tablazatokbol lathato, a visszaesés jo-
val kisebb a konyvekénél. Es ha belegondolunk, hogy akar tanulmanyokhoz, akér a
tajékozodashoz mekkora lehetdséget kinal az 500 feletti atlagos cimlista, akkor azt
mondhatjuk, hogy a kényvtarak ezen a téren jelenthetik a nagyobb vonzerdt.

10. tablazat

Elo6fizetett periodikak szima

1999 | 2000 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | Atlag
Tatabanya 364 | 372 | 440 | 442 | 424 | 479 | 425 | 440 | 387 | 317 | 407
Debrecen 424 | 408 | 416 | 210 | 269 | 288 | 265 | 206 | 187 | 170 | 312
Szolnok 1009 | 1119 | 649 | 546 | 510 | 485 | 419 | 430 | 350 | 145 | 699
Békéscsaba 430 | 421 | 588 | 552 | 585 | 543 | 371 | 350 | 361 | 359 | 480
Szeged 647 | 688 | 680 | 678 | 693 | 574 | 572 | 592 | 615 | 600 | 645
Kaposvar 850 | 678 | 681 | 671 | 558 | 527 | 494 | 464 | 322 | 251 | 544
Pécs 795 | 618 | 579 | 597 | 559 | 546 | 573 | 606 | 516 | 452 | 562
Székesfehérvar | 735 | 649 | 796 | 815 | 754 | 646 | 610 | 596 | 548 | 411 | 641
Veszprém 510 | 612 | 481 | 531 | 431 | 464 | 491 | 471 | 468 | 454 | 506
Szombathely 882 | 493 | 637 | 648 | 526 | 605 | 531 | 444 | 460 | 460 | 592
Atlag 865 | 605 | 595 | 569 | 531 | 465 | 475 | 460 | 422 | 362 | 539

A legszembed6tlobb tanulsagok vagy kérdések a kovetkezok:

— Miért volt 1999-ben az éves atlag harmadaval tobb a szolnoki, miért ment le az
éves atlag ala a végére?

— Miért ment fel és maradt tartdsan az éves atlag felett a székesfehérvari?

— Miért ingadozik annyira a legtobb konyvtar adatsora a 13 év alatt?

— Azegyes konyvtarak kozott az éveken beliil is jelentdsek a kiilonbségek. Miért?

— Mitdl fiiggnek a valtozasok, hogyan lehetne ezt tartalmaban, belsd dsszetétel-
ében megismerni?

— Miért esett vissza a felére vagy még mélyebbre Debrecen, Kaposvar, Szom-
bathely folyoirat-rendelése?

Negativumok: Jelentds kiilonbségek vannak hasonld nagysagu €s szerepkorii
varosok kozott (Debrecen—Szeged, Tatabanya—Kaposvar). A 13
év alatt az 4tlag a felére esett vissza. (Ennek legfobb magyaraza-
ta lehet, hogy az atlagar — lasd a kovetkezo tablazatot — a kétsze-
resére nott, vagyis ugyanannyi pénzbdl feleannyi periodika volt
rendelhetd.) Az iddszak els6 felében az atlagot erdsen torzitja a
szolnoki részarany.

Pozitivumok: Az atlagok atlaga, azaz az 542 azért mégsem olyan rossz. Vannak
egyenletes, vagyis stabilnak latszé adatsorok, az atlaguktdl nem
sokban eltérok (Tatabanya, Szeged, Székesfehérvar, Veszprém).
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A Konyvtari Intézet tablazataiban 2005-ig kovetheto kiilon a konyvekre €s a pe-
riodikakra forditott 6sszeg és annak valtozasa. Ezért csak hét évre lehet atlagarakat
szamolni, konyvtaranként és évenként. Csak igy latszik, hogy példaul Szolnok, Pécs
és Veszprém atlagara a tobbiekének fele. Igy részben magyarazhato a szolnoki kiug-
16 példanyszam. Debrecen és Békéscsaba pedig az atlagnal magasabb. Az atlagar
kisebb vagy nagyobb ugrasokkal nétt, s a hét év folyaman 94 szazalékkal lett t6bb.

A kiilonos szE€lséségek mazsolazasat az olvasdra hagyva, ezt a tablazatot is ko-
zoljik:

1. tdblézat

Egy periodikara juto6 atlagar

1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | Atlag
Tatabanya 5019 | 5544 | 5225 | 5165 | 7024 | 8677| 7672| 6332
Debrecen 5683 | 5845 | 6250 | 8242 | 8468 |10957| 9004| 7778
Szolnok 3455 | 3453 | 3025 | 3621 | 4229 | 6715 7103| 4514
Békéscsaba 6690 | 7396 | 6568 | 7404 | 6444 | 6973| 7380 6979
Szeged 3587 | 3165 | 6159 | 5264 | 7427 | 8181| 8787 6081
Kaposvér 3949 | 5658 | 5114 | 5721 | 6563 | 6867 | 7 324| 5885
Pécs 2550 | 4328 | 4756 | 4448 | 4942 |14 353[13 227 6943
Székesfehérvar | 4638 | 6092 | 5964 | 6355 | 6590 | 7460| 7 005| 6300
Veszprém 2719 | 4470 | 4282 | 4176 | 4688 | 4696| 7320 4621
Szombathely 4890 | 8839 | 6242 | 6803 | 7723 | 8308| 8330| 6238
Eves atlag 4270 | 5478 | 5358 | 5724 | 6414 | 8223| 8318

Az utolsé adatsort, az attekintés dsszefoglalasaként a Konyvtari Intézet diakron
Osszesitésébol vettem at, ahhoz szamoltam szdzalékokat. Nem lenne hasznos a teljes
szamsort kozolni, csupan a 2000-es és a 2012-es értékeket és az évenkénti szézalé-
kos valtozast.

2000-ben az adatot szolgaltatd konyvtarak allomanya 1 919 535 egységgel nott,
4 564 534 000 Ft értékben, az atlagar 2377 Ft, az elofizetett kurrens folyoiratok
szama cim szerint 108 726 volt, s a teljes bérkoltség 10 636 408 000 Ft.

2012-ben a gyarapodas 1484 318 egység 5 739 883 000 Ft értékben, az atlagar
3867 Ft, a kurrens folydiratok szama 101 736, s a teljes bérkoltség 17 499 481 000 Ft.

12. tablazat

A négy szazaléksor 2000 és 2012 kozott
(az induld értéket véve 100 szazaléknak)

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012
gyarapodas 100 98 130 | 132 | 112 [ 135 | 110 | 112 | 115 95 85 84 77

értéke 100 | 119 | 142 | 156 | 146 | 133 | 135 | 121 | 147 | 154 | 124 | 114 | 126
folydiratok 100 | 108 | 130 | 135 | 122 | 118 | 109 | 103 | 104 | 111 | 104 99 94
bérkoltség 100 | 118 | 157 | 209 | 218 | 230 | 195 | 206 | 239 | 214 | 204 | 196 | 193

Ezeknek a szazalékos értékeknek az értelmezése soran a tanulmany irdja ingo-
vanyos talajra téved. Mert ha 6nmagaban nézziik a sorokat, akkor is feltlinik, hogy

22



a két elso, Osszefliggd sorban a szamok hol egyiitt haladnak, azaz aranyban van a
dokumentumegységnek ¢s az aranak a valtozasa, hol pedig elugranak egymastol
(pl. 2003-2004-ben, majd 2008-t61 egyre tavolabb keriilnek egymastol), 2008-tol
a 21 széazalékos koltségesokkenés 42 szazalékos példanycsokkenést okoz, egészen
biztosan az arak emelkedése kovetkeztében. A bérkoltség pedig ebben az iddszak-
ban 46 szazalékkal csokkent. Ha pedig ezeket az adatokat a korabbi tablazatokkal,
a tiz kivalasztott konyvtar szamaival vetjiik 6ssze, az lathatd, hogy a visszaesésiik
joval nagyobb az orszagos atlagnal mind a konyvek, mind az id6szaki kiadvanyok
tekintetében. Lehet az a magyarazat, hogy a megyei konyvtaraknak volt mibél ,,en-
gedni”, szemben a kisebb kézmiivelddési, az iskolai, a felséoktatasi vagy a szak-
konyvtarakkal?

OSSZEGZES

Kiséreljiik meg az eddigi fejezetek legfobb adatait gondolatban egymas mellé
téve az allomanygyarapitas folyamatat valahogy értékelni. Egyrészt a valdsag,
masrészt az ideak vilagaban, a van-ban és a legyen-ben.

Azutdbbi harminc év adataiban a legjellemzdbb allandosag a konyvtarankénti €s
évenkénti 8000 koriili gyarapodas. Persze az utobbi éveket leszamitva. Ez azt jelzi,
hogy minden mas koriilmény valtozasa, romlasa ellenére a konyvtarak tartottak a
megszerzett pozicioikat. Tették ezt egyik oldalrdl az elszabadult konyvarak és az in-
gadozd, nem aranyosan novekvo és gyakran csokkend anyagi lehetoségeik ellenére.
Ez elismerésre méltd. Ugyanakkor a mésik oldalon a névekvo kiadvanyszdm és a
csokkend példanyszam fényében ez talan mégsem elég. Gondoljunk a tébbes példa-
nyok rendelésének erds visszaesésére, ami megnoveli az olvasd varakozasi idejét, il-
letve az ugyanezen okokbdl visszaesO egyéni konyvvasarlasra. Nemrég olvastam egy
netes hozzaszdlast az angol nyelvteriilet sikerkonyveinek elbulvarosodasardl szo6lo
hirhez. A beir6 fajoan jegyezte meg, hogy mostanaban csak kb. havi 2000 forintja van
konyvre. Arra gondoltam, hogy akkor nem is tud havonta egy kényvet venni.

Mekkora 4llomanygyarapitasi keretbdl lehetne a 13 év (2000-2012) 4tlaganak
megfeleld mennyiségli konyvet vasarolni konyvtaranként, a 2012-re érvényes at-
lagarak alapjan? Evi 18-20 000 000 forintbol. De ekkor a kényvtar csak a megje-
lent miivek kétharmadat veheti meg egy példanyban. Tehat az 6sszeget megtold-
hatjuk a felével. igy épp azt az adatot kapjuk, amit az idei konyvhét arai kapcsan
feltételeztem. Es amit az éves jelentésében a tényleges keretének a négyszeresérél
almodozé konyvtar igényelne.

Itt térek vissza Kertész Karolynak a bevezetoben idézett irasdhoz. Mitdl fiigg egy
konyvtar hasznaldinak, a beiratkozott olvasoknak az aktivitasa, elégedettsége? A
mindenkori beszerzésektdl (a konyvek, folydiratok és egyéb dokumentumok vélasz-
tékatol), vagyis a pénzt6l? A targyi feltételektdl (megkozelithetdség, épiilet, felsze-
reltség)? A helyben 1év6 mas (varosi, felsdoktatasi vagy egyéb szak-) konyvtarak-
t0l? A konyvtarosok személyiségétdl? A public relations-tdl (reklam, propaganda,
rendezvények, kapcsolatok)? Vagyis mindezektdl egytitt, de hogy egy adott telepii-
lésen melyik milyen szinten all, illetve melyiknek mekkora a részesedése az elége-
dettségben €s a kihasznaltsagban, az talan elég tag hatarok kozott értékelhetd. Ennek
a soktényezds rendszernek csupéan egy szeletét probaltam értelmezni, feltarni.
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Ha egy megyei konyvtar kivancsi a sajat szerepének, tevékenységének a haté-
konysagara, a hasonld szerepli konyvtarakhoz viszonyitva tudja ezt legjobban
kontrollalni. Viszonyithatja a telepiilés lakossaga, a beiratkozott olvasok, az éves
latogatottsag tiikrében egyarant az allomany nagysagat, az éves gyarapodast, a
megrendelt periodikak szamat. Es mindezen adatok idSbeli valtozasat, a véaltozas
iranyat és mértékét. A tények részét képezi azonban a szavakban megfogalmazodo
olvasoi, konyvtarhasznaloi vélemény is. Az egyik konyvtar interneten hozzaférhe-
té tavalyi beszdmoloja ezt annyira fontosnak tartotta, hogy a beszerzési kerete
csokkenése kapcsan — a keret négyszeresét tartvan sziikségesnek — meg is fogal-
mazta, mint megtapasztalt negativ reakciot.

UTOSZO (A SZERZO MAGA MENTSEGERE)

A szerz6 szerény eszkoztara és idokerete nem tette lehet6vé, hogy teljesen ki-
meritse a tdrgyat és az olvasoit. A téma kiotlésekor szandékomban allt térben is és
iddben is térekedni a lehetd teljességre. Megalkuvasra kényszeritettem azonban
magamat. Részint a rendelkezésemre allo forrasok, az, hogy nem sikertilt tarsszer-
z6t talalnom, részint nem is akartam elhuzni az id6t, nehogy tavol keriiljek az el6-
z0 irasomtol, mindezek egylitt okozzak a jelen tanulmany fogyatékossagait.
Azonban azzal vigasztalom vagy altatom magam, hogy ha a téma érdemes a to-
vabbgondolasra, illetve a kiterjesztésre, talan akadnak, akik folytatjak, teljesebbé
teszik.

Igaznak tartom Marky Balazs kolléganak, a Vorosmarty Mihdly Megyei
Konyvtar osztalyvezetdjének a véleményét, a konzultacionk soran tett javaslatat.
Szerinte akar egy diplomamunka is foglalkozhatna a témaval. Figyelmébe ajanlom
ezt az egykori alma materem utddintézményében, a Savaria Egyetemi Kozpontban
éppen témavalasztas elott allo végzosoknek. De remélem, hogy ebben a toredekes
¢és mozaikszer(i allapotaban is sikertilt relevans informacidkat bemutatni és megal-
lapitasokat megfogalmazni a szakmai k6zonség szamara.

Polik Istvan
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