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A magyar sajtétérténet valogatott
bibliografiaja

A negyedik kotet kozreadasaval befejez6dott Lakatos Eva monumentalis, A
magyar sajtotorténet valogatott bibliogrdfiaja 1705—1944 cimii konyvészetének
megjelenése. Az elsd kotet 2010-ben latott napvildgot a nemzeti konyvtar kiadasa-
ban, és éves periodicitassal kovette a tobbi tomus — a hasonld jellegli kiadvanyok
publikacios gyakorlatatol drvendetes eltéréssel.

Lakatos Eva a mai magyar sajtobibliografia alighanem legjelesebb miiveldje.
Mintegy hat évtizede foglalkozik valasztott szakteriiletével, a sajtdbibliografiaval
¢s sajtotorténettel, szamos bibliografiat, repertoriumot készitett, ezek sorabol ki-
emelkedik a Pet6fi Irodalmi Muzeum kiadasaban 1972 és 2000 k6zo6tt 40 szamban,
15 fizikai egységben, kotetben napvilagot latott Magyar irodalmi folyéiratok cimt
Osszeallitas. A vallalkozas sajatos atmenetet képez a sajtobibliografia és a repertd-
rium kozott: az egyszeri lajstromozo sajtobibliografianal lényegesen tobbet ad az-
altal, hogy a cikkeket analitikusan ugyan nem tarja fel, de kozli a periodikumban
publikald szerzOk nevét. Lakatos Eva sajat tudomanyos mitkodésével egyébként
jol példazza, hogy a sajtotorténet miivelése — ahogyan természetesen mas diszcip-
linaé sem — nem képzelhetd el elmélyiilt bibliografiai kutatdémunka nélkiil: sajto-
torténeti tanulmanyait Sikersajto a szazadfordulon cimmel 2004-ben tette kozzé. A
tanulmanykotetet egyébként szép gesztussal egykori mestere, az Orszagos Széché-
nyi Konyvtar Hirlaptara jeles vezetdje, Dezsényi Béla emlékének ajanlotta.

A negyedik kotet megjelenésével most zarult bibliografia bizonyos értelemben
az irodalmi folyoiratokat regisztraldo munkéanak egyfajta ,,mellékterméke”. Mint
Lakatos Eva a kotet elészavaban irja, a leirasok ,, készitése kozben nem volt sziviink
otthagyni az éppen feldolgozott cimekben talalhato sajtotorténeti kozlések ada-
tait”. Késobb szisztematikusan folytatta az anyaggytjtést, amelynek végén mint-
egy kétszazezer leiras gytlt 6ssze. A kotetté szerkesztés soran terjedelmi okokbol
az anyag tulnyomo tobbségét melldzni kényszeriilt, a négy kotetbe végiil 18 975 té-
tel, vagyis hozzavet6leg tizede kertilt be.

Lakatos Eva bibliografiaja nem teljesen elézmények nélkiili. Irodalomtorténeti
szempontu osszeallitdisok mar korabban is jelentek meg, mindenekel6tt a retros-
pektiv és kilenc tomusban napvilagot latott A magyar irodalomtorténet bibliogra-
fidja koteteiben talalhatd gazdag anyag a sajtordl; és Iényegében az irodalomtorté-
neti bibliografiaban kozzétett tételek dnallo kotetben is napvilagot lattak 1972-ben
a Magyar Ujsagirdk Orszagos Szovetsége kiaddsaban, Jozsef Farkas szerkesztésé-
ben 4 magyar sajtotorténet irodalmanak vdlogatott bibliogrdfidja 1705-1945
cimmel. Ezekben a munkakban a gytijtétt anyag elsdsorban az irodalomtorténet
mivel6i szamara hasznos, az 6 szempontjaikat figyelembe véve folyt a kutatas ¢s
a rendszerezés. Lakatos Eva ezzel szemben a sajtotorténet segédletét kivanta koz-
readni. A sajtotorténetet az 6sszedllitd a magyar nemzeti 6nismeret nélkiilozhetet-
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len tudomanyanak tekinti, és mivel a sajatos, helyenként a kéziratos emlékekkel
egyenrangu forrasértéki hirlapirodalom teljes értéki kiaknazasa még varat maga-
ra, ennek a munkanak megkonnyitésére, elosegitésére tette k6zz¢€ a bibliografiat.

A konyvészet cimében a ,,magyar sajtotorténet” egyrészt a magyar nyelvi saj-
tot jelenti, vagyis a trianoni dontéssel kisebbségi sorsba kényszeriilt magyarsag
idoszaki kiadvanyainak feltarasa is megtortént; masrészt pedig az orszaghataron
beliil kiadott idegen nyelvii periodikumok kore is beleértédik. A ,,valogatott” jel-
z0 arra utal, hogy a gyljtott anyagnak mintegy tizede latott napvilagot, ugyanak-
kor a szerkesztésnek azt a — bizonyos értelemben vitathaté — megoldasat is kifeje-
zi, hogy a szerkeszt6 alapvetden nem kozolte a masik két bibliografidban is meg-
talalhato anyagot. Vagyis Lakatos Eva hallatlanul korrekt médon a sajat gytijtését
tette kozzé, elvetette azt a bibliografiakészitésnél egyaltalan nem ritka megoldast,
hogy korabbi 6sszeallitasokbodl a szerkesztd mechanikusan atvesz tételeket.

A moralis igényesség elott fejet hajtva, meg kell azonban allapitani, hogy a va-
lasztott metddussal vitathatatlanul megneheziil a hasznal6 dolga. A most megjelent
konyvészet mellett — ha az igényes kutatd a relativ teljességet akarja megismerni —
tanulmanyoznia kell a Jozsef Farkas-féle sszeallitast és a retrospektiv irodalom-
torténeti bibliografia megfeleld koteteit is, illetve olyan nehezebben hozzaférhetd
Osszeallitasokra is sziiksége lehet, mint Pejin Attila A zentai hirlapok torténeti bib-
liografidja 1875-1962. Zenta, 2004, vagy Simonyi Maria A magyar politikai sajto
torténete 1918-ig a mai Vajdasdg teriiletén. Totovec, 2002. Ennek az elvnek kovet-
kezetes érvényesitése okozza, hogy tobb periodikum esetében a kiadvany cime utan
minddssze valamelyik korabbi bibliografia adatai olvashatok: Ungarn und Deutsch-
land, Unterhaltungen aus der Gegenwart. Akad magyar nyelvii lap is: az Obecsén
kiadott Tiszavidék vagy a nagykikindai Torontdli Hirlap, illetve tobb Zentan meg-
jelent Gjsag, igy a Zentai Friss Ujsdg, a Zentai Fiiggetlenség vagy a Zentai Hirado.
Vagyis Lakatos Eva nem konnyiti meg a kutat dolgat. Ugyanakkor kétségtelen
tény, hogy az egyes periodikumok irodalmat k6z16 bibliografiai szocikk ¢élén a ko-
rabbi bibliografiak adatai sorakoznak pontos lapszammal, ezzel a megoldassal azért
némileg megkdnnyiti a keres6 helyzetét, legalabbis abban az értelemben, hogy jel-
zi a tovabbi kutatés sziikségességét.

A tételek szerkezeti felépitése logikus, jol attekinthetd, a kéthasabos elrendezé-
st szovegtorzs tipografiaja kellden szellos, nem zsufolt. A verzallal, vagyis nagy-
betlivel szedett cim utan az emlitett bibliografidk adatai talalhatok, majd azutan ko-
vetkezik az adott tétel sorszama. Az egyes tételek az alabbi sorrendben kovetik
egymast: monografiak, tanulmanykotetekben megjelent tanulmanyok, periodiku-
mokban kozreadott irasok. A masodlagos rendezo elv a szoros idérend, azonos
éven beliil pedig — ha sziikséges — a szerz0 és a cim. A szerkeszt0 az alneves vagy
monogramos szerzdi neveket megkisérelte feloldani. A tételekhez sziikség szerint
annotacio kapcsolodik szogletes zardjelben.

A kotet anyagat névmutatd tarja fel. Kétségteleniil jo lett volna a tobbszempon-
tu tartalmi feltarast lehetévé tevo gazdagabb mutatorendszerrel ellatni a kotetet.
Mivel a bibliografia elsddleges besorolasi rendje a kiadvanyok cime, gyakorlati-
lag az egyes periodikumokra lehet a kdtetben keresni. Aki nem a kiilonb6z6 lapok-
ra vonatkozd konkrét anyagra kivancsi a bibliografidban, hanem a sajté kiilonféle
életmegnyilvanulasait (cenzura, terjesztés, eldallitas, szerkesztdi munka stb.) ku-
tatja, nem igazan vagy csak koriilményesen tudja hasznalni a konyvészetet. J6 lett
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volna targymutatdval is kiegésziteni a konyvészetet, illetve hasznos segédlet vol-
na egy foldrajzi index is. A sajtotorténet tematikus jellegii feltarasaban tovabbra is
nélkiillozhetetlen segédlete a kutatonak a Jozsef Farkas-féle bibliografia II1. (4 saj-
10 elvi és modszertani kérdései) és 1V. (4 sajto feltételei és keretei) része.

Az anyag teljessége nyilvan feszegeti azokat a hatarokat, amelyek egy személy
altal még uralhatok, atlathatok és kezelhetSk. Lakatos Eva a bibliografia szerkesz-
tésével tulajdonképpen egy kutatdcsoport munkajat végezte el, egyszemélyes 6sz-
szeallitds az 6vé, és ebben az értelemben parhuzamba 4allithaté a nagy klasszikus
bibliografusok, Szinnyei Jozsef, Petrik Géza, Szabo Karoly, Gulyas Pal — vagy a
sajtobibliografiabol hozva idében kozelebbi példat — Busa Margit mitkodésével.
Mindezeket elismerve, a recenzens egy-két aprd hianyossagra hivja fel a figyelmet.
Vic vérosa sajtdjabol két kiadvany szerepel a bibliografidban, a Vdci Hirlap €s a
Vaci Voros Ujsag. A két periodikumra vonatkozé irodalombél hidnyzik a 2013-
ban elhunyt Kenyéri Kornélia kivalo munkaja, az 1992-ben megjelent A4 vdci saj-
10 torténete 1870—1945. cimi monografia, amely a varos teljes sajtotorténete, igy
benne értelemszerfien a két emlitett ijsag histdridja is megtalalhatd. A 14713. sza-
mu tételben Gergely Andras tarsszerzéje nem Veéky Janos, hanem Veliky Janos (a
neve a 15945. szamu tételben mar jol olvashato). Ezek az apro hibak természetesen
semmit sem vonnak le a bibliografia értékeibél és jelentéségébdl. Lakatos Eva dsz-
szedllitasa a sajtotorténet valamennyi kutatdja szamara sokdig nélkiilozhetetlen se-
gédlet lesz.

(A magyar sajtotorténet valogatott bibliografiaja 1705-1944. 4. kétet: SZE-Z. Osszeallitotta
Lakatos Eva. Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, 2013. 347 p.)

Pogany Gyorgy

A folvilagosult prokator testamentuma
Vitkovics Mihaly kényvtara

Vitkovics Mihdalyt (1778-1829) a magyar irodalomtorténet — Horvat Istvannal
¢és Szemere Pallal egyiitt — Kazinczy Ferenc pesti tridszanak tagjaként tartja sza-
mon, 6k voltak azok, akik tanitvanyként — nyelvijité és irodalomszervezé munka-
jaban — tamogattak a mestert, és akik megvivtak azokat a csatakat is, amelyeknek
befejezésre az idds Kazinczynak mar nem volt ereje. Fabri Anna Az irodalom ma-
ganélete — Irodalmi szalonok és tarsaskordk Pesten 1779—1848 (1987) cimti remek
mivelddéstorténeti konyve allitott e kornak és a korszak nemes-szandéku hosei-
nek maradand6 emléket. 1805-6t irtak, amikor Pesten még éppen csak megindult a
harc a nemzeti gondolat elismertetéséért, amikor sziik barati korokben, asztaltarsa-
sagok intimitasaban, takaros munkavacsorak keretében fogalmazodtak programok
a ,,Nemzeti Literaturanak™ sorsat illetden. S a tarsasagok egyikében-masikaban
dallal és énekszoval is jeleskedett Vitkovics Mihdly, akirdl az is koztudott volt,
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