,Magyarorszag a hazam, Amerika az otthonom”

A cimben megfogalmazott vallomas John Lukacs Amerikdban €16, magyar szarmazasu
torténész kézelmultban megjelent Fé/ évszdzad magyar irdsai (Eurépa Kiadd, 2015) cfmd
konyvébdl vald.” Ez a konyv — mint cimébdl is kidertl — nem forditdsokat, hanem ma-
gyarul elhangzott el6addsokat és hazai és kilfoldi magyar napilapokban, folyéiratokban,
illetve kilonféle gyljteményes kotetekben megjelent frasokat tartalmaz: az els6 A Sza-
bad Magyar Jogdszok Szovetsige kerekasztal-konferencidjanak kilonlenyomata 1966-bol, New
Yorkbol valé, az utolsé — nem idérendben, hanem a kotet sorrendjében — a Népszabad-
sag 2014. januar 25-ci szamaban megjelent Ny#z levél Orbdn Viktornak.

A kotet megjelenése azért 6rvendetes, mert egyrészt a kiilonb6z6 helyeken megjelent
irasokat egytitt olvashatjak az érdekl6d6k, masrészt, mert kilonleges torténészt ismerhet
meg beldle az olvasé. ,,Mdr hosszii évek dta nemesak angolul irok, hanem angolul gondolkodom, sit
angolul szdamolok, és tobbszir angolul dlmodom, ngyanakkor magyarnl érzek és magyarnl imadkozom,
de ez utdbbi igazdn privdt iigy. Ami nem privit, az az ember munkdja és irdsa.” Bz a munka és az
irasok egy rendkivil mavelt, olvasott és 6ntérvényd, egyedien gondolkodd, nem hagyo-
manyos torténész tudost, {irét mutatnak. ,,Mdr kamasg koromban a magyar irodalom és a torté-
nelem felé irdanynld étvdgyam egyiittesen és egyszerre nottek, kettdsek voltak, nemigen s3étvilasgthatok.
Hogy minden regény torténelmi regény, azt akkor még nem tudtam, de tudhattam, hogy Kosztoldnyi,
Babits, de Kriidy is a tirténelenrdl is irtak. Hogy a torténelem nem adatokbil, hanem szavakbil dll,
hogy a szavaktil a kifejezd erd elvilaszthatatlan. .. és tesgem hogzd, hogy a szavak pontos megvilasz-
tdsa nem csupdn stilistikai, hanem erkilesi feladat 7s.” Lukacs magat katolikus, konzervativ
gondolkoddsu embernek tartja, de — teszi hozza a recenzens — ugyanakkor elfogulatlan,
ha ugy tetszik, objektiv is. Ennek koszénhetd, hogy végzetesen megosztott kézéletiink-

* John Lukacs 1924-ben sziiletett Lukacs Janosként Magyarorszagon. Apja orvos volt, anyja katolizalt
zsido szarmazasu polgari csalad gyermeke, Lukécs katolikus hitét anyjatol kapta. Egyetemi tanulma-
nyait a Pazmany Péter Tudomanyegyetem torténelem szakan folytatta. 1946-ban Magyarorszag szovjet
megszallasa miatt az Egyesiilt Allamokba emigralt. 1947-1994 kozott a Chestnut Hill College (Phila-
delphia) torténelem tanszékének tanara, évekig tanszékvezetdje, tobb neves egyetem vendégtanara volt.
Itthon az ELTE-n, a K6zép-Eurdpai Egyetemen tartott eldadasokat, a Pazmany Péter Katolikus Egyetem
diszdoktora, Széchenyi-dijas, a Corvin-lanc tulajdonosa, Magyar Orokség-dijas. Szdmos konyve jelent
meg magyar forditasban az Eurépa Kiadonal.
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ben mindkét fél elfogadja, elismeri: frasait a Magyar Narancs és az Elet és Irodalom épp gy
kozolte, mint a 17gilia vagy az akkor még Fidesz-kozeli Magyar Nemzet.

Természetesen a recenzié nem tudja egy koézel 400 oldalas kényv minden témajat
ismertetni. Ezért recenzens ,,csipeget”, kiemel bizonyos témakat, remélve, hogy az ismer-
tetést olvasva minél tobben kedvet kapnak a kotet elolvasasahoz.

Az irodalom és a torténelem. A torténészek legnagyobb része a térténetirdst tudomanynak
tekinti. ,, Fgy-két elszigetelt trténéss - kiztiik magam is — (irja Lukacs) exzel ellentétben a bistoridt
sgondolatformanak” tekinti, agag a torténetivas nem tarsadalomtudomany, hanem az emberismeret
és ag onismeret egy formdja: embertudat, egyfajta gondolkodasmid.” Ennek tulajdonitja, hogy né
az emberekben az érdekl6dés a torténelem irant, egyre népszertibbek a térténeti témaja
konyvek, és azt is allitja, hogy az {rék sokszor olyasmit is észrevesznek és leirnak, ami a
torténészek szamara csak késébb valik viligossa. Példaképpen Kosztolanyi Fdes Anna
cimi regényét emliti, amely regény szerinte tobbet elmond a tizenkilences kommiun és
az azt kovetS id6szak eseményeirdl, mint akarmelyik térténelmi munka. Ezen az alapon
tobbre értékeli a Hdabori és béké-nél a Doktor Zsivdgo-t, mert az el6bbinél a térténelem csak
hattér, mig az utébbi magaban a térténelemben jatszodik.

A gsidokérdés, pontosabban: a magyar katolikusok és a zsidokérdés. Lukacs tisztaban
van a téma kényességével. Megallapitja egyrészt, hogy a hivé és gyakorl6 katolikusok
a XX. szazad végén Magyarorszagon kisebbséget alkotnak, de a hitvallas lényege nem
mennyiség, hanem mindség. Ugyanakkor azt is megallapitja, hogy demografiai értelem-
ben a nagyszamu zsidé szarmazasuaknak a beolvadasa a magyarsigba az utolsé szazot-
ven év soran Burépaban valdszeritlenil egyedilalld, koszonhetéen egyrészt a magyar
nép befogadasi hajlamanak, mastészt a zsidok magyarosodasi készségének. Tanulmanya-
nak lényege: ,,z5iddk vagy zsidi szdrmazasiak szerepe vagy befolydsa egy nép életébe lebet fontos és
megfontoldsra érdemes kérdés. De ezt egy nemzet legfontosabb és legmélyebb problémadjanak tekinteni és
felvetni nem csupdn politikai vagy vildgnézeti hiba, hanem erkilesileg megengedhbetetlen.” Majd késGbb:
WAz din. zsidikérdésnek nincs ,,megolddsa”. Zsidok és keresztények maradnak a vildg végéig, Jézus
masodik eljoveteléiy. .. Az emberi mindség - és alazat — éppen abban dll, hogy dnmagunkkal sgenbe-
négve tudunk feliilkerekedni egyes elditéleteinken: katolikusok szamdra a szabad akarat tudatival és a
hit segitségével.” Megfontolandé szavak mindannyiunk szamara, mint ahogy az is, amit egy
masik irasabol idézhetink: ,,Négy év muilva német irdnyitok — sajnos, magyar segitséggel — elpuszti-
tottik a magyar gsiddsag felét. .. Eért kitelességem arra vezet, hogy valabogy sugalljan: a magyarok jo
része — a mai németek el ellentéthen — et a nagy emberi tragédidt lenyelte, de a mai napig, mayd betven
v alatt sem tudta egészségesen megemésztent.”

Magyarorszdg a nyngathoz, fartozik. Ezt a témat Lukdcs t6bbszor is felveti, targyalja. ,,De
Szent Istvin a Nyugatot vilasztotta. Onnan hozatta Szent Gellértet is. Nyugatrol vilasztotta feleségét,
Gizelldt. Nagy dontés volt ez. Jelentése, lényege a mai napig fenndll. Ha a magyarok orszaga, valldsa
és egyhaza a gorogkeleti egyhazhoz csatlakozott volna, akkor a magyar szellem lényege ezer éven dt
hasontitott volna, és a mai napig hasonlitana, a balkdni — bolgdr, romdn, szerb sth. — lényeghez. Szent
Istvin nem ezt akarta. 113 évszazad utin hajtsuk meg fejiinket elotte. (Recenzens ugy emlékszik,
hogy annak idején Antall Jézsef minisztereln6k mondta: Nyugat- és Kelet-Eurdpa hatara
ott huzodik, ahol a nyugati kereszténység és a gorogkeleti egyhaz hatara huzodik.) Ezeregy
esztendd utdan i, magyarok, a Nyngathoz, vagy a Kelethez tartozunk? A Nyugat néha felszabaditott,
de gyakran cserbenhagyott: inspirlt de nem segitett. Es mégis hadd jelentsem ki: a Kelethez nem, soba-
sem.” Lukacs el6bbi megallapitisahoz hozzatartozik az is, hogy 1956-ban, minden magyar

49



reménykedés ellenére, tudta, hogy Amerika nem fog segiteni a magyaroknak: Charles
Gati: Vesgrett illiziok cim@ konyve kapesan irja: ,,Eisenhowernek és Dullesnek az 1956 novem-
beri brutalis orosg visszacsapds magyaran mondva ,jol jott”. .. Amit Eisenhowerék és Dullesék 1956
oktoberérd] azdta kijelentettek vagy diktiltak, irattak, irtak, mind valitlansag, de még képmutatisnal
is megetendobb: ok igenis tudtak, hogy mi tirténik, és hogy lebet majd abbil politikai hasznot is
leszgrirni.” Lukacs szerint 1945 utin a Magyarorszagra telepedS zsarnoksdg lényege nem
a kommunizmus volt, hanem az orosz nagyhatalom altal diktalt uralom, amely bar négy
évtizedig tartott, nem volt mélyrehatd vagy maradandé. E gondolat jegyében irta a kétet
végén talalhaté nyilt levelet is Orban Viktornak.

Churchill.  Lukacsnak egyik kedves torténelmi szereplje. Nem utolsésorban azért,
mert Churchill is valamelyes rokonszenvvel viseltetett Magyarorszag irant. Szerette volna,
ha a méasodik vilaghdboru utin Kézép-Eurdpa nem a szovjet megszallasi Gvezethez tar-
tozott volna — igy Magyarorszag sem. Magyarorszag 1945 utani sorsa nem Jaltdban vagy
Potsdamban délt el, hanem azokon a targyalasokon, amelyeket Churchill Moszkvaban
folytatott Sztalinnal, de az USA nélkil nem tudott sikeres lenni, Amerikat viszont nem
nagyon érdekelte Koézép-Eurdpa sorsa. Latva azonban a Szovjetund térnyerését, mégis
bizakodo volt. Azt irta: az orosz most éhes farkas a nyajak kézepette, de ,,a lakoma utdan jon
azg emésztés problémdja.” Az oroszok csakugyan nem tudjak Kelet-Eurépat megemészteni.
Hét évvel késSbb, 1952-ben, a kelet-eurdpai orosz és kommunista uralom csicspontjan,
még Sztalin halala el6tt, Churchill azt mondta titkaranak: ,.A nyolvanas években mdr nem lesg
kommunizmns Kelet-Eurdpaban.” Bs pontosan igy lett - teszi hozza Lukacs: ,, Az oroszok és
ag J csatldsaik Magyarorszdgot megemészteni nem tudtk.” Bismarck szerint egy allamférfi leg-
jobb esetben 6t évig tud elérelatni. , 17 Churchill évtigedekkel szdrnyalt eldre.”

Lukacs szerint még sok feladatuk lenne fiatal torténészeknek, hogy atkutassak a camb-
ridge-i Churchill archivumot, és publikaljak Churchill magyar vonatkozasu frasait. ,,Min-
denekfelett legyen tudatunkban, hogy ezeréves torténelmiink sordn alig vagy nem létezett olyan nyugati
dallamférfi, aki rigy ismerte, st kedvelte volna Magyarorszagot, mint Churchill. Ezért érdemli ¢ egész
magyar nemzedékek kisgonetét.”

Nép, nemszet. 1945 6ta a két fogalom egyre inkabb szinonim fogalmakka valik. Az Eu-
répai Unid keretei koz6tt a magyar 6nérzet és Ontudat egészséges fejlédése egyre sziik-
ségesebb hajtéerévé lesz a tarsadalom szamara, anndl is inkabb, mert ,, Exrdpa egyesiilésének
még nagyon, de nagyon legelején vagyunk. Eurdpai dntudat, enrdpai szellen (amely lényegében nem lebet
sem 0rosz, Sem amerikai) alig pislog, alig létezik.” Ez egy 2004-es kijelentés, a helyzet nem sokat
valtozott azdta sem. Mint ahogy az sem, hogy a politikai vitdkat az eurdpai integracio le
fogja zarni, de ,,Sajnos, nem hiszem. Nem merem binni. Mert ez magyar dtok.” Pedig tudnunk
kell, hogy hibainkért és gyarlésagainkért most mi egyedil vagyunk és lesztink felelések,
mi alakitjuk kultarankat, civilizaciénkat.

Irodalom. Az elején sz6 volt arrdl, hogy Lukacs nehezen tudott donteni az irodalom
és torténelem kozott, és gyakran torténelmi témakrél is olyan esszészerlen szol, mintha
irodalmat irna. E kétetben azonban van néhany frasa — tarcaja -, amelyek irodalmi igénya
alkotasok. Fzek koziil hadd emelje ki recenzens a ,,Stella”. De miégis. .. cimit. Szabalyos
visszaemlékezéssel kezdédik, ezerkilencszaznegyvenhat februarjaban, a romos Budapes-
ten. Az ir6 édesanyjanak egy angol baratndje, Stella — akivel egy osztrak vagy olasz fir-
déhelyen ismerkedtek Gssze, és ezerkilencszazharminckilencben Budapesten jart —jelezte
egy levélben, hogy meglatogatja ket. Az el6z6 latogatas idején az iré tizendt éves volt, és
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csodalta ,,S7ella szépségét, eldkeldségét, mindkettor: szépségével telitett elikeldségét vagy elikeldségével te-
litett szépségét. Nem is tudom. Gyonyoriiek a labai, a galambszini, konnyil antilopeipdt, karesii suddr-
sdga, vorosessoke haja, aranyszind hosszil nyaka, smaragdzold nyaklinca, finom mosolyai, dallamos
angol s3olejtése, az ndvar kiriili kis torténeter.” A most mar huszonkét éves fiatalember rogton
beleszeret a szép nébe. Amikor elbucsuznak, a fiatalember megigéri, hogy meglatogatja
majd Londonban. Az ifju, elmenckiilve az oroszok ell, Parizsban van, var az amerikai
hajojegyre, és onnan ir Stellaéknak. Mivel nem kap valaszt, felhivja 6ket telefonon, és
Stella meghivija egy teara. Stella férje épp nincs otthon. Tedzas kézben elmondja, hogy
Stella az idedlja, és megkéri, hogy irhasson neki. A tedzas utdn visszatérve bardtsigtalan
londoni szallodai szébajaban megirja levelét, bevallja szerelmét. A levelet gyorspostan
elkildi Stellanak, aki masnap felhivja, készoni levelet, és j6 utat kivan a zavaraban dadogd
irénak, és azt mondja neki: ,,Maga nem belém szerelmes, hanem a szerelembe.”

Igaza volt, teszi hozz az ir6. Fs most jon a fordulat: bevallja, hogy csak kitalacié volt
a torténet, Stella nem is 1étezett. Fs ezzel a torténet egy szép elbeszéléssé valik. De még
nincs vége: lefrja, hogy volt két szép felesége (¢letrajzabdl tudjuk, mindkettSt eltemette) —
és ezzel a torténet visszafordulna visszaemlékezéssé: |, Egyik sem volt Stella-szeri, de miégis. . .
Mégis. Mert ha valakit szeretiink — igazdn s3eretiink, valdsagosan szeretiink --, akkor 1igy latjuk dket,
abogy Isten is litja. Fis a Gondviseld — igenis gondviseld — jé Isten szerette nemesak az Fdes Annd-
kat (az Avilai Sgent Terézekrdl nem is beszélve), hanem a damdikat is. Bigtosan egyiket és masikat:
nekem megengedte, hogy még lissak és szeresse. Mint ag én két feleségemet. Az én damdimat. Mar
Joval a Ddmidik Korszaka utdn. De mégis.” Bz a befejezésképpen megismételt ,,de mégis” Gjra
elbizonytalanitja az olvasét, mert a szerz6 irodalmi szféraba emeli az olvasottakat: Stella
valoban csak kitalalt személy volt?

Befejezésiil idézzik a Lukacs altal is sokszor ismételt négy sz6t Kirkegaardtol: |, 17sz-
szafelé gondolunk — eldre éliink.” Ennek megfeleléen Lukacs sohasem probalkozott el6re-
jelzéssel, tartézkodott mindenféle joslattol. Most mégis hadd emlitstik két (talan harom)
megallapitdsat, ami szinte joslatszerien beteljesedni latszik.

Az egyik: ,,Hogy német és orosz visszavonulds ,, Zwischenenropa”-bil dllandd marad? Nem tudhat-
Juk. (Majd labjegyzetben:) I sorok irdja szerint: éppen exért egy szoros magyar-cseb-lengyel katonai
szovetség megteremtése a NATO-hog valé tartozdsndl is kivinatosabb kellene hogy legyen.” Trta ezt
2000-ben. Vessiik ezt Ossze a schengeni hatir védelmében most alakul6 lengyel, cseh,
szlovak magyar egyittmiikodéssel!

A misik (és talin harmadik): Az Erdsiteni ag onbizalmat cim irasaban allapitja meg, hogy
az utolsé szaz évben Magyarorszag hirneve csupan egy sikon volt vilagszerte toretlen.
Ez a magyar tudomany és a magyar szarmazasu tudosok és mivészek eredményessége.
Ennek alapja a magyar kozépiskolai és egyetemi oktatas. ,,... minden magyar kormdny elsd-
rendsi kitelessége tebit, hogy a kizépiskolai és felsdoktatdsi tanitdsi rendszert, beleértve ag oktatik és
fiatal tuddsok juttatdsait, a lebetd legerdsebben tamogassa.” Bz 2000-ben hangzott el. A probléma
orvoslasara vannak ugyan térekvések, de még nem latszanak elegendének. A zalin harma-
dikat recenzens azért emliti, mert az 2000-ben még szembeotlS volt az allami szerkezeti
hianyossag, miszerint az allamf6, a miniszterelndk és az orszaggyilés ugyanabban az épi-
letben van. ,,.A nyugati alkotmanyos demokriciak alaptétele az allamfdi, a végrehajtd és a torvényhozo
hatalmak kiilinvalasztisa. Mind szimbolikus, mind dllamszerkezeti okokbil igen kivinatos lenne,
hogy a kotdrsasdg elniki és a ministerelniki hivatal helye mdshol legyen, nem a jelenlegi Orszdghaz-
ban.” Bz a hianyossag azota részben megszint, részben megszinében van: az allamelnok
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mar a Varban, a Sandor-palotaban van, a miniszterelnékség pedig szintén a Varba, a volt
karmelita kolostorba késziil koltézni.

Végtil zarjuk ezt az ismertetést John Lukacs szép gondolataval: ,,A forténelem nem ismeét-
ldik: de vajon keletkeznek-¢ dj uralkods bandik vagy torzgsek vagy osztdlyok. Nem tudhatjuk. De
agt tudnunk kell, hogy a jovd, de inkdbb a jelen gazdag (fehdt Isten segitségével javakkal megdldott)
embere, férfija és ndje, nem ag, aki anyagilag gazdag vagy dnelldts, hanem az, aki lelkileg és szellenrileg
gazdag. .. akinek van dss3egyijtott erkilesi és szellemi tikéje abhoz, hogy tudja, mi érdekli ot igazdin,
§ i az, igaz 30 § mii a hamis, akinek s3elleme és képzelete nem fiigg teljesen attol, amit a képernyin
vagy nyomtatott lapokon lit.”

(John Lukéacs: Fél évszazad magyar irasai. Budapest, Europa Kiadd, 2015. 388 p.)

Poprady Géza

ELOFIZETESI FELHIVAS

A Konyv, Konyvtar, Kényvtaros — népszer(i nevén 3K — jovore 25. évfolyamaba Iép.

A kbnyvtarszakma orszagos terjesztési folydirata havonta jelenik meg, immar
évek ota valtozatlan aron. Szerkeszt6i a magyar kényvtarosok alapvet
szaklapjaként vélik meghatarozni: valamennyi konyvtaros szamara igényes
stilusban, kdzepes terjedelm(i tanulmanyokat, esszéket, cikkeket, interjikat,
beszamolokat, recenziokat kdzol a hazai és kilhoni konyvtaros élet friss
fejleményeirdl vagy éppen hagyomanyairdl.

Elemzé irasai, a konyvtari trendeket, aktualis témakat, esetleg régi problémakat
vagy a rokon szakméak kérdéseit targyald publikacioi a konyvtarosok szamara
megkerUlhetetlenné teszik a 3K-t.

A nyomtatott lapszamok megjelenésével egy idében az adott szam tartalma teljes
szdveggel és konnyen visszakeresheten elérhetd elektronikus formaban is
a Konyvtari Intézet honlapjan — az eléfizeték szamara. Az archivumban pedig a
nyomtatott szdmok megjelenéséhez képest fél éves késéssel olvashatok az irasok.

A folydirat eléfizetési dija a 2016. évre is valtozatlanul 4800 forint.

El6fizethetd a novemberi és decemberi szdmokhoz mellékelt megrendeld drlap
kitltésével, a szerkesztdség postai cimére (1827 Budapest Budavari Palota
F. épiilet) torténd visszakilldéssel, tovabba telefonon (06-1-224-3791), illetve

e-mailben (3k@oszk.hu).

Erdeklédésiiket, megrendelésiiket eldre is kdszonik
a 3K szerkeszt6 bizottsaganak tagjai.
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