Egy élet a tudomanyért, a szuléfoldeért

Szabo Ferenc bibliografiaja

A Békés megyei kulturdlis intézmények (muzeum, kényvtar, levéltar) példas osszefo-
gasaval jelenhetett meg a kézelmultban, Héjja Julianna Erika félevéltaros sszeallitisaban
az a hidnypo6tld kézikonyv, amely a megye kulturalis doyenje, Szab6 Ferenc torténész,
néprajzkutato, szerkeszts, tudomanyszervez6 életmivét Osszegzi.

A szokasos moédon folépitett, a néhany apro szeplot leszamitva, tisztességes, korrekt
munka a majd’ hatvanévi tiszteletreméltd palya ivét 611 cimlefrdsban mutatja be az olva-
s6knak, érdekl6d6knek. Az egészbdl 595 tétel sajat munkdjanak cime, 16 pedig tgymond
a rola szo6l6 irodalmat tar f6l. Az utdbbiak alacsony szama akkor valik érthetévé, ha
meggondoljuk, hogy Szabé Ferenc levéltar-, majd muzeumigazgatéként végzett szintén
fontos, eredményes szervezémunkaja mellett, kevesebb ideje maradt 6nallé kutatasra.
Ilyen irdnya, széles spektrumi tevékenysége, figyelme azért kiterjedt nemcsak a szeretett
Oroshaza meg Békés megye multjanak vizsgalatara, de a szomszédos Csongrad gazda-
sag- és muvelSdéstorténetével is foglalkozott. (Megszerkesztette példaul a Hddmezdvasdr-
bely torténete orszagos elismerést kivalté masodik kotetét.)

Ami az emlitett néhany apré szeplét illeti, 1ényegében nem zavarjak a gydjtemény
hasznalhatésagat, emlitésiik csupan a teljesség, pontossag kedvéért torténik. (Esetleg
némi segitséget adhatnak a hasznalénak.) A bibliografia cimében az ,,irasainak” kifejezés
egyrészt tautologia, masrészt nem pontos, hisz nemcsak téle, hanem masoktol szarmazo
szovegeket is tartalmaz az opus. A minuciézus, talan kissé tulsdgosan is pontos cimlefra-
sok zsufoltnak tinnek; az Gsszes szerepld, érintett, rendez6, kiadd, szervezet, intézmény
teljes, hivatalos nevének hossza sorokban val6 félsoroldsa miatt idébe telik kihiivelyezni,
hogy mi tértént, hol, mikor, melyik szereplé milyen funkciot tolt6tt be. Olykor az annota-
ci6 is Gsszeolvad a cimleirassal. Kevesebb talan tényleg t6bb lett volna. Pillanatnyi zavart
okozhatnak az attekinthet6ségben a béven alkalmazott irasjelek is: példaul egyenl6ségjel,
hullamvonal, kettéspont egymas mellett (606. sz.). El6fordul, hogy egy cimleiras tébb-
szO0r megismétlédik (578, 606, 608. sz.). Emlitend6 hianynak tartom, hogy kitlintetéseirdl,
elismeréseirdl nem tajékozédhatunk sem a cimlefrasok kozt, sem a mutatéban. E sorok
iréja is csak a bibliografia el6szavabdl értestlt ezekrél. Ami a mutatot illeti, tulteng benne
a tulajdonnevek aranya. A targyszavak — amelyekbdl t6bb és pontosabb lett volna sziik-
séges — sokszor tal altalanosak (példaul életmdd, foldmiivelés). Semmitmondo névijeleket (pr,
—y—n, Cs. A.), ha nem tudjuk féloldani, nincs értelme mutatéban szerepeltetni.
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Mindezeket leszamitva, a szakma szamara hasznos, fontos kézikonyv sziletett. Ko-
szonjuk Héjja Julianna Erika félevéltarosnak és Szabé Ferencnek.

(Héjja Julianna Erika; Szab6 Ferenc irasainak bibliografigja 1995-t6l 2016-ig. Gyula,
Munkacsy Mihaly Muzeum, Magyar Nemzeti Levéltar Békés Megyei Levéltara, Békés
Megyei Konyvtar, 2015. 122. p.)

Készegfalvi Ferenc

Egy tajszotarrdl — ugyis mint helyismeret,
ugyis mint kézikonyv

A teriiletileg differencidlidort nyelyvaltozatokat nevexziik gyijtonéven nyelyjardsoknak. Az egyes
nyelyjdrdsoknak tobbé-kevéshé inallo nyelvi rendszeriik van, bir az onallo nyelvi rendszereket mindjob-
ban elmossa a szomszédos nyelyjdrasok és meég inkdbb az irodalmi és koznyely egyre fokoz0dd hatisa”
— olvassuk a meghatirozast Kalman Béla Nyelyjardsaink cimi alapveté monografidjaban’.
Ugyanitt kapunk attekintést a legf6bb nyolc magyar nyelvjarastipus sajatossagairol, ko-
zottik a székely (és csango) dialektus hangtani, morfologiai, szokészlettani, mondatszer-
kesztési vagy épp jelentéstani jellemzGir6l. Az egyik legjellegzetesebb hangzasi magyar
dialektus a székelyeké, ennck a koznyelvi alakoktdl eltérd szavait a jeles erdélyi szocio- és
etnolingvisztikus, Santha Attila gyGjtétte Ossze Székely szotar cimt munkajaban. A révid,
am talalé cim pontosan jelzi, hogy a szerz6 a székely nyelvijarast egyetlen szempontbdl, a
szokészlet fel6l mérte f6l. E sajatos szokészlet félmérésére, sajatos elemeinek 6sszegytj-
tésére mar torténtek kisérletek a XVIIL és a XIX. szazad folyaman — Benkd Jozsef® és
Kriza Janos® munkdssiga révén —, de az igazan teljességre torekvs és modszeres folmé-
rések a XX. szazadban kovetkeztek el, els6sorban Szabd T. Attila, Gélffy Mozes, Marton
Gyula, Muradin Laszlé munkassaga révén.

Santha Attilanak tehat volt mibdl kiindulnia, amikor elhatirozta, hogy 6sszegyuijti és
kozreadja a székely nyelvjaras szokészletének jellegzetes elemeit. Az ezredfordulé utan a
romaniai magyar sajtéban tobb felhivast jelentetett meg, amelyekben arra buzditotta az
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