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Elbe Istvan

Az Orz6k szamvetése

Mostandban t6bb helyrdl is azzal a vaddal illetnek benniinket, hogy nem lattatjuk
eléggé magunkat, nem mutatjuk be kell6 részletességgel a nemzeti konyvtar feladatait,
éppen futd programijat. Ezért is torténhet meg az, hogy a sajté Gsszehord hetet-havat,
és kilonboz6 talalgatasok jelennek meg a konyvtar jovéjét illetden. Kénnyd mentség
lenne — még akkor is, ha részben igaz —, hogy a kényvtarosok nem szeretik a rivalda-
fényt, azért valasztottak ezt a szakmat, mert itt el lehet bujni a kényvek kozé, és békés
kortlmények kozott, gézhangya szorgalommal lehet feldolgozni és rendszerezni az in-
formdciokat. Tény és vald, az Orszagos Széchényi Konyvtarral mostanaban sokat fog-
lalkozik a (bulvar)sajto, és olvasva a cikkeket megallapithatd, hogy legtobbjiknek vajmi
kevés fogalma van arrél, hogy mit is csindlunk mi itt, ebben az irdatlanul nagy éptlet-
ben, a Budavari Palotiban. Sok esetben sajnos még a konyvtar alapitéjanak személyé-
vel sincsenck tisztaban, rendre megsporolnak egy ékezetet Széchényi Ferenc nevébdl.
Az viszont komolyabb gond, hogy lassan mar 20 éve a déntéshozok sem képesek po-
zicionalni a magyar nemzet kényvtarat. Kézben Eurépa tolink nyugatra és keletre
esé tajain sorra megépultek a korszerd, modern konyvtarak, legtobbszor az adott al-
lam presztizsberuhazasaként, néha mdr-mar talzottan gigantikus vagy futurisztikus
kils6vel, sokszor neves épitészek tervei alapjan. Elég lenne csak kovetni a jo példat.
De javaslom, lebbentstik fel a fatylat legalabb egy résztertiletrdl, és nézzitk meg, mi folyik
a kulisszak mogott a nemzeti konyvtarban. Itt van mindjart a Bibliotheca Scientiae et Artis-
sorozat 11. kétete, amely raadasul a kényvtar alapitasanak 215. évforduldja alkalmabol
sziiletett, témaja a nemzeti konyvtar alapitdja és gyljteményei.

Most, amikor elsé szamd nemzeti intézménytink komoly valtozas el6tt all, amelynek
tétje egy modern, minden értelemben 21. szazadi kulturalis intézmény megsziletése,
érdemes szamot vetni a tudomanyos kutatdsok tertiletén eddig elért eredményekrdl, és
felvazolni a még rank var6 teendéket. Informatikai algoritmusokkal teleirt viligunkban
hajlamosak vagyunk elfelejteni, hogy még nagyon sok feltaratlan teriilet van, amelynek
legnagyobb részét analog médon kell feldolgoznunk ahhoz, hogy nyugodt szivvel Iéphes-
stink a digitalis térbe. Témoren fogalmazhatunk ugy is: ameddig ezeket a feladatokat nem
végezzik el, a 20. szazad fogsagdban maradunk. Az intézményben foly6é tudomanyos
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kutatdsoknak is els6sorban ezt a célt kell szolgalniuk: a még feltaratlan, vagy csak rész-
legesen feltart tertiletek miel6bbi tudomanyos igényt feldolgozasat és elérhet6vé tételét.
Ez az igazi kihivas, tudomanyos kutatéhoz és kényvtaroshoz mélté feladat, és nem is
kevés!

A kotet szerkeszt6i, Dedk Eszter és Dede Franciska szép fvet hizva harom fejezetbe
soroltak a tanulmanyokat. A kétet bemutatasa soran én ezt a sorrendet egy kicsit Gssze-
kuszaltam, és elStérbe helyeztem azokat a tanulmanyokat, amelyek az alapité gyGjtemé-
nyével foglalkoznak.

Miskolegy Ambrus professzor felvezetd tanulmanya megfelel6 keretet és alapot ad arra,
hogy Széchényi Ferencet és életmivét elhelyezzik a torténelmi térben és idében. Eb-
bél kiindulva kénnyebben felmérhetd a kényvtaralapitas jelentésége és a magyar, illetve
nemzetkozi kulturalis életre gyakorolt hatasa. Széchényi Ferenc a maga koraban nemcsak
mecénas, hanem nagyon j6 PR-szakember is volt. A kényvtarosokkal ellentétben 6 tudta,
hogy nem elég valami nagyot tenni, de azt megfelelé médon reklamozni is kell. Ezért
kinyomtatta konyvtara katalogusat, és elkildte szerte az orszagba és a hatarokon tdlra
befolyasos, a kulturat tamogaté tudosoknak és politikusoknak. Cselekedetét nem lehet
oncélinak tekinteni, a becsvagy mellett a magyar hazan belili példamutatas vezérelte,
ezzel mintegy felhivast intézett a kortarsakhoz: tessék a nemzet kulturdlis felemelkedése
érdekében aldozatot hoznil Az idegen nemzetek fiainak pedig meg szerette volna mutat-
ni, hogy a Habsburg csaszar birodalman belil Iétezik egy muvelt nép, amely 6nall6 helyet
kévetel maganak Eurdpa kulturalis térképén.

Dedk Eszter tanulmanyaban az alapitot mint kulturalis mecénast mutatja be a kényvta-

ra gyarapitasa érdekében kifejtett széles kora levelezése tukrében. ,,Széchényi konyvke-
reskedSinek az 1795-1800 kozotti idészakbdl fennmaradt levelei és a mellékelt konyv-
jegyzékek bizonyitjak, milyen intenzitissal folyt ebben az idében a hungarikavasatlds,
s értékes adalékot nyujtanak arra nézve is, hogy az egyes mivek milyen forrasok-
bdl és milyen kézvetitéssel keriiltek be a nemzeti kdnyvgyljteménybe.” (38. p.)
A tanulmany egyuttal Gsszegzése is az eddig végzett kutatasoknak, amelyek a Széchényi-
tuddstar egyik bazisat adjak. A Széchényi-tudastar ugyanis az Orszagos Konyvtari Rend-
szer-projekt keretében a koényvtar 21. szdzadi megajulasanak egyik alapkéve lesz. Az
alapité munkassaga és az alapgydjtemény elérhet6 lesz a virtualis térben is, és a magyar
mivel6déstorténeti kutatasoknak megkeriilhetetlen forrasava valhat.

A Széchényi-tudastar masik bazisa maga az alapgytjtemény, amelyr6l Matolay Katalin ta-
nulmanyaban olvashatunk. Széchényi Ferenc az 1802-es alapitast kévetSen halalaig, 1820-
ig gyarapitotta a konyvtar allomanyat. A kényvek mellett kisnyomtatvanyok, kéziratok,
oklevelek, kottak, térképek, metszetek, cimerek gazdagitottak a gyGjteményt. Az alapitoi
konyvtar nyomtatvanygydjteményét egészen az 1868—74-es atfogd konyvtarrendezésig,
az ugynevezett mincheni szakrendszerre valé attérésig, kiilon egységként kezelték. Ezt
kévetSen a konyvek és egyéb nyomtatvanyok szakrendi bontasban a konyvtar egységes
allomanyéba tagozédtak be. Az alapitas 200. évforduléjan sziiletett meg az az elhatarozas,
hogy ismét rekonstrualjak az alapkonyvtarat. Ennek eredményeként jott létre az 5. emeleti
f6igazgatdi folyoson lathaté allandé kiallitas. Matolay Katalin a rekonstrukeié nehézsége-
it, ezen beltl az elsé félbemaradt kisérlet tapasztalatait taglalja. A tanulmany szerzGjének
vezetésével, a konyvtar keretében mikodé Retrospektiv Feldolgozo Osztaly egyik ki-
emelt feladata az alapitoi kotetek szambavétele és legalabb a virtudlis rekonstrukeié meg-
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valositasa. A munka 6ridsi kultdrtorténeti jelentGsége akkor érthet igazan, ha figyelembe
vesszik, hogy az alapitéi kotetek mellett szamos jelentés magangydjtemény olvadt a nagy
egészbe. Kolcsey konyvtarat mar sikeriilt rekonstrualni, de példaul még a torzsgydjtemény-
ben ,lappang” Batsanyi konyvtara, hogy csak egyet emlitsek a j6 néhany hagyaték kézal.
Szintén a Széchényi-tudastarat gazdagitja az alapité konyvgyljteményében talalhato
kényvek tudomanyos szint kotéstorténeti vizsgalata.

FErdi Marianne tanulméanya a Széchényi-gydjteményben taldlhaté kotéstipusok stilusje-
gyeit mutatja be, 6sszehasonlitva a késé barokk kor eurépai kényvkotészetének és diszi-
témivészetének jellegzetes vonasaival. A tanulmany részletesen bemutatja a kor manu-
faktarajat és iparmuvészetét, a konyv kotése soran alkalmazott killénb6z6 technikakat,
amelyek egyedisége szintén szamos kultdrtorténeti informdciot tartalmaz. E tanulmany
is bizonysag arra, hogy a nemzeti kényvtar Restaural6 és Kotészeti Osztalyan a napi fel-
adatok ellatasa mellett magas szintd tudomanyos kutatas folyik.

Csak mostandban Iép at a zenetorténészek szik tarsasagan, és kezd beépilni a koz-
tudatba a Széchényi csalad zenei jartassaga ¢és némely tagjanak zeneszerzGi ambicio-
ja. Kelemen Fra tanulméanyibél megtudhatjuk tobbek kézott, hogy a Zenemdtirunk
alapjait is Széchényi Ferenc vetette meg, aki ,,tervszerlien bévitette csalddi kottatd-
rat: zongoraszonatakat, -varidciokat és népszer operadtiratokat vasaroltatott vagy
masoltatott.” 46. p.) A csalad zene iranti rajongasa és szeretete Ferenc grof nagyobbik
fiaban, Lajosban bontakozott ki leginkabb. Tébb hangszeren jatszott és zenedarabokat
is kompondlt. Gyerekei mellé Matray Gabor személyében zenetuddst fogadott neve-
l16nek, aki késébb majd 30 éven keresztil vezette a Széchényi Koényvtarat, és komoly
zenemugyljteményekkel gyarapitotta azt. Ezutan felmerilhet-e valakiben is a kérdés,
hogy a Zenemtar nem szerves része a Széchényi Ferenc altal alapitott kényvtarnak?
A tanulmany az egyenes agi leszarmazottak zenei miveltségének és tudasanak bemu-
tatasaval folytatodik. Igazi kalandos eseményekrdl és kuribzumokrol olvashatunk még;
Példaul, hogyan érkezett meg Széchényi Odén — a késébbi Thzpasa — Parizsba, az 1867-
es vildgkiallitasra, és ki idvozolte 6t elsGként? A zeneszereté Széchényi csaladhoz kap-
csolodik Mikusi Balizs nyomozasa is. A detektivregényeket megszégyenitd, lebilincselé
stilusban irt tanulmanyanak mar a cime is rejtély: Ki volt ,,Graf Zigini”? Az oknyomozo
iras a Haydn-kottatar rekonstrukciéjahoz nyujt érdekes adalékokat.

Az alapitéi gydjteményegységek bemutatasanak sorat a térképgytjtemény ismertetése
zarja, amely Széchényi Ferenc legkedvesebb allomanyegysége volt, és amelyet halalaig
félté gonddal gyarapitott. Ennek ellenére a kor szokasa szerint a nem koényv jellegli doku-
mentumokra a kényvtar érei nem forditottak kell6 hangsulyt, és az atadas-atvételkor sok
esetben nem késziiltek tételes leirasok, ezért sokkal erGsebben ki voltak téve az elkallédds
veszélyének. Igy hat az utékorra maradt az a komoly feladat, hogy feltarja, megfejtse,
majd elvarrja a szalakat. Ennck a nehéz feladatnak a bemutatasara most Danku Gyirgy
vallalkozott Széchényi Ferenc térképeirdl irott munkdjaban. A tanulmany, hasonléan az
el6z6kben mar emlitettekhez, szamadatokkal alatimasztott Gsszegzése az elvégzett kuta-
tasnak és kijelolése a még hatralévé feladatoknak. Ugyanakkor itt is talalkozunk rejtéllyel,
amely tovabbi kutatiasokra 6szténdz. Sherlock Holmes legyen a talpan, aki el tudja don-
teni példaul, hogy vajon a Széchényi Konyvtar elsé igazgatdja, Miller Jakab Ferdinand,
az engedély nélkili kényveladasokat leplezendd, tavolitotta el a grofi ex librist az egyik
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kotetbdl, és helyezte bele a magaét, vagy ténylegesen 6 szerezte meg késébb ezt az értékes
mavet.

Kulén szinfoltjai a tanulmanykétetnek a specidlis gydjteményrészek és az egyes doku-

mentumok kutatasi eredményeirél sz6l6 beszamolok.
Széchényi Ferenc példajat sokan kovették, ennek készonheten szamos hagyaték kertlt a
nemzeti kényvtar birtokaba, de a hungarikagytjtemények sorabdl is kiemelkedé Apponyi
Sandor kényvadomanya. Talan épp a konyvritkasagok értéke miatt vetiilt kevesebb figye-
lem feleségének, Eszterhazy Alexandranak az ajandékozasara.

Zichy Mibaly a feledés homalyabol hozza elénk, és mutatja be Apponyi Sandorné ado-
manyat. Simon Bernadett az 1896-os millenniumi kiallitas helyszinére, a Varosligetbe kala-
uzol benniinket, ahol a Magyar Nemzeti Muzeum, és ezen belil a Széchényi Kényvtar
is bemutatkozott. A kiallitott targyakat, igy a konyvtar gydjteményének értékes darabjait
is ,,szakemberekbdl allé zstri értékelte”, fliggetlentl attdl, ,,hogy azok nem hatottak az
ujdonsag erejével”. Elédeink ugyanis nagyra értékelték, hogy a kényvtar munkatarsai ,,A
kincsek tudomanyos igényi feldolgozasaval, illetve megmentésével az utokor szamara a ki-
allitds harmas céljat: a mult, jelen és j6v6 egylittes megjelenitését tették lehetévé.” (7154. p.)
A konyvekbe irt tulajdonosi bejegyzések sokszor fontos mivel6déstorténeti adalékul
szolgalnak és egy-egy dokumentum sorsardl is sokat elmondanak.

Dallonl Zaynab tanulmanyaban a Régi Nyomtatvanyok Taraban 6rz6tt néhany 6snyom-
tatvany tulajdonosi bejegyzését veszi géresé ala, és igy példakon keresztil megvilagitva
latjuk ennck a kutatasi teriilletnek a fontossagat.

Nagyot ugorva az idében és mifajban, de tovabbra is a sajtétermékeknél maradva,
Tasnadi Attila izgalmas {rasat olvashatjuk a kadari éra sokszorositott grafikairél. Az 1960-
as, 70-es években a témajukban erésen atideologizalt képzémuvészeti alkotasok témeges
terjesztésével probaltak a korizlést befolyasolni. Ami egykor tucataru volt, manapsag iga-
zi kines, az utdkor fiatal kutat6i mar csak néhany kozgydjteményben taldlhatnak rd ezekre
a mivekre. Eppen ezért a Plakat- és Kisnyomtatvanytarnak oridsi feladata és szerepe van:
az orszagban egyediliként megorizni azokat az egy- vagy néhanylapos nyomtatvanyokat,
amelyek a kézhasznalatban kérészéletiiek. A nyomdaszat és a nyomdak vilaga mindig is
szorosan kapcsolodott a kényvtarhoz, ez talin nem is szorul kilénésebb magyarazatra.
Ebben a tanulmanykotetben is tobb nyomdaszattérténeti tanulmanyt olvashatunk. Els6-
ként Golub Xénia irasat, aki a Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda egyik 1817-es cirill betds
kiadvanyanak kutatdsa soran korvonalazza a korabeli bolgar kényvnyomtatas magyar-
orszagi jelentéségét. Bdnfi Szilvia tanulmanyaban Raphael Hoffhalter nyomdasz életat-
jat kovetve kalauzol el minket Gyulafehérvarra, Janos Zsigmond udvaraba, ahol a bécsi
nyomdasz az unitariusok szolgalataba allt. Hoffhalter r6vid erdélyi ténykedése alig ismert
és nehezen feltérképezhetd. Sokszor csak a nyomtatvanyokban hasznalt tipografiai je-
gyek Gsszehasonlitasa szolgal réla informacidval. Az elsé budai kényvnyomtatdé mihely
(1473) alapitasahoz képest az elsé pesti nyomda viszonylag késén, 1756-ban kezdte meg
mukodését. Varga Bernadett az Eitzenberger-nyomda torténetét mutatja be, és kisérletet
tesz a csaladi vallalkozasban mikédtetett nyomda kiadvanyainak cimlapjan feltintetett
nevek alapjan a rokonsagi szalak kibogozasara. Kézben még egy jol jovedelmezé kis
zugnyomdaszatra is fény deril.

Csobdn Endre Atfila irasaban a Széchényi-alapgytjtemény egyik értékes kotetének disz-
cimlapjat mutatja be muvészettorténészi alapossaggal. Az 1627-ben Koélnben kiadott
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ma cimlapjanak jelképrendszere II. Rudolf német-rémai csaszar dicsGségét jeleniti meg.
Kulén kutatasra érdemes tertilet a magyar hivatali nyelv kialakulasanak és fejlédésének
vizsgalata. Bakonyi Zsuzsanna tanulmanyaban a nagyszombati levéltar 16. szazadi gazdag
magyar misszilisgyjteményét vizsgalta at. A korabeli periratok nyelvezete, stilusa széles
tarhaza a kilonb6z6 tudomanyterileteken foly6 kutatasoknak.

A tanulmanyokat olvasva megfogalmazodhat benniink az a felismerés, hogy csak akkor
valhatunk Széchényi Ferenc mélt6 utédaiva, ha az egyéni érdekeket félretéve, az elmult
szazadokban felépitett muizsak templomanak nem a szétvert romjain, hanem meglévé
biztos alapjainak tovabbépitésén munkalkodunk. Ez a paratlan kincs, amelyet az Orsza-
gos Széchényi Konyvtar 6riz, igazi hungarikum, kultarank, 6nazonossigunk védjegye a
vilag szamara. frott nemzeti 6rokségiinket, az alapité szandékat is tiszteletben tartva, egy-
ben megdrizve, 217 év utan végre egy méltd szentélyben kell elhelyezni. Olyanban, amely
a nemzet szimbolumava valhat az orszag f6varosaban. A malt ismerete és tisztelete nem
gancsvetés a jovonek, hanem az a tudasbazis, amely a folyamatos fejlédés alapjat biztosit-
ja. Ezt 6rz6knek, frastudoknak és dontéshozoknak egyarant érdemes szem el6tt tartani.

OSZK 215 : tanulmanyok egy évforduld tiszteletére / Miskolczy Amb-
rus [et al.] ; [szerk. Dedk Eszter, Dede Franciska]. - Budapest : Bibl.
Nationalis Hungariae : Gondolat Kiado, 2018.
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