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Suomen subjektittomien lauseiden vastineita unkarissa

Marja SEILONEN

1.1. Suomen passiivi ja geneerinen ilmaus

Suomen passiivi eroaa muitten kielten impersonaalista monessa
suhteessa. Se ei ole persoonaton eikd tekijatén verbimuoto, kuten
nimityksestd passiivi voisi paitelld. Kyseessd on paremminkin jon-
kinlainen yleispersoona; passiivi ilmoittaa tekijéksi epdméérédisen
henkilén. My6s geneerisisséd lauseissa tekijd on tarkemmin méaras-
miton ’kuka tahansa’. Suomessa geneerisend persoonana kéytetddn
yksikon kolmatta, johon ei liity persoonapronominia. Lause on siis
subjektiton. Muissa kielissd tdhdn tarkoitukseen voidaan kayttdd
erityisid geneerisid pronomineja kuten ruotsin man tai englannin
one, tai persoonapronomineja kuten englannin you, we (Hakulinen—
Karlsson 1988, 253, 255.)

1.2. Tekijéin epimiidriisyyden ilmaiseminen unkarissa

Unkarin kielessi ei ole suomen passiivia vastaavaa subjektitonta
ilmausta. Unkarissakin on kylld ollut passiivi, mutta sitd ei enéd
kaytetd, lukuun ottamatta joitakin vakiintuneita ilmauksia (sziletik
>syntyd’). Alkujaankin tdmd muoto oli kieleen keinotekoisesti lati-
nan mallin mukaan luotu, eiki se ole siis koskaan ollut produktiivi-
nen. Tekijdn epdmairiisyyttd on unkarissakin tietysti mahdollista il-
maista monella eri tavalla.

Lauseen subjekti voi unkarissa olla joko 1) méérdinen, 2) epé-
médrdinen tai 3) yleinen. Kaksi viimeksi mainittua ilmaisevat
tekijidn epéspesifiyttd. Epdmairiistd subjektia kdytetdsn silloin, kun
tekijaid ei voida tai haluta ilmaista. Yleisen subjektin merkitys on
vield viljempi tai epimidrdisempi kuin epadméirdisen subjektin.
Yleinen subjekti viittaa siihen, ettd tekijind ovat kaikki ihmiset,
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kaikki (asiat, esineet) tai suuremman joukon jokainen jdsen
(Bencédy-Fabian—-Racz—Velcsovné 1988, 234).

Epéimiiiriinen subjekti on muodollisesti aina 3. persoona ja se
voi olla:

a) pronomini valaki ’joku’ tai valami ’jokin’: Valaki kopogott
"koputettiin’ — téssd subjekti siis pannaan nékyviin,

b) verbin mon. 3. persoonan muoto: Bekopognak az ablakon. ’ik-
kunaan koputetaan’.

Yleinen subjekti voi olla

a) yleinen pronomini: minden ’kaikki’, mindenki ’jokainen’,
akdrki, barki *kuka tahansa’, mindnydjan *kaikki ihmiset’, senki ’ei
kukaan’, semmi *ei mikéin’,

b) substantiivi ember ’ihminen’, joskus vildg maailma’, tai nép
’kansa’ — ember vastaa esim. ruotsin geneeristd pronominia man, tai
englannin one-sanaa,

¢) verbin taivutusmuoto (joka ilmaisee yleisluonteista asiaa)

— mon.1.pers.: Arnyékdért becsiiljiik a vén f4t. *vanhaa puuta ar-
vostetaan varjonsa takia’,

— mon. 3. pers.:Arnyékdért becsiilik a vén fdt.

— yks. ja mon. 2. pers.: Lassan jdrj, tovdabb érsz. ’hitaasti kulkien
pitemmélle péadstdin’ — timd on tavallinen sananlaskuissa ja kirjalli-
sessa tyylissd,

d) infinitiivi.

Muoto voi olla lauseessa subjektina tai predikaattina tekijén epa-
madrdisyyttd ilmaistessaan:

— kun infinitiivi on lauseessa predikaattina se ilmaisee yleisti
subjektia — objektia on ndissid tapauksissa mahdotonta edes panna
ndkyviin — infinitiivi on téll6in kuulemista, nidkemisté tai tiedosta-
mista merkitsevé verbi: Innen nem ldtni semmit.

— kun infinitiivi on lauseessa grammaattisena subjektina, se on
itse yleisen subjektin funktiossa — tdlloin se on yksipersoonaisesti
kéytettyjen verbien (kell, illik, sikeriil, tetszik, lehet, van, nincs), tai
muiden vastaavien ilmausten (sziikséges, muszdj, szabad, tilos, ér-
demes) subjektina: Nem kell megcsindlni.
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Muita impersonaalisia ilmauksia ovat

1. ns. subjektittomat lauseet, joita ovat vain meteorologiset il-
maukset: Havazik. Esik. ’sataa lunta’, ’sataa’,

2. potentiaaliverbin 1. partisiipin muodot: 4z ablakbél az egész
vdros lathato. Vdrhato, hogy...,

3. passiivis-refleksiivisen johtimen -ddik, -Jdik sisiltivit verbit:
Elintézodott az iigy.

— kieliopillinen subjekti on tdlloin useimmiten maéréinen,

— télld johtimella muodostettu verbi on sévyltdin kansanomainen
ja arkaainen,

4. van + gerundi ilmaisee my0s tekijan epamédrdisyyttd silloin,
kun viitataan teon tulokseen tai olotilaan: 4 szdmla ki van fizetve.
(Bencédy—Fabian—Racz—Velcsovné 1988, 234-237; Keresztes 1992,
89-90, 95; Fabian—Szathmari—Terestyéni 1989, 238).

2. Subjektittomien lauseiden vastineita unkarissa

Esittelen seuraavassa passiivin ja geneerisen rakenteen vastineita
kolmen eri tekstin unkarinnoksessa. Tarkastelun ulkopuolelle jaavét
tapaukset, joissa passiivia on kdytetty puhekielenomaisesti mon. 1.
persoonan indikatiivin ja imperatiivin muotojen asemesta.
Teksteistd kaksi on kaunokirjallista; toisessa niistd on kiytetty pal-
jon puhekielenomaista ilmaisua. Kolmas néyte on asiatekstié.

Tarkasteltavana ovat seuraavien tekstien kédnnokset: Pentti
Haanpéain novelli Omalla haudallaan, Juhani Peltosen romaani Salo-
mo ja Ursula ja Mikko Korhosen artikkeli Suomalais-ugrilaisen kie-
litieteen alkuvaiheet.

2.1. Passiivi

Passiivimuodot on tavallisimmin k##nnetty joko monikon 1. tai
3. persoonan muodolla. Kisittelemissédni kéannoksissd ndistd jil-
kimmdisid oli huomattavasti enemmén kuin edellisid. Passiivi on
voitu kéantdd myos yks. 3. persoonalla.
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2.1.1. Mon. 1. persoona

l.a. — Tuodaan sulle ens kerralla oikein kunnon ukkovaris seu-
raks, huusi kaljupdisen vieressd istuva jolla oli voimakkaasti suu-
rentavat silmdlasit. (SU, 29)

1.b. — Legkozelebb hozunk neked egy joképii varjufiut tarsasdg-
nak — orditotta a kopasz mellett ill6, aki sokdioptrids, vastag szem-
uiveget viselt. (SU, 29)

2.a. Yhtend pdivand sydksyttiin taas kivikossa ja suossa. (SU,
32)

2.b. Egy szép napon kives terepen meg mocsdrban rohamoz-
tunk. (SU, 31)

3.a. ...kun mydéhdispuberteetissa dokattiin jonkun meiddn jengin
sankariteon kunniaksi. (SU, 34)

3.b. ...mikor késé pubertdskorunkban a galeri valami histettére
pialtunk. (SU, 34)

Lauseissa passiivi on kddnnetty yleisend subjektina olevalla mon.
1. persoonan muodolla, silld puhuja itse osallistuu verbin ilmaise-
maan toimintaan. Lauseessa 1. puheena oleva ryhmé on ravintolassa
oleva miesjoukko, lauseessa 2. on kyseessd ryhmi sotilaita ja lau-
seessa 3. puhutaan nuorisojengisti. Kaikissa lauseissa kertoja on
puheena olevan joukon jésen.

4.a. ...paksuun sanomalehteen kddritty ylipddllikon valokuvasuu-
rennos joka aina iltaisin ripustettiin teltan keskitolppaan niin ettd
se ndkyi heti kun tultiin oviaukosta sisddn: sitd otti niin mielellddn
asennon ja teki kunniaa. (SU, 32)

4.b ...a féparancsnok vastag ujsagpapirba gongyolt, nagyitott
fényképe, amit esténként mindig a sdtor tartéoszlopdra aggattunk,
hogy aki belépett, rogton észrevette, szivesen vdgta magadt vigydzz-
ba, és konnyebben tisztelgett. (SU, 31)

Kysymyksessi on sotilas, joka kertoo harjoitusleirin
tapahtumista. Koska kertoja on itse ollut mukana kertomissaan
tapahtumissa (hidn toi puheena olevan valokuvan paikalle),
ripustettiin-muodon kéintdminen mon. 1. persoonaksi on luontevaa.
Alkutekstissd kaksoispisteen jdlkeen on kéytetty geneeristd ilmausta,
unkarinnoksessa jo passiivi fultiin on kainnetty siten, etti tekijéna
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on ’kuka tahansa’ (’se joka astui sisdfin, huomasi sen [valokuvan]
heti’). Ratkaisu tuntuu tissd loogiselta, vaikka voisikin kuvitella,
ettd sotilaiden teltalla ei liiku muita kuin ,,meihin” kuuluvia.

5.a. Asemapoliisi oli tullut heiddn taakseen.

— Hajaantukaa! hdn komensi

— Miten pieniin osiin? Salomo kysyi.

Poliisi ei ymmdrtanyt pilantapaista, vaan toni ja hdtisteli heitd
ulos.

— No niin, siitd vaan, pois pois ulos, ei mitddn turhia kokouksia,
tadlld vetelehditidn ihan tarpeeksi, siitd vaan siitd vaan, no no,
ldhdetddn siitd nyt juu, joku jdrjestys asemallakin taytyy olla, litku-
tellaas niitd jalkoja vihdn nopeammin, ulos ulos... (SU, 48)

5.b. Egy pdlyaudvari rendor lépett mogéjiik.

— Oszoljanak! — adta ki a parancsot.

— Mekkordra? — kérdezte Salomo.

A rendlr nem fogta fel a kérdés gunyossagat, csak lokdoste, no-
szogatta Gket kifelé.

— Gyeriink, gyeriink csak kifelé, nem paldvereziink, éppen elég
itt a csellengé, na, gyeriink mdr, mi lesz, valami rendnek a pdlyaud-
varon is kell lenni, szedjiik csak a labakat szaporan, kifelé, kifelé...
(SU, 48)

Aluksi poliisi esittdd suoran késkyn ,,hajaantukaa!” mutta huoma-
tessaan, ettei sitd oteta vakavasti, vaan se synnyttdid vastustusta, (ja
saattaa johtaa vield suurempaan konfliktiin) hin esittdd késkynsé
peitellymmin, jolloin siitd tuleekin kehotus. Passiivia on tdsséd kay-
tetty (indikatiivin ja imperatiivin) mon. 2. persoonan asemesta, tar-
koituksena téll4 tavoin kiertdd suora puhuttelu. Poliisi esittdé késkyn
tai kehotuksen passiivimuodossa, jolloin hén ei suoraan viittaakaan
henkil6ihin, joille hin kehotuksensa suuntaa. Susanna Shoren
mukaan (1986, 42) suomalaiseen kohteliaisuuskdytdant6on kuuluu
se, ettd persoonaa ei korosteta joten myods puhuttelussa viltetéén
henkil66n viittaamista. Shore viittaa téssd yhteydessd my6s Nirviin,
jonka mukaan passiivimuodon imperatiivinen k#ytt6 on vanhaa
perua ja sitd on murteissa kéytetty juuri puhuteltaessa.

155



Marja Seilonen

Unkarinnoksessa on yleisend subjektina mon. 1. persoona, ,,me”,
jota kidytetddn samaan tapaan kiskyi lieventivissd funktiossa kuin
suomenkielisessékin tekstissd. Kun kiskyn esittdjd kohdentaa mii-
rdyksen muiden ohella my6s itseensd, kidsky menettdd intensiteet-
tiddn; kéaskettdvan kannalta on hyviksyttivampai, jos ,,meidén kaik-
kien on lahdettdvd” kuin jos vain ,teidin on lihdettiva”.
Téméntyyppinen kohteliaisuuskéytidntd kuuluu unkarissa ldhinné
arkisiin tilanteisiin, jolloin joko ei osata valita sinuttelun ja
teitittelyn valilld tai pyritddn kiertdmdin suora viittaus henkil6on,
jota puhutellaan. Géza Ferenczy kirjoittaa artikkelissaan (Nyelvi
forma és udvariassag, teoksessa Anyanyelvi Orjarat 219-220) mon.
1. persoonan indikatiivimuodon kayt6std imperatiivin sijasta: ,, Nem
vdlogatunk!” *emme valitse’ pro ,, Ne vdlogasson!” *dlkéd valitko’
(teitittelymuoto).

2.1.2. Mon. 3. persoona

6.a. Jos eivdt loydd, niin mind asetan niin, ettd loydetddn... (OH,
19)

6.b. De ha nem taldlnak meg, majd ugy helyezlek el, hogy megta-
ldljanak... (SS, 349)

7.a. Salomo ndki, ettd laiturilla valmistauduttiin vastaanotta-
maan jotakin korkeaa vierasta. (SU, 46)

7.b. Salomo latta, hogy a vdaganyok mentén valami magas rangu
vendég fogaddsdra késziilodnek. (SU, 46)

8.a. ...ettd hdnet haudattaisiin kirkon oven eteen. (SU, 78)

8.b. ...hogy temessék a templom bejdrata elé. (SU, 76)

9.a. Oikeastaan hdinet oli neuvottu juuri tihdn taloon. (OH, 23)

9.b. Tulajdonképpen éppen ehhez a hdzhoz tandcsoltik. (SS,
355)

Kaikissa lauseissa on puheena toiminta, johon kertoja ei osallis-
tu, vaan raportoi sitd ulkopuolisena. Lause 6.a. on mielenkiintoinen
sikdli, ettd siind samasta tekijdstd puhuttaessa on ensin kéytetty
mon. 3. persoonan muotoa ,,jos eivdt loydd”, ja heti seuraavaksi
passiivimuotoa ,, [oydetddn”. Lauseessa on kyseessd ruumiin etsimi-
nen sotatantereelta. Muodon vaihtuminen aktiivista passiiviin siirtda
huomion pois tekijoistd itse toimintaan ja teon tulokseen. Passiivi-
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muotoinen (ruumis) /dydetddan on tdssd merkitykseltdin siis 14helld
muotoa (ruumis) /oytyy. Unkarinnoksessa tdmaé ero ei tule nikyviin,
siind kumpikin muoto on k#4nnetty mon. 3. persoonalla. 3. persoo-
nan muoto on niissd lauseissa epamaéirdinen subjekti; tekijii ei ole
haluttu ilmaista.

10.a. — Ald hakkaa, akka, sitd ovea: tddlld soitetaan. (SU, 64)

10.b. — Ne verd az ajtot, dregasszony, itt zongordznak. (SU, 63)

Téssd tapauksessa passiivimuoto olisi mahdollista kddntid myos
mon. 1. persoonalla. Kyseessd on tilanne, jossa puhuja itse juuri
soittaa yksin pianoa, kun vuokraeméntd tulee vaatimaan hineltd
maksamattomia vuokria. Passiivi toimii impersonaalistavana, se
mahdollistaa tekijédn syrjdén vetdytymisen. Puhuja ei halua viitata
suoraan itseensd, lisdksi hin ehké haluaa antaa vuokraeménnén ym-
martd4, ettd kyseessd on jotenkin térked toiminta. Tassdkin passiivi-
muoto suuntaa huomion itse toimintaan tekijén sijasta.

Kun passiivimuoto tidssi tapauksessa kddnnetdén mon. 3. persoo-
nalla, tulee vaikutelma, ettd puhuja haluaa antaa vuokraeminnille
védrad tietoa, silld hin ei ilmaise olevansa itse yksi soittajista. Kaén-
noksessi teksti saa siis lisdmerkityksiéd, joita siind alkuaan ei ollut.

2.1.3. Yks. 3. persoona

Muutamassa tapauksessa passiivi on kéddnnetty yks. 3. persoonan
muodolla. Niissi tapauksissa subjekti on méérdinen; se siis ilmaisee
tekijan tunnettuutta eikd ndiltd osin vastaa alkutekstid.

11.a. Siind kdsitellidn suomen, lapin, viron, mordvan, tseremis-
sin, tsuvassin, votjakin, syrjdanin, vogulin, ostjakin ja samojedin
suhdetta unkariin. (SUKA, 31)

11.b. Ebben a finn, lapp, észt, mordvin, cseremisz, csuvas, votjdk,
zirjén, vogul, osztjdk és szamojéd magyarhoz valo viszonydt tdr-
gyalja. (FNK, 31)

Lauseessa puhutaan tietyn kirjoittajan laatiman tekstin aiheesta,
itse kirjoittajaan ei viitata. Kd4nnos taas nostaa tekijdn esiin: hén
kisittelee Suomen suhdetta Unkariin’. Alkutekstissdkdin ei var-
maankaan ole haluttu tekijdé hdivyttdd, vaan passiivia on tdssd kéy-
tetty siksi, ettd on pyritty vilttiméin hdn-sanan toistoa.
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12.a. Suomalaisessa lehdistossd seurattiin Regulyn vaiheita
kiintedsti. (MK, 35)

12.b. A finn sajto figyelemmel kdvette Reguly palydjat. (MK, 35)

Kédnnoksessd aktiivimuoto ’suomalainen lehdistd seurasi’ antaa
vaikutelman, ettd lehdisto jokseenkin kokonaisuudessaan on tekijé-
nid. Adverbiaali ,,suomalaisessa lehdistossd” taas tarkoittaa kai 1i-
hinnid ,,0sa suomalaista lehdist64 seurasi”. Susanna Shore toteaa,
ettd tdllaisissa tapauksissa adverbiaali rajaa ithmisryhmén, johon vii-
tataan, mutta tekijdjoukko ei kuitenkaan ole tarkasti méaratty (1988,
48). Kaidnnoksessd kiinnostus Regulya kohtaan esitetdén suurem-
maksi kuin alkutekstissd. Seuraavassa on poikkeuksellisesti kdytetty
passiivin vastineena yks. 1. persoonaa:

13.a. — Avaa ovi ja vihdn dkkid, senkin vuokrarosvo, tai sitd tul-
laan sisddn kirveen kanssa! kuului oven takaa karhean kired louhi-
mainen ddni. (SU, 64)

13.b. — Nyisd ki az ajtot, de azonnal, te lakbérsikkaszto gazem-
ber, vagy baltaval jovok! — hallatszott az ajto mogiil rikacsolo bo-
szorkanyhangon. (SU, 63)

Puhuja kéyttds passiivia viittaamaan omaan itseensd, verbié edel-
tdd puhekielelle ominaisesti sitd-sana. Puhuja hdivyttdd oman
mindnsi passiivin taakse ja tulee ehkd samalla viitanneeksi siihen,
ettd tekija onkin monikollinen. Hén ei siis olisikaan tulossa sisééin
yksin. Kédnnoksessd ndmé vivahteet jadvit ilmaisematta. Yks. 1.
persoona ilmaisee yksiselitteisesti, etti tekijd on ,,mind” ja hin on
yksin.

2.1.4. Refleksiivijohtimellinen verbi

14.a. ...ikddn kuin valtavat, éljydmdttomadt, hiekkaiset ratakset
olisi pantu kayntiin... (SU, 58)

14.b. ...mint amikor valami hatalmas, kenetlen és porral lepett
szekér megindul. (SU, 57-58)

15.a. (~ Vai ei sota huvita! Mitdpd siind, ldhde tiehesi tdadlta! —
Pilkkaatko? kysdisi Matti Levdinen melkein raivostuen. — Kelpaa si-
nun, joka saat olla taempana... — Ei suinkaan!) Ndethdn sind, ettd
pddstetidn tddltd... Velimies hymyili puuhevoshymydcdn. He olivat
Juuri loytdneet vihollissotilaan ruumiin. (OH, 18)

158



SUOMEN SUBJEKTITTOMIEN LAUSEIDEN VASTINEITA UNKARISSA

15.b. Majd mindjart megldtod, hogy megszabadulhatsz innét...
(SS, 347)

16.a. (Porthan piti tdrkednd tutkimusmatkan jdarjestimistd Vendi-
Jjan suomensukuisten kansojen keskuuteen luotettavan ja tdydelli-
semman tutkimusaineiston hankkimiseksi.) Hanen aikanaan tdllaista
matkaa ei kuitenkaan vield toteutettu. (SUKA, 32)

16.b. Eletében azonban ilyen utazds még nem jitt létre. (FNKSZ,
32) ‘ :
Passiivin vastineena on usein kéytetty my6s refleksiivijohtimel-
lista verbid. Talloin kdidnnoksestd el endd ilmenekiin se, etti teki-
jdnd on joku henkild tai jotkut henkilot. Refleksiivijohdin ilmaisee
vain sen, mitd teon kohteelle tapahtuu. (Ratakset kdynnistetdidn —
pannaan kdyntiin. Ratakset kdynnistyvdt.) Lauseessa 16.b. puheena
olevaa johdinta ei ole, mutta verbin ilmaisema toiminta kohdistuu
samalla tavoin kuin lauseissa 14 ja 15 (ei toteutettu — ei toteutunut).
Unkarin refleksiivijohtimelliset verbit eivét ole varsinaisia refleksii-
viverbejd, vaan duratiiveja. Ne voivat siis ilmaista paitsi tekijdan
itseensd kohdistuvaa toimintaa, useammin myds jatkuvaa, méaritta-
méttdmén ajan kestdvii toimintaa tai tilaa. (Keresztes 1992, 57-58.)

2.2. Geneerinen rakenne

2.2.1. ember

Geneeriset lauseet on tavallisimmin kéénnetty niin, ettd yleisend
subjektina on ember.

17.a. (Silld tdssd maisemassa hin oli alkanut jo hiljoilleen van-
heta, epdillen ihmetelld, ettd niinké vahdpdtdinen oli ihmiseldmd.)
Ei uskoisi, ei nuorena uskoisi... (OH, 12)

17.b. Nem hinné az ember, fiatal kordban sehogy se hinmné...
(SS, 338)

18.a. Nyt he olivat jo aivan toisissa kaupunginosissa, sellaisissa

joihin ei tule muutoin mentyd ennen kuin eksyttyddn joutuu. (SU,
49)
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18.b. Most pedig mdr egészen mas keriiletekben jartak, olyan va-
rosrészekben, ahovd csak akkor keriil az ember, ha eltéved. (SU,
49)

2.2.2. valaki

19.a. ...md olen kuullut tai lukenut jostain sellaisesta sukellusve-
neestd ettd jos sielld meni vessaan, piti kdydd ilmoittamassa se kap-
teenille... (SU, 51)

19.b. ...egyszer hallottam, vagy olvastam valamit egy tengeralatt-
jarordl, amin ha valaki vécére akart menni, be kellett jelenteni a ka-
pitanynak... (SU, 50-51)

Téssd geneerinen ilmaus on kéd#nnetty rakenteella, jossa epaméé-
rdisend subjektina on valaki ’joku’. Samalla tavalla on voitu kaéntaa
my0s passiivilauseita:

20.a. ...0li jo niin pimedd, ettei voinut ndhdd, minkd kerroksen
parvekkeella piiskattiin tarmokkaasti mattoa. (SU, 50)

20.b. Valaki szenvedélyesen szonyeget porolt, de olyan sotét volt
madr, hogy nem lehetett ldtni, hdnyadik emeleten. (SU, 49)

2.2.3. Yks. 3. persoona

Yksikon 3. persoona on melko tavallinen geneerisen ilmauksen
vastineena:

21.a. Ihmisjoukossa voisi olla paljon paremmin turvassa tutkivil-
ta katseilta. (OH, 22)

21.b. Embertomegben sokkal nagyobb biztonsagban volna a ku-
tato pillantasoktdl. (SS, 354)

22.a. ...oli tullut kierrettyd juu jumalauta, ja nyt piti lillua nau-
rettavilla sotalaivaston kajakeilla pitkin nditd helvetin rannikkoja...
(SU, 13)

22.b. ...és az istenit, jdrt mdr egy—két helyen, de most a haditen-
gerészet rohogni valo tekndin kell csalinkdznia korbe ezeken az dt-
kozott partokon... (SU, 12)

Naéisséd tapauksissa on todella kyseessd tietty henkils, jonka aja-
tuksia tai puhetta referoidaan; subjektina ei siis ole ,.kuka tahansa”.
Lauseessa 22 sotakarkuri miettii parasta tapaa piiloutua poliisilta,
lauseessa 23 taas humalainen merimies kertoo rehennellen koke-
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muksistaan. Seuraavassa lauseessa sen sijaan esitetddn yleispitevi
totuus, joka voi koskea keti tahansa:

23.a. Mutta pimeneehdiin (‘menettdd jdrkensd’) sitd maanpinnal-
lakin saati sitten veden alla sellaisessa ihmissdilykepurkissa. (SU,
51)

23.b. De hat még a szdrazfoldon is besotétedik, nemhogy a viz
alatt egy olyan emberszardinidas dobozban. (SU, 50)

2.2.4. Yks. 1. ja 2. persoona

Erikoisempi on yks. 2. persoonan kéytto geneerisen lauseen vas-
tineena. Kéddnnos on looginen, silld lauseen puhuja osoittaa kyll4 sa-
nansa kuulijalleen, mutta kdyttdd kolmatta persoonaa vilttdikseen
liian suoraa viittausta héneen:

24.a. Sielld on erds ihana leski, johon saattaa vaikka rakastua.
(Sielld on hyvd eldd eikd sinunlaistasi hiljaista, vanhaa miestd, joka
tekee maatéitd, kukaan vainua jo kerran kuolleeksi sankariksi...)
(OH, 18)

24.b. Van ott egy csoddlatos dzvegyasszony, akibe akdr még bele
is szerethetsz. (SS, 348)

Puhekielessd geneerisen ilmauksen kéytté on tavallista, silloin
kun puhuja ei halua suoraan viitata itseensd. Seuraavassa lauseessa
puhuja tarkoittaa siis ,,nden héntd joskus kadulla”. Kéidnnoksessd
verbi onkin yks. 1. persoonassa:

25.a. Kaduilla sitd joskus ndkee ja se kysyy... (SU, 54)
25.b. Néha dsszefutok vele az utcan... (SU, 54)

3. Varsinaiset persoonattomat ilmaukset unkarissa

3.1. kell ja lehet infinitiivin kanssa

26.a. Oli huolehdittava myos tutkimustulosten tehokkaasta tie-
dottamisesta. (SUKA, 35)

26.b. Gondoskodni kellett a kutatdsi eredménynek hatékony koz-
lésérél is. (FNKSZ, 35)
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27.a. Jos tamdn yksindisen kulkijan mieli olisi ollut yhtd avoime-
na ndkéalana kuin tdmd maisema, jossa viljelys ja korpi riiteliviit
niin olisi voinut havaita, ettd tdmd seutu ei ollut hdnelle mitddn
kuollutta seutua... (OH, 11)

27.b. Ha ennek a magdnyos vandornak a lelkén ugyanugy dt le-
hetett volna ldtni mint ezen a vidéken... (SS, 338) '

Lauseessa 26 on tekijand suomalaisugrilaisen kielitieteen harjoit-
tajien rajaamaton joukko, lauseessa 27 taas kuka tahansa. Nesessii-
virakenne on niissd grammaattisena subjektina, joten ne eivit varsi-
naisesti kuuluisi esitykseni piiriin. Otan tyypin kuitenkin tédssi esille
siitd syystd, ettdi tidmi rakenne on unkarissa persoonaton.
Kéannoksessé kieliopillisena subjektina on infinitiivi, joka ilmaisee
yleistd subjektia. Lauseet 26.b. ja 27.b. ovat persoonattomia, mutta
puheena olevan kaltaiseen infinitiivirakenteeseen voi liittyd myos
persoonapaéiite.

Edelldmainitun tyyppisissd nesessiivi-ilmauksissa on kéytetty
usein mon. 1. persoonaa.

28.a. On kuitenkin todettava, etti pohjimmiltaan Genetz sdilyi
Unkarin ystavind. (SUKA, 42)

28.b. Meg kell azonban dllapitanunk, hogy bensdjében Genetz
élete végéig Magyarorszdg bardtia maradt. (FNKSZ, 42)

Mon. 1. persoona ilmaisee yleistd subjektia, tekijand ovat siis
,-kaikki ihmiset”. Toisaalta kirjoittaja viitannee passiivimuodolla 14-
hinnd itseensd, jolloin unkarinnoksessa voisi ajatella olevan erdn-
laisen ,,kuninkaallisen monikon”.

3.2. lenni + -va, -ve

29.a. Ruutuihin oli sameilla vdreilld hahmoteltu pullo ja pikari.
(SU, 21)

29.b. Az iivegre zavaros szinekkel palack és pohdr volt festve.
(SU, 20)

30.a. Siihen oli veistetty apostoleita esittdvid yhdenkaltaisia par-
tasuita ukkeleita. (SU, 77)

30.b. Egyforma, szakdllas oregek, az apostolok voltak belefarag-
va. (SU, 75)
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Rakenne lenni + gerundi ilmaisee tulosta tai tosiasiaa, joka ver-
bin kuvaamasta toiminnasta seuraa. Se on staattinen, se ei siis ilmai-
se itse toimintaa (Szepesy 1978, 215). Passiivin pluskvamperfekti-
muoto ilmaisee samaan tapaan paremminkin toiminnan tulosta kuin
itse toimintaa.

3.3. -hato, -hetd ja -odik, -odik

Seuraavissa unkarinnoksissa passiivia ja geneeristéd ilmausta vas-
taa potentiaaliverbin partisiipin muoto vdrhato ’odotettavissa’, kap-
hato ’saatavana’. Naissdkaddn lauseissa tekijdn persoonaa ei ilmaista
milldén tavalla.

31.a. Voidaan sanoa, etti suomalais-ugrilaisen kielentutkimuk-
sen tieteeksi korottaneiden Hunfalvyn, Budenzin ja Szinnyein sekd
Ahlgvistin, Genetzin ja Setdldn aikana... (SUKA, 43)

31.b. Elmondhato, hogy a finnugor nyelvkutatdast tudomdnyos
szintre emelé Hunfalvy, Budenz és Szinnyei, valamint Ahlgvist,
Genetz, és Setdld kordban... (FNKSZ, 42)

32.a. Lehtikioskeissa myytiin kaikkien puolueitten ddnenkannat-
tajia. (SU, 49)

32.b. Az yjsagpavilonokndl minden padrt lapja kaphato volt. (SU,
48)

Lauseessa 32 alkutekstin myytiin-muodon k&innés kaphato volt
tarkoittaa ’oli saatavana’. Ilmaukset ovat kuitenkin merkitykseltdin
léhell4 toisiaan, joten kdinnés on mielesténi soveltuva, vaikka siind
ndkokulma onkin toinen kuin alkutekstissé.

33.a. ...lentolehtisid, joihin oli kuvattu raikkaasti hymyilevd, pir-
teddn kotiasuun pukeutunut nainen... (SU, 46)

33.b. ...ropcéduldk, melyeken lithato volt egy vidaman mosolygo,
serény, hazi munkdahoz 6ltozott né... (SU, 46)

Jjoihin oli kuvattu on kainnetty ’joissa voitiin n&hd4’, ’joissa oli
ndhtédvissd’. Kddnnoksessid ndkokulma on taas tavallaan vastakkai-
nen alkutekstin kanssa; unkarinnoksessa lentolehtistd kuvataan vain
katsojan (vastaanottajan) kannalta, alkutekstissd taas lentolehtisen
laatijan toiminta tulee esiin.
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Tarkastelemassani materiaalissa -6dik, -6dik-johtimellisia ver-
bejd 10ytyi vain yksi. Verbityypin kdytt64 rajoittavatkin sen arkaisti-
nen ja kansanomainen tyylisdvy; tyyppid kéytetddn varsinkin tietyis-
sd murteissa (Fabian—Szathmari—Terestyéni 1989).

34.a. Unkarin kieltd oli kirjallisesti viljelty jo 1200-luvulta al-
kaen... (SUKA, 34)

34.b. A magyar nyelv irdsbeli mivelése mar az 1200-as évektdl
szamitodik... (FNKSZ, 34)

*

Kiiytetyt lyhenteet

OH = Haanpéi, Pentti: Omalla haudallaan. Teokset 7. Otava, Keu-
ruu 1980.

SS = Haanpé4, Pentti: Sajat sirjanal. Forditotta Gombar Endre.

SUKA = Korhonen, Mikko: Suomalais-ugrilaisen kielitieteen alku-

vaiheet. Teoksessa Ystdvit ja sukulaiset, Suomen ja Unkarin
kulttuurisuhteet 1840-1984. SKS, Pieksdamaiki 1984.

FNKSZ = Korhonen, Mikko A finnugor nyelvtudomany kezdeti sza-
kaszai. Forditotta Simoncsics Péter. Baratok, rokonok. Tanulma-
nyok a finn-magyar kulturalis kapcsolatok térténetébol. Eurdpa,
Kiad6, Budapest 1984.

SU = Peltonen, Juhani: Salomo ja Ursula. WSOY, Helsinki 1976.

SU = Peltonen, Juhani: Salomo €s Ursula. Forditotta Gombar Endre.
Eurépa Kiad6, Budapest 1981.

164



SUOMEN SUBJEKTITTOMIEN LAUSEIDEN VASTINEITA UNKARISSA
Kirjallisuus

Bencédy Jozsef-Fabian Pal-Racz Endre-Velcsov Martonné 1988:
A mai magyar nyelv. 7. kiadas. Tankonyvkiado, Budapest.

Fabian Pal-Szathmari Istvan—Terestyéni Ferenc 1989: A magyar sti-
lisztika vézlata. 7. kiadas. Tankonyvkiadé, Budapest.

Ferenczy Géza 1971: Nyelvi forma és udvariassag. Anyanyelvi 6rja-
rat. Szerkesztette Ferenczy Géza. Gondolat, Budapest.

Hakulinen, Auli-Karlsson Fred 1979: Nykysuomen lauseoppia.
SKS, Helsinki.

Keresztes Laszl6 1992: Gyakorlati magyar nyelvtan. Hungarolingua
Grammatica. Debreceni Nyari Egyetem. Debrecen.

Shore, Susanna 1986: Onko suomessa passiivia. SKS, Helsinki.

Szepesy Gyula 1978: ,,Be van fejezve a nagy mii”. Nyelviink vilaga.
Valogatta és szerkesztette Kovalovszky Miklds. Gondolat, Buda-
pest.

*
A finn alanytalan mondatok magyar megfeleldi

Marja SEILONEN

Mivel a a finn passzivumnak megfeleld alanytalan szerkezet a
magyarban nem létezik, minden egyes passziv igealakot mas €s mas
maddon lehet leforditani. A magyar megfelelések kozott leggyakrab-
ban a t6bbes szdm els6é és harmadik személy fordul eld, ami j6l mu-
tatja azt, hogy a finn alak mélyszerkezetében magaban hordozza a
t6bbes szdm mozzanatat. E két alak mellett a forditasokban t6bbszor
talalkozhatunk egyes szdm harmadik személlyel is, s6t néha egyes
szam els6 és masodik személyii megfelelés is eléfordul.

A finn személytelen kifejezéseket magyarra leggyakrabban 4lta-
lanos alannyal (pl. ember, mindenki) fordithatjuk. Ritkdn a passziv
alakot is ezzel a formaval adjuk vissza. A generikus szerkezeteket
néha egyes szam harmadik vagy t6bbes szdm els6 személlyel is for-
dithatjuk.
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