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Magyar irodalom a német és a finn anyanyelviiek szamara
késziilt magyar nyelvkonyvekben

FAZEKAS Tiborc

1. Torténelmi el6zmények

A magyar nyelv oktatasa a tobbi, a kozépkor folyamén még ,,vul-
garis”-nak tekintett eurdpai nyelvhez képest viszonylag késén indult
meg a nem magyar anyanyelviiek kérében. Mégis, Bél Matyasnak
koszonhetben az els6, német nyelven megjelent magyar nyelvkonyv
idestova csaknem 270 éve késziilt el. Pedagdgiailag és grammatikai-
lag elképeszten kiforrott munkardl van sz, Bél azonban mégis
Melibous alnéven adta ki miivét, s inkognitojat még a halala utan
csaknem Otven évvel megjelent hetedik (!) kiadas is hilen Orizte. E
tankonyv szinvonala alapjan jogosan gondolhatunk arra, hogy a mar
Sylvester Janos Grammatica-jadban! megmutatkozé nyelvismerteté-
si-nyelvoktatasi szandék, a csaknem szadz évvel kés6bb megjelent
Szenczi Molnar-féle magyar nyelvtan? és Bél Matyas fent emlitett
magyar nyelvkonyve3 az universitasokon folyé magyar nyelvoktatds
bizonyitékaiként értelmezendld. Ez ugyan foltehetéleg még nem fo-
lyamatos és nem egyazon egyetemen zajlo tanitast jelentett ebben az
id3szakban, 4m az emlitett nyelvészeti munkak madr jelzik, hogy ek-
kor van kialakuloban a magyar, mint idegen nyelv oktatdsanak leg-
régebbi hagyomanya.

Bél Maty4as nyelvkonyvének altalam hasznalt 1793-as ,,aufs neue
mit Fleil durchgesehene, und nach den Bediirfnissen dieser Zeit ein-
gerichtete” valtozata mar a ma hasznélatos tankonyveknél is sok te-

1 Grammatica Hungarolatina. Neanesi, 1539.

2 Novae Grammaticae Ungaricae. Hanoviae, 1610.

3 MELIBOI ungarischer Sprachmeister in einer ganz verinderten Gestalt.
PreBburg 1793, 335 o.
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kintetben tobbet nyujt olvasdinak. Természetesen nem csupéan a
grammatikai teljességre gondolok itt, hanem azon kiegészit6 tarta-
lomra, amit mar a konyv alcime is sejtet: ,,Mit einem neuen An-
hénge von dern allernéthigsten Wortern, Idiotismen, Scprichwor-
tern, Gesprachen, Gedichten, ergétzenden Mannigfaltigkeiten und
einem Grundrisse einer ungarischen Handbibliothek vermehret”. A
szerz6 szandékainak és ,természetének” kovetkeztében tehat encik-
lopedikus alkotassal van dolgunk, amelyben nem csupan a nyelv
leirasa, megismertetése adja a tartalmat, hanem széjegyzékek, szo-
kapcsolatok, mondasok, mondokak, tarsalgasi és levelezési mintak,
valamint, s ez mar témank ko6zelébe vezet, irodalmias formulak
,poetische Denkspriiche iiber Gegenstinde, die einen Einflufl auf
unsere Gesundheit haben” is szerepelnek. Az univerzalisztikus
szemléletet kivaldan tiikrozi a kényv mellékletében javasolt, a kora-
beli ,,hungarolégia” miiveléséhez nélkiilozhetetlen kézikonyvtarat
kitevé konyvek jegyzéke, amelyben a nyelvtanok, szétarak, tarsalga-
si jegyzetek mellett térténeti, foldrajzi és fizikai munkak, életrajzok,
filozdfiai és természettudomanyos, erkélesi és gazdasagtani, szam-
tani és matematikai, valamint katonai és orvosi miivek sorakoznak.
Mar ekkor megjelenik az irodalom is az ismeretkozvetitd anyagban,
hiszen a szépirodalmi kiadvényok kiilén csoportban szerepelnek,
mint ,,poetische Werke, Lust- und Trauerspiele”, valamint ,,Romane
und Fabeln”. Cato versei és Asopus meséi mellett mar a magyar iro-
dalom kortérsi alkotésai is megjelennek Dugonics Andras és Mé-
szaros Istvan (Kartigam) regényei, Baroczi Sandor és Bessenyei
Gyorgy dramai, valamint Gyongyosi Istvan versei révén.

Vilagosan kiveheté mar ekkor is a torekvés, hogy a nyelvi isme-
retanyagot szépirodalmi kérnyezetben, azzal megerdsitve kozvetit-
siik a nyelvet tanulokhoz. A magyar nyelv ezt a szokasosnal is job-
ban igényli, mivel nem indogerman nyelvként, szerkezeténél fogva a
(t6bbnyire valamely indogerméan nyelvet anyanyelvként hasznald)
magyarul tanuldk szamadra kiil6nosen nehéz feladatot jelent. Mig pl.
a kiilonb6z6 german, neolatin, vagy akar szlav Gjtestamentumi szo-
vegek egymas mellé helyezésével a tanulé szamara szinte ,Jeolvas-
hat6” az egyes nyelvtanok szabalyrendszere, ugyanez a metodus a
megfelel6 magyar szovegek esetében nem miikodne kelld eredmé-
nyességgel.

Bél konyvében mar megjelent a felismerés, hogy a nyelvtanitds
egyben kulturakozvetités is, s a )01 megvalasztott irodalmi szovegek
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a nyelvtudas mellett annal sokkal tébbet, gyakorta fontosabbat is ké-
pesek megismertetni a tanulokkal. Korantsem tekinthetjiik azonban
ezt a felismerést magétol értetdének, hiszen a klasszikus nyelvta-
nokbol jol ismert, szigorGan a grammatikdra dsszpontosité miivek
jellemzik a nyelvoktatast még évszazadok mulva is. Bél nyelvkony-
vének hetedik kiad4séval egy esztendében adta ki pl. Georg Nagy a
maga magyar nyelvmesterét4, amelyben ugyan Leibnitz és Horatius
latinnyelvii idézetei kisérik a tananyagot, magyar nyelvii szépirodal-
mat azonban hidba keresnénk ebben a kényvben. Talan nem f6l6sle-
ges e helylitt megemliteni, hogy a magyar szépirodalom mas nyelvé-
szeti Oszszefliggésekben, mas célu filolégiai munkakban is fontos
szerephez jutott ekkortajt. Nem tekinthet6 ugyanis véletlennek, hogy
Beregszaszi Nagy Pal 1796-ban megjelent hires munk4jiban,
amelyben a magyar nyelvet a keleti nyelvek korébe illeszti, taniként
idézi bizonyitékai kozott a kortars magyar szépirodalmat is. Ma-
gyarul és német forditasban kozli az akkor fiatal, Kazinczy és tarsai
altal nagyra becsiilt ko1téné, Molndr Borbdla verseit (203-210. o.).
Német nyelveriileten, németek szdmara irott magyar nyelvkonyv
ezt kovetden Gjabb fél évszazad elteltével jelent meg. Szerzdje Jo-
hann Nepomuk Reméle®, aki 1838 6ta tanitott magyar nyelvet és
irodalmat, s konyvének megjelenési évében kapott meghivast azo-
nos feladattal a bécsi egyetemre. Miivén jol érezhet6 a szerzé ma-
gyarorszagi tanulmanyainak hatdsa, hiszen a reformkorszak szel-
lemének megfeleléen a magyar szépirodalom kiemelt szerepet jat-
szik a nyelvkényvben a magyarokkal kapcsolatos ismeretek kozveti-
tésében. Az irodalmi szovegek szervesen illeszkednek az oktatasi
koncepcidoba és anyagba, s a kultira és irodalomorientalt szerzoi
alapallast még a példamondatok esetében is feltiinéen érezziik: ,,A’

4 Einleitung in die ungarisch-philosophische Sprachlehre durch Georg
Nagy. Wien 1793, 351 o.

5 Ueber die Aehnlichkeit der hungarischen Sprache mit den mor-
genldndischen nebst einer Entwickelung der natur, und mancher bishero
unbekannten Eigenschaften derselben... von Paulus Beregszaszi. Leipzig
1796, 214 o.

6 Lehrbuch der ungarischen Sprache nach einer neuen leichtfasslichen
praktischen Methode mit Beriicksichtigung der gegenwirtigen Bediirf-
nisse, auf Beispiele gegriindet, sowohl zum offentlichen als Selbstunter-
richte bearbeitet von J. N. Reméle... Wien 1841, 232 o.
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Kisfaludy’ regényei szépek, de a Josikaéi is érdekesek és folydsak.”
(35. 0.). Forditasi sz6veggyakorlatként Palma és Cyprus, bizony a
kor irodalmi nyelvhasznalatdnak jegyeit6l erdsen atitatott parbeszé-
de szolgal Kisfaludy Karoly tollabdl (214-219. 0.), a fiiggelékben
pedig magyar olvasokonyvvel taldlkozhatunk, aholis Josika Miklds
két elbeszél6 leirasa (230-232. 0.) valamint aforizmék és néhany
Asopus nyoman irott mese olvashato.

2. Beszédkészség és szépirodalom

A mult szazad kézepén, a magyar szabadsagharc bukasat koveto-
en alapvetden megvaltozott a magyar nyelv nem magyarok szdmara
val6 oktatasanak koriilményrendszere, s ennek kovetkeztében maga
a tananyag is. Mig korabban leginkabb Ausztria és a délnémet tarto-
manyok voltak a magyar nyelv tanuldsanak-tanitdsdnak a kézpont-
jai, most egyre inkabb a kdzép-németorszagi nagy kulturdlis és ok-
tatasi hagyomanyokkal rendelkez6 varosok vették 4t ezt a szerepet.
Ezzel parhuzamosan az oktatas maga is ,,demokratizalédott”, a ko-
rabbi kimfivelt és nemesi-katonai tanuloréteg helyén egyre tobb
polgar bukkant fel, akik masféle magyar nyelvet szerettek volna,
masféle célokkal megtanulni. A gyakorlati nyelvismeretek, a be-
szédkészség, a tarsalgasi ismeretek, az irott kozlésformdk, a min-
dennapi helyzetek megértése keriil az oktatas centrumaba, az egész
korabbi nyelvpedagogiai szituacid-rendszert és szokészletet felvaltja
egy Ujabb elképzelés. A szépirodalom azonban ebben az 4j koncep-
cidban csak igen korlatozott szerepet jatszhat.

A modern és tomeges nyelvoktatas sajatos oktatasmodszertan ki-
alakulasaval jart egyiitt, kiilonb6z6 iskolak é€s mihelyek dolgoztak
ki sajat, gyakorta szabadalmazott és természetesen ,egyediil id-
v6zit6” tananyagaikat és tanulasi-tanitdsi mddszereiket, koziiliik
némelyik (pl. a Berlitz-, vagy a Langenscheidt-féle iskoldk) még
napjainkban is él és mikodik. Egységesiilt a nyelvoktatas, ameny-
nyiben egyre inkabb a standardizalt szitudciok adjak meg az oktatas
kereteit s ilymddon tartalmat is, s mivel az oktatds maga is kommu-
nikacio-orientalt lett, a tanitas a gyakorlati nyelvtudas céljait koveti.
Annak eredményeként pedig, hogy a nagy vilagnyelvek és kulturak
k6zvetitése-oktatdsa volt mindig a legtipikusabb feladat, a
modszertan is az ezen nyelvekkel és kultirakkal kapcsolatos anyag
megtanitdsara kellett 5sszpontositson. E nyelvek dont tobbsége az
indogermén nyelvcsalad tagjaibdl keriilt ki, amelyeknek szerkezeti
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rokonsédga dontéen megkonnyiti az egyes nyelvek tanithatosagét,
vagyis az oktatds modszertana e sajatos, rokonsagon beliili viszo-
nyok szerint alakult ki. Az ilymoddon rogziilt oktatasi modszerekkel
azutan a 20. szézadban folyamatosan és t6bbszor torténtek kisér-
letek arra, hogy valamely nem-indogerman nyelvet (esetiinkben a
magyart) is a megszokott forméakban €s modszerekkel tanitsak.

Az 1j nyelvtanulasi metédus tankdnyvei gyorsan €s kénnyen si-
kert igér6 valtozatokban’, illetve kimerit6 teljességii munkakban®
egyarant megjelentek. A valtozas természetesen a tananyagot is mé-
lyen érintette, mindenekelStt a Toussaint-Langenscheidt-mddszer
szerint késziilt magyar nyelvkényv novelte meg annak mennyiségét.
Ez egyben mindségi valtozasokkal is egyiitt jart. Nem csupan a rész-
letes nyelvtani gyakorlatok mennyisége tiinik fel azonnal az olvaso-
nak, hanem a tananyagba integralt kultura- és féleg irodalomt6rténe-
ti ismeretanyag is. Magam harminc olyan helyet szamoltam meg a
tankényvben, ahol magyar irdk szévegeit nem csupan bemutatjak a
szerz6k, hanem azokat egyuttal be is épitették a feladatok és gyakor-
latok anyagdba. Természetesen mai irodalomszemléletiink alapjan
vegyesnek tlinik a valogatdsba felvett, els6sorban lirai alkotasokbol
allo szovegek tartalma, de Petdfi hét, Tompa Mihdly és Gyulai Pdl
két-két versével, egy-egy Mikszdth, Eotvos Jozsef, Arany, Voros-
marty, Kolcsey és Kisfaludy Kdroly mi kiséretében mar jobb Ossz-
képet nyujt az anyag. Tolnai Lajos, Lenkei Henrik, Szabolcska
Mihaly, Pésa Lajos, Szdsz Kdroly, Balla Mikios és Sipulusz irdsai
inkabb csak korukbeli értékiik miatt keriiltek a sz6vegvalogatasba, a
népdalokat viszont mar ez a konyv is figyelembe vette az 6sszedlli-
tas soran.

A mondottak alapjan gy tiinik, hogy ezzel a nyelvkényvvel a
szépirodalmi szovegek nyelvoktatasbeli alkalmazésa legaldbbis ma-
gyar-német vonatkozasban elérte az optimumot, hiszen az utébbi
évtizedek nyelvkonyvei (az ilyen céli olvasdkényveket nem tekint-

7 pl. Die Kunst die ungarische Sprache zu erlernen. Von Ferdinand Gorg.
Wien—Pest—Leipzig €. n., 184 o.

8 pl. Ungarisch. Original-Methode Toussaint-Langenscheidt. Brieflicher
Sprach- und Sprechunterricht fiir das Selbststudium der ungarischen
Sprache von Prof. Dr. J. Balassa und Prof. Dr. L. Paléczy. 908 levél és 6
melléklet, é. n.

121



FAZEKAS TIBORC

ve) messze nem vették ilyen mértékben figyelembe az irodalmi
szovegek felhasznélasanak lehetdségeit.

Jol tikkr6zi ezt a felfogast az elsé finnek szamdra irott magyar
nyelvkonyv is, amely nagyjab6l ugyanebben az idGszakban jelent
meg?®. A kozel szaz oldalas nyelvtani 6sszefoglald utan azonos terje-
delemben szépirodalom kovetkezik a kényvben, mintegy az elmon-
dottakat illusztralando, de ugyanakkor forditasi, gyakorlasi lehetosé-
geket is biztositand6. A szerzok reprezentativ vilogatasa a magyar
irodalombdl szinte megegyezik azzal, amit akar ma is a klasszikus
miivek ko6ziil olvasésra ajanlani tudnank: Vordsmarty két verse, egy
Kemény Zsigmond elbesz€lés, egy Tompa Mihaly-vers, Petdfi négy,
Arany harom verse, részlet Maddch Imre Az ember tragédidja cimi
mivébol, két Gyulai Pdl, egy Lévay Jozsef (Mikes), egy Vajda
Janos, egy Kis Jozsef, két Szabolcska Mihdly vers, Jokai Mor
harom, Mikszdth és Gdrdonyi két-két elbeszélése, egy Herczeg
Ferenc iras, valamint két népkoltészeti szoveg adja az olvasdkdnyv
anyagat.

A masodik vilaghaboru korszakaig nagyjabol a fenti kettdsség
jellemezte a magyar nyelvkonyveket: vagy teljeskorii nyelvtani
tudast kivantak kozvetiteni, amihez az irodalmi szovegek il-
lusztracids és gyakorlati feladatanyagot szolgéltattak csupan, amint
azt Zongor Endre finneknek irott magyar nyelvkonyve is teszil0,
vagy pedig szigorian a nyelvismeretre dsszpontositottak, gyakorlati
célokat kovetve, aholis a szépirodalmi szvegek szerepe a mini-
mumra korlatozodott, ha egyaltalan bekeriiltek a tankonyvbe!l.

9 Joos Szinnyei ja Matti Kivekds: Unkarin kielen oppikirja. Helsinki
1912, 101 o. + 100 o. irodalmi széveg + 114 o. magyar—finn szotar.

10 Zongor Endre: Suomesta-Unkariin Unkarinkielen Oppikirja. Keravalla
1942, 272 o. A nyelvkonyvben egyébként o- és Ujtestamentumi Biblia-
részletek mellett néhany Matyas kiralyrol szol6 torténet, a magyar torté-
nelem jeles eseményeit leiré Benedek Elek illetve Jokai Mér szoveg, egy
Mikszath elbeszélés és 11 egyhazi és népdal is szerepel.

11 145d példéul: Nagy Antal-Philipp Kalméan: Kleine ungarische Sprach-
lehre. 6. kiadas Heidelberg 1940, 250 o. A korabbi kiadasok atdolgozasat
az Eldszdban igy indokoljak a szerzok: ,,Die Neubearbeitung war duflerst
notig; mit zweckmiBig ausgewizhltem Stoff, sachlich und formell den
heutigen Erfordernissen eines ernsten Sprachstudiums entsprechend, soll
sie uns dem erwiinschten Ziel nahefiihren” (IV. 0.). Ezek utan érthetd, ha
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3. Az utobbi évtizedek valtozasai

A mésodik vilaghaboru a kozismert veszteségek mellett azzal a
kéros kovetkezménnyel is jart, hogy Magyarorszag kulturalis kap-
csolatai megromlottak, vagy egyoldalava valtak, az orszag ismertsé-
ge, nyitottsaga €s elérhetdsége a kiilfoldiek szamara jelent6sen cs6k-
kent. A hideghaboru idészaka nem kedvezett a nyelvtanulasnak, s ez
pontosan leolvashaté a nyelvkonyvek térténelmén is, hiszen az elsé,
német anyanyelvilek szamara késziilt tankonyv csak 1958-ban jelent
meg!2. A ,,Tanuljunk nyelveket!”-sorozat egységes szemlélet alap-
jén torekedett a modern vilagnyelvek mindegyikét megtanulhatéva
tenni a magyar anyanyelviiek szdmdra, de ebben a sorozatban, s an-
nak szemléletében jelent meg néhany maig kiemelkedéen fontos,
idegen anyanyelviiek szamdra késziilt magyar nyelvkonyv is!3.

A német anyanyelviiek szdmara irott valtozatot tapasztalt peda-
gogusokbdl allo szerzOharmas készitette, a szembettlden terjedel-
mes munka a magyar nyelv teljes nyelvtani valosagat igyekszik
megismertetni a nyelvet tanuldval. Ilyen tekintetben maximalista
koncepcidrdl van sz6, ami egyben a hagyomanyos értelemben vett
nyelvtanitas utols6, maig meg nem haladott teljesitménye, s e meg
nem haladottsag foleg annak koszonhetd, hogy azéta mdsfajta
nyelvkonyvek késziilnek. E tankonyv egyediilallésagat csak fokozta,
hogy négy évvel megjelenése utdn egy ujabb, kiegészitdé kotettel
egésziilt kil4, amelyben a nyelvoktatds modszertana alapvetGen
megvaltozott. Mig az els6 kotetben igen szigord hagyomanyos
nyelvtanitasi rendben éplilnek fel az egyes leckék
(olvasmany + anekdota/népdal + szdjegyz€k + nyelvtani magyaraza-
tok + feladatok + ellendrzés), addig a kiegészitd olvasd- és nyelv-
Onyv nem kevésbé szigori rendben, de alapvetden a szovegbdl kiin-
dulva (kulturtorténeti bevezetd + szépirodalmi szdveg + népdal +
magyarazatok + feladatok + ismétlo feladatok) targyalja a nyelv sa-

a konyvben ugyan Pet6fi és Madach felbukkan a tananyagban, am csak
roluk olvashatunk, #6lik nem szerepel szoveg a kdnyvben.

12 Béanhidy Zoltan-Jokay Zoltan-Szabé Dénes: Lehrbuch der ungari-
schen Sprache. Budapest 1958, 491 o.

13 pl. Lelkes Istvan: Manuel des hongrois. Budapest 1967, 833 o.; Fabian
Pal: Manuale della lingua ungherese. Budapest 1971.

14 Banhidi Zoltan—J6kay Zoltan: Ungarisch iiber Ungarn. Budapest 1962,
503 o.
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jatossagait. Ezzel voltaképpen kisérletet tesz valamiféle szépirodal-
mi-szovegcentrikus nyelvoktatdsra, ami ma visszapillantva mar kii-
16n6sen anakronisztikusnak tiinhet, hiszen ekkortajt mar javaban a
drill-rendszerti, modern (hanglemez-, hangszalag-, majd hangkazet-
ta-melléklettel kiegészitett) technikai eszk6zok igénybe vételével ki-
alakitott, formajaban intenziv €s kommunikacié-orientalt nyelvokta-
tas korat éltiik.

A magyar nyelvoktatas viszont ekkortdjt technikailag még nem
allt ezen a szinten, s ez a hatrany jol kimutathat6é a korabeli nyelv-
kényvek anyagaban, szemléletében is. A Banhidy-Jokay-Szabo-féle
tank6nyv ugyan 1965-ben angolul is megjelent, a kényvhoz késziilt
hangkazetta-sorozat viszont csak 1988-ban (!) latott napvilagot. A
rendkiviil nehézkesen hasznalhaté hanglemezek mellett csak a *70-
es évek kdzepén jelentek meg Magyarorszagon a hangszalagfelvéte-
lek, de csak oktatasi intézmények nyelvi laboratériumaiban, s nem a
szélesebb kozOnség szamara elérhetd, megvasarolhatd formaban.

A magyar nyelv tanitisa tehat tovabbra is féleg a nyelvkonyvekre
épiilt, ami azok egyre gyakoribb megjelenésén, Gjabb meg djabb ki-
adésain is leolvashat6. Gyakorlati nyelvi kalauzok egész sora
késziilt ekkortajt, a tankonyvek sorat az ujra indult Debreceni Nyari
Egyetem tanfolyamai szdmara irott kétetld nyitotta meg, majd egy
mindmaig alapmiiként hasznalt munka jelent meg!®, amit a Német
Demokratikus Koztarsasigban hamarosan kovetett egy zsebkonyv-
formatumu tananyag!’, illetve Nyugat-Németorszagban a Langen-
scheidt-sorozat magyar tankonyvel8. Valamennyi itt felsorolt kétet
céliranyos, tarsalgasi formaju kommunikacid-orientdlt koncepcié
szerint oktat, néhany kivételt6l (olykor-olykor egy-egy anekdota,
kézmondas, mese, népdal kozbevetése) eltekintve szépirodalminak
mindsithetd szovegek nem fordulnak elé a tananyagokban. Hogy

15 Fiilei-Szant6 Endre-Mihalyi Jozsef: Magyar nyelvkonyv kiilfsldiek
szamara. Budapest 1966, 343 o. Kissé zavarélag hathat, hogy a debreceni
tanfolyamok tankényve Budapesten jelent meg.

6 Ginter Karoly-Tarnéi Laszlé: Ungarisch fiir Ausldander. Budapest
1974, 559 o.
17 paul Karpati und Hans Skirecki: Taschenlehrbuch Ungarisch. Leipzig
1976, 200 o.
18 Langenscheidts praktisches Lehrbuch Ungarisch, von Ivan Ersek.
Berlin—Miinchen—Wien—Ziirich 1977. 272 o.
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milyen mértékben érvényesiil a tankényvirok koérében valamiféle
nem foltétleniil felismert, koncepcioként megfogalmazott, de mégis
haté szemléletméd (ami bizonyos esetekben szinte divatként mUiko-
dik), azt igazolja az ugyanebben az id6szakban a finnek szamara
irédott tankonyv is!9: e munka szigoran vett nyelvi rendszerleiras,
a szépirodalom nem jut benne szerephez.

A fent leirt sajatossagok a nyolcvanas években és a kilencvenes
évek elejének hatarozott magyar-tanulasi konjunktiraja idején is
folytatodtak: egyrészt megint egész sor ujabb tankényv jelent meg20,
masrészt 1ényegesen modosult, csokkent benniik az irodalom szere-
pe. Ez a valtozas mar csak azért is furcsa, mert mig korabban a ma-
gyar nyelvi szépirodalom az irodalmi nyelvet, mintegy a (gyakorlat-
ban alig hallhaté) normat képviselte, a kortars irodalmi alkotasok
sokkal inkabb a koznyelvet, a mindennapi beszédhelyzeteket és
beszédfordulatokat alkalmazzak, vagyis nyelvoktatdsi célokra is ki-
vdléan, a kordbbiakndl jobban alkalmasak lennének. Ezt csak igen
korlatozott mértékben veszi figyelembe még a legutobbi német
anyanyelviiek szdmara megjelent Sillo-féle tankonyv (lasd a 20. sz.
jegyzetet) is, sokkal tipikusabb az, ami a legutobbi finneknek irott
magyar nyelvkényvben?! is tértént, hogy inkabb archaizalé széve-
gek (népdalok, viragénekek) keriiltek be az irodalmi valogatésba.

19 1 45216 Keresztes: Unkarin kieli. Helsinki 1974, 180 o.

20 pl. — Erdds J6zsef-Kozma Endre-Prileszky Csilla—Uhrmann Gyorgy:
Szines magyar nyelvkonyv I-II. Budapest 1979, 258 + 298 o.

— Somos Béla-Mezei Lajos-Békéssy Gabor: 1000 sz6 magyarul. Buda-
pest 1989, 159 o.

— Szili Katalin—Szalai Zsuzsa: Lépésrol 1épésre. Wien 1990, 173 o.

— Hlavacska Edit-Hoffmann Istvan-Laczké Tibor—Maticsak Sandor: Ma-
gyar nyelvkonyv. Debrecen 1991, 177 o.

— Erd6s Jézsef-Prileszky Csilla: Hallo, itt Magyarorszag! I-II. Budapest
1992, 130+128 o.

— Szalai Zsuzsa: Egy lépéssel tovabb. Wien 1993, 106 o.

— Kovacsi Maria: Itt magyarul beszélnek I-11. Budapest 1993, 297+339 o.
— Sill6 Agnes: Szituaciok. Ismaning 1995, 228 o.

21 Eva Gerevich-Kopteff-Marta Csepregi: Unkaria suomalaisille. Loimaa
1989, 193 o.

125



FAZEKAS TIBORC

4. Szépirodalom a nyelvkonyvekben

Az eddig elemzett oktatdsmodszertani-koncepcidbeli jellegzetes-
ségek vizsgalata mellett igen tanulsagos réviden a szerzOkre és
miveikre is egy pillantast vetni. Valamiféle sszehasonlitas érdeké-
ben €n 17 német és 4 finn anyanyelviiek szamara irott nyelvkonyvet,
osszesen 21 szdzadunkban készitett magyar tankonyvet vizsgdltam
meg. A konyvek tobbsége (14) csak a tananyag periféridjan ko6zol
magyar szépirodalmat, harom nyelvkényv pedig teljes egészében
mell6zi az irodalmi szovegeket. Maguk az irodalmat tartalmazd
nyelvkonyvek is dént6 tobbségiikben csupan illusztracioként veszik
figyelembe a szépirodalmat, amelynek ilymédon semmi pontosab-
ban meghatarozhaté oktatdsmoddszertani szerepe nem marad, s a
szovegek is gyakorta csupan fiiggelékként illeszkednek (mar ha
egyaltalan illeszkednek) a leckékhez. Minddssze tehat 4 olyan tan-
konyv késziilt, amelyben a szépirodalmi szovegek lényegesebb sze-
repet jatszanak az oktatas-tanulds soran. E négy tankonyvboél kettd
finn, kett6 pedig német anyanyelviiek szdmaéra késziilt, am mig a
fenti két finn tankényv a finneknek irott 6sszes magyar nyelvkényv
(4) felét teszi ki, addig a németeknek késziilt 6sszesen 17 tankényv-
h6z képest az irodalmat a tananyagba jobban bevond, szam szerint
két konyv alig haladja meg a tankényvtermés 10 %o-4t.

A konyvekbe bevdlogatott irodalmi szovegek miifaji hovatartozd-
suk alapjan nem nevezhetéek til valtozatosnak. Elsésorban a ro-
videbb irodalmi és népkoltészeti formak, a kozmondasok, sz6lasok,
a viccek és az anekdotdk, mesék uraljak a tankonyveket. Kétség-
telen, hogy ha valami ,sajatosan magyaros” jelleget szeretnénk
megragadni, akkor a fenti miifajok szoveganyaga j6 szolgélatot te-
het, am éppen a fenti miifajok nyelvi jellegzetességei, azok nehézsé-
ge miatt pedagogiailag igen kérdéses a hasznalhatosaguk.

Versek, rovidebb novellak (Orkény), nagyobb miivekbol kiva-
lasztott részletek, valamint népdalok teszik ki az irodalmi szévegek
fennmarad¢ részét.

A bevdlogatott szerzok kore szintén érdekes adatokat nyujt a
tankényvszerzok (valamennyien magyarok) irodalomértelmezésérol
és szemléletérdl. Nem hiszem, hogy meglepetést okozhatok azzal,
ha elarulom: a leggyakrabban (6szesen 14 tankdnyvben) miiveivel
megidézett magyar iré Petdfi Sdndor. Mogotte, de csak feleannyi al-
kalommal (7) idézve Jokai Mor, majd 5-5 idézettel Moricz Zsig-
mond és Jozsef Attila kovetkezik. A tobbi szerzd legfeljebb harom
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tankoényvben fordul csak eld, gyakorta ugyanazzal a szoveggel, mint
pl. Kolcsey Ferenc, aki érthetéen a Hymnus okan szerepel az dssze-
sitésben.

A szerzOk kore természetesen az irodalmi izlésrol, a kor értékité-
letérél is sokmindent eldrul. Ez indokolja, hogy a szézad elején Mik-
szath, Vorésmarty, Arany, valamint a fentebb felsorolt klasszikusok
mellett ma mar kevésbé ismert szerzok is belekertiltek a valogata-
sokba. A masodik vilaghdboru utan késziilt tankényvek ugyan valto-
zatlanul megérzik az irodalmi klasszikusok szerepét, de ujabb
,.klasszikusokat” is bevonnak a valogatasok koérébe, Mora Ferenc,
Krudy Gyula, Kosztolanyi Dezsé, Kolozsvari Grandpierre Emil,
Ottlik Géza, Orkény Istvdn egyaréant felbukkan a nyelvkényvek egyi-
kében-mésikaban.

5. Magyarsagkép és irodalom

Mar az eddigi feldolgozasbél is viszonylag sejthetd, hogy az iro-
dalmi szévegek révén miféle kulturalis-térténelmi dsszképet kozve-
titenek nyelvkonyveink a magyarokrol az idegen anyanyelvi tanu-
l6knak. Leggyakrabban a haza és a szabadsdg szeretete kap hang-
stilyt az irodalmi idézetekben, olykor erésen romantikus felhangok-
kal, amit gyakorta még népdalszévegeink is alahuznak. Természete-
sen a magyar torténelem sorsdontd esemeényei, helyzetei és szemé-
lyiségei is gyakran szerepelnek az irodalmi szovegekben, mindenek-
elott Kolcsey Ferenc, Voérdsmarty Mihdly, Gyulai Pal, Tompa
Mihaly, Arany Janos, Jokai Mor, Benedek Elek és Gardonyi Géza
irdsai révén.

Igen elgondolkodtatd, hogy a klasszikus magyar irodalmi alkota-
sok kozott részleteket taldlhatunk egy-egy tankonyvben olyan alap-
vetd mivekbol, mint Fazekas Mihdly Ludas Matyi-ja, Katona Jozsef
Bdnk ban-ja, Eotvos Jozsef Magyarorszdg 1514-ben-je, Arany Janos
Toldi-eposza, Maddch Imre Az ember tragédidja, vagy Moricz
Zsigmond Erdély-trilogidja, am e sulyos és nehezen feldolgozhatd
szovegrészletek sajnos mindennemi motivaltsag nélkiil, idegen test-
ként jelennek meg a tankdnyvekben, ezért inkabb elijesztik mintsem
lelkesitik a tanulét.

A magyarok sajatos szocialis kulturalis vagy pszicholdgiai jelleg-
zetességei (mind torténeti, mind aktudlis értelemben) szinte elhanya-
golhat6 szerephez jutnak csak a valogatasokba bevett irdsokban, s
ha ilyen szovegek be is keriilnek a tankonyvekbe, igen gyakran csak
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a magyarokrol elterjedt kozhelyeket erdsitik meg (vendégszeretet,
keleties vonasok, furfangossag stb.). A koznapi valésagot pedig
végképp hidnyolnunk kell a tankdnyvek irodalombél atvett szdve-
geiben, noha ehhez megfelelé anyag mar jocskan talalhatd lenne a
kortars irodalomban. Ez a koriilmény pedig lehetOséget ad arra,
hogy a magyar nyelvkonyvek szamanak oOrvendetes gyarapodédsa
mellett mas tankonyvekkel is kovessiik az oktatdsmodszertani fej-
16dést, segitsiik a magyar nyelv megtanulasat.

A fentiekbdl kovetkezoen ugyanis nyilvanvald, hogy sziikséges
és lehetséges egy olyan korszerii, pedagdgiailag is kell6en atgondol-
tan megszerkesztett €s szinvonalasan megalkotott magyar irodalmi
olvasokony osszeallitisa magyarul tanuloknak, ami segédkdnyv-
ként javithatna az oktatds hatékonysdgat, s egyszerre lenne képes
nyelvi és kulturalis-szociologiai ismeretek kozvetitésére.
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