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Puszta és Balaton, paprika és gulyas
A magyar nyelvkonyvek orszagismereti Magyarorszag-képe

Holger FISCHER

1. Bevezetés

Sokak szemében Magyarorszag orszagismerete a sok paprikaval
¢s gulyassal teli magyar konyha, valamint a magyar borok ismereté-
re korlatozodik. Ezt egészitik még ki bizonyos elképzelések a pusz-
tardl, Budapestrdl és a Balatonrél. Ennyibdl all Magyarorszag, tob-
bet nem kell tudnia az embernek.

Valoban csak ez lenne minden? Hogy néz ki mindez a szovegek-
ben, amelyekkel a didkok meg a t6bbi ember, akik valamely okbodl
magyarul tanulnak, legeldszor szembesiilnek, vagyis a nyelvkony-
vekben? Milyen ismereteket kézvetitenek ezek Magyarorszagrol,
milyen képet, miféle valésagot mutatnak? Milyen ornarcképet raj-
zolnak a szerzOk, hiszen az esetek szinte mindegyikében magyarok-
rél van sz6.

2. Az orszagismeret meghatarozasa és tartalma

Az orszagismeret bemutatasdhoz, amint azt én az itt kovetkezok-
visszautalni. Ez — valamelyest egyszeriisitve — igy hangzik: ,,Az or-
szagismeret tudomanyosan megalapozott megkézelitése a kiilon-
b6z6 idevagd diszciplindkbdl gondosan kivalasztandé informa-
cidknak, amelyeknek rendszerezett Gsszesitésébdl egy orszag valo-
saga leirasanak rendszere olvashato ki. Egy efféle rendszer képes
kell legyen a tanulokat abba a helyzetbe hozni, hogy ezt a valdsagot
megfelel6 médon meg tudjak ragadni, megértési horizontjukba be
tudjak illeszteni, valamint egyidejiileg kozvetitett készségek révén a
tovabbi informacioszerzéshez sziikkséges kommunikacios képességet
ki tudjak fejleszteni” (Delmas 1983, 111). Egy masik, valamivel ke-
vésbé komplikalt meghatarozés igy hangzik: ,,Az orszagismeret a
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nyelvoktatasban a nyelvi kozosségek viselkedési mintainak €s e ko-
z0sség azon életfeltételeinek kozvetitését jelenti, amelyek a kommu-
nikdciés folyamat alapjat képezik, azt lehetové teszik és ta-
mogatjak” (Erdmenger/Istel 1978, 23).

A meghatarozasokbdl kitlinik, hogy az orszagismeret soran kii-
16nboz06 idevago tudomanyteriiletek ismeretanyaga kertil kozvetités-
re. EzErt az sziikségszeriien interdiszciplinaris irdnyultsaga kell le-
gyen. Az orszagismerethez anyagot nyujté idevagé tudomanyteriilet-
ként e helytitt a torténelem, a miivel6déstorténet, a néprajz, a polito-
légia, a szociologia, a foldrajz és a gazdasagtan keriil emlitésre,
vagyis azon teriiletek, amelyeket Gragger Robert mar az 1920-as
évek elején a Berlini Magyar Intézet hungaroldgia-felfogasanak
meghatarozasakor egyértelmiien megnevezett.

Teljesen magatodl értetddik, hogy ezeknek az orszagismeretet al-
kot teriileteknek nem mindegyike épithetd be egyforma intenzitas-
sal a nyelvoktatasba, mivel valamennyien egymassal, tovabba a filo-
logia klasszikus teriileteivel is konkurrenciaban allnak. Ezért sziik-
séges valamilyen sulypont kialakitasa. Ilyesféle, Magyarorszag tér-
sadalmi valdsagat és ennek torténelmi fejlédését kiilonosen alkal-
mas moédon jellemezni képes stlypontokat alkothatnanak a teljesség
€s a kizarélagossag igénye nélkiil (Delmas 1983, 113 o.-hoz kap-
csolédva):

(1) a csaladszerkezet és a lakdsprobléma; mindkét teriilet elemi
jelentdségii a tarsadalom tagjainak egyéni életfeltételei eseté-
ben;

(2) a politikai rendszer, a gazdasag és a tarsadalmi biztonsag,
mint olyan teriiletek, melyek a tarsadalomnak kiilénosen a
politikai és anyagi létfeltételeit befolyasoljak;

(3) az oktatasi rendszer és a kultira, mint a tarsadalom szellemi
szervezettségi formai,

(4) a kérnyezetvédelem problémaja, mint idészert, tarsadalmak-
folotti teriilet.

Ezek utan elképzelheté lenne az orszagismereti tartalmakat két-
féle alternativ modon kozvetiteni a didkoknak: vagy a nyelvoktatas
integralt részeként, azaz ugy, hogy a nyelvkonyvek szdvegeit 1énye-
gesen erOsebb orszdgismereti iranyultsaggal szerkesztik, vagy pedig
Onallé oktatasi tombként, levalasztva, a nyelvoktatas mellett. Azt
gondolom, hogy a kétféle megoldas a fenti kizarolagossaggal hibas,
értelmesebb lenne a kétféle forma keveréke.
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3. A magyar nyelvoktatas keretfeltételei

Az oktatasi anyagok tervezése és Osszeallitdsa soran természe-
tesen figyelembe kell venni egyrészt azokat a keretfeltételeket, ame-
lyek kozott a magyartanitas sorra keriilhet, illetve meg kell tortén-
jék, masrészt a hallgatok motivacidjat, illetve céljait.

A Német Szovetségi Koztarsasagban fennallé keretfeltételeket il-
letden az érvényes, hogy a magyar nyelvoktatas a harom finnugor
szeminariumon beliil, Gottingenben, Hamburgban €s Miinchenben,
valamint a berlini Humboldt Egyetem Hungarolégiai Szemi-
nariuméban intézményesen, szilardan biztositott és viszonylag ma-
gas Oraszamban keriil meghirdetésre. A nyelvi kurzusok heti érasza-
ma a tanterv szerint mintegy 14 6rét tesz ki, ami 6sszesen kozel 200
oktatési orat jelent. Berlinben ez a szdm még lényegesen magasabb.
Kevésbé egyértelmiien biztositottan, azaz nem rendszeresen €s t6bb-
nyire 6raadd tanarokkal, valamint lényegesen alacsonyabb 6raszam-
ban, heti 2—6 6raban, ami Osszesitve kb. 28—80 tanitasi orat jelent,
és tobbnyire az altalanos nyelvészet kereteibe dgyazva egész sor
egyetemen folyik magyar nyelvoktatas, pl. Freie Universitdt Berlin,
Bochum, Bonn, Freiburg, Gieflen, Kiel, K6ln, Leipzig, Marburg,
Miinster. Ezen tulmenbéen csupan néhany népféiskolan, illetve az
egyéni tanulds révén all fenn a lehet6ség a magyar nyelv megtanula-
sara. Magén Magyarorszagon a nyari egyetemek €s a nagyszamu
nyelviskola kinal sokoldalu lehet6séget a magyar nyelv megtanulé-
sara.

De kik tanulnak magyarul? Mindenekeltt — ez nagyon lapos
megallapitdsnak tiinhet, &m a nyelvi tankonyv kidolgozasakor igen
nagy jelentéségii koriilmény — felnéttekrdl van szé! Ezen tdl a hall-
gatdk tobb csoportja kiilonboztethetd meg az igen eltérd inditékok, a
tanulmanyi célok ¢€s a kovetelmények alapjan:

1. hallgatok filologiai szakmai iranyultsaggal
1.1 finnugrisztika foszakos hallgatok, {6 szakjukban
1.1.1 magyar filolégia szakosod4assal
1.2.1 més szakosodassal
1.2 finnugrisztika mellékszakos hallgatok magyar filologiai
szakosodassal, akik f6 szakjukban valamely mads filologiat
tanulnak
1.3 finnugrisztika mellékszakos hallgatok, akik nem magyar
filologiara szakosodnak
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1.4 az éltaldnos nyelvtudomany szak hallgatdi, akiknek egy
nem indogerman nyelvvel is kell foglalkozniuk

2. hallgaték nem filolégiai szakmai iranyultsaggal

2.1 a torténelem, kdzgazdasagtan, foldrajz, politologia, szocio-
l6gia, néprajz stb. szak hallgatéi, akik altalaban csak cse-
kély nyelvtudomanyi iranyultsaggal rendelkeznek, finnug-
risztika (hungarolégia) mellékszakkal

2.2a 2.1 alatt felsorolt szakok hallgatéi, akik csupan a nyelv-
orakon vesznek részt azért, hogy f6 szakjukon beliil Ma-
gyarorszagra szakosodhassanak

3. hallgatok és egyre novekvd szamban mas felnéttek is, akik a
maganéletben, illetve foglalkozasi teriiletiikon beliil talalhatd
okok miatt tanulnak magyarul.

A kovetelmények mértéke, melyeket ez a sokféle célcsoport a
nyelvoktatassal szemben tamaszt, az egy féléves, heti 2 orat jelentd
nyelvi tanfolyamoktdl a teljes tanulmanyokig terjed, amely 4 félévre
terjedd, legaldbb 14 6ras nyelvtanitast és szamos tovéabbi tandrat
foglal magaba. Az egyik szdmara a tanulas céljat csupan a nyelvtani
alapszerkezet felismerése jelenti, a masik szamara az a képesség a
cél, hogy szaktudomanyi szévegeket segédeszkozok igénybe vételé-
vel németre forditson, a harmadik célja az egyszerii kommunikacios
helyzetekben valé beszédképesség, a negyediknek a nyelvészeti
mélységekig valé hatolds, és végiil az 6tddiknek a magyar nyelv
igazi ,,birtoklasa” a célja. Es valamennyien egymas mellett kell ilje-
nek kapacitasi okok miatt egyazon nyelvi tanfolyamon és igy ugyan-
azokat az oktatasi anyagokat kell hasznaljak.

Ezzel azokat a keretfeltételeket, amelyeket egy nyelvkényvnek
figyelembe kell vennie, nagyjabol leirtuk.

4. Magyar nyelvkényvek
A német nyelvteriileten az elmult harom évtizedben, valamint a
Magyarorszagon kiilféldiek nyelvtanitisara hasznalt és dltalam vizs-
galt nyelvkonyvek az alabbiak:
(1) Banhidy, Zoltan; Jokay, Zoltan; Szabd, Dénes: Lehrbuch der
ungarischen Sprache. 2. kiad4ds Miinchen 1967 (az 1. kiadés
1964-ben, illetve 1958-ban jelent meg)
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(2) Fiilei-Szant6, Endre; Mihalyi, Jozsef: Magyar nyelvkonyv kiil-
foldiek szamara. Alapfok. Budapest 1966 (ezt a kényvet hosszi
ideig hasznaltak a debreceni Nyari Egyetemen)

(3) Karpati, Paul; Skirecki, Hans: Taschenlehrbuch Ungarisch.
Leipzig, 7. atdolgozott kiadas 1977, 11. kiadas 1986, 1. kiadas
1970 koriil

(4) Ginter, Karoly; Tarn6i, Laszl6: Ungarisch fiir Ausldnder. Bu-
dapest 1974.

(5) Ersek, Ivan: Langenscheidts Praktisches Lehrbuch Ungarisch.
4. kiadas Berlin, Miinchen, Wien, Ziirich 1983, 1. kiadas 1977

(6) Mikesy, Sandor: Ungarisches Lehrbuch. Leipzig, Budapest
1978

(7) Exdés, Jozsef; Kozma, Endre; Prileszky, Csilla; Uhrmann,
Gyorgy: Szines magyar nyelvkonyv 1. 2. javitott kiadas Buda-
pest 1982, 1. kiadas 1979 (ezt a konyvet hasznaltak hosszi1 idén
at a Nemzetko6zi El6készité Intézetben)

(8) Annus, Irén: Build your Hungarian. Language Coursebook I.
Szeged 2. kiadas 1991, 1. kiadas 1990

(9) Békéssy, Gabor; Mezei, Lajos; Somos, Béla: 1000 sz6 ma-
gyarul. Jegyzet a magyar nyelv és beszéd tanuldsdhoz kez-
doéknek. Budapest 1989.

(10) Szili, Katalin; Szalai, Zsuzsa: Lépésrol lépésre. Ungarisch fiir
Anfinger. Wien 1990
Szalai, Zsuzsa: Egy lépéssel tovabb. Ungarisch fiir Fortge-
schrittene. Wien 1993

(11) Hoffmann, Istvan (szerk.): Hungarolingua. Magyar nyelvkoényv
I. Debrecen 1991 (ezt a tankényvet hasznaljak jelenleg a debre-
ceni Nyari Egyetemen)

(12) Erdés, Jozsef; Prileszky, Csilla: Hallo, itt Magyarorszdg! Ma-
gyar nyelvkonyv kiilfoldieknek. 2 kotet, Budapest 1992 (ezt a
konyvet hasznaljak a Nemzetk6zi El6készitd Intézetben)

(13) Kovacsi, Méria: Itt magyarul beszélnek. Magyar nyelvkonyv
kezd6knek angol, francia és német nyelvii magyarazatokkal. 2
kotet, Budapest 1993

(14) Sill6, Agnes: Szituaciok. Ein Ungarischlehrwerk fiir Anfénger.
Ismaning 1995.

A 14 tankonyvet megjelenésiik szerint kiilonb6z6 korszakokba
sorolhatjuk, rajtuk keresztiil igen vilagosan kideriil a paradigma-
valtds a nyelvkonyvek esetében. A legkorabbi munkdk a ’60-as
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évekbol, a *70-es évek elejérol még teljesen a nyelvtanra figyelnek
és szerkezeti oktatast végeznek, a >70-es évek masodik felébdl szar-
mazé munkdk ugyan még mindig nyelvtani orientdcidjuak, de mar
magukon viselik a kommunikacids iranyultsag jeleit. Ez a kommu-
nikacios készségre vald iranyultsag kerekedik azutan egyértelmtien
feliil a *80-as, *90-es évek soran.

A kovetkez6kben az olvasmanyszoévegek orszagismereti tartal-
mara szeretnék Osszpontositani, aholis a névekvd kommunikacids
iranyultsaggal parhuzamosan a voltaképpeni olvasmanyok egyre ki-
sebb mennyiséget jelentenek, illetve kérdés- €s valaszmondat, vala-
mint tarsalgasi dialégus-jelleget 6ltenek. Ami a nyelvkdnyvek szo-
vegvalasztékat illeti, ez attél a kiindulasi koncepciétodl is erésen
fligg, amely a mindenkori nyelvkonyv mogott all. Néhany példa. A
Bénhidy/J6kay/Szab6-konyvben a torténetek nagyobb része Magyar-
orszagon €16 kiilfoldi didkok korében jatszodik, Ginter/Tarnéi bepil-
lantast engednek konyviikben egy német-magyar csalad budapesti
tartézkodasaba a sziil6knél Budapesten az ide ill§ csaladi jelenetek-
kel, Mikesy megismertet benniinket az NDK ¢és Magyarorszag
kozotti gazdasagi egyuttmukodessel Ersek bevezet minket a nyu-
gatnémet lizletemberek és magyar menedzserkollégaik budapesti
életébe, Erdos/Kozma/Prileszky torténetei a Nemzetk6zi Elokészitd
Intézet kiilfoldi hallgat6i korében, Annuséi a szegedi amerikai dié-
kok kozott, Hoffmannéi a debreceni Nyari Egyetem résztvevoi ko-
zott, Kovacséi pedig egy Budapestre hazasodott francia né kérmnye-
zetében jatszodnak. Csak kevés tankonyvboOl hianyzik az egész
konyvet végigkiséro, egyetlen eseményhordoz6 személy fenti kon-
cepcidja (pl. Karpati/Skirecki; Békéssy/Mezei/Somos; Erdés/Pri-
leszky; Sill6).

5. Orszagismereti tartalmak a nyelvkonyvek olvasminyanya-
gaiban

A kovetkezb 0sszeallitisban megkisérlem a felsorolt tank6nyvek-
b6l kizardlag az olvasmanyszovegeket — a kiilonb6z6 nyelvtani gya-
korlatok és forditasi feladatok stb. nélkiil — meghatarozott témako-
rokhoz rendelni, mér amennyire ez egyaltalan lehetséges volt. Sza-
mos szoveget nem lehetett besorolni, azok értelembeli tiressége mi-
att. (A zarojelben szerepld szamok feloldasara v. 132-133. oldal.)

+ = olvasmanyok a tank6ényv 1. harmadéban

* = olvasmanyok a tankdnyv 2. harmadéban

# = olvasmanyok a tankényv 3. harmadaban
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témakor/tankényv
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Mar ez az attekintés is lehetévé tesz néhany megallapitast:

(1) A konnyi szoévegek, vagyis a tankényvek elsé harmadaban
szerepld anyagok tulnyomorészt a targyak megnevezésével, a csalé-
di €lettel, az étkezéssel, a lakassal €s az utazassal foglalkoznak.

(2) Kozepes nehézségli szovegek elszortan talalhatoak meg, vala-
mennyi témakdrben.

(3) A nehéz szovegek a tankonyvek utolsé harmadaban Magyar-
orszaggal és Budapesttel kapcsolatos orszagismereti témakra, a gaz-
dasag és a munka, az utazas és az udiilés teriiletére, valamint az iro-
dalomra &sszpontositanak.

(4) Fontos orszagismereti teriiletek, mint pl. a lakas, amennyiben
a szoba €s a berendezési targyak korén til megyiink, a politika, az
oktatasi rendszer €s a tudomany, az irodalmon kiviili kulturélis élet,
a teljes kornyezetvédelmi problematika vagy teljes egészében kiszo-
rul az anyagokbdl, vagy legjobb esetben is a konnyi és kozepes ne-
hézségii szovegek korében fordul el6.

Ha a szovegek mélyebb tartalmi elemzésébe kezdiink azok or-
szagismereti elemeit illetéen, akkor tovabbi megfigyeléseket tehe-
tiink, melyek részben valamennyi, részben csupan néhany tankdnyv-
re érvényesek, s amelyek 6sszegezve egy jellegzetes Magyarorszag-
képet eredményeznek.

(5) A szovegek informaciétartalma természetesen erfsen eltéro,
azok nehézségi fokanak fiiggvényében. Kiilondsen a tankdnyvek
elsé kétharmadanak szovegei lényegében a megnevezésekre €s a
megjelolésekre korlatozodnak.

(6) Az orszagismereti tartalommal rendelkez szdvegek nagy
mértékben ko6tédnek az id6hoz és aktualitidsukat, valddisdgukat
gyorsan el tudjak vesziteni. Ez kiilonosen akkor mutatkozik meg
élesen, ha az ember a 20-25 évvel ezel6tt irott nyelvkonyvek szo-
vegeit olvassa (példa Fiilei-Szant6/Mihalyi) (v6. a I. sz. melléklet).

(7) Ismételten eléfordul, hogy orszagismereti adatok nem egé-
szen pontosak. Ezek tobbnyire aprosagok, sorozatos eléfordulasuk-
kal azonban mégis zavardlag hatnak. Az efféle aprosagokhoz sorol-
hat6 példaul, hogy a megadott vételarak vasarlaskor egyéltaldan nem
stimmelnek, hogy a budapesti didkotthonokban egyagyas szobak
vannak, hogy egy didk a didkigazolvanyaval egy els6 osztalyu vo-
natjegyet vasarol Szegeden Budapestre, hogy a hatarvonalak a
térképeken egyaltalan nem stimmelnek, vagy teljesen hidnyoznak,
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noha ennél a feladatndl az orszagok és varosok adatairdl van szo,
hogy — noha a szovegben helyesen — a budapesti kdzlekedési haldzat
térképén a buszok és villamosok szinei (kék €s sarga) pontosan
forditva szerepelnek. Lényegesen komolyabb ezeknél a példaknal
viszont a Fiilei-Szant6/Mihalyi altal vazolt torténelemkép (II. sz.
melléklet).

(8) Szemmel lathatéan nagyobb gondot jelentett a nyelvkonyvek
szerzOinek a szdvegek torténeteiben a helyzeteket ugy alakitani és
abrazolni, hogy azok 6nmagukban vilagosnak, ellentmondasmen-
tesnek, tényszeriileg igaznak és hihetének tiinjenek (III.-IV. sz. mel-
léklet). Ez a probléma nemcsak a régebbi tankonyveknél bukkan fel,
hanem az Gjabbaknal is pontosan ugyanigy jelentkezik. Illusztracio-
ként néhany kiilonosen kiugré példat ehhez fiiz6d6en is felsorolunk
(V.—VL. sz. melléklet).

Vagy pl. lattak-e mar valaha, hogy — amint azt egy tovabbi tor-
ténet elmondja — vasarnap (!) pedagdgia szakos kiilfoldi didkokbol
allé csoport bemegy egy iskolaépiiletbe, hogy ott feljegyezzék a tilté
és utasité feliratokat, azért, hogy késébb ezeket elkiildjék didkjaik-
nak a sajat hazajukba. Vagy lehet-e egy a *60-as években a budapes-
ti belvarosban €16 mémdék normalis munkanapjanak tekinteni azt,
hogy reggel 6-kor felkel, hogy a kédvéhazban reggelizhessen, azért,
hogy 8-kor megkezdhesse a munkajat egy csepeli gyarban, majd vé-
giil a munka végeztével a szabohoz €s a cipészhez menjen, akikkel
méretre késziilt ruhat €s cip6t csinaltat maganak?

Még egy utolsé példat nem szeretnék elhallgatni: egy autds turis-
ta az NDK-bol megérkezik a Marx térre a Nyugati palyaudvar
mellé, megkérdezi egy arra jar6tol a Béke szallbhoz vezetd utat,
majd annak arra a kérdésére, hogy honnan érkezett, a kovetkez6 sza-
vakkal valaszol: ,,A Német Demokratikus K6ztarsasagbol, Vacon at,
tehat északnyugatr6l” (Mikesy 1978, 113).

(9) Szamos, a sz6vegekben kivalasztott helyzet sem tlinik kiilo-
nosebben a nyelvkonyveket hasznédlok életkorahoz illének. Hogy
csak egyetlen példat emlitsek: az egészségiigyi terminoldgia és a be-
tegségnevek megismertetéséhez véleményem szerint nem kiilono-
sebben szerencsés eset egy 8 éves gyerek latogatasat valasztani az
iskolaorvosnal. Ezzel szemben egyetlen nyelvkényvben sem fordul
elé a korzeti orvos fogalma, vagy a magyar egészségiigyi valdsag
szamara még sokkal jelent6sebb fogalom, a hdlapénz. A felkinalt
betegségleirasokbol csak arra lehet rajénni, hogy a magyarok mar a
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legkisebb laz nélkiili nathaval is orvoshoz mennek, aki erre kétna-
pos agybanfekvést rendel el szamukra.

(10) Erthetd okokbdl a szerzok sok szovegben a parbeszédes
format valasztjak. A csekély szokincs és a szerény nyelvtani ismere-
tek gyakran 4llnak a mélyenszanté tarsalgas utjdban. Pontosan azok-
nél a nyelvkonyveknél, melyek abbdl a koncepciobdl indulnak ki,
hogy az egész konyvon végig ugyanazok a személyek szerepelnek,
ez nem ritkan azzal a kdvetkezménnyel jar, hogy a tarsalgds sem-
miféle értelemben sem felel meg a tarsalgok é€letkoranak, s ez egy
olyan ellentmondas, ami a kényv hasznaléit rendkiviil zavarja.

Ezzel 6sszefiiggésben szeretnék egy jelenségre utalni, ami nekem
most, mikor hosszu id6 utan 14 nyelvkdnyvet 4tolvastam, kiilonésen
élesen tlnt fel, s ami Ondk elott valoszinlileg mar régdta ismert:
min€l inkdbb a tarsalgasi és parbeszédformékra iranyul egy konyv
koncepcidja az olvasmanyszévegekben is, és ez mindenekeldtt az
Ujabb keletli nyelvkényvekre vonatkozik, annal alacsonyabb lesz a
szovegekben kozvetitett informaciotartalom (VIL. sz. melléklet). A
tarsalgasok részben oly mértékig mesterkéltek és iiresek tartalmuk-
ban, hogy barhol és seholsem torténnek, Magyarorszagon azonban
semmi esetre sem jatszodhatnak. Csak néhany jabb nyelvkényvben
van ennek ellenére magas orszagismereti informacidtartalmuk
(Szili/Szalai; Sill6).

(11) Nagyszamt szdvegben nincsen, vagy csak nagyon csekély
mértékben van jelen orszigismereti anyag, annak ellenére, hogy a
targyalt téma erre lehet6séget nyujtana. Ez killonosen feltiing olyan
témak esetében, amelyek az utazassal foglalkoznak. Noha sok min-
dent megtudunk arrdl, hogyan esznek és isznak ttkézben az utasok,
mint tarsalognak izgatottan, a legjobb esetben talan még azt is, hogy
a balatoni autépalya gyakran zsufolt, de arrdl alig valamit tudunk
meg, hogy miféle k6zlekedési eszkdzok allnak rendelkezésre, ho-
gyan lehet menetjegyet vasarolni, miként mikddnek az utazasi
irodak, hogyan volt kordbban kiépitve az lizemi iidiilék rendszere,
milyen a taj utkdzben az it célja felé haladva, miféle latnivalok buk-
kannak fel stb. A torténelmi tartalmu szovegek is gyakorta elmu-
lasztjak a lehetdséget, hogy informaciot kozvetitsenek, a torténelmet
kisebb anekdotak €s mesék formajaban kozelitik meg.

(12) Néhany nyelvkonyvben, mivel cselekményiik fészereploi
kiilfoldiek, csak kevés Magyarorszagra vonatkozé specifikus elem
fordul el6. Még az olyan témak is, amelyek er6s Magyarorszaggal
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kapcsolatos vonatkozasokat mutathatnanak fel, mint pl. a bevasarlas
Budapesten, kirandulas vidékre stb. rendkiwviil altaldnosan kigon-
doltnak tlinnek és Hamburgban, Moszkvaban, Gronlandon, vagy
akarhol mashol is lejatszédhatnanak.

(13) Ennek a problémanak a folytatasaként néhany nyelvkonyv
az orszagismeret szempontjabol silyos koncepciobeli hibakat visel
magan, ha hirtelen a konyv utolsé harmadéban, ahol komoly nehéz-
ségl €s magas informdcidtartalmu szovegeket lehetséges elhelyezni,
vagy kiilfoldon jatszodo jelenetek leirasa kovetkezik, vagy egy olaj-
finomitd, egy autdgyari szallitészalag, vagy valamiféle gép mikodé-
sét ismerjilk meg. Az olvasdé Magyarorszagrol szeretne valamit meg-
tudni!

(14) Utols6 pontként szeretném az illusztraciok fajdalmas kérdé-
sét megemliteni. Sok kép az els6 osztalyosok konyveibe illik €s nem
a felndttek tankdnyvébe, arrdl nem is beszélve, hogy a képek nem
minden esetben mentesek a hibaktél, vagy nem egyeznek a széveg-
ben leirtakkal, ami egyébként az wjabb tankdnyvekben is eléfordul.
Egy kisebb valogatast a VIII.—XI.sz. mellékletben bemutatok. Kiils-
nosen akkor, ha az ember az orszagismereti anyagot lathaté forma-
ban is kozvetiteni kivanja, lényegesen magasabb kovetelményeket
kell tamasztani az adbrakkal szemben és inkabb fényképekhez sziik-
séges folyamodni.

Hogyan lehet tehat 6sszefoglaloan a fenti nyelvkonyvek éltal ki-
alakitott Magyarorszag-kép korvonalait vazolni?

A nyelvkonyvek egy része ideoldgiailag szinezett, sok szempont-
bdl elavult, helyenként objektive is hibas Magyarorszag-képet koz-
vetit. Ezek k6zé tartoznak a *60-as évekbdl valo tankonyvek, kozi-
liik mindenekel6tt az akkoriban a debreceni Nyari Egyetemen alkal-
mazott Fiilei-Szant6/Mihalyi-féle konyv 1966-bol (2). Szerencsére a
legrosszabb szovegek a kényv utolsé részében fordulnak eld, a
nyelvkurzusok legtébb résztvevéje ilyen messze sohasem jutott.

A nyelvkonyvek egy maésik csoportja csaknem ugyanilyen rossz,
mert benniik semmiféle Magyarorszdg-kép nem talalhatd. Kissé
talozva Ggy fogalmazhatunk: a szévegek informaciétartalma rend-
kiviil alacsony, a parbeszédek id6-, hely- €s személysemlegesek, a
cselekmény még ott is, ahol orszagismereti kapcsolédasi pontok
léteznek, klinikai tisztasagu, problémamentes senkifoldjén zajlik.
Ebbe a csoportba tartozik — legalabbis kisebb vagy nagyobb kényv-
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részletekkel — Ginter/Tarnéi 1974 (4) és Erd6s/Kozma/Prileszky/
Uhrmann 1982 (7) mellett rdadasul éppen néhany tjabb, a politikai
rendszervaltds ideje tdjan késziilt konyv is, amelyek erésen dia-
l6gus- és kommunikacidorientalt koncepcioval késziiltek, mint An-
nus 1991 (8), Békéssy/Mezei/Somos 1989 (9), Hoffmann 1991 (11)
és Kovacsi 1993 (13).

A tankonyvek egyik végs6 csoportja viszonylag kiterjedt orszag-
ismereti anyagot kozvetit. Az Erd6és/Prileszky 1992 (12), Szili/Sza-
lai 1990 és Szalai 1993 (10), valamint Sill6 1995 (14) sorrendben
fokozatosan n6 a vonatkozé informacié mennyisége. Ezek az isme-
retek szarazak, pontosak, objektive igazak. Sokszinii, hatarozottan
differencialt képet festenek a magyar mindennapokrél, még akkor
is, ha nem minden esetben sikeriilt minden vetiiletet megragadniuk.
Néhany jellemzdnek tiind vonast nagyon talaléan irnak le. Osszessé-
gében ez nagyon kedvezo fejlodés.

Lehetséges a nyelvkonyveket, amint azt én az eléaddsomban tet-
tem, igen kritikusan szemlélni. Egyetlen dolgot azonban nem lehet
egyetlen tankonyvnek, még a legrosszabbnak sem felréni, nevezete-
sen, hogy az idegenforgalom Magyarorszag-képét propagilna a
pusztaval, a Balatonnal, a paprikaval és a gulyéssal. Es ez bizony
nem kevés!
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. Melléklet

L

Mit tudsz Magyarorszagr6l? Magyarorszag Kozép-Eurdpaban fekszik. A szomszéd 4l-
lamok: északon Csehszlovakia és a Szovjetunio, keleten Romania, délen Jugoszlavia, nyu-
gaton Ausztria. Magyarorszagon fejlett az ipar és a mez6gazdasig. A gyarakban a munka-
sok, a mezdgazdasigban a parasztok sokat és jol dolgoznak. Magyarorszag sok dllammal
kereskedik. Nagy az idegenforgalom. Kiilondsen tavasszal és nyaron sok kiilfoldi érkezik a

Balatonhoz.
* ok Kk

Egy évben tizenkét honap van: janudr, februar, mércius, aprilis, majus, junius, julius,
augusztus, szeptember, oktober, november, december. Az évszakok: a tavasz, a nyar, az
Osz, a tél. Magyarorszagon j6 az id6jaras, nyaron nincs nagyon meleg, télen nincs nagyon
hideg. Sokszor siit a nap, az éghajlat egészséges. Tavasszal, aprilisban és majusban, 6sszel,
szeptemberben, és néha még oktéberben is, kellemes az id6.

[Fiilei-Szant6/Mihalyi 1966, 207.]

IL

A magyar nép a finn-ugor népek csalddjaba tartozik, ezért a magyar nyelv is finn-ugor
nyelv. A magyar nép 896-ban foglalta el azt a teriiletet, ahol ma is él. Magyarorszag a ko-
zépkorban fiiggetlen, gazdag feudalis 4llam volt.

A feudalis kizsakmanyolés miatt a parasztok tobbszor harcoltak elnyoméik ellen. A
legnagyobb paraszthaborut Dézsa Gyorgy vezette 1514-ben. Nem sokkal késdbb, 1526-
ban a hatalmas térok hadsereg gyOzte le a magyarokat Mohacsnal és elfoglalta
Magyarorszag teriiletének nagy részét. Hazank nyugati és északi része pedig Habsburg-
elnyomas ald jutott és ezzel Magyarorszag elvesztette fuggetlenségét.

A magyar nyelvli nemzeti irodalom is a XVI. szazadban sziiletett meg, és a magyar
nép nagy nemzeti problémait fejezte ki. A t6rok elleni harcok idején legnagyobb koltéink
Balassi Balint és Zrinyi Miklos voltak. A 150 évig tart6 térok uralom utan megkezdddstt a
fuggetlenségi harc a Habsburg elnyomok ellen. II. Rékéczi Ferenc szabadsagharca azonban
elbukott és a XVIII. szédzad elején hazank Ausztria gyarmata lett. Emiatt Magyarorszag
gazdasagi és kulturalis fejlédése elmaradt.

1848—49-ben Kossuth Lajos vezetésével a magyar nép ujabb szabadsagharcot kezdett
a Habsburg elnyomas ellen, fiiggetlenségéért és a polgari fejlodésért. A forradalom és a
szabadsagharc legnagyobb koltdje Petdfi Sandor volt, akinek a nevét az egész vilag ismeri.
A marciusi forradalom szabaditotta ki a borténbdl Tancsics Mihély parasztirét is. Egy fél
év milva a Habsburg-hadsereg megtimadta Magyarorszagot, megkezd6dott a szabadsag-
harc. Petéfi személyesen is részt vett a harcokban és 1849. julius 31-én halt meg a csa-
téban.

[.]
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Az elsd vildghédbori utén, 1918 oktéberében, kitort a polgari forradalom, amely utdn a
szocialista forradalom kovetkezett. A Nagy Oktoberi Szocialista Forradalom utan Magyar-
orszag volt a masodik orszdg, amelyben a munkésosztily vette kezébe a hatalmat. 1919
marcius 21-én gydzott a proletardiktatira. De ez a forradalom is elbukott, mert a hazai és a
nemzetkdzi reakcid erdsebb volt.

Magyarorszig legijabb torténetét mar tébben ismerik, mint a régit. Tudjak, hogy az
elsé vildghédboru utdn megsziint a Habsburg-elnyomas, de a két vilaghabora kozott 25 évig
fasiszta uralom volt itt. A magyar nép nagyon szegény volt €s kiilondsen a munkasok €s a
szegényparasztok szenvedtek sokat. Ennek a kornak legnagyobb irdja Méricz Zsigmond,
legnagyobb koltdje pedig Jézsef Attila volt. Jozsef Attila proletar csaladbdl sziiletett. Kol-
teményeiben altaldban a szegények, foleg a munkésosztaly szenvedését fejezte ki a fasiszta
diktatiira idején.

Hazénk csak a mésodik vildghaborll utan lett jra fiiggetlen, szabad, szocialista orszag.
Felszabadulas ut4ni irodalmunk 6 témé4ja a szocializmus épitése.

Bicsiizoul olvassunk még el két szép kolteményt a felszabadulas elétti irodalombdl.

[Fiilei-Szant6/Mihalyi 1966, 223.]

NI Erkezés

— Budapest, Keleti palyaudvar!

— Hany 6ra van?

~Fél tiz.

— Mennyi ember van itt: utasok, hordarok, vasutasok!

— Nini! Ott vannak a magyar szaktarsak!

— Kovécs Jozsef vasmunkas vagyok. Ezek az emberek itt jobbra magyar banyaszok és
balra textilmunkésok. Ti vasmunkésok vagytok?

—Nem, csak én vagyok vasmunkas, 6k banyaszok. Ez az elvtars itt szovjet (jsagiro.

— Az elvtarsnd is Gjsagir6?

— Nem, én nem vagyok @ijsagiré. En roman sz6véné vagyok.

— Mi csehszlovék vasutasok vagyunk.

— Ti vagytok a lengyel vasutasok?

— Igen, mi varséi vasutasok vagyunk.

— Kedves szaktars! Te vagy a bolgar kiildstt?

—Igen, én vagyok.

- O is bolgar?

— O nem bolgar, 6 német mémak.

— Itt van az osztrak Gjsagiro is?

—Igen, 6 is itt van. O bécsi jsagiré.

— Hol vannak a kinaijak? Nincsenek itt a kinai munkésok?

— De igen, itt vagyunk.

— Ninges itt kinai Gjsagir6?
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—De van! Itt vagyok.

— Nincsenek itt francia banyaszok?
— De vannak, ott vannak hatul.

— Hol vannak az albnok?

— Ok ott vannak jobbra.

— Van itt roméan férfi?

— Nincs. Két romén szovonoé van itt.
— Hol van a német orvos?

— En is itt vagyok.
[Bénhidy/J6kay/Szab6 1967, 57-58.]
Iv.
—Jo éjszakat! Bocsanat, hol van a kalauz? — Van.
— Itt jobbra. — Hol van az étkezbkocsi?
— Kérem, kaluz ur, hol van a WC? — El161 (van).
— Ott balra (van). —K6sz6ném, kaluz ur.
—Es hol van a halékocsi? — Szivesen.
— Hatul (van). — Minden jot kivanok.
— Van étkezokocsi? — J6 éjszakat!

[Mikesy 1978, 14.]

V. A kirandulis
Az amerikai csoport ma elutazik Budapestre kirdndulni. Az 4llomas eldtt taldlkoznak és a
6:32-es expressz vonattal mennek fel. Budapesten sok helyet latogatnak meg. Eloszor fel-
mennek a Varba, s ott megnézik a Torténelmi és Szépmiivészeti kiallitast. Utana atsétal-
nak a Matyas templomhoz és végigmennek a Haldszbastyan. Azutin lejonnek a Vaci
utcéra, ahol megebédelnek egy kellemes, de kicsit draga étteremben, és pihennek egy
kicsit. Ebéd utan metréval elmennek a Hos6k terére, ahol megtekintik a Képcsarnokot és a
Szépmiivészeti Miizeumot. Aki akar, bemegy az Allatkertbe és a Vidamparkba is.

[Annus 1991, 148.]

VL

Kati: Szabad megnézni ezt a fiirdéruhat? Mennyibe keriil?

Eladé: 2500 forint.

Kati: Jaj, nagyon draga. Nincs olcs6bb?

Eladé: De van. Ezek olcsébbak és nagyon divatosak.

Kati: De ezek nem tetszenek nekem. Mégis felprobalom azt a sargat. Es talan ezt a
zoldet is.

Elado:  Tessék, ott a prébafiilke.
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Kati: Y vonne, mi a véleményed?
Yvonne: Az szinte véleményem? A zold sokkal jobban all neked, mint a sarga.
Es szebb is.
Kati: Nekem is jobban tetszik, csak egy kicsit bd. De ha kisebbet kérek, az lehet,

hogy rovid nekem. Til magas és sovany vagyok.

Yvone: Biztosan nem akarsz kévér és alacsony lenni. Probalj meg mégis egy

szammal kisebbet.

Kati: Mér nincs is kedvem fiirdéruhat venni. Inkabb veszek egy fekete cipot.
Yvonne: Fekete cipdben akarsz szni?
Kati: Csak barna cipém van a fekete nadragomhoz, és az szérnyi. Ha az ember

elegans akar lenni, a cipd a legfontosabb. A furdéruha nem olyan fontos.
[Kovécsi 1993, 11, 46.]

VIL
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Mit latsz a képen? Hény aut6t latsz? Villamos is van a képen? Mit csinalnak az emberek?
Hény gyerek van a képen? Mit csindlnak a gyerekek? Te szeretsz futballozni? Milyen
sportot szeretsz? Kik iilnek a fék alatt? Mit csinalnak? Te szeretsz sakkozni? Mit csinalnak
.az asszonyok? Mirdl beszélgetnek? Milyen id6 van? Tudsz autét vezetni? Milyen autét
ismersz? Melyik viragnak tudod a nevét? Szereted a viragokat? Szeretsz sétalni? Hol
szoktal sétalni?

[Békéssy/Mezei/Somos 1989, 78.]
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[Ginter/Tamnéi 1974, 236.]
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Ez repiild. Ezek repildk.

Ez autd. Ezek autdk.

[Békéssy/Mezei/Somos 1989, 11.]

[Erdés/Kozma/Prileszky/Uhrmann 1979, 162.]
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[Annus 1991, 52.]

|1

[Kovécsi 1993, 11, 82.]
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Es mit 14t a részeg?

A Te hogy szereted a gyi-
molcslevest? Hidegen vagy
melegen?

W Hidegen. Te is?

A Természetesenénis. (Nem.

setaf szida) En inkdbb melegen.)

O Kérhetek ontél egy szives-
séget?

O Tessék!

O Legyen szives kinyitni az
ablakot!

O Azonnal kinyitom.

[Erdés/Prileszky 1992, 1, 98]
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