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Jozef Halko

Donner Marton-szobra: fél évszazadon at
a Domon kivil*

Az Ujonnan alapitott Pozsonyi Féegyhdzmegye cimerében Szent
Marton lathato. Alakjat Donnernak, a pozsonyi székesegyhazban talalhato
szoborcsoportja inspiralta, ezért e kivételes alkotas ismét az érdeklddés
homlokterébe keriilt. Donner Gyorgy Rafael huszaregyenruhaban abra-
zolta Szent Martont, amint nyargald lovarol lehajol egy félmeztelen
koldushoz, hogy fele kdpenyét kardjaval levagva odaajandékozza neki. E
mivet sokféle szempontbol lehetne részletesen elemezni, a kovetkezok-
ben azonban torténetének egyik érdekességérol, annak hatterérdl szolunk.
Tulajdonképpen miért tették ki Donner alkotasat csaknem fél évszazadra
a templom keleti fala mellé? A XIX. szazad végén ugyanis Pozsony
1d6sebb lakoi emlékeztek, miként helyezték ki 1866-ban a Szent Marton
Do6m presbitériuméanak leghatso ablakan Donner Marton-szobrat.! fgy ke-
rilt a templom patrénusa kiviilre ,,temploman”, a barokk koronazooltar
monumentalis disze szazharminc év utan periférikus helyre, a templom
kiilso pillérei kozé.

Ez a koronazotemplom purista regotizacidjanak egyik kovetkez-
ménye volt a XIX. szazad kozepén. Ugy tiinik, mar akkor vitat valtott ki,
hiszen Konyoki Jozsef pozsonyi tanar a renovalasi munkakat dokumen-
talva mintha szlikségét érezte volna annak indoklasat, hogy .,... a szobrot
nem hagyhattak addigi helyén, mert nemcsak a gotikahoz nem illett volna,
hanem a szobor mellett az uj gotikus oltar is egészen eltlint volna”.
Konyoki szerint ezt a csodalatos alkotast eredetileg a nagyobb tavolsagbol
valo ralatasra készitették, ezért képes éppen az 4j helyen ,,valodi miivészi
¢lményt nyujtani, ami megfelel a szent méltosaganak”.?

Konyoki indoklasa meggy6z0 volt, hiszen normalis kortilmények
kozott bizonyara barmelyik miiemléki intézmény tiltakozott volna egy

Kifer Istvan forditasa.

A Szt. Marton lovasszobor visszaallitasa a korondzé Domba, in Nyugatmagyarorszagi Hirado
XXIV (1911) 150. julius 5., 3.

KONYOK1 J., Zur Erinnerung an die feierliche Consecration des neu errichteten Hochaltars in
restaurierten Sanctuarium des Kronungs-Domes in Pressburg (Pressburg 1867) 32.
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jeles barokk ékesség eltavolitasa miatt, ilyen intézmény azonban a XIX.
szazad hatvanas éveinek kozepén nem létezett. Az osztrak-magyar ki-
egyezeés utan sokaig tartott az illetékességi vakuum, amikor Pozsonyba
,,mar” nem ért el a bécsi Kommision fiir Erhaltung der Kunstdenkmaler,
a budapesti Miiemlékek Orszagos Bizottsaga pedig még nem létezett.?
Paradox modon ugyanaz a folyamat, amelynek kezdetén megtor-
ténhetett Donner szoborcsoportjanak eltavolitasa, a magyar emancipacios
torekvések hatasara késébb lehetove tette, hogy visszakertiljon a temp-
lomba. A XIX. szdzad nyolcvanas éveitdl ugyanis egyre tobb pozsonyi
polgar vallotta magat magyar nemzetiséglinek. Harminc év alatt [éleksza-
muk tobb mint négyszeresére, az 1880. évi hétezerr6l 1910-re tobb mint
harmincezerre nétt!* ,,A magyarsagnak komoly feladata van Pozsonyban
— lelkesedett Vutkovich Sandor, a Nyugatmagyarorszagi Hirado kiaddja
— ...hogy Pozsony legyen a Felvidék magyarosodasanak egyik erds
bastyaja, ahonnan a magyar géniusz arassza szEt sugarait, s amelyeken
torjon meg minden idegen hatas hullamverése.” Vutkovich szerint a ma-
gyar nemzet jovoéje éppen az egyre magyarabb varosokban van: ezen
munkalkodik az erkolcsileg dsszeforrott értelmiség, a csaladok, a kul-
turalis és oktatasi intézmények ¢€s, természetesen, az Egyhaz is. Igen,
,,Pozsonyban nagyon kivanatos, hogy az egyhaz szolgai mindig veliink
egyliitt zarandokoljanak ahhoz az oltdrhoz, ahol a szepldtlen hazafias
érzelem tiszta langjai lobognak...”> Az Egyhaz szolgainak siirgetéen
id6szerl ,,hazafias érzése” vonatkozhatott Heiller Karoly kanonokra, a
Dom plébanosara is, aki a templom regotizacidjanak 6 kezdeményezoje
volt. Egy 1867. évi laudacio szerint 6 volt az, aki négy évvel korabban el-
dontotte a DOm regotizalasat eredeti formajara, amire késobb Pragabol
és Bécsbol hétezer forintot szerzett, jabb nyolcezret pedig a plispokoktol
és a magyarorszagi kaptalanoktol. Magaban Pozsonyban is habozas
nélkil kilincselt a legszegényebbeknél is, hogy tdmogassak szent terveit.
,,Aldva legyen az Ur — 4ll a laudacioban —, ki ily férfit helyezett a pozso-
nyi kath. kdzség €lére; aldva legyen érte mindorokre és annal inkabb, mint
hogy e férfi altal mar szamos jotéteményben részesiilt a pozsonyi kath.

HELMAR A., 4 pozsonyi szent Mdrton szobor megmentése, in Nyugatmagyarorszdgi Hiradé XIV
(1901) 143. janius 25., 4.

SZARKA, L., Etnické zmeny v Bratislave a mestska administrativa v obdobi medzi svetovymi
vojnami [Etnikai valtozasok Pozsonyban és a varosi kozigazgatas a két vilaghadboru kozott], in
CzocH, G., Kapitoly z dejin Bratislavy [Fejezetek Pozsony torténetébdl] (Bratislava 2006) 415.

VUTKOVICH S., 4 nemzeti iigy Pozsonyban, in Nyugatmagyarorszdagi Hirado XIV (1901) 23.
januar 27., 1.
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kozség.”¢

Alig néhany évtized multan Heiller tigykddése teljesen ellenkezd
megvilagitasba kertilt: Donner magyar egyenruhds Martonjanak eltavoli-
tasat a korszellem nacionalista interpretacidja szerint értelmezték, tehat
akkor az magyarellenes cselekedet volt. Annal inkabb, mivel a német
ujsagok egykor kdzvetlen megkérddjelezték Marton magyar uniformisat
avval a megjegyzéssel, hogy ,,nem egészen felel meg a kornak, amelyben
é1t”.7 , Nyugalmas kényelemben él, német lapokat olvas — gunyolta
Heillert a kéthetenként megjelend Pozsonyvidéki Lapok —, és mivel a sok
bécsi és pozsonyi német jsag igen sok pénzbe keriil, nem jarat magyar
lapot.” Ezek a sorok ,,A piispok r pongyolaban” szarkasztikus cim alatt
azzal a vaddal folytatodtak, hogy Heiller az 1848-as forradalom utan ma-
gyar 1étére mégis az osztrak csaszarért imadkozott!® Ezutan éles kritikaja
kovetkezett mindannak, amit Heiller a Szent Marton Domban elkdvetett:
ott mar a magyar katolikusoknak ,,lehetetlen magokat nyugodtan az Isten
iranti dhitat érzelmeinek engedni at”, éppen ott, ,,ahol legjogosabban 6k
kereshetik ugyan otthonukat, de mégis éppen Oket nézik oly jottment
csOcseléknek, melyet szora sem érdemes méltatni”. Ezért a magyar kato-
likusoknak Heiller miatt a Démban , karomlassa valik az ima ajkukon,
mikor ezen megcsokonyodsodott német papnak lenézo figyelmetlensége
eszokbe jut s lelkok tidve helyett a karhozat angyalanak tesznek szolgala-
tot”.?

Igy bevéltak Méhes Péter pesszimista eldérzetei. Pozsonyi érka-
nonokként kozelrél ismerte Heiller terveit, és mar 1863-ban ovott a Mar-
ton-szobor kihelyezésétol. Szvitovszky primashoz irt bizalmas levelének
bevezet6jeként mentegetdzott, hogy nem mint ,,szemtelen vadlo” vagy
»alacsony arulkod¢”, hanem ,kinos kételyben” és ,,szorongatd két-
ségeskedésben” kérelmezdként fordul hozza. ,,Mostani buzgé plébano-
sunk — arulta el Méhes — egy nagy tarsasaggal szovetkezve egészen, de
egészen atalakitani akarja mindenek eldtt a fooltart és innen elmozditani
Szent Marton védndkiinket, mivel magyar 6ltonyben van a 16haton, és
Isten tudja hova befalazni.” Méhes bizonyara tudja, hogy a 16 nem illik az

Primasi Levéltar, 3295/1867. Emlékirat nagysagos ¢és ft. Heiller Karoly, apat, pozsonyvarosi
kanonok s plébanos Isten dicsOségére tantsitott miikodésérol.

7 Zur Geschichte der Pressburger Domkirche, in Pressburger Zeitung LXXVII (1864) 87. aprilis
16., 1.

FELDUNAI PORZ0, A4 piispdk vir pongyoldban, in Pozsonyvidéki Lapok V111 (1880) 4. junius 6., 1.
®  ARDENYI D., 4 mi diadalmunk, in Pozsonyvidéki Lapok VIII (1880) 22. oktober 10., 1.
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oltarra, st abban is kételkedik, hogy Szent Marton magyar 6ltézékben
gorbe karddal a meztelenség eltakarasara vagta volna le kopenyét. Am
ezzel a szoborral, amit hosszu ideje a nép ahitatos tisztelete ovez, csak
nagyon-nagyon ¢vatosan szabad banni. Hova tlint a kegyelet és tisztelet
dics6 elddeink irant, ha romboljuk a mtialkotasokat? Mindeniinnen arad
a gytilolet mindazzal szemben, ami magyar. Nem ez a félelem jelenik-e
meg Pozsonyban, ha itt még egy magyar 6ltozetli szent tiszteletét sem en-
gedik? ,,Aggodalmamat fiti bizalommal Elébe terjesztem Eminenciadnak
— zarta Szcitovszky primasnak szol6 levelét Méhes —, ,.leborulva bocsa-
natért esdeklem, ha az illedelmen tal 1éptem.”!°

Szcitovsky véleménye a szobor kihelyezésérdl valtozott. 1852-
ben még ,,a régi igényrol” beszélt, ,,hogy a féoltaron cseréljék le Szent
Marton szobrat a képére”, mert a szobor ott ,.kevéssé illik” (minus de-
cens), és at lehetne helyezni példaul a fékapu elé.!! Tizenharom év mulva
azonban mar azt kivanta, hogy a miialkotas a ,,maga épségeében fentar-
tassék”, hiszen valamennyi pozsonyi 6hajtja e ,,kivalé” szobor helyén
hagyasat, amit el6dje, Eszterhazy Imre ,,sok ezerre felrago koltségeken”
készittetett.!?

Volt itt azonban még egy magasabb rangu egyhazi személyiség is,
aki nem értett egyet azzal, hogy a szobor a presbitériumban van. Helmar
Agost, a budapesti Miilemlékek Orszégos Bizottsaga pozsonyi levelezbje
szerint igy vélekedett Biale di Prela papai nuncius is, aki a Domban tett
latogatasa utan , liturgiai és dogmatikai indokokbol”!* a szoborcsoport
templomon kiviili elhelyezését szorgalmazta. A dogmatikai indokok
valdszintileg abbol eredtek, hogy a dics6ité angyalok mintha a tabernaku-
lum helyett Szent Marton iranyaba hodolnanak, ami teologiailag elhiba-
zott lenne. '

Szcitovszki primason ¢s di Prela nunciuson kiviil fenntartasai le-
hettek az oltaron levd lovasszoborral szemben Simor Janos biborosnak
is, aki a pozsonyi DOm regotizaciojanak idején esztergomi primas volt.

Primasi Levéltar, 1562. sz. Méhes levele Szcitovszkynak, 1863. majus 27.

" A Szent Marton Plébania Hivatal Levéltira (AFUSM=Archiv Farského tradu svitého Martina),
Decretum Visitationis Canonicae Ecclesie parochialis Posoniensis ad S. Martinum, Anno 1852,
74; Die St. Martin-Statue und Heiller-Lippert, in Pressburger Tagblatt XVI (1911) 5429.
szeptember 22., 1.

Primasi Levéltar, 14520. sz. Szcitovszky levele a Helytartd Tanacsnak, 1865. aprilis 8.

HELMAR A., 4 pozsonyi Szent Mdrton szobor megmentése, in Nyugatmagyarorszdgi Hiradé XIV
(1901) 143. junius 25., 4-5; Die St. Martins-Reiter-Statue Raphael Donners in Restaurierung, in
Pressburger Zeitung CXLVIII (1911) 207. jalius 30., 2. Sem az esztergomi primas levéltaraban,
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,»Simor biboros, a miivészet egyik elsérendii mecénasa letetette a lovasszob-
rot az oltarrdl” — ismerte be a Pressburger Tagblatt, mert tudta, hogy a
templom ,,elsdsorban Isten haza, nem pedig miivészeti mizeum, és a mi-
targyaknak csak addig van helyiik a templomban, amig nem akadalyoz-
zak a lelkek Istenhez emelését.” Simor ugyanezen lap szerint tudta, hogy
,»az oltar nem mitargyak kiallitasi asztala, hanem Isten menzaja, amelyen
Krisztus legszentebb teste aldozatatik fel”.!> A napilap kétségbe vonta
maganak a szobor megrendeldjének, Eszterhazy Imre érseknek a motiva-
ciojat is: ,,Ez a gazdag egyhazfejedelem vitathatatlanul a miivészet nagy
mecénasa volt — ismerte el a lap —, de ez esetben engedett konnyen érthetd
¢s elfogadhato gyengeségének, amikor kérte a miivészt, lepje meg ezzel
a lovasszoborral testvérét, a magyar gardakapitanyt. Es ezért nemcsak a
lovasszobor felallitasat, hanem egy tényleg bizarr anakronizmus realiza-
lasat is kivanta: hogy Szent Martont, a rémai katonat huszaregyenruha
¢kesitse a valdsagban tulajdonképpen a bécsi magyar gardistak egyen-
ruhdja!”'® A Pressburger Tagblatt kés6bb pontositott: ,,A primas, Eszter-
hazy grof ugyanis Szent Martont dccsének képmasara készittette, aki
gardakapitany volt Bécsben.”!’

Volt-e egyaltalan Eszterhazy érseknek dccse? Ha igen valoban
huszar volt? Az Eszterhazy csalad alaposabb kutatasa szerint Gaspar, az
érsek Occse tényleg huszar volt: 1703 juniusatol Ebergényi Laszld gene-
ralis hires ezredének alezredeseként szolgalt. Kronologiailag is egészen
elképzelhetének tiinik, hogy Donner Eszterhazy Gaspar képmasa alapjan
dolgozott, amely allitolag ,,egy ausztriai varban, a burgenlandi Frakndvar-
ban” maradt fenn.!® Ott valoban az egyik legnagyobb kiallitd teremben
lathato Eszterhdzy Gaspar képe. Az érsek fivére katonai egyenruhaban
van, amelynek tollas baranyb6r kucsméja és zsindros derékdve
egyértelmilen emlékeztet Donner Martonjanak részleteire. Am, hogy
csakugyan ez az olajfestmény volt a mlivész mintaja, ismereteink jelen al-

sem a Pozsonyi Kaptalan dokumentumai kozott nem sikertlt talalni semmiféle adatot, ami bi-
zonyitana Helmar allitasat.

14 Miiemlékvédelmi Hivatal Irattara (MHI) Budapest f. MOB, 100. Jegyzokonyv a Milemlékek
Orszagos Bizottsaga 1899. aprilis 12-i iilésérol.

Restaurierung und Umsetzung der Martinsstatue, in Pressburger Tagblatt XVI (1911) 5361.
julius 14., 1.

16 Nochmals die St. Martins-Statue, in Pressburger Tagblatt XV1 (1911) 5443, oktéber 6., 1.
7" Die Donner'sche Martin-statue, in Pressburger Tagblatt XVI (1911) 5524. december 30., 1.

ESzZTERHAZY ., Az Eszterhazy csalad és oldalagainak leirasa (Budapest 1901) 237-238.
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lasa szerint nem igazolhat6.!

A Heiller-féle regotizacié f6 kritikusa a mar emlitett Halmar
Agost volt. A szobor eltavolitasat ,.kidobasi merényletnek” nevezte, amit
Lippert Jozsef, a primas muépitésze ,,szliko1kodd, rombolo tervrajzai”
alapjan kovettek el, aki szerint ,,minden kegyelet nélkiil... mindent el kell
tavolitani, ami nem got izlési”. Es az, amivel mindezt poétoltak, csupan ,,a
gbtika nyomorasagos utanzasa”. Ilyesmit az angolok soha sem engedtek
volna meg, nem engedték volna kidobalni a gotikus Westminster temp-
lombdl a legkiilonbozobb stilust emlékeket, és ha valaki kihajitott volna
egy nagy barokk alkotast, mindenaron visszaallitottak volna.? Ilyen hatal-
mas alkotasa van Pozsonynak, de ,,a szobor most olyan helyen all,
melynél elhagyatottabbat Poszonyban alig lehetne talalni. A koronazasi
Dom szentélye mogott két hatalmas pillér kozott allitottak fel. Annak a
térnek, amelyre a szobor néz, siri csendjét gyalogjaroknak 1épései nagyon
ritkan zavarjak, kocsi arra nem jar soha, mert nem jarhat.” Ezért Helmar
szerint ez a hely egyaltalan nem felel meg a XVIII. szdzad egyik
legkivalobb miialkotasanak, tiszteletének, méltosaganak.?!

»E legkivalobb ékesség” megemntésének érdekében Helmar
1901. janius végén memorandumot kiildott Budapestre a kultuszminisz-
ternek, amelyben kdveteli Donner szobranak visszahelyezését a Domba.
Ezt ,ritka és nagybecsii mtivet”, Magyarhon négy ismert lovasszobranak
legszebbikét ,,véglegesen meg kell menteni a pusztulastol”. Es olyan
helyre kell allitani, ahol a miiérték gyonyorkddhetnek benne, és ahol a
kozonségre is nemesitden hathat. Ellenkez6 esetben ,,joggal mondhatna
Nyugat-Europa, hogy Magyarorszag nem tudja megbecsiilni a birtokaban
1év6 muikincseket ... Biztosan lehet szamitani, hogy ezen Memorandum-
nak meglesz az eredménye — reménykedett kiildoje —, mert kultuszminisz-
tertink minden kulturalis mozgalom hathatos és lelkes tamogatdja. ..

Helmar nem volt egyediil torekvésével. A szobor altala emlitett
repedései mozgositottak a pozsonyi hiveket, hiszen a szakemberek szerint
is fél6 volt, hogy az alkotas romlasa visszafordithatatlanna valik, mivel ,,a
hémérséklet-ingadozasok nem egyenletesen hatnak kiilsé 6lomrétegére

E tanulmany szerzéje 2008. november 30-an személyesen latogatott Frakné varaba dr. Stefan
Hol¢ik a pozsonyi Varosi Muzeum munkatarsanak kiséretében, aki kozvetitett a kép hozzafér-
hetévé tételében.

20 HELMAR A., A szt. Mdrton-szobor visszahelyezése a f6templomba, in Nyugatmagyarorszagi

Hirado XXIV (1911) 196. augustus 29., 3.

2 HELMAR A., 4 pozsonyi szent Mdrton szobor megmentése, in Nyugatmagyarorszigi Hiradé XIV

(1901) 143. junius 25., 4.
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¢s a belso gipszbélésében levo téglatormelékekre”. Ezért az 1898-ban
alakult ,,Dom helyreallito-egyesiilet” kisérletet tett a szobor megmen-
tésére. Az egyesiilet tagjai védo vitrin készitése mellett dontottek fémbol
és tivegb6l.? Ennek az ,,iiveghdznak™ a konkrét alakja élénk vitat valtott
ki az egyesiilet kozgytilésén, amelyet a Csaky téren levé népiskola tor-
natermébe hivtak 0ssze. A sajtojelentés szerint a program részének kellett
lennie a javaslatnak ,,a Szent Marton szobor megovasara az idojaras hata-
saitdl”.2* A projektet konkrét tervrajz formajaban mutattak be a mintegy
harminc jelenlévonek: a gotikus vonalak iivegezett ontdttvas konstruk-
cidja, amit egy felezett hatszog alaku alaprajzra allitottak, dsszhangban
lesz a Dom egyszerliségével. A négy fémtamaszték kozott harom nyilas
lesz, a kdzépsd — tort felkoriv formajaban — harom méter széles és 6,30
m magas tiikortablaban végzodik majd. A sziik oldalso fémprofilok tiz
milliméter vastag drotozott tiveget tartanak. A konstrukcio belso tisztitasat
kozépen elhelyezett egy méter magas zarhatd racsos ajtocskak teszik
lehetové. Az épitményt nyitott galéria zarja négy atnyuld kis oszloppal,
amelyek egyben horganyzott rézbdl késziilt piramistet6t tartanak. ,,Ez a
védofedél nagyon jol mutat — feltételezte a Pressburger Tagblatt —, és
hatarozottan a legjobb modszer olyan akut kérdés megoldasara, amilyen
a Szent Marton szobor pusztuldsdnak megallitasa.”?

Még Donner Szent Martonjanak ,,beiivegezése* eldtt a budapesti
miemlékbizottsag szakértot kiildott Pozsonyba, hogy szakszertien érté-
kelje a szobor allapotat. 1900 6szén megérkezett Budapestrél Edvi Illés
Aladar, a Felso Ipariskola tanara, aki a kovetkezokben foglalta &ssze
megallipitasait: a szobor egészen jo allapotban van, teljesen restauralhato,
sOt, a templomba valo visszatétele utan nem is sziikséges javitas. Az 6lom
tobb helyen megrepedezett ugyan, de a kis repedések nem is annyira a
vékonyka oxidacio kovetkeztében keletkeztek, hanem inkabb a szobor-
csoport athelyezésekor. A hajszalrepedések azutan a fagy miatt tagultak.
Edvi azt is megallapitotta, hogy a szobor kihelyezésekor megtdltotték
téglakkal és gipsszel, amit el kell tavolitani, és fémbetéttel kell potolni,
mivel a 16 a toltelék sulya alatt a gyengeségtél ellankadt. Am rozsdagatld

2 Uo. 4-5.
2 Uo. 4.

24 Die Generalversammlung des Pressburger Domrestaurirungs-Vereines, in Pressburger Tagblatt

1V (1899) 971. januar 8., 5.

% Die Generalversammlung des Pressburger Domrestaurirungs-Vereines, in Pressburger Tagblatt

1V (1899) 973. januar 10., 2.
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készitmény alkalmazasat, amit Sturm bécsi restaurator javasolt, Edvi
foloslegesnek tartotta, hiszen az n. ,,6lomrozsdanak” mar 6nmagaban is
védo hatasa van.?® Edvi professzor azutan megszemlélte a koronazotemp-
lomot is, hiszen alaposan fontolgattak a szobor visszahelyezését is eredeti
térségébe. Edvi ugyanis nem értett egyet az alkotas odakiinn hagyasanak
elképzelésével, sem avval, hogy helyezzék at a Dom mogotti térre, mivel
,,a szobormii, melynek hatso fele nincs is teljesen kidolgozva, az angya-
lokkal egyiitt az oltar folé, nem pedig szabad térre késziilt”.?’

A megjegyzeés a ,,szabad térségrdl” kritikus utalas volt Fadrusz
Janos hires pozsonyi szobrasz javaslataira, akit még fiatal koraban éppen
a palastjat karddal levagd Donner-féle Szent Marton 8sztonzott arra, hogy
ne lakatos, hanem szobrasz legyen. Most a miivész sajat tervezetét ajan-
lotta Donner szoborcsoportjanak elhelyezésére, amit az 1899. évi pozso-
nyi ipari kiallitdison mutatott be.?® Megvaldsitasa azonban igényesebb
terepmodositast kdvetelt volna: a templom déli fala alatti lejtd kozépso
részét a két 1épcso kozott az utca szintjére igazitottak volna ugy, hogy
falmélyedés jojjon létre, amelybdl a barokk lovas a lehetd legjobban
kiemelkedne. Mivel a szobor mindig fal mellett allt és hatulrél nem volt
kidolgozva, ezt be kellett volna fejezni, ami viszont 6lombol megvalo-
sithatatlan volt. ,,Fadrusz hajland6 az egész szobrot tjra mintazni, bronzba
onteni, és felallitani — magyaraztak az Gjsagok — teljesen dij nélkiil.” A
szobor hatat diszracsokkal és viragokkal egészitette volna ki.* Dr. Thaly
Kalman, aki e tervezetet kozvetitette, mar el is intézte a pénziigyi
fedezetet Derway Ferdinandnal, az Elsé Pozsonyi Takarékpénztar el-
nokénél, akit lelkesitett Fadrusz javaslata. igy minden mar csak az igéret
teljesitésén mult, és a tovabbi hozzajaruldsokon a nyilvanossag és maga
a primas részérol.>°

. Eppenséggel nem szerencsés eszme — reagalt Edvi Aladar pro-
fesszor a miiemlékbizottsagbol —, s emellett annak kivitele igen nagy kolt-
ségeket igényelne, leghelyesebb megoldas az, hogy a szobormii Gjra a
templomban allittassék fel...”3! igy megint idészerti lett a Kultuszminisz-

26 MHL f. MOB, 309. Czobor jelentése a Kultuszminisztériumnak, 1901. jil. 16.; MHI, f. MOB,
306. Meiszner kéziratos jegyzete, 1901. jul. 19.

27 Uo.
28 LAzAR B., Fadrusz Janos, in Miivészet XI1 (1913) 2. 51-63.

2 Erdekes terv a Szent Mirton szoborra vonatkozélag, in Nyugatmagyarorszdagi Hiradé XII (1899)

89. aprilis 19., 3.
30 Bildhauer FadruB’ neuestes Projekt, in Pressburger Tagblatt IV (1899) 1070. aprilis 20., 4.
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térium 1899. marcius 27-1 dontése, miszerint a szobrot ,,feltétleniil a temp-
lom belsejében s jelentéségének megfeleléen helyezzék el.

E dontések ellenére a Donner-szobor ligyét néhany évre teljesen
félretették, s az 0j évszazad elsd 6t évében gyakorlatilag semmi sem
tortént érdekében. 1905 elején a Miivészet cimii szakfolyoirat kozolt egy
riaszto cikket Divald Kornél tollabol, aki ,,pozsonyi szoborvalsag”-nak
jellemezte a kialakult helyzetet. Eles fogalmazasban ismét biralta, hogy
a DOm restauraldsa idején ,,a gyonyorii oltart egyszeriien szétszedték, ar-
chitektonikus részleteit eldobaltak, helyére hazug got stilben, izléstelen 11
oltart rakattak”, mikdzben Donner szobrat ,,évek hosszu soran at zavar-
talanul verte az es6, rongalta a ho és fagy”.*

Bar Donner 6lmozott Szent Martonja a kdvetkezd években sem
kertilt el periférikus helyérél, mar csupan az elgondolasok, hogy helyez-
7€k vissza a Domba, elmozdulast jelentettek a templom presbitériumanak
padozata ala eltemetett PAzmany Péter siremlékének elhelyezési ter-
veiben. fgy a Donner Szent Martonjanak elhelyezése koriili polémiak
titkoztek a szintén a koronazétemplom szentélyébe tervezett emlékmi
sorsaval. Rigele Alajos pozsonyi szobrasz ugyanis legelészor megkapta
amegrendelést Pazmany emlékmiivére, a biboros életnagysagi impozans
iil6 alakjanak megformalasara konyvvel a kezében. A miiemlékbizottsag
azonban Marton visszahelyezésével kapcsolatban gy dontdtt, hogy
Pazmany siremléke kisebb lesz, relief alaku. ,,A bizostsag véleménye
akként alakult ki, hogy a Pazmany-szobor is epitafium-szertien l1étesi-
tendd, igy tehat Rigele kénytelen lesz a szobor tervezetét atdolgozni.”**
Fokozatosan kikristalyosodott az 0j siremlék helye is: a pozsonyi kato-
likus k6zdsség patronald bizottsaga gy dontott, hogy a Palffy-epitafium
kozelébe helyezzék el a presbitérium északi fala mellett, amivel maga
Rigele is azonosult.*

Kissé nehezebb volt a helykeresés Szent Marton monumentalis
szobranak. A legelfogadhatobbnak mutatkozott Zandt Odén kanonok,

31 Lasd: 23. sz. jegyzet.

32 MHI, f. MOB, 221. Eber levele Komloéssynak, 1907. marcius 3.
3 DIVALD K., Lathatatlan miiemlék, in Miivészet IV (1905) 3., 159-165.

3 A Miiemlékek Orszagos Bizottsdga Pozsonyban, in Nyugatmagyarorszagi Hiradé XXV (1912)

88. aprilis 18., 3.

3% AFUSM, A pozsonyi Rom. kath. autonom hitkézség véduri valasztmanyénak jegyzékonyvei

1909-1911, 18/912. Jegyzokonyv a Pozsonyi Romai Katolikus Autonom Hitkozség iilésérdl,
1912. januar 20.
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varosi plébanos javaslata, hogy helyezzék az Alamizsnas Szent Janos-
kapolna ablakahoz.’® Egy tovabbi javaslat szerint az északi falhoz kellett
volna allitani a Szent Anna-kapolna bejarata és az Alamizsnas Szent
Janos-kapolna kozé, ezt azonban a patronald bizottsag tobbrendbeli in-
dokbdl nem ajanlotta: nem csupan azért, mert a Szent Anna-kapolna be-
jarata mellett pillér van, hanem anyagiak sem allnak rendelkezésre a
szobor athelyezésével kapcsolatban elére 1athatd tobbszoros koltségekre.?
Ezenkiviil az is fenyegetett, hogy az inkriminalt zona alatti kriptdk nem
birjak el a szobor stlyat.’® Ez volt a dont6 érv a budapesti miiemlékbi-
zottsig szamara, ezért mas hely keresése mellett foglalt allast. Es egy
ujabb pozsonyi Gt mellett.*

A bizottsag 1911. aprilis 17-én, szerdan érkezett Budapestrél a
Domba, mégpedig tényleg reprezentativ dsszetételben. Elndke, bard
Forster Gyula képvisel6 kiséretében a kovetkez6k voltak: Dr. Eber LaszIo,
a miemlékbizottsag referense, Schulek Frigyes udvari tanacsos és épitési
szakértd, Szalay Imre miniszteri tanacsos, a Nemzeti Mlizeum igazgatoja,
Moller Istvan kiralyi tanacsos €s €pitész, Strobl Alajos és Toth Istvan szob-
rasz, Foerk Ernd, a Fels6 Epitéipari Iskola tanara és Schulek Janos
miépitész. Az urakat a Dom sekrestyéjében Komldssy Ferenc prépost,
Kumlik Teodor alpolgarmester, Zandt plébanos, Kozics Ede fényképész,
Wilhelm von Marton vasgyaros és masok fogadtak. A korabeli sajto sze-
rint a jelenlévok részletesen megvitattdk Donner Szent Martonjanak
»ideiglenes” elhelyezését. Azért ,,ideiglenes”, mert az egész vitdban alap-
vetd valtozas kovetkezett be: az eredeti barokk oltar teljes megujitasarol
kezdtek beszélni, amelyen ismét a Szent Marton szoborcsoportnak kellett
dominalnia.*

A hir a szoborcsoport visszahelyezésér6l a megujitott barokk
oltarra a Westungarischer Grenzbote szerint ,lelkes altalanos helyeslést
valtott ki”. Hiszen maga az apostoli kiraly 6felsége ,,a szent szobra elott

3¢ MHIL f. MOB, 100. Jegyz8konyv a Miiemlékek Orszagos Bizottsdga iilésérol, 1899. aprilis 12.

37 AFUSM, A pozsonyi Rém. kath. autonom hitkozség véduri valasztmanyanak jegyzokonyvei

1909-1911, 136/911. Jegyz6konyv a Pozsonyi Romai Katolikus Autonom Hitkozség tilésérdl,
1911. oktdber 28.

3 MHI, f. MOB, 855. Korcse Janos a Pozsonyi Romai Katolikus Autoném Hitkdzség alelnokének

levele a Miiemlékek Orszagos Bizottsaganak, 1911. oktober 28.

3 MHL f. MOB, 855. Kéziratos bejegyzés és levéltervezet a Pozsonyi Romai Katolikus Autoném

Hitkozséghez, 1911. december 14.

40 AFUSM, A pozsonyi Rom. kath. autonom hitkézség véduri valasztmanyénak jegyzékonyvei

1909-1911, 98/911. Jegyzdkonyv a Pozsonyi Romai Katolikus Autonom Hitkozség Patronalo
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térdelve ismételten gyakorolta ahitatat”. [ly modon valamennyi ,,liturgi-
kus, helytorténeti, dinasztikus és vallasos érv’’ az athelyezés mellett sz6l.
»Ezért nagy megnyugvassal iidvozoljik — fejezi be a lap — a kezde-
ményezést Szent Marton szobranak restauralasara... bizonyosak vagyunk,
hogy ezen nemes iranyunkban az egész varos egyhangian mogottiink
all.”! A Pressburger Zeitung még hozzatette, hogy szakramentalisan itt
koronaztak meg Maria Teréziat, I1. Lipotot, V. Ferdinandot, Maria Ludo-
vikat és Karolina Augusztat: a szobor visszahelyezése ezért csakugyan
,,mély torténelmi-vallasi jelent6ségii”.*

A valésagban a javaslatot egyaltalan nem ilyen egyhangulag fo-
gadtak el. Mig a miiemléki bizottsag az alpolgarmesterrel tamogatta, a
papok koziil csak Komlossy prépost azonosult vele, Zandt és Kereszty
kanonok azonban teljes hatarozottsaggal ellenezte, s6t, maganuton az esz-
tergomi érsekségen is panaszt tettek a tervekre.* Végezetiil a bizottsag
ugy dontott, hogy a szobrot ideiglenesen a presbitérium faldhoz helyezik,
amig az eredeti oltar felujitasa nem késziil el.* Zandt ellenkezése egyéb-
ként magaban a patronald bizottsagban is kisebbségben volt: amikor
Kumlik elndk szavazasra bocsatotta a javaslatot a Szent Marton szobor
fooltarra helyezésérol, a bizottsag 19 tagja volt mellette és csak harman
ellene, Zandton kiviil Ferenczy Jozsef apat és Palugyay Jozsef templom-
atya.*

Az oltar Gjraépitésének alapvetd akadalya azonban az 6riasi —
120 ezer koronara becsiilt — kotség volt, és pedig maganak az eredeti oltar
projektjének kiadasai nélkiil.* Maguk a miiemléki bizottsag tagjai is, bar
a barokk oltar megujitasa mellett alltak, amint Kohl Medard esztergomi
segédplispok egyik Forster baroval folytatott beszélgetése utan irt leve-
1ében elarulja, kedviiket vesztették e terv megvalositasaval kapcsolatban.
Sét, ,kizartnak tartjak, mert ez a terv az egész presbyterium s fooltar oly

Bizottsaganak tlésérdl, 1911. julius 15.

4 Die St. Martinsstatue wieder auf dem Hochaltar der Domkirche, in Westungarischer Grenzbote

XL (1911) 13474. augusztus 29., 2.

4 Die St. Martinsstatue wieder auf dem Hochaltar der Domkirche, in Pressburger Zeitung CXLVIII

(1911) 236. augusztus 28., 1.

4 Primési Levéltar Esztergom, 101. Kohl Medard piispok levele a , tisztelendd tirhoz”, 1912. januér 3.

4 A Miiemlékek Orszagos Bizottsaga Pozsonyban, in Nyugatmagyarorszagi Hirado XXV (1912)

88. aprilis 18., 3.

4 Lasd: 37. sz. jegyzet.

46 4 Szt. Marton-szobor elhelyezése, in Nyugatmagyarorszagi Hiradé XXV (1912) 122. majus 31., 3.
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nagymérvi atalakitasat mustralna, hogy elmegy a kedviik, s azt hiszi
Forster baro, hogy belathatatlan idére a dolog el lesz tolva.”¥’

Belathatatlan maradt Donner két hodolé angyalanak visszaszer-
zése is, akik a Szent Marton szoborcsoport szerves része voltak. Most a
budapesti Nemzeti Muzeum eldcsarnokaban alltak. A mizeum 1875-ben
vasarolta meg 6ket 600 forintért, amivel tulajdonképpen — Divald Kornél
interpretacidja szerint — ,,megmentette” az angyalszobrokat.*® Hajlandé
lesz-e a megvaltozott helyzetben a Nemzeti Muzeum visszaadni a pozso-
nyi Domnak? Nem, az igazgatdsag mar kordbban hatarozottan ellenkezett,
rdadasul magéanak a kultuszminiszternek tobbszori intervenialasa ellenére.
»Meltosagod ... amaz nézéponthoz ragaszkodik — irta a miniszter kozvet-
leniil a muzeum igazgatojanak —, hogy a Donner Rafael-féle szobrok ne
helyeztessenek vissza a pozsonyi koronazasi templomba, hanem tovabbra
is a Nemzeti Muzeumban driztessenek”, de ,,a jelen esetben kétségteleniil
magasabb érdek koveteli, hogy a szoban 1évd szobormiivek eredeti
helyiikre visszahelyeztessenek”. Ezért a miniszter felszolitotta az igaz-
gatot: 1épjen kapcsolatba a szobrok atadasanak tigyében a Miiemlékek
Orszagos Bizottsagaval, a szobrok aranak visszafizetése iigyében for-
duljon kozvetleniil hozza.*

A muiemléki bizottsag, nevezetesen Czobor Béla, az ismert pap-
muzeologus ,helytelennek™, sot, ,,60nzonek” mindsitette a Nemzeti
Muzeum obstrukcioit. Hiszen ezek a miitargyak mind nemzeti, mind al-
lami gazdagsagot képviselnek a Nemzeti Miizeumon kiviil is, €és legjob-
ban eredetileg kijel6lt helyiikon tolthetik be feladatukat. Mig ugyanis ,,a
muzeum kapujaban alig veszi észre valaki”, mlivészeti és kegyeleti szem-
pontbol ,,az elemi szabaly az, hogy minden emlék a maga eredeti helyén,
a maga kornyezetében hagyandé és drizend6”. Azon a helyen, amelyet
maga Eszterhdzy primas szemelt ki a Dém fdoltara felett, ahonnan ,.ke-
gyetlen kezek meglepetésszeriileg tették ki a templombol” Donner alko-
tasat. Ezért visszatéritése elégtétel lenne a ,,blinnek mindsithetd
intézkedésért”, és a mizeum a legkevésbé jogosult akadalyozni a minisz-
ter altal jovahagyott intézkedéseket.® A mizeum minden siirgetés ellenére
nem engedett. Olyan mualkotdsok példajaval érvelt, amelyek részei
kiilfoldi muzeumokba kertiltek, de azokat ,,senkinek se jutna eszébe ismét

47 Lasd: 40. sz. jegyzet.

48 Lasd: 30. sz. jegyzet; MHI, f. MOB, 431. Czobor referens levele a Kozalapitvany Kiralyi Ugy-

igazgatosaganak, 1901. november 11.

4 MHI, f. MOB, 62. A miniszter levele a Nemzeti Miizeum igazagtéjanak, 1902. februar 5.
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egyesiteni”.’!

Nem is tlint Gigy, hogy belathatd idon beliil sor keriilhetett volna
barmiféle ,,egyesitésre”. A nyargalé Marton latvanya ugyanis a rekonst-
rualt barokk oltaron tovabbra is riadalmat okozott a pozsonyi kanonokok
kozott: elismerték ugyan Donner miivének becses és szép voltat és
védelmének sziikségességét is, de alapvetden nem értettek egyet elhe-
lyezésével a fooltaron, méghozza egy barokk oltaron a gotikus szentély
kozepén! A kanonokok a Kohl piispdkhdz eljuttatott magantton fogal-
mazott panaszokon kiviil testiiletileg a miiemléki bizottsaghoz fordultak:
,»E szandék ellen, mi, alulirott tarsas-kaptalan leghatarozottabban tilta-
kozunk és a nagytekintet(i Orszagos Bizottsag oltalmat kérjiik.”>? Hataro-
zott elutasitasat Zandt miivészeti €s liturgikus szemponttal egyarant
indokolta. A miivészeti szempont szerint a terjedelmes barokk szobor a
bécsi magyar testorség egyenruhajaban ,,a karcsu, gothizalo fooltar f616tt
aligha hatna kedvezden”. A liturgikus indok abbol a megéllapitasbol in-
dult ki, hogy a kéaptalani templomban olyan oltarképnek van helye a
fooltar f616tt, amely gyonydri ivegfestményen abrazolja a szentet piis-
poki ornatusban, amilyet mint tours-i plispok viselt. ,,Az az epizdd, melyet
Szent Marton legendaja ... emlit, hogy 6 egykor mint katona — még meg-
keresztelése eldtt — egy mezitelen koldust a sajat kopenyének levagott
felével megvédett a tél hidege ellen, még talan alkalmas volna mint ir-
galmassagi cselekedet abrazoldsa, a hivek tiszteletére. De a Donner-féle
abrazolasban, mely Szent Martont (tulajdonképp egy Eszterhazy grof kép-
masa) mint bécsi magyar testort allitja szemiink elé, ki huszarmentéjének
egyik szarnyaval akarja a teljesen mezitelen (orias) koldust betakarni,
nem tartjuk alkalmasnak arra, hogy mint a hivek tiszteletének targya a
fooltar f61¢ helyeztessék: semmiképp nem tudnank belenyugodni.”3

Mig Marton elhelyezésén az addig nem létezd barokk oltarra
szenvedélyes toretizalas folyt, magat a szobrot elkezdték attolni a temp-
lom északi bejaratahoz. Az 6lomkolosszus letételének és athelyezésének
igényes muvelete 1911. jalius 3-an a belivegezett véddszekrény eltavoli-
tasaval kezdddott. ,, Tegnap 6ta ismét szabadon all a gyonyort szobor — je-
lentette a Pressburger Zeitung. — Wilhelm von Marton kovacsmiivész

30 MHL f. MOB, 431. Czobor referens levele a Kozalapitvany Kiralyi Ugyigazgatosaganak, 1901.

november 11.
51 MHI, f. MOB, 127. Czobor referens levele a Kultuszminisztériumnak, 1902. méjus 23.
32 Lasd: 40. sz. jegyzet.

33 MHL f. MOB, 662. Zandt levele az Orszdgos Miiemléki Bizottsagnak, 1911. augusztus 31.
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vezetésével e milalkotas a kélemezzel a legnagyobb odafigyeléssel és
gondossaggal le lesz véve az alapzatrol...”””* A szobor mozgatasahoz igé-
nyes technikai eldkésziiletekre volt sziikség. Amint egy unikalis, a Po-
zsonyi Varosi Mizeumban 6rzott fotd elarulja, Marton négy segitéjével
szilard faallvanyzatot épitett a szoborcsoport koriil gorgdkkel, amelyek
lancai beleakaszkodtak a szoborcsoport szorito alaplemeze vaskeretének
négy sarkaba. Csak a piedesztal alapzatanak a koldus szobraval tortént
kivétele és elvitele utan kezdték a négy vastag lancon leengedni a foldre
a lovat a lovassal. Hogy az agaskodo¢ 16 — amely egyik felemelt labaval
nem stabil — ne billenjen meg, biztositani kellett: két facovek tamasztotta
ala a kopenye aljat, a 16 hasat és folemelt 1abat, tovabba deszkak is biz-
tositottak a lovas és a 16 stabilitasat.>® Ezt kovette a miialkotas kétnapos
igényes atszallitasa a templom északi falahoz. Ezt Hubert Ferenc épitész
cége végezte. A sima végrehajtasra személyesen feliigyelt Kumlik Teodor
polgarmester-helyettes is. Szerdan, 1911. julius 19-én az alkotas végre a
fatetzet ala keriilt, amit kiilon a restauralas céljara készitettek.>® Ez volt
a miiemléki bizottsag egyik energikusan kikovetelt feltétele: az atszallitott
Donner-alkotast biztonsagos ¢s stabil fahaznak kell védenie.”” E fahaz
alatt latott a restauralasi munkalatokhoz Wilhelm Sturm, a bécsi csaszari
¢és kiralyi Torténeti Mizeum szakembere, akit Izabella féhercegnd ajanlott
Pozsonyba.® Illetékes tekintélyek ,,egyediili tapasztalt, elismert és bevalt
szakembernek™ tartottak, az 6lomszobrok specialistajanak, aki Salzburg-
ban és Bécsben is bizonyitott.®’ ,,A nevezett miivész szakavatottsaga és b
tapasztalata — kezeskedett a miiemléki bizottsagnak Helmar professzor —
a sz0 legszorosabb értelmében teljes biztositékot nyujtott az irant, hogy
Magyarorszagnak ez a legnagyob és legbecsesebb szobraszati muiikincse
oly modon lesz helyreallitva, amilyennél jobbat, helyesebbet és tokélete-
sebbet képzelni sem lehet!”®!

% Wiederaufstellung der heil. Martin-Reiter-Statue im Innern des Kronungsdomes, in Pressburger

Zeitung CXLVIII (1911) 181. julius 4., 4.

55 A Mizeum mesta Bratislavy fotéarchivuma, Fo-00570. a Szent Marton szobor atszallitasa; foto

Kozic, 1911. julius.
¢ Die St. Martin-Statue, in Pressburger Zeitung CXLVIII (1911) 196. jalius 19., 2.

57 Lésd: 36. sz. jegyzet.

8 Lasd: 37. sz. jegyzet; MHI, f. MOB, 656. Helmar levele az orszagos Miiemléki Bizottsagnak,

1911. augusztus 29.

39 MHL f. MOB, 665. Kumlik levele az Orszagos Miiemléki Bizottsdgnak, 1911. augusztus 30.
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Amikor Sturm szdmara meghivoi szabadsagot kértek bécsi mun-
kaltatéitol, olyan varatlanul gyorsan kapta meg, hogy Pozsonyban fokozni
kellett az el6készité munkakat.®? Sturm egyébként mar egy évtizeddel ko-
rabban, 1901 tavaszan megszemlélte a szobrot. Akkor 4-6 000 koronara
becsiilte a javitas koltségeit, és azt allitotta, hogy a megjavitott alkotas
azutan télen-nyaron karosodas nélkiil akar 15-20 évet is kibirna szabad ég
alatt barmiféle védoépitmény nélkiil.** Most viszont azzal a perspektivaval
dolgozott, hogy a mualkotast be kell vinni a Démba. Sturm 1911. julius
15-én érkezett Pozsonyba, és Helméar Agost mar augusztus végén tajékoz-
tatta a Milemlékek Orszagos Bizottsdganak elndkét, hogy a restaurator a
mii javitasi munkait nagyrészt befejezte.®* Szakszer(ien javitotta a lovat és
rajta a lovast is, és mar-mar neki akart latni az atszallitas kdvetkeztében
leginkabb karosodott koldus alakjanak javitasahoz. ,,Sturm restauratornak
azonban az volt megirva — referalt a Pressburger Tagblatt —, hogy ne
javitsa meg teljesen Donner miivét: vésdvel megsebesitette a kezét,
valoszintileg vérmérgezést kapott, és nem sokara Bécsben meghalt.”®
Hiaba késziilt tehat az autonom katolikus hitkdzség, hogy 1911. november
11-én, Szent Marton tinnepén leleplezzék a szobrot.*® Bizonyara éppen a
varhat6 huzavona miatt a patronald bizottsag kétszaz korona 0sszegre biz-
tosittatta a szobrot az Els6 Magyar Altalanos Biztositonal.” A koldus ja-
vitdsat csak a szoborcsoportnak a déli hajo délkeleti sarkdba valo
behelyezése utan fejezte be Wilhelm von Marton, akit a tobbi vasipari
munkaval is megbiztak. A kdtalapzatot a Franz Hubert cég készitette.®

Az egész évtizeden at vagyva vagyott pillanat, Donner Szent
Martonjanak visszatérése a templom falai kdz¢ szombaton, 1912. decem-
ber 14-én érkezett el. A déli templomhajoé déli és keleti fala altal alkotott
sarokba allitottak, ami miatt onnan a diadalivhez helyezték at az dsi

(1901) 143. jonius 25., 4.
¢ MHI, f. MOB, 656. Helmér levele az orszigos Miiemléki Bizottsagnak, 1911. augusztus 29.
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keresztel6kutat.®

A hosszu ideig tarto torekvéseket, Donner Szent Martonjanak
tényleges elhelyezését, annak konkrét formajat a templomhajo délkeleti
sarkaba a Nyugatmagyarorszagi Hirado és a Pressburger Tagblatt csak
roviden és egy héttel a szobor beallitasa utan publikalta. Ezt bizonyéra az
okozta, hogy abban az idében szamos személyi valtozasra keriilt sor: no-
vember elején Vaszary Kolos lemondott primasi és esztergomi érseki funk-
ci6jarol,” néhany napra ra tavozott az é18k sorabol Zandt Odén pozsonyi
varosi plébanos,” ugyanazon év tavaszan elhunyt Helmar Agost, a szobor
eredeti helyére valo ismételt visszaallitasanak f6 kezdeményezéje.”

»Szerencsétlen ez a helyvalasztas — kritizalta a Pressburger
Zeitung a mialkotas uj helyét — mar csak a kozvetleniil a szoborcsoport
folott levo két ablak miatt is: reggel erdsen athatdé napsugar vakitja a
szemléldt; ugyanilyen egyenlétlen az esti megvilagitas is, amelynek f6
forrasat az egyik pillér arnyékolja.” Raadasul, ugyanezen napilap szerint
ezen a periférikus helyen veszit impozans voltabol. Részben segitenének
ezen a kedvezdtlen helyezeten az egy vagy tobb oszlopon elhelyezett ref-
lektorok.”

A pozsonyi Dom Szent Marton-szoborcsoportjanak sikeres vissza-
helyezése ota csaknem széaz év telt el, és mozgalmas torténete feledésbe
meriilt. Lehet, hogy jol van ez igy: a templom latogatoi legaldbb jobban
szemlélhetik valtozatlan szépségét és fennkoltségét.

08 Léasd: 62. sz. jegyzet.
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2 #Helmdr Agost, in Nyugatmagyarorszdgi Hiradé XXV (1912) 53. marcius 6., 3. Helmart, aki

1912. méarcius 5-én hunyt el infarktusban, Védcolop uti lakasan talaltak holtan. A nekrolog nagy
aktivistanak jellemezte Pozsony kulturalis fejlodéséért, tovabba agilis kutatonak és publicistanak,
megbecsiilt miiértének €s a szépitd akciok lelkes résztvevojének. A Katolikus Fégimnazium
elvégzése utan torténelem szakot végzett, és torténelem-foldrajz tanarként miikodott a losonci
gimnaziumban, majd a pozsonyi Katolikus Fégimnaziumba és Féredlgimnaziumban. Erdemei-
nek elismeréseként kinevezték a Milemlékek Orszagos Bizottsaga levelezo tagjanak.

3 Lésd: 65. sz. jegyzet.



