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Beke Margit

Meszlényi Zoltan plispok az iildoztetés éveiben”

Az 1892-ben sziiletett Meszlényi Zoltan Lajos c. piispdk boldog-
g4 avatasara varakozunk. Eletrajzi 6sszeallitasabol most az iildoztetés
éveit, vagyis az 1945 utani éveket vizsgaljuk meg.

Mikozben viharos felhdk gyllnek a magyar tarsadalom f6lott,
Meszlényi maradt egyetlen pilispokként a féegyhazmegyében, hiszen
Mindszenty biboros 1948. december 26-at6l bortdnben volt. A sotétség
oréja ez, amikor a karacsonyi 6rom hirtelen a félelem és gyotrelem valo-
sagava valt. Még a biboros elfogatasa eldtt az esztergomi utcardl hur-
coltak el Zakar Andras primasi titkart.

Az allami szervek évek ota gylijtottek adatokat a primasi udvar-
rol. Kovrig Béla 1946. szeptember 24-én tobb rendbeli jelentést adott le.!
Meszlényi Zoltanrol a kdvetkezoket irta: ,,Serédi Jusztinian feltétlen
bizalmat és baratsagat birta, ami novelte irigyeinek, a féltékenyeknek,
tehat ellenségeinek taborat. Serédi halalaval és az agrarreformmal
munkanélkiilivé valt volna, ha Serédi végrendeletileg nem 6t jeldlte volna
ki a végrendelet végrehajtojanak. Néhany honap ota eredeti késziilt-
ségének megfeleldé modon” foglalkozik a szentszéki perekkel. Azt is
megallapitja rola: ,,Mint a hatalom tart6s gyakorlasaval lenni szokott,
Meszlényi az idok teltével merev, zarkozott, bizalmatlan természettivé
valt és ez a kiilsé habitusa sokak el6tt elfedte a tudomany emberei eldtt
szabadon megnyilatkozo¢ dertis, szellemes benso énjét. Ezért alig vannak,
akik szeretik és sokakban az ellenszenvét talan csak az a hiedelem
mérsékli, hogy Meszlényi — bukott ember. Természetesen nem tudjak,
hogy Meszlényi sohasem volt oly — szamara kellemes — allapotban, mint
manapsag, amikor ismét régi szerelmének, az egyhazjognak élhet.” Tehat
semmi negativumot nem lehetett ellene felhozni.

Elhangzott Budapesten 2008. oktober 28-an a Kdzponti Papnevel6 Intézetben tartott ,,Hittel és
hiiséggel” c. konferencian.

! Allambiztonségi Hivatal Torténeti Levéltara (a tovabbiakban ABTL), 3.2.4.K-384/2, szamunkra
most a kovetkezok érdekesek: 15-21, 109-112, 119-121. Kovrig Béla (Bp. 1900. apr. 8. — Mil-
waukee, Wisconsin, USA 1962. dec. 19.) kozgazdasz. Allam- és jogtudoményi tanulmanyok
utan kozgazdasagot tanult. 1921-ben miniszterelnokségi fogalmazo a nemzetiségi €s kisebbségi
osztalyon. 1927-ben a Népjoléti és Munkatigyi Minisztérium hivatalnoka, majd miniszteri titkar.
Az OTI igazgatosagi féosztaly vezetdje. 1940-1944 kozott a kolozsvari egyetemen tanar. 1948-ban
az USA-ba telepiil, és a milwaukee-i egyetemen tanit szociologiat.
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Kovrig Béla utan Ixner Bélatol, alias Kasper Laszl6tol* szarmaz-
tak a jelentések. Mivel Kasper 1948-ban mar nem jelentett, egy Abonyi
fedénevii vallalta magara a megfigyelést 1948. aprilis 27-ét61.° Vallattak
Csunderlik Janos volt hercegprimasi gépkocsivezetdt, Jaki Ernd egykori
hercegprimasi szobainast,* majd Zakar Andrast, aki 1950. jinius 26-an
vallott ellene, amikor bortonben volt és kabitoszerrel dolgoztak meg.’

Kiilonb6z6 iranyban probalkoztak az ligynokokkel. A legsulyo-
sabb lett volna egy allamellenes, demokracia-ellenes magatartas bebi-
zonyitasa. Az Abonyi feddnevi jelentés szerint azonban 1948. 4prilis
27-én Meszlényi piispok megallapitotta, hogy az emberek nagy része
hisztérias tomegoriiletben szenved, mert akinek egy kis jozan esze van,
nem hihet semmiféle kozeli haboriban vagy erészakos valtoztatasokban.
A demokratikus rendszerbe bele kell nyugodni.® Az tigynok megkérdezte,
hogy mit sz6l ahhoz a piispok, hogy a protestans egyhdzak a demokracia
mellett nyilatkoztak. Meszlényi szerint az allaspontjuk nekik sem valto-
zott, a katolikus egyhaz allaspontjaval azonosak. Az egyhaz és a demokra-
cia kozti megbékélésrdl azt tartotta, hogy az eddigi targyalasok
erészakoltak voltak, amihez az egyhaznak semmi koze nincs. Azért is
erészakolt, mert a demokracia egyoldalu feltételeket akar elfogadtatni,
amibe az egyhdz semmilyen korilmények kozott nem egyezhet bele,
mivel ez jogfeladas lenne.

Koézben torvénybe iktattak az 0j alkotmanyt. Err6l Meszlényinek
(1949. augusztus 17.) az volt a véleménye, hogy ez az egyhaz elleni ijabb
merénylet, féleg az Esztergomi Egyhazmegyére nézve.” A térvénybe ik-
tatas utan még nehezebb napok jonnek az egyhazmegyére, mivel a fékap-
talant6l minden anyagi tdmogatast megvontak. Az alkotmanyra vald
htiségeskiivel kapcsolatban kijelentette, hogy 6 az eskiit elvbdl nem fogja
letenni.®

Az egyik tigynok megallapitotta, hogy legitimista allaspontja
mellett kitartott a Horthy-rendszerben is, de a felszabadulas utan ilyen

2 ABTL3.1.9.V-71.165, 4.

3 ABTL3.1.9.V-71.165, 37.
4 ABTL3.1.9.V-71.165, 44.
5 ABTL3.1.9.V-71.165, 41.
® ABTL3.1.9.V-71.165, 37.
7 ABTL3.1.9.V-71.165, 53.
$  ABTL3.1.9.V-71.165, 64.
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iranyu tevékenységérél nincs adat.® A masik tigynok szerint a népi
demokracia iranyzata tavol all t6le.!° Ezt azonban semmivel nem tudja
alatdmasztani. Arrol viszont beszamol, hogy Meszlényi a Horthy-rend-
szerben nem viseltetett kiilonosebb tisztelettel az allami térvények ¢€s
eléirasok irant. Ennek egyszer kifejezését is adta, ami a kormanykdroknek
hamar tudomasara jutott. Az ligyndk megallapitotta, hogy Serédi nagyon
szerette volna megyéspiispokké kinevezni Meszlényi Zoltant, de kor-
manyellenes kijelentése miatt nem lehetett. Ez utébbi megallapitasnak
komoly alapja volt.

Meszlényi azt is kijelentette, hogy a kormany nem fog az egyhaz
,,uldozésében” megallni, mert ha egy Iépést tenne visszafelé, az 6sszeom-
lasukat jelentené.!!

Az egyhaz és allam kozotti targyalasrol a piispok ugy vélekedett,
hogy az egyhaz csupan az emberi szabadsagjogok tiszteletben tartasarol
targyalhat, és ebben meg lehet egyezni, de ne csak a partszempontok
érvényesiiljenck.!? A targyalasok kellés kozepén, még a piispok helynoki
megvalasztasa elott, 1950. junius 15-én a kovetkezoket mondta: ,,Mit
ériink az ideiglenes engedményekkel, ha olyan megallapodast irunk ala,
mely csorbitja az egyhaz tekintélyét?”!® Igen bizalmasan kozolte az tigy-
nok szerint Meszlényi, hogy a kiilfoldi kdvetségeknek memorandumot
nyujtanak at, melyben megirjak, hogy allampolgarokat csak azért, mert
papok, kozonséges blinozok gyanant elhurcolnak. Mindez Moszkva
akaratara torténik. .. Az lenne az egyetlen eredményes modszer, ha a hivek
tomegesen tiltakoznanak az intézkedések ellen a vallasszabadsag ne-
vében. A megegyezés kétéli fegyver, mert a kormany nem tartana be,
csak az egyhaz tekintélye csorbulna.

A demokrécia-ellenesség, az alkotmanyellenesség, ami fébenjaro
biin lett volna, nem mutathato ki. Az allam és egyhaz kozotti megegyezés
nem nyerte el Meszlényi tetszését, de amikor ez mar megtdrtént, éppen in-
ternalotaborban volt.

Ha a demokracia vonalan a megfigyelés nem vezetett ered-
ményre, akkor a népellenség vadjaval is fel lehetett volna 1épni Meszlényi
ellen. Efeldl vallattak néhany személyt. Az egyik Csunderlik Janos, akit
1950. junius 23-4an kihallgatott az AVH Esztergomban.'* Szabalyos ki-

% ABTL3.1.9.V-71.165, 42.
10 ABTL 3. 1.9. V-71.165, 56.
1 ABTL3. 1.9. V-71.165, 48.
12 ABTL3.1.9. V-71.165, 38.
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hallgatas volt, amelyrdl jegyzokonyv késziilt. A sofér, aki 1945-ig allt a
primacia szolgéalatdban, 1928 6ta ismerte Meszlényit. O jol ismerte a
plispok ,.népellenes, goromba, a gazdasag cselédeit és alkalmazottait a
végtelenségig valo kiuzsorazd magatartasat. Mint az 56 ezer hold primasi
birtok korlatlan ura, néha tobb ezer embernek parancsolt és ezekkel szem-
ben a végtelenségig kiuzsorazd, hajthatatlan volt ... a nép részérél nagy
utalatnak orvendett, mert g6gos, durva €s lenéz6 volt.” Erre a kovetkezo
adalékkal szolgalt: ,,1931 vagy 1932-ben a szentgydrgymezei gazdasagi
udvart feloszlatta. Ekkor kb. 10 kidregedett, gazdasagi alkalmazottat az
igények kielégitése nélkiil kidobatott, mert mar nem tudta ket hasznalni.
Vodicska volt primasi kocsist 1935-ben, amikor kidregedett, végkielégités
nélkiil az utcara dobta. Ezzel a legnagyobb nyomorba kertilt, nemsokara
meg is halt.” Csunderlik vallomasa kiss¢ furcsa. Egy gépkocsivezetonek
a szajaba igen valasztékos kifejezéseket adtak, ,,a végtelenségig kiu-
zsorazo”, ,utalatnak drvendett”, ez aligha telt volna ki egy kocsis fogal-
mazasabol. Csunderlik Janos halatlan szerepet vallalt magara, hiszen
teljesen elfelejtkezett arrol, hogy Meszlényi Zoltant6l Serédi hagya-
tékabol 200 ezer P-t kapott és 320 cm ruhaszovetet. Ez nem éppen a ki-
uzsorazo piispok képét allitja elénk.

Kihallgattdk a pozsonyi sziiletésti Jaki Ern6 volt hercegprimasi
szobainast is, aki 1932-1945 kozott allt a palota szolgalatdban. A jegy-
z0konyv szerint a kdvetkezoket vallotta: Meszlényi Zoltan ,,mélységesen
gytldli a dolgozo népet és annak kiuzsorazasa érdekében, sajat jolétének
novelésére mindent elkovetett elleniik”.!> Az egyhazmegye alsopapsaga
is rettegett tole, ,,Kis primasnak” nevezték. Majd igy folytatta Jaki Ern6:
»Népellenességére akarok még ramutatni azzal, hogy portasnak felvett
1934-ben egy Fazekas Henrik rokkant banyamunkast”, akinek két évig
csak élelmet biztositott, két év utan 6sszesen 200 Ft-ot adott neki. A ki-
hallgatasi jegyz6konyvnek ebben a részében a szokasos egyhazellenes
jelszavakat ismételte szlintelen, mikozben nem vette észre, hogy forintrol
beszélt, ami 1950-ben fizetéeszkoz volt, 1934-ben azonban csak pengdvel
fizethettek, ezért tehat a forintot utodlag atjavitottak pengére. Az sem tiint
fel neki, hogy Meszlényi Fazekas Henriket rokkantként alkalmazta el-
latasért 1934-t61 két éven at.

Koztudott, hogy az 1931-es esztendd a gazdasagi vilagvalsag

13 ABTL3.1.9.V-71.165, 48.
4 ABTL3.1.9. V-71.165, 48.
15 ABTL3.1.9. V-71.165, 46-47.
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egyik éve volt, bizonyara el kellett bocsatani az alkalmazottakat. Valo-
szinlileg a megegyezés ugy szolhatott, hogy kosztért, lakasért vallalnak al-
last, hiszen ebben az idészakban még a magas diploméaval rendelkezdk
sem jutottak allashoz. A ,,népellenes ember” ugyanis 1928 karacsonyan
Serédi maganpénztarabol karacsonyi ajandékként pénzt osztott ki az alkal-
mazottaknak.

A foldbirtokok allamositasa utan a piispok kijelentette, hogy sem
a plispoki kar, sem a primas nincs felhatalmazva arra (itt Rémara gondol),
hogy az egyhazi vagyon kartérités nélkiili elvételébe belemenjen.'® Az
igaz, hogy a primas és mas piispokok Isten aldasat kivantak az ujonnan
foldhoz jutottaknak, de ezt nem lehet gy magyarazni, hogy az allammal
szemben lemondtak volna az elvett vagyon kartéritésérél. Ebben a plispo-
ki kar egységes, ugyanis az intézmények fenntartasahoz erre a jovede-
lemre sziikség van. Az egyhaz nem mondhat le azoknak az iskolaknak ¢s
intézményeknek a vezetésérdl sem, amelyeket egyhazi céllal alapitottak.

1950-ben elkezd6dott a szerzetesek elhurcolasa is.'” Meszlényi
nem helyeselte, hogy az egyes rendfonokok targyalnak kormany-
tényezokkel, mert az egyhaz szilard egységének kdszonheti, hogy nincs
a jelenleginél rosszabb helyzetben.'® Meszlényi kijelentette, hogy mindent
el fognak kovetni a szerzetesek kitelepitésének megsziintetésére, még ha
aldozatokba kertil is.

Meszlényi Zoltan jozanul itélte meg a helyzetet, de a piispokdok
sem tudtak tobbet tenni a szerzetesekért. Mégis voltak jelei annak, hogy
a papok probaltak elhelyezni a szerzeteseket, példaul Kisorosziban, ahol
kantori teenddket lathattak el. Nem beszélve Mindszenty Jozsef torekvé-
sérol 1948 elott, amikor igyekezett a szerzetesi kapolnakat lelkészségekké
emelni és megbizta a szerzeteseket a templomok ellatasaval.

Kovrig Béla mindezeknél jobban ismerhette Meszlényi Zoltant,
akirdl szinte dicshimnuszt zengett: ,,Az egyhazjog legkitlin6bb ismerdje,
szakértelme éppugy fénylik a Vatikan, mint a magyar papsag elétt. E téren
vele csak egy Sipos vetekedhet. Roma neveltje. Serédi ezt a hatalmas ak-
tivitasu, nagyszorgalmu, faradhatatlan embert arra hasznalta fel, hogy

1o ABTL3.1.9. V-71.165, 37.
17 ABTL3.1.9. V-71.165, 55.
8 ABTL3.1.9.V-71.165, 48.
19 ABTL 3. 2. 4. K-384/2, 19.

HETENYI - VARGA Karoly, Papi sorsok a horogkereszt és a vords csillag drnyékaban 1 (Abaliget
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vele hajtassa végre a primasi €s a kaptalani birtokok modernizalasat,
jovedelmezoségiik fokozasat annak bizonyitasa végbdl is, hogy az egyhazi
birtokok atlagosan magas terméseredményeket mutatnak és igy a rajtuk
foly6 gazdalkodas kozérdekbol elényds. Meszlényi fanatikus hévvel latta
el feladatat.”"?

Meszlényi plispokot mindenképpen el akartak itélni, de a vad ala
helyezés sehogyan sem allt dssze. Ugyét nem targyalhattik, mert nem
volt targya. Helynokké valasztasa utan, 1950. junius 29-én délutan,
plispoki palotajanak kertjében a szokasos délutani uzsonna kézben mégis
ratortek és elhurcoltak otthonabol.

Kistarcsara internaltak, ahol éjjel-nappal, télen és nyaron nyitott
ablaknal kellett tartozkodnia. Egy szalézi pap kiszabadulasa utan el-
mondta, hogy talalkozott Meszlényi Zoltannal, aki le volt térve, mégis 6
ismert ra a szalézi papra, bemutatkozott neki, és rahagyta puléverét.?

Halalaval kapcsolatban néhany pontositas is elékeriilt. Az Allam-
biztonsagi Foghaz Budapesten, a Mosonyi u. 9. sz. alatt volt.>! Az ottani
forrasok az 1951-1952-es évekbdl kutathatok. A rendérségtdl vették at az
intézetet az avosok, igen elhanyagolt allapotban: a vizvezeték-halozat
rossz, vizesek a falak, kevés az illemhely. A kétezernél tobb drizetes koziil
naponta 80-90 gyengélkedik. Orvosi kezelést nem kapnak, és sok a fer-
t6z0 beteg, a trachomas és tiidobajos.?? Ide kiilonb6z6 belfoldi helyekrol
hozott drizeteseket és kiilfoldrol hazatért hadifoglyokat gytijtottek ossze.
1950. szeptember 27-én Perger Janost példaul innen kisérték el a vasutal-
lomasra, hogy Salgétarjanba elengedjék. Eldtte alairattak vele, hogy
egészségesen tavozott, és értékeit atvette. Meszlényire vonatkozd adat
itt nem talalhat6. A Mosonyi utcai biintetdintézetben raboskodott Zakar
Andras is, akit 1953-ban a hazifogdabol a Mosonyi uti korhazba szallitot-
tak at 1953. februar 27-én.?

Ezek a forrasok 1953-ban emlitik Meszlényi Zoltan nevét, és vele
kapcsolatban csupan annyit, hogy Kistarcsan raboskodott. Tehat Kistar-
csan tartottak fogva. 1953-ban, biztosan az utdlagos anyakdnyvezés elren-
delése utan irtdk be Meszlényi Zoltan nevét, de mig a tobbieknél

1992) 177; U6., Papi sorsok a horogkereszt és a voros csillag arnyékaban (Budapest 2004) 229;
BEKE Margit, Az Esztergomi (Esztergom-Budapesti) Féegyhdazmegye papsaga 1892-2006 (Bu-
dapest 2008) 482, tovabbi irodalommal.

21 ABTL 2. 5. 6. XII/7-c. 1951-1952.
2 ABTL2.5. 6. XII/7-c. 1951-1952, 37-40.
2 ABTL 4. 1. A-1250. A kérhazi iratok 1951. majustél kezdédnek és az 1953. év is itt talalhato.
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mindenhol feltlintették az anya nevét is, nala — és csak nala — ez nem sze-
repel, mert nem volt adatuk rola. Viszont elképzelhetonek tartom, hogy az
1951-es bejegyzés Meszlényirdl szol.* Ebben az aprilis 11-én kelt feljegy-
zésben név szerint fel vannak sorolva, kik haltak meg. Csillag Gyorgy
avos fohadnagy alairasaval jelentette, hogy Rad6 érnagy orvos marcius 5-
én egy férfit hozott a Mosonyi utcai korhazba, aki mar a mentéautoban
meghalt. Mikdzben minden elhunytat név szerint emlitenek meg, a
plspokot nem. Valoszintileg tehat Meszlényi Zoltant kereshetjiik ebben a
személyben, akinek neve sincs feltiintetve. Az 1951-1952-ben elhunytakat
név szerint kozlik, de mivel ezek k6z6tt mar nem talalhato, az 1951. mar-
cius 5-1 bejegyzés a mentdautoban elhunyt férfir6l Meszlényit jelolheti.
Egyébként mas adat is az 1951. marcius 4-1 halalat erésiti meg.

Osszegzésként elmondhatd, hogy a martirsagot vallalé piispok
¢lete, a diktatra idejében meg nem alkuvé személyisége és halala méltd
arra, hogy a jovo nemzedékének példaja legyen.

Kovacs Eszter

Forgach Miklésné Bossanyi Eszter életrajza
Bohuslav Balbin Bohemia Sanctdjdban

A Trentoi Zsinat utan tobb tudomanyos vallalkozas indult. Jean
Bolland belga jezsuita kutatocsoportjanak célja a szentek életrajzainak
megirasa volt, korszerti kritikai modszerekkel, kizardlag hiteles forrasokra
tamaszkodva. Munkajukhoz kapcsolddott Csehorszagban Bohuslav Bal-

24 ABTL 2. 5. 6. XII/7-c. 19511952, 41.

zsuita kollégiumokban végezte, 1638-ban lett tagja a jezsuita rendnek. Ezt kdvetden jezsuita is-
kolakban tanitott és lelkipasztori munkat végzett. Mar tanuloévei alatt nagy mennyiségii forrast
gylijtott ssze kiilonbozo varosok levéltaraibol. Ezt a forrasanyagot késébb felhasznalta torténeti
munkaihoz. Palyéja kezdetén hires cseh kegyhelyekrdl irt (Diva Vartensis, Diva Turzanensis,
Diva Montis Sacer). 1663-t6l kizarolag kutatassal foglalkozott. 1669-ben elkésziilt Epitome
rerum bohemicarum cimii konyvével, amelyben Csehorszag torténetét irta meg hiteles forrasok
alapjan. A konyv megjelentetését sokan ellenezték, ezért csak 1673-ban latott napvilagot. Tor-
ténettudomanyi munkai mellett fontos megemliteniink Dissertatio Apologetica pro lingua slavo-
nica, praecipue bohemica cimii értekezését a cseh nyelv korabeli allapotardl. Legfontosabb mii-
vei kozé tartozik a Miscellanea regni Bohemiae cimii tobbkotetes enciklopédia. V6. RAK, J. —
KUCERA, J. P., Bohuslav Balbin a jeho misto v ceské kultuie (Praha 1984) 71-104.



