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Nedeljko Popovi¢ €s Georgije Ranite
bansagi ikonfest6k munkassaga,
kiilonos tekintettel miihelyiik magyar
vonatkozasu emlékeire’

1. BEVEZETES

A kutatas kiindulopontja a Magyar Kiralysag Maros—Tisza—Duna vonala, to-
vabba a torténelmi Erdély, illetve a Temes és a Cserna folyok volgye altal ha-
tarolt, harom varmegyét, Torontalt, Temest és Krass6-Szorényt magaban fog-
lalo Bansdag, mas néven Bandat foldrajzi tajegységéhez kotddd bansagi ikon-
festo iskola." Ez a maga sajatos jegyeivel, egységes képével éppolyan kiilon-
allo stilisztikai, ikonografiai és technikai egységet, ikoncsoportot képez, mint
a Janina Klosinska éltal 1973-ban definialt,> ugyancsak nagyobb teriileti alapon
kortilhatarolt és elnevezett kdrpati ikonfesto iskola.> Ezen ikonok legnagyobb

*

A kutatas a Kaposvdri Egyetem székhely(i Tudomdnyos Eletért Kozalapitvany tamogatasaval valosult meg.
A szerb és roman nyelvii szakirodalombol atvett, a magyar tudomanyos irodalomban elterjedt bdnd-
ti ikonfesté iskola megnevezés helyett javaslom a helyesebb bansdgi ikonfesté iskola terminus beve-
zetését és hasznalatat. A teriilet eredeti magyar neve Bansag, a kozépkorban mar hasznalt bansdg koz-
név tudatos alkalmazasa az idegen képzésii Bdnat foldrajzi tulajdonnév helyett. A pozsarevaci béke
utan létrehozott, 1718—1778 kozott fennalld Banatus Temesiensis, azaz Temesi Bansag latin nevének
elsd, Banatus tagja ,,Temesi Bansag” értelemben, Banat alakban atkeriilt a németbe, onnan pedig a
magyar (Bdndt), valamint a szerb (banam) és roman (Banat) nyelvbe. Kiss L., Bdansdg, in Foldrajzi
nevek etimologiai szotara 1 (Kiss L.; 5. kiad., Budapest 1997) 162—163.

KrosINska, J., Tkony (Krakow 1973) 12.

A karpati ikonfesté iskola kérdését illetGen lasd még: FRICKY, A., Tkony z vychodného Slovenska (Kassa
1971); JlorBuH, I — MuisieBA, JI. — CBEHLILBKA, B., Vikpaincoxuil cepeonvosiunuii scusonuc. Ukrainian
medieval painting (Kuis 1976); KiWALA, B., Halicsi ikonok. Kidllitasi katalégus (Eger-Miskolc 1978);
Ruzsa Gy., lkonok konyve. A nemzeti és a helyi iskoldk a bizanci és a posztbizanci ikonfestészetben
(Budapest 1981) 71-72; NAGYMIHALY! G., Ikonosztdzion-toredékek Eszakkelet-Magyarorszdgon, in
Miivészettorténeti Ertesité 4 (1984) 241-247; PuskAs B., Istensziilé a gyermek Jézussal-abrdzoldsok
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gylijteménye a Temesvari Miivészeti Muzeumban (Muzeul de Arta Timisoara)
talalhatd, ottani kutatdjuk Dorina Sabina Parvulescu, aki a kollekcié anyagat
tobb mint egy évtizede, 1998-ban 6nallo kataldgusban is kozzétette.* A bansa-
gi ikonfestd iskola vizsgalata soran kiemelt figyelmet szenteliink Nedeljko
Popovié¢ és Georgije Ranite’ temesvariként szamon tartott szerb ikonfestok
munkassagara,® akiknek alkotasai a trianoni Magyarorszag teriiletén, az egy-
kori Budai Szerb Ortodox Egyhazmegyében is fennmaradtak.” Itteni miikodé-
siik egyik irott emléke a Pozsarevacska-,® mas néven Szent Mihaly arkangyal-
templom protokollumaban olvashatd feljegyzés, amelyben az all, hogy 1742.
szeptember? 30-an a Bansagbol érkezett Georgije és Nedeljko nevii ikonfestk
befejezték az ikonokon az alakok &brazolasat.!© Harom honi munkéjuk ismert.
A szentendrei Szerb Egyhdzi Muzeum éallandé kiéllitdsan 14thatod az esztergo-
mi Szent Mihdly és Szent Gabriel arkangyalok-templom egykori ikonosztazi-
onjanak Apostol-sora 1740 tajarol, valamint a rackevei Istenanya elszendere-

az Eszakkelet-Kérpdtok vidékének ikonjain, in Miivészettorténeti Ertesité 1-4 (1989) 66-88, tovabbi
bdséges szakirodalommal; BISKuPsKl, R., Tkony w zbiorach polskich (Warszawa 1991); PuskAs B.,
Kelet és Nyugat kozott. Ikonok a Kdarpat-vidéken a 15—18. szazadban. Between East and West. Icons
in the Carpathian region in the 15th-18th centuries (Budapest 1991), valamint legutobb: PUskAs B.,
A gordg katolikus egyhdz miivészete a torténelmi Magyarorszagon. Hagyomdany és megujulas (Buda-
pest 2008).

PARVULESCU, D. S., Icoane din Banat in epoca moderna. Catalog de colectie (Temesvar 1998).
Tanulméanyomban a két ikonfest nevét a magyarorszagi szakirodalomban meghonosodott formaban
hasznalom. Egyéb, a hazai munkakbol nem ismert mesterek emlitésekor — akiknek nemzetiségi ho-
vatartozasa nem minden esetben donthet6 el — a roman tudomanyos irodalomban hasznalatos névvel
¢lek. Ez aldl kivételt jelent Georgije Ranite testvérének neve, amit a fivér nevével megegyezd mo-
don, hagyomanyosan, a szlav Grigorij Ranite alakban javaslok bevezetésre. Korabeli forrasok idézé-
sekor ellenben mindig a roman névvaltozatot alkalmazom — a fent elmondottakbol kovetkezéen — a
kutfo egységességét megorizendd. Egy adott személynév tobbedszeri eldforduldsa esetén a valaszté-
kossag kedvéért magyar forditast is hasznalok.

Itt jegyzem meg, hogy a Marius Porumb lexikonaban emlitett Gheorghe Ranite azonositasa
Georgije Ranite ikonfestd személyével nem minden kétséget kizaro, a fivér Grigore Ranite neve alatt
szerepld, allomasokban gazdag leiras ugyanis inkabb megfelel a Dunakanyarban is miikodé mester
¢letutjanak. Ezt a megallapitast a késébb ismertetendd szentendrei és partosi Szent Mihdly arkangyal-
tronusikon nagyfoku egyezése is csak tamogatni latszik. Utobbit a roman kutatas Gergelynek (roméan
Grigore) attribudlja, Szentendrén azonban a magyar és szerb szakirodalom alapjan Gyorgy (szerb
Teopeuje ~ roman Gheorghe) dolgozott. Megemlitend$ ugyanakkor, hogy mindkét munka igen ma-
gas kvalitasu, Georgijét azonban kevésbé ligyes kezii alkotoként tartjuk szamon. A szécikkek a Bu-
dai Szerb Ortodox Egyhazmegyében kifejtett tevékenységre sajnos nem térnek ki, sét az esetleges te-
mesvari id6szakrol sem esik azokban sz6 — annak ellenére, hogy mas, Erdélyen kiviili helyszin meg-
talalhato a kézikonyvben —, igy a kérdés jelen helyzetben egyeldre eldonthetetlen. Az ikon- és fal-
képfestd testvérpar életrajzanak bemutatdsa soran a magyar-szerb névalakot veszem kiindulasul, és a
hozza rendelheté roman ismertetést kovetem. PORUMB, M., Ranite, Gheorghe; Ranite, Grigore, in
Dictionar de picturda veche romaneasca din Transilvania secol XIII-XVIII (M. Porumb; Bucuresti
1998) 316; 317-320.
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deése-kolostortemplom korabbi képfalabol a racalmasi Urunk mennybemenete-
le-templomba széllitott, s ott megOrz6dott Kirdlyi kapu 1742-bSl."' Szintén az
1742-es ¢és talan az ezt megel6zd évekbdl szarmazik a szentendrei Szent Mi-
haly arkangyal-templom ikonosztazisa, ami hianyos allapotban eredeti helyén
tekintheté meg.!2 Hajdani Unnep-sordnak két ikonjat ugyancsak a Szerb Egy-
hazi Muzeum Orzi.

A két mester palyafutasa elején dolgozott hazank teriiletén, majd rovid itt
tartdzkodas utan, visszatérve szlikebb patriajaba jelentds ikonfestd tevékeny-
séget fejtett ki. Mit hozott magaval Nedeljko Popovi¢ és Georgije Ranite a
bansagi ikonfestd iskola hagyomanyabdl, s mi az, amit itteni mitkodésiik utan
magukkal vittek? Milyen egyezések, kapcsolddasi pontok vannak a hazai anyag,
valamint a bansagi, erdélyi és havasalfoldi ikonok, falképek kozott? Milyen
stilusbeli ujdonsagokat, ikonografiai eltéréseket tapasztalhatunk ikonjaikon, mi
jellemzi festészetiiket, hova helyezhetjiik miivészetiiket? Elkiilonithetiink-e

¢ A miivészettorténet iras szerint a két ikonfest6 Temesvaron egy fest6 céh tagja volt, ezen alapul az
elterjedt €s bevett ,, temesvari” megnevezés, hasznalatanak indokoltsdga azonban vitathatd. Temes-
var csak Nedeljko Popovié biografiajaban tiinik fel, ott is minddssze egy a Bdndti Ersekség Levéltd-
rdaban 6rzott, kéziratos ima- és szertartaskonyv kapcsan, aminek utolso lapjan a kovetkezé hamisi-
tott, roman nyelvi{i bejegyzés olvashatd: , Nedelcu Popovici mester irta aprilis havanak harmadik
napjan az 1778. évben.” PORUMB 304-307, Popovici, Nedelcu.

Dr. Ruzsa Gyorgy hivta fel a figyelmem BERKESzI Istvan: Temesvdri miivészek ciml (Temesvar
1910) bibliofil miivére, mely ismertet pravoszlav vonatkozasokat — részletesen ir példaul az ikonosztaz
és portréfesté Constantin Danielr6l (1798-1873), de megemliti ennek mesterét, Arszenije Teodorovicsot
is —, kitér tovabba a vandorfesték témakorére, Nedeljko Popovi¢ és Georgije Ranite temesvari mi-
vészekre vonatkozo adatokkal azonban nem szolgal.

JlABunoB, J1., Hxone cpnckux yprasa y Mahaperoj (Ujvidék 1973) 35-38, 168-177: K. 41-55,

180-184: K. 57—64; Davipov, D., 4 magyarorszagi szerb festészet, in Ars Hungarica 1 (1988) 95,

111: 28., 112: 36., 114: 3., 45-49. kép; Davipov, D., 4 szentendrei szerb ortodox templomok (Szent-

endre 2005) 59-68.

A Pozsarevacska-templomot a szerbiai Pozsarevacrol és kornyékérdl az oszman-t6rokok eldl Csar-

nojevics I11. Arzén ipeki patriarka vezetésével 1690-ben Szentendrére menekiilt és ott letelepedett la-

kosok épitették.

A honap olvasata kérdéses.

Az irasos forras megadva a zar6 idSpontot egy ante quem keltezést tesz lehetévé a szentendrei iko-

nosztazra vonatkozoan.

Az esztergomi Szent Mihaly és Szent Gdabriel arkangyalok-templom Deészisz-soranak bal oldali

apostolfrizérdl (Tamdas, Bertalan, Andrds, Lukdcs, Péter) fekete-fehér, jobb oldali apostolfrizérdl

(Pal, Maté, Mark, Simon, Janos) fekete-fehér és szines, a Szent Tamds- és Szent Andrds-ikonrdl fe-

kete-fehér, a Szent Péter- és Szent Pal-ikonrol szines felvételt kozol: TaBugos 1973, T. LXXII., T.

XIIL., T. LXXTII., T. X-XI.

12 Ezaton szeretnék koszonetet mondani Malek Hanna Lotfy urnak, a Magyarorszagi Kopt Ortodox
Egyhaz templomszolgajanak, aki lehetévé tette szamomra a 20062008 kozott kezelésiikben allo,
hasznalatra atadott templom ikonosztazionjanak tanulmanyozasat. Az épiilet jelenleg ismét a Szerb
Ortodox Egyhdz Budai Szerb Ortodox Piispokségének gondozasa ala tartozik.
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egyes ikonokat alkotdjuk szerint a magyarorszagi csoporton beliil? Jelen ta-
nulmany ezen kérdésekre keresi a vélaszt.

2. A BANSAGI IKONFESTO ISKOLA!3

A bansagi ikonfestd iskola egyik 6 jellegzetessége szinvilaga. Meghatarozo
koloritja a szerb, az ahhoz tobb szallal kot6d6 havasalfoldi, valamint a mold-
vai ¢és az orosz ikonfestészetbdl ismert piros. Emellett még a kék is igen fon-
tos szerepet kap. A moldvai ikonokon példaul a vorosnek kiilonb6zd, egészen
a barnaba hajlo arnyalatait figyelhetjiik meg kék feliiletekhez kapcsolédva. E
két egymastdl eliitd, élénk alapszin, komplementer, hideg-meleg szinpar
egylittes alkalmazasa fokozza a dramai hatast, fesziiltséget teremt, amint azt a
Mihail Nicolaevicinak tulajdonitott, 18. szazad hatodik évtizedében festett //lés
proféta a tiizes szekéren-ikonon lathatjuk.'* Megemlitend6 ugyanakkor, hogy
a roman ikonfestészet ugynevezett kozép-erdélyi csoportjaban is hangsulyo-
zott szerepet kap a voros szin. A délnyugat-erdélyi csoport, melybe a bansagi
ikonfestd iskola is tartozik, a foldrajzi kdzelség és a megegyez6 torténelmi ke-
ret — a Temesi Bansdg, mint tartomany, illetve a Bdnsagi Katonai Hatarorvi-

e}

Valamennyi ebben a fejezetben targyalando ikont a Temesvari Miivészeti Muzeum 6rzi. A bansdagi
ikonfesté iskoldval csak oly mértékben foglalkozunk, amennyiben az szervesen kapcsolodik az alta-
lunk vizsgalt két ikonfestd, Nedeljko Popovi¢ és Georgije Ranite hazai munkassagahoz, nem tériink
ki tehat mas, a 18. szdzad masodik felében vagy kés6bb alkotdé miivész tevékenységére. Az ikonfes-
t6k koziil sokakat név szerint is ismeriink. Erdekességképp megemlithetd, bar ez kutatott idészakun-
kon kiviil esik, hogy a Bansagban alkotott egy olyan mester, aki — mint azt az altala festett, 1858-ra
datélt Istenanya a gyermek Jézussal-ikon szignatiréja elarulja — magyar szarmazasu volt. Ot Gheorghe
Unguriannak hivtak. A bansagi ikonfest6 iskolara vonatkozoan lasd még: Robica, V., Centre de pic-
turda romdneasca din Banat, secolul al XIX-lea (Temesvar 1997).

14 Egy masik jo példa az az ismeretlen maramarosi miivész altal a 18. szazad els6 felében festett Szen-
vedd Istenanya-ikon, amelyen a lelki zaklatottsagot a szinek kontrasztjan, a voros-kék, zold-barna
szinparokon til a téma sajatos megvalositasa: egy-egy szempar egyik felének joval nagyobb méretii
megrajzolasa, az Oriasi szembogarak, valamint a tort vonalvezetés, geometrikus stilus eredményezi.
Ruzsa (1981) 67-69.

Orosz-ukran és magyarorszagi szerb egyhazmiivészeti kapcsolatra szamtalan mualkotas emlithetd.
Egyike ezeknek a szentendrei Urunk szinevaltozasa-templom 1746-ra elkésziilt ikonosztazisa, mely
az els6 magas barokk képfal a szerb miivészetben. Itt lathato a szerb festészet egyik legkorabbi Fel-
tamadds kompozicioja is.

Ruzsa (1981) 65. Az ukran-szerb kapcsolatok iranyanak meghatarozaséara vonatkozoéan kivalo tudo-
manytorténeti példa az ugynevezett ,, kozakbarokk” ikonstilus, melyet a hangsulyozott konturvonalak,
nagy ¢és dus leveldl viragok diszitémotivumként torténd abrazolasa, barnas-vordses vagy vilagosbar-
na keretmezd, a sargak és esetenként a vilagoskékek, élénk szinek alkalmazasa jellemez, valamint a
technikai megoldasok igen egyszerii kivitelezése. Néhany kutato ezt az ukran teriileten feltiing, népies
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dék —, vagyis az allando etnikus érintkezés, a kiilonbozd etnikumok kozdssé-
ge, a koiné folytan Osszefonodik a szerb ikonfestészettel.!> A hazai szerb fes-
tészetben dontd jelentdségii volt a Kijev és nagyszamban lengyelek altal is la-
kott Lviv, az egykori Lemberg kozpontl orosz-ukran hatés,'¢ ami kivaltképp a
dél-magyarorszagi teriileteken érz6dott, ahol szamos orosz és ukran ikonfestd
dolgozott, kiilondsen vizsgalt idészakunkban, a 18. szazad derekan.!” A bansa-
gi ikonfestd iskola esetében tehat az interetnikus kapcsolatok folytan szamol-
nunk kell orosz, ukran, lengyel, szerb, erdélyi, havasalfoldi, moldvai valamint
kozép-gorogorszagi hatassal.

Az ikonok hatterét gyakran két vizszintes mezdre osztottdk, amit alul piros,
feliil kék szinre festettek.'® Ezt lathatjuk példaul a 18. szazad hatvanas éveibdl,
Bégalaposnokrol (Lapusnic, Temes megye) szarmazé Utmutaté Istenanya-
ikonon."” Az ikon Osszetettebb, geometrikus felosztasa figyelheté meg piros,
voros €és kék szinnel kitoltve a némi hieratikus szigorral megfestett, talan a 17.
szazad masodik felében késziilt, Csebzén (Cebza, Temes megye) gytijtott Cso-
datévé Szent Miklos-ikonon, melyen a plispok allo, egész alakos abrazolasa
lathato.20 Az egybefiiggd kék hatteret sokszor csillagok diszitik, piros vagy fe-
hér, avagy mindkét szinben. Kék alapon piros csillagokkal talalkozunk a 18.
szazad elsé felében festett, Ferendrdl (Ferendia, Temes megye) szarmazd Szent
Andras apostol-ikonon, mig fehér csillagokkal és lendiiletes ecsetkezeléssel

stilust dél-oroszorszagi szerb vandorfesték korének tulajdonitja, jelen esetben azonban forditott fo-
lyamatrdl van sz0, s a ,,kozékbarokk-ot a szerbek vették at. Mint arra Ruzsa Gydrgy ramutatott, eb-
be a stiluskorbe tartozik az esztergomi Keresztény Miizeum 19. szazad eleji Ahtirkai Istenanya-ikon-
ja pardarabjaval, egy Csodatévé Szent Miklos-ikonnal egyiitt. Ruzsa Gy., Az esztergomi Keresztény
Muzeum Ahtirkai Istenanya ikonja, in Ars Hungarica 1 (1994) 73-76; Ruzsa Gy., Gorog és orosz
ikonok. Kiallitas az esztergomi Fészékesegyhazi Kincstarban, 1997. februar 28. — 1997. junius 28.
(Budapest 1997) 15: 38, 42. kép, Kat. 11: 38, 42.
18 Nagy szamban talalkozunk kék hattérrel a kora bizanci ikonokon is. A kék alapot a Makedon-dinasz-
tia (867—1056) alatt szoritotta ki végképp az arany, a hatarozottan kibontakozd, 0j, absztrakt, spiri-
tualis stilus hatasaként. A szinszimbolikaban mindkét szin a transzcendencia kifejezeszkoze, utdb-
bi konkrétan az isteni fényé. Fontos szerep jut a kék és a piros szinnek az Istenanya és a Megvaltd
oltozeténél, ahol a kék mar mas jelentéssel bir, az emberi természetre utal, mig az istenit a piros fe-
jezi ki. Megemlitend6 tovabba, hogy a bibor a csaszarok szine. Az sem hagyand6 figyelmen kiviil,
hogy ez a kor a nemzeti 6ntudatra ébredés iddszaka, s mind a piros, mind a kék szin szerepel a szerb
¢és a roman nemzeti zaszloban.
A bégalaposnoki Utmutaté Istenanya-ikont tjabban Gheorghe Diaconovicinak attribualja a romén kuta-
tas. Személyének tulajdonitjak az 1760-as évek elsé felében festett klopodiai (Clopodia, Temes megye)
Istensziilé a gyermek Jézussal-alapikont is parjaval, a globuszt tartd Krisztus-alapikonnal egylitt. A két Is-
tenanya-ikon stilusa és el6adasmodja nagymértékben eltér egymastol, stilaris jegyek tekintetében semmi-
lyen egyezés nem mutathato ki. A magam részérdl kizartnak tartom, hogy a nehézkes, régi stilusu bégala-
posnoki és az uj felfogast klopodiai ikon egy és ugyanazon mester alkotasa volna. Meglatasom szerint az
archaikus elemeket 6rz6, ugyanakkor érzelmes bégalaposnoki ikon valamivel korabbra datalhato.
20 A csebzei Csodatévé Szent Miklos-ikont korabban a 18. szazad elsé felére keltezték.
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felvitt piros vonalkotegekkel, felettiik aprd vonasok soraval az Avasfalvdn
(Bréanesti, Temes megye) gytjtott, 18. szazadi Szent Miklos-ikonon. Olykor az
osztott képmezdben két kiilonboz6 téma keriilt bemutatasra, amint azt azon a ta-
lan 18. szazad masodik felében késziilt ikonon lathatjuk, amely fent Szent Mik-
16s és Szent Haralamposz alakjat, lent pedig a jégen mezteleniil didergd, mégis
dert(is arctl, anatomiailag tigyetlen, rajzos kivitelezésii szevasztei negyven martir
vértanusaganak jelenetét abrazolja. Ezek a megoldasok falképfestdi gyakorlatra
utalnak, amit elsdsorban kolostori k6zpontokban lehetett elsajatitani.?!

Megtalalhat6 ezeken az ikonokon a gydngy, igazgyongy applikéciot, vagy a
tronusok esetében gyongyhaz inkrusztaciot utanzo, festett, fehér gyongysordi-
szités is, példaul egy a kutatott id6szakunkon kiviil esd, 19. szazadi Istensziilo
dicsoitése-ikonon,?? Maria korondjanak, fatyol- és kdpenyszegélyének, ingujja-
nak valamint szoknyaaljanak ékeként, ami a bizdnci csaszari miivészetet és az
Oszman Birodalom hoditasa kovetkeztében északra menekiilt egyéb balkani
népekkel keveredd, posztbizanci, helyi-nemzeti arisztokracia viseletét idézi.”
Ez a diszitésmod elsGsorban a szerb éhazaban volt elterjedt, s onnan jutott el
hozzank,?* de az orosz ikonfestészetnek is egyik jellemzd vonasa.?> Megfigyel-
het6 tovabba, miként az el6z6 esetben, az aranyrendszertdl valo eltérés az ala-
kok abrazolasaban, els6sorban a nagy fej kialakitasaban, a sotét, erételjes kon-
turvonalak hasznalata, mely az ligyetlen rajzkészséget segitette és az alacsony
technikai szinvonal. Az egyszerliségbdl fakaddan az arcok mosolygosak, a sze-
mek nagyméretiiek, érzelemdusak — ez a kopt miivészetnek is sajatsaga.

Naiv arckifejezés, esetlen alakformalas, népies hangvétel, provincialis meg-
fogalmazas jellemzi ezeket a sokszor népmiivészet korébe sorolhatd ikonokat,

2

A falfeliiletek dekorativ szétdarabolasa, aminek kovetkeztében a falfestmények egymas mellé helye-
zett ikonok sorahoz hasonlitottak, ¢s a korabbi monumentalis festészet intimitast nyert, a Palaiolo-
gosz-dinasztia (1261-1453) alatt valt meghatarozova. KADAR Z., Bizanci miivészet (Budapest 1987)
185-186.

Istensziil§ dicséitése Szent Mihaly és Szent Gabriel arkangyalokkal, Szent Gyorggyel, Szent Deme-
terrel, Szent Miklossal, Szent Helénaval.

A hazai szakirodalombol két mértékado régészeti munkat emelnék ki, melyek az iflak népesség kul-
turalis hagyatékaval foglalkoznak: GAAL A., 4 dombovar-békatoi XVI-XVII. szdazadi temeté. The
16th—17th century cemetery of Dombévdr-Békatd, in A Szekszdrdi Béri Balogh Addam Miizeum Ev-
kényve X=XI (1979-1980) 133-224, illetve a hozza tartozé antropoldgiai elemzés: Ery K., Balkdni
eredetti, torok kori népesség csontmaradvanyai Dombovar hatarabol. The osteological remains of a
Turkish period Balkan population in the vicinity of Dombévdr, in A Szekszdrdi Béri Balogh Addam
Muizeum Evionyve X—XI (1979-1980) 225298, valamint legutobb: WICKER E., Rdcok és viahok a
hédoltsag kori Eszak-Bacskaban (Kecskemét 2008).

24 A korvonalak vastag, fehér festékpottyokkel torténd jelolése hazankban Ldzar mester stilusjegye, aki a
négy nagybudméri tronusikont készitette 1720 koriil, s nevét a Sarkdnyolé Szent Gyorgy-tronusikonon
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ugyanakkor az ikonografia tekintetében egyértelmii a Konstantindpoly 1453-
as bevétele utan dthagyomanyozodott klasszikus, metabizanci 6rokség. A bizan-
ci mivészet népi jellegli atkoltésérdl, a posztbizanci miivészet keretein beliil
gyakorolt naiv realizmusrol, naiv-népies iranyzatrol beszélhetiink. A piros és a
kék szin, a kék hattéren megfestett piros és fehér csillagok, a metabizanci iko-
nografia kovetése az eléadasban, igy az ikonhegyek kialakitasaban, a naiv arc-
abrazolas és az egyszer(i alakformalas, a bensdséges hangvétel hatarozza meg a 18.
szazad els6 felében késziilt, Ferendr6l szarmazo Krisztus pokolraszalldasa-ikont,
mint a bansagi ikonfestd iskola egyik kivételesen szép, kvalitasos darabjat.?

3. NEDELJKO PorPoVIC ES GEORGIE RANITE STILUSA

Noha elsé latasra ugy tlinik, hogy Nedeljko Popovi¢ és Georgije Ranite stilusa
atmenet a posztbizanci és a barokk ikonfestészet kdzott, s az a kora barokkhoz
kapcsolodik, a két ikonfest6 valdjaban a késé bizanci hagyomanyokat folytatta,
posztbizanci ikonografiat és hangvételt kdvetett. A szerb festészet barokk ira-
nyultsaganak kezdete ez, ami a Brancoveanu-stilus, a brdncovenesc visszhang-
jaként, keleti egyhdzmiivészeti hatasként érkezett a Havasalfold fel6l, ahol
Brancoveanu II. Constantin fejedelem (1688—1714) viragz6 uralkodésa alatt a
roman ikonfestészet barokk szellemben megtjult.?’

A Havasalfoldon formalodott, s a 18. szdzad elsé felében a Déli-Karpatok-
ban és Erdélyben alkotd, ikon és falkép készité Georgije Ranite fest6csaladbol

orokitette meg. Ez a diszitésmod figyelheté meg tobbek kozott a tokaji Krisztus, a nagy Fépap- és
a ractottosi Portratissa Istenanya-ikonon 1720 koriilrdl, vagy a 17. szazadi, székesfehérvari Viagyi-
miri Istenanya-ikonon. NAGY M., lkonfestészet Magyarorszagon. Icon Painting in Hungary (Debre-
cen 2000) 59-61, XVIII-XX. tabla; SOMOGYI A., A viadimiri Istensziild ikon XV, szdzadi mdsolata
Székesfehérvart (Istvan kiraly Muzeum Kozleményei. Tanulméanyok Fejér megye multjabol 5) (Szé-
kesfehérvar 1957).

Hangsulyosan jelenik meg a festett, fehér gyongysordiszités a pszkovi ikonfestd iskola 14. szazad
utolso negyedében készitett, masik harom ikonnal egyiitt bizonyithatéan egy, azonos miihelybdl ki-
keriilt Krisztus pokolraszallasa-ikonjan. OBUMHHUKOB, A. — KuumioB, H., JKusonuce opesneco
lcrosa. XIII-XVI eexa. Painting of ancient Pskov. XIII-XVI century (Mocksa 1971) M. 28., K. 14.
Az ikon lényegében az isztambuli Khdra-templom mellékkapolnajaban lathato 1310-1320-as Krisz-
tus pokolraszalldsa-fresko provincializalt véltozata.

PORUMB 59. Brdncovenesc. A brdncovenesc az épitészetben a velencei reneszansz és a bizanci,
posztbizanci stilus egyesitéseként jelentkezett. Ennek legszebb példaja a fejedelem altal alapitott, az
athoszi kolostorok elrendezését kovetd, Valcea megyében, Horezu varos mellett fekvé Manastirea
Hurezi (1690-1693), valamint a bukaresti Palatul Mogosoaia (1702).
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szarmazott.”® Apja Hranite zograf, vandorfestd volt, aki a korszak nagy kul-
tarkdzpontjaban, a havasalfoldi Hurez-kolostorban tanult, és a Brancoveanu-
stilust képviselte a 18. szazad elsd két évtizedében. Georgije testvére, Grigorij
Ranite rendkiviil termékeny festémester a 18. szazad masodik harmadaban
Havasalf6ldon, majd Erdélyben és a Bansagban, egyike a brancovenesc leg-
aktivabb terjesztdinek a délkelet-magyarorszagi vidékeken.? Miivészi képzé-
siiket feltételezhetGen mindketten az apai miihelyben nyerték, a testvérpar a
késébbiekben is gyakran mikodott egyiitt. Nedeljko Popovié a 18. szdzad ko-
z¢ps6 harmadaban, valamint utolsé harmadéanak elsé felében tevékeny ikon-
¢és falképfestd mester, a szdzad egyik legfontosabb miivésze a Bansagban.3°
Stilusa szintén a Brancoveanu-féle fest6i kornyezetben alakult ki. Fiatal kora-
ban, 1735-1740 t4jan az Aradtol keletre fekvd Lippdn részt vett az Istenanya
elszenderedése-templom kifestésében, ahol a csoport vezetdje loan zograf volt,
aki Georgije Ranite apjahoz hasonldan a hurezi iskola keretében sajatitotta el
a mesterséget. Itt 6t fest6 kdzll masodikként emlitik. A festSiskola tagjai ké-

28 Georgije Ranite mar 1734-ben, négy évvel a testvére altal vezetett festési munkalatok nagyjanak be-
fejezése el6tt miikodott Brassoban, a Schei nevil varosrész Csodatévo Szent Miklos-temploméanak
Orémhirvétel-kapolndjaban, ahol egy triptichonon dolgozott. Miivén ugyan nem jelezte nevét, de az
ikonosztazis képeinek analogiaja alapjan azt személyének attribualhatjuk. Ugyanitt 1738-ban, a
templom ¢és a képfal festése soran egy tinnepikont latott el felirataval: ,,Ikonfesté Gheorghe zograf
1738.” Két évvel kés6bb, 1740-ben ikonokat fest Mandastirea Bistrifaban (Valcea megye). Az Erdé-
lyi-érchegység teriilete €1énk kapcsolatban allt a Havasalfolddel. Két szignalt, de nem datalt ikonjat,
egy Tronolo Istensziilé a gyermek Jézussal- és egy Deészisz-ikont jelenleg a Gyulafehérvartol nem
messze fekvd, Fehér megyei Mogos (Mogos) Uj épitésii, ortodox templomaban 6rzik, masodlagos
helyen. PORUMB 316. A labjegyzetben emlitett Deészisz-ikon alatt minden esetben 7rénolo Krisztus
Istensziilével és Keresztelé Szent Janossal-tronusikon értendd.

Grigorij Ranite festémihelyébdl keriiltek ki Radu resinari popa fiai, lacov és Stan, tovabba sajat
gyermeke Joan is, aki késébb, tigy tlinik, Erdély déli részén telepedett le. Hazassagot 1754-ben ko-
tott Manastirea Sardcinestiben (Vélcea megye). Errél Resinari Jakab feljegyzése szamol be egy
kéziratos, evangéliumi magyarazatokat tartalmazé konyvben: ,,Mint ahogyan ismeretes, az 1754. év
november havanak harmadik napjan, egy csiitortoki napon megndsiiltem, és feleségiil vettem torvé-
nyesen megeskiidve, én Grigore Ranite mester, Sdricinesti szent kolostorédban...” Felirataiban tobb
alkalommal craiovai szarmazasunak mondja magat. Ezzel talalkozunk példaul a Fehér megyei Ba-
lazsfalva (Blaj) talan piispoki kapolnaként szolgalt épiiletének egyik ikonjan: ,,Festette Grigore Ranite
Craiovabol 1764. szeptember 20”, vagy a Kolozs megyei Alsédetrehem (Tritenii de Jos) lebontott
ortodox templomabdl szarmazd Tronolo Istensziilé a gyermek Jézussal-ikonjan: ,Ezt a szent ikont
festette Grigore zograf Craiovabél 17647, ami jelenleg a Kolozsvdri Ersekség Egyhdzmiivészeti
Gyiijteményében lathatd. PorRuMB 317-320. Grigorij Ranite craiovai ikonfestéként torténd emlitése
a fentiek értelmében indokolt. Craiova varosa a Havasalfoldon, a Zsil foly6 bal oldalan fekszik, Sz6-
rényvar (Drobeta-Turnu Severin) és Pitesti kozott féluton. Resindri Stan hermenidjanak 44-45. lap-
jén metszet abrazolja a balazsfalvi Szenthdromsdg-székesegyhdz Grigorij Ranite altal 1764 koriil
megfestett ikonosztazisat a kovetkez6 felirattal: ,,Ez a szent templom a Balazsfalvi Plispokségnek
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s6bb a leghivebb hordozdi a brancovenesc stilusnak a bansagi és a dél-erdé-
lyi tajakon.?!

Nedeljko Popovié¢ és Georgije Ranite stilusat a roman ikonfestékéhez ko-
zeliti a testszin kialakitasanak sajatos modszere, a vilagos vonalak alkalmaza-
sa, a szakall és a haj szinte grafikai stilizalasa. Munkajukat els6dlegesen gra-
fikailag komponaltak meg, amiben segitségiikre voltak a sokszor nyugat-eu-
ropai, katolikus ikonografiat kozvetitd hermenidk metszetei, illetve a minta-
konyvek egy-egy kiszakadt lapja, amik mintegy papirikonokként éltek tovabb.
Jellegzetes a nyilt, tiszta arcabrazolds, a meghatarozott vonalakbol, csaknem a
rajzold pontossagaval, finoman felépiild, ivelt szemoldok, szivben végzddd,
hosszu, vékony, egyenes orr, mandulavagast szem nagy, kifejezé szembogar-
ral, ,,csokos” szdj, kicsi, lelogo fiil, a szemek alatti félhold alaku parnacskak-
nak, az orr és az ajkak alatti godorkéknek, az 4llnak, a nyak hajlatanak jelolé-
se, az arcpir jelzése.’> Megemlitend6 tovabba az angyalok gondorkeés, fiirtos,
fonott hajviselete, amit bizanci 6rokségként orosz ikonokon is megfigyelhe-

lett kifestve Grigore Ranite mester 4ltal 17...” Az ikonfesté kézikonyvet jelenleg a Temesvdri Mii-
vészeti Muzeum 6rzi. PORUMB 320. A 18. szazad masodik felében, alapvetéen Délnyugat-Erdélyben
miikodd ikon- és falképfestd Stan zograf gazdag munkassagara vonatkozoan lasd: PoRumB 378381,
Stan din Rasinari.

Nedeljko Popovi¢ utolsé igazolhatd munkait — a sajat keziileg szignalt és datélt ikonok tantisaga sze-

rint — 1779-ben végezte a Temes megyei Csdakon (Ciacova) és a Krasso-Szorény megyei Kardnsebes

(Caransebes) Keresztelé Szent Janos-templomaban. A csaki szerb ortodox templomban ekkor egy Is-

tenanya sziiletése-ikont latott el névjegyével €s évszammal. Csakon azonban mar néhany évvel ko-

rabban, 1776-1777-ben is dolgozott az ikonosztazion Unnep-soran. Analdgia alapjan személyének

tulajdonithatjuk az Oromhirvétel-, a Szinevdltozds-, a Bevonulds Jeruzsdlembe-, a Feltamadds-, a

Szentlélek eljovetele-, az Istenanya oltalma-, a Keresztelé Szent Janos-, a Keresztelé Szent Janos fe-

Jje- és a Szevasztei negyven martir-ikont. Utolsd harom szignalva és datalva, koziilik az els6 kettd

1776-ra, az utols6 az 1777-es évre. Valamennyi ikont a temesvari Szerb Vikariatus Gytijteménye 6r-

zi. PORUMB 307.

31 A lippai Istenanya elszenderedése-templom hajojanak egyik ablaka alatt megdrzédott felirat az alab-
bi fest6k nevét emliti: ,,...Ioan, Nedelcu Popovici zograf, Serban... és Radu Popovici.” Nedeljko
Popovi¢ Serban Popovici vandorfestdvel kozosen készitette 1746-ban az osztrovoi — az egykori
Bacs-Bodrog varmegyei Ada (Ana, Szerbia) telepiilésrél lehet sz6 — templom ikonosztazisanak tobb
ikonjat. A Deészisz-ikonon ,,1746. junius ho 9. Nedelcu Popovici zograf” jegyzés szerepel, mig a
Trénolé Istensziil6 a gyermek Jézussal-ikonon ,,Serban Popovici zograf” olvashatd. Kettejiik egyiitt-
miikodésének gylimolese az apostolokat, Csodatévé Szent Miklost, Keresztelé Szent Janost, Szent
Demetert, valamint Szent Gydrgy €és Szent Mihaly arkangyalt abrazold ikon is. Nedeljko Popovictol
falképek maradtak még fenn az egykori Torontal varmegyei Modos (Jama Tomuh, Szerbia) ortodox
templomaban 1752-bdl. Itt mar a festGcsoport vezetdje volt, és ismét egyiitt dolgozott Serbannal, amint
azt a proszkomidiaban fennmaradt iras jelzi: ,,Emlékezzél meg Uram Nedelcu zografra, Serbanra,
Terodiaconra, Vasiliere, Gheorghere, Teodorra 1752.” PorRUMB 304-307; Kiss 53. Ada.

32 Davipov (1988) 95.
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tlink.33 Nedeljko Popovicot a magas szintli megvalosités, a dekorativitas, a diszités
szeretete jellemezte. Nagyszer( rajzold volt, nagy kedveldje a részleteknek, ami-
ket fesztelentil és konnyedén oldott meg. Az altala festett alakoknak egy egész
sor tipologiaja 1étezik.** Mindkett6jiik eléadasmodja a linearitas felé vonzodott.*

Ikonfestészetiikben a barokk stilus még nem altalanos, néhany eset kivéte-
lével keriilték az dnkényes, rogtonzott megoldasokat. A barokk elsGsorban a
drapériak megfogalmazasaban és rokoké elemekkel kiegésziilve a tronszékek
pazar kialakitasaban mutatkozik meg.’¢ A kelmék virdgmintas, aranyszalakkal
gazdagon atsz6tt, reneszansz brokatként jelennek meg, ami Nedeljko Popovi¢
mivészetének egyik jellemzd vondsa.’” A 17. szazad végéig tarto erdélyi, ugy-
nevezett , viragos” reneszansz kisugarzasa ez,’® ami a késd reneszansz forma-
nyelv ndvényi motivumainak, ornamentikdjanak hasznéalatdban jelentkezett.?
A késd bizanci hagyomanyhoz kapcsolodik a két ikonfestd minden formai kife-
jez6eszkoze, de tartalmaban el is tavolodtak ett6l a tradiciotol. A barokk hatasat
tiikrozik a taldiszitettség mellett a kompozicidba beépitett nyugati formaele-
mek, a késé bizanci hagyomanytdl részben eltérd, részben pedig mar korabban
is ismert uralkodoi attitiidok jelenléte: a korona és a jogar, valamint a trén tar-
tozékaival, a tronparnaval ¢és a labzsamollyal, vagy az égi kiséretiil szolgalo
angyalok szerepeltetése.** Ezeket a posztbizanci ikonografia fellazulasa felé
tett kezdd 1épésekként, egyben hagyomany6rzé komponensekként értékelhet-

3 Ezzel a jellegzetes, hullamzo hajjal talalkozunk példaul a novgorodi ikonfesté iskola 12. szazad ma-
sodik felében festett Aranyhajui arkangyal-, a viagyimir-szuzdali ikonfesté iskola 12. szazad végén
festett A fiatal Krisztus két angyallal-, Andrej Rubljov 1410-es években festett zvenyigorodi Szent
Mihaly arkangyal- vagy a moszkvai Szenthdromsdg-kolostor szamara készitett, 1411 koriili Oszévet-
ségi Szentharomsag-ikonjan. Ruzsa Gy., A régi orosz festészet kapcsolatai a kezdetektél a XVI. sza-
zadig (Budapest 1998) 58: 40., 34: 12. Angyalfej, részlet, 128: 112., 124: 109. kép. Lasd tovabba:
ONASCH, K., Ikonen (Berlin 1961); AnnaroB, M. B., /[pesnepycckas ukononucs. Early Russian icon
painting (Mocksa 1984); JIuxaues, /1. C. — JIAyPuHA, B. K. — [IVIIKAPEB, B. A., Hoseopoockas ukona
XII-XVII sexos (Jlennurpan 1983); GYORGY 1. — NEMENYI F., Rubljov (Budapest 1973); LAZAREV,
V., A moszkvai ikonfestd iskola (Budapest 1983).

PorumB 305.

35 NAGY M., Ortodox ikonosztazionok Magyarorszagon (Debrecen 1994) 155. (A NAGY (1994) bibliogra-
fiai jel6lés a tovabbiakban erre a munkara vonatkozik.) FestGiséggel teltek Grigorij Ranite azon ikonjai,
amelyeken erGs helyi tonussal a hétkoznapi élet egyes jelenetei is bemutatasra kertiltek. PORUMB 317.
Davipov (1988) 95.

PorumB 305.

Az erdélyi viragos reneszansz kapcsan gondoljunk csak annak paratlan épitészeti emlékére, a gyii-
molcstiizérekkel, olaszkorsokkal ékes, korabeli urihimzéseket idéz6, 1. Rakoczi Gyorgy koltségén
1646-ban emelt kolozsvari Farkas utcai, méas néven Belvarosi reformatus templom szoszékére, ami a
késdbbi erdélyi, kalvinista pulpitusok meghatarozoé eléképévé valt. Az emelvény terve talan a fejede-
lem német mesterének, Benedikt Muecknek, Kdfarago Benedeknek az izlését dicséri. A kémiives mun-
kat a kor legkivalobb és legkeresettebb erdélyi szobrasza, a szebeni Elias Nicolai, valamint Hannes
Lew Rechner, Régeni Asztalos Janos kolozsvari asztalos végezte. A szoszéket a szintén kolozsvari
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jik, mert az Gjabb elemeket is hagyomanyos kifejezéeszkozokkel vitték be a
kompozicioba.*' Az ikonfestészet tradicionalis térleképzési modjat, a forditott
perspektivat alkalmaztak, az alakokat sikba simitottan, transzformaltan abra-
zoltak. A bizanci lant formajt, dragakoves tronusok reminiszcenciajaként meg-
jelend tronszékek hasonloan elveszitették tényleges formajukat, kétdimenzios-
sa valtak, dematerializalodtak az ikon lényegeként.*> A barokk festészetnek ko-
szonhet6en ugyanakkor bevezették a taj elemeinek megfestését, az épitészeti
diszitést, ami a linearis szemléletet, a centralperspektivat erdsitette. Megdrizve
az ikonografia hagyomanyos elemeit ez elsésorban Nedeljko Popovié festé-
szetének utolso szakaszaban domindns.*

A hagyomanyoknak megfelelden fatablara festettek temperaval. A szentend-
rei ikonokat jellemzi a felsd kétharmad arany és a fennmaradé egyharmadnyi,
alsé rész zo6ld szine, az arany ragyogésa, valamint a meleg kromatizmus, mint
Nedeljko Popovic¢ ikonjainak sajatossaga.** A hattér arany-z6ld megosztasa a 18.
szazad masodik évtizede koriil Szentendrén alkoto ikonfesté mihelynek is f6
vonasa volt.* A bansagi ikonokon ezzel szemben elsére szembet(ing, hogy az
alap kialakitasakor a helyi szokast kovetve elsGsorban nem az arany, hanem a
kék szin kapott nagyobb hangsulyt. A magyarorszagi anyagban a meghatarozo
kolorit az arany ¢€s a piros, tovabba a zold, de kisebb mennyiségben a kéket is
hasznaltak. Az ikonok feliratozasa egyhdzi szlav nyelven torténet.

Képiro Istvan és Varadi Marton festette ki. A szoszékkorona, hangvetd a fejedelem sarospataki asz-
talosanak, a lengyel Stanislaiskinak a miive. A magyarorszagi kés6 reneszansz miivészet leglijabb
dsszefoglalasat nyujtja: MIKO A. (szerk.), Matyds kirdly 6roksége. Késé reneszinsz miivészet Ma-
gyarorszdagon (16—17. szazad) I-1I (Budapest 2008, 2009).

Az Eszakkeleti-Karpatok vidékének ikonfestészetében ezt a kés reneszansz stilust /vovinak hivjuk,
mely az 1569-es lublini és az 1596-0s breszti unio utan, a lengyel-litvan perszonaluniéo megalakula-
sat, valamint a helyi keleti egyhaz Romaval torténd egyesiilését kdvetden jelent meg. A lvovi stilust
a hattér viragos brokatmintajan tul elsdsorban a reneszansz épitészeti elemek, kornyezet hasznalata,
a keretépitmények reneszansz motivumokkal, példaul tojassorral valo diszitése, vagy ezen ornamen-
seknek a késo reneszansz €s a barokk oltarok mintajat kovetd marvanyutanzata festése, aranyozasa
és szines lakkokkal kivitelezett lazurozasa jellemzi. Puskas (2008) 8-10, 65-71, 93-96.

Az uralkodoi attributumok a kedvelt, legnagyobb gyakorisaggal a Habsburg Birodalom keleti ke-
resztényeinél fellelhetd, leginkabb a 18—19. szazadban eléfordulod Krisztus, a nagy Fépap ikonogra-
fiai tipusnak is jellemz6i. NAGY M., Krisztus, a nagy Fépap ikonogrdfiai tipus magyarorszagi meg-
Jelenésérdl, in Posztbizanci Kozlemények. Studia Postbizantina Hungarica V (2002) 138—147.
NAGY (1994) 23-24.

4 Ilyen lyra alaku tront lathatunk példaul a konstantinapolyi Hagia Szophia endonarthexének VI.
(Boles) Leod bizanci csaszar (886-912) altal készittetett mozaikjan, melyen Krisztus mint Szent Bol-
csesség jelenik meg, még szarnyak nélkiil.

PorumB 305. Példaul Nedeljko Popoviénak a Temes megyei, Temesvar és Detta kozott féliton fekvd
Széphely (Jebel) Szent Illés-templomabdl szarmazo, 1752-ben két, homortian ivelt sarku tablara festett
Oromhirvétele gazdag épitett kornyezetben, arkadsorral 6sszekotott palotak el6tt keriilt bemutatasra.
4 PorumB 305.
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4. A SZENTENDREI SZENT MIHALY ARKANGYAL-TEMPLOM

IKONOSZTAZIONJA ES A RACKEVEI-RACALMASI KIRALYI KAPU

A hazai emlékanyag tekintetében kiilondsen nagy figyelmet érdemel a szent-
endrei Szent Mihaly arkangyal-templom ikonosztazisa, mint a 18. szazadi szerb
festészet kimagaslo alkotasa.*® A képfal architektonikailag atmenetet képez az
alacsony, balkani*’ ¢s a magas, orosz-ukran tipusu szentélyrekeszt6k kozott.*®
Az ikonosztaz egykor négy zdnabol allt, jelenleg harom soros.* Az eredeti
északi és déli diakonusi ajtdo nem maradt fenn,>® a megdérzédott Kirdlyi kapu
nem a vizsgalt ikonfest6k miive.’! Az els6 zonat hat, egész alakos tronusikon
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Ebbdl a szentendrei miihelybdl keriilt ki a szazhalombattai Istenanya sziiletése-templom Istensziilé a
gvermek Jézussal-, a szentendrei Oromhirvétel-templom Sarkanyélé Szent Gyorgy- és az esztergomi
templom Csodatévé Szent Miklos-ikonja. A mihely szinskalaja a két kutatott ikonfestonél is megta-
lalhato voros mellett még a fehérrel egésziilt ki. NAGY (2000) 57-59, XV-XVII. tablak. Az ikon hat-
terének arany-zold megosztasara a fentiecken kiviil még tovabbi, korabbi példak is emlithetdk, igy
Ostoja Mrkojevic szerb ikonfestének a bajai szerb templombdl szarmazd Deészisz-triptichonja 1692-bdl,
ami eredetileg a horvatorszagi Lepavina kolostoraban késziilt Geraszim hieromonachosz megbizéasa-
bol. NAGY (2000) 4547, X1I. tabla. Ez a megoldas aztan tovabb hagyomanyozodik, és a késébbiek-
ben is fellelhetd, példaul a 18. szazad masodik felének kiemelkedd ikonfesté mesterénél, a Lippan,
szerb nemesi csaladban sziiletett Stefan Tenecki miihelyének utols6 darabjan, a kevéssel 1786 el6tt
festett szentesi ikonosztazionon. NAGY M., Tiszdntili gorog kereskeddk kulturdlis emlékei (Szentes
1988); NAGY M., Stefan Tenecki és mithelyének munkdi Magyarorszagon, in Miivészettorténeti Erte-
sité 1-4 (1989) 89-98, a tanulmany angol nyelvi valtozata: NAGY M., Stefan Tenecki and the pro-
ducts of his workshop in Hungary, in 36opnux mamuye cpncke 3a auxosue ymemnocmu 25 (1989)
191-200, 1-11. kép.

A szentendrei Szent Mihadly arkangyal-templom ikonosztazisanak felépitését és sémajat kozli:
JABUIOB (1973) 124125, fekete-fehér felvételét és leirasat nyujtja: NAGY (1994) 154-155, szines
kép szerepel: DAvIDOV (2005) 62.

Erre utal a Deészisz- és a Proféta-sor episztilionszeri kialakitasa. Az alacsony, balkani tipust szen-
télyrekesztSk esetében az emlitett két zona és az Unnep-sor tablai egy-egy kozos keretben foglalnak
helyet, mint egy gerendaparkany, architrav, feliil tobbnyire boltives zarodassal. A Karpat-vidék
ikonosztazisainak torténeti valtozasarol értekezik: PUSKAS B., Tkonosztdzionjaink hagyomanyai I-111.
A kézépkori ikonosztazion a Karpatok vidékén (XV-XVI. szdzad); A ,, klasszikus” ikonosztazion a
Karpatok vidékén (XVII. szdzad); Az ikonosztazion-szerkezet és a barokk, in Athanasiana 5; 7; 9
(1997; 1998; 1999) 115-126, 156; 91-104, 147-148; 37-60, 130.

Az orosz-ukran tipusu ikonosztazion létrejotte az 1392-es évszamhoz kapcsolodik, amikor Feofan Grek
és mithelye Kolomndban megfestette az els6 magas ikonosztazt, aminek egész alakos Deészisz-sora
az 1547-es moszkvai tlizvész utan a Kreml Angyali iidvozlet-templomaba keriilt. Ruzsa (1998) 113, 116.
Az ikonosztazion rekonstrukcioja ma még szamos kérdést vet fel, s tobb ponton tisztazatlan.

A diakonusi ajtok Dinko Davidov feltételezése szerint az 1838. évi nagy, dunai arviz soran semmi-
siiltek meg. Egy dokumentum, Petar Rimski szentendrei esperes leirasa ekkor csaknem nyolc suh
magas, azaz 2,5 m-es maximalis vizallast emlit. DaviDov (2005) 63, 67-68. Az aradas emlékét, an-
nak magassagat nem csak a templom kiils6 apszisivébe épitett korabeli, voroés marvanylap jelzi. Egy
nehezen hozzaférhet$ és észrevehetd helyen, az ikonosztazion mogott, egy falba helyezett, ikonnal
eltakart, megegyez6 koru fatabla kozli a tet6zés és az apadas pontos napjat is, ami a beszamoldval
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alkotja.>? Az északi diakdnusi ajt6tol jobbra elséként Sdrkdanyolo Szent Gyorgy
kapott helyt kiilonds, nap arcu, haluszony testli, artalmatlan kiilsejQi ,,sarkany-
nyal” a kezében, amint egy-egy angyal vértanusaganak jeleként megkoronazza
6t.>* Ez utan a mitrat visel§ Csodatévé Szent Miklos kovetkezik Krisztussal és
az Istenanyaval utalasként a Niceai Zsinaton tortént csodara, elbbi evangéli-
umos kdnyvet, utobbi omophoriont nyujt a szent felé elismerve annak jogat a
plispdki székre. A Cari ajtd bal oldalan a Tronolo Istensziilé a gyermek Jézussal
és arkangyalokkal-, jobbra a Tronolo Krisztus Istensziilovel és Keresztelo Szent
Janossal-alapikon lathatd. Az Istensziil abrazolasa a Hodegetria-tipusba

799

(,,Utmutat6™) tartozik. A jobb kezével 41d6, baljaban irattekercset tartd gyermek

Osszhangban marcius 2-an, valamint 14-én volt. A szentélyben két, eddig kozoletlen ikon érdemel
még figyelmet. Az egyik egy hosszabb, készitésre vonatkozo felirattal ellatott Szent Mihaly arkan-
gyal Krisztus Emanuellel-ikon, a masik egy vaszonra festett, rozsakkal korbefont, az eredetihez ha-
sonldan egykor talan oltarkép szerepet is betolté Mdariapocsi Istenanya-ikon. A konnyez6 kegykép
masolatainak legteljesebb felsorolasat talaljuk: SZILARDFY Z., 4 magyarorszagi kegyképek és -szob-
rok tipologidja és jelentése (Budapest 1994).

A Kiralyi kapu tizennyolc festett, koronaval ékesitett és névényi indaval kdrbefont cartouchebol, di-
szes keretbdl all, melyek Jessze fajat alkotjak. Alul, kozépen Jessze alakja, majd tovabbi tiz proféta,
a négy evangélista, az Oromhirvétel részeként Szent Gabriel arkangyal és az Istenanya, végiil legfe-
liil, kereszttel a tetején az Ujszovetségi Szentharomséag lathaté. JaBuoB (1973) 178-180: K. 56., T.
XVII-XVIIIL. Dinko Davidov véleménye szerint a kaput az 1770-es években egy korabbi, arviz
okozta rongalddas miatt Theodorosz Szimo, mas néven Teodor Simeonov Gruntovics, a rackevei
ikonfesto iskola mestere atfestette, megtartva annak eredeti ikonografiajat. Ebben az esetben a Kiralyi
kapu tanulmanyozhato volna, s az szamottevé informacioval szolgalna kutatasunk szamara. DAvIDOV
(2005) 64. Nagy Marta allaspontja — amit elfogadhatunk — ugyanakkor az, hogy a kapu nem azonos
koru az allvanyzattal, az a 18. szdzad masodik felében késziilt a rackevei-racalmasi Kiralyi kapu
mintajara, egy masik képfalépité miihely barokk munkajaként. (A rackevei-racalmasi utan faragtak
még a jelenlegi rackevei és a székesfehérvari Keresztelé Szent Janos sziiletése-templom Cari ajtajat
is.) Nagy Marta a stiluskritika alapjan ramutatott tovabba arra is, hogy a szentendrei Kiralyi kapu
megfestése a rackevei iskolan beliil egy név szerint nem ismert ikonkészit6 miive, s az a rackevei-
racalmasi kapu ikonografiajat kovetve a balkani hagyomanyok szerint egésziilt ki az Orémhirvétel
jelenetével €s a négy evangélista alakjaval. NAGY (1994) 23, 25, 37, 141, 154-155. A kérdést meg-
nyugtatéan kétségkiviil egy rontgensugaras vizsgalat zarna le. Az Angyali iidvizietet abrazolja a
Temes megyei, Lugostol (Lugoj) keletre fekvé Derenyé (Drinova) Kiralyi kapuja, ami Grigorij Ranite
nevével és az 1745-6s évszammal jelzett. Az ezzel valo analdgia alapjan személyének tulajdonithat-
juk az egykori Bacs-Bodrog varmegyében fekvd Szabadka (Cy6otuua, Szerbia) szerb ortodox temp-
lomanak 1740-1745 kozé keltezett ajtoit is. PORUMB 320.

Sarkanyolo Szent Gyorgy-, Keresztelo Szent Janos-, Tronolo Krisztus Istensziilével és Keresztelo
Szent Janossal-, Csodatévé Szent Miklos-alapikon: J1aBugoB (1973) 180-183: K. 57., 59., 60., 62.,
T. LXXV., fekete-fehér felvétel; Szent Mihdly arkangyal-alapikon: IaBujoB (1973) 181: K. 58., T.
XIX., szines felvétel; Tronolo Istensziilé a gyermek Jézussal és arkangyalokkal-alapikon: IABUI0B
(1973) 182: K. 61., T. XX., szines felvétel.

Nedeljko Popovi¢ egy lohaton 16 Sarkanyolé Szent Gydrgyot fest meg, s lat el névjegyével és év-
szammal 1759-ben, a Temes megyei, Dettatol (Deta) keletre fekvd Tdrnokszentgyorgy (Sangeorge)
Szent Gyorgy-kolostoraban. PORUMB 307.
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Jézus a koronds Istenanya bal karjan iil, édesanyja jobbjaval, melyben az ural-
kododi jogar is van, fidra mutat.>* A két f6ikont a templom névadodja, Szent Mi-
haly arkangyal kdveti. A sort a déli diakonusi ajté mellett a szarnyakkal meg-
jelenitett Keresztelé Szent Janos, a puszta angyala zarja attribitumaival,> a
keresztben végzAdo bottal és kitekeredd proféciajaval, labanal egy serlegben
dicsfénnyel koszoruzott levagott fejével, tovabba a fa torzsére vetett fejszé-
vel.3¢ Szent Gyorgy arcanak és nyakanak, Szent Mikldos 6szbe hajlo hajanak,
szakallanak valamint bajuszanak fehér vonalkakkal, az igynevezett fényjegy-
gyel, otmetyinaval torténd kialakitasa jellegzetes eszkoze a tanultabb mester-
nek. A mellékalakok egyértelmiien mar egy masik, kisebb tudasu, gyengébb
képességli ikonfestd keze munkai. Kiilonlegesek Szent Janos hosszu piros in-
gének tlizijatékszerlien felvitt mozgasvonalai, a dvizskik is.5” A méasodik zoéna
a Deészisz-sor.>® A megfestett tanitvanyok szdma itt az esztergomi apostolfriz-
hez képest kettdvel nbtt.>* A tizenkét, az esztergomihoz hasonldan diszes tro-
nuson, féloldalasan 1il8, kozépre forduld apostol a joval nagyobb méreti
Deészisz-ikonra, az enyhén meghajld, emberiségért konyorgé Istensziilé és
Keresztel§ Szent Janos kozott tronold, mereven elére nézd, mindkét kezével

3% Az ikon szines felvételét tengelyesen tiikrozve, a bal és jobb oldalt felcserélve, forditottan kozli, igy
az Istensziild helyteleniil Dexiokratousaként (,,Jobbkezes”) jelenik meg: DAvIDOV (1995) 63. olda-
lon 1évé bal oldali kép.

Az ikonografiai tipus Isten hirvivéjére utal: ,,Izajas proféta megirta: / Nézd, elkiildom kovetemet, /
hogy el6készitse utadat. / A pusztaban kialtonak szava: / Készitsétek az Ur utjat, / tegyétek egyenessé
dsvényeit!” (Mk 1,2-3). Az idézett Izajas-jovenddlés két mondata Malakias konyve 3,1-bél: ,,Néz-
zétek, elkiildom hirnokomet, hogy elkészitse eléttem az utat” és Izajas konyve 40,3-bol: ,,"Készitse-
tek utat a pusztaban az Urnak, / egyengessétek Isteniink Gsvényét / a sivatagon at”” lett dsszetéve.
Vesd 6ssze: Szinopszis. Maté, Mark, Lukacs és Janos evangéliumanak parhuzamos szévege (Buda-
pest 1994) 14: 13. Keresztelé Janos.

Az ikonografiai elem Keresztel§ Szent Janosnak a Megvalto kozelg6 eljovetelét hirdetd profécidjan ala-
pul: ,,A fejsze mar a fak gyokerén van: Kivagnak és tiizre vetnek minden fat, amely nem terem j6 gyii-
molesot” (Mt 3,10). Lasd még: Szinopszis (1994) 15: 14. Keresztels Janos megtérésre hivé beszéde.

A fényjegy és mozgasvonal dsszefoglald elnevezése bemetszés, naszecski, ami a hésziikhazmus ha-
tasaként a 14. szazad harmadik negyedében jelent meg a konstantindpolyi ikonfesté iskoldban. A
technikat a szazad végén és a 15. szazad elején Feofan Grek fejleszti tokélyre. B3nopHoB I'. 1.,
Opecku Peoghana I'pexa 6 yepreu Cnaca Ipeobpasxcenus ¢ Hoseopooe (Mocksa 1976); AJINATOB
M., @®eoghan I'pex. Theophanes the Greek (Mocksa 1984).

A Deészisz-sor ikonjait a vallasos tisztelet jeleként a tammatdkhoz hasonlé mives fémplasztikak: ko-
rondk, gallérdisz, nap és hold, csillagok, kezek, kar, virag, kereszt diszitik. A miskolci Ahtirkai Is-
tenanya-ikon fogadalmi szandékot, illetve halat kifejezé votiv targyainak, offereinek részletes leira-
sat nyujtja: KARPATI L., ,, Tammata” A miskolci ortodox templom votivjai, in A Herman Otté Muiize-
um Evkonyve XXV-XXVI (1988) 785-801. A csodatévs ikonrél bévebben: KARPATI L. (szerk.), Az
Istensziilé csodatévé Ahtirkai ikonja a miskolci orthodox templomban. The miraculous Akhtyrka
Icon of the Mother of God in the Miskolc Orthodox Church (Miskolc 2004).

Tamas, Bertalan, Andras, Lukdcs, Janos, Péter, Pal, Maté, Mark, Simon, Jakab, Fiilop. A Szent Simon-
és Szent Tamas-ikonrol fekete-fehér felvételt kozol: JJaBumoB (1973) T. LXXVI.
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aldast osztd Krisztusra irdnyitja a szemléld figyelmét.®® A harmadik zona a
Proféta-sor tizenhat allo, a tanitvanyokkal tobbségében megegyezd, néhdnyan
ellentétes iranyba tekintd, jovendolésiiket tartd 6szovetségi hirnokkel.¢! David
kiraly felfelé, a képfal szimmetriatengelyébe helyezett Golgota-keresztre mu-
tat. Az ikonosztaziont a Megvalto két oldalan az Istenanya- és Teologus Szent
Janos-ikonjaval a Keresztrefeszités-csoport koronazza. A Jézus életébdl vett
legfontosabb jeleneteket bemutatd, hagyomanyosan a masodik zénaban 1évé
Unnep-sorbol mindéssze két ikon maradt fenn. A Jézus sziiletése-ikon az iko-
nosztaz egyetlen datalt tdblaja, ami a bal oldalan feltlintetett 1742-es évszam-
mal hozzavetSlegesen az egész képfalat keltezi.®* A masik a viszonylag ritka
ikonografiat kovetd,% 6szerbiai hagyomanyokat folytatd Szent Mihdly arkan-
gval Krisztus Emanuellel és arkangyalokkal-ikon (lasd illusztracid).% Utdbbin
havasalf6ldi hatdsként jol megfigyelhetS a kozépkori roman fejedelemségek-
ben hasznalt, bizanci eloképekre visszavezethetd, gyongyokkel kivarrt, ékkovek-
kel diszitett, labfejre simul6 jellegzetes saru.® A hattér valamennyi ikonon meg-
jelend arany-zold osztasa, a masodik zoénaban az {il6 apostolok, a harmadikban
az allo profétak ismétlédé egymasutanja monotoniat eredményez.® Az Apostol-
sor statikussagat az ivelt alju Deészisz-ikon vegyesen eléforduléd alakjai, igy

% DAvIDOV (2005) 66. oldalon 1év§ szines felvétel.

o1 Joel, Janos, Jeremids, Izajas, Habakuk, Ezekiel, Mozes, Salamon, David, Daniel, Aggeus, Amosz,
Mikedas, Szofonias, Zakarids, Nahun.

JaBuoB (1973) 176-177: K. 54., T. LXXIV., fekete-fehér felvétel; NaGgy (2000) 62—64, XXI. tab-
la, szines felvétel; Davipov (2005) 64. oldalon 1évé szines felvétel.

Az Angyalok kara ikonografiai tipus ismert korabbrol is, igy a 17. szazad kozepérdl, talan 1660-bol,
az egykori Bereg varmegyében fekvo Oroszvégrol, amit az ikonon olvashato toredékes, adoméanyo-
76 felirat és szignatra alapjan a régio ikonfestdi koziil kiemelkedd llia Brodlakovics-Visenszkij mes-
ter készitett. Az ikont az ungvari Kdrpataljai Megyei Boksay Jozsef Miivészeti Muizeum Orzi. PUSKAS
(1991) 60: 21., Kat. 21.; PuskAs (2008) 9-10, 98-100, 123: 35. kép. Ezt lathatjuk még a 18. szazad
masodik felében Munkacson vagy Ungvaron festett, ugyancsak a torténelmi Bereg megyében 1évé
Szolyvarol szarmaz6 ikonosztazion egyik tronusikonjan is. A képfal jelenleg a Szentendrei Skanzen
mandoki gorog katolikus temploméban van kiallitva.

JaBnnos (1973) 177: K. 55., T. XVL, szines felvétel; Ruzsa (1981) 65, 263: 119, 119. kép, szines
felvétel; DAavIDOV (2005) 65. oldalon 1évé szines felvétel.

Vukovirs K., Cpncka Lpxkeenoymemnuuka 36upka. Szerb Egyhazmiivészeti Gyiijtemény (Szentendre
1998) 56, 57. oldalon 1év§ szines felvétel. Ez a viseleti targy olyan arulkod6 nyom a szentendrei Szent
Mihaly arkangyal Krisztus Emanuellel és arkangyalokkal-ikonon, mint a Theodorosz Szimo vezeté-
sével az Ohridi-to melletti Moszkopoliszbol (ma Voskopoja, Albania) érkezd, tobbnyire macedovia-
chokbol és szerbekbdl 4llo kompania ikonjain, falképein, illetve a rackevei Urkoporsén a bojtos fej-
fed6 vagy a bajuszos arc, makedon karaktert figurak. NAGY M., Ortodox falképek Magyarorszagon
(Budapest 1994) 19-44; NAGY M., A magyarorszagi gorog diaszpora egyhdzmiivészeti emlékei 1. Iko-
nok;, ikonosztazionok (Debrecen 1998) 19-29, Kat. 21-58.; Vukovirs (1998) 66—67.

Ez a ritmikussag jellemzi példaul a ravennai San Apollinare Nuovo f6hajojanak két oldalan a vérta-
nu sziizek és férfiak menetét bemutatd, 570 koril késziilt mozaikciklust. Bicskov, V., 4 bizanci esz-
tétika (Budapest 1977).
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Kereszteld Szent Janos légies, lendiiletes, szinte futd figuraja téri meg. A pro-
fétak kiilonbo6zd szinli ruhainak valtozatos esése, eltérd kéz- és fejtartasa, nyug-
talansagot, izgatottsagot tiikkrdz6 testhelyzete, a proféciakat tartalmazo iraste-
kercsek kissé sematikus kibomlasa dinamizmust kolesonoz az ikonosztazisnak.

A két ikonfest6 hazai miiveinek alkotok szerinti elkiilonitése még nem tortént
meg. A szentendrei ikonosztaz tablainak nagy részét a konkrét személyhez kot-
hetd stilaris jegyek alapjan a mesterek kozosen készitették.” A munkafolya-
matnak megfelel6en valdszinisithetd, hogy segédek is dolgoztak a festés so-
ran, ami a gyakorlattal sszhangban esetleg évekig elhtizodhatott.®® A mithely
¢lén az els6ként megnevezett Nedeljko Popovi¢ allt, aki ezt tudasaval és szer-
vezOképességével érdemelte ki. A Jézus sziiletése-ikont a kevésbé iigyes kezli
Georgije Ranite festette.® Az ikont a szokasosnal tobb, kisebb-nagyobb eltérés,
a késd bizanci ikonografia egyéni kovetése jellemzi. Nem meglepd ez olyan ikon-
festdk esetében, akik a posztbizanci ikonfestészet nagy és jelentds kozpontja-
itol tavoli teriileteken, kdzvetetten sajatitottak el a mesterséget, provincialis
kornyezetbdl érkeztek, ahol a szabalyok nem hatottak, nem hathattak olyan
erésen, nagyobb szabadsagot adva ezzel a miivésznek. A festd két ikonografi-
ai elem vonatkozasaban hagyta figyelmen kiviil a hagyomanyt. A kdzéppont-
ban a keleti keresztény ikonografianak megfeleléen az apokrifekben emlitett
sziklabarlangot jelenitette meg, el6tte azonban a hagyomanyhtien legnagyobb
Iéptékiinek abrazolt Istensziilé nem félig fekvd helyzetben, hanem a nyugati

7 Az ikonok kozos készitésére szamtalan példa emlithetd. A krétai-velencei ikonfesté iskoldba tartozod
Mitrofan zograf 18. szazad eleji, a szentendrei Szerb Egyhdzi Miizeumban 6rzétt Tronolo Istensziilé a
gvermek Jézussal-ikonjan stilisztikailag jol elkiilonitheté egy méasik mester kézvonasa, aki az Ujszo-
vetségi Szentharomsaggal kiegészitett Nagy Deésziszt, Krisztus szenvedésének eseményeit, vala-
mint az evangélistakat festette meg. NAGY (2000) 54-55, XIV. tabla.
Az orosz ikonfestészetben kiilon néven nevezziik azt, aki a rajzot kijeldlte (znamenscsik), aki az arcot
(licsnyik), illetve az abrazaton kiviili valamennyi részletet megfestette (dolicsnyik), aki aranyozott
(zlatopiszec) és aki a novényi diszitést végezte (travscsik), mint azt Pavel Florenszkij orosz gondolkodo
(1882-1937) is megemliti. FLORENSZK1, P., Az ikonosztdz (Budapest 2005) 139-143. Forditotta Kiss Tlona.
NAGY (2000) 62—-63.
70 ,,Az 6kor megismeri gazdajat, / és a szamar uranak jaszolat, / csak Izrael nem ismer meg, / népem
nem tud semmit sem megérteni!” (Iz 1,3).
Ezértaz Ur maga ad nektek jelet: / fme, a szliz fogan, filit sziil, / é&s Immanuelnek nevezi el.” (Iz 7,14).
A Jézus sziiletésére vonatkozo kiilonboz6 szoveghagyomanyokat illetéen lasd: BAkos P., Amirél a
[fémikonok mesélnek... Csodas torténetek hagyomanyos és rendhagyo dabrazolasai, Kelet és Nyugat
talalkozdsa az Iparmiivészeti Muizeum ,, Bronzba zart imdk” cimii kidallitasan 1, in Studia Wesprimi-
ensia VIII (2006) 39: 100-104., 41: 105-106.
TRADIGO, A., Icons and Saints of the Eastern Orthodox Curch (Los Angeles 2006) 105-106; ProuD,
L., Icons. A sacred art (London 2007) 19.
74 Aresinari templom Szent Paraszkéva-alapikonjan Grigorij zograf neve mellett az 1760. december 12-ei
datum szerepel. Késébb, 1762—1763-ban Gergely tovabbi ikonokat fest a templom régi ikonosztaza
szamara, amint azt a Csodatévé Szent Miklos-tréonusikon felirata is megdrizte: ,,Ezt az ikont fizette
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keresztény ikonografiat kovetve térdelve lathatd. Paratlan megoldés tovabba,
hogy a jaszol lires, az csupan a szénat rejti, az Istenanya arra mutat, az eldtt
térdepel. A két joszag, az egyik szamar helyett 16, takarmanya folé hajol, nem pe-
dig a csoppséget melegiti leheletével.”’ Ez az elméletet hattérbe szoritd gyakor-
latiassag, képzOmiivészeti leegyszerlisités idegen az ikonfestészettdl, s minden
bizonnyal azzal magyarazhatd, hogy a festd elegenddnek tartotta a kisded egy-
szeri abrazolasat. A bal alsé sarokban ugyanis a nem kanonizalt evangéliumok-
bol ismert két baba, Zelomi és Salome keriilt megfestésre, amint a mezitelen
ujszilottet fiirdsztik, utalva annak emberségére. Ettdl jobbra a Sziiz tisztasaga-
ban, érintetlenségében kétkedd, fejét busulasra ado, banatos arcu Jozsef iil,
mellette az 6t jovendolésével biztatd” 1zajas proféta all.”> Mas vélekedés szerint
ez az dregember démon, maga az 6rdog pasztor képében, aki Jozsefet a kétke-
désre csabitja, jelképezve az emberi nem hitetlenségét.” A szérkabatot viseld,
botot fogd, id0s szakallas férfi, a sziilésben segédkezd asszonyok, a mosdatashoz
hasznalt talpas és kiont6csoves fémedények hagyomany6rz6 komponensek, Gsi
formak. A hegyek mogiil elébujo, a kiilonos égi jelenségre felmutato, a Messias
megsziiletését a harom kiralyoknak és a nyajat 6rz6 juhasznak hiriil ado két
angyal a Sarkanyolé Szent Gyorgy-alapikonon megfestett koronazo angyalokkal
azonos, alkotdjuk kozos. A Szeben megyei, Nagyszebentdl délnyugatra fekvao,
Resinar (Rasinari) Szent Paraszkéva-templomat a freskok felirata alapjan Gyorgy
testvére Gergely, és fia Janos festette ki 1760-ban.”™ A szentendrei Jézus szii-

Bucur, Serb popa fia Ana asszonyaval 6rok emlékezetiikre. 1763 Glrigore] Z[ograf].” 1762-es év-
szammal keltezett a Tironolo Istensziilé a gyermek Jézussal- és a Deészisz-ikon. A személyének
attribualt tinnepikonok koziil a Szent Illés-templomban 6rzik a Szinevaltozds-, a Lazar feltamasztasa-
és a Mennybemenetel-ikont. Az emlitett tronusikonokat, a Trénolo Istensziilé a gyermek Jézussal-
alapikon esetében annak csak részletfelvételét kozli: PORuMB 319. oldalon 1évé négy kép.

Grigorij Ranitenek még az alabbi falképfestd tevékenysége ismert a Déli-Karpatok és a Havasal-
fold talalkozasanal, Olténia és Munténia teriiletén, Gorj és Vélcea megyékben, valamint Délkelet-Er-
délyben. A Karpatok labanal, a Zsil folyo nyugati vizgytjtéteriiletén fekvé Manastirea Tismanaban a
kolostor nagytemplomanak hajojat 1732-ben Gyorgy testvérével és Tudorral egyiitt festette ki. Neve
a felsorolasban elsként szerepel itt is, és a késGbbiekben is, Gergely tehat a festécsoport vezetdje
volt, és mindvégig az is maradt. Gyorgynek ez a legkorabbi emlitése. Vadeniben — talan az Olt foly6tol
nyugatra helyezkedik el — 1734-ben a felirat szerint Gyorgy testvérével, Vasilevel és Janos fidval, mint
ucsenyikkel, azaz inas tanonccal dolgozott egyiitt. Brasséban a Szent Miklés-templom Orémhirvétel-
kapolndjanak belsé és kiils6 kifestését a Karpatok déli részérdl jott csoport élén Gyorgy testvérével,
Jéanos fiaval és Mihallyal, mint zografokkal egyiitt végezte 1738-ban, a proszkomididaban meg6rz6dott
konyorgd felirat alapjan: ,,Emlékezzél meg Uram Grigore Ranite, Gheorghe, loan, Mihai zografokra.
1738. Aug(usztus) 23.” 1739-1740-ben a templom kiils§-bels festését folytatta, részben pedig hely-
reallitott, miként azt 1761-ben feljegyezték. Az Olt partjan fekvé Ramnicu Vilceaban 17511752 ko-
z0tt a plispokség kapolnajaban végzett falfestési munkakat. Grigorij Ranitenek az erdélyi roman elittel
valo kozvetlen kapcsolata az itteni vallasi és kulturalis kozpontban valosult meg. A Zsilt6l keletre fekvd
Schitul Crasnaban a kolostor templomat az elGcsarnok felirata szerint Janos fiaval egyiitt festette ki
1759-ben: ,,irta 1759-ben Grigore zograf és fia Ioan.” PORUMB 316, 317-320.
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letése-ikon mind ikonografidban, mind pedig kvalitdsban nagy hasonldsagot
mutat a templom tornyanak déli, kiils6 falan 1év6,” egyezd témaju képpel.” A
falképek tradicionalis elvalasztasa egyszer(i voros savval tortént, itt azonban
viragos-leveles, kanyargo indakkal diszitett kereteléssel talalkozunk, ami arra
enged kovetkeztetni, hogy a mintakép diszes ramaju ikon lehetett. A magyar-
orszagi anyag mellett a resinari tronusikonok kerete is ilyen.”’

A Szent Mihaly arkangyal-alapikon (1asd illusztracid) ikonografiai parhuza-
mat a jelenlegi szerb-roman hatar mellett, a Temes megyei Partos (Partos) Szent
Arkangyalok-kolostoradban talaljuk.”® Az 1740-es évszammal ellatott ikont a
roman kutatas Grigorij Ranite szerzéségének tulajdonitja.” A miivész alkoto-
ujraalkotd szabadsagan beliil mindkét esetben egyezik az arc és a haj korab-
ban ismertetett megfogalmazasa, a szdrnyak szivarvanyos kialakitdsa, a ruhé-
zat diszitettsége, a redGkezelés, a testhelyzet: terpeszben allo labak, torzstol
eltartott kezek, a jobb oldaliban hegyével felfel¢ allo, kivont kard, a balban ki-
bomlo irastekercs. A legaprobb részletekben is talalunk hasonlosagot, igy azo-
nos a kard szogletes kézvédd pantja, a kopeny megkotése, vagy a pancélzat
jobb valltdl induld, befelé kunkorodd barokkos ornamense. Lényeges eltérés
csak a gloriaban €s az also rész reneszanszot idéz6 tajképszeri megfestésében
mutatkozik, ahol dombokat, valamint diszit6 ndvényzetet, flicsomodkat és vi-
ragokat lathatunk, szemben a szentendrei ikon diszitetlen zold savjaval. A par-
tosi Szent Mihaly mellvértjének fémes csillogasat ekkor még egyszertibb ki-

75 Erdélyben a templomok kiilsé kifestése a 18. szazad els6 felében wjitasként jelent meg moldvai, il-
letve havasalfoldi hatasként. Moldvaban a legkorabbi ilyen emlék a Toader Bubuiog, Petru Rares fe-
jedelem kancellarja és Anasztazia nevii felesége altal 1530-ban Humorban alapitott Istenanya elszen-
deredése-templom, aminek 1535-re befejezett kiils6 falfeliiletén tobbek kozott Konstantindapoly eles-
te is lathato.

PorRUMB 326. oldalon 1év6 kép. A Jézus sziiletése-falképtdl balra egy krisztianizalt Fortuna-kereke
abrazolast figyelhetiink meg. PORUMB 318. oldalon 1év6 felsé kép.

A szentendrei Szent Mihaly arkangyal-templom ikonosztazionjanak vésett rozettaval, sz616indaval di-
szitett, aranyozott keretii ikontablait az Ipek (ma Ileh/Peja, Szerbia, Koszovo) vidékérdl a ,,nagy be-
vandorlas” alatt Szentendrére koltozott képfalépit6k mithelye készitette. Munkdik megtalalhatok ezen
kiviil Pécsen az Oszlopos Szent Simeon-imahdzban (az 1721-es Deészisz-sor eredetileg a szentendrei
Orémhirvétel-, majd az izbégi Szentlélek aldszallasa-templom ikonosztazédnak részét képezte), vala-
mint Szézhalombattan az Istenanya sziiletése-templomban (az ikonosztazis tobb eleme egy ismeret-
len, feltehetden szentendrei fatemplom képfalat alkotta). NAGY (1994) 155; NAGY (2000) 56-57.
PoruMB 281. oldalon 1év6 kép. Partoson Nedeljko Popovi¢ is dolgozott 1770-ben, a szignalt és da-
talt Tronolo Istensziilé a gyermek Jézussal-tronusikon tantisaga szerint. PORUMB 307.

Grigorij Ranite személyének attribualjak a megegyez6 évszammal ellatott partosi Szent Miklos-tro-
nusikont is. PORUMB 320.

NAGY (2000) 62-64.

Egyértelmiien erre az eredetre utal az északkelet-erdélyi, Beszterce-Naszod megyei Felséborgo
(Susenii Bargaului) 1646-bol szarmazd Deészisz-ikonja, amin az egész alakos, enyhén meghajlo
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vitelezésben a szentendrei Keresztelo Szent Janos-alapikonon hasznalt technika-
val érte el a festd. Két évvel kés6bb mar joval magasabb szinvonalon keriilt alkal-
mazasra ugyanez a megoldas. A partosival ellentétben a szentendrei Szent Mihaly
aranylo pikkelypancélt visel. A két ikon magas kvalitast munka, kétség kiviil egy-
azon mester mive. A szentendrei Szent Mihaly arkangyal érettebb, kiforrottabb,
letisztultabb alkotas. A szarnyak finomabb iviiek, a jobb kar felt(irt ingujja nem log
esetlentil, a bocskorhoz hasonlo szalagos labbeli viselése valdsaghtibb. A 1abak
anatomiailag tokéletesebb megformalastuak. A jobb kéz hossza ugyan eltilzott, de
ez a balban tartott iras ellensulyozasaként mégsem feltiing.

Nagy Marta a Tronolo Krisztus-alapikon esetében szokatlan megoldasnak
tartja, hogy az Istenanya és Keresztel6 Szent Janos alakja a tron mogott jelenik
meg.% Ez az ikonografiai tipus azonban, ami a Deészisz jelenetébdl alakult
ki,8" ismert és gyakran abrazolt a Bansag ikonfestészetében.®? Ezzel taldlko-
zunk példaul a Krasso-Szorény megyei, Resicabanyatdl (Resita) északra fek-
v6 Kolnokrdl (Célnic) szarmazo tronusikonon,®® amelyen Nedeljko Popovi¢
neve ¢és az 1749-es évszam olvashat6.’* Az § alkotasa a szentendrei Tronolo
Istensziil6-alapikon, amin az Istenanya mogé a bansagi ikonfestd iskola gya-
korlatat kovetve két angyalt helyezett el (1asd illusztracid).® Nagy Marta vé-
leménye szerint a szentendrei ikonon lathatod 7Tronolo Istensziilé a gyermek Jé-
zussal és arkangyalokkal ikonografiai tipus a kora bizanci hagyomany feltji-
tasa.® Valgjaban nem egy régdta meglévo forma felelevenitésérdl, hanem egy

Istenanya és Keresztel6 Szent Janos a fél alakos, jobbjaval aldo, baljaban nyitott evangéliumos

konyvet tartd Jézus valla felett kapott helyt.

8 A roman szakirodalomban az ikonografiai tipusra vonatkozoan a Deészisz megnevezEs van haszna-
latban, jollehet mar csak az ikonosztazionon elfoglalt helyét, betoltott szerepét illetGen is kiilonbsé-
get kell tenniink a tényleges Deészisz-ikon és a bel6le kialakult 7ronolo Krisztus Istensziilével és Ke-
resztelé Szent Janossal-tronusikon kozott.

8 Atelepiilés nem azonos a Fehér megyei roman Cdlnic ~ magyar Kelnek faluval. Az ikont harom ma-

sik tronusikonnal és a fatemplommal egyiitt 1805-ben K6Inokrél a Temes megyei, Tarnokszentgyorgy-

tdl délkeletre fekvs Temesbokénybe (Butin) szallitottak. Porumb lexikonaban a Nedeljko Popovi¢
miikodését bemutato térképen ily modon hibasan szerepel a Temesbokény helységnév az 1749-es év-

szammal. PORUMB 305.

Temesbokényben Grigorij Ranite dolgozott 1740 és 1745 kozott. Analogia alapjan neki tulajdonit-
hatjuk a temesvéri Béandti Ersekség Egyhdzmiivészeti Gyiijteményében Grzott Unnep-sorbol az Oszévet-
ségi Szentharomsdg-, az Istenanya sziiletése-, az Istenanya bemutatisa a templomban-, az Oromhirvé-
tel-, a Jézus sziiletése-, a Jézus bemutatdsa a templomban-, a Jézus megkeresztelkedése-, a Bevonulds
Jeruzsalembe-, a Feltamadds-, a Mennybemenetel- és az Istenanya elszenderedése-ikont. PORUMB 320.
PorumB 305.

NAGY (1994) 18. oldalon 1év§ szines felvétel; NAGY (2000) XXII. tabla, szines felvétel.

Ezt az elrendezést lathatjuk a Sinai-hegyi Alexandriai Szent Katalin-kolostor 6. szazadi Tronolo Is-

tensziilé-ikonjan Szent Teodor és Szent Gyorgy tarsasagaban. Masik korai példa a romai Santa

Maria in Trastevere 6-7. szazadi Tronolo Istenanya a gyermek Jézussal-ikonja. KONDAKOV, N. P.,

Icons (New York 2008) 24: 15.
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a régivel megegyezd 1j alkalmazéasardl van sz6. Kiindulasul olyan tovabbéld
ikonogréfia elem szolgalt, mint az ikon fels6 két sarkaban megjelend angya-
lok.?” Ezek késébb a tradicio fellazulasaval, nyugati hatasra, a nyomdatechni-
kai termékek®® terjedésével nagy teriileten ismertté valt koronazo,* vagy a
tront kétoldalt fogd angyalokka valtak.”® Az ikonografia 1étrejottében kétség-
telen szerepe volt a Tronolo Krisztus Istensziilével és Keresztelo Szent Janos-
sal-tipusnak, a két féikon viszonyaban a szimmetriara vald térekvésnek. Mar
a karpati ikonfestd iskola kapcsan megfigyelhetjiik ezt a folyamatot, ahol az
ikonosztaz Krisztus apostolokkal-tronusikonja mellett parként leggyakrabban
az Istensziilo profétakkal-tronusikon tinik fel, s lesz altalanos a 16. szdzadtol,
az iskola sajatossaganak megfelel6en ugy, hogy a mellékalakok a f6abrazolast
csak harom oldalrdl: balrdl, jobbrol és alulrdl veszik korbe.”! Masrészrol a
kompozicié kialakulasaban mindkét tipusnal részt vehetett Csodatévé Szent
Miklos hagyomanyos abrazolasa is, melyben ugyancsak kétoldalt, a vallak fe-
lett 1athatok a mellékszerepldk, ebben az esetben Krisztus és az Istenanya.”? A
kolnok-temesbokényi tronusikon parjan, a Nedeljko Popovi¢ altal jelzett és
1749-es évszammal ellatott Tronolo Istensziilé-alapikonon szintén ezt az el-
rendezést lathatjuk. Az Istensziil§ ikonografiaja a Platytera- (,,Helytado”) és a

87 To6bb ilyen ikont kozol a karpati ikonfestd iskola teriiletérdl, a 16. szazadbol: PUskAs (1989). Az an-
gyalok medalionba is keriilhettek: A jaroszlavli ikonfesté iskoldhoz kothetd, 1224 koriil festett Nagy
Panhagia-ikonon az all0, egész alakos Istenanya ,,a Jel” a fels6 két sarokban Szent Mihaly és Szent
Gabriel arkangyalok egy-egy clipeusba foglalt mellképével egésziilt ki. MACJIEHUIIbIH, C. 1.,
Apocnasckas uxononucw. Jaroslavian icon-painting (Mocksa 1973) T. 1-5. Mas esetben stilizalod-
tak, s puszta térkitolt6 motivumma valtak. Utobbira példa Papp Istvan 1675-ben festett hires mari-
apocsi ikonja, ahol az episztilionszertien kialakitott sarkokban egy-egy szarnyas kerubfej jelenik
meg. PUSKAS B., 4 mdriapéesi kegytemplom és bazilita kolostor, in Miivészettorténeti Ertesits 3—4
(1995) 169, 171: 2. kép; PuskAs (2008) 128: 41. kép. Hasonld megoldast lathatunk az egykori
lengyel-magyar hataron fekvd, gacsorszagi, késébb galiciai, jelenleg lengyelorszagi Zubrzyk 17.
szédzad els6 feléb8l szarmazéd Utmutaté Istenanya-ikonjan. Biskupski 38: 78, 78.

Teljes mértékben nyugati, barokk felfogast tiikkroz a rackevei kolostor Istenanya mennybevitelét ab-
razolo, magantulajdonban 1év6 1761-es rézmetszete. Az iires sirt meglepddott, keziiket ég felé nyuj-
to, szélesen gesztikulalo apostolok veszik korbe. Maria gomolygd, kerubok altal tartott felh6kon az
6t fogado, allo Jézus elbtt térdel. A Szentharomsag és a szentek kozdssége mar varja, hogy helyet
foglaljon a szamara eldkészitett és fenntartott negyedik tronon. Gérog ordkség. A gorog ortodox di-
aszpora Magyarorszagon a XVII-XIX. szazadban. EXMnviky Kinpovowd. H EMaviki OpOododog
Awaoropa Ztnv Ovyyopia 17°—19* aicvog (Budapest 2009) 173. oldalon 1évé kép.

Koronas gyermekét bal karjaban tarto, jobbjaval ramutato, tronuson iil6 Istenanya repdesd angyalok al-
tal torténé megkoronazasat lathatjuk példaul a krétai-velencei ikonfest6 iskola 17-18. szazad fordulo-
jarol szarmazo, Iparmiivészeti Miizeumban Orzott Tronolo Istensziilé a gyermek Jézussal-ikonjan.
Ruzsa (1981) 262: 97., 97. kép; Ruzsa Gy., A posztbizanci gordg ikonfestészet iskolai, in Miivészettor-
téneti Ertesité 3 (1982) 153—173. Mitrofan zograf szigetcsépi ikonjéhoz hasonléan a koronazast bemu-
taté kozépkép tovabbi szegélyképekkel, Ujszovetségi Szentharomsaggal, Jézus és az Istenanya életé-
nek jeleneteivel egésziilt ki Hristofor Zefarovié és Thomas Messmer 1752-ben késziilt nyomatén, szi-
nezett rézmetszetén, aminek egy példanyat a szentendrei Szerb Egyhdzi Miizeum 6rzi. Gorég orokség
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Nikopoia-tipus (,,Gy6zedelmes™) egyesitése. Az Istenanya a melle el6tt tartja
az egész alakos, 1l6 helyzetli, mindkét kezével aldo gyermek Jézust.”3 A két
ikon keltezi, és a stiluskritika mellett attribualja is Nedeljko Popovi¢ szemé-
lyének a kolnok-temesbokényi Csodatévé Szent Miklos- és Keresztel6 Szent
Janos-alapikont.** Krisztus hirnoke fél alakosan, 6blos talkaban martiromsaga-
nak attributumat tartva jelenik meg ezen az ikonon. A szent kdzépen osztott,
fésiilt, tetején tarajosan hullamzo, vallaira borulo, bal oldalan eldre 16g06, harom
fiirtbe csavarodé haja, hat gondorodd agban végz6do szakalla, szemdoldokivé-
nek és orranak haromszdget alkoté talalkozasa, jobb alkarjanak anatomiai osz-
tottsaga, aldo kezének gyengéd tartdsa, ujjainak sajatos allasa megegyezik a
szentendrei Keresztelo Szent Janos-alapikonon lathatokkal. A szentendrei iko-
non egyértelmiien felismerhetdk s Nedeljko Popovi¢ jegyei, kézvonasa. A kol-
nok-temesbokényi Tronolo Istensziil6-alapikonnal azonos ikonografiaju és
kvalitast a Temes megyei, Temesbokényhez kozel fekvd, Partossal délrdl szom-
szédos Banlakrol (Banloc) szarmazo, 1741-re keltezett,” szintén Nedeljko
Popoviénak tulajdonitott 7Tronolo Istensziil6-alapikon.® A két ikon kdzott csu-
pan egyetlen ikonografiai elem vonatkozasaban tapasztalunk eltérést, ez pedig

(2009) 42. oldalon 1év6 kép, 187: 4.27. Az ikonografiai tipus jobb kezes valtozata tlinik fel Resinari
Stan modellfiizetének egyik oldalan. PORUMB 68. oldalon 1év6 kép. A hermenia egy masik, szakadt lap-
jan gyermeke nélkiil, orans kéztartassal lathato a koronazasra varo Istensziil. PorumB 381. oldalon 1év6
kép. A téma tivegikonokon is megjelent. DANCU, J. — DANCU, D., Die bduerliche Hinterglasmalerei in
Rumdinien (Berlin 1980) 49, 109. A bansagi el6forduléasra lasd: PARVULESCU, D. S., Icoane din Banat.
Imagini ale Fecioarei Maria cu Pruncul in secolul al XVIII-lea (Temesvar 1997).

Négy angyal fogja a tront a lengyelorszagi Chotyniecrdl szarmazo, 17. szazad els6 felében Tiénolo
Istenanya a ,,Jel ’-ikonon. Az abrazolas a karpati ikonfestd iskolaban egyediilallo. PuskAs (1989)
75: 14. kép, 78; Biskupsk1 38:71, 71.

PuskAs (1989) 70, 85-86: 21.

Ezt a komponalasi elvet koveti a Fehér megyei Nagylupsa (Lupsa) 17. szazadi Tronolo Krisztus- és Tro-
nolo Istensziilé-alapikonja, nagy hasonlosagot mutatva a nagylupsai Csodatévé Szent Mikios-tronusikon-
nal a mellékalakok kétoldali elhelyezésében — az Istenanya és a piispokszent esetében megegyezden, a fej
kozépvonalanak magassagaban —, féloldalas beallitasaban és fél alakos abrazolasaban. PORUMB 214. ol-
dal bal szélén 1év6 harom kép. Erre a hatasra utal a Beszterce-Naszod megyei Oldhszentgyorgyr6l (San-
georz-Bai) szarmazo, Tudor zograf altal festett Deészisz apostolokkal-ikon is, melyen az Istenanya és Ke-
resztelé Szent Janos felh6kon jelennek meg, mintha azok a Szent Miklos-legenda szerepldi volnanak.
Ezt a kontaminaciot lathatjuk Grigorij Ranite 1762-es resinari 7rénolo Istensziilé a gyermek Jézus-
sal-tronusikonjan is.

Mind a négy tronusikon jelenleg a Temesvari Miivészeti Miizeumban van. PORUMB 305.
Ugyanebben az évben a Temes megyei, Banlakkal délrél szomszédos Kardcsonyifalvan (Ofsenita)
is dolgozik Nedeljko Popovi¢. Az innen szarmazo, részben évszammal ellatott, személyének tulaj-
donitott éinnepikonokat a Keresztelé Szent Janos-ikonnal egyiitt a temesvari Szerb Vikariatus Gyiij-
teménye 6rzi. PORUMB 305.

A tronusikont keltezi, és a stiluskritika mellett attribuélja is az évszammal ellatott €s szignalt banla-
ki Deészisz-ikon. A két ikon jelenleg a temesvari Bandti Ersekség Egyhdzmiivészeti Gyijjteményében
van. POrRUMB 305.
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az, hogy a banlaki Maria a fejét fed6 maphorion felett koronat visel. A banlaki
Istenanya fiatalabb, arcvonasai lagyabbak, szelidebbek. Khitonja szokatlan mo-
don diszitetlen. A kiséretiil szolgalé angyalok fejformaja a kolnok-temesboké-
nyiekével ellentétben nem kerekded, arcuk azokénal vékonyabb, keskenyebb.
Ezeken az ikonokon a Bansag hagyomanyat kovetve kék alapra tortént a festés.
A szentendrei Tronolo Istensziilé-alapikonnal megegyezd ikonografiaja és kvali-
tast, ahhoz hasonloan mar arany hatter(i,”” az Arad megyei, Temesvar és Arad ko-
zott féliton talalhatd Vingdrol (Vinga) szarmazo, 1743-ra keltezett, ugyancsak
Nedeljko Popovi¢ személyének attribudlt 7Tronolo Istensziilé-alapikon.*® A vingai
Istenanya nem csak ifjabb, de mosolygosabb is a szentendreinél. Az arcok miivé-
szi kialakitasa, a diszités mddja oly mértékben egyezik, hogy vitathatatlan a ko-
z0s szerzGség. A vingai és a szentendrei tronusikonnal a legtobb kapcsolodasi
pontot a banlaki ikon mutatja.

Nedeljko Popovi¢ és Georgije Ranite festémiihelyének alkotdsa a Jessze
fajat bemutatd,” kiemelkedd faszobraszati tudasrol arulkodé rackevei-rac-
almasi Kiralyi kapu.'? Jessze {il8, jobbjaval hordonak timaszkodo, térdén bal
kezével konyokls, fejét azon nyugtato, attort hatterd figurajabol,'®! ami ritka-
sag a magyarorszagi ortodox ikonosztazionok esetében,'??> valamint tovabbi ti-
zenhét festett kartusbol, legfelill az Istenanya ,,a Jel” dbrazolasbol, alatta a jo-
vendodlésiiket és az Istensziilére utald szimbolumokat tartd 6szovetségi profé-

7 Arany hattér el6tt jelenik meg az Istenanya az 1752-es széphelyi, valamint a Temes megyei, Modos-
hoz koézeli Gadrol (Gad) szarmazd, 1771-ben festett, mindkét esetben Nedeljko Popovi¢ személyé-
nek tulajdonitott Trénolo Istensziilé-alapikonon, el6bbinél jogar, utobbinal korona, uralkodoi palca
és a kiséretiil szolgald angyalok nélkiil. A széphelyi tronusikont a 7ronolé Krisztus- és a Csodatévo
Szent Miklos-alapikonnal egyiitt keltezi és attribudlja az évszammal ellatott és szignalt Keresztelé
Szent Janos-alapikon. A gadi tronusikont a Tronolo Krisztus- és a Szent Mihadly arkangyal-alapikon-
nal egyiitt keltezi és attribudlja az évszammal ellatott és szignalt Csodatévé Szent Miklos-alapikon.
A gadi ikonosztaz egy része jelenleg a temesvari Szerb Vikariatus Gyiijteményében van. PORUMB
307. A széphelyi és a gadi Tronolo Istensziil6-alapikon alakformalasa nagymértékben eltér Nedeljko
Popovi¢ eddig megismert stilusatol. Kiilon kiemelendd a festd egyik sajatossaganak, a nyujtott kéz,
hosszt ujjak abrazolasanak hianya.

PoruMB 306. oldalon 1évé als6 kép. A tronusikont masik két vingai ikonnal, a Keresztelo Szent Ja-
nos- és az Istenanya elszenderedése-ikonnal egyiitt keltezi, és a stiluskritika mellett attribualja is az
évszammal ellatott és szignalt vingai Deészisz-ikon. A négy ikon jelenleg az Arad-Gai-kolostor
Gyiijteményében lathato. PORUMB 305, 306. oldalon 1évé felsd kép.

Az ikonografiai tipus /zajas jovenddlésének a Messiasrol szolo szavaira emlékeztet, ami szerint a
Megvalto a profétanak, masik nevén Jezajanak, azaz Jesszének, David kiraly atyjanak nemzetségé-
b8l fog megsziiletni: ,,Vessz6 kél majd 1z4j torzsokébol, / hajtas sarjad gyokerébél. / Az Ur lelke
nyugszik rajta: / a bolcsesség és az értelem lelke; / a tanacs és az erésség lelke; / a tudas és az Ur fé-
lelmének lelke, / s az Ur félelmében telik drome. / Nem aszerint itél majd, amit a szem lat, / s nem
aszerint itélkezik, amit a fiil hall, / hanem igazsagot szolgaltat az alacsony sortiaknak, / ¢s méltanyos
itéletet hoz a fold szegényeinek. / Széja vesszejével megveri az erdszakost, / s ajka leheletével meg-
oli a gonoszt. / Az igazsagossag lesz derekéan az v, / s a hliség csip8jén a kots.” (Iz 11,1-5).
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tabol all.'% A Platytera-tipust szerepeltetd kompozicioé ikonografidjaban 18.
szazadi ukran mintat kdvet.'® A Cari ajt6é hatoldalan a megrendel6 feljegyzé-
se olvashatd, miként arra Dinko Davidov felhivta a figyelmet, amibdl kidertil,
hogy a kapu eredetileg a rackevei Istensziild elszenderedése-kolostortemplom
régi ikonosztazisahoz késziilt.!%

5. OSSZEFOGLALAS

Nedeljko Popovi¢ és Georgije Ranite a 18. szdzad kdzepének legkivalobb szerb
ikonfestdi voltak, kortarsaikkal ellentétben a mesterséget alaposan elsajatitottak,
a posztbizdnci miivészet tradicigjat kovetve batran, szabadon alkottak. Ma-
gukkal hoztdk azt a bajt, naivitasat, ami a bansagi ikonfestd iskola ikonjaira oly-
annyira jellemzd, azok meghatarozo szinvilagat és formakincsét, tobb jelleg-
zetes ikonografiai tipust, sajatos technikai megoldast, valamint a havasalfoldi
Hurez-kolostorbol kisugarzd roman Brancoveanu-stilust. A két ikonfestd pa-
lyafutasa elején, 1740—1742 kozott, az egykori Budai Szerb Ortodox Egyhaz-
megye teriiletén: Esztergomban, Rackevén és Szentendrén mihelyiikkel igen

kvalitasos alkotasokat hoztak 1étre, ami tudasuk és tehetségiik mellett a meg-

100- TaBuoB (1973) 174-176: K. 53., T. XIII-XV., szines felvételét kozli még: Davibov (2005) 21.
Megemlitendd, hogy hazankban egyediilalléan, Europaban pedig ritkasagként Jessze fajat jeleniti
meg a gyongy0Ospatai romai katolikus Kisboldogasszony-templom 17. szazad kozepén, dél-lengyel-
orszagi mesterek altal készitett oltarépitménye.

Jessze irastekercset fogd, 1l6 alakjat faragtak ki az 1670-ben fabol acsolt mandoki Szent Miklos-
templom egykori ikonosztazisanak Kiralyi kapujan is.

A magyarorszagi gorogkeleti képfalak ritkan eléforduld korplasztikai diszitései kozé tartoznak a
Jankovicz Miklos és mihelye altal az egri Szent Mikios ereklyéinek atvitele- és a pesti Istenanya el-
szenderedése-templom részére 1791-ben, illetve 1800-ban készitett két ikonosztaz galambjai — utobbi-
nal ezeket 1806-ban, az ugynevezett ,, galambper” soran eltavolitottak —, valamint a Jani¢ aradi mes-
ter és miihelye altal a gyulai Szent Paraszkéva-templom szamara az 1880-as években emelt ikonosztaz
pelikanfejei. NAGY, M., NIKOAAOX IQANNOY TAAHAOPOZX (Miklos Jankovicz, ca. 1750—-1817) and
his wood-carver's workshop in Eger, in Balkan Studies 1 (1989) 43—66, magyar nyelven: NAGY M.,
NIKOAAOX IQANNOY TAAHAOPOZX (Jankovicz Miklos, kb. 1750—1817) fafaragé mester egri miihe-
lye, in Zounuk 5 (1990) 9-24, valamint NAGY M., Tiszantuli gorogkeleti képfalépito- és fafarago mii-
hely a 19. szazadbol, in UDVARI 1. (szerk.), Hodinka Antal Emlékkonyv. Tanulmanyok Hodinka Antal
tiszteletére (Nyiregyhaza 1993) 349-354, tovabba: NAGY (1994) 4956, 64. oldalon 1évé felsé kép, 66,
92-93, 104105, 112; NaGY (1998) 173, 173: 298., 185-186, 185: 323.

Salamon, David, Mozes, Izajas, Aron, Habakuk, Daniel, Gedeon, Jeremias, Ezekiel, Amosz, Jakob,
Zakarias, Mikeds, Aggeus, Jonds. A rackevei-racalmasi Kiralyi kapun tehat kétszer is bemutatasra
keriilt Izajas proféta.

104 NAGY (1994) 141.

105 Davipov (1988) 95.
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valtozott kdrnyezetnek, a szentendrei hagyomanyoknak, a jobb anyagi feltéte-
leknek, a magasabb mindségi elvarasoknak, tovabba a nyugati aramlatok erd-
teljesebb jelenlétének is koszonhets. A hazai emlékek Nedeljko Popovi¢ és
Georgije Ranite oeuvrejében egy jol elkiiloniilé, magas szinvonall csoportot al-
kotnak. Ez a kor egyértelmii kapcsolatban all a személyiikhoz kothetd bansagi
ikonokkal (Partos-1740, Banlak-1741, Vinga-1743, KoInok/Temesbokény-1749)
és erdélyi falképekkel (Resinar-1760 kOr-1).

Nedeljko Popovic¢ és Georgije Ranite miihelye:
SZENT MIHALY ARKANGYAL KRISZTUS EMANUELLEL ES ARKANGYALOKKAL-IKON
1742 (vagy valamivel el6bb) Szerb Egyhazi Mizeum, Szentendre
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Nedeljko Popovi¢ és Georgije Ranite miihelye:
SZENT MIHALY ARKANGYAL-ALAPIKON
1742 (vagy valamivel el6bb) Szent Mihaly arkangyal-templom, Szentendre
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Nedeljko Popovié:
TRONOLO ISTENSZULO A GYERMEK JEZUSSAL ES ARKANGYALOKKAL-ALAPIKON
1742 (vagy valamivel el6bb) Szent Mihaly arkangyal-templom, Szentendre






