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+++  GILANYI GABRIELLA

17-18. szazadi kottas liturgikus kényvek
az Esztergomi Hittudomanyi Féiskola Konyvtaraban®

A magyarorszagi gregorian ének 17—18. szazadi hanyatlo periodusa a zenetor-
téneti kutatasok alig ismert teriilete, jollehet a magyarorszagi és kiilfoldi konyv-
tarakban egy mindeddig kevéssé feltart, 6sszességében ismeretlen méretii és
Osszetétell forrasanyag 4ll rendelkezésre a korszak egyszolamu latin egyhazi
énekgyakorlatanak rekonstrudlasdhoz. Az idevago anyag 0sszegylijtése nem-
rég kezdédott. Ugy tiinik, a zenei 6sszehasonlito vizsgalat szempontjabol igen
értékes a latin egyszolamu liturgikus énekeket tartalmazo I1. Jozsef-féle aboli-
cios konyvallomany 16-18. szazadi része,' de a szerzetesrendi és egyhdzme-
gyei konyvtarakban maradt vagy oda visszakeriilt allomanyban, illetve kiilfoldi
konyvtarak gyijteményeiben is szamos forras lappang.>

A 17-18. szazadi latin nyelvi liturgikus ének torténetérdl hianypotlo adatok-
kal szolgal az Esztergomi Hittudomanyi Féiskola Konyvtaranak kottas gytijte-
ménye.? A feldolgozottsag jelenlegi szintje mellett itt fellelheté mintegy 25 darab
korabeli kézirat és nyomtatvany* alapveten kétféle énekrepertoart rogzit. Na-
gyobb részben az un. tridenti gregorian ének talalhaté meg a konyvekben, de a
palos rend kéziratos kottas forrasaiban a kdzépkori magyar gregorian ének késéi
formaja is fennmaradt, bizonyitékaul annak, hogy az évszazadokon at tokélyre
fejlesztett gregoridn énekkultira, a korabbi miivel6déstorténet alappillérét alko-
to zenei alapanyag sem tiint el nyomtalanul a tridenti reformokat kdvetden.

A szérvéanyos gregoridn maradvanyok mellett a nagy mennyiségben tanul-
manyozhat6 egyszélamu tridenti dallamstilus viszont mar tavol all a varian-
sokban gazdag kés6 antik és kdzépkori cantus planustdl: a Tridenti Zsinat
,.gregorian éneke” a kozépkori dallamok radikalisan 4talakitott zeneszerz6i val-
tozata. Az archaikus énekek természetétdl idegen, a humanista kor esztétika-
janak megfelel6 komponalt-metrizalt romai énekvaltozatok a 17. szazad ele-
jétol kezdve jelentek meg egyéni kezdeményezésli nyomtatvanyok tucatjaiban.

*

A tanulmany az OTKA tamogatasaval késziilt.

Lasd pl. az Egyetemi Kényvtar ,,A” szakanak katalogustételeit, vagy az OSZK Zenem(itaraban fel-
lelheté Ms. Mus. IV jelzet alatt el6fordulo forrasokat.

Szendrei Janka jegyzéke tobb forrast sorol fel a 17-18. szazadbodl. Lasd: SzZENDREI Janka, A magyar
kozépkor hangjegyes forrdsai (Zenetudomanyi Intézet, Budapest 1981).

Koszonettel tartozom az Esztergomi Hittudomanyi Féiskola Kényvtaranak (a tovabbiakban Eszter-
gomi Kvt.), elsésorban Szalai Katalin konyvtarvezetonek, aki a kutatomunka végzésében nagy segit-
ségemre volt.
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Az esztergomi gyljtemény italiai eredetli nyomtatvanyokat 6riz, illetve mo-
nasztikus énekeskonyveket Europa mas részeibdl.

e

Az esztergomi gylijtemény értékelése csak a zene- ¢s liturgiatorténeti hattér felta-
rasaval egyiitt lehetséges, az események koziil elsGsorban azokat kell kiemelni,
amelyek a valtozasokat elinditottak, egyuttal a gregorian kultura pusztulasat okoz-
tak. 1526 utan a latin nyelvii egyszolamil ének Magyarorszagon sajnos joval mos-
tohabb koriilmények koz¢ kényszeriilt, mint Nyugat-Europaban. A gregorian gya-
korlat visszaszorulasahoz hozzajarult a vilagi szemléleti humanista miveltség,
illetve a protestans tanok elterjedése is, de leginkabb a torok hoditas idészaka su-
lyosbitotta.> A torokok betorésének kovetkeztében a gregoridn ének miivelését,
oktatasat és terjesztését magara vallalo egyhazi intézményrendszer felbomlott. A
kolostorok, templomok ¢s a hozza tartozo iskolak feldulasa utan a papok, szerze-
tesek és apacak a torok altal érintetlentiil hagyott magyar peremvidék szerzetesi ha-
zaiban talaltak menedéket, szerencsés esetben legfontosabb kincseikkel, olykor ta-
lan liturgikus konyveikkel egyiitt.® ElsGsorban e befogadd rendhazak mentették at
azt, ami a gregorian kulturabdl a torok pusztitas utdn megmaradt.

A reformdci6 hosszu iddre kisebbségi helyzetbe szoritotta a katolikus egy-
hazat: erre a magyar egyhaz az eurdpai tendencianak megfeleléen az erék
Osszpontositasaval valaszolt. PAzmany Péter esztergomi érsek 1629-1630-ban
Nagyszombatban rendelkezett a gregorian ének tovabbi sorsa feldl is: a Tri-
denti Zsinat romai reformritusat és énekét tette kotelez6vé a magyar egyhéz-
megyék és szerzetesrendek szamara.” Igy a kozépkor kozponti magyar (eszter-
gomi) gregorian hagyomanya néhany kivételes zenei gyakorlattol eltekintve —
mint Zagrabé vagy a palos rendé — hivatalosan megsziint.

A romai reform a liturgikus zene tigyét nem oldotta meg: az 0j repertoar
nem lett a gregorian ének alternativaja. Romaban az énekeket ugyan kivalo-
gattak és a liturgikus helyiiket is pontosan kijelolték, de a dallamok megszer-
kesztését ¢és kiadasat halogattak. Ennek kovetkeztében a gregorian éneknek
nem létezett egy hivatalos, romai valtozata egészen a 19. szazad masodik fe-

4 Lasd a mellékelt jegyzéket.

5 SzENDREI Janka, Latin nyelvii gregorian ének, in Magyarorszag Zenetorténete 11 (Akadémiai Kiado,
Budapest 1990) 155-157.

¢ Nevezetes pl. a Margitszigetr6l menekiild domonkos apacak esete, akik 1526-ban kincseik kozott

Szent Margit erekly¢it is magukkal vitték a befogadd pozsonyi klarisszakhoz.

KNAuz Nandor, 4 magyar egyhadz régi szokdsai. 1. A romai ritus behozatala, in Magyar Sion 3 (1865)

401-413.
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1éig. 1614-1615-ben, kb. 50 évvel a Tridenti Zsinat befejezése utdn Medici bi-
boros magankiadasaban napvilagot latott ugyan egy miseénekeket tartalmazo
Graduale Romanum (a hires Medicaea-kiadas), am V. Pal papa jovahagyasat
nemsoka visszavonta.® Ennek kovetkeztében a 16—19. szazadban szamos nyom-
da rendezkedett be a tridenti reformritus és kiilonféle illegalis dallamvaltozatok
terjesztésére, koziiliik a romai Medicaea-kiadas csak egyetlen valtozat volt.

A liturgikus énekkonyvek kiadasa hatalmas izletagga novekedett a 17—18.
szazadban: a Medicaea mellett Eurdpat ellepték az ujabbnal ujabb italiai, fran-
cia ¢és németalfoldi rivalis kiadasok,” amelyek csak a szovegek tekintetében
egyeztek, am e szovegekhez sajat dallamvaltozatokat kozoltek. Roma nem til-
totta a dallamvaltozatok hasznalatat. [lyen koriilmények kozott viszont vélet-
lenszer(i volt, hogy egy-egy gyiilekezet vagy kolostor melyik alternativ dal-
lamanyaghoz jutott hozza, vagyis az 0j repertoart milyen zenei valtozatban
kapta kézhez, és ebbdl mit hasznalt fol a liturgiaban.

Az Esztergomi Hittudomanyi Féiskola Konyvtaraban 13 kottas tridenti nyom-
tatvanyt 6riznek;!? egy résziikrél nem dertiil ki, hogy milyen k6zosségben hasz-
naltak Sket, a masik résziik rendi vagy székesegyhdzi proveniencidja viszont
biztosan azonosithat6. A tridenti nyomtatvanyok szamunkra recepciotorténeti
néz6pontbdl fontosak. A forrasokban taldlhat6 éneksor és dallamanyag a kiil-
foldi kiadast jellemzi, a possessorok bejegyzései viszont a magyarorszagi hasz-
nalat bizonyitékai. A kdnyvhasznalatra vonatkozé adatok, utélagos marginalidk
alapjan megkisérelhetd a valaszadas a kovetkezd kérdésekre: Milyen egyhazi
kornyezetben hasznaltdk a konyveket? Hogyan és milyen mennyiségben jutot-
tak hozzajuk? Az intézmények mely kiilfoldi kiadokkal alltak kapcsolatban?
Mely szerkeszt6i valtozatokban terjedt a tridenti ének Magyarorszagon?

A magyar konyvtarakbol eddig 6sszegyijtott anyag azt sugallja, hogy Eu-
roépa mas teriileteivel szemben, ahonnan a cantus planus-kutatas tridenti kony-
vek szazait gylijtotte 0ssze, kiilfoldi nyomtatvanyok nem lehettek tal nagy
szamban jelen az elszegényedett és a torténelmi kataklizmak kdvetkeztében
meggyongiilt magyarorszagi egyhazi kozosségekben. A tridenti nyomtatva-

3

Roma legkozelebb hivatalos énekeskonyvet csak tobb évszazaddal késébb, 1908-ban bocsatott ki.

PL. a velencei Gardano, Giunta, Ciera, késébb Balleoni, Pezzana, a touli Simonis Belgrand, Laurent,

a parizsi Ballard, Henault, Nivers, Sevestre, az antwerpeni Verdussen, az utrechti van Eyndam, az

amszterdami Johannis Stichter, Bloemen.

103343, 33-i-5, 33-i-7, 33-i-8, 33-i-10, 34-i-5, 34-i-6, 34-i-7, 34-i-8, 34-i-10, 38-i-7 és két forras jel-
zet nélkil.

1" Canon Missae-konyv: Esztergomi Kvt. 38-i-6. Balleoni-nyomtatvany Velencébdl, 1731-bél.
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nyokat szerény anyagi hatter(i tulajdonosaik gondosan 6rizték, és hosszl idén
keresztiil hasznaltdk, erre utalnak az esztergomi konyvtar énekkdnyveinek
utdlagos javitgatasai, kézirdsos kiegészitései. Erdekes az anyag kiadasok sze-
rinti megoszlasa. Az Esztergomban fennmaradt példanyok zome 18. szazadi
itdliai mihely terméke, mig a magyarorszagi bencések 17. szazadi francia és
német énekkiadvanyokat ériztek. Harom alapvetd tridenti énekkonyvtipus kii-
16nithetd el az eddig feltart anyagban: gradualék (a mise énekeivel), antifonalék
€s pszaltériumok (a zsolozsma dallamaival). A tridenti Graduale Romanumok
énekrepertoarja meglepden valtozatos: a kozépkori hagyomanyok forrasaival
egyezden az Osszes proprium-tételt kozlik a nyomtatvanyok. A konyv idérendi
felosztasa is az érett kozépkor liturgikus kodexéivel azonos: az év linnepei és
idGészakai utan a sanctorale énektételei kovetkeznek, ezutan a szentek k6zos
zsolozsmadi, majd votiv miseanyag ¢és ordinariumok. A tridenti Antiphonarium
Romanumok énekanyaga korlatozottabb, mint a kdozépkori forrasokban. A ves-
peras 0t zsoltarantifénaja csak a legnagyobb iinnepeken szerepel, a matuti-
numban altalaban invitatoriumot és egyetlen responzoriumot irnak {6l a konyvek.
E sziik repertoarkozlés a matutinum-énekek kiszoruldsanak és a matutinum
szoveges mondasanak lathato jele. A szertartas szovegeit tartalmazo Missale
Romanum és Breviarium Romanum konyvek az ének-0sszeallitas dsszevetésé-
re alkalmasak, tételsorrend;jiik és elrendezésiik kodifikalja a tridenti kottas ki-
advanyokat, zenei vizsgalat ala azonban csak a misszalék prefacidi vonhatok,
amelyek a tridenti Canon Missae-kdnyvben dallamokkal szerepelnek.!!

Arra, hogy adott kdrnyezetben mely tételek keriiltek ténylegesen liturgikus
hasznélatba, egyrészt forrasok jegyzettel ellatott énekei, illetve mas emlékek,
pl. a piispoki vizitaciés jegyzokonyvek adatai utalnak. Altalanossagban elmond-
hatd, hogy a 18. szdzadban Ujjaszervezett székesegyhdzakban (és taldn nagy-
varosi plébanidkon) javarészt Bécsbdl behozott zenészek az ausztriai liturgi-
kus gyakorlatot honositottak meg. E zenészek érdekl&dését teljesen a tobbszo-
lamu miizene koti le, s az tinnepi mise nagy részét az ki is tolti.'? A zene szem-
pontjabol a liturgia celebralasanak négy lehetdsége van: a magasabb szintd,
hangszerrel kisért polifon miizene szolgaltatasa, a kdnnyebb, orgonaval kisért
uzualis miizene, a prozaban végzett liturgia (f6ként zsolozsma) csekély ének-

12 Pl. a gy6ri székesegyhaz liturgikus zenei forrasainak és levéltari anyagainak adatai altalanosan érvé-
nyes képet adnak a 17-18. szazadi zenei gyakorlatrol, kiilondsen értékesek az apostoli vizitaciok do-
kumentumai, amelyeknek az egyszolamu latin éneket érintd részleteirél Bardos Kornél is beszamol.
Lasd: BARDOs Kornél, Gyér zenéje a 17-18. szazadban (Akadémiai Kiad6, Budapest 1980) 71-75.
A Bardos-féle megfigyeléseket Sas Agnes pontositja és egésziti ki. Lasd: SAs Agnes, Bdrdos Kornél
varos-monografidainak 18. szazadi fejezeteirél, in Zenetudomdanyi Dolgozatok 2006—-2007 (Zenetudo-
manyi Intézet, Budapest 2007) 63-76.
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betéttel, és csak végezetiil emlithetjiik meg a fizetett zenészekkel és a klérus
egy részével kotelez6 penzumként (de nem nagy kedvvel) eldadott ,,gregorian”
éneket a Tridenti Zsinat utani romai kéruskdnyvek alapjan.

Bar a Tridenti Zsinat utani kottas forrasok egy része sajnos nem arulja el a
tulajdonost, feltételezziik, hogy ezek tobbségét magaban Nagyszombatban hasz-
nalhattak, néhanyat ferences és bencés kozosségekben. A szerzetesrendi nyom-
tatvanyokban mindig olvashato a tulajdonos neve, ez mutatja, hogy az elsze-
gényedett rendhdzakban él6k a megvasarolt vagy ajandékba kapott értékes
szerzeményeiket leltarba vették, és gondosan drizték. Az egyhazmegyés tulaj-
donos ritkabban nevezi meg magat a konyvekben, talan mert a székesegyha-
zakban és plébaniakon a tridenti konyvek nagyobb szamban voltak jelen, be-
szerzésiikre, potlasukra volt anyagi lehetéség.

Mint kordbban utaltunk r4, a magyarorszagi katolikus egyhdz a 17-18. sza-
zadban els@sorban [talidbol szerezte be énekkonyveit. A hires Medicaea Grad-
uale is eljutott Magyarorszagra: az 1614-es, szentek miseénekeit tartalmazo
konyv a fennmaradt esztergomi nyomtatvany-gy(ijtemény legkorabbi darabja.'3
A konyv a hasznalat magyarorszagi helyét sajnos nem mutatja meg, az eszter-
gomi 6rz6hely miatt azonban nem alaptalan magyar egyhazmegyés tulajdon-
ra gyanakodni.'* A Medicaea folyamatos hasznalatara utal, hogy a lapszéleket
megerdsitették, a hianyzo betiiket, szavakat utolag fekete tintaval beirtak, a
konyv végén talalhato indexet kiegészitették. A forrds mas tridenti nyomtatva-
nyok repertoarjaval tartalmilag megegyezik, sanctorale-innepeket, communét
¢és votiv miseciklusokat tartalmaz.

A legtobb példany, 12 nagyméreti tridenti konyv a 18. szdzadbdl, a velen-
cei Balleoni-miihelybdl szdrmazik.!> E kapcsolat nem véletlen: a 17. szazad
végén alapitott Balleoni- (vagy Baglioni) miihely fejlett nyomdai technikéja-
val, igényes konyvészeti megoldasaival kiemelkedett a korabeli italiai mihe-
lyek koziil, talan ez keltette fel a magyar egyhaz figyelmét. Vélhetéen egy na-
gyobb kozponti beszerzést sejthetiink a Balleoni-kiadvanyok magyarorszagi
elterjedtsége mogott. Nagyszombat rendelhetett egyszerre ¢€s nagy tételben
Balleoni-nyomtatvanyokat a 18. szazadban sajat célra, illetve, hogy e konyve-
ket at- vagy eladja alarendelt egyhazi intézményeinek. A fennmaradt forrasok
koziil a Balleoni-mtihely munkai kétfejii sast abrazold jelzés alapjan azonosit-

ey

Lasd: 33-i-1 jelzet alatt. A cimlap 1614-es datuma kiilonosen érdekes, hisz ez a temporale kiadasa-
nak éve, a sanctorale hivatalosan csak a kovetkez6 évben jelent meg. A vizsgalat egy hatulra bera-
gasztott, 1615-bdl szarmazd Medicaea-cimlapra is fényt deritett, talan ez lehet az eredeti cimlap, mig
az elol szerepld egy elveszett temporale-kotethez tartozhatott eredetileg.

14 Nagyszombat — 1543 és 1822 kozott az esztergomi érsekség és kaptalan kozpontja — lehet a tulajdonos.
33-i-5, 33-i-7, 33-i-10, 34-i-5, 34-i-7, 34-i-8, két forras jelzet nélkiil, tovabbi négy kotetrdl (33-1-8,
34-i-6, 34-i-8, 34-i-10, 38-i-7) feltételezziik, hogy Balleoni-kiadas (ezek esetében hianyzik a cimlap).

o
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hatdk. A magyar Balleoni-nyomtatvanyok a harom alapvetd énekkonyvtipust
egyenld aranyban reprezentdljak: az eddig Osszegy(ijtott anyag négy Grad-
uale, harom Antiphonarium és harom Psalterium Romanumot tartalmaz.

A Balleoni-miihely termékei mellett a velencei Pezzana-nyomdabol is ér-
keztek liturgikus konyvek Magyarorszagra: Lorenzo és Niccolo Pezzana vitték
tovabb a hires 16. szazadi Giunta-kiadot és a stilizalt liliom-jelvényt. Magyar-
orszagon eddigi kutatdomunkank soran két Pezzana-kiadast talaltunk — egyet
Esztergomban —, mindketté Antiphonarium Romanum, 1727-b8l és 1729-bol.16

Tridenti nyomtatvanyok az egyhdzmegyés mellett ferencrendi tulajdonba tar-
tozhattak nagy szamban. A vizsgalatok azt mutatjak, hogy ezek jorészt ugyan-
azok a Balleoni- és Pezzana-szerkonyvek, amelyeket az egyhdazmegyék is
hasznaltak. Sajat ferences nyomtatvanyokra nem volt sziikség, hisz a ference-
sek liturgiaja a 12. szazadi papai ritusban gyokerezett, ez a hagyomany tisztan
maradt fenn a ferences rendben az egész kozépkoron at. Az 01j kurialis dallam-
anyag atvétele egyuttal sajat hagyomanyaik folytonossagat biztositotta. Ugy
védték az 1j ritust és éneket, ahogy azt évszazadokon at tették a romai Kuria
kozépkori gregorian hagyomanyaval: szabalyokban rogzitették a liturgiaban a
tridenti egyszolamu gregorian kizardlagossagat. A 18. szdzad kozepén Ma-
gyarorszagon még mindig rendelet erdsitette meg az egyszolamu ének koz-
ponti szerepét,'” hivatalosan csak 1769-t6] tette lehetévé a ferences szabalyo-
z4s az egy- és kétszélamu figuralis kompoziciok liturgikus hasznalatat.'s Am
ekkor is a tridenti ének szolgalt alapanyagként a menzuralt szerzetesi korus-
konyvek és a harmonizacios eljarasok szamara.

A magyarorszagi ferences tulajdonos altaldban egyértelmiien azonositja
magat a konyvekben. Pl. az 1732-es Balleoni-kiadasu Psalterium Romanum és
hozzacsatolt ferences himnarium'® cimlapjan a bejegyzés a 1évai ferences ko-
lostort nevezi meg, alatta az 1734-es datum és a cseh rendtartomany provinci-
alisanak neve, Martinus Waczulik szerepel. A forrasban kvadrat notacioval irt
pergamenkodexbdl szarmazo lapozofiilek talalhatok, igen értékes kdzépkori
kéziratok eshettek aldozatul a nyomtatvanyok javitasanak és kiegészitésének.
A kdnyvben meg6rzott liturgikus anyag a zsinat hatarozataival korrespondedl,
a tridenti jovahagyast a kolofon is kiemeli.?

16 Esztergomi Kvt. 33-i-8; OSZK 502.632.

17 Thum Matyas rendelete 1746-ban.

18- A 16-18. szazadi ferences konstiticiokrol lasd: HoLzAPFEL, Heriberto, Manuale Historiae Ordinis
Fratrum Minorum (Herder, Fribourg 1909) 318-320.

19 Esztergomi Kvt. 33-i-7.

20 Psalterium Romanum dispositum de hebdomadam. Ad normam Breviarii ex decreto sacrosancti
Concilii Tridentini restituti |...].
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A fennmaradt forrdsok tantisaga szerint a ferenceseken kiviil a magyaror-
szagi bencés rendtdl, Pannonhalmdrdl maradtak fenn kottas tridenti nyomtat-
vanyok. Ez a fentiektdl jelentSsen eltéré anyag, sajat, egyedi dallamvaltozat-
tal. Az egyik legnagyobb multu térit6 rend a 17. szazad elején ugyanis sajat
monasztikus tridenti énekkdnyveket dolgozott ki, amelyek elsésorban francia
és német kiadoknal jelentek meg.?! Az Esztergomi Hittudomanyi Fd&iskola
Konyvtara tobb kiilfoldi kiadast is 6riz. Egy 1625-6s monasztikus Antiphonale
Diurnum a franciaorszagi Toulbol vald, Simonis Belgrand miihelyébdl.?> A
cimlap tintas bejegyzése megorokitette a magyarorszagi tulajdonost: a konyvet
1643-ban Szent Marton hegyén, a pannonhalmi kolostorban hasznaltdk.?? E
korai bencés forras mellett emlithetd a parizsi Ludovicus Sevestre miihelyé-
nek teljes Graduale Monasticuma.?* Az utolagosan beragasztott cimlap 1773-as
datuma folyamatos hasznalatra utal, kdvetkezésképp a tridenti cantus romanus
18. szdzadi gyakorlatban tartdsara, apolasara. A cimlapon szerepld Daniele
Archi Abbate a pannonhalmi apatsagot 1768 és 1802 kozott vezetd Somogyi
Daniel lehet, ezzel a hasznalat helye és ideje is bizonyitast nyer. Nem csak vi-
lagi nyomdak kaptak felkérést monasztikus tridenti konyvek nyomtatasara, arra
is sok példa volt, hogy egy-egy jelentds kolostor sajat maga adta ki dallamait.
Ilyen modon jutottak Magyarorszagra a jelentés einsiedelni monasztérium
nyomdajanak kiadvanyai. Az 1681-ben keletkezett Antiphonale Monasticum?
cimlapjanak egyértelmd utaldsa a Szent Marton-monostorra ¢s a monostort
1718-ban még vezetd Goncz Celesztin apatra megerdsiti, hogy a forras a pan-
nonhalmi apatsag tulajdona volt. Ebben a konyvben is megfigyelhetéek a gon-
dos hasznélatban tartds nyomai, a kiesett hangokat mindenhol potoltak. A ja-
vitas azonban nem volt mechanikus, ugy tlinik, ez egyben a dallam korrekci-
ojat is jelentette, ami tovabbi vizsgalatok kiilon témdja lehet.

Nem csak egyszolamu bencés forrasok maradtak fonn az esztergomi gyfijte-
ményben. Orgonakiséretes énekeket talaltunk a konyvtar 18. szazadi nyomtatott
Psalteriumaban, e zenel tételek a banzi monostor bencés szerzetesének, Valentino
Rathgebernek a miivei.? A forras konkrét magyarorszagi hasznalatarol nincsenek
adataink. Az orgonakonyvek hianya és tridenti forrasok gondos hasznalatban tar-
tasa alapjan okunk van feltételezni, hogy az egyetlen magyar apatsagban, Pannon-

Graduale Romano-Monasticum vagy Graduale Monasticum felirattal.

22 Esztergomi Kvt. 33-i-4, Antiphonale Diurnum, Dipositum luxta Breviarium Monasticum Pauli V.
Pontifici Maximi Auctoritate.

2 Fekete tintaval: Conventus Monasterii S. Martini de sacro Monte Pannonia ordinis S. Patris Bene-
dicti. Anno 1643.

24 Esztergomi Kvt. 34-i-11.

25 Esztergomi Kvt. 34-i-9.

26 Esztergomi Kvt. 39-a-4, Psalterium jucundum, exhibens vesperas rurales.
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halman a 18. szdzad folyaméan konzervativabb liturgikus zene lehetett gyakorlat-
ban, mint Nyugat-Eurdpaban. A ferences rend gyakorlatdnal archaikusabb monos-
tori énekhasznalatot feltételez Szigeti Kilian is, olyan praxist, amelyre még jorészt
az egyszOlamusag, a ritmizalas helyett szabad ritmus jellemz6.?

A fenti kiadvanyok hasznalati helyének meghatarozasa kozvetlen nyom —
possessori bejegyzés — alapjan torténhetett. Mas esetekben kozvetett adat all
rendelkezésiinkre, az egyhazmegyére vagy kolostorra utalo lokalis énekek be-
jegyzése vagy a patronusok iinnepének utolagos jelzése. Az 1758-as Graduale
Romanum-példanyban?® Szent Tamas apostol december 21-1 iinnepének ének-
anyaga ¢és rubrikdja mellett, amely a f6szovegben szerepel, egy utdlagos be-
jegyzés a masik decemberi Tamds, Becket canterburyi érsek december 29-i
tinnepére emlékezteti az olvasot. Az linnep feltiintetése a margdn a konyv esz-
tergomi egyhdzmegyés haszndlatat bizonyitja, hisz Esztergom ismert kozép-
kori Becket-kultuszarol.

A kotéstablara irt szoveg olykor megtévesztd. Az esztergomi konyvtar erd-
sen rongalddott antifonale-nyomtatvanyanak?® tablajan Forgach Pal rosoni
plispok pecsétjét talaljuk, valamint Bécs és Nagyszombat 6rzéhelyneveket. A
keltezés szerint 1738. majus 8-an vihették a kdnyvet Nagyszombatba, ahova
10-én érkezett meg. Ellentmondast okoz, hogy a Balleoni-kiadvany 1771-es,
vagyis joval késobbi, mint a possessori jegyzet. E paradoxont egyetlen ma-
gyarazat oldja fel: a kotéstabla eredetileg egy masik konyvhoz tartozott, ame-
lyet kibontottak beldle, és a régi tablaba helyeztek egy kotését elvesztett ének-
nyomtatvanyt. A javitast Nagyszombathoz koti a bejegyzés, hisz ezt nevezi
meg utolsd drzéhelyként.

Az Esztergomi Hittudomanyi Féiskola Konyvtardban a Tridenti Zsinat uta-
ni nyomtatvanyok mellett, amelyek a 17-18. szazadi kottds anyag zomét al-
kotjak, néhany kéziratos, hangjegyekkel ellatott liturgikus zenei forrast is ta-
lalunk. Egyediilallo az a ferences adat, amely 33-i-9 jelzettel szerepel a gyfij-
teményben. Az antifonale mifaju konyv kéziratos, feltehetéen 17. szazadi for-
ras a sanctorale-innepek anyagaval. Tartalmilag a tridenti forrasokkal rokon.
Vesperas- és laudes-antifonakat kozol, illetve himnuszokat az évkozi
kishorakhoz, kompletoriumhoz, Maria-tinnepekhez. A ferences provenienciat

S
3

A Liber Choralis cimii bencés énekgy(ijtemény tartalma is ezt tdmasztja ala. A kézirat masolasat
Makoczy Imre fejezte be 1739-ben. LelShely: Pannonhalmi Bencés Kézirattar, 53/1.

Jelzet nélkiil.

2 Esztergomi Kvt. 33-i-10.

30 Tobbek kozott Assisi Szent Klara és Assisi Szent Ferenc, Bolognai Katalin tinnepnapyjai, illetve a kovet-
kez6hoz hasonlé feliratok: In festo omnium sanctorum trium ordinum sancti Patris Nostri Francescani.
Szent Jozsef tinnepnapjan a masodik vesperas Magnificat-antifonaja mellett a margon: ,,Ezt kell
mondani”.

2

>3

3
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a sanctorale feliratai és rubrikdi igazoljak,’® az antifonale magyar hasznélata-
ra anyanyelvii bejegyzés utal.’! A kodex jelentsége elsGsorban tridenti stilu-
su specialis ferences zenei anyagaban ragadhaté meg, e tartalom korai kézira-
tos leirasat eddig nem talaltuk.

Egészen kiilonleges, kodex formatumu, vagyis a régi szokas szerint nagy-
méretli pergamenlapokra irddott az a 33-i-11 jelzet( antifonale-kézirat, amely
feltehetSen a 18. szdzadbol valo, és a Szeplbtelen fogantatas teljes zsolozsma-
jat tartalmazza, kidolgozott matutinummal.® A tételeket kvadrat notacidval ir-
tak a konyvbe négy vonalra, fekete tintaval; proveniencidra utalo adatot sajnos
nem talaltunk.??

A kéziratos esztergomi tulajdonu kottas liturgikus konyvek kozott a palos
eredetli forrasok a legértékesebbek a 18. szdzadi magyarorszagi zenetorténeti
kutatdsok szemszogébdl. Dallamanyaguk ugyanis nem a tridenti valtozattal
rokon, hanem még a kdzépkori magyar, esztergomi hagyomanyhoz tér vissza.
A 33-i-2 jelzetd banfalvi (wondorfi) antifonale, valamint a 33-i-6 jelzeti
graduale a papai kolostorbol kézépkori magyar dallamokat &riz, raadasul igé-
nyesen formalt, kalligrafikus palos notaciéval. Hogyan maradhatott fenn e ré-
gen kikopott dallamstilus és notacié a 18. szazadig? Mint mar korabban utal-
tunk ra, a Tridenti Zsinat egyértelmi utasitast adott az egyhazaknak arra vo-
natkozoéan, hogy mely tételeket hasznaljak a liturgidban, viszont a liturgikus
dallamok megvalasztdsanak kérdését megoldatlanul hagyta. Az egyhazak
mas-mas megoldashoz folyamodtak. Magyarorszagon a jezsuita PAzmany ve-
zette Esztergom a Romaval val6 egység jegyében az italiai nyomtatvanyokban
terjesztett 0j cantus romanust vette at, mig az elszigetelt zagrabi egyhdzmegye
sajat kozépkori énekeihez ragaszkodott, és hatalmas kiizdelmek aran, de fonn
tudta tartani egyéni szinezetli gregorian ritusat egészen a 18. szazad végéig.’
Az esztergomi hagyomanyt a kozépkorban még Esztergomnal is hiiségeseb-
ben 6rz6 palosok latszolag koran meghajoltak Roma akarata elétt, és 30 évvel
Pazmany rendeletét megel6zden, a lepoglavai nagykaptalanon mar bevezették
rendjiik szamara a romai breviariumot és misszalét. Am a rend fennmaradésat
veszélyeztetd kritikus id6kben a palosok merész kompromisszumhoz folya-
modtak: a Tridenti Zsinat altal meghatarozott tételeket, liturgikus szovegeket
atvették ugyan, am azokat tovabbra is az esztergomi dallamokra énekelték.

32 Nokturnusonként 3-3 antifonaval és végig kikottazott 9 matutinum-responzoriummal.

3 Szendrei Janka a klarissza rendnek tulajdonitja a kodexet. Lasd: SZENDREI Janka, Latin nyelvii gre-
gorian ének, in Magyarorszag Zenetorténete 11 (Akadémiai Kiado, Budapest 1990) 159.

3 Lasd: Csom0 Orsolya, A zagrabi székesegyhaz XVII-XVIIIL. szazadi processzionaléi (DLA-disszer-
tacio; Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem, Budapest 2001).

35 SzENDREI Janka, Der Ritus Tridentinus und die Paulinische Tradition im Ungarn des 17. Jahrhunderts:
Kompromif3, Kontrafaktur, Modifikation, in The Past in the Present. IMS Intercongressional Symposium
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Szendrei Janka az 1623-as ujhelyi gradudle analizise sordn meghatdrozta e
kompromisszum legfontosabb zenei jellegzetességeit, kiemelve azt az eljarast,
amely soran az \1j romai tételre az ott alld régi tétel dallamat hiiztak ra.>> Az
esztergomi kotetek cimlapjat latva pontosan megragadhatd a 200-250 évvel
korabbi lepoglavai kompromisszum lényege: a liturgia rendje ugyan romai
(Graduale juxta ritum Romanum), a tonus, a zenei anyag viszont palos (juxta
tonum eremitarum). A tridenti nyomtatvanyokhoz hasonlo, nagyméret, papir-
ra irt karkonyveket kézépkori modon, bérbevonati fatablaba kototték.

A Paparol szarmaz6 1748-as graduale pontos konyvmtfaja Liber Introituum,
hisz néhany tinnep kivételével (pl. Nagycsiitortok), amelyek teljes misepropri-
umot rogzitenek, a kotetben csak a mise nyitd énektétele, az introitus talalhatod
meg. Osszesen 66 ilyen funkcioji tétel szerepel a forrdsban. A csdkkend szam-
adat a gregorian gyakorlat lasst kiszoruldsarol, a gregorian miseproprium fo-
kozatos leszlikiilésérdl tanuskodik.’® A 47%33 cm méretli reprezentativ kar-
konyv 0sszesen 135 kézzel irott kottas f61iobol all. E foliok utan Indexet ko-
tottek a konyvbe, utana tobb szamozatlan lires folio talalhatd. Oldalanként hat
kottas szisztémat helyezett el a notator, a hangokat négy piros vonalra jegyezte
le. A graduale beosztasa a korabeli tridenti gradualékat koveti: a palos notator
a vizszentelési énekek utan a temporale miseénekeit jegyzi fol, majd a szentek
iinnepeinek énekanyaga kovetkezik. Ezutan a szokasos sorrendben: a commune
sanctorum, miseordinariumok, Benedicamusok jonnek, illetve népszeri Maria-
antifondk (Salve regina, Alma Redemptoris mater, Regina coeli laetare) a konyv
végén. A kotet kiilonlegessége, hogy kottaval kozli a 4. adventi héten a zsolozs-
maban vételezendd O-antifonakat. A felsorolds bizonyitja, hogy a palosoknal
a vesperds Magnificathoz rendelt nagyantifonait is a kozépkori tételekkel és
dallamokkal énekelték. A gradudle hangjelzésmodja a kozépkori notéacio to-
vabbfejlesztett valtozata. A lendiiletes, am kevéssé kidolgozott 17. szazadi
kurziv palos kézirassal szemben ujrastilizalt, vékony vonalakkal neumakka
flizott iras szell6s, széthuzott kottaképben szerepel. Néhany koézépkori palos
jellegzetesség megmaradt, pl. a lefelé indulé neumaknal a punktumok dupla-
zasa a 18. szazadban is jellemzi a palos notaciot.’’ Az invitatoriumok dallam-
vizsgalata azt mutatta, hogy a tételasszignaciok a kdzépkorival megegyeznek,
noha az archaikus repertoarbol szamos tételt elhagytak. A papai graduale dal-

and the 10th Meeting of the Cantus Planus, Budapest and Visegrad, 2000 (ed. Dobszay Laszl6; Bu-
dapest 2003) 335-344.

3 A palos introitus-repertoarrol lasd: GILANYI Gabriella, Retrospective or not? Pauline Introits in the
18th-century Hungary (megjelenés alatt).

37 SzENDREI Janka, Kozépkori hangjegyirasok Magyarorszagon (MTA Zenetudomanyi Intézet, Buda-
pest 1999) 75-76.
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lamai viszont nem egyeznek teljesen a kozépkori mintaval, a késébbi reperto-
ar zeneileg kissé egyszertsitett, mondhatni romanizalt varians, a késéi jelleg
a zarlatok egyéni atfogalmazasaban mutatkozik meg leginkabb.?®

A wondorfi antifonale hangjelzése ugyanez a tipus, a kottaképp viszont zsu-
foltabb, a neumakat szorosabban irtak egymas mellé. A foliok beosztasaban is
a helytakarékossag lehetett a f6 szempont: egy oldalon nyolc — négy piros vo-
nalas — szisztéman talalhatoak a hangok. A kotet elsGsorban a vesperas zsol-
tar- és Magnificat-antifonait kozli, beosztasa a kozépkortdl megszokott: tem-
porale, sanctorale, commune sanctorum €és himnarium. A konyv tartalma alap-
jén tulajdonképpen vesperale, kivonatos jellege azt mutatja, hogy a zsolozs-
manak mar csak kisebb részét énekelték, annak énekelt végzése mellékessé
valt. A kotet érdekessége viszont a nagyheti litdnia régi diszes magyar tonuson
vald kozlése, s6t, a konyvben kottaval szerepelnek e liturgikus ponton a matu-
tinum responzoriumai is. A wondorfi antifonale zenei anyaganak nagy része
mar a tridenti breviariumot koveti, s diaton dallamokkal van lejegyezve. Egy-
elére nem tudjuk, milyen forrasokbol masoltak. A kozépkori palos dallamha-
gyomany nyomai olykor felfedezhet6ek (pl. a karacsonyi Magnificat-antifonat
nem az ujkorban elterjedt 1. tonusban zarja a konyv, hanem a kozépkori ma-
gyar szokasoknak megfelel6en 6. tonusban). A forras egyéni vondsa, hogy a
rend két véddszentjének innepét sajat zsolozsmaval kozli: Remete Szent Pal uj
prozai officiumot kap (szovegének és dallaméanak eredete ismeretlen), Agoston
kozépkori officiumanak szovegét megtartja ugyan, de az ismeretlen eredetii dal-
lam nem azonos a korabbi palos gyakorlatéval. Feltiing, hogy a magyar szentek
sajat zsolozsmait, amelyek a PAzmany-féle romanizacio soran tlintek el, mar a
palosok sem ismerik.

Az Esztergomi Hittudomanyi Féiskola Konyvtaraban a liturgikus zenei gyij-
temény attekintése szamos uj adatra hivta fel a gregoriankutatas figyelmét. A
palos rend magyar hagyomanyd&rzését bizonyito forrasok egy retrospektiv 18.
szazadi hagyomanyt tarnak elénk, amely a torténelmi viharok és 0j tendenciak
dacara sem tiint el, csak fokozatosan valt periferikussa, és adta at helyét az
Ujabb egyhazzenei forméaknak. A Trident utani énekkdnyv-gytijtemény az egyik
legnagyobb Magyarorszagon, adatai tovabbi recepciotorténeti vizsgalatokat
inspiralnak. A gylijtemény Osszességében igen sokszinl képet fest a mindeddig
joforman ismeretlen 17—18. szazadi egyhdzzenei gyakorlatrol, a dallamok vizs-
galata rdadasul 0 adatokkal egésziti ki a magyarorszagi miivel6dés-, intéz-
mény- és liturgiatorténet ez idészakra vonatkozé eredményeit.

3 A késdi palos dallamvaltozatokrol lasd: GILANYI Gabriella, Retrospective or not? Pauline Introits in
the 18th-century Hungary (megjelenés alatt).
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Melléklet

TRIDENT UTANI FORRASOK
AZ ESZTERGOMI HITTUDOMANYI FOISKOLA KONYVTARABAN
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33-i-1 Graduale Romanum, Sanctorale. Roma: Medicea, 1614.
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33-i-3 Antiphonarium Romanum, impr. Nincs cimlap.
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39-i-4 (Valentino Rathgeber OSB) 1730.





