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+++ HAMORI ANTAL

A HITTANI KONGREGACIO DIGNITAS PERSONAE CIMU
INSTRUKCIOJA

Bevezetés

Az emberi élet és méltosag védelme alapvetd feladatunk. Kiilongsen fontos
a legartatlanabb, legvédtelenebb, legkiszolgaltatottabb emberek oltalmazasa.
II. Janos Pal papa Evangelium vitae kezdetii enciklikdjaban az emberi embriot,
magzatot olyan artatlan embernek nevezi, hogy ,,ennél artatlanabbat el sem
lehet képzelni”; ,,Gyenge, annyira tehetetlen, hogy még egy 0jsziilott sirdsa-
nak és nyoszorgésének védekezo jeleitdl is meg van fosztva. Teljesen ra van
bizva annak gondoskodasara ¢s oltalmara, aki méhében hordozza.”!

Az Egyhéz tanitja, hogy minden emberi 1ény a fogantatds pillanatatol a
természetes halalig a személy méltosagaval rendelkezik. Ez az elismerés egy
nagy ,.igen’-t fejez ki az emberi életre, aminek az orvostudomanyi kutatdsok
korében is meg kell lennie. E tekintetben igen jelentds a Hittani Kongregacio
Donum vitae cimt instrukcioja,” s a kihirdetésének huszadik évében megjelent
Dignitas personae cimi itmutatasa.’> Az Gj dokumentum megalkotéasat foként
az emberi embridkkal és 6ssejtekkel kapcsolatos orvostudomanyi kutatas tertii-
letén felmeriilt tovabbi kérdések megvalaszolasanak sziikségessége kivanta
meg.*

Az Egyhaz reménnyel tekint a tudomanyos kutatasra; akkor is, amikor a
Dignitas personae tanitasaval a hivokhoz és mindazokhoz fordul, akik az igaz-
sagot keresik.’ E hiteles tanitohivatali megnyilatkozasnak az els6 részében

' Acta Apostolicae Sedis (AAS) 87 (1995) 401-522 (EV), n. 58.

2 AAS 80 (1988) 70-102 (DV).

3 CONGREGAZIONE PER LA DOTTRINA DELLA FEDE, Istruzione Dignitas personae su alcune questioni di
Bioetica (Libreria Editrice Vaticana, Roma 2008) 56 (DP).

4 DPn. 1, 11.

5> DPn. 3.
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a téma alapvetd jelentdségli antropoldgiai, teologiai és etikai aspektusai, a
masodik részében az emberi utddnemzésre vonatkozo 0j problémak, a har-
madik részében pedig az emberi embrio, illetve génallomany manipulalasat
illetéen keletkezett tételek keriiltek bemutatasra. Az alabbiakban, az olasz
szoveget alapul véve, ezek osszefoglald ismertetésére szoritkozom.o

1. Antropologiai, teoldgiai és etikai aspektusok

Az emberi lény a létezése elsd szakaszaiban sem tekinthetd pusztan a sejtjei
Osszességének. Az embrid sajat genetikai identitdssal bir, folyamatosan
fejlodik, 1étének elsd pillanatatdl az a feltétlen tisztelet illeti meg, amellyel az
ember testi s lelki egységének erkolesileg tartozunk. Az embert fogantatdsanak
pillanatatol személyként, annak méltosagaval kell tisztelni, elismerve személyi
jogait, mindenekel6tt az élethez vald sérthetetlen és elidegenithetetlen alapvetd
jogat.” Ennek a természetes erkdlcsi torvénnyel egyezd megerdsitésnek
minden jogrendszer alapjanak kell lennie.®

A teremtd Isten a hazassagot azért alapitotta, hogy az emberek kozott
megvaldsitsa szeretetének tervét. Az emberi élet a férfi és a n6 — Istennel
egylttmiikodd — kolesonos, személyes szerelmébdl ered.’ Az ember meg
van hivva arra, hogy osztozzon az ¢16 Isten szenthdromsagos szeretetében.!®
,Isten, aki a szeretet és az élet, a férfinak és a nonek hivatast adott arra,
hogy kiilonlegesen részestiljenek az 6 személyes kozosségének titkdban,
valamint teremt6i és atyai miivében.”!" Az emberi élet mindig jo, mivel
»Isten megnyilvanulasa a vilagban, az 6 jelenlétének jele, az 6 dicsdségének
nyoma”!2.13

A hazassag ,,a férfi és a né egymast kiegészitd természetében gyokerezik,
¢és a hazastarsak azon elhatarozasabol taplalkozik, amely szerint k6zos életet
élnek, azaz megosztjak mindazt, amijiik van és amik: igy tehat ez a kozosség
egy mélységesen emberi igény gyiimolese és jele. Isten pedig az Ur Krisztusban

¢ A labjegyzetek tovabbi hivatkozasokat is tartalmaznak.

7 DP n. 4, 10; cf. DV Introduzione, 3, I, 1, III; CONGREGAZIONE PER LA DOTTRINA DELLA FEDE,
Dichiarazione sull’aborto procurato, in AAS 66 (1974) 730-747, n. 12—13.

8 DPn. 5; DV IIL

® DPn. 6; cf. DV Introd., 5,11, A, 1, B, 4, 6, 8; Conc. EcuM. VAT. 11, Cost. past. sulla Chiesa nel mondo
contemporaneo Gaudium et Spes, in AAS 58 (1966) 1025-1115 (GS), nn. 24, 50-51; PaoLo VI, Lett.
enc. Humanae vitae, in AAS 60 (1968) 468-491, n. 12; GiIovanNI PaoLo 11, Esort. ap. post-sinodale
Familiaris consortio, in AAS 74 (1982) 81-191 (FC), n. 14; Codex Iuris Canonici (1983, CIC), can.
1055, § 1, can. 1057, § 2, can. 1061, § 1.
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elfogadja ezt az emberi igényt, megerdsiti, megtisztitja és felemeli, szentségi
hazassagga tokéletesiti: a szentségi hazassagkotésre kidrasztott Szentlélek a
keresztény hazastarsaknak egy 0j kozosség, a szeretet ajandékat adja, amely
eleven és valosagos képe annak a nagyszeri egyesiilésnek, amely az Egyhazat
az Ur Jézus oszthatatlan, misztikus Testévé teszi”14.!s

1l. Az emberi utodnemzésre vonatkozo uj problémadk

Az instrukcio ezen része a terméketlenség orvoslasanak hatarairol, az ugy-
nevezett ,,mesterséges megtermékenyités”-i technikdk elfogadhatatlansaga-
nak okair6l szdél. Az orvosi technikak alkalmazasa soran is tiszteletben kell
tartani: minden emberi 1ény élethez és méltdsaghoz, testi-lelki épséghez,
egészséghez valo jogat, a fogantatas pillanatatol a természetes halalig; a
hazastarsi méltosagot, hliséget, a hazassag egységét, hogy a hazastarsak
csak egymas altal valjanak apava ¢és anyava; a gyermek ama jogat, hogy
hazassagban ¢s hazassag altal (a hazaspar sajatos és kizarolagos aktusaval)
foganjon és sziilessen a vilagra; az élet tovabbadasat nem szabad elva-
lasztani a hazastarsi aktustol, az emberi lényt nem szabad ,,laboratériumi
termék™ szintjére siillyeszteni (a gyermek nem akarhato ugy, mint valami
targy). A nemzésre irdnyuld orvosi technikdk annyiban utasitanddk el,
amennyiben ezeket az értékeket, normakat sértik, illetve veszélyeztetik;
vagyis nem azért, mert mesterségesek. Azok az eszk6zok, beavatkozasok
megengedettek, amelyek nem helyettesitik a hazastarsi aktust, hanem meg-
konnyitik azt, segitik annak természetes céljat elérni.'®

»Az orvos a személyek és az emberi szaporodas szolgalataban all: nin-
csen teljhatalma rendelkezni felette vagy donteni rdla. Az orvosi beavatkozas
ebben a tekintetben akkor tiszteli a személyek méltdsagat, amikor a hazastarsi
aktus tamogatasat célozza, amennyiben annak beteljesiilését megkonnyiti,
vagy céljanak elérésében segiti, miutan az rendes médon beteljesiilt.”!”

10 DPn. 8.

" DPn. 9; DV Introd., 3; FC n. 11; cf. GS n. 50.

12 EV n. 34.

13 DPn. 8; ¢f. DVIL, B, 5.

4 FCn. 19.

5DPn. 9.

16 DP n. 12-13; cf. DV Introd., 3 (,,Questi interventi non sono da rifiutare in quanto artificiali.”), 4-5, I,
1,5-6,11, A, 1-3, B, 4-7, IIT; GS n. 51; FC n. 11; CIC can. 1056, can. 1134.

7 DPn. 12; DV 11, B, 6-7.
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Az utmutatas a megengedett orvosi eszkdzok, beavatkozasok (pl. hormo-
nalis gyogyitas, ivarvezeték elzarddasanak helyreallitisa) mértékletes meg-
fontolasa mellett a megfeleld 6rokbefogadasi eljaras és a medddség megeld-
zésének tamogatasara is kitér.!®

1. Az in vitro megtermékenyités

Miként mar a Donum vitae instrukcidban is kiemelésre keriilt, az in vitro meg-
termékenyités emberi lények szandékos megolésével jar (olykor a lefagyasztas
kozben jottével); az embridkat egyszerii sejthalmazoknak, eszkdzoknek tekintik.!”
A, beiiltetést” koveto ,,embridcsokkentés” is szandékos abortusznak mindsiil,
ami mint az artatlan emberi 1ény elére megfontolt és kozvetlen megélése, mindig
stlyos erkolcsi rendetlenséget (biint) képez.?’ Ezekben az esetekben nincsen szo6
a kisebbik rossz vagy a duplex effectus elvének alkalmazhatdsagardl. Sohasem
megengedett ugyanis egy olyan magatartas, ami lényegileg (bensoleg) tilos.?!

I1. Janos Pal papa az Evangelium vitae enciklika 14. pontjaban felhivta a
figyelmet arra, hogy ,,a mesterséges megtermékenyités kiilonféle technikai, ame-
lyek latszolag az élet szolgalataban allnak, és amelyeket nem kevésszer ezzel a
szandékkal végeznek, valdjaban kaput nyitnak az élet elleni 11j timadasoknak.”??

Az in vitro megtermékenyités esetében az élet tovabbadasat elvalasztjak
a hazastarsi aktustdl (annak minden, emlitett kovetkezményével, ami 6nma-
gaban rossz, megengedhetetlen); a heterolog formanal a hazastarsi hliséget, a
hézassag egységét és a gyermek hivatkozott jogait is megsértik.?

Az Egyhaz elismeri a gyermek utani természetes vagy legitimitasat, és
megérti a terméketlenség problémaitdl szenvedd hazastarsakat. Ezt a vagyat
azonban nem szabad az emberi méltosag elé helyezni (vo. pl. embridk meg-
Olése, targyként tekintése).”* A jo cél nem tesz jova egy Onmagaban rossz
eszkozt (v6. Rom 3,8).%

XVI. Benedek papa hangsulyozza, hogy Isten szeretete nem tesz kiilonb-
séget a még meg nem sziiletett és a megsziiletett kisgyermek, vagy a fiatal

3

DPn. 13;cf. DV I, B, 8; FC n. 14.

DPn. 14-15; DV L, 5, 11

DPn. 21; ¢f. GSn. 51; EVn. 62.

DPn. 21.

DPn. 15.

DPn. 16; DV 11, B, 5. A Donum vitae instrukci6 felhivta a figyelmet arra, hogy a személyes kapcso-
latok ilyen valtozasa a csalad belsejében a tarsadalomra is karos hatassal van (I, A, 2).

DPn. 16;DVIL A, 2,B, 5, 8.

DPn. 21.
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felnétt, illetve az id6s ember kozo6tt, mert mindegyikiiket sajat képmasa és
hasonlésaga lenyomatanak latja.?

A hiteles tanitohivatali megnyilatkozasok szerint: annak ellenére, hogy a
mesterséges megtermékenyitési technikak elfogadhatatlanok, minden gyerme-
ket az isteni josag ajandékanak kell tekinteni, és szeretettel kell felnevelni.?’

2. Az Intra Cytoplasmic Sperm Injection (ICSI)

Miként az in vitro megtermékenyités, az ICSI is 1ényegileg tilos technika, mert
teljesen szétvalasztja a termckenységet ¢s a hdzastarsi aktust: ,,a hazastarsak
testén kiviil torténik egy harmadik személy cselekedete altal, akinek szakér-
telme ¢és technikai teljesitménye meghatarozza a beavatkozas eredményét;
rabizza az embrid életét és identitasat az orvosok és a bioldgusok hatalmara,
¢és a technika uralmat rendeli az emberi személy eredete és rendeltetése fol¢.
Az alarendeltség ilyen forméaja ellene mond annak a méltosagnak és egyen-
16ségnek, amelynek kozosnek kell lennie a sziildk és gyermekek kozott.”?8
A gyermekek foganasa ebben az esetben sem a hdzastarsi egyesiilés specifikus
aktusanak kifejezdje és gytimolese.?

3. Az embrid és az ivarsejtek lefagyasztasa

Az embrid lefagyasztasa 0sszeegyeztethetetlen az emberi 1énynek jaré tiszte-
lettel: kiilonosen azért, mert feltételezi az in vitro megtermékenyitést, a haldl
vagy sériilés sulyos veszélyét.’® Az embriok tilnyomo tébbsége igy ,,arvan”
marad,’! és halalra itéltetik, ami sulyos igazsagtalansag.’

Szintén elfogadhatatlan az embriok kutatasi, gyogyaszati ,,felhasznalasa”,
mert azzal ugy bannak veliik, mint egyszeru ,,biologiai anyaggal”, s eltlirik a
halalukat.??

A mesterséges megtermékenyitéssel kapcsolatban emlitett okok miatt az
ivarsejtek lefagyasztasa is elfogadhatatlan.?

2

S

DPn. 16; AAS 98 (2006) 264.

DVIL B, 5.

DPn. 17; DV I, B, 5 (cf. 6-7).

DPn. 17;cf. DVII, A, 1, B, 4-5.

DPn. 18; DV, 6.

DPn. 18.

DPn. 19.

DPn. 19; cf. n. 34-35; DV 1, 5,11, A, 1-3.
3 DPn. 20.
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4. A preimplantacios diagnosztika

A preimplantacios diagnosztika a mesterséges megtermékenyitési technikak-
kal kapcsolatos: az in vitro 1étrejott embriok méhbe torténd athelyezése elotti
genetikai diagnozisardl van szd, sokszor ,,mindségi” kivalasztasi céllal, ami
abortusszal jar (vo. pl. genetikai indikacio). Egy olyan fajnemesitd mentalitas
jelenik meg, ,,ami elfogadja a szelektiv abortuszt, azért, hogy megakadalyoz-
zak kilonféle tipusu rendellenességekben szenvedd gyermekek megsziileté-
sét”; ez ,,nagyon szégyenteljes, mert az emberi élet értékét csak a normalitas
¢s a fizikai egészség adatai szerint akarjak mémi, igy utat nyitva a csecsemo-
gyilkossag és az ’eutandzia”’torvényesitésének’ 1336 Az emberi embridval
ugy bannak, mint egyszeri ,laboratériumi anyaggal”: stlyosan igazsagtalan,
az emberi méltosagot sértd, jogilag elfogadhatatlan diszkriminacié torténik.?”
A Hittani Kongregaci6 arra is ravilagit, hogy a méltosag egyforman hoz-
zatartozik minden egyes emberi lényhez, és nem fligg a sziil6i szandéktol, a
tarsadalmi helyzettdl, a miiveltségtol, a fizikai fejlettség allapotatdl.’®

5. Az abortusz 11j formai

Azembridbedgyazddasatgatld,illetvemegsziintetd eszk6zok (pl. spiral, tabletta)
alkalmazésa is — fogamzas esetén — abortiv hatdssal bir, amelyre az elkovetok
szandéka altalaban kiterjed.?

Ha kétséget kizardan bizonyitott (v0. in dubio pro reo elve®’) az abor-
tusz biincselekményének megvalositisa — a konjunktiv feltételek fennallasa
esetén*! —, az elkovetdk a kanoni jog szerint biintetend6k.+

A Papai Kddexmagyarazd Bizottsag hiteles térvénymagyarazata értel-
mében magzatelhajtas alatt, amelyrdl a hatalyos Codex luris Canonici 1398.
kanonjaban van sz9, a magzat barmilyen mdodon és barmilyen iddben, a fogan-
tatas pillanatatol (pl. in vitro) torténd szandékos megolése értendd.*

35 EV n. 63.

36 DPn. 22.

DPn. 22.

DP n. 22. Ad prenatalis diagnosztika: DV I, 2.

DPn. 23; cf. EV n. 58.

CIC can. 1608, § 4, can. 1728, § 1.

CIC can. 1, cann. 1321-1324; Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium (CCEO), can. 1, cann.
1413-1415.

DP n. 23; CIC can. 1398 (cf. can. 1328, § 1-2, can. 1397), cf. can. 1329, § 1-2; CCEOQ, can. 1450, §
2 (cf. can. 1418, § 1-3, can. 1450, § 1), cf. can. 1417.

DPn. 23; AAS 80 (1988) 1818 (ide nem értve a duplex effectus elve alkalmazasanak eseti korét).
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1Il. Az emberi embrio és géndllomdany manipuldcidja
(a génterdpia, a klonozas és az Gssejt-kutatas teriiletén
felmeriilt problémak)*

A génterapiaval kapcsolatban is ki kell emelni, hogy az embridt nem szabad
egyszerl sejthalmaznak, eszkéznek tekinteni: tilos az a technika, amely altal
sériil méltdsaga (vo. pl. in vitro megtermékenyités). A csirasejt-vonalat érintd
génterapia amiatt sem fogadhato el, mert a meglévd modszerek még nem
ellenérizhetdk megfelelden, és az embridra nézve ardnytalanul nagy veszély-
lyel jarnak (vo. genetikai manipuldcid).*

Az emberi klonozas sulyosan sérti az emberi méltosagot (Iényegileg tilos);
az emlitett okokon tal: belathatatlan karos kovetkezményekkel jar, példaul
egészségligyi, pszicholdgiai, tarsadalmi szempontbdl (v6. pl. csaladi kapcso-
latok, genetikai 6rokség felborulasa).

Az Ossejtekkel kapcsolatos kutatds vonatkozasaban hangsulyozando,
hogy az embridbol torténd Ossejt-vétel elkeriilhetetleniil az embrio halalat
eredményezi; ezért sulyosan tilos cselekménynek mindsiil (vo. I1. 5.). Az is
megemlitendd, hogy az ,,embrionalis” dssejtek terapias alkalmazasa komoly
tumorképzddési veszéllyel jar.4

A hibrid kldnozas tovabbi rosszasaga az ember sajat azonossaganak felfor-
gatasaban és az egyéb jarulékos egészségiigyi kockazatokban all.*8

A tiltott eredetli ,,bioldgiai anyag” felhasznaldsanak mindsitéséhez emlé-
keztetni kell arra, hogy: az embridt kisérlet targydul ,,hasznalni” biincselek-
mény méltdsaga és élete ellen;* holttestét, akar abortuszbol szarmazik, akar
nem, ugy kell tisztelni, mint mas emberi holttestet.”® Az ilyen ,,biologiai
anyag” szoban forgd felhasznalasa tilos, mert az mintegy ,,elfogadotta teszi”,
noveli az emlitett igazsagtalansagokat (pl. az embridk sorozatos mego6lését).’!
A blinben nem szabad egyiittmiikodni; az igazsagtalan allami szabalyozasnak
is ellen kell allni: az életet védeni kell!>

4 DPn. 24.

4 DPnn. 25-27;c¢f. DV, 3, 5.

DP nn. 28-30; cf. DV 1, 6.

DP n. 31-32; cf. n. 34-35; EV n. 62-63.
DPn. 33;cf. DV, 6.

DPn. 34; EV n. 62-63; cf. DV 1, 4.

0 DPn.35;DVI, 4.

DPn. 35; cf. EVn. 73.

DPn. 35; EVn. 89; DV III.
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Befejezés

Osszefoglaléan: minden magatartas tilos, ami sérti az emberi méltosagot;
kuilonosen elitélendd az artatlan emberi 1ény életének szandékos és kdzvetlen
kioltasa; az emberi életet a fogantatas pillanatatdl a természetes végéig védeni
kell. Mindez az orvostudomanyi kutatasok teriiletén is igaz. Az emberi emb-
rionak alanyi joga van az élethez és méltdsaghoz. Az Egyhaz kotelességének
tartja sz6Ini azokért, akiknek nincsen hangja. A Dignitas personae tanitasaval
is ezt teszi — eldmozditandd az élet uj kultirajat, amelyben az emberek az
emberi életet az instrukcioban kifejtettek szerint tisztelik és szeretik, meg-
hivva erre minden jéakarati személyt (olyan értékekrdl van sz, amelyek a
természetes ész fényével befogadhatok); mert Isten mindig felajanlja a sziiksé-
ges kegyelmet ahhoz, hogy megtartsuk parancsait, és minden emberi lényben,
foképp a legkisebbekben, magaval Krisztussal talalkozzunk (vo. Mt 25,40).53

53 DPn. 36-37; cf. DV Introd., 1, III, Conclusione.
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BEKE MARGIT
Fejezetek az Uj- és legujabb kori elitképzéshez

Beke Margit akadémiai doktori értekezése a Pazmaneum
BEKE MARGT XIX—XX. szazadi torténetér6l a Szent Istvan Tarsulat
gondozasban jelent meg. A Pazmany Péter biboros altal
—— "::"ff.'!'_ﬂ‘_:l_ o 1623-ban Bécsben alapitott kollégiumbdl kikeriil6 papok
ELITKEPZESMEZ altaldban magas egyhdzi méltdsdgot értek el, és az egész
magyar tarsadalomra nagy hatast gyakoroltak. Kulonosen
érdekes a kotet, mert nyomon kiséri a fépapok késGbbi
életutjat is, bemutatva a tdrsadalomban és kulturdban
betdltott szerepiket is.

»Koztudott, hogy a Pazmaneum intézete a kiilfoldi
magyar papsag részére kezdettdl fogva az elitképzésnek
volt a szinhelye, amelyet az alapit6 Pazmany Péter
jelolt meg alapitd levelében. A Pazmaneum iranti
érdeklodést éppen az intézet patindja indokolja, ¢és
szerencsére egyes szerzok fontosnak tartottak, hogy a
hivatalos intézményi levelezésen tl maradjanak irasos tanui az intézet torténetének
akkor, amikor egyidejiileg benne élhettek kortarsként, és ez az érdeklédés napjainkig
tart.”

354 oldal, keménytablas, szines képmelléklettel
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