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Varga Emese

ROSA LIKSOM: EGY FINN NYELVI
VIRTUOZ MAGYAR FOGADTATASA

Rosa Liksom prézija tobb szempontbdl is kiemelked6 és formabonté
a finn kortdrs irodalomban. 1985-t8l publikal novelldkat és regényeket,
fiatalon posztmodern és punk ir6néként tartottik szimon.! Kezdetben
segyperceseirdl” valt ismertté. A gyakran csupdn egymondatos rovid-
prozik egy-egy emberi sors mozzanataiba engednek bepillantist, ame-
lyek a maguk révidségében és egyszertiségében is meglepik, sokszor
megrazzik az olvasét. Yrjé Hosiaisluoma szerint Liksom azok kozé
a posztmodern alkoték k6zé tartozik, akiknek a miveiben a lényeg a
jaték, a tiikkrozés és a fragmentdlédott, vagyis a széttoredezett és kao-
tikus vildg érzékeltetése.? Alakjai vidéki vagy varosi kornyezetben €18,
a tdrsadalom peremére szorult emberek. Szétszakadt csaladok, mély-
szegénységben €16k, mentilis betegségben szenveddk, alkoholistak,
drogfiiggdk, gyilkosok és ongyilkosok, akik inkdbb megadjak magukat
az apdtidnak, mintsem javitandnak sajit helyzetiikon (ha ez egydltalin
lehetséges). Liksom nem elemzi és nem mindsiti alakjait, csak ldttatja
Sket, a maguk egyszerlségében és gyakran sziirredlis mivoltukban.
A groteszk torténetek rendszerint fekete humorral, irénidval és paré-
didval telitettek.

Rosa Liksom késébbi, hosszuprézai muvei, a Hytti Nro 6 (A hatos
szdmu fiilke, 2011), amelyért Finlandia irodalmi dijat kapott, és az
Ewverstinna (Az Ezredesné, 2019) valamelyest stilusukban és témdjuk-
ban is eltérnek Liksom novellditdl, a finnek életének és multjanak tor-
ténelmi eseményeit tdrjik az olvasé elé. A Hytti Nro 6 ttiregény,
melyben egy fiatal finn ldny a transzszibériai expresszel szeli keresztul
az egykori Szovjetuniét, egyben hitborzongaté képet tar fel a korabeli
szocializmusrdl. Az Everstinna lappfoldi hésnéjének monoldégjan ke-
resztil egy tragikus szerelem és a finn Lappfold sorsit ismerjik meg
a két vilaghaboru idején.

Liksom prézdjanak egyediildllésiga nemcsak ldtds- és elbeszélés-
médjiban, hanem ,soknyelviiségében” is rejlik. Miveiben kiilonb6z4
1 Juhani KonoNEN — Risto RANTALA, Suomalaisia kirjailijoita. Kustannusosakeyhtio,

Otava, 2004, 147.

2 Errver Tamis, 4 kortdrs finn proza témdi és tendencidi az irodalmi modernitds rendsze-

rében, Kalligram 1998/10., 45-55.
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rétegnyelvek és nyelvviltozatok, legjellemz3bben a helsinki szleng és
sajat dialektusa, az északfinn Tornio-volgyi nyelvjards is megjelenik.
Harri Mantila nyelvi virtuéznak nevezi Liksomot, aki a szlenget és
a nyelvjarast nemcsak stiluseszkozként, egy-egy dialégusban, hanem
gyakran a teljes elbeszélés nyelveként haszndlja. Ezek az elemek a nyelv
tobb szintjén, fonoldgiai, morfoldgiai, szintaktikai és lexikai szinten is
megnyilvinulnak.? Emellett nyelvi virtuozitdsa gazdag képi vildgdban
is tetten érhetd, melyet nem ritkdn egyedi, sajit maga alkotta székap-
csolatok, kifejezések szinesitenek.

Liksom prozdjdanak fordithatosiga

A beszélt nyelvi elemek nyilvanvaléva teszik a finn olvasé szdmadra, hogy
hol jarunk, ki a beszéls, milyen kor- és tarsadalmi osztilyhoz tartozik.
Idegen nyelvre valé atiiltetésiik azonban sokszor problematikus lehet.
A forditéknak meg kell oldaniuk a dialektus dilemmadjit, hogy megdr-
zik-e a nyelvjdrdsias elemeket, és ha igen, milyen médon és mértékben
teszik azt. A forditdk attitidjét tobb, forrds- és célnyelvi kulturdhoz
kotott elem, valamint nyelvi ideolégidk, mint a nemsztenderd nyelv-
valtozatok kulturdn belili presztizse is meghatdrozza. Irasom tehat
Liksom nyelvi sokféleségével, prézdjinak forditdsi lehet8ségeivel és
azok magyar recepciéjaval foglalkozik.

AlapvetSen két forditéi stratégidrdl beszélhetiink, az idegenitésrél
(forrasszoveg-kozpontisig) és a honositdsrol (célszoveg-kozpontisig).
Az, hogy az adott forditds esetében melyik médszer és milyen mérték-
ben érvényestil, fiigg a forrdsszéveg és -kultura, valamint a célkultura
normditél, igényeitdl, értelmezési mintditdl, és az adott széveg irodal-
mi mifajitél is.* Tiittula és Nuolijirvi szerint a nyelvjirdsok idegen
nyelvre valé dtiiltetésénél a fordité donthet tgy, hogy standardizilja
a dialektust, vagyis irodalmi nyelvre forditja a sz6veget. Haszndlhat egy
sztenderdebb, beszélt kéznyelvet, vagy csak néhany kéznyelvi beszéd-
re jellemzd elemet. Egy célnyelvi dialektusra is dtiiltetheti a széveget,
esetleg tobbféle nyelvjdrds kilénb6zd elemeit alkalmazza a célnyelvi
szovegben, amely egy sajitos dialektus megalkotdsit eredményezi.’

3 Harri MANTILA, Miten dinteenmuutoksen eteneminen nikyy kaunokirjallisuuden kielessi?,

Virittdja 1993/4., 572-573.

4 Liisa Turrura — Pirkko NuoLyjArvy, Pubeen illuusio suomenkielisessi kaunokirjalli-

suudessa, SKS, Helsinki, 2013, 240.

5  Liisa Tirrrura — Pirkko NvoLyyarvi, Changing Norms in Translated Finnish Fiction.
A Study of Non-Standard Varieties, International Journal of Literary Linguistics 2016/3., 7.
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Liksom szerint miiveinek forditisakor nem célszert egy konkrét re-
giondlis dialektust haszndlni, forditéi dltaldban ,kilonos kifejezések,
zamatos fordulatok helyenkénti hasznalatdval kozvetitették a tdjnyelven
irt szovegek hangulatit. Régies, furcsa szavakkal, de visszafogottan,
annyira, hogy az olvasé megértse, nem hétkéznapi, kozéposztilybeli,
nagyvarosi figurakrol van $26”.6 Az iréné szerint ilyen médon konyvei-
nek fordithatésdga nem lehetetlen, még csak nem is nehéz, hisz annyi
nyelvre sikertlt dtiltetni ezt a sajitos nyelvezetet. Liksom valéban az
egyik nemzetkozileg legnépszerbb finn kortdrs iré, akinek miveit
csaknem husz nyelvre leforditottdk. Magyarul megjelent két regénye,
A hatos szamii fiilke (Hytti Nro 6) és Az Ezredesné (Everstinna), az
Ideglenes (Viliaikainen, 2014) novellaskotet, valamint novelldk olyan,
koriabban megjelent elbeszéléskotetekbdl, mint az Yhden yon pysikki
[Megills egy éjszakéra, 1985], Unohdettu vartti [Az elfelejtett negyed-
Ora, 1986] és a Maa [Fold, 2006].

Liksom miveinek magyar forditdsait vizsgilva tobbféle fordit6i
stratégidra is talalunk példdt. A korai forditasok jorészt az irodalmi
nyelv szabdlyait kovetik, ez részben azért is van igy, mert a forrasnyelvi
szovegek is kevesebb beszélt nyelvi elemet tartalmaznak, példaul Mez3s
Gébor Mar a mdsodik honapja. .. cimi novellaforditisa, illetve Pap Eva
A flegma cimd magyaritdsa. Ilyen értelemben formabonté az 1987-ben
megjelent Ne félj az észtiil te lyany cimi novella Nagy Néra magyaritd-
sdban, ahol a fordité torekedett a nyelvjirds megjelenitésére a szereplk
parbeszédében, amely a dél- és nyugat-dundntuli nyelvjirdsok elemeit
otvozi. 2017-ben megjelent regénye, az Everstinna (Az Ezredesné)
forditéjanak, Javorszky Bélanak azonban valamivel nehezebb lehetett
megoldani a dialektus dilemmdjit, ugyanis a teljes regény északfinn
Tornio-volgyi nyelvjardsban irédott. Annak ellenére, hogy Javorszky
Béla magyaritdsa nem &rizte meg a forrasnyelvi széveg nyelvjdrasias-
sagat, a forditds torekszik a forrdsszoveg stilusinak megjelenitésére.
Ezért tobb régies és ritka kifejezéssel taldlkozunk, st Liksom egyedi
kifejezéseire a fordité is sajit maga alkotta kifejezéseket haszndl. Emel-
lett becsempészett olyan beszélt nyelvi formdkat is a sz6vegbe, mint
a hittdk, vétak, beszédit, beretva, pulya, kolok, fajintos, porbafingd stb.

Liksom forditéi kézott kiemelkeds Janké Szép Yvette 2014-ben
megjelent Viliaikainen (Ideglenes) cimi novellaskotetének forditasa,
nyelvi gazdagsaga. A kotet hdrom ciklusbél dll, az elsé két egység no-

6  JANKO SzEP Yvette, Vegyesmiivészet és provokdcid — Beszélgetés Rosa Liksom finn ironédvel,
Helikon 2011/3., 2-3.
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vellai a Musik vildg és Kaspar Hauser cimmel besztikult életet €18, varosi
emberekrdl, nyomorban €16 szegényekrdl és kégazdagokrol szélnak.
Mindnek sajitos elbeszél6i stilusa van, melyek a finn beszélt nyelvet,
a szlenget és kulonboz8 rétegnyelveket idéznek. A harmadik rész no-
velldi Eszakvildg cimmel vidéki, egyszer emberekrél szélnak, olyan
alakokrdl, akikkel nem mindig konnyd egyiittérezni. Sok toérténet gor-
be tiikrot tart az olvasé elé, de Rosa Liksom tolmécsoldsiban ezek han-
gulatat dtszovi a humor és parddia, ezzel oldva a fesztltséget. A har-
madik rész novelldi északfinn Tornio-volgyi nyelvjirdsban {rédtak,
a magyar forditds pedig megidézi tobbek kozott a székely nyelvjdrast
és szamos magyar rétegnyelvet. A feketehumorral és parédidval telitett
torténeteket és Liksom szabadszdju alakjainak vondsait Janké Szép
Yvette forditdsa tovibb fokozza, parodisztikus megjelenésiiket gyak-
ran még jobban felerdsiti.

A liksomi nyelv magyar fogadtatdsa

A forditdsokat vizsgalva felmertl a kérdés, hogy egy-egy forditéi straté-
gia milyen fogadtatdst kap a célkultura olvaséi kérében. Ennek felkuta-
tdsira egy befogadasvizsgdlatot végeztem az olvasék korében, melyben
arra kértem a résztvevdket, hogy értékeljék Liksom egyik novelldjit,
kilonos tekintettel a nyelvjarasi elemek haszndlatdra. A magyar recep-
ci6 felkutatdsat azért tartottam fontosnak, mert bar a nyilvdnos kritikdk
és elemzések pozitivan értékelték Liksom novelldskotetének magyar
megjelenését, szerettem volna kozelebbrdl is megvizsgdlni az egyéni
olvaséi reakcidkat. A résztvevdk alacsony szima miatt a vizsgilat nem
tekinthetd reprezentativnak, igy dltaldnos kovetkeztetések levondsira
sem alkalmas, azonban az olvasdi attitlidok sokfélesége Gj perspektiva-
kat adhat a nyelvjirdsok irodalombeli haszndlatdrél, és tovabbi kérdé-
seket vethet fel a magyar irodalmi hagyomédnnyal kapcsolatban.

A vizsgilathoz az Ideglenes cimi kotet En md megin megébredtem. ..
cimi novelldjit vilasztottam, mivel a forditdsban megjelend ,soknyel-
viség” nyelvi ideoldgiai kérdéseket is érint. Ez f6ként a nyelvjirdsok
tarsadalombeli megitélésére vonatkozik, és arra az ideolégidra, mely
szerint a sztenderd a ,helyes” nyelvviltozat, minden mas pedig alacso-
nyabb presztizzsel bir.

Kiss Jend szerint ,a nyelvek és a nyelvjirdsok j6véjét nagyban meg-
hatdrozé tényez6 az, hogyan vélekednek sajat nyelvikrél, sajit nyelv-
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jardsukrdl az emberek. Ha a koz6sség nagy tobbsége pozitivan véle-
kedik, akkor megtartjdk, ha negativan, akkor az egyik fontos megtarté
erd tinik el.”” Magyar nyelvi kozegben a nyelvjirasok stigmatizdltsiga
és alacsony presztizse Kiss Jend szerint két £6 oknak koszonhetd. Az
egyik, hogy a nyelvjardsok 6 hordozéinak, a falusi, f6ldmivelésbdl é16
embereknek az dltalinos tirsadalmi megitélése negativ. A stigmatizalt-
sdg masik oka az iskolai oktatds kordbbi nyelvjirds-ellenessége, mely
a koznyelv és a helyesirds tanitdsit a nyelvjardsi hattér figyelembevétele
nélkal végezte.® Ezek a sztereotipidk ma is erésen élnek a koztudatban,
melynek hatdsdra alakult ki a nyelvjirdst beszél6k 6nstigmatizdciéja
is. Kutatdsok szerint a megbélyegzettségtél valé félelem miatt a nyelv-
jarasi kornyezetbdl érkezsk utasitjik el a legerSteljesebben a nemszten-
derd nyelvi vdltozatokat.’

A nyelvjarasok megitélése hatdssal van az irodalomra és a forditas-
irodalomra, ugyanis ha a nyelvjardsoknak negativ konnotdciéi vannak,
ezek haszndlata irodalmi mivekben is hédttérbe szorulhat. Részben ezt
igazolja Fazakas Noémi magyar forditék és tolmdcsok korében vég-
zett kutatdsa, mely szerint a forditék kizardlag a miforditdsban latjak
helyénvalénak a nyelvjirdsok hasznalatit, akkor is csak stildris eszkoz-
ként. Tobben is megfogalmaztik, hogy a forditéknak meg kell felel-
nitik a nyelvi normdknak, és szerintiik gyakran épp a célk6zonség az,
aki nem fogadja el a nyelvjirdsok hasznalatit, nekik pedig ehhez kell
alkalmazkodniuk.'

Az En md megin megébredtem. .. cim novella kapesin végzett befo-
gaddsvizsgilatban azt prébéltam kideriteni, hogy ezek a nyelvi ideol6-
gidk mennyire befolydsoljik az olvasék attitidjét. Vizsgiléddsomban
arra torekedtem, hogy a megkérdezett olvasdk kiilonbozé nyelvteriilet-
r6l szdrmazzanak, igy a résztvevsk ,nyelvi sokféleségével” szélesebb
kord néz8pontok térképezhetdk fel. A kérddives kutatast 2019. julius—
szeptember kozott huszonegy, 20-35 év kozotti olvasé korében végez-
tem: 5 erdélyi, 2 partiumi, 4 felvidéki, 3 kdrpataljai, 2 vajdasdgi, egy
horvétorszagi és 4 anyaorszagi, akikb6l 7-en védrosi, 14-en pedig vidéki
szarmazdsuak. Kérdéseim f6ként az elbeszéléi stilus és nyelvhaszndlat

7 Kiss Jend, Dialektoldgia és nyelvtudomdny: hagyomdny és korszeriiség; Székfoglalok
a Magyar Tudomdnyos Akadémidn, MTA, Budapest, 2005.

8 U

9 SANDOR Kldra, Melyik a legszebb magyar nyelvjards? Nyelv és Tudomany 2015. junius 25.,
www.nyest.hu/hirek/melyik-a-legszebb-magyar-nyelvjaras.

10 Fazaxas Noémi, 4 nyelvjardsok forditdsa é tolmdcsoldsa = Elé’nyelvi kutatdsok és a dia-
lektoldgia, szerk. BENG Attila — Fazakas Noémi, Erdélyi-Muzeum Egyesiilet, Kolozsvir,
2017, 89-99.
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megitélésére vonatkoztak. Az olvasok negativ attit(idjét a szokatlan
nyelvezet, a nyelvhelyességtsl eltérd irdismdd, az dtlagosnil nagyobb
figyelmet igényld szoveg, a cselekmény témdja vagy eseménytelensége
indokolta. Tobben megjegyezték, hogy az elbeszélésmdd erdltetett,
mivi, emiatt irott formdban ,szokatlan”, ,firaszt6”, ,zavaré”, ,fejfdj-
dit6”, élbeszédben viszont ez sokkal jobban miikédne. Egy olvasé azt
is kihangsulyozta, hogy a ,szinlelt és erdltetett, falusias beszédmddot
utinzé nyelvezet” élvezhetetlenné tette az egyébként mély, mérgezs
szuléi viszonyokrol sz616 torténetet. Tobben kiemelték a ,régiességet”,
ami inkdbb negativ tényezsként szerepelt a szoveg értékelésében. Ez azt
jelenti, hogy a nyelvjdrdsi elemek haszndlatit modern, kortdrs milié-
ben a vilaszaddk egy relative nagy része indokolatlannak, természetel-
lenesnek tartja, olyannyira, hogy a nyelvjarasiassdgot egyenesen a mult-
hoz asszocidljik: egyik olvasé eleinte azt hitte, hogy a cselekmény
a 20. szdzad elején vagy még kordbban jitszédik. Tehét jéval tobben
taldltik természetellenesnek, mint természetesnek az elbeszélsi stilust,
az ehhez fiz6d6 attitidok azonban majdnem fele-fele ardnyban osz-
lanak el, mivel tobben azt hangsilyozzik, hogy a ,régiesség”, a ,hibds
irasméd” killonlegességként hat, a szokatlan stilus ,,udité védltozatos-
sig”. Egy olvasé szerint épp az a jé a szévegben, hogy az otthoni kor-
nyezetének beszédmadjit ismeri fel benne, és j6 érzéssel tolti el, hogy
ez egy novelldban is ,meg van idézve”, ahelyett, hogy ki lenne nevetve.

Az olvasékhoz intézett utolsé kérdésem tovébbi, nyelvjirdsban iré-
dott irodalmi mivek olvasdsdra vonatkozott. Ebben az esetben is a po-
zitiv és negativ vilaszok ardnyosan oszlottak el, 6t vilaszadé egyértel-
mien jelentette ki, hogy ilyen stilusi forditisban szivesen olvasna akar
regényt is, és tovdbbi hdrom {6 vilaszolta ugyanezt, de mar sokkal
bizonytalanabbul. A nemleges vilaszokat a tobbség a mér emlitett,
erdltetett nyelvezetbdl fakadé olvasdsi nehézséggel indokolta, tébben
a novella témdjit és mifajit tartottdk kifogdsolhaténak, a stilus irdnt
elfogaddak volnanak. Két £ egyértelmien ideolégiai okokbdl utasitja
el a ,komolytalan, nem klasszikus” stilust.

Vizsgiléddsom ravildgit az olvasék nyelvjarasokkal szembeni atti-
tddjének sokféleségére, melyeket egyes esetekben a nyelvi ideoldgidk és
a nyelvjdrasokhoz fiz6d6 negativ elgondoldsok hatiroznak meg. Az
olvasék tilnyomé tobbsége szokatlannak tartotta a novella nyelvezetét.
Volt, akinek ez pozitiv értelemben vett ,,udit6 valtozatossdgnak” szami-
tott, mdsoknak a ,komolytalan”, ,parasztos” ,nem klasszikus”, ,hely-
telen irds” nem volt elfogadhatd, vagy nehezitette az olvasidst. Ezek
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a vilaszok arra engednek kovetkeztetni, hogy a nyelvjdrdshaszndlat
a magyar irodalmi hagyomédnyban még nem gyakori jelenség, ami szin-
tén nyelvi ideoldgiai okokhoz kéthets. Ebben a tekintetben Liksom
prézéjanak forditdsai nemcsak Finnorszdg jelenébe és multjaba enged-
nek bepillantist, de egyuttal a magyar nyelv gazdagsagit is feltarjak.





