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Kemény Istvan

ZONGORAORA A SZOMSZEDBAN

Ha Eric Satie Gnossienne No. 1-ét
hallgatod a falon 4t

a szomszéd lakdsbol

a zongoratandrn3ébdsl

akitdl te is tanultad egykor
elészor végig

Otszor a feléig

hatszor csak a végét

majd djra az egészet

de nem borzongatja a hitad

nem csal kénnyet a szemedbe

se Eric Satie Gnossienne No. 1-¢
se a gyerekkorod

akkor hidba j6n be ndvér

hiaba mered rdd

kialt ki folyosdra:

elveszitjuk!

hiaba rohannak dpolék

hiaba hivjik az osztilyos orvost
mert elkeriilhetetlen

hogy elveszitsenek

és te elveszitsed

Eric Satie Gnossienne No. 1-ét
és Eric Satie Gnossienne No. 1-¢ is
elveszitsen téged —

Az dpoldk az orvosok

megéllnak korilotted

és csak dllnak

halljak a zenét a falbdl

és nézik tehetetlenil
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az elkertlhetetlent:

azt ahogy megunod

Eric Satie Gnossienne No. 1-ét —
Te kétségbeesve

nézed Sket:

réluk olvasod le

hogy nincs segitség.

Vigilia, 2021/6.

Kemény Istvin 1961-ben sziiletett Budapesten. Verset és prozit is ir. Jézsef Attila-
és Babérkoszoru-dijas.
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Keresztesi Jozsef

MCLXVIIl. SZONETT

zUummog a gép a kavét dardlja
mig az ember kis terpeszben all
és igy bamul a gépnek aldja
telik-e a mianyag pohdr
tirelmetlen teremtmény az ember
pedig amig tart a zimmogés
a kozelharc a kdvészemekkel
hiaba terpeszt hidba néz
e pucsitds csak onfelszamolds
kimért idénknek vizképdsje
valésdgadéssig csak semmi mds
sosem lesz miltja nincs jévéije
az ember dll a zGmmogés eliil
lefs a kavé g6zolog kihdl

Jelenkor, 2021/6.

Keresztesi Jézsef 1970-ben sziiletett Egerben. Verset ir.
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Istok Anna

ATTOL FOGVA

tiszta és steril a szomszédék lakasa

izetlen mint a meleghdzi paradicsom el6ttem
egyél szépen mosolyognak

foltos mint a driga gépsonka

arcuk a kozelgd tragédia izgalmatdl

ezt éppugy nem értem

mint anydm szoritdsdt a karomon

szégyell rim sz6lni hangosan

szégyellek koszonni hangosan

igy aztin nem beszélgetiink veliik

de most muszajbol

a tragédiat felesleges éhgyomorral varni
milyen volt az iskola ki a legjobb baritod

nem virnak vilaszt kiosonnak a folyoséra 6k is
anydmon nem latszik semmi

csak én tudom egyedul hogy nincs maganal
mikor odaengedi a volt munkasért a mdsodikrél
az is j6 hosszan ritenyerel a csengére

rugdossa az ajtét tvolt

anyamat zavarja a tomeg

én élvezem

akcidjelenetre hasonlit ahogy késébb

majd visszaemlékezem a litvanyra

névérem dlomtdl kécos hajira rettegs szemére
hattérben a tizoltok fekete alakjira

nem tortént semmi baja

csak attdl fogva mertem koészonni a szomszédnak

Mozgd Vildag, 2021/5.

Isték Anna 1977-ben sziiletett Budapesten. Verset ir.
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Ficsku Pal
ISTEN VIZE

Elhtuzom a nétddat, gyerek, mondta a férfi azon a kilonleges keverék-
nyelven, amit a hegyi emberek beszélnek, és ami a siksdgi ember fu-
lének egyszerre esik kellemetlentl és tiinik egzotikusnak, féleg akkor,
ha az ember idegen orszagban van, ami valaha a nagyapjéé is volt.

No, mi a nétdd, kérdezte, és sercintett egyet a vagon deszka-
padléjara.

A fit, akit az idegen gyereknek szélitott, gondolkodott, aztin azt
mondsta, ,Szdncsik az erdei utat”, az a nétdm, 6reg, azt huzza el, ,Szan-
csdk az erdei utat, viszik a magyar fidkat, viszik, viszik szegényeket,
szegény magyar legényeket.” Az oreg megértette, sercintett még egyet.
Eltaposta, a vicinalis barnds padléjan kis vildgos folt keletkezett. Ha
telikopkodték volna a tizeshonvédek, és tapostik volna, mint a Magya-
ros tet$ Osvényeit, taldn tiszta lenne ez a szaros vonat.

Pelyhedzik az dllad, gyerek. Még nem is voltdl katona, de legyen
ugy, ahogy akarod.

Belehasitott a vagon fistjébe az ének, ,,Szdncsdk az erdei utat, viszik
a magyar fijukat, viszik, viszik szegényeket, szegény magyar legényeket”.

Az 6reg tércsds hegedin jitszott, a fid olvasott mar réla, de csak
most latta eldszor. Lassan vijjogott a zene, lépegetett a vicinalis. Az-
tan folytatta az 6reg tovibb, néha magyarul, néha romdnul, néha azon
a kiilonleges hegyi nyelven. Olykor rakott valaki a tizre, a sarokban
allé vaskdlyha kellemes meleggel toltotte meg a vagont. Kézrdl kézre
jart a cujkds tiveg és az alvadt sor, a fiti is ivott bel6le, érezte, hogy lassan
megalvad a vére.

A fit mar egy hete utazott, stoppal, vonattal, busszal, szekérrel,
csak ment ugy céltalanul, mint ahogy a céltalanok szoktak menni, ha
felvette valaki az autéjdba, és kérdezte, hova megy, akkor azt mondta,
mindegy, az ember nem azért utazik, hogy menjen valahovd, hanem
csak hogy menjen.

A Magyaros tetére mennék, de nekem minden, ami van, ma-
gyaros.

A palyaudvarokon mindig az elsé vonatra széllt fel, ami indult, ki-
véve, ha volt mit enni a restiben, halfasirt, mics, puliszka, mindegy. Most
is véletleniil keriilt erre a vicinalisra. Aldotta aJoistent, hogy erre terelte,
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azt hitte, a tdrcsds hegeds 6reg lesz utazdsdnak a végpontja. Bekap-
csolta a diktafont, Nyugatrdl kapta az apjaéktdl, visz haza valami 8sit.
De tévedett.

Zotyogott a vicindlis, néha lassitott, ilyenkor az elsé kocsibdl leszéllt
a kalauz, elérerohant, leengedte a sorompét, aztin, amikor dthaladt
a vonat a keresztez8désen, az utolsé kocsira visszaszdllt. Néha meg-
alltak, falusi népség szallt fel, hatalmas batyukkal, kaskaban kotézott
labu tydakokkal, egyszer egy kecske is az tutitdrsa lett. Csipte a szemét
a vagott dohdny fiistje, de korbe-korbejartak a demizsonok, adtak neki
is, Gjra, az idegen gyereknek.

Egyszer, egy kis dllomédsndl, amihez szemldtomdst nem tartozott
falu, elkialtotta a kalauz magit. Bufé! Az emberek szedel§zkodtek,
csomagjaikat hitrahagyva szédlltak le a vonatrdl. Nem féltek attdl, hogy
kirabolja 6ket valaki, hovi is vitték volna a semmit.

A fit, aki még nem ismerte sem a hegyi, sem a lapos-ldpos népek
becstiletes szokdsait, felvette hatizsakjat, ugy szallt le.

A bufé egy kerekes kut volt.

A kat kévijardl egy madzagra hurkolt bidog csupor légott le. Sorban
alltak az emberek, ittak néhdny pohdrral, aztin johetett a kovetkezd.
A fid nem értette, mi ez a bufé, a vonat teli van palinkds meg boros
demizsonnal. Aztin, amikor megitta az els§ pohdrral, rajott, ez az
élet vize.

Ez az Isten vize, mondta egy férfi neki, aki ezt megissza, 6rokké
boldogul.

Meégse a tircsds hegedis a végdllomas, gondolta a fid, nem szallt
vissza a vonatra. Amikor a vicinalis elment, megdztatta az arcit a nap-
fényben, koriilnézett, tényleg nem tartozott falu az dllomashoz, csak
egy kis bakterhdz, egy viréterem, és egy sontésnek kinézé épiilet volt
az egy par sin mellett. Meritett még egy csupor vizet a vodorbdl, ivott
belSle, megmosta az arcit, aztdn elindult a sontés felé.

Amikor megszokta a fistdt a szeme, megiéllapitotta, hogy csak né-
hany ember van bent, Isten vize helyett sért meg palinkat iszogattak.
Kért egy sort, meg enni. A kovér pultos nd elé rakta a sort, aztin elne-
vette magdt.

Enni, itt?

A fit mar két napja nem evett. Legutébb, amikor megldtott egy
pékséget, a kirakatban hatalmas kenyerekkel és kiflikkel, rohant, in-
kabb kidobilja zsikjabol a ruhdkat, és vesz négy-6t veknit, csak legyen
mit enni, de csalédott. A boltban nem volt egy falat kenyér sem, csak
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néhdny vignivalé hdzi vaj meg lekvar. De hat ott van a kirakatban,
hebegte a boltosnak. A boltos kivett egy kenyeret a kirakatbél, neked
adom, hogyha kell, mondta. Elviheted. A fid boldogan olelte magihoz
a kenyeret, beleharapott, nagyot koppant a foga. Parafiabél volt a kenyér.
Kirakat az egész vildg, mondta a boltos, aztdn vajat kent a fid tenyeré-
re, rd lekvért, nyald le, ez ingyen van, mondta. Most meg ott ult az
Isten vize sontésben, igy nevezte el magiban, és nem volt mit ennie.

Idegen ember idegen helyen nem sokdig tildogélhet észrevétlentl.
Féleg, ha gyerek. Az egyik asztalndl harom férfi snéblizott 6tbanisok-
kal. A fiu szerette az 6tbanisokat, értékik nem volt, csak verstanilag.
Kedvenc kolténsjének volt egy verse, abban potyogtak az 6tbanisok.
Volt ennek a kolténének egy masik verssora is, ,,Sziil6f6ld helyett térké-
pen tanultam jarni”. A fia eddig csak a katalégusszekrény és a konyv-
taros pult kozott jarkalt, taldn ezért is indult el, csak gy, taldlomra.

A hdrom férfi észrevette.

Hova sietsz, gyerek, kérdezte az egyik.

Csak ugy, ténfergek, mondta a fid. Nem tudta, miért gondoljik,
hogy siet, mir vagy egy 6rédja itt ildogélt a sarokban.

Ha nyersz, hazavisziink, mondta az egyik.

A it persze nem nyert.

Lassan beesteledett. Nem tudta, mit fog csindlni. A vicindlis meleg
kédlyhdjara gondolt, bar lehet, hogy madr az is bezdrt a vildg végén. Meg
a vajas-lekvdros tenyerére. Taldn kér volt mohén lenyalni.

Na, gyere, gyerek, mondtik 6k harman, hazavisziink.

Alltak az istenverte kocsma el6tt, a fia varta, hogy valamelyikiik
elindul, és visszatér egy rozoga Dacidval, vagy taldn egy kod-ette egy-
lovas szekérrel, de nem.

Egyébként is, hova vinnék haza, hiszen a semmibdl jott.

Nem volt se Dacia, se szekér. Elindultak gyalog. Este volt. Mintha
behavaztik volna a szemiiket.

Ballagtak a homalyos semmiben, falunak nyoma sem volt.

Egy keresztez6déshez értek. Balra az volt rdirva az utjelzé tablara,
hogy Keresztut. Ami elére mutatott, arra meg az, hogy Keresztut.
A jobbra meng is Keresztutra vezetett. A fit megfordult, mar nem is
csodilkozott, hogy Keresztutrdl jottek. A harom férfi hivogatta ma-
gihoz, Keresztutra.

Van még egy kis dolgom az életben, mondta a fid, el kell jutnom
a Magyaros tetdre, de koszonok mindent, azzal visszaindult Kereszt-
Utra.
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Befekiidt a fiitetlen varéterembe.
Egyedil volt.
El6vette a tarcsds hegedis felvételét, mielStt a fiiléhez szoritotta
volna, és elaludt volna, még réirta:
Vildgvége-sirato.
Magyar Napls, 2021/5.

Ficsku Pil 1967-ben sziiletett Debrecenben. Prézit ir.
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Péntek Imre

IMA A VEGSO KEGYELEMERT

Latod, bardtom, tres az utca, egy-két auté, ha van,

a lazas parancsnak engedelmeskedve

Maradj otthon, ma mindenki meghtzza magit.

A gyerek tivoktatdssal bajmolédik, nem hidba

nézi az okos képernydt, ahonnan 6rik 6zéne

szdllitja az iskolai informdciét, a megolddsra

viré példat, mig a mama-papa tivol, hajtja

a kollektiv gépszijat valahol, hogy m(ikodjon az orszag,

legyen meleg, villany, s az tUzletekben megannyi dru —

ez hdt az idénk, a jarvany ideje, naponta szembesutliink

az Ujabb és Gjabb adatokkal, hiny fert6zott, kezelt, gydgyult,

hanynak tett be a virus, egy végsé rohamra kényszeritve 6t,

s hanynak adott végsé esélyt a kilélegeztetégép;

a szdjmaszk, id6nk jellegzetes viselete, akaszd csak fiiledre

e komikus kelléket, igy leszel jellegzetes alakja az utcafrontnak,

mir senki sem mosolyog, inkabb aggodalmaskodik,

és lesi a helyi adatokat (pletykakat) ki honnan és hovd

keriilt, jobb esetben hdzi karanténban kapott esélyt,

hogy kihtzza a két hetet, mig tiinetmentes lesz.

Ki kiildte rink e mételyt? Milyen boszorkdnykeverék fézte

kétes fazekakban az irtézatos kotyvalékot? S ki szabaditotta rank
a lathatatlanok

hadat, hogy a horgsk végsét horégjenek a szenvedés stacidjdban?

S hol vannak a siratéasszonyok, a halottkisérd kérusok, milyen plakatra
keriil a

jajongids euféridja? Kinek vezényletére harsannak fel a gydszkirtok,
s a leintés,

a csond, a végletes, a végleges... A foldrészeket 6sszekotd némasdg.
A rontds

angyala szallt folénk? A végzet eltiportjai tdimadtak fel 8si sirjukbdl?
Talan az Ur

adossiglevelét tépik a telhetetlen szelek, s szérjak elrongyolt darabokra?

J6jj bardtom, mondd el végss imddat, valamilyen kegyelemért.

Hatha megcsikordulnak a pokolbéli fogak, drtatlansdgunk védelmében.

Forrds, 2021/5.

Péntek Imre 1942-ben sziiletett Lentiben. Verset ir. J6zsef Attila-dijas.
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Kallay Kotdsz Zoltan

ARNYEKOK

Nem taldlom a fényt a képen,

csak szétfoly6 sziirkét, oldédé feketeséget

(drnyékok azonosithatatlan drnyalatai),

s a fehér is, mely ragyoghatna tisztdn, bemaszatolédott.
Képtelenség, de igy torténhetett:

nem késziilt még kép, vaku nem villant,

a szerepl6ket hideg kezek mar 6sszetapogattik.

Nem taldlom a fényt a képen,

hiaba 116k maroknyi — régi? idétlen? — fényképpel

a rank oltott éjszakaban,

lampafényhez emelve az elShivott latvinyt.

Idegenség és hidbavaldsdg;

a szereplSket e sotét képek leleplezett blin6z6knek mutatjak.
Hamis az 4llitas.

Nem igy 6rzi ket az emlékezetem,

nem ezzel a pecsétes, zavart, idegen arccal!

Oktalan derid 6mlott el rajtuk,

éltek a pillanat haldlraitéltségében is...

A képeket az asztalfik gyomraba sullyesztem,

a lampat leoltom.

www.ligetmuhely.com, 2021/5.

Killay Kotdsz Zoltin 1969-ben sziiletett Budapesten. Verset ir.
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Juhasz Roébert

ZALAI FUROFEJEK

A domboldalban firadtan forog

az olajhimba. Alig van mdr mit
felhozzon mentségul.

Odalent egyre kevesebb bomlastermék
vér arra, hogy feloklendezze a fold

és ereibe zarja a nehézipar.

A t6csdk felszinén ma is aranykarikdban
rendez&dnek a szén-hidrogének, de

a vasdrnapok tobbnyire mar husleves
nélkul szaladnak vildgga

a viaszosvasznon.

Az itt rekedt banydszok még feketét
koépkodnek, a zuhanytdlcaban
sotétsdrgan folyik le

az 1000 milligrammos C-vitamintdl
és a kevés folyadéktdl a naplemente.
Az iroda vakolata versenyt pereg

a véllalati idtilé homlokzataval.
Gyédztes nincs, ugyanannak

a homokérdnak az aljan oszlik minden
levilt részecske.

A kisértetfalut a feslett lepeddk alél mar
a lelkek is elhagytak,

csupdn az utols6 olajmunkds ldtja még
néha a vécécsésze belss falin

a zselés illatositéba képzelt

Balaton formajit és szineit.

Bdrka, 2021/3.

Juhdsz Rébert 1980-ban sziletett Zalaszentgréton. Verset ir.
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Szalay Zoltan

SIVATAGI SO

Most mar a boldogsagrol fog szélni minden. Ezt Erné bdcsi mondo-
gatta, a vigyorgds bicikliszerels. Minden héten egyszer korbejirta az
Osszes hdzat a faluban, hogy megtudakolja, mindenkinek rendben
van-e a biciklije. Négyfajta bicikli akadt a faluban: a gyerekek BMX-
szel vagy Pionyrraljartak, a felnSttek pedig vagy kopottas Libertdkkal,
vagy azokkal az ormétlan, rozoga gépekkel, amiket egyszerten csak
orosz biciklinek hivtak. Ezekkel az orosz biciklikkel akadt Erné bé-
nak a legtobb munkdja, de barmit csindlhatott veliik, soha nem tudta
kivenni a kerekiikbél a nyolcast.

A boldogsig az amerikaiaktdl jon, kiabalta 4t Ernd bd a keritésen.
Nem érdekelte, mennyien halljik meg, pedig sokan ijedten ravigtik
a kaput, amikor nagy hangon ilyesmikrél kezdett beszélni. Az ame-
rikaiaknak benne van az alkotmanyukban, hogy mindenkinek kijir
a boldogsdg. Nilunk is ez lesz mostant6l. Délni fog mindenkire, mint
a gané, ki se fogunk latszani belsle. Ez lesz az Gj térvény, és aki nem
elég boldog, az meg is gebedhet.

Erné ba kortalan volt, és én mindig ugy képzeltem, mar szdz éve is
ugyanigy jrta a portikat a faluban. Egyszer voltam a hazdban, amikor
egy bicikliszerelést kellett kifizetnem, és nem taldltam &t az udvaron.
Kopogtam, de nem vélaszolt senki, igy bemerészkedtem. Régi haz volt,
a szilei és a nagyszilei is itt éltek. Fogalmam sem volt réla, lehetett-e
Erné banak valaha felesége, gyereke, magdnyosan békldszott mindig,
pedig szerette a tdrsasdgot. A hdznak dohszaga volt, mint a templom
padldsanak, és csak ugy zugott a sarkokbdl a sotétség. A komédokon
1év3 képkeretekben régi fotkat lattam, rajtuk mindig csak egyetlen fér-
fit, katonaruhdban, munkaruhdban, 6ltényben. Erné bira emlékezte-
tett, de mintha régi korokba utazott volna vissza, hogy megorokitsék.
Az egyik sotét sarokbdl fenyegets szuszogds hangjat hallottam, ami
egyre er6so6dott, és én rémilten rohantam ki a hazbdl.

Nekem egy kattogé-kerregd kis piros Pionyrom volt, aminek ha
az egyik kerekébdl kivették a nyolcast, akkor belement a masikba.
November volt, egyre révidiltek a napok, és Ggy timadt az éjszaka,
mintha egyszer s mindenkorra vissza akarnd venni a tdjat. Nem igy
képzeltem el a boldogsig kordnak az eljovetelét.
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Erné bd megbabonizta az embereket ezzel a jovendolésével. Egy-
szer felhoztam anydméknak a dolgot, épp aznap, amikor kélcsonkértiik
a szomszédék videdjit, hogy megnézhessiik rajta a Sivatagi sét. Valami
természetfilm volt, amiben az afrikai dllatok bebasznak az erjedt gyt-
molcsoktdl az odzisban. Gergd haverom madr latta, és azt mondta, szét-
rohogte magit rajta. Ilyen lesz ndlunk is, mondtam anydméknak, mint
amikor a sivatagi dllatok végre eljutnak az odzisba, ilyen lesz a boldog-
sdg. Sivatagi s6. Az anyam elkomorult erre, és kifutott a flird6szobédba
egy torlérongyért, mert porszemeket vett észre a dohdnyzdasztalon.
Nandi tekintete rezzenéstelen maradt, aggédott, nehogy beakadjon
a kazetta szalagja. A szomszédék nagyon féltették a videot, és Nandi
ugy gondolta, 6t még nem fogadtik be.

Nandi akkor még csak néhdny hénapja lakott ndlunk. Amikor meg-
érkezett, anydm be sem mutatta, ugy kellett rdjonném, hogy hivjak.
Anydm napokig nem sz6litotta a nevén, és én nem tudtam, ki ez a férfi,
aki veliink lakik. Azt sem értettem, mit keres itt egyaltalin. Annyit tud-
tam, hogy az apim még kisgyerekkoromban eltiint, és senki nem tudja,
hol van. Vagy talin csak nekem nem mondtik meg. Amikor széba ke-
rilt, megfagyott a levegd, és én Ugy éreztem, mintha egy jégcsap szorult
volna a torkomba. A szomszédék jirtak it hozzank, amikor meg kellett
szerelni ezt-azt, de amigy mindent az anydm végzett, meg persze én.
Feldstuk a kertet, hasogattuk a tizifit, ilyesmik. Nem volt nagy a kert,
és soha nem fiitottik tul a lakdst. Szerettiik pokrécba bugyoldlni a 14-
bunkat, amikor megjott a hideg. Két kopottas pokrécunk volt, Nandi-
nak mdir nem jutott, néha elgondolkodtam rajta, anyim meg fogja-e
osztani vele a sajatjit, ha megjon a tél.

Benne jartunk a novemberben, és Nandi minden este velink tld6-
gélt a nappaliban, amit mi ebédlének hivtunk, de soha nem ettiink ben-
ne, mert azt anyim megtiltotta. Igy is éjjel-nappal bugott a porszivé
a kicsi hazban. Az apam sziileit8] kaptuk ezt a hdzat, és ugy sejtettem,
anydm egyfolytdban retteg, hogy egyszer majd jelentkezik érte valaki.
Féképp, ha kidertl, hogy egy Nandi nevi fazon is bevette magit ide.
Furcsa neve volt, és elsére mindig a nandu nevi vicces madar jutott
eszembe réla, ahogy a fejét billegeti kotnyeleskedve. Pedig Nandi nem
volt ilyen, kimért volt, taldn az ilyesmire mondjik, hogy férfias. Vagy
nem tudom, Erné b4 is férfiasnak képzelhette magit, mert szerette
tenni a szépet a néknek, amikor meghozta nekik a biciklijiiket csap-
dgycsere utdn, és azt beszélték, voltak, akik be is hivtik 6t ilyenkor
kévéra meg siitire. Gergd haverom szerint Erné banak akkora a farka,
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mint egy biciklipumpa csove, és tobb gyereknek is 6 az apja a faluban,
csak épp errdl nem beszél senki. De 6 tudja, hogy vannak paran, akik-
nek ingyen cserél kill6t.

Erné bd egy rozoga 6reg biciklivel jart, de legendik terjedtek réla,
hogy van otthon egy igazi Favoritja is, egy versenybicikli, amit mifelénk
versenykének becéztek. Nandinak viszont nem volt biciklije, ahogy
szinte semmilyen személyes holmija sem. Nem hozott bérondéket vagy
hatizsdkot, csak egyetlen seszind textiltdskét, de az is tele volt szersza-
mokkal. Eleinte azt gondoltam, anydm azért keritette, hogy segitsen
a héz koriili teendékkel. Uj kaput kellett volna késziteni, mert a mos-
tanit mdr szétmarta a rozsda, az ablakok kilazultak, az udvaron feltort
a jarda, a kamra tetején lyuk tdtongott, és egy késé nydri vihar tobb
teteserepet lesodort a hdzrél. Ha megjon a tél, be fogunk dzni, ezt jol
tudtuk. Nandi viszont nem ldtott neki a javitasnak. Volt hdtul egy nagy
fészer, ami évek dta tiresen dllt, és Nandi oda vette be magit. Kordbban
anyam tyukokat tartott, s6t egy idében nyulakat is, de amiéta felhagyott
az 4llattartdssal, a fészerben csak a tdizifit szoktuk tarolni. Nandi kihord-
ta a tdzifdt, és az udvaron lefedte f6lidval, ami szerintem nagyon rosszul
mutatott, de anydm nem sz6lt miatta. Nandi mindenféle kacatokat
hordott hitra a fészerbe, fémhulladékot szedett dssze a faluban, a szemét-
dombrél meg az udvarokbdl, és a régi taligankkal hordta hétra. Kérdéen
néztem anydmra, amikor a konyhaablakon 4t lattuk, hogy Nandi egy
Ujabb adag 6regvasat hozott haza, de anyam tudomadst sem vett rélam.

Nem littam semmit a szemében. Taldn csak én nem voltam j6 ebben,
hogy kiismerjem az embereket. Erné bd valtig dllitotta, hogy az értékte-
lenség kordnak vége. Ami eddig volt, az a teljes Uresség volt, mondo-
gatta, és az embereket nem uralhatja az iiresség mindorokké. En vala-
hogy nem voltam ebben olyan biztos. Ahogy délutinonként a sziirke
égboltot néztem a szobdam ablakin ét, egyre inkdbb Ugy tlnt, hogy
soha nem érthetem meg, mi az a boldogsdg, amirél Erné ba beszélt.
Akkor sem értettem, amikor a tdntorgé elefantokat néztik a Sivatagi
séban. Amugy is, mi az, hogy Sivatagi s6? Taldn a homok ize miatt ez
a cime, mert amikor belefujja a forré szél a szidba a homokot, az olyan,
mintha sét nyelnél. Ezért lehettek ilyen szomjasak azok a nyomorult
allatok? Miutdn ez eszembe jutott, én is egyre gyakrabban éreztem
ugy, mintha sés iz vegyiilt volna a szimba, pedig anydm nem hasznélt
sok sét, a tenger és a sivatag is sokezer kilométerre volt t6link. Csak a
Duna folydogalt lustin mellettiink, nemsokdra az is befagy, és belepi
a koszos hé.
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Nandi nem engedett be senkit a fészerbe, 4j zdrat szerelt az ajtéra,
amit egy jokora lakattal zédrt le, és mindig magdndl tartotta a kulcsot.
Hegesztett és kalapdlt odabent. Nem tudom, mikor vitte be a hegesz-
tét, taldn amikor suliban voltam. Sokszor késé éjszakdig kint buitykolt,
s amikor reggel felkeltem, mar hallottam a cséréompélést hatulrdl.
Anydm ugy tett, mintha 8t egyiltaldn nem érdekelné a dolog. Egyszer
rakérdezett ndlam, nem banom-e, hogy Nandi itt lakik veliink, mire én
villat vontam, és azt mondtam, Ggyis dllandéan kint van a fészerben.
Egyre ritkiabban ild6gélt veliink az ebédlében, és amikor igen, akkor
is mashol jarhatott az esze, mert furcsdn fatyolos volt a tekintete.

Mis dolgok is torténtek azon az 8szon. Az dllattartdssal a legtobben
mir felhagytak a faluban, de tyikokat sokan tartottak még. En So6s
Iza néniékhez szoktam tojasért jarni, husz korondért adtak negyven
tojdst, ami igazdn j6 drnak szdmitott, anydm néha varrt nekik cserébe
ezt-azt. Novemberben tobbszor is lires kézzel kellett hazajonném t6-
luk, mert azt mondtik, valami megzabadlta a tojasaikat. Feltorték Sket,
és kizabdltik a belsejiket. Mds hdzaknal ugyanez tortént. Nyilvin vala-
mi gorény vagy mds kdrtevd étvigya nétt meg a tél felé kozeledve, de
semmit nem fogtak el, pedig még Béna Béla bacsi csapdait is bevetették.
Ezek igazan kegyetlen csapddk voltak, olyan kifinomultak, hogy a kis-
egértdl a rékdig barmit megfogtak, és ami egyszer beléjik sétilt, azon
nyomban vége lett. Béna Béla bécsi ebbdl élt, csapddkat gyartott, kil-
foldre is szallittatta Sket. Latszott rajta, hogy szereti a munkdjat: egy ter-
metes, borzas hajud, rdncos arct, mérges oregember volt. Az 6 hdzaban
soha nem voltam, de ugy képzeltem, ha vannak hasonlé fotéi, mint Erné
bédnak, azokon ugyanigy néz ki, hidba készultek akdr szaz évvel ezeldtt.

Azon az 8sz6n jott a faluba az a Miska nevi lany. Az anyjaval kol-
toztek be az egyik roskadozé régi hdzba, és a linyt a hisz kilométerre
1év§ szlovik iskoldba adtik be, mert nalunk csak magyar suli volt, és
Miska nem beszélt magyarul. Minden reggel ott didergett a buszmeg-
alléban egy vékony, bordé télikabdtban, és unatkozva rugdalta a kove-
ket. Gergé haverom mondta, hogy Miskdnak hivjik, ami szlovikul
lanynév, és igazabol Egérkét jelent. Tényleg olyan volt, mint egy egérke,
volt némi furcsa félénkség a szemében, de éreztem benne egy kis szilaj-
sdgot is. Mds volt, mint az itteniek, akiknek a szemében csak az tires-
séget lattam. Néha biccentettem neki reggel a suliba menet, de inkdbb
csak gondolatban. Abrandoztam réla, hogy elviszem 6t egy bicajttrara
a temetd mogotti buckdkhoz, hogy prébara tegyem azt a szilajsagot,
amit a szemében ldttam, de aztin mindig megtorpantam ott, hogy vajon
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meg tudndm-e szolitani. Gergd haveromnak inkabb nem beszéltem a do-
logrél, meg anydmnak sem, mert Ggy éreztem, azzal valamit nagyon
elrontanék. Taldn majd akkor, ha megjon a boldogség, amit a biciklija-
vité Erné bd emleget, annak koze lesz ehhez a Miskdhoz is. A boldogsig
helyett egyelSre a sotétség dradt mindenhonnan, amit nem éreztem
helyénvalénak: ez nem sima novemberi s6tétség volt, annal sokkal fa-
lankabb és dthatébb.

Nandi egyre tobb id6t toltott hatul a fészerben, és amikor veliink volt,
mintha egyre izgatottabb lett volna. Arrdl beszélt, hogy 6 nem hisz
a viltozasban. Nem kérdeztem rd, miféle viltozdsra gondol, sejtettem
valamit, mert masok is emlegettek ilyesmit. Pozsonyban tlntetések vol-
tak, bdr azt senki nem részletezte nekem, hogy miért, anyim nem sze-
rette a hiradét és az jsidgokat. Nandi azt mondta, ha lesz is viltozds, az
csak egy dolgot jelenthet: elveszik téliink, amirdl eddig is azt allitottak,
hogy nem a miénk. Nekem ez tul bonyolult volt, anyim pedig csak
furcsdn nevetett rajta. Néha azt mondta, megnyugtatja, hogy Nandi
veliink van, és reméli, én is megbizom benne. Ha baj lesz, 6 kihtz min-
ket a csavabdl. Lattam anydm arcdn, hogy maga sem hiszi el, amit mond,
csak abban hisz, hogy ezt kell mondania. Taldn hasonlé lesz, amikor
elkezd beszivarogni az életiinkbe a boldogsdg, gondoltam.

Az jutott eszembe, valami aprésiggal meglepem kardcsonyra
alanyt, ezt az idegen Miskat, aki minden reggel ott vacog a buszmeg-
alléban, és nem tud senkivel sem beszélgetni, mert az itteniek tudnak
ugyan szlovikul, de restellnek megszdlalni. Meg egyébként is, nem
értené, amirdl beszélnek. Az iresen maradt tojashéjakrol, a rozoga
orosz biciklikrél, a kiszamithatatlan jovérsl. Miskdnak, ennek a sz6-
kés haju egérkének mids dolgok valok. Talan érdekelhetné a Sivatagi
$6, és taldn nem csak olyan otrombidn és idegesen rohégne rajta, mint
Nandi, aki még a térdét is csapkodta kézben, hanem kérdéseket is fel-
tenne a ldtottakrol. Arrdl, hogy vajon mi is ennyire rohejes ididtdknak
nézhetiink-e ki, amikor tres szemmel sévirgunk a boldogsdg utin.
Miskéék hiza a Jednota bolt mellett volt, és amikor anydm elkiildott
éleszt8ért vagy porcukorért, tettem egy kis kitérét feléjik. Miskat oly-
kor kint taldltam a sztikos kis udvarukon, ahogy egymagdban rugdalja
a kavicsokat.

Megkérdeztem Erné bat, nincs-e szimomra nagyon olcsén egy
lanybicaja. Egy torékeny kisegér szimara. Hangosan felroh6gott, mint-
egy elnézden a hilye tréfa miatt. Aztin hozzitette, hossza tél jon,
most nem érdemes biciklit venni.
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Anyim j6 elére felkészitett, hogy ne szamitsak b&séges kardcsonyra.
Nehéz idék varnak rink, mormogta, majd nevetni prébilt, mintha ez
olyan vicces lenne. Gergé haverom azt mondta, 6 hajémodellt fog kap-
ni, egy orosz rakétacirkdlét, mert az orosz hajékhoz most jutinyosan
hozz4 lehet jutni. Azt is mondta Gergd, mar nem fog kelleni oroszul
tanulnunk, mert az oroszok el fognak hizni a bisba. En nem is tud-
tam, hogy itt vannak az oroszok, mondtam neki, még egyet se lattam.
Szlovik csaldd sem nagyon akadt ndlunk olyan, mint a Miskaéké.
Majdnem megkérdeztem Gergé haveromat, nem hivjuk-e ki legaldbb
szankozni ezt a kis egérkét a téli szlinetben, de ez nem lett volna elég
férfias, marpedig Gergd nagyra értékelte a férfias gesztusokat, a tiz év
alattiak esetében kiilonésen. O inkabb azt javasolta, prébaljunk utina-
jarni, miféle férgek pusztitjik a tojisokat a faluban. Ebben megegyez-
tink, de soha nem jartunk utdna. Gergé haveromban épp azt szerettem,
hogy pontosan tudta, amirdl beszéliink, annak nem kell valésiggd vil-
nia, mert ugyis kérdéses, az ugyanolyan lenne-e, ahogy elképzeltiik.
Es sok minden csak azért van, hogy legyen mir6l beszélni.

Feszult 1égkorben teltek az innepek, az anydm ugy nevetett a bu-
gyuta tévémisorokon, mintha sirhatnékja volna, Nandi pedig alig birta
ki, hogy ne a fészerben biityksljon. En is morogtam, mert semmi izét
nem éreztem anydm mézes siteményének, mintha a mézet kifelejtette
volna beléle. Nandi azt mondogatta huszonnegyedikén este, hogy mar
nem kell soka kibirnunk.

Misnap beszélt hozzank Erné b, a bicikliszerels, hogy littuk-e,
mi tértént. Mindhdrman kivonultunk az ajté elé, alig volt hidegebb
odakint, mint a hdzban, mert spéroltunk a tiizifival. Valaki kitett egy
mécsest a Jednota elé, mondta Erné b4, mert Romanidban embereket
18ttek le a kommunistik. A kommunistdkrél mér hallottam, oregszagu,
megtort tekintet(, kopaszos emberekként gondoltam rajuk, furcsa fol-
tokkal a fejb6érikon és lengedezd taskdkkal a szemiik alatt. Ezt a 16vol-
d6z6s oldalukat eddig nem ismertem. Nandi sokatmondéan anyamra
pillantott, és egy sz6 nélkiil hatravonult a fészerbe. Erné ba még foly-
tatta volna, de anydm szélt, hogy menjiink be, nehogy meghiiljiink.

Gergd haverom elmagyardzta, hogy magyarokat is lel6ttek a kom-
munistdk, drdjuk emlékezlink ezekkel a mécsesekkel. Mdsnap mar
szdzéaval égtek a Jednota el6tt a kis lingocskdk, és tablakat is kitettek,
olyan feliratokkal, hogy kidllunk a magyar testvéreinkért. Bigyadtan
szdllingézott a hé egész nap, és biztos voltam benne, hogy soha ilyen
messze nem jartunk a boldogsdgtdl, amit Erné bd emlegetett.
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Meég aznap este, huszonhatodikdn, tizoltékocsik sziréndira lettiink
figyelmesek az ebédlében ticsorogve. Mindhdrman kirohantunk, és
gyorsan beazonositottuk, honnan szill fel a stiri fist: a Jednota mellett
gyulladhatott ki valami. Hdtra se nézve rohantam, de nem jutottam
tul kozel, a helyi 6nkéntes tlizoltok komolykodva dlltak sorfalat a hiz
elstt. A kis romos hdz égett, amelyikben az egyszerre félénk és szilaj
tekinteti Egérke lakott az anyjdval. Reggelre csak egy téglarakds és
néhdny tszkos gerenda maradt beléle.

Soha nem deriilt ki, hogyan égett le a hdz, és az volt az érzésem,
mintha nem is érdekelt volna kiilénsebben senkit. Vagy mintha min-
denki gy vélte volna, hogy ennek meg kellett térténnie. Gergd have-
rom egyszer homdlyosan utalt rd, hogy nem kellett volna annak az
idegen kis egérkének rdjirnia a tojdsokra, de amikor rikérdeztem, ezt
meg hogy érti, gyorsan elterelte a sz6t.

A tlizeset utdn egész éjszaka nem aludtam, ahogy a hdzban senki.
Motoszkalds zajait hallottam bentrél meg odakintrél is. Reggel kimen-
tem megnézni a romokat, s amikor hazaértem, Nandi, aki az éjszakat
kint toltotte, diadalmas mosollyal virt a konyhdban. Bizalmasan intett,
hogy kovesstik. Feltarult a fészer kapuja, és a gyér decemberi napsuga-
rak lassacskdn megvildgitottik az odabent all6 ormétlan fémszerke-
zetet. Nandi faillvinyokra helyezte, mintha egy szdrazdokkban lett
volna. Olyan volt az alakja, mint egy vaskosra hizott tikérpontynak,
a feliilete nagyrészt sima, csak néhol dlltak ki bel6le lemezek és drétok.
Az elején két vizszintes uszonyszerlség nyult ki a két oldalabdl, a tete-
jén henger alaku felépitmény dllt, hatul pedig egymast keresztezs uszo-
nyokban végz3dott, amelyek egy hajécsavart fogtak kozre. Kilapitott
fémlemezekbdl rakta 6ssze Nandi, és megeskidtem volna, hogy a hen-
ger alaku parancsnoki hid tetején Ernd bd versenykéjének a korményit
litom. Anyamra pillantottam, aki rémiilten és értetlentil nézte a valamit.
Nandi szeme konnybe libadt, és azt mondta, megmenekiiltiink. Egyszer
a keletnémeteknél litott egy tengeralattjdrét, és azéta le akarta mdasolni.
Persze az sokkal nagyobb volt, de nekiink ez is megteszi. Masodik
vildghdborus tervrajzokbdl indult ki, tette hozz4, és azok a hajék mdig
hasznélatban vannak. Ezzel fogunk elhizni innen. Megrészegiilten
tekingetett a tengeralattjiréra és rink, majd Gsszecsapta a kezét, és azt
mondta, hdt akkor menjiink reggelizni.

Alfild, 2021/6.

Szalay Zoltin 1985-ben sziiletett Dunaszerdahelyen. Prézat ir.



A test és a szexudlis aktus kiilonb6z8 mivészetekben torténd dbrizoldsa
szdmos tudomdnydgban visszatéré médon a diskurzus targyava vilt és
vilik a mai napig is. Folyéiratunk jelen 6sszedllitdsa arra tesz kisérle-
tet, hogy ezen reprezenticidkat, az ezekbsl adédé kérdésfelvetéseket
jarja korul a filmtdl kezdve egészen az irodalomig. A pornd, az erotika
reprezentdcioi szorosan 6sszekapcsolédnak ezen dbrazoldsok maédo-
zataival, és természetszertleg elStérbe kertl a kozvetitettség szerepe
és lehet8ségei. A tanulmanyrovat szovegei a pornogrifia tirsadalmi
szerepétdl és megitélésétSl kezdve a filmekben betdltott funkceidjan
keresztiil egészen az irodalmi dbrazoldsokig kisérlik meg tematizdlni
a kérdéskort, melynek visszatéréen olyan kulcsszavai vannak mint
a tabu(sitds), testabrazolds, hatalom, kisajatitds vagy obszcenits.
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Guld Adam”
A TESTISEG UBERIZACIOJA

avagy mivel magyardzhatd a porndinfluencerek
novekvd gazdasdgi és kulturdalis befolydsa? 1

A pornéiparban jelent8s dtalakulds zajlik a 2010-es évek kozepe 6ta.
A digitdlis forradalomhoz kothets technoldgiai atalakulds mara barki
szdmdra lehetdvé tette az erotikus vagy pornograf tartalmak el6allita-
sdt és megosztisit. A jelenséggel pirhuzamosan a test bemutatasinak
tarsadalmi és kulturdlis szabédlyrendszere is dtalakult, ami a k6z6sségi
média és az online véleményvezérek népszertségének felfutdsival par-
huzamosan szinte torvényszer(en vezetett a pornéinfluencerek meg-
jelenéséhez. Az alabbi tanulmany ezt a jelenséget vizsgdlja abbdl a szem-
pontbdl, hogy az influencerek koézott a figyelemért folytatott gyilkos
versenyben milyen kulturélis és gazdasagi vonatkozdsai vannak a test
és az intimitds totdlis leleplezésének, illetve hogy mindez hogyan ala-
kitja 4t a médidban megszerezhetd ismertség jellemzdit.

Bevezetés

A pornogrifia szinte egyidSs az emberiség kulturtorténetével.? A tarsa-
dalom kiil6nb6z6 korszakokban, kiilénb6z8 médon viszonyult a jelen-
séghez, de dltaldnossigban jellemz3, hogy a pornogrifia a kézelmultig
a felndttek titkos jatszoterének szamitott. Ezzel szemben napjainkban
a porndipar egyik legnagyobb forradalma zajlik; az egykor illegalitisban,
titkos klubokban és pult alél drult portékabdl korlatlan mennyiségben
és barki szdmdra hozzaférhetd tartalom valt. A tube-tipust’® ingyenes
oldalak eléretorésével parhuzamosan az ipardg Gj gazdasigi modellt

A tanulmény a Bolyai Janos Kutatdsi Osztondij timogatasdval készilt.

1 Uberizici6 alatt a szolgaltatisok piacdnak viltoztatdsat értjiik, ami egy olyan Gj vasdrldsi
vagy felhaszndlasi méd bevezetésével jir, amit a digitdlis online és/vagy mobiltechno-
légia tdimogat. https://dictionary.cambridge.org/dictionary/english/uberization

H. Montgomery HyDE, 4 history of pornography, Heinemann, London, 1964.

Errél bévebben lasd a tanulmany 3. részét, illetve Forrester szovegét. Katrina FORRESTER,
Making Sense of Modern Pornography, The New Yorker, http://www.newyorker.com/
magazine/2016/09/26/making-sense-of-modern-pornography

W N
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keresett, s Ugy tlinik, meg is taldlta azt az influencer alapi megkozeli-
tésben. Ma mdr nem ritkasdg, hogy a hagyomanyos kézosségi médidban
is aktiv szerepl6k milliés kovetStiborral rendelkeznek, rendszeresen
szerepelnek marketing tipusa egyiittmiikodésekben, s ekozben megjele-
néseikkel azt sugalljik, hogy az dltaluk bemutatott életmdd, életszinvonal
bérki szdmadra elérhets. A folyamat egyik legaggasztébb kovetkezmé-
nye, hogy a pornogrifia igy alig észrevehetd kiskapukon keresztil jut el
a legfiatalabb korcsoportokhoz is, hiszen a hdlézat tokéletesen mikodik,
a felndtt-tartalmak sokszor csak egy kattintdsra vannak az drtatlannak
tnd kozosségi oldalaktdl.* A jelenség hatdsa mér most is érzékelhetd.
Egy kozelmultban késziilt svéd kutatds szerint a pornéinfluencereket
kovets vagy pornograf tartalmakat rendszeresen fogyaszté tizenévesek
szdmdra egyre természetesebbé vilik a test és a szexualitds digitdlis mé-
don torténd bemutatdsa, esetleg druba bocsdtdsa.” Vajon milyen kulturalis
és gazdasigi mechanizmusok miikodnek a hattérben? Hovd vezethet
a folyamat? Milyen hosszu tavi hatdsai lehetnek az emlitett dtalakulds-
nak? Az aldbbi tanulmdnyban elsésorban ezekre a kérdésekre keresem
a vélaszokat.

Pornogrdf tartalmak fogyasztdsa, trendek

A pornografia kifejezés eredeti jelentése szerint a prostiticié szoveges
vagy képi dbrazoldsira utal, az értelmezés csak késébb, az 1800-as
évek sordn egésziilt ki a szexualitds nyilt abrazolasinak gyakorlatdval
a képzémiivészetekben és az irodalomban.® Ugyanakkor a pornogra-
fikus dbrdzoldsmaéd ebben az értelemben mar a leg8sibb kulturakban is
felfedezhet8. A meztelen test dbrdzoldsa vagy a nemi aktus bemutatdsa
a prehisztorikus korok alkotdsain is gyakran felfedezhetd, ahogy a sze-
xualitds dbrazoldsa tobbek kozott a mezopotimiai, egyiptomi, gérog
vagy rémai kultiriakban sem szdmitott ritkasdgnak.” A kereszténység

4 Ehhez vo. Eric W. Owens — Richard J. Bernun - Jill C. ManNiNG — Rory C. RE1D, Zhe
Impact of Internet Pornography on Adolescents. A Review of the Research, Sexual Addiction &
Compulsivity 19. (2012/1-2.), 99-122.; valamint Carl Géran Svepin — Ingrid AKERMAN
— Gisela PrIEBE, Frequent Users of Pornography. A Population Based Epidemiological Study
of Swedish Male Adolescents, Journal of Adolescence 34. (2011/4.) 779-788.

5  http://endsexualexploitation.org/wp-content/uploads/NCOSE _Pornography-

PublicHealth_ResearchSummary_8-2_17_FINAL-with-logo.pdf (Utolsé hozzéaférés:

2021. 04. 27.)

https://www.britannica.com/topic/pornography

Hypg, 1. m.

~N o
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megjelenésével és térhéditdsdval egyiitt a testiség dbrazoldsa hittérbe
szorult a nyugati vildgban, a meztelen test bemutatdsa pedig csak val-
lasi témdkkal Gsszefuggésben volt elfogadhatd, ahogy a szexualitds
megjelenitése is csak a biin és vezeklés kontextusdban bukkanhatott
fel.® Ezen a teriileten jelent&sebb viltozas csak a 19. szdzadban figyel-
heté meg, amikor a modernizaciéval pairhuzamosan az egyhdz és a val-
lasosség jelentdségének hittérbe szorulisa mar nagyobb teret engedett
a szexualitds nyiltabb dbrdzoldsdnak.

A modern kori pornogrifia torténete és térhéditisa az 1850-es évek-
ben kezdddik, s ezt nagyban elésegitette a terjesztési technolégidk, el-
s6sorban a nyomdaipar rohamos fejlédése. A pornogrifia széles kord
terjedését ebben a korszakban jol érzékelteti, hogy a vildgon el8szor
az Egyesiilt Kirdlysdgban, 1857-ben jelent meg olyan térvény, ami
a szexualitds nyilt képi vagy irodalmi dbrdzoldsat kriminalizalta, majd
ezt kovette az amerikai szabdlyozds 1873-ban.” Ezutdn a nyugati kul-
turdkban a pornogrifia kozel szdz évre sziirkileti zéndba kertlt; bar
a létezésérdl mindenki tudott, de mivel az alkotdk és a fogyaszték mar
csak ritkdn kertiltek komoly osszetilizésbe a hatésdgokkal, bizonyos
szabélyok betartdsa mellett egy Gj ipardg kezdhette meg lassu felvirdg-
zasit. A pornogrifia a blings élvezetek félig-meddig titkos forrasa lett,
ami elvdlaszthatatlanul 6sszefonddott a férfiklubok vildgdval, a pult
aldl arulds és a privit terjesztés gyakorlataval. A 20. szdzad sordn a mé-
diatechnolégia fejl6dése Gjabb és Gjabb lendiiletet adott a pornografia
térhéditisinak, melynek sordn a pornograf tartalmak el6éllitisa, terjesz-
tése vagy sokszorositdsa egyre konnyebben megoldhaté feladattd valt.!

A kovetkezd jelentds fordulatot az 1960-as években zajlé szexudlis
forradalom hozta el, amelynek fontos mérfoldkdve volt a pornogrifia
dekriminalizdldsa Ddnidban 1969-ben.! Ugyanebben az évben kerult
sor Andy Warhol Blue Movie cim( filmjének bemutatdsira, amely az elsé
olyan kézonségfilm volt az Egyesiilt Allamokban, amiben a szexuilis
aktus kendézetlen bemutatisa megjelenhetett.!? Ezzel egyiitt a porno-
grifia a sziirkiileti z6ndbdl kilépett a fényre, elérkezett a porné arany-
8 Joyce E. SAL1SBURY, Sex in the Middle Ages. A Book of Essays, Garland Publishing, New

York, 1991.

9 Hypg, L m.
10 Marianna Beck, The Roots of Western Pornography: Victorian Obsessions and Fin-de-Siécle

Predilections. Libido, The Journal of Sex and Sensibility 53. (2003/4.) 10-15.

11 David ArLyN, Make Love, Not War. The Sexual Revolution: An Unfettered History, Little

Brown, New York, 2000.

12 https://www.nytimes.com/1969/08/10/archives/warhols-red-hot-and-blue-movie-
warhols-red-hot-and-blue-movie.html
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kora (Golden Age of Porn), amely hozzavetSlegesen 1969-t81 1984-ig
tartott. Ebben az id8szakban a pornogrifia a mainstream popularis
kultdra szerves részévé valt, mikozben a test és a szexualitds 4brazoldsi-
val kapcsolatos szinte valamennyi kordbbi tabu megdélt.” Ezzel egytitt
a porndipar a szoérakoztatéipar egyik legjovedelmez&bb dgazativa
vilt, mig a filmek szerepléi komoly rajongétdborral rendelkezé film-
csillagok lettek, akik egyre gyakrabban tlintek fel a kulturilis életben,
a kozéletben vagy akdr a politikdban is.™*

A 20. szdzad utolsé évtizedeiben és a 21. szdzad elején elsGsorban
a médiatechnolégia dtalakuldsa befolydsolta a pornogrifia fejlédését.
Az 1980-as évektdl kezdve egyre rovidebb id6 alatt egyre tobb olyan
terjesztési technoldgia litott napvildgot, ami a pornograf tartalmak
szamanak és terjedésének robbandsszerd novekedését eredményezte.
Ezek k6zo6tt emlithetjik tobbek kozott a VHS technoldgidt, a miihol-
das televizidzast, a kabelteleviziés szolgédltatdsokat, a DVD-rendszere-
ket, s végil az 1990-es évek kozepétdl az internetet.”® Ezzel egytitt az is
vildgossa vélt, hogy a porndipar a szérakoztatéiparon belil mindig
élen jir az 4j technoldgiai lehetéségek domesztikiciéjaban. Mind-
emellett ma mar az is nagy bizonyossiggal kijelenthetd, hogy eddigi
torténete sordn az online médiakultira megjelenése gyakorolta a leg-
nagyobb hatdst a pornogrifia vildgara. Az internet a legkiilonbozsbb
mindségi és miifaji pornograf tartalmak korlatlan elérését tette lehetd-
vé akdr ingyen is, ami teljes mértékben dtirta a szexualitds dbrazoldsd-
nak kulturilis gyakorlatéit és az ahhoz kapcsol6dé normarendszereket.
A pornograf tartalmak megtekintéséhez kapcsolédé tabuk lényegében
eltiintek, a szexudlis tematikdja alkotdsok fogyasztisa dltalinos gya-
korlattd vélt. A legfrissebb kutatdsok szerint a fiatalok atlagosan 9-11
éves koruk kozott latnak elészor pornograf videét, a 13-24 éveseknek
mdr 64%-a keres rendszeresen pornogrif tartalmakat, mig a legtobb
szexudlis jellegd tartalmat a 35-49 éves férfiak fogyasztjik. Ezeknek
az adatoknak a tiikrében nem meglepd, hogy a pornografia globdlisan

13 Susanna PaasonNeN — Laura SAARENMAA, The Golden Age of Porn Nostalgia and History
in Cinema = Pornification: Sex and Sexuality in Media Culture, szerk. Susanna PAASONEN
— Laura SAARENMAA, Berg, Oxford, 2007, 23-33.

14 'Theresa M. Sen¥T, Camgirls. Celebrity and Community in the Age of Social Networks,
Peter Lang, New York, 2008.

15 Itt érdemes megjegyezni, hogy Magyarorszag az 1990-es években az eurépai porndipar
egyik fellegvirdnak szamitott, de az online pornogréfia terén ma is fontos helyszinként
tartjak szimon. GREGOR Aniké — CsANvy1 Gergely — DEs Fanni, , Pest megér egy testet”
— A magyarorszdgi porndipar a hosszi Rilencvenes években mint a vildggazdasigba valo

reintegrdcid egy patriarchalis formdja, Replika 2020/117-118, 53-91.
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évente kozel 100 millidrd dolldros tzletet jelent, aminek djabb jelen-
tés lendiiletet adott a 2020-ban kitért COVID-19-jarvany.'

Pornogrifia a kézésségi médidban

Ahogyan azt kordbban mar megjegyeztik, a porndipar egyik jelleg-
zetes miikodési sajatossdga, hogy gyorsan és kreativ médon hasznilja
fel a legtjabb technikai/technolégiai invenciékat. Ennek megfeleléen
ahhoz sem kellett hosszu idének eltelnie, hogy az ipardg szerepléi fel-
ismerjék a kozosségi média forradalmdban rejlé lehetSségeket. Ennek
eredményeként a pornograf tartalmak mar a 2000-es évek kézepén meg-
kezdték héditdsukat a kozosségi platformokon, igy a szexuilis tartal-
mak online fogyasztisa maginyos tevékenységbdl kozosségi gyakorlatta
valhatott.” A regisztracié nélkil is igénybe vehetd szolgiltatdsok ugyan-
is nemcsak a szexudlis tartalmak korldtlan hozzaférését tették lehet6vé
a megosztisokon keresztil, hanem létrejohettek kiilonb6z6 tematikus
vagy rajong6i csoportok, illetve lehet8ség nyilt sajat készitést erotikus
tartalmak feltoltésére is. Jelenleg az online pornogrifidhoz kapcsolédé
adatforgalom nagy része mar kozosségi oldalakon zajlik, az viszont kézel
sem egyértelmi, hogy mely oldalakon taldlkozhatunk szexudlis jellegd
tartalmakkal. Bizonyos k6z6sségi oldalak mindenféle szexudlis tartal-
mat konyortelentl letiltanak, masok dedikdltan a pornograf tartalmak
megosztasira specializalédtak. Ugyanakkor a k6z6sségi alkalmazdsok
egy jelentds része a sziirke zéndban mozog ezen a teriileten, vagyis bar
a miikodési elveik szerint a meztelenséget és a pornografiit nem engedé-
lyezik, a valésdgban ezek mégis elérhetSk a kindlatukban. Mivel a tovdbbi
érvelés sordn az itt emlitett témdnak kiemelt jelentésége van, érdemes
roviden dttekinteni, hogy a legnépszeriibb k6zosségi feluletek hogyan
allnak a problémdhoz.

A vilag egyik legismertebb és legnépszertbb kozosségi felileteként
a Facebook szigoru elveket kovet a meztelenség és a szexualitis bemuta-
tédsa kapcsan. A Facebook a meztelenség és a szexuilis tevékenységek
megjelenitését azért korldtozza, ,mivel k6zosségiik egyes tagjai érzé-
kenyek az ilyen jellegi tartalomra”’® A Facebookon alapvetéen min-
den, a meztelenséget vagy a szexudlis aktust bemutaté tartalom tiltds

16 https://www.nature.com/articles/s41443-020-00380-w
17 https://psmag.com/environment/surprise-we-all-love-porn
18  https://www.facebook.com/communitystandards/adult_nudity_sexual_activity
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ald esik, akkor is, ha azokban nem valés személyek szerepelnek. Kivételt
csak azok a tartalmak képeznek, amelyek miivészeti, oktatdsi, humoros
vagy ironikus céllal szilettek.

A Facebook tulajdondba tartozé Instagram elvileg ugyanazokat
a szabdlyozisi elveket koveti a szexudlis tematika kapcsdn, mint a tulaj-
donos, igy a szabdlyzat szerint sem a meztelenség, sem pedig porno-
graf tartalmak megosztdsa nem engedélyezett a feliileten. Ugyanakkor
barki, aki haszndlta mar az oldalt, felfigyelhetett arra, hogy néhédny
kattintds utin kénnyedén belefuthatunk erotikus vagy akar pornograf
jellegi megosztasokba. Ennek egyik oka az, hogy a feliilleten miik6ds
algoritmusok engedékenyebbnek tiinnek, masfeldl a felhasznaldk 6sz-
szetétele, kora és érdeklédési kore is tobb kreativitist eredményez, ha
asikamlés tartalmak bedgyazdsa a cél. Az olyan egyértelmi hashtagek,
mint a #sex vagy a #porn dltaldban nem vezetnek eredményre, de egy
kis kreativitdssal konnyedén lehet felnstt-tartalomra bukkanni, kiil-
nosen akkor, ha nem angol nyelven adjuk meg a kulcsszavakat.”

A YouTube a Facebookhoz hasonlé elveket kovet a meztelenség és
a pornografia dbrdzoldsit illetSen, viszont a szankciék sokkal kemé-
nyebbek. A kifejezetten szexualis 6romszerzés céljibol készitett tar-
talmak megjelenitése nem engedélyezett, a pornograf tartalmak koz-
zététele pedig a tartalom eltdvolitdsit, sulyosabb esetben a csatorna
megsziintetését vonhatja maga utdn.?® Kivételt ebben az esetben is csak
a mivészeti és oktaté jellegi tartalmak jelentenek, viszont ezt a témd-
ban érdekelt tartalom-el8dlliték nagy kreativitassal kijatsszak.*!

A fent emlitett oldalak mellett szimos olyan kozosségi alkalmazas
létezik, amelyeknek nem a szexualitds a {6 profilja, de mivel ezeket
a tartalmakat nem is korldtozzdk, igy a forgalmuk egy jelentds részét
erotikus vagy pornogrif megosztisok teszik ki. Ebben a kontextusban
kell megemliteni a Twittert, ahol megengedett a szexualitds nyilt dbra-
zoldsa, azonban a meztelenség vagy az aktus nem szerepelhet a profilké-
pen, a fejlécben vagy é16 videdban. A portal emellett is jelentds hang-
sulyt fektet a kiskortak védelmére, a Twitter zéré tolerancidt hirdet
a gyermekek szexudlis zaklatdsa ellen, kiemeli a k6z6s beleegyezés
fontossagit, illetve az erészak elitélését.?

19  https://24.hu/tech/2018/07/26/instagram-felnott-tartalom-porno-szex-hashtag/

20 https://support.google.com/youtube/answer/2802002?hl=hu

21 Nem ritkasdg, hogy mas platformokon mar sikeres pornéinfluencerek példdul az vszer
helyes felhelyezését oktatjik a YouTube-on, mikézben sajit testiikon demonstraljik
a folyamatot.

22 https://help.twitter.com/hu/rules-and-policies/twitter-rules
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Ugyanebbe a kategéridba sorolhat6 az OnlyFans.com oldal is, amely-
6l az alabbiakban még részletesebben is sz6 esik. A portdl eredetileg
azzal az Uzleti konstrukciéval jott létre, hogy a fogyasztok csak elsfi-
zetésért cserébe tudjanak tartalmakat megtekinteni, ezzel timogatva
a kredtorok tevékenységét. Viszont mivel a portdl a szexudlis jellegi tar-
talmakat is engedélyezi, az oldal végiil nem az egyébként szintén nép-
szerd gamer vagy gasztrocsatorndirdl hiresilt el, hanem révid id§ alatt
az online pornogrifia legfelkapottabb forrdsiva lépett elS. A szabilyozis
szerint ugyanakkor a miikodtetSk komoly figyelmet forditanak a fiatalok
védelmére, a 18 éves korhatdrt mind a litogatok, mind pedig a tartalom-
elgallitok esetében komolyan veszik, a szexudlis tematikdk koziil pedig
tiltlistara keriiltek a vérfertézés, a bestialitds, az erészak és/vagy a kon-
szenzus hidnya, az extrém fétisek, a nekrofilia, a bossztiporné (revenge
porn) és az offline szexudlis szolgiltatisok hirdetése.”

A lista végén azok az oldalak szerepelnek, amelyek nyilt lapokkal
jatszanak, vagyis egyértelmiivé teszik, hogy a pornograf tartalmak je-
lentik az egyetlen vagy 6 profiljukat. Ezekre a tube-tipusu csatorndkra
jellemz8, hogy a YouTube-hoz hasonlé kozosségi videomegosztéként
mikodnek, ahol a litogaték mas felhasznalok altal feltoltott tartalma-
kat tudnak megtekinteni. Az emlitett oldalakra feltoltott anyag jelents
része illegilis abban az értelemben, hogy azok eredetileg a pornéipar
professzionilis tartalomgydrtéinak termékei, vagyis a felhasznaléknak
nem lenne jogosultsdguk arra, hogy ezeket a videdkat barki szdmara
elérhetévé tegyék. A tartalmak egy masik része 6ndllé produktum,
azaz maguk a felhaszndlok készitik el ezeket, majd teszik kozzé a fe-
lileteken — ahogyan azt az alibbiakban litni fogjuk, ez a gyakorlat
kiemelt jelentSséggel bir a pornéinfluencerek mikodésében.

A tube-tipust oldalak kozul napjainkban a Pornhub.com kapja
a legtobb figyelmet, amely mifajiaban a legnépszertbb és legnagyobb
eléréssel rendelkezd szolgéltaté. Ennek a tényezének elsGsorban az az
oka, hogy a portil éveken keresztiil csak nagyon lazan érvényesitette
a szabilyozasi elveit, igy hossza idén keresztiil gyakorlatilag barmilyen
tartalom felkertulhetett az oldalra. A helyzet 2020 decemberében vilto-
zott jelentésen, amikor a portdl egy gyermekpornografidval kapcsolatos
botrdny utin t6bb millié tartalmat torolt a feltletrsl.?* A szolgaltaté
azota csak hitelesitett felhasznalok tartalmait engedélyezi, még nagyobb

23 https://onlyfans.com/terms
24 https://help.pornhub.com/hc/en-us/articles/229890227-W hat-sort-of-content-is-not-

allowed-on-the-site-
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hangsulyt fektet a gyermekek védelmére, a 18 évesnél fiatalabb felhasz-
naldk és az illegalis tartalmak kiszdrésére.”® Mindezzel egyttt az oldal
tovdbbra is a pornéinfluencerek egyik kedvelt platformjinak szamit.

Kik azok a porndinfluencerek?

Az 4j média 4j tipust ismert emberek megjelenését eredményezte
a 21. szazad elején, akiket az ,online véleményvezér”, a ,hétkoznapi
hiresség” vagy az ,influencer” kategéridkkal irhatunk le a legérzéklete-
sebben. A hdrom kifejezés harom eltéré néz&pontbdl kozelit lényegé-
ben ugyanahhoz a jelenséghez. Az online véleményvezérek mogott 4116
teoretikus koncepcidk kordntsem ujszertiek, a megkozelités elméleti
alapjait a kommunikdcié kétlépcsés modelljében fektették le még az
1950-es években.?® A kategoériat altalaban online jelenléttel rendelkezd,
nagy tekintély, jelentds elismerésnek és ismertségnek 6rvendé miivé-
szekre, tudésokra vagy szakemberekre hasznaljuk, akik gondolataikkal,
véleménytikkel és javaslataikkal nagyobb tomegekre vagy fontos szak-
mai kézosségekre képesek hatdssal lenni.

Jelen téma szempontjdbdl viszont a két utébbi kategéria lesz érdekes.
A hétkoznapi hiresség megnevezés kétféleképpen is értelmezhets.?”
Ez a kifejezés egyrészrdl azt sugallja, hogy az 4j média sztdrjai sokszor
teljesen hétkoznapi fiatalok, akik példdul a sajt otthonukban régzitett
videdkkal vdlnak ismertté. Masrészrdl a hétkéznapisig a feldolgozott
problémikkal &sszefliggésben is értelmezhetd, hiszen ezek kozott sok-
szor olyan mindennapi témak keriilnek el$, mint a £6zés, a testdpolas,
a testedzés, az egészséges életmdd vagy az 6ltozkodés.?

A hirnevet szerz6 tartalom-el8éllitékra 2015 utdn egyre altalino-
sabban az influencer megnevezést haszndljuk. Ok azok, akik vélt vagy

25 https://help.pornhub.com/hc/en-us/articles/229890227-W hat-sort-of-content-is-not-
allowed-on-the-site-

26 Elihu Katz — Paul LAZARSFELD, Personal influence, Free Press, New York, 1957.

27 GuLp Adam, Médiavalssig(ok). A mindennapi élet mint téma é mint keret, MEDIA,
KABEL, MUHOLD 19. (2015/3), 32-33.

28 A hétkéznapisig szerepérdl bévebben lisd: Roger SILVERSTONE, Micrt sziikséges tanul-
mdnyozni a médidr?, Akadémiai, Budapest, 2007; GuLp, I. m.; Paul WiLL1s, The Cultural
Media and Symbolic Activity = Common Culture, szerk. Paul WirLLis, Open University,
London, 1990, 30-58.; GLOzER Rita, Hetkiznapisag az ij médidban. Tuddsok, autoritdsok
az online felhaszndldi -vzdea,élmn = Ujratiltve. A mindennapi élet mint téma és mint keret,
szerk. Bop1 Jené — Maxksa Gyula — SzijArT6 Zsolt, Gondolat, Budapest—Pécs, 2014,
169-184.; valamint GLOZER, Z-generdcids tartalom-eléallitok az iij médidban. Egy YouTube-os
amattr videokészité munkdssiga, Marketing & Menedzsment XLVIII/2., 55-68.
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valés befolydsukkal, ismereteikkel, tirsadalmi helyzetiikkel vagy kap-
csolataik dltal hatdssal tudnak lenni médsok dontéshozataldra, példaul
a vasérldsi folyamat sordn.? A kategéria definiciéja mdig nem egyértel-
m, de a tudomanyokban, a kommunikéciés és marketingszakmaban,
valamint a hétkoznapi nyelvhasznédlatban is két eltérd felfogis kezd
kirajzolédni. Az egyik szerint a valédi influencerek a véleményvezé-
rekhez allnak kozelebb, azaz tobbnyire piaci fiiggetlenséggel, komoly
teljesitménnyel és szakmai felkésziiltséggel hozhatjuk ket 6sszeflg-
gésbe. A masik megkozelités szerint az influencerek a szérakoztatéipar
Uj szerepldi, az online média celebritdsai, akik szoros kapcsolatban 4l1-
nak kereskedelmi mdrkakkal, mikézben komolyabb teljesitmény és
szakmai hattér nélkil érnek el szélesebb kord ismertséget. Ahogyan
azt latni fogjuk, a pornéinfluencerek esetében ez utébbi meghatdrozds
tinik relevdnsnak.

Az Ssszes 1étezd influencertipus kozil a pornéinfluencerek kategé-
ridja az egyik letjabb keletd fejlemény. A megnevezés 2018 kornyékén
bukkant fel el6sz6r online szévegekben, jellemzéen kozosségi média-
val és online marketinggel foglalkozé szakmai cikkekben, de az iro-
dalomban egyel6re nem taldlunk pontos definiciékat a jelenségre.*® Sajit
meghatdrozdsom szerint a porndinfluencerek olyan kézosségimédia-
tartalom-el6alliték, akik az online celebek kategéridjiba tartoznak,
alapvetSen erotikus és pornograf tematikdju tartalmakat gyartanak, és
a kovetSk figyelmét elsGsorban a test leleplezésével és a szexudlis aktus
bemutatdsdval képesek megragadni. Lényeges tényezs, hogy ezeknek
a tartalmaknak a f6szerepldje mindig maga az influencer.

A pornoéipar fent részletezett vdltozdsait kovetve megallapithato,
hogy a pornéinfluencerek megjelenése szinte térvényszerd fejlemény-
nek tekinthets. Egyfel6l meghatdrozé tényezd a folyamatban az a tech-
nikai/technolégiai fejlédés, ami a digitlis eszk6zok és a vilaghalé
megsziiletésén keresztiil lehet6vé tette azt, hogy barkibdl online tar-
talom-el8dllité viljon.> Masfeldl, részben az el6bb emlitett tényezd ko-
vetkezményeként, a porndipar hagyomdanyos finanszirozasi rendszere
megbukott, igy a porndinfluencerek megjelenése a tube-tipusu ingyenes
tartalmakra adott logikus gazdasdgi vilasznak, menekiléutnak is te-
kinthetd. A megoldas rovid id6 alatt 6ridsi sikereket ért el, a privét csa-
torndkra sajdt tartalmakat gyarté szerepl6k nemcsak komoly hirnévre
29 Gurp, I m.

30 https://influence.co/category/porn

31 Barna Emilia — KaToNa Noémi, 4 magyarorszdgi szexkamera-ipardg. Digitdlis technoldgia,
platformkapitalizmus és a szexipar normalizdlisa, Replika 2020/117-118., 93-125.
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tettek szert, hanem a rekldmbevételekbdl (szponzoricidk, mérka-egyttt-
mikodések, brandvidedk stb.) és a kovetsi adomdnyokbdl (pl. Patreon)
egyesek mesés vagyonokat gytjtottek dssze.*

Végiil érdemes réviden azt is 6sszegezni, hogy mi dllhat a porné-
influencerek elsoprd kozonségsikerének hitterében. A témaban készult
koézonségkutatdsok arra a megallapitdsra jutnak, hogy a fogyaszték
egy jelentSs része megunta a professziondlis pornéfilmek vilagit, ahol
a szereplSk megjelenése, viselkedése, szexudlis teljesitménye tilsdgosan
tavolallahétkoznapivalésigtdl. Ezzel szembenapornéinfluencerekre
jellemzd személyes hangnem, az interaktivitds, a privit szférdba torténd
bepillantds lehetsége, ami gyakran a szexualitdstdl fiiggetlen tartal-
mak megosztdsit is jelenti, s6t egyeseknél a tarskapcsolat élményének
(,boyfriend/girlfriend experience”) dtélése a 21. szézad elején mar sok-
kal nagyobb vonzerével bir, mint egyszertien csak az aktus bemutata-
sa.>* A pornédinfluencerek sikerének masik kulcsa a multi-channel jelen-
1ét, vagyis az a gyakorlat, hogy a miifaj legsikeresebb szerepldi egyszerre
tobb csatorndn vannak jelen. Ezeknek a csatorndknak egy része ,non-
sexual” tartalmak kihelyezésére szolgil, azaz olyan feliiletekrsl van szé,
ahol nem, vagy csak korlatozott mértékben jelenik meg a meztelenség
vagy a szexualitds — ilyenek a Facebook, az Instagram, a YouTube és
a TikTok. Az emlitett oldalak mellett a nagyobb hangsuly a ,sexual
content”, vagyis az erotikus és pornogrif tartalmak megosztisara esik,
s ezek jellemzden a Pornhub, a Snapchat, a Twitter és az OnlyFans.com
feluletén jelennek meg.

A szexmunkdsok termeldi piaca:
az OnlyFans.com kulturilis-gazdasdgi univerzuma

2021-ben a pornéinfluencerek legfelkapottabb kozosségi médidban
torténd alkalmazdsa vitathatatlanul az OnlyFans.com oldal. Bér a por-
tal mar 2016-ban megkezdte miikédését, a mainstream kulturalis dram-
latokban csak 2020-ban jelent meg nagyobb hangsullyal. Ennek okai
kozott szerepel, hogy 2016-ban az Instagram, a Patreon és a Tumblr
jelentésen szigoritottak a szabdlyzatukon, s ezt kovetSen ezeken az

32 https://celebmix.com/10-celebrities-making-the-most-money-on-onlyfans/

33 Az amatorizmus vonzerejérdl a porndiparban lisd Nayar szovegét. Kavita Ilona Navar,
Working it: the professionalization of amateurism in Digital Adult Entertainment, Feminist
Media Studies 17. (2017/3.), 473-488.

34 https://www.elle.com/culture/a32459935/onlyfans-sex-work-influencers/
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oldalakon mér nem lehetett pornograf tartalmakat megosztani. A tar-
talom-eléallitk és a felhaszndldk az 4j lehetéségek kozott kutatva
fedezték fel az OnlyFans.com-ot, amely bir nem ezzel a céllal jott 1étre,
de megjelenésétdl fogva engedélyezte a szexuilis tartalmakat. Rdaddsul
a portdl egy sor olyan egyéb funkcidval is rendelkezik, amelyek ked-
veznek a porndinfluencerek miikodésének. Ezek kozott emlithetjik,
hogy az oldal csak fizetSs formédban érthetd el, vagyis bizonyos érte-
lemben csak exkluziv tartalmakat kozvetit. A portal havi el6fizetéseket
kindl az egyes csatorndkra, s az ebbdl szarmazo bevételek 80%-it a tar-
talom-el8dllitéknak tovdbbitja, ami a sikeres szereplSk esetében havi
tobb ezer, éves szinten akar tobb millié dollar is lehet. Ilyen modellbésl
viszont csak nagyon kevés akad, a tobbség semmit vagy legfeljebb
néhdny dollart keres az ,uzleten”.> Az oldal éridsi energidkat fordit
a biztonsdgra, a tartalmakat szinte lehetetlen lelopni, igy az érdekls-
dsk kénytelenek fizetni az élményekért cserébe. A portal tovabbi elénye,
hogy a tartalom-el8dllitok kozvetlentl a fogyasztékat célozzak meg,
ezt timogatja a kordbban emlitett multi-channel stratégia is, ami 6nma-
géban is fokozza az Gjdonsdgérzetet, a valdszer(séget és a személyes
kapcsolatok illuzisjat. Osszességében ezek a tényezSk adjak a magya-
rdzatot arra, hogy — Rain DeGray szavaival élve — az OnlyFans.com
a ,szexmunkdsok termel8i piacinak” tekinthetd.

Az elmult évek ardnylag lassu fejlédése utin az OnlyFans.com csak
2020-ban robbant be igazdn a kéztudatba, s ennek vitathatatlan el6z-
ménye a COVID-19-jarvany megjelenését kovetd gazdasigi visszaesés.”
2020 marciusa 6ta 29,4 millié amerikai veszitette el az dlldsit a jarvany
kovetkezményeként, és kozuliik sokan vilasztottik a jovedelempdtlds
vagy jovedelemkiegészités ezen alternativ médjit.*® Ugyancsak beszédes
adat, hogy 2020 juniusiban 75%-kal nétt az oldalon regisztrdlé influen-
cerek szdma, akik kozott jelentds szdmban megjelentek azok a ,f6dl-
lasa” prostitudltak és porndszinészek, akik szintén a pandémia okdn
veszitették el a megélhetésiiket. Hozzdjuk csatlakoztak azok az erotika-
és szexipari munkdsok, sztripperek, gogo tincosok, sugar babyk és

35 Rebecca SurLrivan — Alan McKEE, Pornography. Structures, Agency and Performance,
Polity, Cambridge, 2015.

36 https://www.elle.com/culture/a32459935/onlyfans-sex-work-influencers/

37 Hasonl6 trendek mdr a 2008-as vilsig kapcsan is feltiintek, amikor sokak szdmara az
online szexkamera-iparag jelentett megolddst a munkanélkiiliségre. Ehhez vo. BArNA
Emilia — Katona Noémi, I. m.

38 https://www.insider.com/people-are-creating-onlyfans-accounts-after-losing-jobs-
during-pandemic-2020-6
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eszkortok, akik szintén elveszitették a bevételi forrdsaikat az emlitett
id8szakban. A sort azok a hétkoznapi felhaszndldk zdrjak, akik csak
online ,lizletelnek”, illetve azok a munkanélkili influencerek, akik ko-
rdbban olyan témdkban gydrtottak tartalmakat (pl. utazds, életmdd,
divat), amelyek gyakorlatilag irrelevinssd valtak a jirvany kezdete 6ta.

Kulturilis értelemben szintén a 2020-at tekinthetjik az attorés
évének, ez az az idépont, amikor az OnlyFans.com mdr a tdmegmédia
és a popkultura ingerktiszobét is atutotte. A portal torténetében ez volt
az elsd év, amikor a pornéipartdl fiiggetlen, globdlisan ismert celebek
is megjelentek az OnlyFans.com oldalon. Ezek k6zé az A listds szuper-
sztarok kozé tartozik tobbek kozott Cardi B vagy Blac Chyna, illetve
olyan kétes hirt celebek is, mint Aaron Carter vagy Amber Rose.® Az
emlitett kategéridba tartozé hirességek kozil természetesen nem
mindenki oszt meg pornograf anyagokat, az viszont szinte minden sztir
esetében jellemzd, hogy a platformot olyan feliiletként kezelik, ahol
8szintén kitarulkozhatnak, és egy olyan oldalukat is megmutathatjak,
amire mds felilleten eddig nem volt lehet8ség. Tyler Posey, a 28 éves
amerikai szinész és énekes, aki idénként erotikus képeket is posztol
magérdl az oldalon, igy fogalmaz ezzel kapcsolatban:

Nagyon j6 lehetdséget litok ebben ahhoz, hogy még kozelebb ke-
riiljek a rajongéimhoz, és még kézvetlenebb kapcesolatunk legyen.
Az OnlyFans-en olyan dolgokrél beszélhetek, amelyek mashol talin
eszembe sem jutndnak, és tobb olyan emberrel is kapcsolatba 1éphe-
tek, akik hasonléan gondolkodnak, mint én. Szeretnék egyediildllé
tartalmakat létrehozni, egytttmikodéseket a bardtaimmal, hogy
a rajongoim jol szérakozzanak.*?

Végil azt is érdemes megemliteni, hogy az oldal kulturilis kanoniza-
ciéjahoz azok a sztirok is hozzdjarulnak, akiknek egyébként nincse-
nek kézvetlen kapcesolatuk az oldallal. Itt emlithetjiik meg Beyoncét,
aki a Savage Remix cimi daldban arrdl énekel, hogy ,Egy 6rdogi 6ran
még 6 is regisztralhat az OnlyFans-en” (On that demon time, she might
start an Onlyfans),* vagy avilag egyik legismertebb online influencerét,

39 https://www.pride.com/celebrities/2021/3/18/20-celebrities-onlyfans-accounts-you-
can-thirst-over#fmedia-gallery-media-7

40 https://www.pride.com/celebrities/2021/3/18/20-celebrities-onlyfans-accounts-you-
can-thirst-over#media-gallery-media-6

41 https://www.billboard.com/articles/news/lyrics/9376763/megan-thee-stallion-savage-
lyrics-beyonce
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James Charlest, aki egy Twitter-posztjiban igy elmélkedett: , Karantén-

ban lenni annyira unalmas, wow, mi lenne, ha inditanék egy OnlyFans-

csatornat?” (Being quarantined is so boring, wow should I start an Only—
42

Jfans).

Osszegze’s, tovdbbmutatds

Az OnlyFans.com oldalon zajlé folyamatok, amelyekre egyre tobbszor
a test és a szexualitds uberizdciéjaként hivatkozik az irodalom, nemcsak
az erotikus vagy pornograf tartalmak vonatkozdsiban hoznak létre 4j
paradigmdkat, hanem a hirnév és ismertség viszonyait is dtrendezik.®
Ennek az dtalakuldsnak az egyik elsé jele, hogy a pornéinfluencer mar
ma is egy létezd kategéria, rdaddsul az el6z8ek alapjan jol lithato,
hogy a koncepcié egyre névekvd kulturilis és gazdasdgi relevancidval
rendelkezik. A fenti érvelésbdl az is lesziirhetd, hogy az OnlyFans.com
népszerlsége a ,Zeitgeist” részének tekinthets, ami egyszerre jelzi
a digitlis médidban zajl6 technikai/technolégiai fejlédést, a médiaipar
gazdasigi modelljeinek dtalakuldsit, illetve a test és a szexualitds be-
mutatdsihoz és/vagy druba bocsdtdsihoz kapcsolédé dj kulturalis nor-
marendszerek megjelenését.

Jelen tanulmdny keretei kozott csak arra volt lehet8ségem, hogy ro-
viden felvillantsam a pornéinfluencerek megjelenésének legfontosabb
tarsadalmi, kulturdlis és gazdasdgi vonatkozdsait, mikozben az is nyil-
vinvalévd vilhatott, hogy egy olyan végtelenil Gsszetett problémardl
van sz6, ami szdmos interdiszciplindris kutatds kiindulépontja lehet
a jovSben. A jelenség korul formalédé szakmai diskurzusokban mdr
most is kirajzolédnak azok a csomépontok, amelyek a kutatdsok irdnydt
meghatdrozhatjak. Ezek kozott emlithetjik tobbek kozott az 6rom-
szerzés uberizdciéjat, a test és a szexualitds targyiasitisinak legtjabb
alakzatait, a szabdlyozdsi problémadkat, a gyermekek korai szexualiza-
cidjdt, a pszichoszexudlis fejlédésben bekovetkezd zavarokat, a devidns
magatartisformak megerGsitését vagy az online zaklatds és visszaélé-
sek esetét. Az id§ surget, mert a jelenség veliink €él, és feltehetSen mdr
veliink is marad.

42 https://twitter.com/jamescharles/status/1241200955174969345

43 A testiség uberiziciéja kifejezéshez lasd: https://www.hebergementwebs.com/informa-
tique/onlyfans-l-instagram-du-porno-ou-l-uberisation-de-l-exploitation-sexuelle-chez-
les-jeunes
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Berényi Csaba
A KEZELHETO TEST

Test és hatalom szubjektumelméleti sszeftiggeése
a Lazarescu ur halala cimii filmben

A romdn uj hullam esztétikdja

A 2000-es évek romdn filmipardt egyszerre gydrtdsi és esztétikai ol-
dalrél megreformdlé 4j hullim annak koszonheti egységes mozgalmi
jellegét, hogy a Cristi Puiu édltal fémjelzett és meghonositott realista
formanyelv, illetve az alkotéi beszédpozicié szocidlis érzékenysége
dltalanosan elterjedt gyakorlatta vdlt a kortars rendez8k korében. A ki-
hagyisokbdl, ismétlésekbdl felépiils narrativ vz, a részleteket hang-
sulyozé redukalt elbeszéléstechnikai eszkdzok és a szikdr, minimalista
vizudlis nyelv haszndlata a hatvanas-hetvenes évek eurépai moderniz-
musiban gyokerezik. Ezen alkoték a neorealizmus, valamint az ese-
mények tiszta, dokumentarista megfigyelésére térekvs direct cinema
megolddsait azért importdljik, hogy szinre vigyenek egy sajitosan
kelet-eurépai létallapotot. Puiu filmezési gyakorlatit, amelyben az
autoriter rendszerek indirekt tdrsadalmi hatdsait az alsébb osztilyok,
a kisvdrosi, vidéki mikrok6zosségek és dtlagemberek nem ritkdn sza-
tirikus néz8pontjabdl dbrizolja, szimos pélyatdrsa kovette. Elég, ha
Cristian Mungiu, Corneliu Porumboiu vagy Radu Jude a minimaliz-
must fokozatosan elhagyé és azt tovibbgondold, onreflexiv filmjeire
gondolunk. A fokozott stilisztikai homogenitis ellenére a kortérs ro-
mén mozi igen nagy tematikai gazdagsigot mutat, eziltal a mualthoz
és a kiszolgéltatottsighoz valé viszonyunkat mds-mds fénytérésben
képesek littatni. A Ceausescu-éra (ndi) testet kisajatité és eltdrgyiasito
diszkriminativ népességpolitikaja (4 honap, 3 hét és 2 nap), az egyéni
valésdgpercepciot kikezds, igy az elnyomds eszkézeként funkciondlé
karhatalmi nyelv (Rendészet, nyelvészet), a vallasi fanatizmus (Dombo-
kon til), a korrupcié (Ereltse‘gz), a szétforgicsolt torténelmi emlékezet
(Forradalmdrok) és a miivészi reprezenticiénak ellendllé hdboras biin-
tettek (Bdnom is én, ha elité] az utékor) az ezerarcd hatalom egyetlen
fundamentilis tulajdonsdgat ragadjik meg: a hétkoznapisigot.
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A hatalom mintdzatai azért vizsgalhatok, mert szimtalan élethely-
zetbdl ismerdsek. Puiu és pdlyatdrsai ugy teszik megérthetévé az intéz-
ményi, valamint a partallami tekintély természetét, hogy az egyszerd
kispolgdr szemén keresztiil mutatjik meg, illetve kérdeznek rd az ali-
vetettség kilonbo6z8, a mindennapokat dtszové, eziltal pedig guzsba
kotd formdira. Arra a tehetetlenségérzetre, ,amikor szerencsétlen dol-
gokon ugy kell keresztilmennitk az embereknek, mintha ez lenne
a dolgok hétkoznapi menete”.! A romdn filmekben a hatalmi viszonyok
nem feltétlentl hierarchikusan, az dtlagember f6lé tornyosulva vdlnak
fojtogatévd, hanem azéltal, hogy leszivirognak az emberi kapcsolatok
privit tereibe. A kilonbozd intézmények és a partdllami rendelkezések
sok esetben rakényszeritik a kisembert az tigyeskedésre, a torvénytelen-
ségre, a félrenézésre és mindezek elhallgatisdra, eziltal pedig az embe-
rek lesznek azok, akik maguk is legitimaljak a politikai rezsim logikajat.

A torténelmi, illetve tirsadalmi szembenézést szorgalmazva ezek
a filmek azt az ellentmonddsos helyzetet fogalmazzik meg, amely
a kommunista mult traumdinak feldolgozhat6sigit az elnyomdé hatalmi
reflexek jelenbeli tovdbbélése mentén kozeliti meg. Ennek leginkabb
husba vagé aspektusa az egyén biopolitikai megalapozottsdgu irdnyi-
tdsa, azaz a homogén test mint tdrsadalmi diskurzusok altal kitermelt
kép folott gyakorolt intézményi, ideolégiai kontroll. Elemzésemben
a hatalom korporealitdsra irdnyulé normativ, rendszabalyozé, végsé
soron pedig identifikdlé gyakorlatait vizsgalom Cristi Puiu Lazarescu dr
haldla (2005) cimd filmjében, amely az 4j hullim egyik elsé nemzet-
kozi sikereként rehabilitdlta a kortdrs romdn filmgydrtast.

A test mint bukott tdargy

A film egyetlen éjszaka eseményeit mutatja be. A 62 éves, tipikus laké-
telepi kisnyugdijasként egyedul €16 Lizirescu ur egyre er6sodé fejfa-
jasa és gyomorpanaszai miatt kihivja a mentéket, ezzel pedig kezdetét
veszi az egész éjszakdn dt tart6 kdlvaria, amely sordn kérhdzrél kérhizra
szallitjék, és szinte minden orvos cinikus k6zoénnyel reagil a tlineteire,
mig a magatehetetlen 6regember egyre rosszabb allapotba nem ke-
ril. Puiu nem pusztin az egészségiligy dehumanizdlé mechanizmusait

1 Diana Popa, A4 test vizsgdlata. Politikai és orvosi (iires) tekintély az ij roman filmben, Film-
szem 2014/3., https://epa.oszk.hu/03500/03508/00015/pdf/EPA03508 _filmszem_2014_
3_006-019.pdf (Utols6 hozzaférés: 2021. 04. 12.)
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dokumentalja, miszerint az ellaitérendszer kellgs kézepén Lizirescu
urat megfosztjik méltésigatol és attdl a jogitdl, hogy pacienssé viljon,?
illetve a nemt6r6dém orvosok tehetetlenségét szatirikusan dbrizold
jelenetek sem elsGsorban a hatalmi tekintély kitiresedését és diszfunk-
ciGjat rogzitik.> Epp ellenkezéleg, Puiu megfigyelései talmutatnak
a beteget testté redukald, eziltal pedig individuumként felszdamolé
egészségligyi vizsgdlatok, mds széval a dehumanizdlé ,orvosi tekintet”
(medical gaze)* puszta dbrdzoldsin. A film nem mdsrél, mint a hatalmi
technikdk szoritéjdban megképz8ds civilizdlt én (szubjektum) kiter-
mel8désérél és ezen folyamatok korporilis megalapozottsigardl (illetve
ennek kudarcardl) beszél.

A nyugati kozvélekedést alapjaiban meghatirozé kartezidnus testfel-
fogis a szellem vagy lélek, valamint a test kozott 16v6 erdsen hierarchi-
zalt, dualista viszonyra épiil. Ez a hossza évszdzadokon dt kizdrélagosan
elfogadott nézet a fizikai létezés szférdjaban sinyl6d8 porhiivelyiinket
a metafizikai sik és a tiszta ricié nemességéhez soha fel nem éré alantas
targyként kezeli és rendeli a cogito ald. Tovabba azt is implikalja, hogy
a gondolkodé egyén abszolut dgensként van jelen sajit identitdsdnak
nyelvi, kognitiv kinyilatkoztatdsakor. A 20. szdzadi filozéfia — élikon
Foucault-val és a posztstrukturalizmussal — ezt a felfogdst kezdte ki,
Ujra koézponti szerephez juttatva a testet onmagunk és a valésig meg-
tapasztaldsdnak folyamatdban, illetve a test tdrsadalmi normdk dltal
megzaboldzott és elSirt szerepét hangsulyozva. Ez a szerep pedig kul-
s6édlegesen, hatalmi pozicidk viszonyrendszerében jelolédik ki az
egyén szamdra.

A testen keresztil érvényesitett tiltdsok, korlitozdsok, valamint
avagykésztetések fegyelmezett kiélése ugyanis a tirsadalmi rendbe be-
tagoz6do szubjektumma vilds eldfeltételei.’ A Lazdarescu iir haldldban
Puiu arra a folyamatra vildgit rd, ahogyan az egyén sajit elidegenit-
hetetlen testtapasztalatit a hatalom egyik intézményének apparitusa,
nyelvi jelolfolyamatai és szisztémdja olvashatévd, hozziférhetdvé,
egyszéval kezelhetévé teszi. Kezelhet6vé abban az értelemben, hogy az
2 V6. Vlad Basavici, Lazdrescu dir haldla é a roman film feltamaddsa = https://www.
filmtett.ro/cikk/1036/cristi-puiu-moartea-domnului-lazarescu-lazarescu-ur-halala
(Utolsé hozziférés: 2021. 04. 12.)

V6. Pora, I m.

Foucault terminusa. Ehhez v6. Zeynep Bavciocru, The Medical Gaze Between the Doctor,
the Patient, and the State = https://www.e-ir.info/2012/10/11/the-medical-gaze-between-
the-doctor-the-patient-and-the-state/ (Utolsé hozzaférés: 2021. 04. 12.)

5 V6. Michel Foucauvvrt, Body/Power = Power/Knowledge. Selected Interviews and Other
Writings 1972-1977., szerk. Colin Gorpon, Pantheon Books, New York, 1980, 55-63.

Ao



38 = Berényi Csaba TESTTECHNIKAK/ PORNO | SziF 2021/4

orvosok végsS soron nem Lizirescu ur betegségét gydgyitjadk meg,
hanem a sajit testéhez valé viszonyit kérdéjelezik meg és javizyik ki.
Egyrészt Liazirescu ur meg van réla gy6zdve, hogy gyomorbantalmait
és fejfdjasat a négy évvel kordbban miitétt, mostanra pedig kidjult fe-
kély okozza. Viszont a szomszédai, a mentGsok és az orvosok szinte
kivétel nélkil a kissé iszdkos oregur alkohol dztatta leheletébdl, azaz
jelenlétének egyetlen szamukra észlelhetd nyomdbdl, testének szagdbdl
vonnak le kovetkeztetéseket, azzal identifikaljak 6t. A szakorvosok
legelsé benyomadsa a kellemetlen szdjszag és a beteg dezorientilt moz-
gésa, amiket nem tiinetként, hanem az id6s beteg alacsony tarsadalmi
statuszdnak és felelStlen életvitelének jeleként értelmeznek. A szocid-
lis szabalyok és viselkedésmintik (egészségiigyi) rendszerén belul tehdt
nem a test produkdl tiineteket, hanem a husszer(, irdnyithatatlan és
heterogén test maga vilik a tarsadalmi rendbdl torténd kivetettség tii-
netévé. Amennyiben Lizirescu ur szdjszaga, vérszert hinydsa, azaz
puszta materialitdsa 1ép identitdsdnak helyébe, voltaképp kizarédik
a kérhidz dltal preskriptiv médon meghatirozott fogalomrendszerbdl,
és egyfajta ,még nem” koztes dllapotba kertl. Ezt a koztességet Julia
Kristeva az abjekt fogalméval irta le. Az abjekt a nyelvi, szimbolikus
rendbdl kitaszitott periférikus Madsik, ami a civilizélt tirsadalom sza-
mara undort, viszolygést kelt. Altaldban a holttestet szokas példaként
felhozni, de abjekt alatt a posztstrukturalista szakirodalom® gyakor-
latilag a fizikai test fluid, biokémiai folyamatok és (szexudlis) 6szton-
késztetések dltal vezérelt, nyelvi tabukkal elfedett valdsdgit érti. Nem
puszta targy (objektum), de nem is vilt még szubjektummad, ezért ma-
rad kivul a jelentésalkotds tirsadalmi terein mint — Kristeva szavaival
élve — ,bukott tirgy””. Lizirescu ur a film elején még egy ilyen ,bukott
targy”, a rendszerbdl kizarédott negativ referenciapont, ami az egész-
ségligy szemében nem bir a kulturdlt paciens, azaz a szubjektum pozi-
ciéjaval. Beszédes az a jelenet, amelyben Lizidrescu ur kikéri magdnak
a cinikus orvos magatartdsit és lealacsonyité hangnemét, mire a mentds
tisztek a paciens kdtelességet, helyes viselkedését kérik rajta szimon, azt,
hogy hogyan beszélher. A jelentést és tuddst dramoltaté kérhdzi vi-
szonyrendszerben elvirt aldzatossigat firtatjak, azt az aldvetettséget,
amelynek révén a szubjektumnak ,ideolégiailag meghatdrozott hely-
zeteket kell elfoglalnia ahhoz, hogy hozzaférjen a valésig (egyfajta)

6  Ehhez vo. Kiss Attila Atilla, Ki olvas? Posztszemiotika, Helikon 1995/1-2., 5-13.
7 Gvimest Timea, Az abjekt Julia Kristeva szubjektum-felfogdsiban, Helikon 1995/1-2.,
140-143.
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ismeretéhez, tuddsihoz, és hogy 6nmaga identitdsét és identitdsinak
kornyezetét kijelenthesse. A szubjektivitds diszkurziv mikodések funk-
cidja és terméke.”®

Pdcienssé vilni

A szakorvosok tehit nem félreolvassak Liazdrescu ar szdbe/i panaszait
és testének irdnyithatatlan jelenségeit, hanem egyéltaldn nem hajlandék
valédi, a test heterogenitdsit (jelen esetben a betegséget) megvildgité
tinetként kategorizédlni 8ket. Elvitatjik Lazidrescu ar sajat — fizikailag
atélt és nyelvi szinten reprezentilt — testtapasztalatit, amikor az dreg
azt dllitja, a fekélye miatt gyotri fejfdjas. Voltaképp itt kétfajta testkon-
cepcidval van dolgunk. Pontosabban Merleau-Ponty és Michel Henry
fogalmait hasznilva ,a kiils6leg megjelend és tanulmédnyozhaté test
(Korper, Corps), illetve a belsSleg megélt hisszer( 6ntapasztalds (Leib,
chair)” aspektusairél van sz6. Puiu filmje e belss (abjekt) testtapaszta-
lat és az egészségligy dltal a vizsgilatok, kérlapok, valamint diagnézisok
nyelvére leforditott testkép fesziiltségét tematizdlja. Még szomszédai
is csak akkor hivjdk ki a mentSket, miutdn az id8s ur véreset hdnyt, nem
pedig szébeli beszdmoldjit, panaszkoddsit, egyszéval a tudatos nyelv-
hasznélatat kovetSen. Litva a véres hanyadékot, Lizdrescu ur szom-
szédai a fekélygyogyszer betegtdjékoztatéjabol probaljak meg kitaldl-
ni, hogy pontosan mikor és hogyan adhaté be, mire a siirlin sz&tt
sorokat olvasé szomszéd tandcstalanul megjegyzi, hogy ,nem tudom,
mit mondjak”. Az orvosi szakzsargon és eléirdsok mér ekkor rairéd-
nak Lizdrescu dr testi tlineteire, tdgabb értelemben pedig létezésére.
A posztstrukturalista felfogds szerint ugyanis a szubjektum nem uralja
a sajat identitdsdnak megképzéséhez sziikséges nyelvet, mds széval nincs
az igazsig birtokdban. Foucault bindris, elfogaddsra és kirekesztésre
épiilé rendszerekben, ,igazsdgrezsimekben” helyezi el a szubjektumot,
olyan hatalmi jelentés-osszefliggések tarsadalmilag és torténelmileg
valtozé hilézatiban, amely a szubjektum szdmadra kijeldli az nmagérdl
val6 tudds és az ehhez valé hozziférés eszkozeit és hatirait. A konflik-
tus tehdt nem abban 4ll, hogy Lizirescu urat megfosztjik a pacienssé
valds jogatdl, hanem arrdl van sz6, hogy rossz paciensként viselkedik,

8 Kiss, I m., 8.

9 SzépLaky Gerda, Kisértet a filozdfidban. A test helye a kartezidnus vildagképben = UG.,
Az ember teste. Filozdfiai irdsok, szerk. SzEPLAKY Gerda — Vajpa Mihily, Kalligram,
Pozsony, 2011, 105.

10 Kiss, I m., 8.
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mivel 6nazonossiga sajit immanens testtapasztalata és fdjdalma alapjin
épul fel, az egészségligy hierarchidjdba és logikdjiba nem beilleszthets
médon. Az els orvos épp ezért nem hajlandé foglalkozni vele, mert
a beteg leromlott dllapotit az alkoholizmussal azonositja, és mint le-
ereszkedden megjegyzi: ,ezt nem én csindltam”. Azaz Lizirescu ur
korporilis jelenléte kiviil esik a kérhdz dltal uralt normativ keretrend-
szeren. A feladat tehdt az, hogy sajit reprezenticids gyakorlatai révén
a hatalom olyan szimptémakat azonositson, amik homogén testként,
ezdltal pedig szubjektumként teszik olvashatéva Lizirescu urat.
Amikor néhany vizsgalatot kovetSen a szakorvosok felfedezik, hogy
tényleg baj van, a testi tiinet mint olyan mdr az egészségligy nyelvi ak-
tusaként tételezdik. Ez alatt azt értem, hogy noha a tiineteket fizikai-
lag Liazdrescu ur produkilja, pontosabban az & testébdl erednek, azok
valéjdban nem a beteg(ség)et és a szenvedést kivalté tényleges okokat
definidljdk, hanem a paciens helyét régzitik a kérhdz hatalmi struktdra-
jan beltl. ,A hatalom — az egészség, gondoskodds vagy igazsig szellemi-
sége értelmében létjogosultsdgot nyerd — feliigyeleti és rendszabalyozé
szervei mintegy a normalitds elSirdsainak inskripcidival latjak el a tes-
tet.”!! A hatalmi logika szerint Lazirescu ur csak igy valhat eseszé, azaz
szubjektummad. Miutdn orvosai — latva a diilongéls 6regurat — el6szor
megvetésiket fejezik ki, néhdny vizsgilatot kévetSen a kérhédz ,stirgSs
— nem stirg8s” nyelvi kategéria-rendszerében mint ,nem siirgds” esetet
helyezik el, és tagadjik meg téle az azonnali elldtdst. Ezdltal a fizikai
test problematikus, heterogén jelenlétét kiiszobolik ki és irjak feldl.
Ez a korrekcié még akkor is érvényes marad, amikor az ,,orvosi te-
kintet” a kilénb6z8 diagnosztikai eljirdsok sordn csupdn annak frag-
mentumaiban, az egyes szerveken keresztil teszi lithatévd a paciens
testét. Igy fedezik fel, hogy Lizirescu trnak véromleny van az agy-
ban, illetve gyomorrdkban haldoklik. Egyedil a véromleny mithetd,
de az opericié valéjdban nem életmentd, mivel csak arra irdnyul, hogy
Liazirescu Ur ne a kérhazban, hanem otthon haljon meg. Abjekt holt-
testként ugyanis az intézmény kulturdlt, hierarchikus terében mar nem
tudnédnak vele mit kezdeni. A cselekmény ive ezért az abjekt ,még
nem” dllapotbdl a ,mar nem” felé tarté mozgist, a szubjektum képzs-
désének folyamatszeriségét, illetve annak két végpontjit rajzolja meg.
Azt az dtcsapést, amely sordn Lizdrescu Ur az orvosi diagnézis forma-

11 Kercuy Anna, Tapogatozdsok. A test elméleteinek alakzatai = https://www.apertura.
hu/2009/tel/kerchy-2/ (Utolsé hozzaférés: 2021. 04. 12.)
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lizalt jelentéstulajdonité aktusai révén végil ugy irédik bele a hatalmi
struktdrdba, hogy kézben folyamatosan romlik a fizikai, testi dllapota.
Mis széval a leépiilés és a haldoklds a kérhdz dltal j6l korilhatarolt
szemantikai kategériaként tételezGdik, és mint ilyen, Lizirescu ur teste
elviart médon, ,helyesen” viselkedik. Nem haldoklik, hanem miitétre
var. Szubjektumként ugyanis nem uralja azokat a jeldléfolyamatokat,
amelyek sordn beteg, de kezelhetS és mindenekel6tt homogén testként
konstruilédhat a kérhdzon belul. A homogenitis jelen kontextusban
a kontrolldlhatésdgra vonatkozik, hiszen az agydaganat és a gyomor
vizsgdlati képe a kérhdzi apparitus reprezenticiés gyakorlatai sordn
a ,mithetd — nem miithet8” oppoziciéba szoritjik, eziltal legitimdl-
jék a testet. A diagnézis azaltal, hogy prediktilja a testen végezhetd
eljardsokat, kizdrja a nyelvbdl az olyan marginilis jelenségeket, mint
a felfakadé visszerek vagy a bevizeld paciens.

A test gyontatisa

A szubjektummd vilds masik, az eddigiekkel 6sszefiiggd maédja, hogy
a hatalom voltaképp beszélteti a szubjektumot, ami ezdltal egy folya-
matos megszdlitottsigban van. Amikor az orvosok Ujra és djra kifaggat-
jak Lazidrescu urat annak panaszairdl, illetve megfeddik viselkedése
miatt, tulajdonképpen gyéntatjik, folyamatos dnvizsgdlatra késztetik.
Jelen esetben az anamnézis feleltethetd meg ennek a gyakorlatnak:
a szubjektum visszaemlékezése, ha ugy tetszik, vallomasa sajit beteg-
ségérdl, korporilis 1étérsl, de mar a hatalom altal preskriptiv médon
meghatdrozott nyelvi, ideolégiai kontextuson beliil. Ez a Foucault dltal
ylelkipdsztori hatalomnak”!? nevezett elnyom¢ technika a tdrsadalmi
rend dltal meghatdrozott normativ igazsig kimondasdra és elfogaddsira
készteti az egyént, mivel nem a szubjektum, hanem a hatalom a tudis
abszolut zdloga. A keresztény kulturkorbdl kélesonzott fogalom a mo-
dern elnyomé tdrsadalmi rendszerek és intézmények mindegyikére
jellemz6, oly médon, hogy a szakrilis értelemben vett tidvoziilés helyett
a hatalmi tekintély dltal garantilt egyéb szokdsok és jelentések Gssze-
fuggésében fixdljik az individuumot. A kérhdz mint jelentésalkot6
rendszer a testen keresztil, az egészség és a fizikai jolét kulcsjel51si

12 Michel Foucauvvr, 4 szubjektum és a hatalom, ford. Kiss Attila Atilla = Testes konyv I1.,
szerk. Kiss Attila Atilla — KovAcs Sdndor — Oporics Ferenc, Ictus és JATE Irodalom-
elmélet Csoport, Szeged—Budapest, 1997, 267-293, 274.
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mentén hatdrozza meg az egyetlen érvényesiilési médot a szubjektum
szdmdra. Lizirescu ur ennek ellendll. Amikor az orvos megkérdezi,
vannak-e rokonai, azaz a tirsadalmi szervez8dés egy masik intézmé-
nye, a csaldd felsl érdeklsdik, a kisnyugdijas férfi csak azt ismételgeti,
hogy neki fekélye van. Azért beszéltetik és javitjdk ki Lizirescu ur
sajat fijdalmabdl fakadé 1éttapasztalatit, hogy az 6nnon testérsl alko-
tott képet és tuddst az intézmény nyelvi kédjai, mintdzatai és az ezeket
szabdlyozé gyakorlatok véltsdk fel. Ugyanakkor a szakzsargon mellett
a nyelv informadlis haszndlata is egy bizonyos poziciét ir el8 a beteg szi-
mara, amikor az orvosok Lizirescu drra vidlottként, mig a sebészeti
osztilyra vigéhidként hivatkoznak. Foucault szerint ez a fajta interpel-
lacié és onhermeneutika ugyanakkor a szubjektum szdmadra sziikséglet-
ként jelenik meg. Pontosan ezért kell Lazidrescu trnak aldirnia a mitét
elstti beleegyezd nyilatkozatot, amivel igazolja, hogy autoném médon
6 maga kéri azt a beavatkozdst, ami de facto csak az intézményi me-
chanizmusok olvasatdban életbe vigs. Puiu ennek a hatalomtechnikai
médszernek a kritikdjat, illetve kudarcat fogalmazza meg a fokozatos
elnémulds motivumadval. A fellépd afizia miatt a doktorok nem értik,
mit mond a beteg, nem tudjik dekédolni a szubjektum sajét testtapasz-
talatdrdl alkotott reprezenticids kisérletét, ezért csak a kérlapon sze-
replé adatokat bongészik. A beleegyezd nyilatkozatot a (félre)beszéls
Lizirescu tur elutasitja, és az utolsé artikuldlt mondat, ami elhagyja
a szdjat, az, hogy ,nem akarom.” Az 8t miteni készulg szakorvos pedig
cinikusan visszakérdez, hogy mi az, amit az idés beteg nem akar zé/e.
Valéjiban viszont a kérhdzat miikodtetd tekintély koveteli meg a rog-
zitett jelentések és viselkedésmintik révén kijel6lt szubjektumpozicié
betoltését, ezt mégis az egyén belsd igényeként tiinteti fel.

Ujrakeretezett testkép

Lizidrescu ur lizaddsa nem pusztdn verbalis, hanem testi sikon is meg-
jelenik. Amikor befektetik és leszijazzik a tomografban, hogy felvé-
teleket készithessenek a gyomrardl, osszevizeli magit. A szakorvos
ragaszkodik hozzd, hogy majd csak a vizsgdlat utin tegyék tisztba.
Ekkor jél kirajzolédik a test 6sztonszerd, undort keltd ,,alantassiga”,
valamint a kérhdzi appardtus révén, zisztdn technikai Gton reprezentalt
testkép kozti feszultség. Az orvos ignorilja a bevizel$ pacienst, an-
nak visszereit és szlinni nem akaré remegését, méghozzd azért, hogy
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a biopolitikai rezsim képalkoté eljardsa sordn a test lithatévd viljon az
autoritds szdmdra. A test ilyen médon medializélt a hatalmi diskurzu-
sok viszonyrendszerében, igy megfosztva minden husszerd, materidlis
jellegétSl médiumként, jelen esetben CT-felvételként valik hozzaférhe-
tévé. Mds szdval a belss testtapasztalat intézményi, tirsadalmi szinten
feloldédik a képtapasztalatban.'®

A testink onészlelése (az az érzés, hogy testben éliink) elengedhe-
tetlen feltétele a médiumok feltaldlisinak, a médiumokat ugyanis
tekinthetjiik technikai vagy mesterséges testeknek, amelyeket arra
terveztek, hogy egy szimboliziciés folyamatban testeket helyette-
sitsenek. A képek, ugy tlinik, hasonléképpen léteznek a médiumuk-
ban, mint ahogyan mi a testinkben.™

A test ennek kovetkeztében egyfajta hidnyként tételez8dik, amelyet
a ktlonbozd (f8leg vizudlis) médiumok helyettesitenek, igy tulajdon-
képpen a testrdl mint utépiardl beszélhetiunk. Foucault szerint!® a test
azért utépikus, azaz konkrét térrel nem rendelkezd hely, mert a tar-
sadalmi értelemben vett korporilis jelenlét a normativ fogalmi haldk,
illetve médiumok kulturalis, hatalmi 6sszefuggésében 6lt alakot, azaz
mindig kiils6 reflexiéra szorul. A Lazdrescu iir haldla erre mar a nemzet-
kozi plakatjaval is utal, amennyiben azon csak a hordagy, Lizirescu
ur ruhdi és macskai, valamint a kérterem csempézett fala lithatéak.
A kérdéses test nincs sehol, pusztin a kérhazi apparitus definidlja és
kozvetit réla legitim képet. A medializaltsig azonban nem pusztin
vizualis sikon értendS. Ahhoz, hogy a test, illetve az idegrendszer disz-
funkciéit mérhetsvé tegye, a neurolégus reflexkalapicsot hasznal, vagyis
a medidlis visszacsatolds révén teszi kdzvetett, homogén egésszé, eziltal
pedig diagnosztikai szempontbdl olvashatéva Lizirescu dr dllapotit.

Bolter és Grusin szerint ,médium az, ami remedializ4dl”.’* Minden
médium hibrid abban az értelemben, hogy mas médiumok reprezen-

13 V6. Nemes Z. Mario, Virussa-vilds. A karanténszubjektum médiaantropoligidja biopoli-
tika & pszichopolitika kontextusiban, Apertara 2020/3., https://www.apertura.hu/2020/
osz/nemes-z-virussa-valas-a-karantenszubjektum-mediaantropologiaja-biopolitika-es-
pszichopolitika-kontextusaban/ (Utolsé hozzéaférés: 2021. 07. 30.) 3

14 Hans BELTING, Kép, médium, test. Az ikonoldgia 1ij megkozelitésben, ford. MaTuska Agnes =
https://www.apertura.hu/2008/osz/belting/ (Utolsé hozzaférés: 2021. 04. 12.)

15 Vé. Michel Foucauvrr, Az utdpikus test, ford. UrBAN Balint, Tiszatdj 2014/2., 84-88.

16 David Jay BoLTER — Richard GrRUsIN, 4 remedializicic hilozatai, ford. BaBarcz1 Katica
= https://www.apertura.hu/2011/tavasz/bolter-grusin-remedializacio-halozatai/ (Utolsé
hozziférés: 2021. 04. 12.)
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tdciés technikadit felhaszndlva teremti meg a valésdghoz valé hozzafé-
rés 4j, legitim formdit. A foté a festészet, a film pedig a foté és a szinhdz
medidlis tulajdonsdgait csomagolja Gjra. Ez a fajta konfrontativ viszony
domborodik ki Puiu filmjében a test, valamint az orvosi eszkozok 6sz-
szefuggésében. A piciens testtapasztalatit az egészségugyi eljirdsok
remedializédljik, azaz az intézményi rezsim szintjén Gjrakeretezik, de-
kédolhatéva teszik. Lazdrescu ar sajat 1étélményét, fizikai dllapotit és
fdjdalmait ,hitelesen” ezek a reprezenticiés médok kozvetitik, azaz
»jobb”, ellendrzott tuddst biztositanak a szubjektum szdmadra a valésdg-
rol. A remedializacié fogalma a latin remederi (orvoslds, gyogyitds)
kifejezésbdl ered, vagyis az 4j médium nem pusztin felhasznélja a régi
tulajdonsdgait, hanem korrigilja, feljavitja és tovabbfejleszti azokat.!”
Lizidrescu drral hasonlé torténik, ahogy a kiilonféle fizikai és képalkoté
vizsgdlatok sordn a sajit belsé Ontapasztaldsit, identitdsdt a hatalom
altal létrehozott testképpel korrigiljak, ezaltal pedig az egészségligy
diszkurziv rendszerén belil elfoglalhatja pozicidjat. Mivel deklardltan
nem az életéért kuizdenek (,,ugyis mindegy”), az intézményi szabédlyok
és beavatkozdsok végsd soron nem meggydgyitjik, hanem kisajatitjak
a pdciens testét.

Puiu filmjében igy ér 6ssze az orvoslds, a szubjektumma vilds, vala-
mint a (re)medializalt testkép biopolitikai fogalomrendszere. Ugyanak-
kor j6l kitapinthaté a romdn Gj hulldm viszonya a paternalista hatalom
cinikus, ambivalens természetéhez. Nagyon konnyi ugyanis gy olvasni
a kérhazi dolgozdk igyekezetét, mint ami Lizdrescu ir megmentésére
irdnyul. Eszerint a beteg megreguldzisa, felvétele a rendszerbe, majd
akaratdn kivili kezelése az 6 érdekében torténik. Azonban Lizirescu
ur csak addig bir jelentSséggel, amig a kérhdzon belil mint péciens,
azaz szubjektum tartézkodik, vagyis viselkedését és korporilis jelenlé-
tét az intézményi logika erészakosan sajit belsé normaihoz kéti, illetve
az ezek dltal elére meghatdrozott identitisnak rendeli ala.

17 V6. MiL1AN Orsolya, Remedializdcic és medidlis vetélkedés az ekphrasziszokban = Kritikai
Elmélet Online 4. A szinguldris: irodalmi, miivészeti é bilcseleti perspektivik, szerk.
Focarasi Gyorgy—KALMAN C. Gyorgy—TérH Akos, http://etal.hu/kotetek/a-szingularis-
2016/milian-remedializacio-es-medialis-vetelkedes-az-ekphrasziszokban/ (Utolsé hozza-
férés: 2021. 07. 30.)
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Bezsenyi Tamas

'AZ EROSZAKOSSAG TEREI
A KESO KADARI JOZSEFVAROSBAN

Karatés Attila mint tobbszorcs hatdrsértd biiniigye

A rendszervalts idGszakdban a jézsefvirosi vagianyok mint belatha-
tatlan multtal rendelkez8, kilontéle helyekrél szarmazé személyek tgy
valtak jelentdssé, hogy litszélag komoly kihivédst tdmasztottak az erd-
szakossdgot vagy éppen feltlinéséget szimbolizdlé virosi szinterekrél
nézve. A késg Kadar-kori Magyarorszdgon tobb normasértd, erészakos
elkévetd tgy valt megmutathatévd, hogy egy-egy biiniigy vagy éppen
botrany megolddsa sordn az értelmiségi befogadé szembesiilt valami-
féle karrierblin6z8i magatartdssal. Ezek a személyek a f6vdrosban adott
esetben illegdlis cselekményekben is érintett személyek voltak. Szemlé-
letes példa erre az 1980-as évek végén a jelen szdveg alapjdul szolgdlé
gy, amelynek koszénhetSen a Rakéczi tér kérnyékén miikods bintgyi
informatorok szerint ,gyakran lejir egy négy-6t £8s cigany banda, akik
terrorizaljak az embereket, az egyiket latasbdl ismerem, valamilyen
Attildnak hivjak és teakwondé edzé dllitdlag. »Karatés Attilanak« is
nevezik.”? A Fred fedénevi tigynok egyéb jelentései alapjin feltehetSen
futtatoként jelentkezett az emlitett személy a Jézsefviros szivében, noha
Karatés Attila karakterét minden valészinlség szerint semmilyen bi-
n6z8i csoport nem vette védelmébe, hiszen a jél kitapinthaté er8szakos
létezésével nehezitette meg, részben lehetetlenitette el az utcai prosti-
taciét. A fent emlitett ,Karatés Attila” személye példaként szolgdl az
erészakos cselekményekre a jézsefvarosi normasértd mikrokozmoszban,
mikézben a levéltiri anyagok alapjin Pieter Spierenburgnak az dgyne-
vezett érzékenyits koncepciéjat lathatjuk igazolva. Az dgynevezett
Lsensitizing concept” mint relevans tirsadalomtudomdnyi fogalom olyan
sajatos szenzibilis fenomént jelent, amely tartalommal teliti meg az alap-
vetéen hétkdznapi erészakot részben idealisztikus elvardsokkal, vala-
mint koncepciondlis jellemz&kkel. Jelen szévegben Spierenburg szen-
zibilis fenoménja alapjan arra keressiik a valaszt, hogy lehetséges-e olyan

1 BFL VIL.14.c.1. 2231/1987. op. feld. Szigoruan titkos nyomozis. Kivonat ,Fred” fn.
tmt. 1986. december 18-i jelentésbsl, 15. [A szovegben idézett dokumentumok tébb
eliitést, hibdt is tartalmaznak, ezeket szoveghtien kozoljik. — a szerk.]
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normasértés, egyértelmi deviancia, amely sajitos megnyilvinuldsi
formdja, er6szakossiga alapjin elvarist, szabdlykovetést eredményez.

A nyilvinos térben, a késéi szocializmusban elkovetett erdszakos
események értékelése olyan kérdésekhez vezet, amelyek 6nmagukban
mutatjdk meg a tdrsadalmi cselekvés repertodrjit, valamint az dllam
altal tdimogatott erdszak legitimitdsdt. A szocialista mindennapok
miatt a nem dllami szereplék erészakossiginak a megtékezése érdeké-
ben lehetett megmutatkozni.> Sabine Rutar a kés§ szocialista térben
a nyilt erészakot ugy kontextualizilta, hogy: ,a nyilvinos szférdban
elkovetett erészak politikailag dtértékelhet6vé vilt.“® Rutar megkozeli-
tése kifejezetten a hideghdboru kései idészakdban a szovjet érdeksztéra
szatellitorszdgaira voltak érvényesek, vagyis a klasszikus autokrati-
kus, sztdlinista kontrollt jelképezd rezsimek tavol alltak ett8l. Az adott
szocialista rendszeren belul 1étezd politikai berendezkedés értékes
kulcsokat kindlt az erészak, a konfliktusok és a tirsadalmi normdk ki-
alakuldsdhoz és azok elfogaddsahoz mint a nyilt erészak megértéséhez.*
A kovetkezdkben Karatés Attilanak, a kozéps6-jozsefvarosi vaganynak
a tevékenysége mellett megismerkediink dllandé baratjaval, Szabados
Pil egykori 6kolvivoval is. Kozosen viltoztattak kisérleti tereppé a nyil-
vinos tereket mint a normasértd tevékenységnek azt a hatarsérté miiko-
dését, amelynek keretében a szabédlyok athdgdsa egyben fegyelmezd,
normit elviré miikodést is jelol.

Karatés Attila biiniigye

Jézsefviros Rendérkapitinysiga 2231/1987-es biiniigyi szamon opera-
tiv felderitést hajtott végre, amely szigorian titkos mindsitési maradt
egészen a rendszervaltsig. A titkos nyomozast 1987. marcius 25-én
inditottdk meg, majd még ugyanennek az évnek az 8széig, szeptember
25-ig tartott. Bucsi Ldszlé rendér torzszdszlés folytatta le a nyomozist,
akinek fel kellett vennie a kapcsolatot Csaba Jézsef rend6rnyomozé-
val, aki zdszl6s rendfokozatban a prostituciés kérdésekkel foglalkozott
a kertiletben. Bucsi azt jelentette, hogy operativ feldolgozast nyitnak

2 Pieter SPIERENBURG, Violence: Reflections about a Word = Violence in Europe. Historical
and Contemporary Perspectives, szerk. Sophie Bopy-GENDROT — Pieter SPIERENBURG,
Springer, New York, 2004, 13-25.

3 Sabine RuTar, Violence in Late Socialist Public Spheres, European History Quarterly
2015/2., 205.

4 Uo., 205-214.
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azoknak a fiatalkoru és gyermekkoru személyeknek a felkutatdsira,
akik a Jézsefvirosban a Rakdczi téren és kornyékén prostiticids tevé-
kenységet folytatnak.’

A nyomozis sikeres lefolytatdsa érdekében a BRFK I1/1-1-/C. al-
osztalyon Balla Istvin rend6r hadnagynak az operativ halézati mun-
kédhoz flizott megjegyzéseit és meglatasait is felhaszndltdk. A fent
emlitett szervezeti egység a BRFK Erkolcsrendészeti Alosztalyaért volt
felelds, amelynek a vezetdje a rendszervéltds idején Gyoni Pal rendér
Srnagy volt, mikozben Balla f6hadnagy a vezetdjét segitette. A rend-
szerviltast kovetd évtizedben az ORFK Biintugyi Féigazgatésigian
a Vagyonvédelmi Alosztalyt el8szor az ongyilkossigot villalé dr. Papp
Laszl6 alezredes vezette, 1994-t61 pedig Bucsi Ldszl6 6rnagyi rend-
fokozatban végezte ugyanezt a munkakort.

Eredetileg az 1986-0s év végén, december 18-dn rendelt el operativ
adatgyjtést a VIII. kertleti Rendérkapitinysdg 04-84/1986. biiniigyi
szam alatt, amely eredetileg is a kiskoru és fiatalkoru prostitudltak szi-
résére szolgdlt volna a Rdkdczi téren és kornyékén. Bucsi torzszaszlos
ugy fogalmazott, hogy az operativ adatgyjtésbél feldolgozdssa azért
mindsitették it az tigyet, mivel: ,a folyamatos felderités érdekében egy
esetben meghosszabbitottuk, azonban az eltelt idészakban tovibbi
olyan érdemleges adatok jutottak tudomdasunkra, amelyek ellenérzése
arendelkezésre 4ll6 id6ben nem megoldhaté”.® A késdbbi sikeres nyo-
mozis lefolytatdsa érdekében a BRFK jozsefvirosi rendérei ,,Gyongy-
virag” fed6néven operativ feldolgozésit rendelték el. A Binuldozési
Alosztily vezetdjének aldirdsit kovetden egészen a Blinugyi Osztaly-
vezetd jovahagydsaval lehetett meginditani ezt a titkos nyomozist,
amelyet a kovetkez8 év februdr 18-dn tovdbbi egy hénappal meg is
hosszabbitottak, miel6tt az operativ nyomozati munka a kovetkezd
fazisba lépett volna.

Az eredeti operativ adatgy(jtéshez sziikséges alapvetd informdcidk
abban oltottek testet, hogy:

a Budapest, VIII. ker., Rikéczi téren és kornyékén, tovidbbd, az dn.
Gépkocsis-soron, valamint a biintigyileg fert6zott szérakozoéhelye-
ken gyakran megtaldlhatéak olyan személyek, akik prostitucios,

5 BFL VI.14.c.1. 2231/1987. op. feld. Szigortan titkos nyomozis. Kivonat: “Fred” fn.
tmt. 1986. december 18-i jelentésbdl, 2.

6  BFL VI.14.c.1.2231/1987. op. feld. Szigoruan titkos nyomozds. Kivonat: “Fred” fn. tmt.
1986. december 18- jelentésbél, 3.
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kitartotti, keritdi, illetve hasonlé egyéb kapcesolédé torvényellenes
tevékenységet folytatnak, és konnyebb pénzhez jutdsuk érdekében
gyakori esetekben keresnek olyan tapasztalatlan és bintetlen fia-
tal és gyermekkoruakat, akiket kulonféle médon rivesznek és
kényszeritenek prostiticiés és egyéb jogellenes tevékenységre,
majd ebbdl anyagi hasznot hiznak.”

A korabeli titkos nyomozis, a konkrét ,Gyongyvirdg” feldolgozas kere-
tében mdr a kezdetektdl hidnyoztak a kiskoru, illetve fiatalkoru prosti-
tudltakra vonatkozé tuddsformik, igy nem meglepé médon Bucsi
torzszaszlés a jozsefvarosi tertileten Ugy itélte meg a helyzetet, hogy az
informadtorok teljesen mdsrél adtak behaté képet, mint amire vonatko-
z6an a titkos nyomozds, az operativ feldolgozas meg lett nyitva. A Fred
feddnévvel elldtott titkos munkatirs 1986. december kozepétdl egyfeldl
informacidkat adott olyan prostitudltakrol, akik ciganyokkal jarnak el
izletbe, vagyis alacsonyabb tirsadalmi stituszu egyénekkel, olcsébban
is hajlandéak prostiticiés szolgaltatdst nydjtani. Az drverseny ilyen ér-
telemben valé lerontdsa leginkabb abban 6ltétt testet, hogy az alacsony
arhoz kialakult egy olyan elkévetdi kor, amely kifejezetten terrorizalta
a kuncsaftokat, a keresleti oldalon megjelend csaldadokat, személyeket.
A Fred feddnév mogotti személy egy alkalommal gy nyilatkozott,
hogy: ,a Budapest, VIII. keriilet, Rikdczi térre gyakran lejir egy négy-
0t £6s cigdny banda, akik terrorizdljik az embereket, az egyiket latdsbol
ismerem, valamilyen Attildnak hivjdk és teakwondé edzg illitdlag.
»Karatés Attilanak« is nevezik. A torzshelyik a Baross utcdban van
a Kisbaross eszpresszéban, este 22-23:00 6ra felé szoktak ott lenni...”

A késébbiekben ugyanez az ugynok arrdl adott jelentést, hogy
Karatés Attildt majd minden este a Szamovir étteremben latjik, noha
legaldbb egy nével kbzosen jar le a térre egy Zsuzsa nevi nd, aki fehér
bundiban jelent meg az utcin este a roddzds (utcai prostiticid) elején.
A BRFK I1/1-1/C. Alosztalyrél Birdos Ferenc rend8r érnagyot ke-
resték fel, aki a rendszerviltds idején az emlitett szervezeti egységnek,
vagyis az erkolcsrendészetnek a vezetését latta el. A kozponti szerv
igénybevételét utélagosan az indokolta, hogy igy a mér bejaratott infor-
mitor, Fred elmondja, hogy Karatés Attildt az dltala dgymond futtatott

7  BFL VI.14.c.1. 2231/1987. op. feld. Szigortan titkos nyomozis. Kivonat: “Fred” fn.
tmt. 1986. december 18-i jelentésbdl, 5.

8 BFL VI.14.c.1. 2231/1987. op. feld. Szigortan titkos nyomozis. Kivonat: “Fred” fn.
tmt. 1986. december 18-i jelentésbdl, 15.
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nével egyltt még kordbban kitiltottdk a f6varosbdl, ezért lehetséges,
hogy kizarélag az esti 6rikban jelennek meg a jézsefvirosi utcdkon.
Ugyanezen feddnevi titkos munkatirst6l szirmazik azon értesiilés,
hogy a Karatés gyerekkori baritsigot dpol a ,Kisbozs4” becenevd,
VIII. keriilet Dobozi utcdban €18 egykori 6kolvivéval, aki a rendszer-
viltds idején két kiskoru gyermeket nevelt.’

A Fred fed6név mogott allé személy minden valészintiség szerint
a tereken valé megjelenése alapjan Ggymond striciskedésbél tarthatta
el magdt, amelybdl szarmazé bevételét a titkos munkatdrsként kapott
informadtori dijazdsdval egészithette ki. Elmonddsa szerint megtudta,
yhogy a fehér bundés Zsuzsa nevi liny és a férje (ti. Karatés Attila) inté-
zeti linyokat szednek 6ssze és a kisbozséhoz viszik fel aludni, majd ki-
viszik ket a térre, a Zsuzsa is intézetben nétt fel, ha igaz, a Binyaiban”.

Fred néket futtaté tevékenységére utal, hogy behaté informécickkal
rendelkezik arrél, hogy egy-egy néi prostitudlt a késé Kadar-korszak-
ban mekkora osszeget tud maganak kihasitani havi szinten. A minden
este fehér bunddba beolt6z8 Zsuzsa nevil nd sajit elmonddsa szerint
azért nem akart vidékre menni, mivel a f6virosban lehet8sége van dtla-
gosan 80 ezer forint megkeresésére, amelyhez képest a kisebb telepti-
Iéseken valé érvényesilése szinte kdnyéradomdnynak tinhet. Frednek
minden valészintség szerint Bucsi Ldszlé renddr térzszdszlos operativ
feladatot is adhatott, hiszen a beszamoléjinak a végén megemlékezik
arrél, hogy a Zsuzsa nevl n6t megprébalta ravenni, hogy kélt6zz6n at
inkdbb hozzi szembe, a Szamovarnil minden este Karatés Attilaval
valé kozos feltiinés helyett.

A nyomozis sordn eléallitottdk kozveszélyes munkakertilés és til-
tott kéjelgés miatt Horvith Janosnét, aki ugyan bejelentett lakosként
a ferencvirosi Jézsef Attila lakételepen €1, mégis a Mtyds tér és a Ta-
vaszmez§ utca sarkdn tartézkodott napjiban tobbszor hosszu érikig.
A vele szembeni kihallgatds alapjiul éppen az szolgdlt, hogy vajon nem
tint-e fel Horvdthnénak, hogy a vele egyiitt az utcan tartézkodé sze-
mélyek mind prostitudlt tevékenység felvillaldsa céljabél maradtak
kinn. Horvithné sziiletett Kunyicza Zsuzsanna férje hidegburkolé kis-
iparosként kereste a kenyerét, mikézben a né egy baritngjével valé
taldlkozéjat kovetden, éppen az igazoltatdsa id6szakdban, napjaiban
dontott ugy sajat elmonddsa szerint, hogy munkahelyet vilt, ezért nem
volt éppen aktudlis bejegyzés a munkakényvében.

9  BFL VI.14.c.1. 2231/1987. op. feld. Szigortan titkos nyomozis. Kivonat: “Fred” fn.
tmt. 1987. janudr 28-i jelentésbdl, 23.
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A késébbi kihallgatisok sordn egyértelmten kiderult, hogy Ku-
nyicza Zsuzsanna rendszeresen lejart a Mityds térre ismeretlen fér-
fiakkal pénzért ismerkedni, mivel a férje éppen a sorkatonai szolgdlata
miatt vidéken allomdsozott. A kihallgatasi jegyz8konyvet 1987. mar-
cius 21-én vették fel, az akkori Pogany Jézsef, mai Vig utca 26. szam
alatt taldlhato kertleti kapitdnysdgon. A harmadik emeleten taldlhaté
bliniigyi nyomozdk iroddi koziil a 319-es szobdban, este nyolc éra-
kor kezdte meg vallomdstételét Horvith Janosné, sziiletett Kunyicza
Zsuzsanna, aki mint foglalkozasnélkili, hidba lakott a Jézsef Attila
lakételepen taldlhaté lakdsiban, 4m tartézkoddsi helye a Makarenké
utca 27. szam alatt allt. A Mityds tér és a Tavaszmezd utca sarkdn jelent
meg, ahol a férjétSl fuiggetlentl a Baross utca és a Horvath Mihaly tértsl
nem messze, a Baross eszpressz6 kozelében vilt el. A kozelben megke-
reste a Nagyfuvaros utcdban az egyik ismerdsét, aki a Jozsefvarosban
a Szigony utca 2/a-ndl lakott, az ugynevezett tobbemeletes panelhiz
VIII. emeletén. A kihallgatast Bucsi megbizdsabdl Miz6 Gyula rendér
torzszdszlés végezte el, akinek készonhetSen az aldbbi informacidkat
tudtuk meg a n6tdl:

Feltett kérdésre eldadom, hogy a férjem nem ugy, mint azt el6bb
félretevésképpen eléadtam, dolgozik, hanem katona, 1987. februar
23-dn vonult be. Most lesz az eskiije, és 28-dn jon haza. Eldadom,
hogy 1986. december elejétél folyamatosan lejarok a Matyis tér,
Tavaszmez§ utca sarkdra, férfiak ismeretséget, szexudlis kapcsola-
tért anyagi ellenszolgédltatisért barmire sziitksége van, biztositani
tudja, délutinonként hetenként két alkalommal, ugy, hogy & ne
tudja meg, lejartam, elmentem a gépkocsival rendelkezd férfiakkal.
Ez ugy tortént, hogy a jelenlegi el6allitdsom helyén leallt mellém egy
kocsi és megkérdezte, hogy mennyi. En mondtam, hogy 1000 Ft-.
Akinél ez az 6sszeg j6 volt, azt elvitték, pontosabban annak a kocsi-
nak Dugonics utca, Kalvédria utca kérnyékére, oda, ahol s6tét volt.
Ott a férfiakkal, évszerrel kozosiltem. T6liik a kozosiilés elétt meg
is kaptam az 1000 Ft-ot.!°

A fenti vallomisi jegyz6konyvrészlet nem pusztin etnogréfiai részletes-
ségi képet szolgiltat az olyan informdlisan meghatdrozott prostiticiés
arakrdl, amelyek a J6zsefvirosban érvényben voltak a rendszervéltds

10 BFL VI.14.c.1. 2231/1987. op. feld. Szigortan titkos nyomozis. Meghallgatasi jegyz3-
koényv, 1987. mércius 21-én, Horvith Jinosnéval szemben, 32.
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elétti években, hanem rdmutatott arra is, hogy mely utcikon és milyen
médon toértént az utcai prostiticié. Mizé térzszaszlos agy kérdezte ki
Kunyicza Zsuzsannit, hogy abbdl nem pusztin az emlitett informalis
praktikdk mutatkoztak meg, hanem annak a kitapinthaté félelme is, ha
ezen tevékenységére az élettirsa raidobben. Egykori, illetSleg potencid-
lis erészakos tettekrsl nem is kellett szamot adnia Kunyicza Zsuzsan-
ndnak, hogy a fenti idézetbdl kibonthaté legyen a férfiakkal szembeni
félelem a részérol.

Karatés Attila veszte

A Viktor fedénev( titkos munkatirs mint feltehetSen szintén strici
feladatkorben alapvetSen a jézsefvédrosi utcai kdrtyapartikban tevé-
kenykedd olyan személy, aki el8szor probilt ,Karatés Attilanak” nem
pusztin a verekedésérdl beszamolni, hanem olyan édttételes tuddst is
tovdbbadni, ami alapjin a karakter stitusza is kirajzolédhat. Viktor ugy
fogalmazott, hogy ,hallottam, hogy egy milliomos kurvit szedett ssze,
akinek a sztlei kilfoldon dolgoznak, dllitélag egy Mitsubishit is elada-
tott mér vele, és jelenleg is abbdl él meg. Tudom, hogy a Karatésnak na-
gyobb betorék elétt is neve van, félnek téle, mert nagyon jol verekszik,
de komolyabb balhékat nem tud megcsindlni, nincsen hozzd esze...”
Az er8szak terei kozul egyértelmien a koztertleti nyomdsgyakorlds
sajatos modjaval élt, ami a hatalom és a félelem argumentdciés mezejé-
ben tgy testesiil meg, hogy amennyiben az erészak végsd soron raérds
marad, akkor az dtalakul hatalommd." Taldn egyedul Dirrenmatt ugy-
nevezett antidetektivregény-toposzanak, a szerencsének a beemelésével
magyardzhaté a szerencsés nétarsak kivdlasztisa, mikozben az erd-
szakossdgdt mdr ennél sokkal tisztibban lattat6 strukturilis inditékok
mozgathattik, hiszen az alvilagi rétegz3désben a betorsk alapvetSen
a stricik felett helyezkednek el, egyfeldl technikai tuddsuk, mésfelsl
midsoknak valé kitettségiik hidnya okdn, mert a betorék a futtatékkal
szemben sokkal inkabb sajat szerencséjiik kovacsai. Taldn ennek is ko-
szonhetd, hogy a ,Gydngyvirdg” néven megindult titkos nyomozast
névleg hidba kezdeményezték a gyermek- és fiatalkoru prostitudltak
utcai jelenlétének visszaszoritisira, hisz amint lathat, gyakorlati szinten
egyértelmiien a Karatés Attilaval szembeni feldolgozdssd avanzsdlédott,

11 Jorg BABEROWSKI, A% erdszak terei, ford. Gy6r1 Ldszl6, Eurépa, Budapest, 2019, 250.
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amelyben a linyokat futtaté informatorok meghatirozé szerepet kaptak.
A stricik részben jelentdségiik, esetleg az alvildgi megbecsulési rendben
a betordk ald esd nivéjuk okdn vetették ki maguk kozul az egyetlen
olyan nonkonform stricit, Karatés Attildt, aki viszont meghaladta
ezeket a fenti elvardsokat. A Fred feddnev titkos munkatdrs ugy fo-
galmazott, hogy: ,Tudomasomra jutott, hogy a »HOHER« ginynevi
betorskiraly, Reidinger felajanlotta a »Karatés Attilinake, hogy testér
legyen mellette. A mult héten a Férum Szalléban beszéltek errél, de azt
nem tudom, hogy megegyeztek-e valamiben...”

Bucsi Liaszl6 felvette a kapesolatot Tichi Matyas rendér f8had-
naggyal, aki a BRFK Biniildszési Osztalyan a , HOHER” ginynevi
Reidinger Jinossal, Budapest, VIII. kertileti lakossal kapcsolatban ér-
demi adatokkal rendelkezik, illetve operativ felderités alatt all naluk.'?
»Karatés Attildval” kapcsolatos anyagok kivonatdt nem kérte, megalla-
podtunk, hogy a személy felmeriilésekor értesit benniinket a tényekrél
és a személy pontos adatairdl is.

Hadas Miklés a Kadar-korszakbél szirmazé férfitoposzokat vizs-
gélva jutott arra a kovetkeztetésre, hogy az értelmiségi kategéridnak az
ondefiniciéja nincs 6sszhangban ugyanennek a csoportnak a tarsadal-
mi kiildetésével.”® Lakatos Attila ugyan Osszesen 8 osztilyt végzett
még Sitoraljatjhelyen, mielStt a févdrosba koltézott volna, részben sa-
jat melés, a Kddar-korszak tipikus betanitott fizikai munkds hattere
nem 4llt 6sszhangban azzal, hogy magit a kortdrs ideolégiai tuddster-
melés alapjin Gj uralkodé osztilyként kellett volna elképzelnie, aki
szamdra a szocialista Magyarorszag lényegében késziilt, mégis erésza-
kos tettei arra mutatnak rd, hogy sohasem lakta be a melds 1ét kényel-
mét érzelmileg, hanem azért erészakosan, inkdbb folytonosan cél és
megfontoltsig nélkul kiizdott. A jézsefvirosi rend6rok szdmadra jol is-
mert biintdrsival, az egykor jobb sorsra érdemes bokszoléval, Szabados
Pal" segitségével a rendszerviltds éveiben a k6zépsé-jozsefvirosi tere-
ket szinte kivétel nélkil rettegésben tudta tartani. A vele kapcsolatos
titkos nyomozds elsésorban a Horvith Mihdly térre, a Rdkéczi térre,
illet8leg a mellette 1év8, Salétrom utcai gépkocsisorra fékuszalt.’> A
gyakorlatias szempontokat megmutaté rendérségi figyelem olyan szer-

12 B.I, Driga barhilgyek, kitartott férjek, Esti Hirlap 1982. dprilis 21., 12.

13 Hapas Mikl6s, Férfitoposz a kdddari Magyarorszdagon = UG., A maszkulinitds tarsadalmi
konstrukeidi és reprezentdcisi, MTA, Budapest, 2009, 160.

14 BFL VI.14.c.1. 2231/1987. op. feld. Szigoruan titkos nyomozis. Adatlap személyi
igazolvinyhoz, 1987. szeptember 25-én, 79.

15 BFL VI.14.c.1. 2231/1987. op. feld. Szigoruan titkos nyomozas.
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vezeti érzékenységet jelentett, amelynek tiitkrében nem voltak véletle-
nek a fenti vérosi terek, hiszen jobbdra az utcai prostiticié izmosabb
jelenléte miatt ott valt problémdssa Karatés Attila esetleges felttinése.
A jézsefvirosi rendSroknek ilyeténképpen kevéssé volt kérdéses, ha
a Mikszéth téren, illetve a Lérinc pap téren felttint volna az erészakos-
sdgdrol és hatékony tackwondotudasardl ismert kérdéses figura.

Karatés Attila cimbordja, a megbélyegzett egykori 6kilvivs

Karatés Attila a rendszervaltas kori Jozsefvdrosban rendszerint egyutt
mozgott Szabados Pillal, akivel kapcsolatban a biiniigyi etnografia kii-
l6nféle ugynevezett kutforrasai egyardnt jelentékeny személyként em-
lékeznek meg. Tasnadi Péter mint a Damjanich utcdban nevelkedett
késsbbi maffi6z6,'¢ illetve Nyers Péter jézsefvarosi csibész!” egyarant
Srizték Szabados hihetetlen erészakossiganak és tettrekészségének az
emlékét. Egykori blinézdékkel késziilt interjuk alapjan tudhaté, hogy
Szabados a késé kadarista Budapest akkor legel6kel6bbnek mindsitett
prostitudltjaival szoros kapcsolatot dpolt. Szabados 6nmagdban részben
ez alapjdn is Lakatos Attildhoz hasonléan teljesitette a Spierenburg-
féle ,sensitizing concept” formdtumot, noha ennek minden valészertsé-
gét az alibbi sportoldi karrierjével lehet egyértelmien alditimasztani.

A Magyar Okélvivék Szovetsége 1966-ban Szabados Pal ifibok-
szol6val szemben fegyelmi eljardst kezdeményezett. A tirgyévben tobb
alkalommal a Népsport hasibjain'® is biraltdk a fiatal sportolét, noha
ez a birdlat valéban kemény észrevételeket tartalmaz. A Budapesti Epi-
t6k csapatit erdsité 6kolvivo tigye miatt az 6kolvivé kozosség tobbek
kozott a fegyelmi bizottsigot megalkuvénak tartotta, mondvin, ez
a Szabados Ugye miatt &sszehivott szervezeti egység nem védte meg
a birdi testilet tekintélyét, illetve annak becstletét. A f8virosi okol-
vivésporton belili purparlé alapjit az szolgéltatta, hogy 1966 elején
Szabados Pillal szemben rendkiviil enyhe itéletet hozott a Magyar
Okolvivok Szovetsége.

Osszességében két honapra tiltotta el, noha az adott versenybiré-

sagot allitélag mindsithetetlen hangnemben és hangstlyozdsban sér-

16 Interji Tasnddi Péterrel, 2020. augusztus 4., készitette: Bezsenyi Tamds.
17 Interja Nyers Péterrel, 2020. 4prilis 16., készitette: Bezsenyi Tamas.

18 N. N., Fegyelmeziink!, Népsport 1966. februir 28., 6.

19 N. N., Mozgalmas miisor, Népsport 1966. februdr 27., 2.
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tegette a sportold, késébb pedig a szdmdra megitélt dij dtvételét sem
fogadta el. Az 1960-as évek sportéletének kontextusiban Szabados
tevékenységét olyan felhdborité tettnek mindsitették, hogy a fegyelmi
bizottsig tevékenységét egyértelmiien megalkuvénak bélyegezték,
mondvin, hogy a bétortalan szervezeti tevékenység felbatorithatott
volna tovibbi személyeket hivatalos kézegek sértegetésére, vagy ha-
sonlé tipusa fegyelmezetlenséget idézhettek volna el5.2°

A durva hangnemért megitélt két hénapos fegyelmi vétség ugyanis
még bizonyos enyhité korilmények mellett sem tiint elfogadhaténak
— tobbek kozott a Népsport ujsdgirdjanak. A korabeli médiahelyzetre
jellemzd, hogy a fegyelmi bizottsdg tevékenységét gy prébalta védeni
a Népsport Gjsdgirdja, hogy senkit sem vezérelt klubérdek vagy éppen
a versenyzG irdnti szimpitia a fegyelmi dontés meghozatalakor. Ossze-
foglaléan megallapithat6, hogy még Karatés Attildval valé megismer-
kedése elétt Szabados Pilt kovetkezetesen és tobbszor kellett meg-
buntetni, noha ezen legutébbi esetben ugymond ,meglepSen enyhe
itélettel” sujtottik sportszeritlenil valé viselkedés miatt.

Szenzibilis kontroll
Karatés Attildnak a kés6é Kdddr-kori Budapesten valé megzaboldz-
hatatlan gardzdilkoddsit azért érdemes Pieter Spierenburg alapjin
értelmezni, mert ahogy 6 ramutatott: az ellenérzés mindig ,szenzi-
bilis fenomén”, ezzel pedig megigyazott annak a figyelemnek, amely
a kulonféle erdszakkal kapcsolatos mechanizmusokra utal.??

Ez a fajta sajtos kontroll az utcai erészak, a kiszdmithatatlan eré-
szak megvaldsuldsa esetén gyakorta kudarcot vall, hiszen megjésolha-
tatlan, nem elére jelezhetd, hogy az agresszié miként is tor nyilvinossag
elé. Ilyetén médon a tirsadalmi véltozasok szeizmogrifidja hidba detek-
tdl jelentSs kilengéseket, mert azt az autoriter vagy a pluralista tirsa-
dalmakhoz kotni egyéni vilasztds eredménye, mintsem tudomdnyos
megfontolds kovetkezménye. A nyilvdnos erészakot tehét kizdrdlag
mikroszinten kezelt tgyek alapjan érdemes analizdlni. Az er8szak visz-
szaszoritdsdra irdnyul6 tirsadalmi-politikai mechanizmusok tanulma-
nyozdsa pusztin dttekintd jellegt, valédi kovetkeztetések nélkiil jaré

20 N. N, Fegyelmeziink és neveliink!, Népsport 1966. mércius 11., 6.
21 Nacy Jozsef, Szdamtalan helyzetbél egy gol, Népsport 1966. marcius 11., 6.
22 RuTaw, I 7., 205-206.
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vizsgilat, amelynek révén az erészakossigot, az esetleges szandékos
eréfeszitéseket nem lehet behatéan elemezni. Karatés Attila igye apro-
pdjan bemutathatévd tudtuk tenni, hogy a Spierenburg-féle szenzibilis
fenomén alapjin szemiigyre lehet venni a kézrend fenntartisdnak siker-
telenségét, hiszen éppen az utcai térben mindennapossd valé norma-
sértés teremti meg a sajdtos, devidns tipusi mikrokozmosz békéjét,
legaldbbis ennek helyredllitisinak a lehetséges igényét.
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Nagy Baldzs Péter
PORNO/OBSZCENITAS A LIRABAN

A szexualitds erotikus és pornografikus reprezentdcidja

Tanulmanyunk célja a szexualitds és a nemi aktus kétféle reprezenta-
ciéjinak vizsgilata a privat—publikus dichotémia horizontjiban, illetve
az erotikus és a pornograf megjelenités osszefliggéseinek feltirdsa, de-
finicié kisérlete és modern magyar irodalmi példiakon valé bemutatdsa.
Mint az majd ldthat6 lesz (és dolgozatunk végén roviden kitérunk ré),
témdank bizonyos elemei tilmutatnak a bolcsészeti diskurzuson és be-
hatolnak a tirsadalomtudomanyi diszciplindba, hiszen a pornografikus
reprezentdcié alapveté mechanizmusa kisérteties hasonlésigot mutat
azzal, ahogy a social media platformok miikédnek,! 1évén mindkét rep-
rezentdcié lényegi eleme a privit, az intim élet publikdldsa. A vizsga-
16d4s kiinduldsihoz azt az antagonisztikus ellentétet sziikséges érzékel-
ni, amelyet Kappanyos Andris egy, az erotikdval és a pornogrifidval
foglalkozé irdsdban kiemelt poziciéba emel: , A reflexié legfelszinesebb
szintjén irodalom és intimitas kizarja egymdst. Az irodalom mtkodési
kozege a nyilvinossdg, mikozben az intimitds megval6suldsinak alap-
vetd feltétele a nyilvanossig kizdrdsa.”? Ennek az ellentétnek az alapjat
azok a kulturilisan kialakulé és tdrsadalmilag legitimailt konvenciok
képzik, melyek deklardljik a privit és a publikus teriileteinek valasz-
tévonaldt. A gorogoktdl kolesondzve a szét, Foucault-tdl pedig e sz6
jelent8ségét és mélyebb jelentését® az aphrodiszia (Aphrodité tettei’)
minden korban és minden kulturilis, tirsadalmi kézegben és k6z6s-
ségben a privit szférdba tartozott, s ha mégis publicitdst nyert, ugy az
tabusértésnek bizonyult.* Foucault a 19. szdzadbdl kiindulva igy ha-

1 V6. Byung-Chul HaN, A4 transzparencia tirsadalma, ford. Szasé Csaba, Ricié, Buda-
pest, 2020, 44-57, 66-71.

2 Karepanvos Andris, Pornogrdfia és priidéria nalunk és mds nemzeteknél = UG., Hovd tiint
a huszadik szdzad?, Balassi, Budapest, 2013, 156.

3 V6. Michel Foucaulr, 4 szexualitds torténete II. A gyonyirck gyakorldsa, ford. ALBERT
Sandor — SZANTO Istvin — SomLy6 Bilint, Atlantisz, Budapest, 2011, 29-56.

4 Antik gorégoknél maradva, adja magit Diogenész példaja, akinek az agoran valé masz-
turbdldsa kozfelhdaborodast keltett éppen az aphrodiszia nyilvinos megélése okan (Uo.,
58-59). De A lakoma Eriiximakhoszénak javaslatdban is, miszerint Erészt dicséits
szézatok hangozzanak el, tetten érhetd ez a fajta tabusértés, illetve a tabu kibeszélésé-
nek vigya (Vo. PLATON, 4 lakoma = Platén vdlogatott miivei, ford. TELEGDI Zsigmond,
Eurépa, Budapest, 1983, 156.)
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tdrozza meg a szexualitds diskurzusdnak f8 sajatossagit: ,[...] jonnek
a viktoridnus polgéirsig egyhangu éjszakdi. A szexualitis gondosan
bezdrkézik, az otthon falai kézé szorul. Kisajétitja a csaldd; kizarélag
a nemzés funkcidjara korldtozédik. Korulotte néma csond.” Tehat
a szexualitds evidens médon a privat szféra diskurzusa, gyakorldsa pe-
dig a ,,négy fal k6z¢&” tartozik. Ugyanakkor a nemi aktusnak, a szerelem
testi realizdciéjanak megjelenitése, azaz medidlissd tétele a miivészet te-
riletén, mondhatni egyidés maginak a mivészetnek a kialakuldsdval.

Georges Bataille 6ta ismeretes, hogy az erotika az emberi élet empi-
rikus regiszteréhez tartozik. Szexualitdsunk, ahogy elvesztette elsédlege-
sen fizioldgiai, tehat fajfenntart6 funkciéjit, nyert egy pszichikai és
esztétikai funkciot: ,,A szaporodést célzé szexudlis tevékenység jellemzd
az ivarosan szaporodé dllatokra és az emberre is, de nyilvin csak az em-
ber tette erotikussa szexudlis tevékenységét. Az erotika, ellentétben az
egyszer( szexudlis tevékenységgel, lelki eredeti jelenség, és fliggetlen
a szaporoddsban és az utédnemzésben jelentkez8 természetes célt6l.”
Természetesen azdltal, hogy az elsédlegesen fizioldgiai funkciét felval-
totta a lelki-esztétikai funkcid, a szexualitds, a nemiség szlikségszertien
szorult vissza az intimitas kozegébe. Mivel a nemi aktus mdr nem kiza-
rélag (ahogy az dllatvilagban) a fajfenntartést szolgalta, téméjava lehetett
az orvostudomdanynak, filozéfidnak és a miivészeteknek mint a sze-
relem érzetének egyfajta fizikai realizdcidja. Az erotika éppen ezért,
illetve nem mellesleg etimoldgidjit tekintve is” kozvetett kapcesolatban
ill a transzcendenssel, amelyet az emberi elme kézvetlen médon kép-
telen felfogni, csak bizonyos esetekben megpillantani. Megallapithaté
tehdt, hogy az erotika immanens lényege a szexudlis vigy targyanak
elfedése (amely éltal az emberi szexualitds messze talhaladja az dllati
fajfenntartds horizontjét), az elrejtettség, de nem valamely szociokul-

5 Michel FoucauLr, A4 szexualitds torténete I. A tudds akardsa, ford. ApAm Péter, Atlantisz,
Budapest, 2014, 7. Foucault ezen gondolata tulajdonképpen egységesebb kontextusba
helyezi Sigmund Freud 1930-as Rossz kozérzet a kultiiriban cimi esszéjének alabbi
megallapitdsat: ,A mai kultira érthetéen kifejezésre juttatja, hogy a szexudlis kapcso-
latokat egy férfi és egy né egyszeri felbonthatatlan kapcsolatdban kivinja megengedni,
hogy a szexualitdst, mint 6ndllé 6rémforrast nem Shajtja és csak az emberek szaporo-
dasinak eddig médssal nem pétolhaté forrasaként hajlandé elviselni.” Sigmund FreuD,
Rossz kozérzet a kultirdban = US., Esszék, ford. Linczényr Adorjan, Gondolat, Buda-
pest, 1982, 367.

Georges BATAILLE, 4z erotika, ford. Dusnoki Katalin, Kossuth, Budapest, 2019, 13.
A magyar erotikus sz6 mai jelentésében kozvetleniil a németbdl szarmazik, amely vi-
szont az 6gordg épwtirdc [erotikds] szerelmi tdrténetek’ jelentést szobdl szdrmazik.
(V6. Etimoldgiai szdtar. Magyar szavak és toldalékok eredete, szerk. Zaicz Gibor, Tinta,
Budapest, 2006.) A kifejezés az 6gorog épwe- ['szerelem’] és az — ik6c melléknévképzd
szuffixumbdl 4ll, amelyben egyértelmten kitnik Erész isten neve.

~N o
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turdlisan felfogott normativa, hanem az erotika bels3, 6nmagaban-6n-
magdnak létrehozott szabdlyrendszere okdn, amely abszolit mértékben
fuggetlen minden, rajta kivil 4116 normitdl, szabilytdl vagy elvardstdl.
Fontos rogziteni, hogy az erotikus reprezenticié (a pornografiival valé
osszefuggésein tul) onmagdban, autoném létez8 miifaj. Byung-Chul
Han arra a kovetkeztetésre jut (és alkalmazza szocioldgiai perspekti-
vaban) Walter Benjamin, Roland Barthes és Giorgio Agamben téziseit
egymadsba forgatva, hogy az erotikus reprezenticié mikédésmédja az
elrejtettségben érhetd tetten.® Ez pedig tjfent az intim—publikus dicho-
témia perspektivdjat hozza felszinre az erotika viszonylatdban. Az in-
tim (de jelen esetben a privdir kifejezés talin alkalmasabb)’ szféra azért
lehet maganjellegi, mivel kizdrja a publikust, tehdt e/rej#i 6nmagit;
ezért is nyilvdnvald, hogy az erotikusan reprezentilt szexualitds az inti-
mitds illiziéjaval valésulhat meg. Ez az illuzié az erotikus reprezenticié
sarokkove, egyszersmind ontolégiai bzisa, hiszen ezdltal képes meg-
tartani a (publikussd lett) reprezenticiéban intim jellegét, mely dltal
a transzcendenssel dll kapcsolatban, és mert ezdltal képes az elrejtett-
ségben sejtetni a (szexudlis) vagy targydt, amely a befogadds additiv
stratégidjat koveteli meg.!® Az erotikus reprezentdcié sordn a hidtusokat,
a cenzurit a befogadé kognitiv médon oldja fel és tolti meg (fantdzid-
jatdl fuggden) az elrejtett szexudlis tartalommal, tehdt maga az aktus
mint reprezenticié kizdrélag a befogadéban jelenik meg.
Gyakorlatban alkalmazva, réviden elemezzik Faludy Gyorgy
Marokks cimi ciklusinak Fiilledt éjszaka 1-6 verseit az 1947-es Oszi
harmat utdn kotetb8l." Maga a verseskotet a Pokolbéli vig napjaim cimd

8 Han, I m., 44-57.

9 A magyar nyelvben haszndlatos privdr kifejezés a latin privo 'megrabol, megfoszt vala-
mit8l; megszabadit’ jelentést igébdl szarmazik, amelyet a romaiak abban az esetben (is)
alkalmaztak, amikor egy koztisztviselSt megfosztottak hivatalatol. Tehat a sz6 magdban
az etimolégidjaban is a publikus kizdrdsit, a publikusban valé tevéleges részvétel neg-
ligdldsat jelenti.

10 A pornograf tartalmak kiilénb6z6 befogadéi médozataival Hetényi Zsuzsa tanulmdnya
foglalkozik, melyre dolgozatunk kiilon nem hivatkozik. Mindazoniltal az erotikus
reprezentdcié befogaddsival kapcsolatos fejtegetéseinkhez szorosan hozzitartozik
a Hetényi dltal ,értelmezdnek” meghatirozott befogadéi attittid, amely képes az esz-
tétikai élményt felfedezni a pornograf tartalomban. Az édltalunk additivnak tituldlt
viszonyulds bizonyos szempontbol 6sszevethetd Hetényi terminuséval, azzal a lényeges
kiilonbséggel, hogy az esztétikai élményt — lévén adottnak tekinthetd az erotikus rep-
rezentdciéban — a konkrét nemi aktussal egésziti ki, illetve kutatja a reprezentdcion tal.
(Vo. HETENYT Zsuzsa, Pillantdsok a Paradicsomba — a pornografia definidlbatatlansdgarcl =
A megértés mint hivatds. Koszonté kotet Erdélyi Agnes 70. sziiletésnapjdra, szerk. BARANY
Tibor — GAsPAR Zsuzsa —Marc6csy Istvan — ReicH Orsolya — VEr Adam, Harmat-
tan, Budapest, 2014, 222.)

11 Az idézetek a tovabbiakban az aldbbi kiaddsbdl szarmaznak: FaLupy Gyorgy, Versek,
Magyar Vilag, Budapest, 1995.
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onéletrajz alapjan is ellenérizhetd médon idében lefedi Faludy masodik
vilaghdborus éveinek torténéseit. Az els6 (Atlantisz) és a kotetzard vers
(Francia baloldal) datdlisa'? alapjan megdllapithaté, hogy a kotet az
1939 és 1946 kozotti idgszakot oleli fel. A lejeune-i paktumot! betartva
indokoltan olvashatjuk a verseskotet aldbb elemzett sz6vegeit referen-
cidlisan, hiszen a Pokolbéli vig napjaim e referencidlis megfeleltetést
legitimalja. Az elemzett ciklus két szempontbdl is eklatins példdja az
erotikus reprezenticiénak, mert a versek egyértelmien jelzik, hogy egy
nemi aktus kiterjesztett leirdsat tartalmazzdk (amelyet a Frilledt éjszaka
cim viélasztds kilon meg is erdsit): ,,Hany napja lettem szerelmes beléd?
/ Most végre itt feksziink egymds mellett, / mellemtél alig ujjnyira
melled / és rajta két kordll pecsét.”™* Az idézet a ciklus els6 darabjinak
feliitése, amely egyértelmien deklarilja, hogy a nemi aktust a pszichikai-
esztétikai értelemben vett szerelem testi realizaciéjaként éli meg a lirai
én, igy az intimitds illuziéja adott, tehdt az erotikus reprezentacié is-
mérvei mutatkoznak meg. Misfelsl, mivel Faludy 6néletirdsdbol koz-
tudomadsu biszexualitisa, amelyet leplezetlen 8szinteséggel fogalmazott
meg,"® ezekben a versekben csak bizonyos hittértudassal fejthetdk fel,
ismerve a Pokolbéli vig napjaim Marokkéban Amir ibn Nasszer al-Mora-
vival 4télt homoszexudlis eseményeit. Igy tehdt a versek kettés elfedett-
séget, elrejtettséget mutatnak: egyfeldl az erotikdra alapvetSen jellemzét,
masfels] pedig a homoszexualis nemi aktust elfedét. A lirai én ezt a mé-
sodik elfedettséget azzal éri el, hogy tirsinak szépséget, tehdt a nemi
vigy tirgyit egyértelmien feminin vondsokkal tolti meg,'® ezzel elszakad
a Foucault dltal is elemzett eraszész és erdmenosz' koncepciétdl, amely

12 Vé. Us., 149, 245. B

13 Philippe LEJEUNE, Az dnéletirds paktuma = US., Onéletirds, élettorténet, napls. Vilogatdis
Philippe Lejeune irdsaibil, ford. Z. VARGA Zoltan, Harmattan, Budapest, 2003, 17-47.

14 Uo., 194.

15 Favupy, Pokolbéli vig napjaim, 119-133.

16 Néhany jellemz8 idézet a nies vondsok kolt6i megfogalmazasara: ,[...] Ajkunkat nyal-
juk — pdrzds / el6tt hajlékony, jatsz6 parducok.” ,[...] Hideg patak fut végig combodon.
/ Agyékodon végightzom a szdmat. / Most itt vairakozom oled elétt. / Engedj magad-
hoz, terpeszd szét a labad!” ,Felhuztad és korém tekerted / két hosszt combodat. [...] /
De lenn / most kezdjik vivni a kegyetlen / parbajt. Véknyadtdl a sarkadig / kinyulsz.
Virod, hogy atszegezzem / kagylod kivancsi ajkait.” ,[...] Csipdm koré font, hossza
combjaid / kinyilé hattytuszarnyak. [...] /Harmatot hint kézénk a szerelem, / szdrnyas
szivem sziveddel / versenyt dobol.” ,[...] Egész testem reszket. / Markodban tartod,
nem ereszted / heréim vonaglé madarit.” ,[...] Hogy hildljam meg e kegyetlen / fél-
djult, hosszi, mennyei / gyény6rt? Oled hajin remegnek / parzasunk harmatcseppjei.”

17 Vé. Foucaurt, 201; a témdban relevins tovabbi irodalom: Eszenyr Miklés, ,Feérfi
a férfival, nd a nével”. Homoszexualitds a torténelemben, a tarsadalomban és a kultirdban,
Corvina, Budapest, 2006, 12-17.; Kenneth James DoveRr, Gérsg homoszexualitds, ford.
Duprcsik Csaba, Osiris, Budapest, 2001.



60 = Nagy Balazs Péter TESTTECHNIKAK/ PORNO | SziF 2021/4

a férfiszépséget onmagiban értékelte: , Tévedés lenne azt hinni, hogy
ezért, mintha az ifjd test vondsait a néi szépséggel val6 rokonsdguk miatt
értékelték volna nagyra. Nem, onmagukban voltak szépek [...] A ndies
kétértelmiség, amelyet késébb (de mar az 6korban is) az ifju szépségének
egyik alkotéelemeként, mi tobb, egyik titkos okaként kezeltek, a klasz-
szikus korban inkdbb olyasvalami volt, amitdl az ifjanak Srizkednie
kellett, és amitSl meg kellett 6vni 6t.”® Azért is j6 példa Faludy vers-
ciklusa, mivel elemzése sordn fény deriil az erotika és a pornogrifia rej-
tett Osszeflggéseire, hiszen a legitim referencidlis olvasat 4ltal kijelent-
hetd, hogy a ciklus lirai énje és a megszolitott (Faludy és Amadr) kozott
a valésdgban is létestilt szexudlis kapcsolat. Ugyanakkor az erotika nem
(feltétlenul) alapul a realitdson, hiszen az intimitds illdziéjival maga
a realitds illuzidja is megteremtSdik. A realitds, tehdt a valdban meg- és
atélt nemi aktus a pornografia feltétele. De a Fiilledt éjszaka ciklus ero-
tikus jellege tagadhatatlan, hiszen a reprezenticiéban evidens médon
a vagy targydt sejteti, s a vigy tdrgyinak birtokbavételét, bemocskoldsét
elfedi. Nem meglepd médon a pornogrifia jellemzd sajatossiga (az ero-
tikdhoz viszonyitva) a felfedettség, az explicit abrazolds, de lényeges be-
latnunk, hogy a pornogrif reprezenticié felfedett témdja azonos azzal,
amit az erotikus elfed, azaz a szexudlis vigy targyédval.

Fenti allitasunkat bizonyitandd, idézziik Bataille gondolatait a szép-
ség alapvetd mibenlétérsl: ,Azért vigyunk szenvedélyesen a szépségre,
amely, ha kiteljesedik, elveti az dllatisdgot, mert birtokldsdban benne
van az allatias szenny. Azért vigyunk a szépségre, hogy bemocskol-
juk.”? E mér-mar lakonikus tomorségi megfogalmazasnak hitterében
Bataille azon felfogdsa 4ll, miszerint a (n61)?° test szépsége az éllatias,
funkciondlis formdk evoltcids elvesztésébdl fakad. Tehdt a test minél
kevésbé emlékeztet dllati eredetére, anndl inkabb toltédhet fel erotikus
potenciéllal (ahogy ezt mér tanulmdnyunk elején is emlitettik maganak
a szexualitdsnak a viszonylataban). Ugyanakkor ez az esztétikai-eroti-
kus tobblet, amely elfedi az ivarszerveket, az elsédleges nemi jelleget
a fajfenntartds (allatias) szexudlis 6sztonének felcsigdzasit szolgalja,?

18 Foucaurr, 4 szexualitds torténete I1., 205.

19 BaraiLig, L m., 194.

20 Bataille kifejezetten a néi test szépségérdl értekezik és bar kijelenti, hogy nem beszél
yaltaldban a szépségrsl” (Uo., 192), ugyanakkor, mint majd azt litni fogjuk, meglatdsai
egységesen alkalmazhatdak a testi szépség és a szexualitds most targyalt 6sszefiiggéseinek
vizsgilata sordn, ezért dolgozatunk jelen szakaszdban a ,szépség” fogalom alatt egyardnt
értjik a férfi és a néi test szépségét.

21 Vé. Uo., 188-199.
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tehdt a vigy tdrgydnak az esztétikus-erotikushoz viszonyitott bemocsko-
ldsat, hiszen a szexudlis gerjedelem, az aktus maga és a (férfi) orgazmus
felfiiggeszti a szépség immanens lényegét és a fajfenntartds dllati regisz-
terébe degradalja azt. Az erotikus és a pornograf terminusok e fluidita-
sdra azért sziikséges reflektdlni, mivel ravilagit arra, hogy a pornogrifiat
ért mindenkori timaddsok hétterében inkdbb ez a fajta, az dllati 1étt8l
valé iszony hizédik meg, semmint a tirsadalmi konvencidk vagy az
esetleges pridéria.

A pornografikus reprezenticié a nemi aktust magit tematizalja,
mondhatni, azt jeleniti meg, amelyet az erotikus elfed, illetve kulsévé
teszi mindazt, amit a befogadé az erotika hidtusait kitoltends elképzel.
Tehat a pornografikus reprezenticié immanens lényege tokéletesen
ellentétes az erotika immanens lényegével. A fogalom mélyebb jelen-
tésének megismerését segiti, amennyiben a szé eredetét réviden is-
mertetjik, amely az 6gorog porné és graphia sz66sszetétel eredménye.
Az antikvitdsban a betéra és porné szavakkal kilonboztették meg az
igényes és az alantas prostituciot: , Késébb — kiilonosen a kikotdk koriil
— kialakult az egyszerbb prostiticié is, és ennek mivelsi rekldmoztik
kilonleges 6romszerzd képességliket: mutogattik magukat, a kliensek
elétt maszturbdltak, hogy izgalomba hozzik 6ket.”** Ezzel kapcsolat-
ban azonban szikséges Andrea Dworkin értelmezését is kozolnink,
hiszen pusztin a sz6 etimolégiajabdl kiindulva élesen raimutatott a por-
nograf reprezentici6 lényeges elemére, hiszen azt dllitja, hogy a kifeje-
zés egydltalin nem szakadt el eredeti jelentésétdl, tehdt a pornografia
mind a mai napig adott pornéval, kurvival (,whore”) torténd nemi ak-
tus ,leirdsa”.?® Pornévd aktuilisan a tirgyiasitott pornografia dltal valik
and. Ez a dworkini megldtds (amely alapvetése a pornografiit timadé
feminista kritikdnak),?* illetve a bataille-i narrativa alapjin kijelent-
hetd, hogy a szexualitds ilyen tipusi reprezenticiéja abszolit mérték-
ben elszakad az esztétikai vettlettsl, reprezenticiéjanak egyediili célja
és tartalma a szexudlis aktus leplezetlen feltdrasa. Toth Zoltdn Janos
disszerticidjiaban a ITI. generdcids porndval foglalkozva jut az aldbbi
22 Fejezetek a szexualitds torténetébél, szerk. OLAH Tamas, Gondolat, Budapest, 1986,
23 %/i() Aziglrea DworkiN, Pornography: Men Possessing Women, Women’s Press, London,
24 A}fgtlijesség igénye nélkul néhany jelentds tanulmany: Catharine A. MacKinnon,

Francis Biddle’s Sister = US., Feminism Unmodified, Harvard University Press, Cambridge,

1987; Gail Dings — Robert JENsEN — Ann Russo, Pornography: The Production and Con-

sumption of Inequality, Routledge, New York-London, 1998; MERG Vera, Pornogracia.
Pornd és néi szexualitds, Kalligram, Pozsony, 2012.
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megallapitasra: ,A porné esetében a filmes trukkok és minden olyan
formanyelvi megoldds, amely eltdvolit a realizmustdl, tiltds ald keril,
hiszen a befogaddk részérdl a realizmus a miifaj élvezetének elsfelté-
teleként definialédik [...]”,% ahogy Andras Séandor is, amikor a realiz-
mus—naturalizmus lukdcsi megkiilonboztetését alkalmazza a porno-
grafidra: ,A pornografia éppugy »elfajzasa« az irodalmi realizmusnak,
mint — pl. Lukdcs Gyorgy értelmezésében — a naturalizmus. Mig
a realizmus a valésdg visszaaddsdnak teljességre torekvé kisérlete, a por-
nogrifia, akar a naturalizmus, egy részletet reprezentdl és hangsulyoz
az egész rovasara.”?® A fenti idézetek a pornéfilm-esztétika ontoldgiai
alapjit fogalmazzik meg, a mozgdékép médiumara fektetve hangsulyt.
De nyilvinval6, hogy mindez a filmen kiviil az irodalomban is tetten
érhetd. Az irodalmi pornogrifia jellemzd sajatossigaiban nem tér el
mozgdképi megfelelsjétsl, hiszen a nemi aktus leplezetlen dbrazoldsa
a tirgya, célja pedig az olvasé szexudlis felizgatdsa, éppen ezen egysiku
teleolégidja alapjan zarja ki a magasirodalom, Susan Sontag megfogal-
mazdsdban: ,Esszertbb, hat csak annyit hangsilyozni, hogy a porno-
grafidnak csak egy »célja« van, mig barmely valédi értékes mialkotdsnak
sok.”” Ugyanakkor az irodalmi pornografidnak alapvetd aspektusa
a nyelv, amely — Sontag megfogalmazdsiban — ,[...] alantas, pusztin
instrumentdlis szerepet jitszik.”?® E ponton pedig az obszcenitdst szik-
séges megvizsgdlnunk, hogy a pornogrif reprezenticié nyelvi—-irodalmi
vetilete 4tldthat6 legyen. Az obszcenitds vizsgdlatinak sarokkove an-
nak a beldtdsa, hogy a szociokulturilis regiszter olyan szférajahoz tar-
tozik, amely jelenléte ellen miikodik, folyamatosan ki kivdnja 16kni
magibdl. Obszcenitdsrdl kizdrélag a publikusban beszélhetlink, hi-
szen a privit kézegben valé tettenérése mar a publikus mikodésmaéd-
jat feltételezi. Az obszcén tabusitisdnak legfébb okat abban az er8sen
atszexualizilt jellegében taldlhatjuk meg, amely lehetetlenné teszi
a publikus szférdba valé legitim haszndlatit, hiszen kivil esik a kon-
szenzudlis szokészleten, mert az obszcén, a tragir kifejezések a nyelv

25 Téru Zoltin Janos, A mozgoképes pornogrifia mifajkritikai kérdései a halozati kultiira
kordban, SZTE Bolcsészettudomédnyi Kar Irodalomtudomanyi Doktori Iskola
Elmélet és Interpretdcié Alprogram, Szeged, 2013, 77-78.

26 ANDRAs Sandor, Mitél piszkos a fantdzia? = UGS, Tkervildg, Kijarat, Budapest, 1996, 22.

27 Susan SONTAG, 4 pornogrif képzelet = US., A pusztulis képei, ford. VARADY Szabolcs,
Eurépa, Budapest, é. n., 49. De ugyanezen megallapitasra jut Michael C. Rea is Whar
Is Pornography? cimd irasiban, amelyben hattagt pornografia-definiciéjiban szerepel
a porné mint rossz mivészet (,bad art”). Vo. Michael C. Rea, What Is Pornography?,
Nots 2001/1., 123.

28 SonTag, I m., 49.
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blaszfémikus regiszteréhez tartoznak: ,,A nemiséggel kapcsolatos test-
részeket, viladékokat vagy aktusokat jel6ls tragdr szavak épp ilyen le-
aldzoéak. Tilrott szavak ezek, dltaldban tilos megnevezni e testrészeket.
Szemérmetlen szavakkal megnevezni Sket mar nem megszegés, hanem
kozombosség, ami azonos szintre helyezi a legszentebbet és a profant.”*

E blaszfémikus jelleghez tartozik tovdbba az obszcenitds azon as-
pektusa, amely a szimpatetikus ritus antropolégiai terminusédval hoz-
haté dsszefuggésbe. A szimpatetikus ritus lényegében a jelolt és jelols
szimbolikus egalizdlisa mentén torténd jelolt megidézése, példaul
a kiilonb6z3 természeti kultarak esétdncai vagy az drvacsora szentsége.
A szimpatetikus ritudlék nyilvanvaléan szakralis jelleggel tolt6dnek fel,
tehdt az embernek kozvetlenil felfoghatatlan, ugyanakkor metédusat
tekintve az obszcén, tragir szavak megemlitése (amiképpen a porno-
grafia a nemiség reprezenticidja altal) a jeldlteket olyan kognitiv rend-
szerben reprezentilja, amely rendkivil kézel hozza a befogadé szimara
arealitdst: ,Arrdl van tehdt sz6, hogy archaikus beidegz8désekkel ren-
delkez6 nyelvhasznalé szdmadra, irodalmi kézegben a baszni, fasz vagy
pina szavak elviselhetetlenebb kézelségbe hozzdk a nemi szerveket,
mintha koz6stlésrdl, péniszrdl vagy vaginardl esett volna sz6.”*° Az iro-
dalmi pornogrifia egyik, ha nem a legfontosabb stilusjegye az obszceni-
tds, amely a mifaj lényegét képes felmutatni — a kendézetlentl, leple-
zetlenil bemutatott nemi egyuttlét realitdsit. Az obszcénnal szembeni
meglitkozés egy midsik oka lehet az, hogy az obszcén preferdlt megjele-
nési tertilete az irodalom, amely evidens médon a nyelv olyan terrénuma,
amelynek tisztasdga és — valamilyen szinten — esztétikai értéke éppen
abban all, hogy a maga artisztikus jellegét hangsilyozandé a jeloltet
kell$ tavolsigban mimetikusan hozza jatékba. De az irodalmi obszcén,
paradox médon, éppen ezért is alkalmas arra, hogy az irodalmi szove-
gek stilusjegye lehessen, hiszen artikulaltta teszi az irodalmi széveg
nyelvi jellegét is. Tgy az obszcenitds konszenzuilis definicija, miszerint
olyan nyelvi regiszter terméke, amely egyértelmien irodalom alatti,
minimum kérdésessé valik. A pornografidval val6 szoros 6sszefonédasat
f6leg prozai alkotdsokban érhetjiik tetten, hiszen itt nagyobb lehetség
kindlkozik a szexualitds els6dleges reprezenticiéjan tdl integralni az

29 BaraiLLg, I m., 182-183. (Kiemelés az eredetiben — N. B. P.)

30 TérTH Zoltin Jinos, A pornogrdfia esztétikai ideoldgidja = Szivegek kozott XIII. Kompa-
ratisztika, irodalom- és kultiratudomdny, szerk. Kovics Fléra — Tétn Akos, SZTE
BTK Osszehasonlité Irodalomtudomanyi Doktori Alprogram, Szeged, 2008, 100.
(Kiemelés az eredetiben — N. B. P.)

31 V6. ANDRAs, L m., 20.; Kappanvyos, 1. m., 157.; SoNTAG, L. m., 49-51.
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obszcenitdst mint stilusértéket.?> Néhdny példin keresztil azonban
bemutatjuk, hogy az obszcenitds (illetve az obszcén konnotécidkat ja-
tékba hozé nyelvi kifejezés) a lirdban is megtalalhaté. Elséként Petri
Gyorgy, Hogy elérjek a napsiitétte savig cimi verse emlithetd, amely az
idés prostitudlttal valé nemi aktus plasztikus leirdsat adja: ,Nem vetks-
z5tt, csak megoldotta, lejjebb tolta magardl nadragjt. / »Igy szoktam
meg, ha bokor alatt dugok« [...] A ldba koze / szik, szaraz. Alig tigul,
alig se nedvesedik. / »Varjil« — mondta, és belevijt ujjaival / egy meg-
kezdett margarinba, magdba masszirozta, / aztin még egy adagot.”*
Lathato, hogy a szévegben az obszcenitds olyan integrins elem, amely
a vers lirai attitdjét a nemi aktus e brutdlis reprezenticiéjaval destabi-
lizdlja.** Mig Petrinél az obszcén képzettdrsitds szoros Osszefliggésben
all a lirai megszélalds médjaval, mintegy komplementere, addig a mésik
példink esetében nem csupdn a stilizalt nyelvi regiszter destabilizdldsa-
nak, de magédnak e hangvételnek totélis dekonstrudldsa a célja, a Jézsef
Attila-reminiszcencia és az ,alantas” nyelvi regiszter egymasba vetitésé-
nek eszkozével: ,Ki tiltja meg, hogy jévet-menet / elmondjam, mi bant?
/ Nagyon szeretném agyba-fébe gyakni / Jolint. / Szeretném, ha vel8ig
szopna. [...]”* Tul nem értékelve Orban Janos Dénes idézett versét,
hiszen a humoros polgdrpukkasztison tal koltészeti potencidlja cse-
kély (és ebbéli 4ttorése mind a mai napig varat magdra), mindazonéltal
a szoveg remek példdul szolgdl a bataille-i paradigma alapjin elemzett
mély osszefuggésre erotika és pornografia kozott. A Joldn cimd vers az
obszcenitds révén képes pornografikus hatdst elérni azzal, hogy a lirai
én a tragdr kifejezésekkel deszakralizilja Joldn els6dlegesen erotikus-
esztétikus szépségét, dworkoni értelemeben pornéva teszi. Tehdt a vers
egyértelmiden pornograf, mivel nyelvi szinten az dllati fajfenntartasi
osztonre redukalja a Joldnnal remélt szexudlis egyuttlétet.

Lathaté és 6sszességében megdllapithatd, ha egymds komplemen-
tereként értelmezziik az erotikus és a pornografikus reprezentdciot,

32 Vo. Roland BartHEs, Sade, Fourier, Loyola, ford. Apim Péter — Romuinyt TOROK
Gibor, Osiris, Budapest, 2001, 19-46.; Montgomery H. HypE, 4 History of Pornography,
Heinemann, London, 1964.

33 Perri Gydrgy, Hogy elérjek a napsiititte savig = Petri Gyorgy Munkdi I. Osszegyijttt
versek, szerk. Rz Pil — LakaTos Andrds — VARADY Szabolcs, Magvets, Budapest,
2003, 294-295.

34 Alirai hangvétel elbizonytalanitasit tudta Cserkuti David roppant j6l megragadni a vers
képregény-adapticiéjiban, amelyben az aktust a pornéfilmek eszkozeit felhaszndlva
jelenitette meg (V6. Cserkuri David — PeTr1 Gydrgy, Hogy elérjek a napsiititte sivig,
Szépirodalmi Figyel6 2020/2., 68-73.)

35 ORrBAN Janos Dénes, Jolin = US., Anna egy pesti birban. Versek 1993-1999, Magyar
Kényvklub, Budapest, 2002, 175.
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semmint egymadstol élesen elvalt miifajként, mind a szexualitds, mind
a diskurzus mds mederben folyhat tovibb. A meglatds, miszerint a por-
nogrifia egyfajta ,meghosszabbitdsa” az erotikusnak, 0j perspektivik
bevondsit teszi lehet6vé az irodalom- és a tarsadalomtudomany terii-
letén is a privat—publikus fogalmi pdros viszonyaban: ,A vilig ma nem
szinhdz, ahol cselekményeket és érzéseket dbrazolnak és olvasnak, ha-
nem piac, ahol intimitdsokat éllitanak ki, drulnak és fogyasztanak.”*
Han e ponton, kissé sarkosan egy mar lezdrt folyamatrdl értekezik,
a szinhdz és a piac kulturalis—tarsadalmi modellek kapcsin, mindazon-
dltal az intimitds ilyetén publikdldsa kritizdlhaté (s6t, kritizdlando),
de amint az irodalmi nyelv esetében az obszcenitds, ugy a tirsadalmi szin-
téren a szexualitds tudatos és felelSs reprezenticiéja az egészséges ne-
miség felé vezetheti a tirsadalom tagjait, azdltal, hogy tabukat tor meg.

36 Han, I m., 66. (Kiemelés az eredetiben — N. B. P.)
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Ludmann Agnes
A CSEND TEREI EMILIABAN
Regionalitds és globalizmus Daniele Benati prozdjiban

Az id8 muldsdval olyan emberré vdltam,
aki mdr semmiben sem hisz.!

Daniele Benati

Bevezetés

A mai Emilia-Romagna tartomdny kézpontjaiban mdr a reneszansztol
kezdve jelentds, a latin mellett ,vulgaris”, olasz nyelv irodalmi alko-
tasok is sziilettek olyan szerzdk tolldbol, mint Matteo Maria Boiardo,
Giosué Carducci vagy Corrado Govoni. Amellett, hogy a 60-as években
végbement gazdasigi fellendulés egyik legfontosabb szintere Emilia-
Romagna tartomdany, a kortdrs és modern irodalmi térténések szem-
pontjabdl is kiemelkedd a Pé-siksdgot kortldlels tertlet, amely élen
jar a mufaji kisérletezésben, és kiting taptalajt ad az egyéni szerzéi
utkereséshez is. A tér és az irodalom gondolatinak osszef(izése nem
napjaink vivmanya, az embert a kezdetektdl foglalkoztatjik a szovegek-
hez kapcsolhaté helyek megjelenési formdi a textusban. Az olasz iro-
dalomtudomdanyban Carlo Dionisotti 1967-ben megjelent Geografia
e storia della letteratura italiana cimd tanulmanygydjteménye inditotta
el mozgalomszerten az irodalom és tér kapcsolatit vizsgilé tudoma-
nyos gondolkodast. A gydjteményben a szerzd f6ként a kozépkori és
reneszédnsz idészak vildgirodalmi szempontbdl is meghatirozé miveit
vizsgilja azok lehetséges foldrajzi kapcsolédasi pontjai alapjan. Olasz-
orszdgban az irodalom f6ldrajzi szempontu vizsgdlata a régié torténel-
mi viszontagsigainak ismeretében abszolat helytdll6 médszer, mely Gj
tévlatokat nyit a klasszikus mdelemzésben. A narrativ terek és a szove-

1 ,Con l'andar del tempo sono diventato una persona che non crede pil in niente.”
Daniele BenaT1, Cani dell’inferno, Feltrinelli, Milano, 2004, 9. [A szévegben szerepl6
idézetek mindegyike sajat forditasom. L. A.]
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gek foldrajzi kapcesoléddsianak elemzése nem csupdn a szerzd sziletési
helye vagy tevékenysége alapjin kivinja elhelyezni a mivet a vildgtér-
képen: a tér és irodalom fogalma kozti lehetséges kapcsolatrendszer
feltérképezésén tul vizsgilja az antropoldgiai helyek és a szoveg viszo-
nyit, kilonos figyelmet szentelve a textus f6ldrajzi k6t6désébsl fakadé
nyelvi, stildris és nyelvtorténeti sajatossdgainak.

Ebbe a torténelmi, foldrajzi és irodalmi valésigba sziiletik bele
Daniele Benati 1953-ban, akinek nevét a magyar olvas6kozonség elsé
alkalommal a 2003. évi Budapesti Nemzetkozi Konyviesztivdlon hall-
hatta. Benati az E6tvos Lorand Tudoményegyetem Bolcsészettudoma-
nyi Kardn dolgozott olasz anyanyelvi lektorként 2007 és 2011 kozott.
Budapest elstt oktatott az Egyesiilt Allamok és Trorszag egyetemein,
lektori tevékenysége mellett pedig miforditoként tevékenykedik még
ma is. Szdmos tanulményt jegyez az olasz, az ir és az amerikai irodalom-
rél egyarant. Mivei a Feltrinelli, az Aliberti és a Quodlibet kiadék gon-
dozdsdban jelentek meg. Legutébb 2019-ben jart Budapesten: a Miivé-
szetek Palotdja Eurépai Hidak rendezvényének egyik diszvendégeként
az Olasz irodalmi esten beszélt az aktudlis itdliai irodalmi jelenségekrdl,
trendekrdl.

1/ Semplice

Daniele Benati els6 irdsai a Gianni Celati altal szerkesztett Narratori
delle riserve antolégidban jelentek meg. Egyike az Il Semplice folyéirat
alapitéinak, amely 1995 és 1997 kozott 6sszesen hat szdmban kertilt
kiaddsra, pontokba szedett alkotéi program nélkil, sét, kifejezetten
a programnélkuliség kidltvanyaval. A folydirat egyfajta medicamentum
simplex, fiveskonyve az egyszertségre térekvés jegyében sziiletett proé-
zai alkotasoknak. Az itt megjelend irodalmi mivek mindegyike a hang-
26 sz6 fontossdginak szellemében keletkezik, igy kivanva visszadllitani
az alkotd és a kozonség kozti kozvetlenebb kapesolatot. A folydiratok-
ban kézremiikodd szerzék — akiket az emiliai jelzén tdl a ,,Pé-menti
Sriiltség” képviselSjeként is megnevez a kritika — az egyszertségre, az
irodalom sallangoktdl, manierizmusoktdél mentes miivelésére toreked-
nek. A nem csak Emilia-Romagna régiéban, hanem Eurdpa-szerte
megjelend gondolat orszdgonként eltéré eredményeket mutat fel. Az
egyszerd stilus mibenléte nem az egyszerisitésben, ,lebutitisban” fog-
hat6 meg, inkdbb abban a szindékban, hogy az irodalmi szévegek ne
adhassanak teret berdgziilt formak, modellek, médszerek haszndlati-
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nak csupdn a kényelem miatt, mert ez sok esetben mesterkélt irodalmi
produktumot szil. Az Il Semplice folydirat hagyomdnydt koveti és
ennek szellemében, irodalmi kidltvany nélkul 2010 és 2012 kozott
jelenik meg a I’Accalappiacani folydirat, ahol az egyszeriségre torekvs
stilust zaszléjukra tizd szerz8k ismét teret kapnak.

A kotetekben megszolalé szerzsk stilusinak megkulonboztetd
jegyei a megbizhatatlan narritor alakjinak haszndlata, az egyszer,
formai maniroktdél mentes nyelvezetre valé torekvés, amely gyakran
parosul a beszélt nyelvre jellemz6 fordulatok alkalmazasdval, ennek
nyelvi hibdival és dialektusra utalé jegyeivel. Mindezen jellemzdék
egylittes jelenléte a szovegekben hozzdjirul ezek érvényestléséhez, él-
vezhet$ségéhez hangos felolvasdskor, mely egy ritka tulajdonsdga, ér-
téke a kortdrs olasz prézairodalomnak.

Eléképek

Ha Benatit kérdezzik, mely olasz iré gyakorolt nagy hatdst sajit irdsm-
vészetére, els6ként Luigi Malerbat (1927-2008) nevezi meg. Malerba
egyike azon szerzdknek, akik tevékenysége a Novecento mésodik felé-
ben magdaban foglalta a klasszikus regény formajinak megujitdsi torek-
vését 4j, szokatlan nézdpontok és irodalmi mifajok alkalmazasaval.
iroi nyelve ,irodalomellenesnek” tlinhet: erésen szembehelyezkedik az
irott olasz nyelvre rakédott formai berogzédésekkel, amelyek leginkdbb
a népszeri szépirodalmi miveket hatottik dt. Malerba elsé regényei
elvetik a klasszikus, 19. szdzadi romantikus regényre jellemzé torténet-
mesélést. Ezen tdl a mindentudé narrdtor ,megbizhatatlan” figurdjan
és ennek a szokdsoktdl eltérd nyelvhaszndlatin keresztil létrehoz egy
Ujfajta narrativ teret. A megbizhatatlan narritor tulajdonsdgai nagyban
megegyeznek a mindentudé narrétor jellemzdivel: a megbizhatatlan
elbeszél6 is minden, a textus szovetét alkoté esemény tudatiban van,
de ahelyett, hogy (sor)vezetsként szolgilna a regény eseményei kozt,
sokszor szdndékosan félrevezeti az olvasét.

Malerba nyelvhaszndlatiban visszaidézi a beszélt nyelv sajitossa-
gait, hanglejtését, mindazondltal nem szolgai médon mdsolja a beszélt
nyelvi fordulatokat, inkabb egy, az irodalmi és a beszélt nyelv kozott
elhelyezked§ regisztert hoz létre, melyben megjelenik az Emilia-Ro-
magndra jellemzd regiondlis koznyelv, annak szinezetével, hanglejtésé-
vel, képi vildgival egyttt. Nem hidnyoznak a szerzé nyelvi kreativitdsat
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meggcsillanté székapesolatok, széjatékok sem, mely taldlékonysdg a mi-
vek szerkezetében is tikrozédik. A szovegek nagyszerden érvénye-
stlnek hangos felolvasdskor, mely tulajdonsdg a kortirs irodalomban
sziiletett mivekre kevéssé jellemz3, ahogyan az alkotéi folyamat sordn
sem kap nagy szerepet az erre val6 torekvés.

Benatit elsésorban Malerba I/ serpente cim( regénye fogta meg, azon
belilis az elsé fejezet cime: GLIUCCELLI VOLANO IO INVECE
MI AVVIATI A PIEDI VERSO LA STAZIONE [A madarak repil-
nek én viszont gyalog indultam az dllomds felé].? Mélység és magassig,
repilés és roghoz kotottség talilhaté meg egyetlen mondatban a regény
kezdetén, ami Benatiban régton kivincsisigot ébresztett Malerba irds-
mivészete irdnt. Ahogy 6 maga is fogalmaz késébb: ,Nem allithatjuk,
hogy Malerba f6hései megnyugtaté jelenségek, akik alkalmasak kielé-
giteni a mai olvasé feltételezett »kellemes« olvasisigényét, ahogy azt
sem, hogy egyszeri kulturdlis ismeretszerzés jutalmaéval kecsegtetnék
az erre vagy6 olvasét, aminek igéretével minden irodalomba belebetege-
dett kortdrs szerz8 cs6be hizza 6t.”* Ebben a kijelentésben Malerba kii-
l6nlegességének megfogalmazasan tal vildgos irdi ars poeticit is olvas-
hatunk, amely Benati mdsodik regényébdl még hangsulyosabban kittinik.

Silenzio in Emilia. Csend Emilidban

Benati Silenzio in Emilia cimd, tizenegy darabbél all6 novellagyjte-
ménye 1997-ben latott napvildgot a Feltrinelli Kiadé gondozaséiban,
majd 2009-ben a Quodlibet Kiadé Gjra megjelentette.* A kotet f&sze-
repléi olyan halottak, akik nem tudnak haldluk tényérél és élsknek
hiszik magukat, 6k népesitik be Emilia kopdr tdjait. Ahogy Malerba
is kijelenti Salto mortale cimi regényében, ,A HALAL EGY IGEN
RUT HELY A BESZELGETESHEZ”, Benati novelldinak fésze-

2 Luigi MALERBA, I/ serpente, Mondadori, Milano, 2009, 3.

3 ,Certo non si puo dire che quelli di Malerba siano personaggi rappacificanti, adatti alle
letture amene che il pubblico di oggi sembra prediligere, ¢ nemmeno che possano
rispecchiare le ambizioni di lettori e lettrici in cerca di facili gratificazioni culturali che
molto opportunamente vengono offerte loro da tutti quegli autori malati di letteratura
che hanno sempre buon gioco quando si tratta di abbindolare i polli.” Daniele BEnaTr,
Pensare confonde le idee, Doppiozero.com 2017. augusztus 7., https://www.doppiozero.
com/materiali/luigi-malerba-pensare-confonde-le-idee.

4 A kotet két irodalmi elismerésben részesiilt, az Aurturo Loria és a Piero Chiara irodalmi
dijakban.

5 ,LAMORTE E UN GRAN BRUTTO POSTO PER CHIACCHIERARE”. Luigi
MALERBA, Salto mortale, Mondadori, Milano, 2002, 18.
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repldi is kellemetlen helyzetekbe kertilnek, mivel az dltaluk kimondott
szavak nem ugyanazt a hatdst érik el az él6k vildgaban, félreértéseket,
s6t, bonyodalmakat sziilhetnek. A Benati 4ltal feltett kérdések egye-
temlegesek: €16k vagyunk vagy holtak? Milyen lehet a haldl? Hova
tartunk, van-e életiinknek pontos tuti célja? Mindezt beszélt nyelvi
stilusban, parbeszédes formdban, az emiliai regiondlis kéznyelv saja-
tossdgaival biré regiszterben mutatja be az egyes szam elsé személyid
narrator.

A kotet tizenegy novelldja egyetlen szoveget alkot: makrotextudlis
szinten az utolsé novelldban a f6szerepld ismét Osszetaldlkozik az els-
246 torténetek szereplSivel, egyfajta enumerdciéként, futballmeccs for-
méjaban.

A kotet bevezetéseként az aldbbi idézetet taldljuk reggio emiliai
dialektusban, amely sokat eldrul a novellik fészereplinek gondolko-
ddsmdédjardl.

Uram, ha létezel,
Add, hogy a lelkem, ha van,
A mennybe jusson, ha létezik.

A nagyapdam testvére mondogatta. °

Mir ez a bevezetés is tétovizast, bizonytalansdgot fejez ki, amely dthat-
ja a kotet minden darabjit. A szerepl6k nemesak abban bizonytalanok,
hogy hol vannak éppen, de magiban a térténetben is, amelyet megél-
nek (Gjra?). A kérdésfeltevés kozvetlen, és pontosan a f8szereplék szinte
riacsoddlkozdsa miatt gyakran mosolyt csal az olvasé arcéra.

A kotet cimadé novelldja el8szor az I1 Semplice folydirat els szama-
nak Inferni, purgatori, paradisi immaginati e viaggi nell aldila (Elképzelt
poklok, purgatériumok, paradicsomok és tulvildgi utazasok) fejezetében
jelent meg. A cim a provincia nevének haszndlatdval méir onmagiban
kihangsulyozza a foldrajzi tér fontossigit a teljes kotetben. Orlando
Squadroni torténetében, aki Rubiera telepiilés dltalinos iskoldjanak
pedellusa, szimos olyan elemet olvashatunk, amely hozzdjarul a novel-
lak egyetlen szovegként val lehetséges olvasatihoz.

A novella elején megjelenik a kotet bevezetd idézetében olvasott
bizonytalansdg:

6 Sgnor, seg sii (Signore, se ci siete) / Fo che la me alma, sag I’0, (Fate che la mia anima, se ce
I’ho) / La vaga in Paradis, s'al ghé (Vada in paradiso, se c’é). / Lo diceva il fratello di mio
nonno. Daniele BENATI, Silenzio in Emilia, Quodlibet, Macerata, 2009, 9.
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Szamos, halottakhoz k6t6d6 hiedelem ismert, amelyek a modern
id6kben mér nem érvényesek. [...] Egy fick6 a kérnyékrsl azt mond-
ja, hogy a halottak gyakran visszatérnek oda, ahol élnek, valamikor
az éjjeli vonattal, valamikor pedig djra atélik életiik egyik rd jel-
lemzé cselekedetét. [...]

Természetesen nem kell hinni ezekben a torténetekben, sokszor
taldlhatunk benniik nem meggy6z6 részleteket. [...]) Ezen tal nem
minden ember akar visszatérni oda, ahol élt, és legtobbszor ott ma-
radnak a helytikon, mert tudvalévd, hogy az életbe valé visszatérés
egy nagy csalédds.”

Az emberek altal taplalt hiedelmek, szébeszéd és pletykik az aldbbi
sorok forrdsai, melyek tudomdnyos megalapozottsiga megkérdéjelez-
hetd. A narritor megadja a szabadsigot, hogy ne higgytink ezeknek
mir csak a homadlyos részletek okdn sem, melyek minden novelliban
megjelennek. Az olvasé6 helyzete ez esetben mindig labilis, szinte vi-
gydzzillasban kell figyelnie a megbizhatatlan narrdtorok szavit. A ké-
tet cimadé novelldjdban a narrtor egyes szim harmadik személy,
kiils6 narrdtornak latszik, aki a sajdt, a megtortént eseményeken kiviil
116 néz&pontjibél kozvetiti az eseményeket.

Ezen novella sok tulajdonsaga visszakészon a Cani dell’inferno
cimi regényben is. Az ismétlés motivuma fontos szévegszervezd elem
Benati prézajiban, nem csupdn a mikrotextudlis szévegkohézié meg-
teremtését, hanem a makrotextus létrehozdsat is elSsegiti. A Csend
Emiligban cimd novelldban kilonos jelentéséggel bir az ivds és az evés
motivuma: a teli borospoharak ritmikus telitédése és triilése azon vil-
lanypéznaig viszik a pitydkds f8szerepléket, amely a vesztiket is okoz-
hatta. A feltételezés a novella utolsé sordig megmarad, hiszen nem
tudhatjuk, Squadroni valéban meghalt-e a balesetben.

A haldl motivuma fontos elem mind a megbizhatatlan narrétor,
mind pedig az olvasé recepcidja szempontjabdl, és éles ellentétben dll
a mivekben az dlom és ébrenlét kozti lebegés dllapotdval. Ez a fajta

7 Ci sono molte credenze legate ai morti, che perod in tempi moderni non valgono pit.

[...] Mi dice un tale dalle mie parti che i morti tornano spesso dove hanno vissuto,
delle volte passandoci in treno di notte, oppure delle altre compiendo un’azione tipica
della loro vita. [...]
Naturalmente si pud anche non credere a queste storie, tante volte presentano dei
particolari che non convincono. [...] Inoltre, non tutte le persone scomparse desiderano
tornare nei luoghi dove hanno vissuto, e il pitt delle volte rimangono dove sono, perché
¢ ormai risaputo che il ritorno a questa vita provoca solo una gran delusione. [Sajat
forditds.] Daniele BENATI, Silenzio in Emilia = UG., Silenzio in Emilia, 11.
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tudatdllapot ,mentségiil szolgdlhatna” a miivekben haszndlt nyelvezet
furcsasdgaira, a folytonos perspektivaviltdsra, az ismétlésekre és a mon-
datok ritmusossdgdra, ezt fokozzik a kdzpontozis ,hibdi” vagy annak
teljes elhagydsa. A haldl témdjéval szorosan osszefigg az (r koncepcidja,
az a fajta elveszettségérzés, mely a mivekben szerepld alakok mind-
egyikének sajitja, és meghatirozza nyelvezetiket. Visszatérs elem ezen
tal a természetfoldrajzi elemek, domborzati viszonyok szerepe (siksdg),
az ezeket alkoté6 helyek és nem-helyek, valamint a térben t6rténé moz-
gds motivuma, legyen ez a szerepld sétdja vagy kozlekedési eszkozzel
valé haladésa.

A régié kilonb6z8 domborzati viszonyai meghatirozzék az itt al-
kalmazhaté mozgisi lehetSségeket: a siksig végtelen kiterjedése miatt
megszamldlhatatlan bejarhat6 Gtvonalat rejt magaban, mig a viros mint
narrdciés tér leszikiti, sokszor lehetetlenné teszi a térbeli mozgist,
mely kotottség megijelenik a szovegben is. Minden sz6vegrél elmond-
haté, hogy a konkrét helyszin helyett a hely sz6vegben megjelend jel-
lemzdi alakitjak a narriciét, mozditjik elére vagy allitjdk meg annak
folyamatdt. A varos atlithatatlan athdlézataival, tomegként hompoly-
g6 lakosaival megallitja a narrdciét, és a mozdulatlansigdban, r6ghoz
kotottségében kétségbeesett, megbizhatatlan narrdtor monolégjaiban
visszatérd ismétlésekre kényszeriti.

A siksdg mint domborzati elem egy, a narraciét el8segits helyszin:
Benati novelldiban a siksdgot utak, autépalydk szelik dt, bevisarlokoz-
pontok, gydrak épiilnek, rekldmtablik és villanypézndk szegélyezik.
A siksag tehdt egy nem-helyekkel teli tér, amely noha hasonlit egy
valédi siksdgra, a narraciéban idén kiviili sikként jelenik meg a halal
jelenléte miatt. A modernizacié hozadékaként eléfordulé nem-helyek
sokszor egybeesnek a fészereplSk haldlinak helyszinével, Benati ily
médon kritikat fogalmaz meg ezekkel szemben.

A f8szerepldik mozgdsinak kivaltéja leginkdbb a vigy, hogy meg-
értsék 1étik minGségét, vilaszt nyerjenek a bizonytalansdgra, él6k-e
vagy holtak, egy szinte purgatériumi bolyongdsban. Mindaddig nem
lelnek nyugalmat, mig valaszt nem kapnak direkt vagy indirekt médon
a (lét)kérdéstikre.

Erdekes megvizsgilnunk a novellik f6szerepldit, akik szellemek-
ként mozognak a jelen torténései és a mult drnyai kozt. Az él6k sza-
madra lathatatlanok, csak a holtak kozt kiveheték (kivéve a kotet utolsé
novelldjaban), mindannyian ids férfiak, és egyedil 8k képesek utazni
a torténetekben a kivdncsisdgtél mozgatva, hogy megértsék haldluk
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koriilményeit. Egzisztenciilis bolyongisuk célja, hogy felfedezzék nem-
l1étiik valésiagit, igy tudatosodik benniik a kivilallésdg érzése az Sket
koriilvevé vildg felé. Benati novelldiban a néi szereplék masodlagos fon-
tossdguak, sokszor nincs valds identitdsuk. A f&szerepld haldlokinak
megértésében nyujtanak segitséget, szerepiik egyfajta kapaszkoddként
szolgal. Ok egyetlen idésikban mozognak, tehat képtelenek utazni
mult és jelen, élet és halal kozott.

Gerhild Fuchs egy tanulménydban Benati f6szerepléi térrel valé
kapcsolatdnak fényében ,home-outsiderként” definidlja Sket, mivel ott-
hon érezhetnék magukat a siksdgon, ha nem lenne ott a halal ,apr6”
motivuma, amely megakadilyozza a teljes azonosuldsukat a térrel.?
A haldl ily médon megélt valésaggd mindsul 4t, nem pedig félelem-
kelts fenyegetés, inkdbb térbeli, bizonyos elemekhez kothetd torténés
a valosag és képzelet, megélt élet és fantdzia hatirmezsgyéjén. A térbeli
mozgds beazonosithat6 f6ldrajzi tertileten megy végbe: Benati szivesen
hasznal f6ldrajzi tulajdonneveket az emiliai tertilet pontos leképezésére.
Szovegeiben megjelenik Rubiera, Corticella, Masone, Marmirolo, ame-
lyek azon tdl, hogy konkrét helyek, meghatirozottsigukkal egytitt
bizonytalansiggal toltik el az olvasét, hiszen ezekre a telepilésekre
visszajarnak a holtak. Ilyenforman a tér tobbszorosére tigul az €16 és
a halott dimenzié folyamatos viltakozdsa okdn.

A valésig sikjai, amelyeken a szereplék elérehaladnak, parhuza-
mosan léteznek, nem zarjik ki egymast. Gyakran tobb mint két sikot
észlelhetiink, amelyek a 1ét és nemlét sikjain til a valésdg mds aspektu-
sait is magukba zdrhatjak, mint a kilonb6z6 szereplSk multja és jovéje
eltérd néz8pontokbdl szemléltetve. Az ezeket 6sszekotd ut kozponti
elemmé vilik, a reflexi6 helyévé, sét, a f6szereplSk ezen utvonal mentén
nyerik el tényleges halotti min8séguiket az 41-¢16 entitdsbdl. A szereplék
minGségével egyltt a tér is dtalakul, a nem-hely antropolégiai értelmét
veszti, és purgatériumként, talviligként jelenik meg a holtak szdmadra,
melynek létezése cifolhatd, igy az id6 is dimenzidjit veszti. Egyeduil
a nemlétez8 szerepl6ktSl nytizsgd, tires tér marad az emiliai csendben,
mignem feloldédik a semmiben.

A csend motivuma mar a novellagydjtemény cimében is meghata-
roz6 fontossagu, és a kotet minden elemében mds-mds tulajdonsiggal
gazdagszik: a csend Benatindl lehet bizalomkelts, fenyegetd, ijesztd,

8  Gerhild Fucwns, Fantasticazioni sullo spazio nell’opera di Ermanno Cavazzoni e Daniele
Benati = Letteratura come fantasticazione. In conversazione con Gianni Celati, szerk. Laura
RoraTo — Marina SpunTa, The Edwin Mellen Press, Lewiston, 2009, 148.
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végtelen, amely sokszor mindent elnyel. A csend és a halal kisérik ut-
jukon a fészereplSket, akiket haldluk pillanatiban kortldlel a csend:
»aztan a kutyaugatis is elhallgatott, és hirtelen csend lett, akkora csend,
hogy Squadroni kis hijin megijedt, mikor meghallotta”’ A zaj az ¢let
jele, ahogy a kotet utolsd, Tema finale cimd novelldjaban Socetti fia is
észreveszi: a zajok ugyanugy beszélnek hozza, mint a beszéls kutya.
A kutyan tal itt még egy dantei utaldssal taldlkozhatunk: feltinik egy
Portinari nevi ldny, aki felajinlja a f8szereplének, Socetti fidnak, hogy
hazakiséri, mintegy Beatriceként mutatva neki az utat. Dante a szerzd
kulturdlis hozadékdnak mérfoldkove, és gyakran, egészen valtozatos
formakban tér vissza miveinek alkotéelemeként. A dantei utazashoz
hasonléan a novelldk f&szerepldi is sokszor dtlépik a hatdrt élet és halal
kozt, amit a mozgas altal kivaltott emlékképek kisérnek. Az uti célnél
fontosabb a mozgis, a térben valé haladds motivuma.

Benati képekbdl felépiils irdsmivészete nyitott a kisérletezésre,
ami a beszélt nyelvnek is egy tulajdonsdga, igy narricidja kozvetlen, di-
rekt. A parbeszédek szovegbe dgyazva jelennek meg, egyenes beszédben
idézi vissza ezeket az iré. A narrator minden novelliban megbizhatat-
lan, csak az elbeszéls személye valtakozik. A harmadik személyd nar-
ricié esetén sokszor megnd megbizhatatlansiganak mértéke, ezt azon
kifejezések gyakorisiga jelzi, amelyek az elmesélt események eredeté-
nek bizonytalansdgit jelzik. Ez sokszor humorral parosul, amit még
inkdbb megerdsit a szovegben taldlhaté ismétlédés vagy a kiilonos kép-
zettdrsitds motivuma: ,Nem mondhatjuk, hogy a torkiban dobogott
a szive, de nagyon izgult”,'* ami kilonésen megmosolyogtaté egy halott
esetében. A fszerepléket holtukban is elkisérs, életre utalé motivu-
mok okdn - mint az evés, ivds, utazds, dlmodozds - kijelenthetjik,
hogy Benati halottjai nincsenek tudatidban haldluk tényének, igy az
olvasds egy, az érzéki tapasztaldsoktdl tarkitott élménnyé valik.

Cani dell’inferno. 4 Pokol kutydi

Daniele Benati Cani dell’inferno cimi regényét (Feltrinelli, 2004, majd
Quodlibet, 2018) részben elbrevetiti a Silenzio in Emilia gydjtemény

9 ,Poi il cane ha smesso di abbaiare e d’improvviso ¢ stato il silenzio, un silenzio cosi
grande che per poco Squadroni non si spaventava nell’udirlo.” Daniele BENaT1, I/ giocatore
di bocce = UG., Silenzio in Emilia, 24.

10 Non si puo dire che gli battesse il cuore, ma era molto emozionato. Daniele BEnaTi,
Silenzio in Emilia in = UG., Silenzio in Emilia, 19.
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Cagnolati" cimi novelldja: az egyes szam elsé személyben beszéls nar-
rator alakja és az intézményekkel szembeni kritika megfogalmazasai-
nak motivuma is k6z6s elem ezekben, amihez vélhetSen hozzdjirult
az {ré amerikai tartézkoddsa is. A mi cime, a pokol kutydi ismét a tér
egyik elemét emeli ki, de ezuttal foldrajzilag elhelyezhetetlen, nem
fizikai sikot valaszt. A cimben fellelhetd dantei utalds tovibbgytrtzik
a teljes regényben, és az utolsé fejezetben egy spanyol nyelvi Dante-
idézetben teljesedik ki, mely vdlasztds oka a tdvolsigteremtés az el-
hangzottakkal.

A narritor egyes szdm elsS személyd a regény tizenegy fejezetében
(a fejezetek szaima megegyezik a novellagyGjtemény torténeteinek szé-
maval), a Silenzio in Emilia kotethez képest egy Osszetettebb, mélyebb és
behataroltabb teret taldlunk. A regény cselekménye a Mystic Avenue
3847 egy rejtélyes épiiletében zajlik, egy atlagos amerikai metropo-
liszban.'? Ez a helyszin meghatdrozé a narricié szempontjabdl, mert
a regény f6hései az épuleten kiviil lakékkal nincsenek kapcsolatban,
a lakétomb zart terén belil mozognak, amely egy kiilonleges labirintus,
és amelybe egy hajléktalanokkal teli McDonald’s éttermen keresztil
lehet bejutni.

A regény f8szerepldi (és az elsd tiz fejezet cimadoi) férfiak, mindegyi-
kik vezetékneve P bettivel kezd3dik, ami 6énmagdban is egyfajta kor-
korosséget ad a szovegnek. Ezt tovdbb erdsiti az a tény, hogy a szereplk
nem kizdrélag az 6 neviiket visel fejezetekben bolyonganak, hanem
aregényen belil mdshol is felbukkannak. Mindegyikiik akaratin kiviil,
az olasz kormany dontése alapjin jutott el az igéretek foldjére, amely
kizdrélag P vezetéknevi férfiaknak kindlta fel a lehet&séget. Gerhild
Fuchs szerint a P bet( szintén dantei utalds, mivel az Isteni szinjdatékban
a Purgatériumba valé belépés elstt Dante homlokdra az angyal hét
,P” bettt (mint ,peccare”, blnt kovet el) karcol a kardjaval. Ily médon
nem kizdrhaté, hogy Benati regényének f8szerepldi egyetlen {6hés da-
rabokra t6r6tt manifeszticiéi.”® Emlitettik kordbban Luigi Malerba
hatdsit Benati irdsmivészetére: a Salto mortale regény f6szerepléje,

11 A Cagnolati novella magyar nyelvi forditasa megjelent: Allegri disperati — Vidam vigasz-
talanok. Emiliai irok antoldgidja, szerk. LupmaNN Agnes, ELTE E6tvos J6zsef Collegium,
Budapest, 2015.

12 A szerzd életutja okdn feltehetden Boston ez a viros, ahol Benati évekig oktatott. Gianni
Celati egyik litogatdsakor tévedtek be egy hajléktalanokkal teli McDonald’s étterembe,
és az ellentmonddsos kép olyan mély benyomist tett a két szerzére, hogy Benati még
a regénybe is beemelte.

13 Fucwus, I m., 152.
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Giuseppe detto Giuseppe is a sajit alteregdival taldlkozik a regény folya-
min egy hentes és egy légyirtd képében. A bolyongis, az ismétlés nem-
csak a nevekben jelenik meg, hanem a szerepldk sorsai is visszatérd
elemeket tartalmaznak. Az amerikai munkalehet8ség akdr elismerés
is lehetne a résztvevSknek, de egyfajta lidércnyomdssd, biintetéssé
alakul. Minden szerepl6t amnézia kinoz: nem emlékeznek rd, hogyan
is kertltek a Mystic Avenue rejtélyes haztombjébe. Mindegyikuk igen
jomédu (egyikiik sz6 szerint kidobja a pénzt az ablakon), és remény-
kedve virjik, hogy megcsorrenjen a telefon, annyira, hogy egyikiik
attdl tart, taldn mdszaki probléma miatt nem cseng a késziilék.

A minden fejezetben visszatérd elemek ismétlésén keresztul Benati
egészen filmbe ill8 hangulatot teremt a regényben. A csend, a moz-
dulatlansag is ismétlédik, és hullimzé belsS ritmust ad a regénynek.
Az elveszettség érzését, melyet elsGsorban az idegen orszdg és a sztik
valésigba zdrtsig okoz, tovabb noveli az épulet belsé mozgdsa, a szin-
tek elmozduldsa egymis felett, ami azt is befolydsolja, hogy kikkel lesz-
nek kénytelenek talilkozni a szereplSk a fejezetekben. A folytonosan
viltozé belsé tér kifejezetten azt a célt szolgdlja, hogy a szereplSk
elveszitsenek mindenféle kapcsoldddsi lehetSséget a kiilvildggal.

A foldszinten van egy McDonald’s, amelyen ét kell vagni ahhoz,
hogy felérjiink, aztin a vécék termébe, ami az egyetem el8csarnoka,
ami az épiilettdmb szinte teljes egészét elfoglalja, és végil egy zart
folyosén taldljuk magunkat vagy egy ingatag csigalépcsén halad-
hatunk tovibb - de vigydzni kell, mert a folyosé és a 1épcsé is bar-
melyik pillanatban elmozdulhat, és akkor falba tGtkéziink.™

A regényben hidnyzik a vizszintes bolyongds motivuma: mig a novella-
gyljteményben a bolyongidsnak van kiindulépontja és végcélja a sikon,
a Cani dell’inferno {8szerepldi a sajit lakdsuk valésagaba zdrva verg8d-
nek, és legf6bb mozgasuk télik fliiggetlen, az éptilet szintjeinek elmoz-
duldsa miatt valtoztatnak helyet, de ciklikusan visszatérnek ugyanoda,
ahonnan elindultak.

14 ,C’¢ un McDonald’s a pianterreno che bisogna passarci in mezzo per arrivare fin quassu
e poi si entra nel salone dei cessi che fa da vestibolo all’universita che occupa quasi
tutto lo spazio del complesso architettonico e alla fine si svolta per un corridoio stretto
oppure siva su per una scala a chiocciola traballante — ma bisogna stare attenti perché sia
il corridoio che la scala possono spostarsi da un momento all’altro e allora si va a sbattere
contro il muro.” BENATI, Cani dell’inféerno, 11.
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Az épulettel kapcsolatban felmertlhet benniink a kétely, hogy ta-
lan a foldi pokol egy megvalésuldsa, amit megerdsit az éterinek éppen
nem nevezhetd, inkabb femme fatale jellegi muzsa alakja is. A foldi,
elemi 6romok, az elfojtott szexualitds, mely a muzsa megjelenésétsl
beteljesedésre vir, kétségbeesett kisérlet arra, hogy a szerepldk intellek-
tusa a magasba szdrnyaljon, az 6rok vigya cselekvés helyett dllanddan
guzsba kotve tartjik a szerepléket, hidba vannak kivaltsigos helyzet-
ben az olasz dllamnak kdszénhetSen, bortdnbe zarva érzik magukat, és
a pokol kutydi lihegnek a sarkukban. A szereplékben tudatosan nem
fogalmazdédik meg, hogy taldn valéban a pokolba keriiltek, elméjiiket
ugyanazok az ismétl6dé gondolatok toltik ki, nem vonnak le kovet-
keztetéseket, mindig az adott pillanat problematikdjira fokuszalnak.
Egyediil Piciorla, az elsé fejezet szerepldje kap valédi muizsai segitséget,
mig a tobbiek egy korrupt segitével taldlkoznak, egy valamikor csupdan
hang formdjiban megjelend, valamikor testet is 6lt8 nével, aki ,Hé
Joe!” felkialtdssal jelentkezik elgszor. A né nem a szabadulis ziloga, fel-
tinésével és elillandsaval visszavezeti a szerepl6t annak bezdrtsagiba:
»az épiletek és felhSkarcolok sotét erdejébdl szamtalan alkalommal
meg akartam szokni, de végtl mindig egy nét kévettem, aki aztin el-
tint és ugyanoda vezetett el, ahonnan elindultam”.®

A cimben szerepld kutyék jelenléte nem teremt kétségbeesést vagy
zlrzavart, inkdbb enyhe értetlenséget és nyugtalansigot a szereplSk
részérdl. A dantei utaldson tul Charles Bukowskihoz is kapcsolédik
a szerzd, f6ként a Lowve is a Dog from Hell (1977) verseskotetéhez. A ku-
tydk a legviratlanabb pillanatokban tlinnek fel, a szerepléket pedig
félelemmel tolti el, hogy nem tudjik, valésig-e vagy vizi6, amit tapasz-
talnak. Néha csak egy pillanatra jelenik meg egy fekete kutya, néha
leiil a f&szerepls mellé, mig az hivatalos vacsordn vesz részt.

A regény nyelvezete kissé eltér a Silenzio in Emilia novellaiban ol-
vasottdl, egyike ezen kiilonbségeknek a narrator alakja, aki majdnem
végig egyes szdm elsd személyben beszél. A parbeszédeket a szovegbe
dgyazva taldljuk meg a szoveg ritmusdnak, liktetésének elGsegitése
végett. Erdekes megfigyelni a nagyszamu kdromkodadst a szévegben,
amellyel a f8szerepl6k indirekt médon is kifejezik belsé fesziiltségtiket.
Hiaba vagyunk viszont egy kiilfoldi, személytelen helyszinen, a regény-
ben felfedezhetd a Reggio Emilidban is hallhaté regionilis koznyely,

15 ,in mezzo a tutta quella selva oscura di palazzi e grattacieli da cui avevo cercato mille
volte di scappare ma sempre finendo per seguire una donna che compariva dal nulla e
mi riportava allo stesso identico posto da cui ero scappato.” Us., 227.
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valamint dialektalis sz6ldsok, k6zmonddsok olasz nyelvre forditva, ahogy
egy Benati dltal nagyra becstilt nyelvjarisi szerz6nél, Raftaello Baldini-
nél is megfigyelhets ez a technika. Ezzel a nyelvgazdagitasi torekvéssel
allithaté szembe az enciklopédidk sz6 szerinti idézése, amely a mivelt
olasz nyelv hasznalatdval a nem megfelels pillanatban inkabb komikus
hatést kelt, mintsem hogy az ezt idéz8 {6szerepld intellektusit dicsérje.
Ily médon idézni az enciklopédidt egyfajta hamissdg, amely ellen Piciorla
is harcol: ,Ezt a kdnyvet nem olvashatom el, nem olvashatok hamissa-
got. Aztdn kidobom az ablakon.”® Az utolsé fejezetben a név nélkuli
szereplS a kovetkezdképpen foglalja Gssze a rejtélyes metropoliszban
toltott életét: ,az egyetlen dolog, amit megtanultam azokban az évek-
ben, a szinlelés volt, és annyira ériiltem neki, hogy eljéttem abbdl a va-
rosbél, ahol a szavak maguktdl buktak ki a szdmon”, majd ,az egyetlen
dolog, amit megtanultam azokban az években, a szinlelés volt, ami
annyira természetessé valt, hogy mar szinlelnem sem kell. S6t, ahhoz,
hogy sikeriiljon, szinlelnem kellett, hogy szinlelek.”"’

Ahogy emlitettik, mindkét kotetben fontos szereppel bir az ismét-
1és motivuma a beszélt nyelvi regiszter visszaaddsiban is, bar a Silenzio
in Emilia novellagy(jteményben a szavak, passzusok helyett inkdbb
a szitudcidk és az ezekkel jaré mondatok ismétlddnek, igy timogatva
a kotet korkoros szerkezetét. Az emiliai szerz8khoz hasonléan Benati
sem szolgai médon rogziti a beszélt nyelvet, inkdbb a beszélt nyelv
hatdsét prébalja elérni az irott széveggel, ami nem egyszer( folyamat,
nagy figyelmet igényel, hogy a szerz8 elkertlje a modorossdgokat. Az
olvasé szdmadra taldn nem alegegyszer(bb és legkényelmesebb olvasds-
élményt ad6 kotetekrdl van sz, viszont kimozditja Sket a megszokott,
kényelmes helyzetiikbél. Ezt fokozza az Opere complete di Learco Pigna-
gnoli gyljtemény, egy fiktiv emiliai gondolkodé Benati altal szerkesztett
kotete, ahol aforizmaszert gondolatokon keresztil készteti olvaséjit
folyamatos reflexiéra és 6nvizsgalatra. Benati mivei interakciét, elgon-
dolkodaist kiviné textusok, amelyek képesek legaliabb olyan maradandé
(ha nem maradandébb) benyomadsokat tenni az olvaséra, mint az itd-
liai kényvpiac nagy részét urald, konny kikapcesolédassal kecsegtetd,
nagy példinyszamban eladott kétetek.

16 ,Questo libro falso, mi dico, non posso studiarlo, non posso studiare una falsita. E poi
lo butto fuori dalla finestra.” Uo., 9.

17 ,l'unica cosa che avevo imparato a fare in tutti quegli anni era fingere ed ero cosi contento
di essere scappato da quella citta che le parole mi uscivano di bocca senza controllo”,
»avevo imparato cosi bene a fingere che ormai era diventata una cosa naturale e non avevo
neanche piu bisogno di fingere. Anzi per farlo dovevo fingere di fingere.” Ub., 228, 236.
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Mathé Noéra

TRANSZ' NOK IMOGEN BINNIE
NEVADA CiMU REGENYEBEN

Magyarorszdg érdekes kereszttlizben all: mig Nyugaton az LMBTQ+
kozosség egyre tobb jogi és kozvéleménybéli elfogadast és tiszteletet
harcol ki, a magyar dllam 2020-ban olyan térvényeket iktatott be, ame-
lyek megakadélyozzik a transznemi személyeket abban, hogy hivata-
los okmanyokon megviltoztassik a nemiket.? A magyar LMBTQ+
kozosség kiilonbozs aktivista szervezetei, példaul a Budapest Pride-ot
szervezd Szivarvany Misszié Alapitviny, az #acsaladazcsalad rekld-
mokbdl ismert Szivarvinycsaladokért Alapitviny, pozitiv médon jele-
niti meg az azonos nemtekhez vonz4édé személyeket, viszont a transz
emberek alig vagy egydltalin nem jelennek meg pozitiv reprezenticio-
ként a magyar sajtéban.’ A kulfoldi sajtéban leginkabb olyan celebeket,
szinészeket, misorvezetdket lehet latni, akik teljes mértékben azono-
sulnak 0j nemiikkel, és ezt olykor sztereotip médon fejezik ki: a transz
nék kozott emlitheté Laverne Cox szinésznd, aki tokéletesen néies,
a nemi 6nkifejezése abban nyilvinul meg, hogy a hires cisznemi kollé-
gandkkel azonos médon elbiivols és feminin megjelenése van. A transz
férfiak kozott leghiresebb példa Elliot Page, aki gyerekkora 6ta kamerdk
elstt szerepel, és 2020 decemberében jelentette be, hogy transznemd
és megvaltoztatta a nevét. A transz celebek mellett a transznem fik-
ciés karakterek nagyon limitdlt médon jelennek meg, dltaldban negativ
sztereotipidk (pl. a perverz, a gyilkos, a férfi néi ruhaban, aki becsap-

1 A ,transz” sz6 a transznemd, transzszexudlis vagy az angolbdl dtvett transgender sz6
réviditése. Nagy vonalakban mindegyik arra vonatkozik, hogy egy személy nem érzi meg-
felelének azt a nemet, amit sziiletésekor anyakonyveztek. A transgender/transznem sz6
ltaldban kedveltebb kifejezés a transz kozosségekben, mivel nem csupdn az igyneve-
zett ,testi tineteket” fedi le. Rengeteg olyan transz személy létezik, aki nem akar, nem
mer vagy nem tud kilonb6z6 nemi megerésits beavatkozasokat végrehajtani, de ez nem
azt jelenti, hogy a nemi identitasuk nem valés. V6. Thomas E. BEvaN, The Psychobiology
of Transexualism and Transgenderism. Pracger, Westport, 2014, 42.

2 Boros Juli, 4 nemvdltoztatdst is megsziintetné a kormdny az 1j saldtatirvénnyel, 444.hu
2020. dprilis 1., https://444.hu/2020/04/01/a-nemvaltoztatast-is-megszuntetne-a-kormany-
az-uj-salatatorvennyel.

3 Kiilénboz8 szervezetek és alapitvanyok, példaul a Transvanilla Transznemd Egyesiilet,
harcol a transz személyek jogaiért, illetve olykor kiilonb6z platformok is kozzétesznek
transznemek 4ltal irt vagy transznemiekrél sz616 cikkeket. Mig az aktivista csoportok

nagyon fontos munkat végeznek, az online térben megjelend cikkek dltaldban feluletesek
vagy sztereotip képet alakitanak ki a transz személyekrdl.
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ja a heteroszexudlis férfit stb.) vannak bemutatva,* bar a 2010-es évek
6ta tobb pozitiv vagy realisztikusabb figura is megjelent a kis- és nagy-
képernySkon (pl. Orange is the New Black, Pose, Euphoria). A transzne-
miek reprezenticiéjardl a tovibbiakban részletesebben is értekezek,
viszont az kijelenthet$, hogy a magyar nyelvi mainstream diskurzus
nem tdlsdgosan kiterjedt, valamint rengeteg elSitéletbdl és klisébsl
épitkezik. Fontos arra is kitérni, hogy mig a transz ndk teste gyakran
kozbeszéd tirgya, a transz férfiak 4ltalaban ,ldthatatlanok”,” nem fog-
lalkoztatja a kinézettk és a létezéstik annyira a publikumot, minta transz
ndk cisznek tinése. Julia Serano a 2007-es Whipping Girl cimi kote-
tében megjegyzi, hogy a transz ndk szerepe és életmédja a médidban
leegyszerisodik arra, hogy hogyan néznek ki, kiilonb6z8 plasztikai
sebészetrdl sz616 valésigshow-k szerepléiként lathaték, ahol elmond-
jak, hogy mindig is linyoknak érezték magukat, razst visznek fel a fér-
fias ajkaikra, és a misor végén bemutatjik a megviltozott, cisznek tind
4j nét, aki a nemek heteronormativ skatulydjiba pontosan belefér.®
Szemben azokkal az emberekkel, akik a sajat nemikhoz (is) vonzéd-
nak, a transznemiek, akik nem a szexudlis vonzalom miatt kiillonboz-
nek, hanem a nemi identitdsuk tér el, olykor sokkal kiszolgiltatottabb
helyzetben taldljak magukat: mig a szexualitds sziikség esetén elrejthetd,
nem nyilvanul meg a testen, a transz emberek 6ltozkodéssel, sminkkel,
frizurdval, esetleg hormonkezeléssel vagy orvosi beavatkozdsok segit-
ségével tudjik elérni a nemi onkifejezést.” A fent emlitett cisznek td-
nés egy olyan privilégium,® ami segiti azokat az embereket, akik mds
4 Az egyik leggyakoribb példa a néi ruhaba bujt férfi képe, példaul Alfred Hitchcock
Psycho cim( filmjében vagy a The Silence of the Lambs (A baranyok hallgatnak) cimd krimi-
ben, de sok komédidban a vicc csattanéja az, hogy a gyoényo6rd nének pénisze van és a férfi
err8l nem tudott. A frissebb filmek hasonlé hibdkat kovetnek el: példdul a 2015-6s Zhe
Danish Girl (4 din liny) egy transz né életét és tranzici6jat mutatja be az 1920-as évek-
ben, de a sztori nem arra fékuszal, hogy mi térténik a transz nével, hanem arra, hogy
ennek milyen hatdsa van a cisz kornyezetére. V6. Nikkie Re1Tz, The Representation of
Trans Women in Film and Television, Cinesthesia 2017/6.
5 Jason CrRoMWELL, Transmen and FTMs: Identities, Bodies, Genders, and Sexualities,
University of Illinois, Champaign, 1999, 11.
6 Julia SERANO. Whipping Girl. A Transsexual Woman on Sexism and the Scapegoating of
Femininity, Seal Press, Emery (California), 2007.
7 Kelby HarRISON, Sexual Deceit. The Ethics of Passing, Lexington Books, Washington
D. C., 2013, 6.
8 A cisznek tlinés vagy idegen széval ,cis passing” azért nevezhetd privilégiumnak,
mert bizonyos mértékd védelmet nyujthat a transz személyek szamadra a tdrsadalomban.
A ,passing” sz6 kiilonben nem csupdn transz személyekre alkalmazott, kiilonb6z8, a tér-
sadalom peremére szoritott emberek normakoézelségét is jellemzi: pl. ,white passing”,

vagy fehérnek tting olyan szines b6rl személyekre, akik ugyan szines bériek, konnyebben
elvegyiilnek egy nagyobbrészt fehér kornyezetben. Vo. Encompassing Passing. Identities
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nemmel azonosulnak, hogy kénnyedén beolvadjanak a nagyobbrészt
cisznemt tarsadalomba anélkiil, hogy kénnyen észrevegye ismerds vagy
ismeretlen, hogy egy transz személyrdl van szé.

Mint az el6z6 példakbdl kideriil, a kozvélemény és a médidban
uralkodé reprezenticié leginkdbb abban nyilvinul meg, hogy a transz
férfiak léte homdlyba mertl, mig a transz ndk teste keril teritékre.
Ennek Serano szerint elsGsorban szexista indokai vannak, pontosabban
az angol ,trans-misogyny” (ford. transz-négyilolet) kifejezést taldlta
ki, hogy megnevezze a problémat. Meglatisa szerint onnan ered az
erds érdeklédés és sokszor a heves gytlolet a transz ndk ellen, hogy
»a férfikbzpontd nemi hierarchidban az a feltétel, hogy a férfiak jobbak
a nSknél és a maszkulinitds felsébbrendd, mint a femininitas”? Igy azok
a férfiak, akik ugy dontenek, hogy nék szeretnének lenni, a nemi hierar-
chia legaljira keriilnek, az ilyen értékrendszer szerint nem is ,valds
nék”, de mér nem is férfiak. Ezaltal a testiik egy liminalis térben ma-
rad, ami a cisznormativ viligban nem elfogadhaté. Julia Serano véle-
ményét osztja Judith Butler is, aki szerint a tirsadalmi nem performativ
jellegt,' a transz ndk pedig elengedik a tirsadalmi hierarchia csicsin
valé tartézkodést: ,A transznemi nék lemondtak a férfiassagrol, meg-
mutatva azt, hogy ezt lehetséges megtenni, és ez a tény nagyon veszélyes
az olyan férfl szdmadra, aki a hatalmat az 6ntudata alapvetd jellemz&jé-
nek tekinti.”"! Ebben a diskurzusban a cisz férfi dént a transz né testé-
rél, annak értékérdl és veszélyérdl, hasonléan ahhoz, ahogy a cisz nék
testének értékérdl is vélekedik.

A transznemiiség irodalmi reprezentdcici

A nemet és kulalakot valt6 személyek megtalalhaték kiillonbozs népi
mitolégiakban (pl. a skandindv Loki, a gorog Diontszosz a transzne-
miek és hermafroditik isteneként is ismert), vagy latin szévegekben
(pl. Ovidius Atvaltozdsok cimii szivege), de a modern irodalmi mitivek

in the Making, szerk. Mihaela MuDURE — Peter LaNg, Peter Lang, 2020. A tanulmény-
kotetben a transz nék cisznek tlinésérdl irt cikkem is olvashaté.

9 Julia SeraNoO. I 7. [Sajit ford.]

10 Judith BUTLER, Performative Acts and Gender Constitution: An Essay in Phenomenology
and Feminist Theory, Theater Journal 40. (1988), 521-530.

11 Diana TourJEE, Why Do Men Kill Trans Women? Gender Theorist Judith Butler
Explains, Broadly, 2015. december 16. Lésd: https://www.vice.com/en/article/
z4jd7y/why-do-men-kill-trans-women-gender-theorist-judith-butler-explains.
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a2010-es évekig varattak magukra. Virginia Woolf Orlando cim regé-
nye (1928) tekinthetd az elsd angol transz miinek. A 21. szdzad elején
a transz emberekrdl sz6l6 konyvek dltalaban életrajzok: kiilonb6zd
transz celebek orulnek elsoprd sikernek Amerikdban, Caitlyn Jenner
memodrja a New York Times bestsellerek listdjan landolt 2017-ben, de
ez nagyobbrészt hirnevének koszonhets. Mellette Janet Mock vagy
Kate Bornstein is megemlithetd: kdnyveiknek pozitiv fogadtatdsa volt
az Egyesiilt Allamokban. Fontos megjegyezni, hogy az amerikai kényv-
piacon jelenleg a nemfikcié (nonfiction) domindns miinem, a valloma-
sos, (auto)biografikus tartalmu konyvek kozkedveltek, a New York Times
Book Review pedig jéval tobb nemfikciés konyvrdl kozol kritikdt, mint
fikciérél.? Bar a transz fikcié nem annyira olvasott mifaj, a feminizmus
negyedik hullimdnak készoénhetSen a 2010-es években a reprezenticié
fontossdga egyre inkdbb el8térbe kertlt. Az interszekciondlis feminiz-
mus a nem, osztaly, rassz, vallds stb. keresztmetszetén tanulmanyozza
kiilonb6z8 emberek életét, életmindségét, privilégiumait vagy azok hii-
nyat. Az ilyen tipusu analizis arra is ravildgit, hogy mennyire fontos
kiilonboz8 periféridn 1évs csoportokat megjeleniteni a kéztudatban
(pl. konyvekben, filmekben). Irodalomtorténeti szempontbdl is relevins
kérdés, mivel a 2010-es évektdl kezd6dSen egyre tobb marginalizalédott
kozdsséghez tartozé személy publikdl, megnétt az LMBTQ+ kozosség
altal irt konyvek szdma, sét, észlelhets a ,transz irodalom” fogalma is.
Trish Salah gender studies professzor szerint a transz irodalom meg-
hatdrozéja elsésorban az, hogy ,olyan tapasztalatokbdl, térténetekbdl
és reflexiokbdl épitkezik, amik a cisz személyek transz személyekrsl
valé diskurzusiban megfogalmazhatatlan vagy ismeretlen”'® Az ismer-
tebb transz irék kozott emlitendé Meredith Talusan, Rivers Solomon,
T. Fleischmann és Imogen Binnie, akinek az elsd regényét vizsgdlom.
Tovdbba, 1987-ben létestlt a Lambda Literary nevi szovetség, majd
1989-ben a Lambda Literary Awards, amely az amerikai LMBTQ+
irék konyveit népszerisiti és dijazza, aminek hangsilyos szerepe van
az irodalmi kdnon épitésében.

Mivel a legtobb médidban talalhaté transz személy a cisz férfi szemén
keresztul lithat6 vagy az dltala teremtett viligszemléletben mozog, sok

12 Penny CoLmaN, 4 New Way to Look at Literature: A Visual Model for Analyzing Fiction
and Nonfiction Texts, Language Arts 84.(2007/3.), 257.

13 Harris RoLLMAN, How Do You Define the Genre of Trans Literature?, PopMatters 2015.
szeptember 25. Lasd: https://web.archive.org/web/20200922192701if_/https://www.
popmatters.com/how-do-you-define-the-genre-of-trans-literature-2495490457.html.
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transz né torténete csak a teste koriil forog. Ezért fontos arra figyel-
ni, hogy a transz nék hogyan viszonyulnak a sajit 1étiikh6z. Imogen
Binnie egy Sarah McCarrynek adott interjuban arrdl nyilatkozott a The
Rejectionist online lapban, hogy azzal a szandékkal irta a 2013-ban
publikélt Nevada cimi kotetét, hogy ne a cisz tarsadalom szdmadra irjon
yutmutatét”, hanem mds transznem személyeknek teremtsen olyan
befogadhat6 mivet, amely az 8k tapasztalatit tiikkrézi. Mivel a konyv
viszonylag nehezen szerezhetd be fizikai formatumban, Binnie a www.
haveyoureadnevada.com honlapon akdr ingyen is megosztja az érdekls-
dé olvasokkal, akik feltehetSleg transz emberek, az LMBTQ+ kozosség
tagjai, vagy olyan cisz nem, heteroszexuilis emberek, akik megérteni
és tdimogatni szeretnék a transznemdeket. A kotetet 2014-ben Lambda-
dijra jelolték a transznemd fikcié kategéridban. Bar nem aratott elsépré
sikert a nagykozonség elétt els kiadasakor, azéta a Nevada aftéle kult-
regényként nagy olvasétibort toborzott, transznemi személyek szajrol
szdjra terjesztették addig, mig 2021-ben a kényv kiadéja bejelentette,
hogy djra nyomtatdsba helyezik a kotetet.™

A regény két f8szerepl8t mutat be: Maria egy huszonkilenc éves
transz nd, aki egy pennsylvaniai kisvirosbdl elkoltozott New Yorkba,
mdr jé par éve transz néként él egy olyan kozosségben, ahol hozza
hasonlé transz, queer vagy azonos nemiekhez vonzédé személyek is
jelen vannak. A regény mésodik {8szerepl8je a hiiszéves James, aki még
nincs tisztdban a nemi identitdsdval, egy nevadai kisvdrosban lakik,
ahol a Wal-Mart az egyetlen munkalehet8ség, a lakossdg kicsi, igy
James csak az interneten taldlhat6 rossz mindség, sokszor karikatira-
szerd pornograf tartalmakbdl tud informaciékhoz jutni sajit identitdsit
illet6en.

Maria és James torténete eltér a szokvdnyos transz személyekrdl
52016 sztoriktSl: nem ott kezdédik, hogy a transz né felfedezi, hogy
nemet kell vdltoztatnia, és nem ott végz&dik, hogy dtesett a sziikséges
mitéteken, kicserélte a szekrénye tartalmdt, megtanult szemceruzit
haszndlni, és boldogan élt, amig meg nem halt. Binnie tudatosan olyan
idészakokat vilasztott a két f6szerepls életébdl, amelyekrdl nem lehet
gyakran olvasni: mig Maria mar tobbé-kevésbé magabiztosan behelyez-
kedett a korulotte 1évé vildgba és néként tud élni, James azt sem tudja
kimondani, hogy 6 transz lenne, jatszadozik a gondolattal, de legtobb-

14 MCD Press, We're Reissuing Imogen Binnie’s NEVADA! Lisd: https://www.medbooks.
com/news/nevada-announcement.
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szor kibuvokat keres. Ezdltal Binnie szitudcidja a lehetséges megvila-
gosodds és dontés eldtti periddusba is beldtdst nyujt az olvasé szimdra.

A Nevada a road novel vagy ttregény kategoridjiba sorolhatd, ami
alapvetSen egy amerikai mifaj, a hés utja torténettipus Egyesiilt Al-
lamokban jatsz6dé modern védltozatinak tekinthet8.’> A road novel
a mobilitds szabadsagat koti 6ssze sok esetben a 1dzadé, sorbdl kilégé
személyek tapasztalataval, legkiemelkedSbb képviselSje Jack Kerouac
Uton cim kotete. A miifaj abban kiilonbézik més utazassal kapcesola-
tos szovegektdl, hogy az 1t folyaman a szerepld egy oridsi perspektiva-
valtison megy keresztul.'® A tipikusan amerikai mdfaj ugy mikodik,
mint egy aftéle figgetlenségi nyilatkozat a szerepld részérdl: ahelyett,
hogy a vildghdboruk el6tti tdrsadalmi normédknak megfeleljen, elindul
egy autéval Amerika szabad ttjain, sodrédik az drral, az Gton pedig nem
a céldllomds a fontos, hanem maga az utazds mint élmény.”” A road
novel a beat generdcidval valt hiressé, viszont azéta is képviselteti magit
az amerikai irodalomban, illetve egyéb médiumokban is (pl. rengeteg
film ebbdl épitkezik, a klasszikus Easy Rider és a kortirs Mad Max:
Fury Road is). Binnie regénye is felhaszndlja ezt a mufajt, de az ut a sza-
badsig szimbélumaként nem dllja meg a helyét, épp ellenkezdleg, egy
kiforgatott szabadsiggal taldlkozunk.

A regény els6 része Maria New York-i életére f6kuszal: miutdn fiata-
lon elhagyta a kisvirost, ahol sziiletett, a nagy metropoliszban elkezdte
a tranziciéjit, a regény elején mar teljesen beépiilt a korilotte 1évd tar-
sadalomba, egy antikvir kdnyvesboltban dolgozik, van egy Steph nevd
baritndje, akivel egytitt lakik. A sztori egy intim pillanattal indit: Steph
és Maria szexudlis életébe nyer betekintést az olvasé. Maria nem képes
valéban részt venni az aktusban, mivel nincs a testével kilénosen j6 vi-
szonyban. ,,Abban a pillanatban, amikor a nadrag lekeril, kilép a testé-
bdl és eltlinik a felhSk kozott, hogy azon dolgozzon, hogy siirgésen
megbékéljen azzal, ami a ldbai kéz6tt van, hogy ne gondoljon arra, hogy
az életének milyen nagy részét baszta el a nemi szerve és hogy mit tehet
ez ellen.”'® Mivel Maria nem tud elegendd pénzt megspérolni, hogy az
ugynevezett ,alsé mitétet” ki tudja fizetni, a szexudlis egyiittlét nem
felszabadité6 és kellemes, hanem egy olyan faktor, ami boldogtalanitja.

15 Nicole SEYMOUR, Trans Ecology and the Transgender Road Narrative = Oxford Handbook
of Ecocriticism, szerk. Greg GARRARD, Oxford University, Oxford, 2014, 15.

16 Vo. Katie MiLLs, The Road Story and the Rebel, Southern Illinois University, Carbon-
dale, 2006.

17 Uo., 2.

18 Imogen BinNiE, Nevada, Topside, New York, 2013, 2.
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Erre Maria védekez8 mechanizmusa az, hogy kikapcsoljon, lezarja az
érzéseit, és ne fokuszaljon a koriilotte zajlé életre. Ez viszont sokszor
ahhoz vezet, hogy nem Gszinte a bardtnéjével, igy Steph egy nap azt
hazudja, hogy megcsalta Mariit a munkatirsdval, Kierannal. Késébb
kidertl, hogy Steph azért hazudta ezt, hogy kizékkentse Maridt, hogy
meg tudjdk beszélni, mi fog torténni a stagnalé kapcsolatukkal, de 6
nem reagdl a legmegfelelbben, igy végiil szakitanak. Nem sokkal ké-
s6bb Maria elveszti az allasdt is, és gy dont, hogy el kell hagynia New
Yorkot. Romantizilja az életét, és tervbe veszi, hogy felelétlen dolgokat
fog tenni, igy elveszi a miitétre félretett pénzét, egy nagy adag heroint
visdrol, ellopja a bardtndje autéjit és elindul egy utra, amely nincs meg-
tervezve, igazabdl célja sincs.

Maria a lehetéségeit két péluson helyezi el: vagy folytatja a véget
nem éré varakozdst, hogy gytjtse 6ssze a pénzt a mitétre, vagy elmene-
kiil a New York-i életétdl, és elindul nyugat felé egy csomag heroinnal
és a bardtnéje autdjaval, az dton pedig valamilyen dnismereti gyakor-
laton megy végig, de az eszeveszetten porgé dontések sorozata nem
feltétlentl az 6nismereti ut lehet8ségérsl tanuskodik.”

A regény masodik részében a Nevada dllamban elhelyezkedd Star
Cityben laké Jamesszel ismerkediink meg. A huszéves fii nem nevezi
magit transznak, s6t, prébalja elnyomni ezeket a gondolatokat, mivel
yvan egy baritnéje és egy munkahelye és annak ellenére, hogy nincs
annyira kozel az apjahoz vagy ilyesmi, de mégis hogy a faszban szdmolna
be neki errdl a szarsiagrol?”2° Mikor kikoltézott a csalddi hdzbdl a sajat
lakdsaba, James rettegve rendelt magdnak egy ndi ruhit a netrél, félve,
hogy a dobozon éktelenkedni fog egy cimke, ami eldrulja a szomszédjai
szdmdra, hogy mit vdsdrolt. Amikor azonban megérkezett a diszkrét
csomag, a ruha csalédast okozott, igy felakasztva tartja a szekrényében,
elrejtve a tobbi, férfiruhdja mogott.?! Maridhoz hasonléan, James is
azt a megkuzdési (coping) stratégidt vdlasztja, hogy kikapcsol, és nem
engedi magit talsigosan elmertlni ezekben a gondolatokban. Ebben
a fi a kedvelt segédeszkoze, szinte folyamatosan beszivott dllapotban
tartja magdt, hogy a gondolatai elkd6sodjenek.

A regény harmadik részében taldlkozik a két f8szerepld a Star City-i
Wal-Martban, amikor az dtutazéban 1évé Maria egy CD-t akar vdsa-

19 Jase FALk, According to Whom am I Happy? Identity Formation and Transfeminist Care
Ethics in Imogen Binnie’s Nevada, Crossings 2020/4., 172.

20 BinnNiE, I m., 235.

21 Uo., 136.
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rolni és megldtja Jamest az uzletben. A reveldciét az {ré egy mondat-
hosszusagu fejezettel hiizza ald: ,Ahogy Maria Griffiths meglatja James
Hansont a nevadai Star City Wal-Martjiban, azonnal megillapitja, ez
a kolyok transz és nem is tudja még.”*? Kis idén belil a két f8szerepls
elkezd beszélgetni, mivel mindketten kiszirjak egymast mint hasonlé
nemi identitdsi problémakkal kiiszk6dé személyek, és Maridban meg-
fogalmazédik az a cél, hogy segitse Jamest abban, hogy felismerje, hogy
transz. Igy, a mentor szerepébe lépve, Maria abban reménykedik, hogy
a sajat transznemiségét is jobban tisztdzni tudja.

Ugyan a két szereplének hasonlé problémdi vannak, sét, Maria élete
egy hasonléan kicsi, elszigetelt virosban kezd8dott, és ki is jelenti, hogy
James ugyanigy néz ki, mint 6, amikor fiatal volt, a transznemiiséghez
valé viszonyuk teljesen mds. A nemi diszféria mindkettSjuk életében
jelen van, de Maria tarsolydban mar megtalalhat6 a nyelv és a tudas,
amivel beszélni tud réla. Blogot ir a transzsdgarél, mivel személyesen
nem tudja ravenni magit, hogy 8szintén beszéljen ezekrél a problémak-
rél, de tanult és olvasott személy, 6ssze tudja kotni az érzéseit az inter-
szekciondlis feminizmus szakszavaival, tisztdban van a kapitalizmus
visszafojté erejével, s6t, a transznemi emberek mainstream médidban
valé megjelenitését is értelmezni tudja. Emellett, bir nem érzi magat
egy csoport szerves tagjinak, vannak ismerGsei, barétai, sét, a bardtndje is
az LMBTQ+ kozosség része, hozzd hasonlé emberekkel is tud beszél-
getni. Ehhez képest James teljesen elszigetelt: a tudds és az ismeretek
privilégiuma nem adott szdmdara, Maria megjelenése el5tt él6ben egy-
szer sem ldtott transz személyt, az identitdsit pedig kiilonb6z6 porno-
graf tartalmak segitségével épiti fel, aminek eredményeképp azt gon-
dolja magdrdl, hogy egy furcsa, nem szokvéinyos perverzié az, amit érez.

Bar a kényv megcsillantja a road novel lehet&ségét az olvasé elétt,
Maria és James tényleg utnak indul Star Citybél a szomszédos nagy-
virosba, Rendba, Maria addig vezetd utjit teljesen dtugorja a szerzd,
a rendi Uton vart megvildgosodds és perspektivavdltis nem kovetkezik
be a két szerepld szdmidra. A szoveg tetSpontjit az autogtnefilia korili
beszélgetés képezi: James évatosan megkérdi Maridt, hogy hallott-e
mar errdl a kifejezésrél, ami Mariabdl egy ,,s6hajtds és egy Ooooooh
[sic!] kozti hangot csikar ki. Mintha azt mondand, hogy 6, hit ez szo-
mord”.?* Ezutdn Maria beszdmol arrél, hogy pontosan mi is ez a bizo-
nyos ,autogiinefilia”, felhasznalva a sajit tapasztalatait.

22 Uo., 162.
23 Uo., 212.
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Miel6tt ratérnék arra, Maria hogyan értelmezi ezt a szét, réviden
megemliteném a jelentSségét a transz nékrél valé diskurzusban. Ray
Blanchard amerikai szexolégus taldlta ki ezt a kifejezést, ami konk-
rétan azt jelenti, hogy ,6nmagihoz néként vonz6dé”,** vagyis az illets
férfi nem személy sajit magihoz vonzédik, de néi testben. Blanchard
a transznemd néket tanulmdanyozva két kategéridt nevez meg: az elsé
a fent emlitett autogiinefil, akinek a szexualitdsa magdba forduld, hiszen
nem mids személyhez vonzédik, a masik pedig a transzszexudlis homo-
szexudlis férfi, akit Blanchard eleve néiesebbnek tekint, mint az dtlagos
meleg férfit, és ezért arra a kévetkeztetésre jut, hogy ezeknek a férfiak-
nak kénnyebb dtmenni a tranzicién, mert néként kdnnyebben tudnak
partnert szerezni.” Kulcsfontossigt hangsulyozni, hogy ezek a koncep-
cick egy cisz férfi ,agysziileményei”, amiket a transz nék teljes mértékben
elvetnek, hiszen nem egyeznek meg a sajit tapasztalatukkal, és agy mu-
tatja be 8ket, mint akik egy olyan perverziét dédelgetnek, ami teljesen
dtalakitja az életmédjukat. Az autogiinefilia mint szakszé felbukkan J.
Michael Bailey 7be Man Who Would Be Queen (ford. A férfs, aki kirdlynéve
vdlik) cim( pop-tudomiényos konyvben, ahol tébbek kozott olyan
mondatok hangzanak el, hogy Bailey ugy figyeli a sztriptizklubban tdn-
colé transz nét, mint egy kutaté és mint egy szingli, heteroszexualis férfi,
aki nem tudja figyelmen kivil hagyni az illets testének formdassagat.
Mindkét esetben, de f8ként Bailey kényvében a transz nék valésiga
atértelmezddik a férfitekintet?” alatt, attdl kezd fiiggeni, hogy a cisz
férfi mennyire tartja vonzénak vagy elfogadhaténak a viselkedését.

A Nevaddban az autogunefilia fogalma szorosan 6ssze van kotve
James erételjes félelmével a sajat nemi identitdséval kapcsolatban. Ezzel
szemben Maria, aki szintén ismeri a fogalmat, fel van szerelkezve azok-
kal az argumentumokkal, amelyek segitik mdsokkal, de f6ként maga-
val megértetni, hogy a léte nem egy obszcén 6nkielégits aktus, hanem
egyszerlen az, aki 8. A fehér, kozéposztilybéli transz né élete New
Yorkban nem éppen annyira nehéz, de nem is akaddlymentes. Viszont
Maridt a tanulmdnyai és tapasztalata arra vezetik rd, hogy ,el6bb-
utébb rajéssz, hogy bar a nemi identitis egy konstrukeid, a kézlekedési

24 Ray BLANCHARD, Early History of the Concept of Autogynephilia, Archives of Sexual
Behavior 34. (2005/4.), 439.

25 Uo., 439-443.

26 J. Michael BAILEY, The Man Who Would Be Queen, Joseph Henry, Washington D. C.,
2003, 141.

27 A férfitekintet (male gaze) arra vonatkozik, hogy a ndk testének értékét, szépségét,
divatot stb. a patriarchilis tirsadalomban a férfi preferencidja diktdlja. V6. Jo6 Miria,
A feminista elmélet és a (néi) test, Magyar Filozéfiai Szemle 54. (2010/2.), 70.
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limpa is az, és ha nem figyelsz rd, eliitnek az autdk, amik, kiilonben,
szintén konstrukcick”.?® A sajit jéléte érdekében Maria minden reggel
megborotvilkozik és kifesti magit, olykor nagyon intenziven kihang-
sulyozza a szemét, hiszen ez cisz n6kon teljesen normalis. Ugyanakkor
rengeteg ruharéteget hord, van, amikor tobb szoknyit vesz fel, ami se-
giti abban, hogy biztonsigban érezze magit, hogy senki sem lathatja
meg, hogy 6 nem ,valédi” né.

Mivel James el sem kezdte a nemi identitdsaval valé azonosulist,
6 az autogiinefilia fogalmat ragadja meg annak igazoldsira, hogy mi-
lyen deviancidval rendelkezik: pornograf fotékon taldlja meg azt, amit
érez: ,Elkezdi nézni, amint férfiak nSket dugnak meg, lehangolédik,
meg sem tud merevedni, aztin megkeresi azokat a blogokat, ahol kiilon-
boz6 feliratozott fotdkat lehet latni nékrél. A feliratok furcsa, abszurd
erotikus transzvesztita forgatékonyvek”,?* ezekbdl négy tipust kilon-
boztet meg: az els6ben sci-fi-szeren atvaltozik egy férfi névé, a maso-
dik tipus vardzslattal valtoztat nemet, a harmadik dithés baratnskrél
sz6l, akik azzal biintetik a parjukat, hogy névé viltoztatjik Sket, és
végiil a negyedik tipusu teljesen elhagyja a cselekményt, és a pornograf
kép mellett csak utaldst tesz arrdl, hogy a képen lithaté né eredetileg
férfi volt.*® Ezeknek a képeknek alapvetSen az a lényege, hogy a férfi-
bdl né lesz, viszont az obszcén mivoltuk miatt James elsGsorban egy
tétissel koti 6ssze Sket.

Az autogunefiliardl feltett kérdésre Maria felkavart érzelmekkel
vilaszol, majdnem elsirja magit a volin mogott, mikozben elmondja
Jamesnek, hogy 6 is hasonléan furcsinak érezte magit és arra gondolt,
hogy elfogadhatatlan perverzié az, amit érez. Megprébalja a szlikszavi
és kevésbé tanult fiinak felvizolni a rengeteg problémat, ami Blanchard
tanulmdnyaval 6sszekothets, de végil a kovetkezd radidinterjara tér
ki: mivel az Gton legtobbszor csak az NPR?*! megy, meghallgatott egy
misort, ahol két orvos beszélt arrél, hogyan banjanak a sziildk a transz
gyerekeikkel. Mig az egyik orvos gyongédséget és elfogadast ajanlott,
a mdsik vehemensen ellenkezett, hogy ez nem megoldis, durvik és
szigoriak kell legyenek a sziil8k, mert kiilonben a gyerekbdl felnétt
kordban egy ,kibaszott furcsa, beteg kiilonc” lesz. Maria feldultan

28 BinNiE, L m., 26.

29 U, 150.

30 Uo., 150-151. )

31 NPR, avagy National Public Radio, az Egyesiilt Allamok leghiresebb kozszolgdlati
radiécsatorndja.

32 Binnig, I m., 233.
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betelefondl, hogy majd j6l megmondja ennek az orvosnak, de mikor
végre bekapcsoljik a studiéba, nem tud megszdélalni, egy darabig szé-
longatja a misorvezets, majd, amikor épp leteszik a telefont, az é16
misorba behallatszik, amint Maria felzokog.

A kavargé érzések kozepette James arra a kovetkeztetésre jut, hogy ez
a nd, akihez az elején 6ridsi optimizmussal fordult, remélve, hogy meg-
mondja neki, mi is a gond vele, nem fog vélaszt adni a kérdéseire, amiket
ki sem tud mondani, fel sem tud tenni, s6t, taldn a sajit nyomorusigos
életét sem képes 4tlatni. A konyv egy antibefejezést nyujt az olvasé sza-
mara: a két szereplé megérkezik Renéba, bemennek egy kaszinéba, ott
Maria elkezd egy szerencsejatékot jatszani, feladva a mentor szerepét.
James pedig, miutdn sikeriilt valamennyit ellopnia Maria heroinjibdl,
elhagyja a kaszinét és felil egy buszra, amely hazaviszi Star Citybe.

Binnie kdtete nyersen mutatja be azt, hogy mit is jelent transz né-
ként élni Amerikdban, milyen kockazattal jir és mennyi erére van
sziiksége valakinek ahhoz, hogy az identitdsa érvényességéért nap mint
nap megkiizdjon. Maria NPR-es incidense bizonyiték arra, hogy bar
mdr tobbé-kevésbé megbékélt a sajit 1étével, a cisz viligban barmikor
és barhonnan érkezhet olyan tdmadds, ami eltorolné ezt. A tény, hogy
James, aki nem ismeri a feminista szaknyelvet és nem tudja, minek ne-
vezze a problémadjit, megtaldlta az autoglinefilia megnevezést és azzal
azonosul, azt mutatja, hogy sikeriilt meggy6z&dnie arrél, hogy amit
érez, az perverzid, tabu, olyan dolog, amit el kell fojtani. ,,James a nemi
és szexudlis tapasztalatait leegyszerdsitette egy kategdridba és egy nega-
tiv erkolesi megitéléssel szemléli ezt, ami még nehezebbé teszi szimdra
azt, hogy elfogadja a transz identitdsat.”** Suzan Stryker szerint az ilyen
szavak tonkretehetik a transz emberek életét,* mert negativ sztereoti-
pidkkal prébdljdk azonositani Sket: a perverz, a szorny, a természetelle-
nes stb. Mivel a mainstream média sok esetben hasonlé tizeneteket kiild
a nemi identitdsdn gondolkodé személynek, ha nem tudja, hol keressen
megfelels tdjékoztaté forriasokat, kénnyen meggyézhetd arrél, hogy
amit érez, az helytelen és borzalmas dolog, amit el kell fojtani.

Bar Maria nem tudja teljesiteni a mentor szerepét és nem vildgoso-
dik meg a sajét sorsit illetSen, azt tisztdn kifejti James szdmadra, hogy
ezek a megnevezések drtalmasak, és ha beskatulydzza magit azokba
a szerepekbe, amiket Blanchard és Bailey eldirtak, ,nem hagy magi-

33 Favk, I m., 176-177.
34 Suzan STRYKER, Trans Ecology and the Transgender Narrative = The Transgender Studies
Reader, szerk. Suzan STRYKER — Stephen WHITTLE, Routledge, London, 2006, 246.
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nak teret arra, hogy megértse, hogy valéban ki is 6 és mit akar”.* Ez
a beszélgetés viszont még tul korai James szdmadra, a szavak emlitése
is irraciondlisan ingertltté teszi, igy szlikszavian kitart amellett, hogy
az autogiinefilia ,,tobbé-kevésbé taldls”,*® ezzel tovdbb nydjtva a szen-
vedést, ami a nemi identitdsa koril alakult ki.

Kovetkeztetésképpen, fontos arra figyelni, hogy a transz emberek
tapasztalatit ne hatirozzuk meg kiilonb6z8 sztereotipidk tomkelege-
ként. Ahogy azt Maria is elmagyardzza, ,senki sem igazdn akar transz
nd lenni, pl. senki sem kel fel egy nap és gondolja, hogy hu, az életem
jobb lenne, ha nemet viltanék, elidegenitve a legtobb baritomat és a csa-
lidomat, vajon mi térténne a munkahelyemen, nagyon szeretnék egy
csomo pénzt hormonokra és mitétekre kolteni, 4j ruhatdrat beszerezni,
amit nem is igazdn értek meg egyeldre, majd véljak szerethetetlenné,
és végul a rovid életemet véres gyilkossaggal fejezem be”.3” Mig a koz-
tudatban a transz nék gondja csupdn a testiséggel kothets Gssze, és ezt
megoldja egy-egy mitét, Binnie regénye megmutatja, hogy milyen ér-
zelmi és szocidlis problémdk veszik koril ket. A nemi szerep diszféria
nem jér le azdltal, hogy a transz személy cisznek tiinik, a muitétek elké-
pesztden dragik és fdjdalmasak, s6t, vannak olyan emberek, akiknek
a nemi identitdsrél valé tuddshoz sincs hozzaférése.

Maria utja Amerikan keresztil nem ér el valamilyen grandiézus
konkluziét, sét, az olvasé mdr nem is koveti az ttja végére, viszont a road
novel kiforgatdsival rimutat arra a tényre, hogy az identitds eredendéen
instabil, a transz né identitasbéli kérdéseit pedig nem lehet kivesézni
csupdn a nemi és testi szféraban. Tovabba, Maria romantizdlt meneku-
lése otthonrdl ugyan elsodorta Jamesig, de egyikiik sem tudta a mésikat
felhaszndlni arra, hogy a sajit gondjait megoldja. Nincs egy transz sab-
lon, amit kovetni tudnak, igy a kapcsolatuk gyenge és mulandé. A re-
gény vége nem tesz igéretet arra, hogy a jévében James és Maria rend-
beszedi az életét, de néhdny apré jelet hagy, ami arra utal, hogy talin
valamikor ezek a beszélgetések hasznossa vilnak: James megfogalmazza
magdban, hogy ,talin, amolyan, valamelyest transz”*® lehet, Maria pe-
dig képes egy él6 emberrel, nem a blogjin, beszélni az érzéseirdl és
a fdjdalomrél, ami még mindig koveti.

35 Binntg, I m., 216.
36 Uo., 217.
37 Uo., 194.
38 Uo., 232.
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Képek és szévegek befogaddsdnak, valamint hatdsinak kilonbsége dlta-
linos tapasztalat. Féként a megszokott valésdgbdl kiemelkedd latviny
vilt(hat) ki er8s érzést a szemlélében, mas jellegtit, mint a verbalitds,
noha a szavak mivészetének erejét sem érdemes leértékelni. A képek,
képsorozatok jellemz8en az altaluk kivédltott ingerrel egyidejd, azonnali
benyomaist keltenek az érzelmekben, eziltal a viselkedésben is — amit
természetesen drnyalhat az értelmezés —, mig a szavak interpretdci6ja-
hoz id6 kell, hiszen kells helyre kell taldlniuk az értelemben. Mig tehdt
az elébbi az emociondlis, addig a masodik a fogalmi készségeket és
képességeket mozgésitja.

Thimar Attila képek irdnti érdeklédése nem uj keletd. 2007 vé-
gén, még a Szépirodalmi Figyels szerkesztSjeként recenziét kozolt
egy fotétorténeti munkdrdl,? irt sajt fényképeivel illusztrdlt ismerte-

1 Részlet Berzsenyi sajit versérdl irt soraibdl, lasd a kétet 113. oldalan.

2 TuiMAR Attila, 4 fotogrdfia torténete, Szépirodalmi Figyels 2007/6, 52-54.
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tést,® rendezett kidllitdsokat,* Ozorik Zsuzsannaval k6z6s honlapju-
kon pedig szamtalan mivészi felvétele lithat6. A Képek koltsi — koltsi
képek cimi kotetben négy régebbi, kép és széveg egymdsra hatdsit
vizsgdld irdsa olvashatd, amelyeket kiegészitett, tigy, hogy a kétet
id6hatdra lefedje az 1799-1849 kozotti 6tven évet, két £6 szempont
szerint elemezve a felviligosodds és a romantika exponalt szerz8inek
néhdny koltsi mivét.

A kotet irdsainak tengelyében mindig egy, az adott id6hatdron belili
vers és a hozzd rendelhetd dbrdzolds interpretdciéja dll. De a tanulma-
nyok nem mellézik a szévegek, a poétikai jellemzdk, a nyelv vizsgalatdt
sem. Mivel a szerz8k — Kazinczy, Berzsenyi, Vorésmarty és Pet6fi —a ha-
gyomdnyelvli nemzeti klasszicizmus képvisel6i, verseik ebben a sor-
rendben, bar nem kimeritden, de a klasszicizmus—romantika egymadsra
kovetkezésének irodalomtorténeti tévlatit is érzékeltetik. A Képek koltsi
— koltsi képek egyrészt a szoveghez kot6dé torténetiségében, mésrészt
a vizualitds Gj perspektivdinak megtaldliséban mdédositja, egésziti ki
az emlitett id8szakkal kapcsolatos kanonizdlédott ismereteket.

Az elemzések kozponti szempontja a szovegek mogott felfedez-
hetd vagy valészindsithets képek szerepének vizsgilata, ezért célszerd
elészor ezeket szimba venni. Vannak kozottik el§szor is valésagosak
(Kisfaludy Kéroly/Michael Hoffman: Arpdd emeltetése, Barabis Miklés:
Egy utazd ciganycsalad) és képzeltek (Berzsenyi Diniel: 4 reggel, Levél-
toredék Bardtnémhoz, A bonyhai grotta, A tizennyolcadik szdzad; Vords-
marty Mihaly: O; Petsfi Sandor: Az alfsld), illetve 1étezésiiket illetGen
bizonytalanok (a Kazinczy éltal Berzsenyinek kuldott kép Torok
Sophie-rdl), szinesek és fekete-fehérek, eredetik, valamint masolatok,
vagy az eredeti utin késziilt metszetek. Egyediek és sokszorositottak,
koznapiak és torténetiek. A valtozatos kategéridk sokszind tdrgya-
last, differencidlt értelmezéseket eredményeznek.

A kotet tanulmdnyainak erds a filolégiai hittere. Ez legtobbszor
a keletkezés kortilményeinek feltdrdsibdl, a vonatkozé, recepciés iro-
dalom dttekintésébdl all. Ebbél a szempontbdl ki kell emelni az elsé és
a harmadik tanulmdnyt, amelyek Kazinczy Az o) képe, illetve Berzsenyi
Levéltoredek Bardtnémhboz cim verseivel foglalkoznak. A szerzd 4j meg-
kozelitési irdnyt keresve gondolja végig a ,Kazinczy és a képzémiivé-

3 TuimAr Attila, Amit tudni akartdl a fotckrél, A Mai Mané Haz kiéllitasa, www.
kortarsonline.hu/aktual/kepzo-magnum.html.

4 Példaul 2019 tavaszin az Ujbuda Galéridban, Tdncrend cimmel, ujbuda.hu/ujbuda/
tancrend-az-ujbuda-galeriaban.
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szet” témit, illetve tobbek kozott a Berzsenyi-vers életrajzi olvasatinak
a hibait. Az elsét a korszak és az életut kapcsolatinak kett8sségében,
tarsadalomtorténeti szemszogbdl vizsgilva, azt keresve, milyen lehetd-
ségeket adott sajit kora Kazinczy szdmara képzémivészeti érdeklsdé-
sének megélésében, milyen anyagi és intézményi timogatdst tudhatott
maga mogott — az elsébdl keveset, a mdsodikbdl semmit —, és mindezt
mennyiben tudta ellenstlyozni, pétolni levelezésével. Csatkai Endre,
Fried Istvan és masok megallapitdsait végiggondolva a tanulmany iréja
maga is arra a kovetkeztetésre jut, hogy a Kazinczyt életében (és némi-
képp, fel-feltdmaddan haldla utan is) kisérd ellenérzések nem csupin
nyelvészeti, irodalmi és mivészettel kapcsolatos elgondoldsai miatt ala-
kultak ki, hanem mivészként megélt élete, kendézetlen és villalt (sze-
mélyes, illetve a kultaraval kapcsolatos) érzelmei, vilasztasai is kozre-
jatszottak abban, hiszen frusztralé vilaszkotelezettséggel jelentek meg
a hagyominyos vildgkép, a vele tirsadalmilag egy kategériaba tartozok
elétt.® Magit a verset avval kuldte, hogy az ajindék — , Feleségem gyenge
lydnykori képe” —, ahogy irta,® de bizonytalan, hogy Berzsenyihez csak
a kézirat ért oda, vagy mellékletként valamilyen kép is eljutott volna.
Inkébb azt lehet feltételezni, hogy a képrdl irt verset, vagyis a szavakkal
kozvetitett latvanyt kildte levelében. Csakhogy a szavak nem a fizikai
tulajdonsiagokat 6rokitik meg, amelyek alapjin a cimzett elképzelhette
volna T6rok Sophie arcképét, ahogy a cim is megjeloli, hanem a szer-
z6nek a latviny keltette érzelmeit, amelyek réla, nem pedig feleségérsl
szblnak. Verscim és verstargy tehit ellentmondasban dllnak egymassal,
az interpretdci6 ezt jarja koriil, timaszkodva a recepcié megillapitdsaira.

Ennél is dtfogdbb és részletesebb a Berzsenyi-vers tirgyaldsa. Igaz,
ez az Ot versszak szerz&jének és a korszaknak is egyik legtobbet idézett,
késdbbi koltsk altal tovabbirt” kolteménye. Raaddsul a Leveéltoredeknek
négy, eltérd szovegl viltozata is létezik, ami egydltalin nem dltaldnos

5 Taldn fel lehet tenni azt a tivolrél sem elméleti, am Kazinczy helyzetét, viselkedését
kissé kozelebb hozé kérdést: vajon ma milyen lehet8ségei lennének annak, aki irodalmi,
képz8miivészeti, vagy ne adj’ Isten tirsadalmi felfogasa, elképzelései, magatartdsa alap-
jan nem kivdn és nem is tud sem az egyik, sem a mésik, sem a harmadik fésodorral tar-
tani, annak, aki autoném, de nem 6nérvényesité moédon ellendlls, aki kritikus, de nem
radikalis, aki nem kiviillls, de mégis fiiggetlen, és épségben szeretné megdrizni — akit
pedig érdekel, avval megosztani — a maga vilagat?

6  Mindenesetre nagy valészintséggel az ismeretlen festd dltal 1800 koril Torok Sophie-
1ol festett, félalakos kép valamelyik valtozatdrdl lehetett sz6, amelynek egyik példinya
—ahogy Kazinczy Szentgyorgyi J6zsefnek 1811. november 6-dn irta — ,Nyoszolydimmal
atellenben [...] fugg”.

7 Elég példaként Babits Mihdly Levé/ és Ronay Gyorgy Levéltoredék bardatnémhoz cimi
versét idézni, de egyéb szerzdket is lehetne emliteni.
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a 18-19. szdzad hatiran €16 alkoték hagyatékaiban. Ki kell tehit térni
keletkezéstorténeti és textoldgiai ismeretekre is. Megkérdgjelez6dik
az ultima manus, mivel a masodik és harmadik viltozat elfogadhatésdga
kérdéseket vet fel az elsével szemben — mindez a szerzdi szandék meg-
nevezésének, kikovetkeztethetdségének nehézségeire is utal. Thimdr
Attila a szimba vehetd valtozatokat egymassal egyenrangiakként ke-
zeli, a verselemzésben mindegyik varidciéra tekintettel van. Emellett
kitér az életrajzi olvasat hibdira, megalkotottsigira, a recepcio, az élet-
mikiadas utdlagos eléfeltevéseire, illetve a vers tér- és idGszerkezetére.
Elemzésében itt is elsédleges szempont a képi épitkezés felfejtése, csak
aztin kovetkezik a nyelvi valésig. Megallapitja, hogy a kiilsé latvanyra
és a belsé vilagra épuls versben egybecsuszik az alany és a targy, ez a fel-
fogis pedig a modern poétikék, valamint Esterhdzy Péter prézaszem-
léletével rokon. Természetesen a nyelvnek is vannak e versre jellemzd
egyedi korulményei, példaul az antik utaldsok hidnya (ami szokatlan
Berzsenyi verseiben) és a nagybet(s irdsméd (ami viszont mds versei-
ben is tetten érhetd).

Ahogy a képek szdmbavétele is mutatja, nem sziikséges valésigos,
fizikai kézzelfoghatésdgaban is 1étezd vizuilis elem ahhoz, hogy egy
felmerild litvany hatast gyakoroljon valamely szerzére; a belsé képek
legaldbb olyan eredményesek lehetnek ebben, mint a kiilvildgban léte-
z8k. Ezt mutatja Berzsenyi A4 bonyhai grotta cimt verse, amelynek el-
képzeltsége keletkezésének korilményeiben rejlik. A virtudlis latvany
persze ugyanolyan differencidlt, mint ha tényleges festmény vagy met-
szet hivnd el$ a szavakat, maga a vers pedig nem idegen test a koltsi
életmtben, ahogy az a Melancholia cim parjaval valé 6sszevetésben is
megillapithaté. Sz6 és kép egymast erdsitd szerepét mutatja Berzsenyi
A reggel cimi versének szévege. A tanulmdny erds filolégiai aldtimasz-
tottsidga a napszakversbdl mint iskolai miifajbél indul ki, hogy ennek
megjelenését vizsgilja Berzsenyi kortarsainak és maginak Berzsenyi-
nek az életmdvében. A hagyatékban e vers kétféle szovegviltozata ma-
radt fenn, amelyek érdekessége, hogy szerzéjlik a késébbiben a képi
elemeket erésitette meg, azokat irta 4t a gondolati elemekkel szemben.
Ez hatdssal volt a vers szerkezetére, vagyis a litvany erésitése érettebb
alkotdst eredményezett. Inkabb a szévegre figyeld elemzés/értékelés
teriletén jar A tizennyolcadik szdzad cimG Berzsenyi-verset tdrgyald,
értékel6 mozzanatokat is tartalmazé irds; utébbiak részben a recepcié,
részben Thimar Attila megallapitdsai. A tanulmény tobbek kozott fog-
lalkozik a megiras idején még palyadja elején jiré szerzd olvasékozon-
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ségével, a keletkezés korilményeivel, a vers alapélményével, torténe-
lemfiloz6fia és nemzeti 16t taldlkozdsdval, az id8 szerepével a gondo-
latokban. A képiség persze ebben a versben is jelen van, de ugyancsak
nem a fizikai valésdg dltal érzékeltetve, hanem a szavak — nem jelen-
tésbeli, hanem latvany-0sszetevdjd — értelme dltal megjelenitve. Ahol
ez az értelem elhalvinyul, ott a nyelv fogalmi szintje hidnyossa teszi,
elmaszatolja a képet.

Egymads utdn kertlt a kotetben Vorésmarty Mihdly két verse, az
Arpdd emeltetése, valamint az O, igy egyiitt pedig a valldsi/nemzeti és
a személyes kdnon egymds mellett élését mutatjik. A szerzd az elgbbi
erésségét meghokkentd képpel timasztja ala: utal a kopasz Krisztus-
vagy Szent Istvin-dbrizolds lehetetlenségére, szélséértékben a varhaté
felhdborodésra.® Az évszdzadok alatt megszilardult tartalmi és formai
keretek — noha Jézust testi valéjdban két évezrede senki sem latta —
valéban olyan erdsek, hogy az ettdl eltér§ litviny médr-mar a blaszfémia
hatérit sirolja.? Es tagadhatatlan, hogy a magyar térténelmi személy-
dbrdzolds elemei ugyancsak grinitba vésettek, bizonyos elemeikben
napjainkig haték. Pedig példdul a honfoglalds kori magyarsag vildg-
képérdl, hitérdl semmi korabeli, hagyomannyd val(hat)6 bizonyossig
nem maradt az utékorra, tobbek k6zott éppen Szent Istvinnak koszon-
hetSen sem, legfeljebb annyi, hogy pogdny mibenléte csupdn a keresz-
ténység ellenében értelmezhets. E tanulmany filolégiai alitimasztott-
sdga is jelentds, kitér a keletkezés koriilményeire és az egyideji egyéb
mivekre, amelyeknek fontos szerepiik volt a kiinduldsi alapot jelents
festmény/metszet és Vorosmarty versének talilkozasdban. Mivel az
elsé megjelenésben egybekapcsolédik szoveg és kép, a tanulmany jelen-
tés része mindkettS litvinytartalmdt vizsgalja, valamint a verbalitds
képi erejét is. A masodik vers célcsoportja viszont nem a nagyobb ko-
z0sség, hanem a kétszemélyes kapcsolat intim érzésvilaga, titkolézds
és feltarulkozds szinhelye, az miikodteti, hogyan lehet személyes ér-
zelmet Ugy kifejezni, hogy az a cimzetten kivil harmadik személy(ek)
szdmdra is atélhetd legyen. Tédgabban tekintve a feladatot, ez — azaz
a kozolhetSség — minden mivészet egyik fontos alapproblémaja. A vers

8  Bér meg kell jegyezni, hogy e sorok iréja szimara megvildgosité ereji élmény volt pél-
d4ul 2000-ben egy jacksonville-i (Georgia, USA) lakds faldn olyan Urolsé vacsordt litni,
amelyen az apostolok, valamint Jézus Krisztus egyarint feketék voltak, és nem uj keletd
az a vélemény sem, hogy a kozel-keleti Jézus bérszine nem okvetlenil volt fehér.

9 Az allamalapitérdl kialakult képi kdnon és az egykor volt testi valésdg ellentmonddsai-
hoz fiz6tt szerz8i megjegyzés — hatvannyolc éves kordban ,ma is elég rozzantul tud
kinézni” valaki — viszont a recenzenst gondolkoztatja el.
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érdekessége a latvany szempontjdbdl, hogy — a Levéltéredék Bardtném-
hoz cimi vershez hasonléan — ugyancsak szintelen, kompoziciés jelleg-
zetessége pedig a szimmetrikus szerkezet. Nyelvének népies stilusje-
gyeit meghaladja képeinek vizualitdsa, evvel Vorosmarty a klasszicista
és a romantikus latvanydbrazolds Osszetevéit egyardnt magdban foglalé
verset irt.

A kotet tanulmdnyait két PetSfi-verssel kapcsolatos irds zédrja. Mi-
vel a koztudat szaméra Petsfi és Arany testesiti meg a kolts fogalmit,
a vizsgalt korszak végén valéban Petéfit kell elhelyezni. Az els§ tanul-
mény - amely Az alfolddel foglalkozik — cime: Petéfi nagyitdsai. Nem
lehet nem felfigyelni a masodik szé tobbértelmiségére. A filolégiai
hattér e két versben is biztos alapokon dll, ez timasztja ald a tirgyalt
otven év tdjversfelfogisinak megktlonboztetését: a részletezett fizikai
valésdgot visszaadd, illetve a hangulat, majd a képzelet dltal szervezett
téjleiré kolteményeket. Utébbi jatszott kézre Az alfold 1étrejottében,
ami részben kapcsolatban allt a romantikus vildgképpel, s jelentds
poétikai és vizudlis Gjitdst hozott az 1840-es évek magyar koltészetébe.
A Vindorélet cimi vers pedig a romantikus vildgképnek a kiilonleges,
az eltérd irdnti érdeklédését, az egzotikum irdnti vonzéddsit mutatja,
egy hazai cigdny csalddrél készitett pillanatfelvétellel. E széveg mogott
valésdgos, sokszorositott kép dll — részben ez okozhatja szintelenségét —,
ami egyfeldl a képzémivészet tirsadalmi helyének megviltozdsira,
misfeldl a kiaddsi lehetSségek béviilésére utal. Mindketts kivdltéja
a lassan novekvé laikus k6zonség, a mecenatira megviltozdsa, illet-
ve az alkotéi személyiség ontudatosoddsa — két vildg hatdrdn. A vers
szemléletében modern vondsok hordozéja — jelenetezése a képi olvasist
koveti, de djra is ,,olvassa” Barabds képét, irénia és tivolsigtartds figyel-
het6 meg benne —, feliitése, hangvétele azonban az dbrazoltaktdl tivol-
sdgot tarté kivilalloé.

Thimar Attila bevezet8jében tobbek kozott a képek verbdlis at-
forditdsdbol ad6dé veszteségrdl is sz6t ejt. Nehéz megmondani, hogy
a valésag érzékelésében mi jitszik nagyobb szerepet, a képek-e vagy
a szovegek — nyilvan van, akinél az egyik, van, akinél a masik —, de az
biztos, hogy az érzelmi és az értelmi befogadds egymast erdsiti, és az
elébbi veszteségeinek minimalizdldsdra élni kell az utébbi kiegyen-
stlyozé szerepével. Ahogy a kotet irdsai is mutatjak.
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Csiszar Mirella — Gajdd Tamas (szerk.)

Szinhaztorténet nagyitoval

Szinhdztérténet nagyitéval — Forrdsok
a magyar szinjdtszds torténetének
tanulmdnyozdsdhoz 1920-1949

Petéfi Irodalmi Mizeum —

Orszdgos Szinhdztorténeti Muzeum és Intézet
Budapest, 2018

N. Mandl Erika
FENYTORESEK

A Csiszar Mirella és Gajdé Tamas dltal osszedllitott forrdsgydjtemény
cime taldléan utal a Petsfi Irodalmi Muzeum és az Orszdgos Szinhédz-
torténeti Mizeum és Intézet gondozdsiban megjelent kétet hidnypétlé
céljara és arra, hogy a korszak szinhdztorténetének fehér foltjait igyek-
szik ldthatébba tenni. S6t, a gondos szerkeszték ennél is tovibb men-
nek: a tisztinldtds érdekében szimos szinhdzi legendaval, anekdotdval
kivannak leszamolni. A md mottéja a korszak egyik jelentSs szinhdzi
filolégusitdl, Pukanszkyné Kadar Jolantdl szarmazik: ,A szinészeti
filolégia miiveldje felhaszndl minden emléket, amely ezt a rekonstruk-
ciét teljesebbé teheti. [...] De magdhoz a rekonstrukciéhoz nem elég
a forrdsok tdmege; ehhez alkoté fantdzia kell.” A két szerkesztS ennek
az alkoté fantdzidnak nincs hijin, mar a kotet fejezetcimei is kirajzol-
nak egy vildgos koncepciét és azt a szindékot, hogy az 1920 és 1949
kozotti korszak szinhaztorténetének kutatdi e sorvezetsk segitségével
Gjraértelmezhessenek egy-egy szinhazi eseményt. A Magyar Szinhdiz-
miivészeti Lexikon (1994) és A magyar szinhdaztorténet 1920-1949 (2005)
cimi kézikonyvek elétt inkdbb résztanulmanyok, részmonografidk ke-
retében kezd6dott meg az addig sok esetben zarolt dokumentumok meg-
szolitdsa, és a nyolcvanas évek végétdl bekovetkezd politikai enyhiilés
utdn a kéziratos forrasok tanusigtételét kiegészitették a korszakban al-
kot szinészek, rendez8k oral history jellegi visszaemlékezései, amelyek
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keretében az érintett mivészek sok, addig kényszerien elhallgatott tor-
ténetet idézhettek fel sajit munkaikrol, mestereikrél és kollégdikrol.

A forrisfeltardst és az els6 kézikonyvek létrejottét eldszor Kerényi
Ferenc szorgalmazta, aki 1983-ban lett a Magyar Szinhdzi Intézet
igazgatdja. Tobb évtized tévlatdbdl is el kell ismerniink, hogy a virva
vart 2005-6s szinhdztorténeti kézikonyv mérfoldks volt, mdig meg-
bizhat6 irdnytdje a feltiratlan résztémak kutatidsdnak. A jelen kritika
targyat képez§ forrdsgytjtemény bevezetsjébdl megtudjuk, hogy mar
a lexikon irdsakor is sok értékes kéziratra bukkantak az OSZMI Kéz-
irattardban, az OSZK Szinhaztorténeti Tardban és Kézirattaraban és
a Petsfi Irodalmi Muzeum Kézirattirdban. E dokumentumok jelent6-
ségét noveli, hogy a 20. szdzad elsé felének hdborus duldsai miatt a ma-
ganszinhdzak archivumai jérészt elpusztultak, és az Orszdgos Levéltir
Nemzeti Szinhdzzal kapcsolatos dokumentumainak nagy része is meg-
semmisult a II. vilaghabort és az 1956-0s forradalom soran. A korszak
misorpolitikdjinak, tendencidinak kutatdsit nehezitette, hogy a ren-
dezdépéldanyok, szovegkonyvek jelentds része is elttint. Jelen kotet 6ssze-
allitasat tehdt izgalmas feltdré munka el6zte meg, amelynek eredmé-
nyeként a szerkesztSk igyekeztek a legérdekesebb dokumentumokat
kozolni, mégsem csak a kuriézumok felvillantdsa volt a céljuk. A szelek-
tdlds kozben elsGsorban arra térekedtek, hogy bemutassik a korszak
fontos szinhdzi jelenségeit (nagy sikerek és nagy bukdsok, stilus-, illetve
tarsadalomtorténeti szempontbdl fontos eléaddsok), a korabeli szinhazi
strukturdt és finanszirozdst. Miifajilag is nagyon sokszini a gydjtés:
leveleket, memodrokat, részletes életmuinterjikat egyarant tartalmaz
ugyanis a kotet.

A koényv elsé nagy fejezete a Szinhdz és tarsadalom cimet viseli.
E szakasz jelent8ségét az adja, hogy a két vilaghdboru kézo6tti magyar
szinésztirsadalom helyzetér6l még nem sziletett részletes, mély elem-
zés. A szinészi palya akkori stitusza, a szinészndk kiszolgdltatottsiga,
és dltalaban a szinészek egzisztencidlis problémai csak érintSlegesen
jelennek meg a korszakrol sz6l6 tanulmanyokban. A fejezet kommen-
tarjabdl az is kideriil, hogy bar a polgari tirsadalomban 4j szerepet
kapott a szinhdz, a t6keerds villalkozdk dllandé épiileteket mikodtet-
tek, és az Orszdgos Szinészegyestlet jévahagydsival megszovegezett
szerz8dést kotottek a tarsulati tagokkal, az igazgaték ekkor sem min-
dig tudtik teljesiteni a szerz&désben foglaltakat, fizetés hijin pedig
a szinészek idénként egyik naprél a mésikra éltek. A fejezetben kozolt
levelekbdl drnyalt kép rajzolédik ki a korszak szinészrétegeirdl és a szi-



KRITIKA | SziF 2021/4 Fénytorések = 105

nészek életkorilményeirdl. Az életutinterjuk, visszaemlékezések sok
lényeges motivumot lattatnak arrél, hogy mi tette vonzévi a korban
a szinészi életpdlyit, és hogy miként befolydsolta a szinészet rangjit
a magyar filmmivészet kibontakozdsa.

A szinészi pélyastratégidhoz hozzatartozott, hogy az ismert mivész
Lugy alakitotta életformajat, hogy minél gytimoles6z8bb kapcesolatokat
alakithasson ki a gazdasdgi, pénzigyi és politikai osztily reprezentins
elemeivel” (16). A szerz8-szerkesztSk arra is felhivjdk a figyelmet, hogy
a szinészi visszaemlékezések hangnemét, tartalmdt nagyban megha-
tdrozta az, hogy milyen motiviciébél, milyen alkalomra késziltek, az
életpilya melyik szakaszdban irédtak. Egy ilyen sokszinti dokumentum-
gyljtemény nagyon beszédes és adatgazdag, de kilénésen a memodrok
esetében fontos a kontrollforrasok megtalaldsa, igy hirlap- vagy folys-
iratkritikdk felkutatdsa, vagy egy pélyatdrs ugyanazon eseményrdl sz616
visszaemlékezése. A mivészek visszaemlékezéseiben szimos szubjek-
tiv elem ismerhetd fel, és mivel azok nem ritkdn elfogultak, az értelme-
z6nek érdemes felkutatnia minél tobb, az emlékezés allitdsait igazold
dokumentumot. Sok esetben a szinészek, rendez8k ezt maguk teszik
meg. Erre szép példa Sziics Laszl6 szinész, operaénekes, szinhdzigaz-
gat6 terjedelmes emlékirata, amely részletes, idérendben haladé, rend-
szerezett beszdmold keretében késziilt el a miivész braziliai emigracié-
jaban. Sziics Ldszl6 ugy akarta hitelessé tenni a visszaemlékezését, hogy
mellékelte azokat a hireket, kritikdkat, riportokat is, amelyek az elbeszélt
esemény, bemutaté kapcsin készultek.

Mivel nem minden szinész ir emlékiratot, egyre fontosabbak a szin-
haztorténészi médszertannal készitett életutinterjuk. Ilyen a kétetben
szerepl$ Békdssy Istvan-interju is, amelyet az el6bb emlegetett szoveg-
egyluttes egyfajta kontrollforrdsinak is nevezhetlink, hiszen Békassy
Sztics Laszl6 kortarsa és pdlyatdrsa is volt, szintén emigralt, igy aztdn
tanulsdgos egybevetni a két emlékanyagot. Olyan szempontbdl is ku-
ribzum a Békdssy-interji, hogy a megkérdezett nem a sikereit emelte
ki, nagyitotta fel, hanem ellenkezdleg: ,magyarorszigi szereplését az
amerikai film- és televiziés szerepekkel a hita mogott kritikusan szem-
Lélte. Kulonos médon vett részt az életmiivét felidézs beszélgetésben:
az ezerszer atgondolt [...] részek mellett megprébilta torténeti tavlatok-
ban szemlélni a két vilaghdbora kézotti magyar szinjatszast. Miveltsé-
gével és logikus gondolkoddsdval nem veszett el a részletekben, képes
volt felfedezni az Gsszefiggéseket” (17) — idézi fel az interju élményeit
a kérdez8 Gajdé Tamds. Az ismertetett életatinterjd utdn ismét mds
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hangvételtd Balé Elemér szinész sajit maga dltal irt életrajza. Békassy
Istvin is emliti 6t, tehdt szintén kortdrs, de Bal6 esetében ellenkezd
szandéku volt a visszaemlékezés: az 1945 utdn nagymértékben mells-
z0tt szinész inkdbb arra torekedett, hogy szdmba vegye érdemeit és az 6t
ért méltinytalansdgokat. Valészintleg bizott abban, hogy az 1956 kortl
megirt életrajznak koszonhetSen ezutin elismerik addigi munkajat.

A hérom emlitett dokumentum hdrom jellegzetes forrasmintit is
bemutat a kutat6 szdméra. A harom palyatars kivdlasztdsa abbdl a szem-
pontbdl is szerencsés, mert bar kilonbozott a szinhdzi izlésik, mds
jatékmodorban jatszottak, sorsukat mégis 6sszekoti a kor szinhdzstruk-
tardja, és még anyagi koriilményeik, tirsadalmi helyzetiik és miveltség-
anyaguk is hasonlé volt. E fejezet dokumentumai is felhivjdk a figyelmet
a szinészi életpdlya torékenységére, és arra, hogy az él6 eladasbdl
yszinte semmi megfoghat6 sem marad az utékor szaméra” (17). A tar-
gyalt fejezet kommentarja kiemeli, hogy a szinész ,,ugy kizdhet a feledés
ellen, hogy rogziti élményeit, egyuttal arra 6szténzi k6zénségét, hogy
vele emlékezzen” (17). A fejezetben szerepel még egy szintén kuriézum-
szamba mend dokumentumcsoport, Csortos Gyula 1938 és 1943 ko-
z0Ott vezetett hataridénaploi, azaz haztartdskonyve. Az elsd rinézésre
unalmasnak tiné feljegyzések sokat elarulnak egy korabeli vezetd
szinész hdztartdsirol. A német megszallds alatti torténéseket is nagy-
részt ilyen tipusi, masodlagos forrdsokbdl lehet rekonstrudlni.

A kovetkezd fejezet a Szinhdz és politika cimet kapta. Az itt kozolt
dokumentumok tulnyomérészt Hevesi Sdndor szinhazigazgatéhoz és
az 1945-6s népbirésagi perekhez kétédnek. Erdekes médon a szerzsk
a korszak mésik meghatiroz6 nemzeti szinhdzi igazgat6jardl, Németh
Antalrél nem koz6lnek hasonlé forrasokat. Az olvaséban igy keletkezd
hidnyérzet azonban elmulik, amikor az Intézménytorténet cimt fejezet
forrasdokumentumait tanulmanyozza. Az emlitett féloldalassig oka
lehet az is, hogy a kézelmultban és kordbban is tobb feldolgozis litott
napvildgot Németh Antal rendez8-igazgatordl (példéaul Balogh Géza,
Istvdn Mdria, Kaviasi Klara, Koltai Tam4s és Selmeczi Elek munkai).

A Szinhdz és politika cimi fejezetben 4j motivumokat hordozé for-
rasokat taldlunk a Hevesi Sindort ért méltinytalansigokrdl. Kivételes
forrdsértékd a levelezésben Roboz Imre vigszinhdzi vezérigazgatd és
Harsanyi Zsolt levélvéltasa is, amelybdl hiteles képet kapunk az 1938-as
vigszinhdzi igazgatéviltds, a szinhdzi Srségviltis dllomdsairdl, a kama-
ra és a kultuszminisztérium intézkedéseirdl, illetve Roboz Imre utolsé
vigszinhdzi napjairdl és haldlardl is. A levelezés legérdekesebb momen-
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tuma az a parbeszéd, amelybdl kideriil, hogy Harsinyi Zsolt igazga-
tdsa alatt Roboz Imre hogyan tudta folytatni munkdjit a szinhdzban.
A szakmabeliek és a szinhdzkedvel§ laikusok szimdra is meghokkentsk
lehetnek azok a kordokumentumok, amelyek Fedik Sari népbirésigi
perérdl és a nyilasuralom alatti szerepvallaldsardl szélnak.

A Szinhdz és politika cimi fejezetet kiegésziti az Intézménytorténet
cim forrdsegyuttes. Az itt kozolt jegyz&konyvek, visszaemlékezések,
interjuk hozzdjarulnak a korabeli szinhdzi jelenségek Gjraértékeléséhez,
egy-egy intézmény kultardiplomadciai térekvéseinek drnyalt bemutatd-
sdhoz, vagy szinhdzi alkotdk szerepvillaldsainak az eddigieknél igaz-
sdgosabb értelmezéséhez. A fejezetben kirajzolédik a két meghatdrozé
szinhdzigazgaté (Hevesi Sindor és Németh Antal) programjdnak md-
vészi értéke és koncepcidjuk kiilonbozssége is. Mindketten elsérendd
feladatuknak tekintették a hazai drimamivészet és misorpolitika meg-
Ujitdsdt, de mas-mds utakon. A felvonultatott dokumentumok is ala-
tamasztjak, hogy Hevesi Sindor szinhdza a formai djitdsok ellenére
yirodalomkozpontd” maradt, mig Németh Antal tedtrumat leginkabb
a latvanyvildg gyokeres megujitdsa, valamint a magyar drimairodalom
kulfoldi vendégjatékok utjn torténd elismertetése jellemezte. A doku-
mentumokbdl kirajzolédik az a taktikdzasi kényszer is, amellyel a szin-
hazigazgatok igyekeztek megakadilyozni, hogy a politika maga ald
gylrje miivészi torekvéseiket. A fejezet zirédokumentuma (egy Karolyi
Istvannal 1995-ben készilt interj) azt mutatja be, hogy ebben a kul-
turpolitikailag is nagyon terhelt korszakban hogyan tudott mikoédni
egy figgetlen vagy baloldali orientdciéja szinhdz. Kérolyi az 1940-ben
alakult Madach Szinhdz egyik alapitéja volt Foldessy Géza mellett.
A szinhdz néhany éves mikodése alatt is figyelemre mélté miivészi tel-
jesitményt nydjtott, f6ként misorpolitikdjaval és szinészi garddjaval.
A nyité eladas (Moricz Zsigmond: Kismadar) utin Luigi Pirandello
1V, Henrikje, Robert Ardrey pacifista szellemd, nyolc eladds utdn be-
tiltott Jelzétiiz cimid darabja és Felkai Ferenc provokativ, Nero cimi
eléaddsa is szinre kertlt. A tdrsulat a korszak nagy hatist miivészeibgl
(Médi Szabé Gabor, Mezei Maria, Sennyei Vera, Sulyok Maria, Szakats
Zoltan, Tapolczai Gyula, Titkos Ilona, Virkonyi Zoltin) allt. A késébb
csatlakozé Punkosti Andor rendezd a szinészképzd stadié keretein
beliil is gondoskodott az utinpétldsrol.

Kiilonos jelentséggel bir a korabeli vidéki szinjitszdsrol szolé fe-
jezet, hiszen ez az egyik legkevésbé feltirt teriilete a két vilighdboru
kozotti korszak szinhaztorténetének. A bemutatott bérleti szerzédések,
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levelek, tervezetek és beszélgetések tiikrozik a vidéki szinjatszds gaz-
dasdgi ellehetetlentlését, s6t, sok esetben mivészi valsagit is. Képet
kapunk arrdl is, milyen mértékben ttkoztek a sziniigyi bizottsig és
a kozonség elvardsai a misorpolitika kérdéseiben, és mi vezetett a szin-
hézigazgaték cs6dbemeneteléhez. A vidéki kozonség tilnyomorészt
koénnyedebb eldaddsokra vigyott, prézai mivekre sokkal nehezebb volt
jegyeket eladni, mint a szérakoztat6 zenés produkcidkra, a szinigazga-
tok allandé gazdasigi kényszerek kozott laviroztak, telt hdzat kellett
produkélniuk, mikézben a virosok vezetSsége sok esetben alig akart
kolteni a szinhdzak muszaki fejlesztésére. Természetesen vidéken is
voltak pozitiv példak. Igy példaul a székesfehérvari varosi kozgytlés
kiemelt feladatinak tekintette a kultira timogatdsit, és konkrét intéz-
kedéseket is kapcsolt ehhez: egyebek mellett egymillié koronds szub-
venciot, a szinhdzbér elengedését, a szinhdzfenntartdsi jarulékokrol
valé lemondast. Amint a vonatkozé forrasbol is kidertl, ez a kivéltsiagos
helyzet néhdny éven beliil Székesfehérviron is megszint, és a szin-
igazgaté kénytelen volt kérvényt irni a polgarmesternek a vagyonit is
felemészts szinhdzfenntartdsi problémak miatt. A vidéki tdrsulatok
kilatastalan helyzetét hitelesen szemlélteti a kovetkezd idézet: ,A hely-
zet odafejlédott, hogy egy létszdmdban és gagestandban [gegenstand=
felszereltség?] minimumra redukélt tarsulat évi 70 darabot mutatott be
heti 12-16 eladasban, ami majdnem napi két el6addst jelent, a proba-
id6nek a minimumra valé redukaldsit. [...] Ez természetesen a legjobb
szinészanyaggal sem lehetett eredményes” (303).

A vidéki szinjatszds megujitdsa kapcsdn Gjra elSkertul Németh
Antal neve, a Székely Gyorggyel 2011-ben készitett beszélgetés sordn.
A késdébb tajszinhdz néven emlegetett jatékrendszert a dél-dunantuli
régiéban prébaltik ki, miutin a kamara dltal javasolt staggione-szerd
csereszinhdzrendszer nem bizonyult elég sikeresnek. Székely Gyorgy
igy emlékezett a pécesi tervekre: ,Németh Antal szeme elStt egész bizto-
san az egész magyar szinhdzi kultdra lebegett. A vidéki szinészet re-
formja is ezért érdekelte. A korabeli orszagos vidéki szinhdzi szervezet,
az ugynevezett cseretdrsulati rendszer [...] nem felelt meg a varosok tul-
nyomo tobbségének. Ezek koziil Pécs volt a legaktivabb. Nem elégedtek
meg azzal, hogy par hétre érkezett egy tirsulat, s csak hosszabb sziinet
utdn a kovetkezd. Folyamatos el6addsokat akartak rendezni a szinhdz-
ban. Akkor dontotték el, hogy legyen Kaposvir a betanulé dllomds, és
Baranya megye, illetve Dél-Magyarorszag egy bizonyos része legyen
téjterilet. A tdjszinhdz gondolata innét ered. Megvan Németh Antalnak
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a rajza, mely kijelolte azt a régiot, ahol szinhdzat lehetne jatszani. O be-
utazta Pécs polgarmesterével, Esztergir Lajossal ezt a vidéket” (308).

JelentSsen drnyalja eddigi tuddsunkat a korszak hatdron tuli tar-
sulatainak helyzetérél a Szinhdzi térekvések az utiddllamok teriiletén
cimd fejezet is. Az itt kozolt forrasok legfébb értéke az, hogy vagy
egy-egy alkotd pélyaivének toréseit bemutatva kozelit ra a feldolgoz-
hatatlan veszteség megélésének mozzanataira, vagy az egyes szinhdzi
eléaddsokat 6vezs kozonségreakceickat megismerve kisérhetjik végig
az egykori meghatdrozé magyar szinhdzi kézpontok elszakitdsinak
dllomasait. Az elsé dokumentum kivételes megjelenits erével tuddsit
a kolozsviri tarsulat 1919. augusztus 20-i, az akkori médsodik nemzeti
szinhdzunk Hunyadi téri szinhdzbdl térténd kikoltozése elétti utolsé
eléaddsardl. Janovics Jend is agy rogzitette az emlékeket, hogy az azo-
kat alitimaszté dokumentumokat is csatolta, igy a megrdzé leirds for-
rasértéke kivételes. A Hamlet eléadés alatti és utdni hangulatot szdz
év multdn is dtélhetévé teszi annak a mozzanatnak a kiemelése, hogy
a szorong6 tomeg képtelen volt magatdl elhagyni a szinhdzat. Azt is
megtudjuk a leirasbdl, hogy a cenzor csak az elsé mondatot (,Lenni
vagy nem lenni: / ez itt a kérdés.”) engedte elmondani a nagymono-
16gbdl, mert a hatésdg attdl tartott, hogy a folytatds elhangzdsa esetén
tintetés bontakozhat ki a k6z6nség soraiban.

A misodik dokumentumcsoport Kassdra visz minket, itt Faragé
Odén jatékkonyvébsl kovethetjiik nyomon az ottani magyar tarsulat
szikuls mozgasterét. A kozolt forras a Felvidék visszacsatoldsa utdni
szinhdzi id8szakot is drnyaltan dokumentdlja, a Mdrai Sindor dltal is
megorokitett euféria bemutatisit kovetSen képet kapunk a zsid6 szar-
mazdsu szinigazgaté kalvaridjardl is.

A szinhdzak adminisztrdicidgia cimi fejezet korabeli torvény- és szer-
z6désszovegeket kozol, betekintést nyjtva a szinhdzak akkori miikédési
rendjébe és a szinészek munkakortlményeibe is. A Misorpolitika, dra-
maturgia cimd rész egyteldl azt reprezentilja, hogy a korszak - a gazda-
sagi kényszerek miatt — nem kedvezett a szinhdzi kisérleteknek, ezért
kevés esetben beszélhetlink nagy ivli mdsorkoncepciérdl. A fejezet
bevezetdje kiemeli, hogy néhiny kisszinhidz ([j_] Szinhiz, Belvarosi
Szinhaz) kévetkezetes mihelymunkdjin és a Vigszinhaz szerencsésebb
idészakain kiviil egyedil a stabilabb financidlis kérilmények kozott
alkoté Németh Antal tudott megvaldsitani egy hosszabb tavra felépitett
misorpolitikdt, melynek egyik legfontosabb 4j eredménye a kis népek
kortdrs irodalmdnak és a magyar kortdrs szerz8k drimdinak sikeres
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szinpadra éllitdsa volt. Birdos Artar 1942-es nyilatkozata lényeglatéan
osszegezte a korabeli misortervezés korlatait: ,A pénznek ki kell tar-
tania addig, amig a k6zonség ki nem mivelddik az 4j élvezetre. [...]
ebben az orszdgban sohasem, még egyetlen egyszer sem akadt szinhdzi
mecénds, aki ugy adott volna pénzt szinhdzra, hogy 6t a bevétel nem
érdekli, csak az, hogy a szinhdz mit produkdl” (476).

Mélt6 lezardsa a kotetnek a Szinhdzi mithelymunka cimi fejezet,
amelynek felvezetdjében a szerkesztSk a téma rekonstrudldsinak ne-
hézségeibe is beavatjak az olvasét. A forrdsok tobbsége szinészek,
rendezdk, szinigazgatdk és irok kozotti levelezés, sajtéforrasokkal is
aldtdimasztva. A dokumentumcsoport segiti az egyes szinhdzi szereplk
kozotti korabeli viszonyrendszer, a szereposztds, a darabvélasztds ne-
hézségeinek mélyebb megértését. A kotet egésze — a forrasokhoz rendelt
kommentidrjaival és jegyzetgazdagsigival — szdmos kutatdsi irdnyt jelol
ki szinhdztorténészeink szdmadra, amelyek egyardnt a korszak szinhdzi
folyamatainak kiegyensulyozottabb értékelését szolgdlhatjdk.

Fejes Richard — Gregor Lilla (szerk.)

Transzmédia
Interdiszciplindris tanulmdnyok

Kijarat Kiadé
Budapest, 2021

Balint Bernadett

A MEDIALITAS METANARRATIVAJA

2021 tavaszin jelent meg a Gregor Lilla és Fejes Richdrd dltal szerkesz-
tett Transzmédia cimd, alcime szerint interdiszciplindris tanulmanyokat
magiba foglal6 kotet. A konyvben nyolc — valéban kalénb6zd tudo-
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midnyterilet kérdéseit vizsgald — szoveg szerepel, amelyek a medidlis
sokszintség és keveredés, vagyis a transzmédia égisze alatt kapcsoléd-
nak egymdshoz. Az irdsok 6nmagukban is fontos problémadkat tirgyal-
nak, olyanokat, mint az interaktiv oktatds, az adaptacick, a hdl6zatelmé-
let, az alternativ valésdg, a poszthumanizmus vagy a zene és tarsadalmi
felelssségvallalds. Bizonyara tudatos dontés volt a szerkesztSk részérdl,
hogy el8sz6 nélkiil, in medias res kozlik a kotet elsé szovegét. Ezzel
a formabonté megoldissal egyfelsl aktivitdsra sarkalljik az olvasdt,
ugyanakkor problémaként vethetd fel, hogy a k6zonség megszolitisa-
nak vagy kijel6lésének elmaraddsdval megnehezitik a bevonéddst. Nem
adnak célt vagy tétet a kétetnek, viszont nem is szikitik le a transzmé-
dia fogalmat egyetlen definicidra, és igy mintha a befogadéra biznak,
hogy megtaldlja-e a kétet egyes szovegeiben azokat a pontokat, amelyek
a transzmédidhoz kapcsoljik az adott irdst.

Ahhoz, hogy mi nevezhetd transzmedialis alkotdsnak, médszernek
vagy kozegnek, nem ad szempontrendszert a hdtsé borité fiilszovege
sem. A kotet utolsé elétti szovege, Nemesi Zsofia Transzmedidlis torte-
netmesélés cimi irdsa Henry Jenkins definiciéjat haszndlja a transzme-
didlis térténet meghatirozasihoz, mely szerint ,egy transzmedidlis
torténet szamos médiaplatformon keresztil bontakozik ki, mikézben
minden 4j széveg egyedi és értékes médon jarul hozzd a torténet teljes-
ségéhez” (153). Ez talan a kétetben olvashatok kozil a legfontosabb meg-
hatdrozas, amelyhez kapcsolédni tudnak a korabbi szévegek is. Jenkins
szerint tehdt minden transzmedidlisnak nevezhetd, amely kilonb6z6
médiumokon keresztiil, hilézatszertien kapcsolédik az egészhez mint
alkotdsok, jelenségek, narrativik matrixdhoz, mds értelemben pedig
a vildgban valé 1ét egyén dltali megértésének egészéhez. Ha a nyelvre
elsédleges médiumként tekintink, akkor meglitisom szerint nehéz
elképzelni olyan textudlis anyagot, amely ne eshetne a transzmedidlis
gytjtéfogalom ald. Ha a jenkinsi értelemben vett transzmedidlis tor-
ténet meghatdrozdsat hasznaljuk, akkor alapvetdnek kell tekintentink,
hogy a lét kizarélag transzmedidlis térben képzelhets el. Igy a transz-
medialitdst vagy tautolégiaként, vagy mindent dtfogé ,6rok érvényd
igazsigként” kell kezelniink.

A kotet tobb tanulmédnya médszerként hivatkozik a transzmedia-
lit4sra. fgy tesz Nyéki Giébor is, aki Kohlhaas Mibdly az irodalomdrin?
cimi szévegében hazai és kilfoldi klasszikus irodalmi alkotdsokra
alapozva olyan tantirgy-pedagégiai médszereket ajinl, amelyek meg-
konnyithetik az dltaldnos iskolai ,,olvaséva nevelés” folyamatdt. Egyes
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szovegek tananyagként vald elsajatitisa esetén Nyéki erételjesen java-
solja a medidlis vdltdst (adaptacidk, kreativ feladatok, tantargykozot-
tiség), de figyelmeztet a médszer kétarcusdgdra is: ,legaldbb annyira
elterelheti a vizsgalédds fokuszdt, mint amennyire kozelebb vihet
a textushoz. Elengedhetetlen, hogy a didkok valéban taldlkozzanak
a szoveggel” (79).

Mis értelemben tekinthetiink médszerként a Fejes Richard altal
bemutatott alternativ valésdg jatékok (AV]) egyikére, az Everyman-
HYBRID (EMH) projektre. A kilenc éven 4t miikods, valésdgot imi-
tdlé univerzum kiilonb6z6 koézosségi média platformokon keresztiil
eltéré formdtumu és tartalmu megjelenésekkel épitette narrativéjat.
Ebben az értelemben az EMH koncepcidja tokéletesen megtelel az
idézett jenkinsi transzmedidlis torténetnek. Elemzése sorin Fejes tobb
alternativ valésdg jaték médiamegjelenésének felépitését is Gsszeveti
Gérard Genette Az elbeszéléi diskurzus cimi szévegében felvazolt esz-
koztaraval. Megdllapitja, hogy a t6bb platformon elérhet$ tartalmak
narrativ szerkezetei olyan széveg- és cselekményhdlét alkotnak, amely-
ben a befogadéi (fogyasztéi) aktivitdson mulik, hogy mennyire teszi
sajatjava az alternativ valdsdgot, illetve hogy mennyire szeretne bevo-
nédni a torténetbe (199).

Nemesi Zs6fia az Odadt cimi sorozat rajongéi kultirdja felsl ko-
zeliti meg a befogadéi részvételiséget. A széria alkotéi — bar kevésbé
tudatosan, mint az EMH esetében — tematizaltik a transzmedidlis kul-
tara adottsdgait, és reflektdltak a mivon kivili rajongéi atmoszférara
(174-175). A sorozathoz kapcsolhaté fanfictionok (vagyis a széria rajon-
g6i altal irt sztorik) korpuszit vizsgdlva Nemesi Zsofia arra a kévetkez-
tetésre jut, hogy a rajongdi tovabbirdsok dltaldnossigban kiakndzzak
a torténet adta lehetSségeket, és azokat 4j narrativiba rendezik. Ezzel
hozzdjarulnak ahhoz is, hogy az eredeti alkotds konstans létez6ként
legyen jelen a kommunikdciés térben, mikézben az dtiratok, fanfic-
tionok, adapticidk, valamint kritikdk 6sszessége tematikus hdlézatta
strdsodik.

Az adapticick mis interpreticiés gyakorlatoktdl valé elhataroldsat
Hlavacska Andris veti fel tanulményaban, amely Drakula mitoszanak
a medidlis térben valé szerteigazé megjelenitési médjait vizsgélja.
A széveg egy pontjin modern mitoszként hatdrozza meg a Drakula-
jelenséget csakagy, mint a Harry Potter, A Gyiiriik Ura vagy a Tronok
harca vilagat: ,a transzmedidlis és transzfikciondlis torténetek kutatisa
meglehetSsen 4] irdny a kultiratudomanyok tertletén, a vizsgilat tirgydt
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akdr a gorog vagy a zsidé—keresztény kultirkér mitoszai is képezhe-
tik, hiszen ezekre ugyancsak jellemz3 a transzmedialitds: az univerzum
kialakitdsaban szobrok, épuletek, dramak, eposzok vesznek részt” — (10)
szogezi le a szerzd.

Sdgodi Bence a mitosz egy varidnsaként, biomitografiai alkotdsként
hivatkozik Beyoncé Lemonade cimi vizuilis albumdra (a negyvenot
perces zenei anyaghoz egy hatvan perc hosszu film is késziilt, mindkettd
2016 tavaszdn jelent meg), és az alkotdsra a rasszista sztereotipidk ca-
folatdnak példdjaként tekint. Kutatisdba bevonja az album és az ahhoz
tartozé film recepciétorténetét, olykor rimutatva annak pontatlansa-
gaira is. Sdgodi hdrom sztereotip fekete néalak kulturalis karakteré-
nek meghaladdsit latja az egyords filmben: Sapphire — a dihos fekete
nd, Jezebel — a romlott fekete né és Mammy — az aldrendelt anyafigura
(131). A tarsadalmi felelSsségvallalasként is értelmezhetd gesztust, mi-
szerint Beyoncé feltlirja az amerikai fekete nSkrél alkotott rasszista
sztereotipidkat, azért litom problémasnak, mert nagyrészt az ezen kul-
tarardl kialakitott kiilsé nézpont felsl és azt felhasznédlva lép fel. Ezt
az aspektust a tanulmdny szerzdje nem tematizdlja, szimomra viszont
kérdéses, hogy Beyoncé, amikor 6nértelmezésének kiindulépontjaként
a sztereotipidkat haszndlja, majd azokat igyekszik meghaladni, vajon
mennyiben mutat fel alternativit. Ezen hdromosztata karakterisztikd-
ba nehezen volna beilleszthetd, amikor a néi test férfi tirsadalmi-kul-
turdlis szerepekbe helyezi magat: ,férfi istenségébe és férfi rapperébe”
(136). Meglatasom szerint Beyoncé Lemonade-je ironikusan is értel-
mezhetd, amennyiben a sztereotipidk felhasznéldsdval kivan ellenpontot
felmutatni azokkal szemben, mifaji sokszintsége és tirsadalmi felelSs-
ségvillaldsa okdn pedig inkdbb nevezhetd hibrid performativ alkotds-
nak, mint zenei albumnak.

Szabé Maté Artaud é az Einstiirzende Neubauten (zenei és performativ
lehetéségek) cimi tanulmdnydban a német egyiittes formabonté ssz-
mivészeti tevékenységével foglalkozik, és szovegében Antonin Artaud
kegyetlen vagy nyers szinhdzelméleti és civilizdciészemléleti modelljét
dllitja pairhuzamba a zenekar tevékenységével. Az Einstiirzende Neu-
bauten (EN) az egykor a Német Demokratikus Koztarsasig parlament-
jének helyt ad6 Palast der Republik épp lebontdsra viré épiiletében
rendezte meg egyik koncertjét, ahol a torténelmi romok rekontextua-
lizacidja és funkciéviltdsa mellett magit a teret is instrumentumként
haszndltdk az el6addk: ,a koncert alatt elhangzé Grundstiick cim( sza-
mot a zenekar tagjai egy emeleti galéria vaskorltain kezdték el jatszani”
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(111). Az EN az emberi testet is hangszerként vagy médiumként rep-
rezentdlja, illetve tovabbi instrumentumokként djrahasznosit kiilon-
b6z6 anyagokat, fémhulladékokat vagy miianyag cséveket. Szabé Mité
értelmezésében az EN ilyen értelemben kapcsolédik az artaud-i anya-
gisdghoz: ,(...) szdmdra kiilonosen fontos volt az emberi test és a tirgyak
anyagisdga. A civilizacié eredetéhez, gyokeréhez szeretne visszatérni
és ezek dltal megreformalni azt” (106).

A hibriditas a transzmediélis diskurzusban tobbféleképpen is jelen
van, Gregor Lilla két irdnybdl kézeliti meg Képregények, dtmenetek
cimd tanulmdnydban. A képregény mint mifaj onmagdban is dtme-
netinek, hibridnek tekinthetd, de a szerzé kifejezetten hdrom olyan
alkotdssal foglalkozik, amelyekben a metamorfézis, a hibriditds és a bi-
ndris nemi oppozicié meghaladisa a 6 szervezdelem. Charles Burns
Black Hole cimi képregényében a didkok egy f6ként nemi uton terjedd
jarvany miatt szorulnak a tdrsadalmon kiviilre, aztin sajitos nemi
metamorfézison, illetve animalizdléddson esnek at. Ezen folyamat
ellenpontjaként tarthaté szimon Liv Stromquist Fruit of Knowledge
c{md munkdja, amelyben a hibriditds az eredeti allapot. A képregény
els6 oldalain mintegy ténykozlésként jelenik meg, hogy ,a csecsemdk
1-2%-a olyan nemi szervekkel sziiletik, amelyek alapjin nem katego-
rizdlhaték himnemdként vagy nénemiként” (44). A képregény tovib-
bi vizsgalatakor Gregor Lilla arra a transzmedialis szerz6i gesztusra
hivja fel a figyelmet, amellyel Stromquist a biolégiai és tarsadalmi
nemek konfliktusit az edukdcié terébe emeli (feladatokat ad a befoga-
dénak, hivatkozasi rendszert mikodtet, alapos magyarazatokkal latja
el aképkockakat). A tarsadalmi normitdl eltérd testek Hegedis Mérton
Stusszkules Klan cim( alkotdsiban olyannyira jelen vannak, hogy szinte
nincs is olyan szerepld, akit ne lehetne tdgabb értelemben véve transz-
humannak nevezni. A képregényben kultdra és natura egymdsnak
fesziilése, illetve Gsszekeveredése figyelheté6 meg. Hegedis Marton
e két végpont kozotti skala tobb dllomdsit is dbrdzolja, azonban a hib-
ridizacié legmarkdnsabb megjelenése a Slusszkules Kldnban az emberek
jarmuveikkel valé 6sszenovése. Az dtvéiltoz(tat)ds minden momentu-
mit kozvetiti a kép és a szoveg, a ml végén pedig az evolicié sajtos
dekonstrukciéja torténik meg.

Eged Bertalan az antropocentrikus vildgszemlélet felbomlasardl
értekezik Poszthumdn tendencidk a jelenkori internetmiivészetben cimi
tanulmanydban. A poszthumin esztétikardl kevésbé az ember testi
valéjanak eltiinése kapcsin beszél, inkdbb az adatok rizémaszerd, tér-
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t6l, id6tsl és embertdl fiiggetlen halézatit emeli vizsgdlatinak hom-
lokterébe. Felhivja a figyelmet arra, hogy az internetmivészet dltala
hasznilt fogalma tdg és esetleges: ,minden olyan esztétikai, reflexiv és
affektiv tulajdonsdgokkal is rendelkezd tartalom, amelynek 1étrejot-
tében, terjesztésében és befogaddsiban valamilyen szerepe volt az inter-
netnek mint médiumnak” (92). Ez a definicié véleményem szerint nem
csupdn esetleges, hanem létjogosultsiga is megkérddjelezhets, ugyanis
szinte kizdrhat6, hogy a 21. szdzadban létezzen olyan mialkotds, amely-
nek ,létrejottére, terjesztésére és befogaddsira” nem volt hatdssal az
internet.

A fentiek alapjan kijelenthetd, hogy a Kijarat Kiad6 gondozasdban
megjelent Transzmédia cimi tanulmédnykotet megfelel azon kikovetkez-
tethetd koncepciénak, miszerint olyan jelenségeket vizsgdlnak a benne
olvashaté szovegek, amelyek tobbféle médiumon keresztiil hozzafér-
hetdk, és ezen médiumok mads jelentésrétegekkel egészitik ki azokat.
Ugyanakkor olyannyira tignak tinik a transzmedialitds értelmezési
tartomdnya, hogy ugy litom, a fent ismertetett nyolc tanulmany mellett
vagy helyett szimos mds szoveg is helyet kaphatott volna a kényvben.
Szerkeszt8i irdnymutatds hidnydban esetlegesnek tlinik, hogy miért
éppen ezek a tanulmdnyok kozvetitik és ismertetik a transzmédia uni-
verzumit. A transzmédia fogalmdnak megértését és befogadhatésagit
tovdbb nehezitheti, hogy a kotetbeli definidldsa egyszerre szertedgazé
ésrendkivil hidnyos. Mindettsl fuggetlentl a hibriditds, a hdlézatisdg,
az adapticiék problematikdja mind fontos és aktudlis kérdések, ame-
lyeket a sz6ban forgé konyv szimontart, és elméleti keretezésiikkel sem
marad adés.
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Kovacs Lajos

Mi koziik hozzam?
Kritikdk, toprengések, diagndzisok

JATE Press
e Szeged, 2020

Szénasi Zoltan

AZ EGYSEG KOZVETITESE SOKFELE

16, kolts, szerkeszts, iskolateremtd pedagégus, helytorténész.” Ezek-
kel a szavakkal jellemzi Kovédcs Lajos palydjat az {rdsos hagyatékat
Osszegyjts, abbdl vilogatd, azt sajté ald rendezs és a korpuszhoz jegy-
zeteket készité Bombitz Attila a Kovdcs Lajos mivei els6 kotetének
utészavaban. A JATE Press altal kiadott hirom vaskos és igényesen
szerkesztett kotettel olyan életmire esik végre reflektorfény, amelyet
kordbban a nagyk6zonség talin a kelleténél kevesebb figyelemre mél-
tatott, noha Kovics Lajos az Uj Forrs foly6irat és a Kincskeress gyer-
mekirodalmi lap szerkesztje volt, orszagos viszonylatban meghatirozé
irodalomszervez8i munkat végzett, és irdsaival mar a hetvenes évek
6ta jelen volt a kiilonboz6 regionalis és orszagos férumokon. Az olvasé
Bombitz atfogé palyaképtanulmédnydbdl, az életmi egyes részleteit az
adott kotetekben (Hossziira nétt drnyékaink — Versek és elbeszélések; Van
egy perced a ta’maszpantomm? — Gyermekmese’k és kamasztorténetek; Mi
koziik hozzdm? — Kritikdk, toprengések, diagnozisok) bemutaté utészok-
bdl, valamint a kdtetbe foglalt irdsok forrismegjel6léseibdl pontos ké-
pet kaphat Kovics Lajos sokrétd életmiivének nemesak miifaji, hanem
kronologikus rétegzettségérdl is. Ralatist kapunk a ,felnétt” irodalmi
probélkozdsokra és a gyermekirodalmi sikerekre, a mindekézben folya-
matosan szlletd, palyatiarsakrél irt kritikdkra, de mintha ebben a m-
fajban is a gyermek- és ifjusagi irodalomrdl irt biralatok, az olvasishoz
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kedvet csindlé konyvismertetések jelentenék a kibontakozds valédi
lehet8ségét. A kilencvenes évektdl sorra szilettek Kovacs Lajos hely-
torténeti, Dorog viros és Komdrom-Esztergom megye mivészet- és
kultartorténetét feldolgozé tanulmanyai. A kotet egészét meghatdrozza
ez a kettds perspektiva: a helyi értékeket 6rz6 és a nemzeti kultdra vél-
tozdsait is kovets elmélytlt figyelem okdn vilik az életmiikiadds harma-
dik kétete — jelen recenzié tirgya — lenyigézen érdekes olvasmannya.

Kovics Lajos miveinek harmadik kotete legalibb hirom 6ndllé
konyvként is kozolhets gydjteményre valé anyagot foglal magaba, de
igy egybefogva és -szerkesztve a benne taldlhaté szévegek pontosan
szemléltetik az értekez8-életmi belsd dinamikdjit. Az elsd szovegeso-
portba tartoznak az els6 két ciklus irdsai, a Dorog és Komarom-Eszter-
gom megye mivészet-, irodalom- és kultirtorténetének egy-egy részle-
tét feldolgozé és ezért jorészt regiondlis érdekeltség irdsok; a masodik
és egyben legkarcsubb egyiittes a szépirodalmi kritikdkat oleli fel; mig
a harmadik a gyermekirodalomrol sz6l6 munkakat adja kozre. A nagy
tematikus blokkokon belil kilénb6z6 mifaju szévegek taldlhatok
—erre a sokféleségre és esetenként miifaji besorolhatatlansdgra utal a ko-
tet alcime (Kritikdk, toprengések, diagndzisok) —, melyek kozos jellemzdje,
hogy a kritikdkat megfogalmazd, a téprengéseit az olvaséval megosztd,
a diagnézisait felallité értekezd olyan értékrend alapjan nyilatkozik
meg, mely minden mivészi vagy szellemi erdfeszités pontos helyi érté-
két ismeri, tudja, mi a fontos helyben, és ebbél mi az, ami a szélesebb
miértd és -partolé vagy olvasé kézonség részérdl is érdeklSdésre tart-
hat szimot.

Az els6 szovegegység, mely zomében Dorog viros miivészettor-
ténetét feldolgozé irdsokat foglal magdba, a helytorténészt dllitja az
olvasé elé, s leginkabb itt vdlik érzékelhet6vé a fentebb jelzett helyi
értékekre koncentrdld, de azok tigabb kontextusait is pontosan érzé-
keld értekezdi és értékdrzoi szemléletmod. A tidgabb kontextus ebben
az esetben nemcsak egyfajta térbeliséget jel6l, hanem a gazdasigi-tar-
sadalmi kornyezet kultdraformdlé hatdsdnak a szimbavételét is, egy
olyan helytorténészi elhivatottsdg tantbizonysdgaként, mely minden
lehetéséget megragad arra, hogy a kultdra tdrsadalomformalé hatdsa-
ol is elgondolkodjék.

Dorog telepiilés (1984 6ta varos) tarsadalmanak alakuldstorténete
ugyanis szorosan 6sszekapcsolédik a banydszat és a nehézipar fellendii-
Iésével. Ez a fejlédés sajatos kontrasztot képez a szomszédos egyhdzi
kozponttal, Esztergommal: amig ott évszdzadok 6ta a papi f6rend volt
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a kultira és a mivészetek elsé szamu mecéndsa, addig itt a 20. szdzad
elejétdl a banydszatbdl nyert profit egy része vilt a mivészetpdrtolds {6
forrasiva. Ehhez a pénzen kiviil még két lényeges tényezdre volt szik-
ség: egyrészt olyan banyaigazgatdra, aki nemcsak sikeresen vezeti a ri-
bizott vallalkozdst, de a mivészeteknek is elkotelezett partoldja (8 volt
az 1910-es évektdl 1938-ig Schmidt Sindor); mésrészt kellettek mivé-
szek, akik hajlandék voltak ideiglenesen megtelepedni és alkotasaikkal
gazdagitani a muvészettorténeti szempontbdl addig kevésbé gazdag
telepuilést (a képzémivészek kozul Haranghy Jend, Koszkol Jend, Pux-
baum Jend, Kucs Béla, Rauscher Gyorgy, az épitészek kozul Mende
Valér és Gathy Zoltdn nevét lehet kiemelni). Olyan periédusa ez Dorog
mivészet- és helytorténetének, melynek jelentdségét a szocializmus
akkori id6szakdban aligha lehetett méltatni — Kovdcs Lajos dolgozatai
ezt a hidnyt is pétoljdk. A hidny persze mds médon is megmutatkozik.
Az 1945 utini id8szakbdl csak a rombolds nyomai maradtak meg, egyes
alkotdsok értelmetlen elpusztitisinak emlékei. A telepiilés virossa nyil-
vinitdsa mivészettorténeti szempontbdl inkdbb szimbolikus ddtum,
Kovics Lajos irdsait olvasva azonban mintha egy 4j kezdet lehetGségét
jelentené a miivészetek és a mivészek szdmdra, hogy majd a rendszer-
viltozast kovetSen Gj mecenatura keretében prébaljanak életben marad-
ni és jelentdset alkotni. A kényvben a két vilaghdboru kozti korszakot
vagy életmiveket feldolgozé dtfogé tanulmdnyok, kidllitdismegnyit6-
szovegek és alkotdi portrék bizonyitjak Dorog kultirtorténeti gazdag-
sagat, amelyek igazi felfedezéseket nyudjthatnak az érdekl8ds olvasé
szdmdra. Csupdn két példit szeretnék itt kiemelni. Az egyik a 20.
szdzad els6 évtizedeiben népszer ird és politikus, a dorogi sziiletést
Drasche-Lazar Alfréd portréja, akit ma leginkdbb dgy emlegetink,
mint a trianoni béke egyik magyar aldiréjit. A mdsik a Till Zsoltrdl
sz0616 irds. Till orvosként lett a dunai halak megszillott kutatéja, és
élethid grafikikban dolgozta fel a magyarorszdgi haldlloményt, nem-
zetkozi 6sszehasonlitidsban is példatlan életmivének mégis méltatlan
sors jutott.

Az els8 nagy szovegegység irdsai mintegy utikalauzként vezetnek
be minket Dorog kultartérténetébe, a masodik blokk pedig kitekin-
tést ad Komdrom-Esztergom megye torténetére. A fokusz itt is a miivé-
szetek és az irodalom évszizadainak, évtizedeinek bemutatdsara esik,
de egy-egy recenzié erejéig szélesebb torténeti dttekintést is kapunk.
Az elsé irds (A megye irodalmdrs]) maris nagy ivi tablét vazol fel Janus
Pannoniustdl a prézairé Gill Istvianig mindazokrdl a magyar irodalom-
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torténeti kinonban el6keld helyet elfoglalé alkotékrdl, akik valamilyen
médon kotddnek a két csonka megyébdl 1920 utdn létrehozott koz-
igazgatasi egységhez, Komdrom-Esztergom megyéhez. A tobbségében
az Uj Forrasban kézolt recenzidkat tartalmazé blokk strtsodési pontja
ez esetben 1956, pontosabban az 6tvenhatos forradalom 6tvenedik év-
forduléjdra sziiletett konyvek és a Limes folyéirat tematikus lapszama-
nak ismertetései, de emellett betekinthetiink Tatabdnya és Tata vdros
torténetébe, a szlovikiai magyarsdg évtizedeibe, két megyei falumo-
nogrifia bemutatdsin keresztil Kesztolc és Kornye torténetébe és éle-
tébe, Ravasz Eva kényvének apropéjan a tatabdnyai banyaigazgats, Gal
Istvin munkdssigiba, valamint a megye mivészi életét koordindlé
Kernstok Karoly Mivészeti Alapitvany kultiraszervezd tevékenysé-
gébe. Tl a sztikebb-tagabb lakéhely iranti kulturtorténeti érdeklédésen,
az irdsok egy részében kifejezett személyes motivumokat is felfedez-
hetiink, leginkdbb talin — mar mifajabdl fakadéan is — a megyei sz6-
vegblokkot zdr6, Pifké Péter esztergomi irodalmérra emlékezd irdsban.

A harmadik sz6vegegységben a kordbbi regiondlis fokusz orszdgossd
szélesedik, de a néz8&pont tovibbra is azonosithatéan Komarom-Esz-
tergom megyei és személyes. Nem tudom, az orszdg mds tdjar6l ma mi
latszik (latszik-e egydltaldn barmi) Holl6 Andrds vagy Vaderna Jézsef
méra mar lezdrult életmivébdl, de azt nehezen tudnim elképzelni,
hogy miashol megalkothaté lenne egy olyan konstellacié, amelyben egy
irdsban egymas mellé keriilhetne a valamikor az Uj Forrés szerkeszt6-
jeként mikods Sdrdandi Jozsef és a dorogi sziiletést Peer Krisztidn.
Mindenesetre aki végigolvassa Kovdcs Lajos szépirodalmi targyu ird-
sait, kritikdit vagy a Vaderna J6zsefrdl sz6l6 személyes hang visszaem-
lékezést, meggy6zSdhet réla, hogy ezek az alkoték ebben a gytjtemény-
ben a maguk jogin keriiltek az orszdgosan ismert és elismert szerzsk
(Kaldsz Marton, Vamos Miklés, Dobai Péter, Csapldr Vilmos, Balla
Zs6fia, Sziveri Janos és mésok) mellé. Ha valamit mindenképpen ki kell
még emelni Kovics Lajos kritikdibdl, az az, hogy az olvasott és megbi-
ralt kétetet sohasem 6nmagaban nézi, mindig figyelemmel van az adott
szerz§ teljes addigi életmivére, pdlydjinak alakuldsira és a magyar
irodalom alakuldstorténetének szélesebb kontextusdra is.

Kovics Lajos életmiive — mint ahogy arrél mar fentebb szé esett —
a gyermekirodalomban és a vele valé folyamatos foglalkozasban (szer-
kesztéként és tiborszervezéként a Kincskeresében, kritikusként és
recenzensként pedig az Uj Forrasban és az Uj Kényvpiacban kézolt
szovegekben) teljesedett ki. Adott keretek kozott felsorolni sem lehet,
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hdny szerzé és konyv keriil széba a hosszabb-révidebb irdsokban, ehe-
lyett csak az alapvetd benyomdsaimat tudom rogziteni. Az elsd és leg-
fontosabb: a szerzének az irdnt valé teljes elkotelez8dése, hogy a gyer-
mekek szamara (értstik ez alatt az egészen piciktdl a nagykamaszokig
terjedd korosztilyokat) szinvonalas és magas irodalmi mércével is mér-
hetd irodalmat kell adni, és ebbe a vildgba be is kell vezetni Sket. Ezt
az elkotelezettséget erdsiti az a tobb i{rdsban is megfogalmazott meggys-
z8dés, hogy a magyar gyermekirodalom a nagy klasszikusok (Weores
Sandor, Nemes Nagy Agnes, Pilinszky Janos, Tamké Siraté Karoly,
Zelk Zoltan, Kanyddi Sandor és mésok) utdn ¢s nekik is koszonhetden
kinétt abbdl a helyzetbdl, hogy a ,felnétt” irodalom mellékdga vagy
-terméke legyen, a mai alkotéi pedig tartjik, s6t tovabb emelik preszti-
zsét. Ez a hit hatdrozza meg a konyvismertetések alapviszonyuldsit is,
a mindig értéket keress, de a birdlatokat sem elhallgaté olvasatokat.
Evidens, hogy a gyermekirodalomnak — miképpen minden irodalmi
minek — olvasisélményt kell nyujtania, és Kovdcs Lajos irdsai éppen
azért rendkivil figyelemreméltdk, mert sajit olvasméanyélményét olyan
expressziv nyelven tudja kézvetiteni, hogy révid kényvismertetéseinek
olvasdsa maga is élményszamba megy.

LAz irodalom mint kreativ és mindenki sziamara elérheté mivé-
szeti 4g kozvetitése, amelyben felnétt- és gyermekirodalom lényegi
kilonbségeket nem mutat, ugyanilyen egységet alkotva a kozvetlen és
a tdgabb élettér kulturdlis ismeretével és tovibbhagyomanyozdsival:
ezek a sarokpontjai Kovacs Lajos értekez8 munkdssiaginak” (440).
A Bombitz Attila dltal szerkesztett kdtet pontosan felmutatja ezeket
a sarokpontokat, és kirajzolja azt az egységet, amelyet Kovics Lajos vi-
lagra irdnyulé komoly tekintete teremt és kozvetit a kultira kilonb6z8
teriiletei kozott.
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Az itdliai utazasok szovegbeli megorokitésére évszdzadokra visszame-
néleg sok példit taldlhatunk, a két, taldn leghiresebb, Goethe Utazds
Itdligban és Laurence Sterne Erzelmes utazds Francia- é Olaszorszdgban
cimd mive. Ha kicsit konkrétabban, a lagindk virosinak irodalmi meg-
jelenitésére fokuszalunk, Szerb Antal Utas és holdvildg, illetve Thomas
Mann Haldl Velencében cim munkdja juthat példaul esziinkbe. Ezekhez
hasonléan Banki Eva irdsa, a Te/ihold Velencében is az Adria kirdlyns-
jét allitja kozéppontba. Az utazdsrdl sz6l6 mivek esetében visszatérd
probléma, hol huzédik a hatdr az inkabb dokumentarisztikusnak te-
kintett utinapld, utleirds és utirajz, illetve az uton levést tematizdld
szépirodalmi szévegek kozott. Feltehetjik ezt a kérdést Banki koteté-
nek kapcsdn is, amelynek alapjit annak a néhdny hénapnak az élményei
adjak, amelyet az iréné a kisldnydval, Eszterrel Velencében toltott. Az
elbeszélés kronologikusan halad, igy a széveg elején azokrdl az utazdst
megel6z8 periédushoz szorosan hozza tartozé gyakorlatokrél olvasha-
tunk, mint a szalldskeresés (nehézsége), a menetjegyvdsarlds, tovibba
azoknak a problémiknak a megoldasdrdl, hogy mibél fedezik majd az
utat, illetve hova jar majd iskoldba Eszter.

Az érkezést koveten megkezdddik a vdros ,birtokbavétele”, az
elbeszél6 kiilonbo6z6 stratégidk mentén értelmezi a teret. Meghatirozé
egyrészt a rajongds, amely sokszor halmozott jelz8s szerkezetekben 6t
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testet: ,Velence [...] elbtivols, felejthetetlen, gyonyord, vardzslatos”
(41). A narrator még az indulds elStt abrandozik a majdani szallasuk-
r6l, a hazat kisérteties, izgalmakkal teli kastélynak képzeli, segitségiil
hivva ehhez Donna Leon Velencében jitsz6dé krimijének cselekmé-
nyét, majd némiképp csalédottan veszi tudomadsul, hogy a valésigban
a bérlemény , kényelmes, nagypolgari lakds” (17). Az elbeszél§ a turista
poziciéjaba helyezkedve a terek bejardsa kozben azokat a sztereotipikus
elemeket is bolyongdsa részévé teszi, amelyek mar elére kijelolik az uta-
zds bizonyos komponenseit. Ilyen a fagyi és a pizza, a gondola, illetve
a Szent Mirk tér barokkos hangulatot idéz8 karnevalja. A hdrom sza-
kaszra tagoldé kotetben (7€, Az 4j idé, Nydr) a virosrol alkotott ké-
peket az évszakok vdltozasa is meghatdrozza: az esGs, kodos és borus
tél utdn a ,szinek is Gjjasziletnek [...] Ovatos rézsaszin, halvanykék,
lila virdgok bujnak el a velencei erkélyeken” (99). A nydr bekoszontét
a turistdk érkezése jelzi, amelytdl az egyébként is szliknek érzett ut-
cék, terek mintha még keskenyebbé vilndnak. Az utazé, néhol talin
sajat elfogultsigit ellensilyozandd, a negativ festés eszkozét haszndlva
arra is igyekszik ramutatni, mi hidnyzik: , Egy-két hét elég, hogy az illa-
tok és az eleven névények hidnya kibillentsen minket a lelki egyensu-
lyunkbdl” (28). Az elbeszéld nemcesak a természet, hanem a jatszéterek,
sportkézpontok hidnyit is fjlalja, ahol kislinyanak lehet&sége lenne
gyerektdrsasigban lenni.

Faragé Kornélia gondolata, amely szerint a ,korabbi terek élményét
mindig magdval viszi az utaz6”,! ebben az esetben is meghatirozénak
latszik a tér érzékelésének stratégidit illetéen. Megtudjuk, hogy Banki
Eva nem el8szor jar Velencében, ennek ellenére most mégis egyfajta
idegenségérzet keriti hatalmaba, amelynek a térszervez3dés adja az
alapjat: ,Minden viros a tér beosztdsin keresztiil sugall valamiféle élet-
formamodellt” (70). Csakhogy & ,eddig mésféle térviszonyokhoz szo-
klott]” (16-17), a magéval hozott tapasztalatok és az érkezés helyének
ezektdl vald eltérése kozotti kontraszt igy nemcsak a tér konkrét gya-
korlatba vételében, az utcik megtaldldsiban, a tdjékozéddsban jelent
akadalyt, hanem ez gyakran a viros szilikosségének érzetével is kiegésziil.
Az elbeszéls nagykanizsai élményei, mint magaban hordozott emlé-
kek, tobb esetben is az indulds és az érkezés helyének sszevetésében
jatszanak szerepet. Egy didk tankonyvét latva, dltalanos iskolai tandr-

1 Farac6 Kornélia, 4 zdrt tagassig paradoxona = UG., Kultiirdk é narrativik. Az ide-
genség alakzatai, Forum, Ujvidék, 2005, 9.
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néje, Harkdnyi Marika néni jut eszébe. Egy gydszmisén valé részvétel,
»a szertartds csiiggeteg melankdlidja a kanizsai »polgédri« temetésekre
emlékeztet[i]” (85). A két helyszin nemcsak valamilyen hasonldsig
mentén vilik megragadhat6va, hanem éppen éles kontrasztban kertl
egymds mellé, mint példdul a velencei kérhdz biiféjének meglatogata-
sakor: , Ez tényleg nem biifé, hanem valédi »bar«! Mérvanyasztalkak,
csillogé-villogé kavéféz8gépek, elegins lambéria [...] a hittérben finom
dzsessz. En még élesen emlékszem a nagykanizsai kérhazi biifé fer-
tétlenitGszagara, lottyadt siiteményeire, parizeres zsemléire, az izetlen
népolyira, a kotelezd Turé Rudikra [...]” (114).

Nemcsak az elbeszél§ sziilévarosa szolgdl az 6sszehasonlitds alap-
jaul, hanem tdgabb perspektivaként fontossa vilik a kelet-(kozép)-eurs-
pai szemével valé megfigyelés. Az ebbdl a régidbdl szdrmazé olvasé
bennfentesnek érzi magat, amikor az elbeszél6 és kislanya besétdlnak
a velencei iskoldba, de az igazgaté sehol nem taldlja az egyébként mar
koriabban tobbszor is elkildott dokumentumokat, de mivel a narritor
sedzett kelet-eurdpai”, és szamit az ilyesfajta ,hibdkra”, igy taskdjaban
megbujik egy-egy masolat. Banki Eva mar a kotet elsé oldalin meg-
allapitja, hogy Velence bizony ,ugyanigy Kelet-K6zép-Eurépa része,
ahogy Magyarorszdg”, még akkor is, ha egyébként a ,magyarok szamd-
ra évszazadokon 4t a Nyugatot, a ragyogist jelképezte” (5). Bar az elbe-
sz€16 a virost, ahogyan magit is, a kelet-k6zép-eurdpai régié elemeként
rogziti, az utazds alatt mégis mintha még mindig az a fajta Nyugat—
Kelet szembeallitdshoz fiz8d6 értékkategéria lenne a meghatirozé,
amelyben el&bbi a pozitiv, utébbi pedig a negativ. Ez érzékelhets példdul
a kulturilis rendszer dsszevetésekor, hiszen Velencében a miivészetbsl
mindenki részesedhet, ezzel szemben , Kelet-Kézép-Eurépaban [azt]
képzelik, hogy a kasztosodds »felemeli« a mivészetet” (166). A kérhazi
elldtas kapcsin is a kelet-eurépai rendszer nehézkes miikodése keriil
szembe a velenceivel. Mlig el6bbiben tobbnyire a biirokrdcia hatdrozza
meg, hogy kit lithatnak el, addig az olasz varosban dllandé lakcimmel
nem rendelkez8knek is segitenek. Az elbeszéld tobbszor hangsilyozza,
hogy 6 kelet-(kzép)-eurdpai, a végére azonban mar maga is ,un[ja]
a keleti utazé szemuvegét” (212). Bar fentebb a szilvarossal valé 6sz-
szevetés mellett a kelet-eurépait mint tdgité perspektivit emeltem ki,
dm ez egyszerre szikit is, hiszen mintha eldre meghatiroznd, hogyan
lehet értelmezni a teret. Olyan felilir6é kategériaként jelenik meg az
ebbdl a régiébdl valé szarmazas, amelyben olybd tiinik, hogy a keleti
csak 6nnon kelet-eurdépaisigin keresztil értheti meg a vildgot.
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A Velencében toltott id6 kovetkeztében az elbeszéld magaval hozott
perspektivdja egy ponton kiegésziil a virossal, és bizonyos esetekben
mir ez jelenti a hasonlités alapjat. Példdul amikor Banki Eva és kislanya
hazautaznak Budapestre, a viros ,nem kiilonésebben szép litviny”, és
s[slemmi sikk és elegancia nincs az Istvan Kérhaz belgyégydszatiban”
(127), nem ugy, mint a velencei kérhdzban. Ehhez hasonléan a Mu-
ranéban tett latogatdskor is Velencéhez képest értelmezdédik a tér:
»Murano azért kilonleges hely, mert disztelenebb, visszafogottabb [...]
[a]z utcik, a kozépuletek elrendezése is mds, maga a sziget dttekinthe-
t8bb, szellésebb, mint a labirintusokhoz hasonlé [...] Velence” (143).

Az elbeszéls ,j6” turistaként bejarja a varos litvanyossagait, kisla-
nyéval rengeteg kdpolnit, templomot keresnek fel, amelyek gyakran
muzeumként is funkciondlnak. A ferences bazilika, a Frari megld-
togatdsakor mintha a magas- és a popkultira rétegzédne egymdsra.
Tiziano oltirképe, Canova siremléke mellett a betlehem mint ,[f]dbdl
faragott, csodds Disneyland”, ,olcsé turistacsalogatis” jelenik meg
(35-36). A virosldtogatds sordn az utazé minden érzékszervével jelen
van, szineket, hangokat, illatokat, hangulatokat dokumentél. Részle-
tesen bemutatja a megtekintett emlékmiiveket, a Basilica Santa Maria
e Donato mozaikpadléjardl adott leirdsit olvasva az szinte megeleve-
nedik elsttiink: ,Csoddlatos virdgindak, fantasztikus fadgak, mesebeli
bimbdk, két-, hdrom-, négyfeji madarkak kozott lépdelsz. Szinte az
orrodban érzed a tavaszi fold fulledt, édeskés szagit [...] Isten leg-
szentebb jatékszerei, a madarak! Griffek, pavak, turbékolé galambok,
furjek, hollék, hattyuk, levegében ropkods vagy épp tengerben lubic-
kolé szdrnyasok” (146).

A szbveg nem tekinthetd pusztin az utazds sordn szerzett tapaszta-
latok utinapl6 formdjaba 6ntésének, hiszen a litvinyossigok leirasakor
kultar- és tirsadalomtorténeti, illetve torténettudomdnyi ismereteit is
mozgositja az elbeszéls. Tobbek kozott olvashatunk Francesco Moro-
sinirél, Orseolo Péterrdl, a kozépkori szentkultuszrdl, illetve a néi ural-
kodék helyzetérsl. De bepillantidst nyertink a viros kozépkori, barokk
és romantika korabeli vildgdba is. Mult és jelen k6z6tt parhuzamokat
is felfedezni véliink, Velencét mint 10. szdzadi menekiiltvirost is meg-
ismerjlk, kozben a 21. szdzad migraciés helyzetérdl, az afrikai bevan-
dorlék mindennapjairdl is képet fest az elbeszél. Banki Eva szamtalan
ponton ramutat Magyarorszdg és Velence kapcsolatira, és megtudjuk
azt is, hogy ,Velence alapitdsa a magyaroknak »készonhet6«”, legaldbbis
a kozépkori kronikék helyzetjelentése alapjan (117).
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Ahogyan szovegem elején rdmutattam, Itdlia és Velence gyakran
jelenik meg akdr az utazdsi, akdr a szépirodalom témdjaként. A temati-
kus kapcsoléddsi pontok mellett a miifaji hagyomdany kérdése sem elha-
nyagolhaté. Esterhdzy Péter Hahn-Hahn grifné pillantdsa és Andrzej
Stasiuk Utban Babadagha cim irdsa Ggy viszi szinre az utazds tapaszta-
latat, hogy a terek bejardsa kiegésziil szépirodalmi és mas tudomanyos
szovegek reflektlasdval, idézésével. Ezzel az eljarissal még inkdbb
elmosédik a hatdr a dokumentarisztikus és szépirodalmi miifajok, valé-
sdg és fikcio kozott, és a szévegek mint irodalmi dtirajzok vilnak meg-
hatarozhatévd. A kortdrs magyar irodalomban ennek a tradiciénak
a kovetését lehet felfedezni Kiss Noémi Rongyos ékszerdoboz, valamint
Szélinger Baldzs A/-dunai dlom cimi alkotdsai esetében is.

Ehhez a tendenciahoz latszik kézeliteni Banki Eva kétete is, amely
az elbeszél6 olvasmdnyélményeinek megidézésével reflektdl mds iro-
dalmi szovegvildgokra. A kiutazas sordn hivatkozik példaul Tolsztoj
Anna Karenindjira, Kosztolanyi Esti Kornéljira. Ez utébbi szerz8hoz
hasonléan rdaddsul, aki egy esszéjében irt az 6rmények szigetén tett
latogatasdrdl, a Telihold Velencében elbeszélSje is nemzethaldl-gondo-
latokkal kiizd. A Ca’ Rezzonico meglitogatisa és egy francia linnyal
valé taldlkozds hivija elS az elbeszéldbsl Cunqueiro 4 mor tikre cimi
torténetét. Néhdny esetben nemcsak hivatkozik egy-egy irodalmi al-
kotdsra, hanem sz6 szerint idézi is Sket. Az emlékhelyeket felkeresve
kifogdsolja, hogy az épiileteken nem ldtszik az id6 muldsa, taldn éppen
ez hivja el6 benne Berzsenyi Déniel A kdzelité tél cimi versének vonat-
koz6 sorait, amelyek az id6 haladdsdnak és az enyészetnek az 6sszefiig-
gését tematizdljak. Rdmutat tovabbd azokra a kulturélis kapcsolatokra,
amelyek a 19. és 20. szdzadban a fiatal amerikaiak velencei tartézkoddsa
soran alakultak ki. Itt idézi Ezra Pound Canto III cimi versét, a szo-
vegbe tehat beépiil az amerikai koltd Velence-tapasztalata is. Lodovico
Gritti velencei bankdr, politikus jellemzése sordn a szerzd sajat gon-
dolataindl taldlébbnak tartja Jékai sorait. El6kertilnek magyar irodalmi
kapcsolédasi pontok is, hiszen ,[Bene Sandor szerint] Zrinyi Miklés
Velencében dllitotta 6ssze az Adriai tengernek Syrenaya végleges kéz-
iratdt” (162). Azzal, hogy Béanki teljességében kozli Babits szonettjét,
aki Zrinyinek dllit emléket, két korszakot is megidéz, valamint lattatja
a magyar irodalmon beliili intertextudlis hdlézatot.

A Telibold Velencében korszakokon, nemzeteken és kultardkon at-
ivelve enged bepillantdst a vdros torténetébe. Ahogyan az elbeszéls
Velencét stird varosként nevezi meg, ezt a jelz6t haszndlndm a szévegre
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is. Az olvasé csak kapkodja a fejét a torténelemrdl, kultardrdl és tar-
sadalomrél kapott rengeteg informdciét olvasva, igyekszik koévetni
a szoveg dltal felrajzolt térképet, bar néhol ahogyan az utazé az utcik,
ugy a befogadé a sorok kozott tud elveszni. A kotet nem hagyomdnyos
utikonyv, sokkal inkdbb egy személyes élményeket, érzéseket és tény-
anyagot egybegyuré irodalmi utirajz, amelynek olvasisa kozben hi-
het6vé valik, hogy Banki Eva gyakran gy érezte magit Velencétdl,
mintha cukorsokkot kapott volna.

e Sik Domonkos

vagy hem vagy
Kés6é modern egzisztenciakisérletek

Kijarat Kiadé
Budapest, 2021

Zsolnai Gyorgy
KORSZERU(TLEN) ELMELKEDESEK

Taldn maga a kritikus (igy, név nélkil) is lehetne Sik Domonkos meg-
hatirozhatatlan miifaja konyvének egyik szerepléje, aki felkérést kap
egy folydirattdl, hogy ossza meg a véleményét az olvasékkal a vagy
nem vagyrél. Sik modoriban elbeszélve megtudndnk, hogy a kritikus
alappoziciéjit a filozéfiatérténet éppen annyira meghatirozza, mint
a prézai hagyomadny, és a ketts Osszeszikraztatisdért felelGs filozéfusok
miveiért kifejezetten rajong, ezért a szokottndl is nagyobb lelkesedés-
sel kozelit kritikdja targydhoz. MielStt még hozzajutna a frissen meg-
jelent konyvhoz, a szerzé honlapjin tdjékozédna a kdtetrdl, ahonnan
kideriilne szimdra, hogy Sik a késé modernitis UtvesztSiben boldogul-
ni prébalé hétkoznapi szereplSket helyez nem hétkéznapi fénytorésbe:
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ugy beszélteti Sket, mintha egzisztencialista filozéfusok lennének.
A kritikus elvarasi horizontjin elhalvinyodna ekkor a kotet cime 4ltal
megidézett Kierkegaard, vagy éppen a filozéfia és irodalom hatarvidé-
kein €16 Camus, esetleg a filozéfidban taldn tulsigosan is aldmerils
Sartre délibdbos alakja, és inkabb platéni dialégusok jutndnak az eszé-
be, amelyek formai szempontbdl talin alkalmasabbak lehetnek arra,
hogy komplett filozéfiai dllaspontokat dramatizalt formaban ismerjink
meg beldlik.

Aztén a kotet kinyitasakor a kritikus félre is soporhetné minden
addigi el8feltevését: a vagy nem vagy ugyanis nem kordbban kitaposott
utakat jarva mozgatja hétkéznapinak mondott szerepldit, hanem egy
Sik édltal konstrudlt, zavarba ejtSen aprélékos és ezért gyakran taldn élet-
idegennek tlind maédszer szerint. A kritikus elég hamar meghozta ma-
giban ezt az itéletet, GgyszSélvin harom-négy fejezet utn, azt kdvetSen
pedig egyaltalin nem téritette el az elsé benyomasoktdl a hdromsziz
oldalnyi széveg, még annak ellenére sem, hogy a kezdetben izgalmasnak
igérkezd kisérletet a cselekménynek csak igazdn nagy engedmények-
kel nevezhet§ keretsztori valéjdban nem tdmogatta meg. De a kritikus
megint csak bosszankodni kezdene, osztilyzatokat és csillagokat adna,
mint egy tandr, rdaddsul anélkil, hogy kell8en kifejtett magyarazatot
fzne az érdemjegyhez. Amugy miért is érzi ugy a kritikus, hogy & jo-
gosult arra, hogy ebben az aszimmetrikus viszonyban — amelyet szerz8
és kritikus lithatatlan egytitt jardsa alakit ki — 6 alkosson itéletet, 6 von-
jon le tanulsdgokat, § tegye mérlegre mas teljesitményét, hiszen kiféle-
miféle &, hogy jon & ehhez az egészhez? Egyaltalin, etikus-e barmit
is megkritizdlni ugy, hogy nem adottak az egyenlé feltételek, hiszen
a kritikus nem tudja a kritizalt mivel szemben, a mérleg mdsik serpe-
nydjébe beletenni a sajit hiromszdz oldalit, amiben ugyanarrél a témd-
rél a sajat mércéje szerint jobban, szebben, érvényesebben, hitelesebben,
meggy6z3bben ir, hanem egy negyedivnyi kritikdval vdlaszol csupdn,
mikézben a szerz6 részérdl meg sem szolittatott. Ilyen dilemmadzédsok
sokasdgdval taldlkozhatunk Sik kotetében, amelyek csak azért tudnak
igazan korszer(ek lenni, mert tobbnyire 6rokzold témdkat érintenek:
milyen célokat érdemes magunknak kitdzni, meddig terjed az egyén
szabadsiga, képes vagyok-e a mdsikat megérteni, hogyan miikodtet-
heté egy kozosség, 1étezik-e valédi aldzat a vildgban, és igy tovabb.

De hogyan tudna megérteni a vagy nem vagy kisérletét az, aki eleve
kritikai szandékkal viszonyul hozza? Aki pancélt oltve, a végss verdikt
tudatdban ereszkedik le a kotet vildgdban ropkods filozofémik kozé,
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mint a torténet dlruhds Gjsdgiréja, akit a Zugoly nevi hajléktalanszallé
vezetGje meghiv magukhoz, hogy riportot irasson az intézményrdl ab-
ban a reményben, hogy igy tobb tdmogatdt taldl projektjéhez? A kriti-
kus tudja, hogy a kisérletbe bedobott Gjsigiré mindent megtett annak
érdekében, hogy megismerje a szallén él6k kortilményeit és félretegye
azokat a sajit nézSpontjit torzité feltevéseket, amelyek a riportja készi-
tésében akaddlyozhatjik, naiv nyitottsiggal viszonyult késziils anyaga
tulajdonképpeni tairgyahoz, amikor kimozdult a sajit komfortzéndja-
bdl, és a szall6fénokot is megkeriilve, magit bajba jutottként tiintetve
fel jelentkezett a Zugolyba. Viszont a kritikus azt is tudja, hogy az
Ujsdgiré mindekozben kibujt a szerepébdl és az események alakitéjava
vilt, a kozosség részévé, hiszen a forradalmarnak nevezett rendbonté
laké le is fejelte 6t egy szévaltds alkalmadval, ami miatt majdnem ki-
zartdk 6t a kozosségbdl. A kritikus szerint az Gjsagird eredeti terve, hogy
megismerje a kozosséget, és objektiv bemutatdst adjon réla a nagy-
koézonségnek, kudarcba fulladt. Mint ahogyan a szerzd szdndéka is,
amely nagyjibdl egybeesni litszik az Gjsigirééval, és ezt épp az intéz-
ményvezeté mondja ki egy helyiitt: ,latszik, hogy megkisérli a lehe-
tetlent: belebujni egy masik ember bdrébe, az 6 fejével gondolkodni és
érezni” (235).

A wvagy nem vagy tétje a kritikus szerint is éppen ez, a lehetetlen
megkisérlése, a kiilonbo6zs életstratégidk felvillantdsa és a mogottik
1év8 motiviciés haldk felfejtése, analizdldsa, rekonstrudldsa, illetve mds
életstratégidkkal valé ttkoztetése. Sik latszélagos laboratériuma ugyan-
akkor esetlegesen miikodik, nem csak azért, mert a hétkéznapinak
mondott szereplék egydltalin nem hétkéznapiak, a késé modernitds-
hoz rdadédsul kevés kozitk van, hasonlé valésdggal Gorkijnal is lehet
taldlkozni, bar a Sik 4ltal teremtett mesterséges nyelvi atmoszférira és
az 6nkorminyzé lakékozosség utdpista épitményére taldn kevesebb
példa taldlhaté. A kritikus szerint, amennyiben valéban megértette
a kotet szandékdt, miszerint az utat nyitna ,a filozéfia egy olyan forma-
jahoz, ami kozvetlenebb kapcsolatot dpol a hétkéznapi tapasztalatok-
kal, mint az absztrakt fogalmakkal” (fejti ki korrekt bevezetsjében
maga a szerzd [5]), a kisérlet legfeljebb csak részben sikeres. Véleménye
szerint a vagy nem vagyban felkindlt beszédmdd csakugyan alkalmas
lehet arra, hogy rendezett, de filozéfiai terminusokkal kevésbé terhelt
médon lehessen beszélni az élet alapvets kérdéseirdl, dnmagunk és
a masik megértéseinek nehézségeirdl, a masikhoz valé odafordulds
fontossigardl és igy tovabb.
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Ugyanakkor a kritikus szerint a kotet szerzéje majdnem teljes
egészében lemondott arrdl, hogy e problémik megértetéséhez (sdt,
dtéreztetéséhez) irodalmi eszkozoket is bevessen, amellyel az olvasét
(igy, név nélkul) a szerepeltetett egyedi és megismételhetetlen (tehat
egydltaldn nem tipusos vagy mintaszer() egzisztencidk irdnyaba nyi-
tottd, s6t empatikussd tehetné. Az a gesztus, hogy a szerz4 nem nevezi
neviikon a szerepldit, a kritikus feltevése szerint azt jelzi, hogy Sik
a lehetd legkevesebb egyediséget kivinta kolcsdnozni a szerepeltetett
egzisztenciakisérleteknek (ahogyan 6 maga nevezi Sket), dm taldn éppen
ez az, ami miatt félalakjai kevéssé dtlaithatévd, kevéssé atérezhet6vé,
kevéssé kovethetdvé valnak — emberileg. A kritikus szerint egy-egy
életstratégia arc nélkiili, beszéls fejei érvelésiiket tekintve ugyan ét-
lathatdk, de nem teljes egészében megalkotott figurdk, ami miatt épp
a lényegiliket, az Gket meghatdrozé sajit torténetiket, motiviciéikat,
akcidikat és reakcidikat is csak idegen, rideg algoritmusokként lehet
szemlélni, vagyis épp az dbrdzoldsuk az, amely a kiviildllé szerepébe
kényszeriti az olvasét. A kritikus ugy litja, a konyv repetitiv mivolta
éppen az olvashatdsdgot, és ennyiben a hétkéznapisighoz valé kozelités
szandékat szabotilja, pedig a kritikus megérzése szerint Sik Domonkos
rendelkezik azzal az irodalmi véndval, amellyel él6bbé és hihetSbbé
lehetne tenni a kimédolt mondatok sivatagava véltozé vagy nem vagyot.
Formai bravirra jé példa az Egy estébe nyils ima cim( fejezet, amely
egy sz6széken prédikdlé pap Miatydnk alatti gondolatait igyekszik
rekonstrudlni, mig tartalmi-stilisztikai sokszinlség szempontjibdl
éppen az alruhds Gjsagiré és a forradalmar 6sszecsapdsit elmeséls Egy
piszkos folyosé cimi passzus emelhetd ki.

A kritikusnak ugy tinik, hogy a wagy nem vagy inkdbb irodalmi
érdeklédését ragadta meg jobban, mint a filozéfiait, bar érdekes médon
a kritikdjaban a két szempont mégis egybeérni litszik. Az aluleszté-
tizdlt, de tulfilozofilt széveg problematikdja ismét behivja a kritikus
gondolatmenetébe az dlruhds Gjsagirét diszkréten lebuktaté intézmény-
vezetd szavait a masik bSrébe valé bujds lehetetlenségérdl. A kritikus
megldtdsa szerint az irodalom dltaldban véve éppen arra tesz kisérletet,
hogy az dtjarhatésdg lehetetlenségét valamennyire elfedje és 1étrehozzon
olyan kapcsolédasi pontokat, amelyekre példdul a tudomdny, igy minden
tudomdnyok Ssanyja, a filozéfia sem képes. Az életfilozéfusok is éppen
ezért alkalmaztak irodalmi eszk6zoket sajit dlldspontjuk, vildglatdsuk
érthetdvé tételéhez minél szikdrabbra faragott, szdraz szovegek helyett:
utirajzokat, leveleket, dialégusokat, magukat akar tobbszoros dlnév
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mogé bujtatva. Mondandéjuknak irodalmi eszkézokkel szereztek tobb-
letérvényt, mert a filozéfia nyelvét immdron alkalmatlannak lattdk arra,
hogy valéban ki tudjék fejezni magukat. A kritikus majdnem biztos ab-
ban, hogy Sikot is éppen ez az idérdl idére megujulé szandék vezérelte,
hiszen a szerzd érdeklddési korébe tartozo, jellemzéen a 20. szdzadban
virdgz6 irdnyzatok — igy példaul a fenomenoldgia és az egzisztencializ-
mus — ma mdr olyan tulsdgosan is szofisztikalt szaknyelven miikodnek,
hogy végss soron alkalmatlanna viltak jelenkori tapasztaldsok vissza-
addsdra. Nem lehet errdl teljesen meggydzddve a kritikus, de mikézben
lépten-nyomon felfedezi a kontinentélis filozéfiai iskoldk gondolkodasi
sémait Sik sz6vegében, akézben azt is litja, hogy ott munkdl a szerz6-
ben az ezek dltal hasznailt fogalmi képz8dmények magunk mogott
hagydsinak szandéka is. A hagyomdnyok kakofénidjabol kihallatszik
az igény valami mdsra, valami Gjra.

A kritikust éppen ezért gyotri némi hidnyérzet, mert az inherens
diagnézissal 6 maga is egyetért, de valéban nem tartja magét arra alkal-
masnak, hogy a mar emlitett mérleg mdsik serpeny6jébe az elévezetett
megkozelités helyett valami radikalisan mast tegyen. Csak azt érzi, hogy
a Sik-féle kisérlet, még ha irdnyultsigit tekintve helyes és idvozlends
is, lényegi pontokon siklik ki, 6nmagdban a terdpia sziikségességének
felismerése lattin 6rvendeni pedig taldn balgasig lenne a kritikus ré-
szérdl. Mert a filozéfiai kifejez8képesség inadekvitsigdnak felisme-
rése, amely innoviciéra késztetett megannyi gondolkodét, csak a kez-
det lehet, és sokkal kielégit6bb és nem utolsésorban katartikusabb,
amikor a filozéfia nyelve nem fogalomhasznélatban, definiciék és 6ssze-
fliggések ujfajta elrendezésében, hanem egy teljesen Gj, adott esetben
irodalmi forma alkalmazdsiban, esetleg kifejlesztésében dGjul meg. Sik
formdja azonban nem irodalmi, nem is filozéfiai, hanem hibrid, amely
éppen a forma nehézségei, vagyis az olvasé szamara felkindlt kapcso-
16dasi pontok hidnya miatt nem lehet hossza tdvon gytimoles6z6.

A kritikusnak ilyen téteket kell tennie, végss soron ezt tudja abba
a bizonyos serpenydbe tenni. Prébal partatlanul birdlni, amennyire
csak lehetséges, de mivel ember, szinte észre sem veszi, hogyan képes
korrumpidlni 6t egy-egy mondat, hogyan tudja elhomadlyositani a tekin-
tetét egy jéindulatian értelmezett szerz6i szandék, amely aztin kiha-
tdssal van a végsd dontésére is. Sik Domonkos szellemi vallalkozasa-
nak célkitizése grandiézus, amit a kritikus respektdl is és ugyancsak
érvényesnek tart, a kivitelezést azonban nem létja sikeresnek.
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Axnay Tibor: Oregek tanca. = Agria, 2/
64. p.

AxNay Tibor: 4 remény. = Agria, 2/66. p.
Axnay Tibor: Szemkozt, azt a hegyet. =
Agria, 2/64. p.

33-
34.

35-

37

38.

39-
40.

41.
42.

43.
44
45.
46.

47

5L

52.

53
54-

55-

57-

58.
59-
60.

61.

62.
63.
64.
65.
66.
67.

68.

Axnay Tibor: T¢li éjszaka. = Agria, 2/64. p.
ANTAL Attila: Nagyapa halotti dgydndl. =
Agria, 2/31. p.
ANTAL Attila: Nydri sorok a Tisza mellsl. =
Agria, 2/30. p.

. AntaL Attila: Panaszos ének. = Agria, 2/

30. p.

AnTaL Attila: Rigmus a mélybél rila. =
Agria, 2/31. p.

Avx Eliza: 4 kint hangjai. = Agria, 2/
260. p.

Basics Imre: Bi. = Naput, 2020. 10/151. p.
Basics Imre: Csepp. = Naput, 2020. 10/
150. p.

Basics Imre: Er. = Naput, 2020. 10/150. p.
Basics Imre: Gyom. = Naput, 2020. 10/
152. p.

Basics Imre: Gyéngy. = Naput, 2020. 10/
150. p.

Basics Imre: Hang. = Naput, 2020. 10/
151. p.

Basics Imre: Hdz. = Napuat, 2020. 10/
150. p.

Basics Imre: Hold. = Naput, 2020. 10/
152. p.

Basics Imre: Kilenc betii, kilenc mondat. =
Naput, +1/33. p.

. Basics Imre: Kod. = Naput, 2020. 10/150. p.
49.
50.

Basgics Imre: Légy. = Napit, 2020. 10/152. p.
Basics Imre: Mag. = Naput, 2020. 10/151. p.
Basics Imre: Mii. = Napit, 2020. 10/152. p.
Basics Imre: Nydj. = Naput, 2020. 10/
151. p.

Basics Imre: Or. = Naput, 2020. 10/151. p.
Basgrcs Imre: Pok. = Naput, 2020. 10/151. p.
Basgics Imre: Prés. = Naput, 2020. 10/152. p.

. Basics Imre: Sejz. = Naput, 2020. 10/150. p.

Basgics Imre: Terv. = Naput, 2020. 10/151. p.
Basics Imre: 7iz. = Napit, 2020. 10/151. p.
Basics Imre: Vak. = Naput, 2020. 10/152. p.
Basgics Imre: Vén. = Naput, 2020. 10/152. p.
Basics Imre: Viz. = Naput, 2020. 10/150. p.
BAcER Gusztav: dkdcfavirdg a sivatagban.
Tulélés. = Hitel, 5/23. p.

BAGer Gusztiv: Eucharisztia. 2. = Hitel,

5/24. p.

BAcer Gusztiv: Himonds. = Magyar Naplo,
6/46. p.

BAcer Gusztiv: Oda, vissza. = Hitel, 5/
24.p.

BAGeR Gusztav: Topogds. = Magyar Napl6,
6/46. p.

Baka Gyorgyi: Egyetleneim. = Agria, 2/
35.p.

Baka Gyorgyi: Hazatéré utamon. = Agria,
2/35. p.
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73

74-
75 2
. BAnk1 Eva: 4 koltészetril. = Es6, 2/4. p.

77

o

7

79-
8o.
81.

83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.
90.

91.

93-
94

95-

97

98.

. Baxka Gyorgyi: Virdgot bonts percek. =

Agria, 2/35. p.

. Bakos Gydngyi: Az itélet. 1933. mijus. =

Elet és Irodalom, junius 4. 14. p.

. Bakos Gyéngyi: 4 fett. 1932 julius. = Elet

és Irodalom, janius 4. 14. p.

. Bavayruy Ferenc: 4 kidltds ereje! = Agria,

2/246. p.

Bavra Gergely: Mar littam. = UJ Forris, 5/
35. p.

BAnki Eva: Biztonsagban. = Es6, 2/3. p.
BANk1 Eva: Csak uborkdt kérek. = Es6,2/3. p.

BANk1 Eva: Poszthumdn vardzs. = Es6, 2/
4. p.

. Baricz Lajos: Hogyha madar lennék...

A szabadsig dala. = Agria, 2/201. p.
Bawrrar Klara: Igérer. = Agria, 2/247. p.
Bartav Kldra: Téluté. = Agria, 2/247. p.
BArnor1 Csaba: Omega-ids. = Naput, 2020.
10/11. p.

. BArnor1 Csaba: Séza. = Naput, 2020. 10/

12.p.

BArnor1 Csaba: 4 tavozds képei I. = Naput,
2020. 10/9. p.

BArnor1 Csaba: 4 tdvozds képei I1. = Nap-
ut, 2020. 10/10. p.

Becsy Andras: Minden hideg. = Barka, 1/
15-16. p.

Bencze Mihily: Isten nevében mdglydra
megyek. = Agria, 2/263. p.

Bencze Mihdly: Nézem az arcodat. =
Agria, 2/264. p.

Bir6 Jozsef: Antonin Artaud... -, hogy.
Magyar Mihely, 2/20. p.

Bir6 Jozsef: Arnold Schonberg... -, hogy. =
Magyar Mihely, 2/17. p.

Bir6 Jozsef: Francis Picabia... -, hogy. =
Magyar Mihely, 2/22. p.

BiRr6 Jozsef: Hugo Ball... -, hogy. = Magyar
Miuihely, 2/17. p.

. Bir6 Jozsef: Jackson Pollock... -, hogy. =

Magyar Miihely, 2/19. p.

Bir6 Jozsef: James Joyce... -, hogy. = Ma-
gyar Mihely, 2/21. p.

BiRr6 Jozsef: John Cage... -, hogy. = Magyar
Mihely, 2/18. p.

BirS Jozsef: KERESZTUL. = Agria, 2/
142. p.

. Bir6 J6zsef: KOSTOLORA. = Agria, 2/

142. p.

Bir6 Jozsef: NEMZETBEN. = Agria, 2/
142. p.

Bir6 Jozsef: Pablo Picasso... -, hogy. = Ma-
gyar Mihely, 2/21. p.

99-

I00.

IOI.

I02.

103.

104.

105.

106.

107.

108.

109.

I10.
III.

112.
113.

114.
115.

116.

117.

118.

119.

I21.

123.
124.

125.

126.

127.

BiRO Jozsef: Philippe Soupault... -, hogy. =
Magyar Mihely, 2/19. p.

Bir6 Jozsef: Tsugubaru Foujita... -, hogy.
= Magyar Mihely, 2/22. p.

Bir6 Jozsef: William S. Burroughs... -,
hogy. = Magyar Mihely, 2/18. p.

Bir6 Jozsef: Yoves Klein... -, hogy. = Ma-
gyar Mihely, 2/20. p.

Bocsik Baldzs: Interlid a falu kutydival.
= Pannon Tikér, 2/40-41. p.

Bopon Gergely David: Bordal. = Irodalmi
Jelen, 5/51. p.

Bopor Emese Réka: 1944. jiilius. = Iro-
dalmi Jelen, 5/136. p.

Bopor Emese Réka: Korkép. = Irodalmi
Jelen, 5/139. p.

Bopor Emese Réka: Metamorfszis. = Iro-
dalmi Jelen, 5/137-138. p.

Bopor Emese Réka: Vibar. = Irodalmi
Jelen, 5/136-137. p.

Boca Balint: 4 gatfuté. = Magyar Naplo,
5/18. p.

Boga Bilint: Idé. = Magyar Naplé, 5/19. p.
BoeNAR Anna: Kazinczy bortinében. =
Agria, 2/43. p.

BoeNAR Anna: Rigmusok. = Agria, 2/43. p.
BovLpoeu Dezs6: Borospohdr. = Napiit,
+1/57. p.

Bora, Ilia: spam girl. = UJ Forris, 5/34. p.
Boru Balizs: Sorkert, negyvenes évek. =
Magyar Naplé, 6/15. p.

Bozox Ferenc: Agglegény esti dala. = Moz~
g6 Vildg, 6/44. p.

Bozox Ferenc: Lepkegyiijté. = Mozgé Vi-
lig, 6/45. p.

Bozox Ferenc: Szerelem. = Mozgé Vilig,
6/45. p.

Bozoxk Ferenc: Teoldgia. = Mozgé Vilag,
6/45. p.

. Bozsik Péter: Tujleird kiltemeny. = Elet

és Irodalom, majus 7. 17. p.
BoszorMENYT Zoltan: El nem kildstt le-
vél Nagy Ldszlénak. = Irodalmi Jelen, 6/
3-5.p.

. BoszorRMENYT Zoltin: Az évek ragyogi-

sdban. = Irodalmi Jelen, 5/3—4. p.

Bupa Ferenc: Ejitél gjig. = Alfold, 5/3-5. p.
Bucya Aniké Judit: Jezus a Getszemdni-
kertben. = Agria, 2/257. p.

BuzAs Huba: Napida a haztetokért. =
Agria, 2/36-37. p.

CziLr Aranka: Badacsony mellett. = Iro-
dalmi Jelen, 5/11. p.

CziLt Aranka: Az emléktelenség ingei. =
Irodalmi Jelen, 5/10-11. p.
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128.
129.
130.

I31.
132.

133.
134.
135.

136.

137.

138.
139.
140.
I41.
142.
143.
144.

145.
146.

147.
148.
149.
150.
I51.

152.

I53.

154.

I55.

156.

Czivt Aranka: Kod, parttalansdgok. = Iro-
dalmi Jelen, 5/12. p.

Cziut Aranka: Taldlkozds. = Irodalmi
Jelen, 5/9-10. p.

CsAjr Laszlé Koppany: Haza(felé). = Nap-
ut, 2020. 10/23-28. p.

CsAxy Anna: Az igézé. = Agria, 2/39. p.
CsAxy Anna: Illand szépség. = Agria, 2/
38. p.

CsAxy Anna: Keresztté desolt szerelem. =
Agria, 2/38. p.

CsaTANE BarTHA Irénke: Abelek pana-
szdval sietté] Istenbez. = Agria, 2/112. p.
CsaTANE BarTHA Irénke: Feényre tdrt
dalaim. = Agria, 2/113. p.

CsATANE BarTHA Irénke: Ne feledd! =
Agria, 2/112. p.

Cseny Kairoly: Uniformisok kényve. =
Jelenkor, 5/513-515. p.

CsepcsAnyt Eva: Névtelen vélegény. =
Agria, 2/255. P

CsepcsANYI Eva: Uj ébredeés. = Agria, 2/
255. p.

Csik1 Melinda: Becsapddds. = Agria, 2/
214. p.

Csik1 Melinda: Gyermekhit. = Agria, 2/
214. p.

Csik1 Melinda: Menetrend. = Agria, 2/
213.p.

Csik1 Melinda: Szemet nyitva. = Agria,
2/213. p.

CsiLLac Tamis: Anya hangja. = Magyar
Naplo, 5/44. p.

CsiLLac Tamis: Estike. = Barka, 1/17. p.
CsiLLac Tamds: Eszter dlma. = Magyar
Naplo, 5/44. p.

Csiruac Tamis: Tkrdsodik, ragyog. = Bar-
ka, 1/17. p.

Csicac Tamids: A kert misztériuma. =
Barka, 1/18. p.

CsiLrac Tamas: Megismerbeté rezdiilés. =
Birka, 1/18. p.

Csivrik Kristof: Extended vulnerability. =
Birka, 1/49. p.

CsivLik Kristof: Sinpdrok mentén baktat.
= Birka, 1/50. p.

Csivvik Kristof: Villan a vildg tenyere. =
Birka, 1/49-50. p.

Csoncor Andrea: Dal két szuszra. = Liget,
6/42-43. p.

Csonrtos Marta: Epidemia meglitogatott.
= Agria, 2/29. p.

CsonTos Mirta: Rejtézkidés. = Agria, 2/
28.p.

CsonTos Marta: Vilasz nélkiil. = Agria,
2/29. p.

157.

158.

159.

162.
163.
164.
165.
166.
167.
168.
169.
170.
171.
172.
173.

174.
175.

176.
177.
178.
179.

180.

181.

183.

184.

Csoor1 Sandor: Hiisvét mdsnapjan. = Es6,
2/96. p.

Csornvyy David: 4 felejteni akards szent-
irdsa. = Irodalmi Jelen, 6/16-17. p.
Csornyiy Dévid: I## mds. = Irodalmi Jelen,
6/17. p.

. Csornviy David: Nem csak a pénz. = Iro-

dalmi Jelen, 6/16. p.

. Csornvyyy Dévid: Nincs djjdsziiletés. = Iro-

dalmi Jelen, 6/16. p.

Csornvyiy David: Végjarék. = Irodalmi
Jelen, 6/18. p.

Deix Botond: Esében. = Jelenkor, 5/
510-512. p.

DeAk Botond: Kijelentkezeés. = Alfold, 6/
18-19. p.

DesreCZENY Gyorgy: A gyokér pusztuldsa.
= Magyar Mdhely, 2/24. p.
DeBreczeNY Gyorgy: A hiradsban mindig
torténik valami. = Magyar Mihely, 2/25. p.
DesreczENY Gyorgy: A nagy kolts. =
Magyar Mihely, 2/26. p.

DeBrECZENY Gydrgy: A pillanat csészéje.
= Magyar Mihely, 2/27. p.

DeLt Mihily: Lisszabon elvesztése. = UJ
Forris, 6/53. p.

Dev1 Mihdly: Premier Edéban. = UJ For-
rds, 6/49-52. p.

DemEény Péter: Kutya. = Jelenkor, 5/509.
p-

DemENy Péter: Léghajo. = Jelenkor, 5/
509. p.

DeMETER J6zsef: Melocco Miklss. = Ag-
ria, 2/108. p.

DEMETER Jézsef: Véso. = Agria, 2/108. p.
Demus Gébor: csdbit, pontosabban, folyton
piszkal, = Tiszatdj, 5/38. p.

Demus Gabor: Juhdsz Gyulit olvasok, =
Tiszataj, 5/39. p.

Demus Gébor: van valami furcsa. = Tisza-
tdj, 5/39-40. p.

Deres Kornélia: Hunok ura. = Tiszatdj,
5/36-37. p.

Deres Kornélia: Otthon, édes. = Tiszatdj,
5/36. p.

Deres Kornélia: Traumland. = Tiszatdj,
5/35. p.

Dezs6 Ilona Anna: Cim nélkiil 64. = Varad,
4/34.p.

. DEzs6 Ilona Anna: Cim nélkil 65. = Ag-

ria, 2/161. p.

Dezs6 llona Anna: Ejszakai drnyak I. =
Agria, 2/161. p.

Dezs6 Ilona Anna: Ejszakai drnyak II. =
Agria, 2/161. p.
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185.
186.
187.
188.
189.
190.
I91.

192.

193.

194.
195.

196.
197.

198.

I199.
200.

»
o
1

20

N

203.
204.

205.
206.
207.

208.

209.

2I2.

213.

Dosar Lili: Ave Generosa. (Udvéz légy
Fenséges). = Vigilia, 6/452—-453. p.
Dowmoxkos Johanna: deriit keresve. = Nap-
ut, +1/53. p.

DrAvucz Zsolt: Budapest 2020. = Iro-
dalmi Jelen, 5/28. p.

DrAvucz Zsolt: Harkdny 2019. = Barka,
1/30. p.

DrAvucz Zsolt: Havanna 1961. = Barka,
1/29. p.

DrAvucz Zsolt: Palm Springs 1969. = Bér-
ka, 1/29-30. p.

DrAvucz Zsolt: Puerto Rico 1960. = Bar-
ka, 1/29. p.

Duxkay Barnabds: [Cim nélkil]. (részlet
egy sorozatbdl). = UJ Forris, 6/48. p.
ErD6st Martin Zsolt: Fedélzeten vak konk-
visztddorok. = Irodalmi Jelen, 5/49. p.
Favust Marton: Zuglischer Mand a mds-
vildgon. = Hitel, 6/3-8. p.

Fazekas Jozsef: Fénylenck. = Agria, 2/
27.p.

Fazexas Jozsef: Jelem. = Agria, 2/26. p.
Fazekas J6zsef: Most nem az az idé van. =
Agria, 2/26. p.

Fazexas Jozsef: Torékeny. = Agria, 2/27. p.
Frcske Csaba: Arulds. = Es6, 2/108. p.
Fecske Csaba: Csupdn hidnyzik. = Vigilia,
5/355. p.

. Fecske Csaba: Egyetlen egy. = Vigilia, 5/

355-356. p.

. Fecske Csaba: Az elbangolidott dgyi. =

Agria, 2/22. p.

Fecske Csaba: 4 hid. = Vigilia, 5/355. p.
Fecske Csaba: Nem tortént semmi. = Tisza-
tdj, 5/41. p.

Fecske Csaba: Nem vagy sehol. = Agria,
2/21. p.

Frcske Csaba: Oszi vers. = Agria, 2/21. p.
Fecske Csaba: Paraszt. = Agria, 2/22. p.
FengrvArt Judit, M.: Epreskerti hang-
zavar. = Agria, 2/171. p.

Fexete Vince: (Foszforeszkdl). [Halal-
gyakorlatok ciklus]. = Elet és Irodalom,
jinius 18.17. p.

. Fexete Vince: (Hoember). [Halilgyakor-

latok ciklus]. = Elet és Irodalom, jinius
18.17. p.

. Fexete Vince: (Mély merilés). [Halal-

gyakorlatok ciklus]. = Elet és Irodalom,
janius 18. 17. p.

FekeTe Vince: (Misztériumjitek). [Halal-
gyakorlatok ciklus]. = Elet és Irodalom,
janius 18. 17. p.

FekEeTE Vince: (Orém). [Haldlgyakorlatok
ciklus]. = Elet és Irodalom, junius 18. 17. p.

214.

215.

216.

217.
218.

219.

220.

222.

223.

224.
225.

226.

227.

228.

229.

230.

231.

232.

233.

234.

235.

236.

237.

238.

239.

240.

241.

242.

244.

FexkeTe Vince: [Ringlispil]. [Haldlgya-
korlatok ciklus]. = Alféld, 5/22-25. p.
FeLLiNGER Karoly: Abara. = Agria, 2/72. p.
FeLLiNGeR Kdroly: Bajdnhdza. = Agria,
2/74.p.

FeLLinGERr Kdroly: Bés. = Agria, 2/72. p.
FeLLINGER Kéroly: Budahdza. = Agria, 2/
74. p.

FeLLinger Kdroly: Csicser. = Agria, 2/
72.p.

FeLLINGER Karoly: Deregnys. = Agria, 2/
74. p.

. FELLiNGER Kidroly: Dobsruszka. = Agria,

2/74. p.

FeLLinger Kéroly: Hegyi. = Agria, 2/73. p.
FeLLINGER Karoly: Hés Reviczky Imre. =
Agria, 2/76. p.

FeLLINGER Karoly: Iske. = Agria, 2/72. p.
FeLLiNGER Kiroly: Kisrdska. = Agria, 2/
73. p.

FeLLiNGer Karoly: Mdryécvajkdc. = Ag-
ria, 2/74. p.

FeLLINGER Kiroly: Mokcsamogyords. =
Agria, 2/75. p.

FeLLINGER Karoly: Nagykaposon. = Agria,
2/75. p.

FeLLINGER Kdroly: Nagymihdly. = Agria,
2/73. p.

FeLLiNGER Kiroly: Nagyrdskai jakabalmiit.
= Agria, 2/72-73. p.

FeLLINGER Kiroly: Nagyszelmenc. = Ag-
ria, 2/76. p.

FeLLiNGer Kiéroly: Nydrddkelesény. = Ag-
ria, 2/75. p.

FeLLINGER Kiroly: Szirénfalvan. = Agria,
2/75. p.

FeLLINGER Kiroly: Ung és Latorca kizott.
= Agria, 2/76. p.

FeLLINGER Kdroly: Vajan. = Agria, 2/73. p.
Fenyvest Orsolya: 4 bastya. = Tiszatdj,
6/28. p.

Fenyvest Orsolya: Hidba tomtem gyii-
mélccsel, meghalt. = Tiszatdj, 6/26. p.
Fenyvest Orsolya: Egy nap talin megoreg-
szem. = Tiszatdj, 6/26-27. p.

Fenyvest Orsolya: Ujra. = Tiszatdj, 6/27. p.
FereNczy-Nacy Boglirka: Folyton elolrsl.
= Hitel, 5/29. p.

FereNczy-Nacy Boglirka: Modern ecloga.
= Hitel, 5/30-31. p.

Ferenczy-Nacy Boglirka: szavak Bi-
belben. = Hitel, 5/31. p.

. Fiuip Tamas: Az igazsdg szele. = Magyar

Napls, 6/30. p.
Frvie Tamads: Feltoré konnyeken dt. = Eso,
2/107. p.
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245.
246.
247.
248.
249.
250.
251.
252.
253.

254.

256.
257.
258.
259

260.

266.

267.
268.

269.

270.
271.

272.

273.

FiLip Tamis: 4 vdszon elétt. = Magyar
Naplo, 6/30. p.
Finta Eva: 4 daltulajdonos emliékére. =
Agria, %/20. p-

Finta Eva: Meggyijtani a telet. = Agria,
2/19. p.

Finta Eva: Thanatos lova mellett. = Ag-
ria, 2/19. p.

ForcAcs Fanni: emléknyomok. = Agria, 2/
256. p.

ForcAcs Fanni: Harmadik trimeszter. =
Agria, 2/256. p.

Fucsé Miklés: Matrai plener. = Napiit,
+1/25. p.

FovLek1 Gabor: Allegro. = Naput, 2020. 10/
176. p.

FoLexr Géabor: Andante. = Naput, 2020.
10/176. p.

Fovexr Gabor: Imamalom. = Napt, 2020.
10/175. p.

. Fovexr Gdbor: Lento. = Naput, 2020. 10/

177. p.

FovLexr Gibor: Napnyugta. = Napit, +1/
54-56. p.

FuvLeki Gabor: Osdllapor. = Naput, 2020.
10/175. p.

FoLekt Gabor: Osszefoglalis. = Napiit,
2020. 10/178. p.

FoLekr Gabor: Parbeszéd. = Naput, 2020.
10/178-179. p.

FuLek1 Gabor: Presto. = Naput, 2020. 10/
177. p.

. FoLexr Gébor: Repilés. = Napit, 2020.

10/180. p.

. FoLop Dorottya: Tudom, hogy az éjszaka.

= Irodalmi Jelen, 5/33-34. p.

. GacsALy1 Jozsef: Péntek a Golgotin. =

Agria, 2/261. p.

. GAsPAR Aladar: Igazsagkeresd. = Agria, 2/
288. p.

. Gazix Viktéria: tapliléklanc. = Agria, 2/
259. p.
Géczi Janos: Gyijtészenvedely. = Alfold,

6/5-6. p.

Gekczi Janos: Két poszt. = Alfold, 6/3—4. p.
Giczi Janos: Maddrhdz. = Elet és Iro-
dalom, mijus 14. 14. p.

Geczt Janos: Utmutats. = Elet és Iro-
dalom, méjus 14. 14. p.

Gkcz1 Janos: Semmi. = Alféld, 6/4=5. p.
Gléner]. Istvin Lészlé: Tebdt styxi. =
Alféld, 6/34-35. p.

Goszrora Gibor: Csak. = Naput, 2020.
10/184. p.

GoszrorLa Gibor: Episztola. = Napt,
2020. 10/181. p.

274.
275.

276.
277.

282.
283.
284.
285.
286.
287.
288.

289.
290.

291.

292.
293.

294.

295.
296.

297.

302.

303.

Goszrora Gabor: Ki érti meg ext a dalt.
= Napit, 2020. 10/183. p.

GoszroLa Gibor: Negyven. = Napt,
2020. 10/182. p.

Gé6s1 Vera: Alkonyods. = Agria, 2/172. p.
G6st1 Vera: Csak a csond dédelget. = Agria,
20172 p.

. G6st Vera: Hajnali dhitat. = Agria, 2/

172. p.

. G6st Vera: Megfiradt csondek. = Agria,

2/172. p.

. Gurisi6 Timea: Akvdrium. = Mozgé

Vilag, 6/48-49. p.

. Guvisi6 Timea: Fiirdés. = Mozgé Vilag,

6/46. p.
Guwisi6 Timea: Irigység. = Mozgé Vilag,
6/46. p.

GuLisi6 Timea: Unnep. = Mozgé Vilag,
6/47-48. p.

GYORED Zsolt: Herbert. = Barka, 1/51—
52.p.

GYORET Zsolt: A leghdsibb torzsfonck. =
Birka, 1/51. p.

GYORED Zsolt: Zsuzsa néni. = Barka, 1/
52-53. p.

Gvorery Akos: (4 stétség 1.) = Magyar
Naplo, 5/8. p.

GYG6Rr1 Laszlo: Akinek igaza volt mindig. =
Alféld, 6/25-26. p.

Gy6r1 Laszl6: Biintetés. = Alfold, 6/27. p.
Gy6r1 Laszlo: Egyesitett dllam. = Barka,
1/20-21. p.

GvyO6R1 Liszl6: Fekete akdcsor. = Barka, 1/
19. p.

Gyo6ri Liszlo: Két kéz. = Barka, 1/20. p.
Gy6r1 Laszlo: A liny asztala. = Alféld,
6/28-29. p.

Gy6Rr1 Laszlé: Mit ér a sz62 = Alfold, 6/
29. p.

Gy6r1 Laszlé: Pimoddn. = Alfold, 6/26. p.
Gvyukics Gibor: [akdr szdz éve...] = Al-
fold, 6/15. p.

Gyukics Gabor: aminek nincs vége. = Kor-
tars, 5/22. p.

. Gyukics Gibor: [a megvildgosodds olyan. .|

= Alfold, 6/15. p.

. Gyuxkics Gibor: az érdig. = Kortirs, 5/

23.p.

. Gyukics Gibor: #érfogat-analizis. = Kor-

tars, 5/22-23. p.

. Gyukics Gibor: [a t6/tés szélén dllok...] =

Alféld, 6/16. p.

Gyurais Fruzsina: a mahagoni emlékezete. =
Pannon Tikor, 2/20. p.

HapasAis 1ldik6, H.: Gyermekkori bd-
mészkoddsok. = Agria, 2/124-125. p.
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304.
305.
306.

307
308.

309.

313.
314.

315.

317.

318.
319.

320.

323.
324.

325-

327.

o

32

329-

330.

332.

Hapnacy Jozsef: Két kép, szoborral. =
Agria, 2/89. p.

HapNacy Jozsef: Kiszakadt gyckerek. =
Agria, 2/90. p.

Havwmost Sandor: 17 samdn, a sor elején. =
Birka, 1/28. p.

Havmos: Sandor: Alatta. = Barka, 1/27. p.
Havmos: Sandor: Ha lenne még idénk. =
Mihely, 2/21. p.

Havmost Sandor: Joembert keresiink. =
Birka, 1/27. p.

. Havrmost Sindor: Katharok. = Mihely, 2/

20. p.

. Havrmost Sandor: Koponydk hegye. = Bar-

ka, 1/27-28. p.

. Havmost Sandor: Kinnyezé Madonna-

arccal. = Mihely, 2/20. p.

Havmost Sandor: Mert lenni e kell. = MG-
hely, 2/21. p.

Havmost Sandor: Mindennap. = Miihely,
2/20. p.

Havmost Séandor: Nem a létezés. = Barka,
1/28. p.

. HavLmost Sdndor: Puszta kézzel. = M-

hely, 2/20. p.

Havmos: Séndor: Szecesszick drapdlya. =
Mihely, 2/21. p.

Havmosi Séndor: Tompa. = Birka, 1/27. p.
Hanpr Péter: Retré vonat. = Liget, 6/
40-41. p.

Harac Anita: Nyole fogas. = Es6, 2/16—
26.p.

. Harcos Bilint: Eééd. = Elet és Irodalom,

janius 4. 17. p.

. Harcos Bilint: LED. = Elet és Irodalom,

jinius 4. 17. p.

Harcos Balint: Orfeusz. = Elet és Iro-
dalom, janius 4. 17. p.

Harcos Balint: Prébababa és tavililiom.
= Elet és Irodalom, junius 4. 17. p.
Harcos Bélint: Szimuldcic M. = Alfold,
6/6. p.

. Harcos Bilint: Sziirke hab. = Alfold, 6/

7.p.
Harcos Balint: Tanulmdnyrészlet. = Al-
fold, 6/7. p.

. Harcos Bélint: 7%/ késé. = Elet és Iroda-

lom, junius 4. 17. p.

Harcos Balint: Ujjdsziiletés. = Elet és
Irodalom, junius 4. 17. p.

Harcos Bilint: YArova. = Tiszataj, 5/42—
46. p.

. Harray Csaba: dlkonyati fiirdészoba. =

Apokrif, 2020. 4/13. p.
Harray Csaba: Idé elétt. = Apokrif, 2020.
4/11-12. p.

333
334.
335.
336.
337-

338.
339-

340.
341.
342.
343
344.
345.
346.
347-
348.

349-
350.

35I.
352.

353-
354-
355-

356.

357

358.

359-

360.

361.

Harray Csaba: Idészerd. = Apokrif,
2020. 4/12. p.

Hartay Csaba: Nem is kell. = Elet és Iro-
dalom, junius 11. 17. p.

Harray Csaba: (jnfeledt. = Elet és Iro-
dalom, junius 11. 17. p.

Hartay Csaba: Tavak virnak. = Elet és
Irodalom, junius 11. 17. p.

Harray Csaba: Tizenketts utin. = Elet
és Irodalom, junius 11. 17. p.

HAy Janos: Holdnapének. = Es6, 2/106. p.
HecepGs Gyongyi: A pusztulis egész ideje
alatt. = Forris, 6/5. p.

Hecy1 Boros Attila: Amikor ledldozik. =
Naptit, 2020. 10/200. p.

Heey1 Boros Attila: Folyéparton, mezit-
lab. = Napit, 2020. 10/199. p.

Heey1 Boros Attila: Hatdarfolyé. = Nap-
ut, 2020. 10/201. p.

Hecyr Boros Attila: Pontuszi levél. =
Naput, +1/4. p.

Hecyr Boros Attila: Rozsamdrvdny. =
Naput, 2020. 10/199-200. p.

Heeyr Boros Attila: Zugliget, julius. =
Naptit, 2020. 10/200-201. p.

Heey1 Zoltan Imre: Katasztrifaturistik. =
Napit, 2020. 10/198. p.

Hecy1 Zoltin Imre: Partkozelben. = Nap-
ut, 2020. 10/197. p.

HErvArr Andrea: A fényiszo. = Naput,
+1/45. p.

HorvATH Eve: adagio. = Forras, 6/26. p.
HorvAtH Eve: ahogyan az dllatok oriilnek.
= Forris, 6/27. p.

HorvATu Eve: elérni. = Forris, 6/25. p.
HorvatH Florencia: Allir. = Irodalmi
Jelen, 5/41. p.

HorvAtH Florencia: Diic. = Irodalmi Je-
len, 5/40. p.

HorvATh Florencia: lebet csak igy. = Iro-
dalmi Jelen, 5/41. p.

HorvATn Florencia: Nem igy hivjik. =
Mihely, 2/13. p.

HorvATH Florencia: Pirike. = Irodalmi
Jelen, 5/40. p.

HorvaTH Florencia: szor. = Irodalmi Je-
len, 5/42. p.

HorvAtHu Florencia: Valami itt. = M-
hely, 2/13. p.

HorviTn Imre Olivér: Doing a filthy
pleasure is. = Alfold, 6/29. p.

HorvATn Imre Olivér: Formaszekrény. =
Alfsld, 6/30. p.

HorvaTn Imre Olivér: Hizassighots te-
rem. = Alfold, 6/29. p.
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362.
363.
364.
365.
366.
367.
368.
369.
370-
371.
372
373-
374-
375-
376.
377
378.
379-
380.
381.
382.
383.
384.

38s.
386.

387.
388.
389.

390.
391I.

Iancu Laura: Gondolatok a kertben. =
Vigilia, 5/344. p.
Iancu Laura: Kislany a pdlyaudvaron. =
Vigilia, 5/343. p.

Iancu Laura: Ofélia az erdében. = Vigilia,
5/344. p.
Iancu Laura: 7¢/ madarakkal. = Vigilia,
5/343. p.
Iuves Krisztina: csendmaddr. = Irodalmi

Jelen, 5/50-51. p.

Iuves Krisztina: felig dires. = Irodalmi
Jelen, 5/50. p.

IsTox Anna: apofénia egy hdzassigban. =
Elet és Irodalom, junius 18. 14. p.
IsTox Anna: A¢tdl fogva. = Mozgé Vilag,
5/46—47. p.

IsTox Anna: Midlife crisis. = Mozgé Vi-
lag, 5/47. p.

IsT6x Anna: 4 szerelem fiziologidja. = Elet
és Irodalom, junius 18. 14. p.

JAmsor Ildiké: Most meg Szervita... =
Agria, 2/235. p.

JAnosa Eszter: Akcentus. = Miihely, 2/
10. p.

JANosa Eszter: Self-isolation. = Mihely,
2/11. p.

JAsz Attila: Holtnyelvi vdltozatok. = Vigi-
lia, 6/433. p.

Jasz Attila: Otvenit évesen. = Elet és Iro-
dalom, junius 4. 17. p.

JAsz Attila: Tavozdban. = U] Forras, 5/
95. p.

Jener Gyula: 4 biztonsdgi 6r. = Tiszatdj,
5/15. p.

Jener Gyula: Kutyadal. = Alféld, 5/6-9. p.
Jener Gyula: 4 sofér. = Tiszatdj, 5/15-16. p.
JoLesz Gyorgy: Esé este. = Liget, 5/42—
44. p.

Jona David: Ferde kép a falon. = Agria,
2/223. p.

Jona David: Préselt viragok esnek ki a konyv-
b6l = Hitel, 5/44. p.

Jona David: 4 térdek remegése. = Hitel, 5/
43. p.

JonAs Tamis: Latordal. = Es6, 2/111. p.
Kavisz Marton: Egfijo— dlmok. = Alfold,
5/36. p.

Kavisz Mirton: Eli it — magany. = Al-
fold, 5/36. p.

KavLAsz Mirton: Feledés. = Magyar Naplo,
6/48. p.

KavLAsz Mérton: Keriils — héiitem. = Ma-
gyar Naplé, 6/48. p.

KavLAsz Marton: Magam. = Alfold, 5/37. p.
KAvr1z Sayros Jozsef: Akit az ég is elsirat.
= Agria, 2/117. p.

392.
393
394-

395-

397-
398.
399-

400.

402.
403.
404.
405.

406.
407.

408.
409.

4710.

413.
414.

415.

416.

417.

418.

419.

420.

KAvriz Sajros Joézsef: Beteg szivem. =
Agria, 2/116. p.

KAvr1z Sajros Jozsef: Felontittek a garat-
ra... = Agria, 2/116. p.

KAviz Sayros Jézsef: Az irds. = Agria, 2/
116. p.

KAvriz Sayros Jozsef: Megfiradt szils-
hdzam. = Agria, 2/117. p.

. KAvL1z Sayros Jozsef: Toprengés. = Agria,

2117, p.
KAviz Sajros Jézsef: Villald a sorsod. =
Agria, 2/116. p.

KAvLray Eszter: mantra. = Jelenkor, 5/
482. p.

KAvvay Eszter: dcednszem. = Alfold, 5/
34-35. p.

KAvrLay Eszter: sebességualts. = Alfold, 5/
34. p.

. KAvray Eszter: sheela na gig a bunkerbe

koltozik. = Jelenkor, 5/481. p.

KAvLaY Eszter: vérehulls fecskefii. = Al-
fold, 5/35. p.

KArray KoTAsz Zoltdn: Afrnye’éok =Li-
get, 5/102-103. p.

KEcL I1diké: avashegyi mese. = Agria, 2/
24.p.

Kécr I1diké: miskolci linyok dlmai. = Ag-
ria, 2/24. p.

KEtcr Ildiké: nem vagyok. = Agria, 2/23. p.
Kécr I1diké: nydruts a hegyen. = Agria,
2/24. p.

Kécr I1diko: egy sohaj impresszidja. = Ag-
ria, 2/23. p.

KemENy Istvan: Zongora a szomszédban. =
Vigilia, 6/430. p.

KerBER Baldzs: Kagylomitosz. = Alfold,
6/34. p.

. Kerék Imre: Dante. Ravenna, 1321. = Ag-

ria, 2/127. p.

. Keréx Imre: Mintha emelne, vinne. =

Agria, 2/127. p.

Kerék Imre: Oszike. = Agria, 2/126. p.
KerEk Imre: Parafrizis egy Ronsard-szo-
nettre. = Agria, 2/126. p.

KereszTEst Jozsef: MCLXVIII. szonett.
= Jelenkor, 6/ 618. p.

KerEszTEST Jozsef: Esettanulmdanyok a
Perspektivik Kinyvébsl. = Jelenkor, 6/
618-619. p.

Kerra1 Csenger: 4 kirdly. = Forris, 6/23. p.
Kerrar Csenger: Nézzétek! = Forris, 6/
24.p.

KirAvy Farkas: 4 végtelen meghosszab-
bitdsa—07_24. = Naput, 2020. 10/209. p.
KirAvy Farkas: A végtelen meghosszabbi-
tdsa— 08_23. = Naput, 2020. 10/210. p.
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421.

422.
423.
424.
425.

426.

427.

428.

429.

430.
431.

437-
438.

439-

440.
441.
442.
443.
444
445.

446.

447.

448.

449.

KiriLra Teréz: Aldszdallds. = Hitel, 5/66. p.
KiriLLa Teréz: Az elszakadds euforidja. =
Mihely, 2/14. p.

KiriLra Teréz: Meziteleniil. = Hitel, 5/
66. p.

KiriLra Teréz: Nem hull ald. = Mihely,
2/14. p.

Kiss Anna: Egyik utolsé alkonyon. = Ma-
gyar Naplo, 6/7-8. p.

KoéBsor Adridna: Dadaizmus — utdnam
a vongole. = Magyar Mihely, 2/4-5. p.
Koésor Adridna: Oltdsi laz.ak. = Magyar
Mihely, 2/1-3. p.

Kocsis Kléra: Jaj a szigeteknek! = Agria,
2/119. p.

Kocsis Kldra: Kiityi. = Agria, 2/119. p.
Kocsis Klara: Muskdtli. = Agria, 2/119. p.
Kocsis Klira: Szimultin. = Agria, 2/
118. p.

. Kocsis Klara: 4 vén cigany, még egyszer. =

Agria, 2/118. p.

. Kovou Gébor: Kordon. = Elet és Irodalom,

madjus 21. 14. p.

. Koron Gabor: Taxi. = Elet és Irodalom,

mijus 21. 14. p.

. Kovon Gibor: Telefonkizpont. = Elet ¢és

Irodalom, méjus 21. 14. p.

. Konczek Jézsef: ... — mondta Laura. =

Agria, 2/42. p.

Konczek Jézsef: Rajongds a bodzabokor-
nak. = Agria, 2/41. p.

Konczek Jozsef: Toredelmes virdgének. =
Agria, 2/40. p.

KorpAs Olivér: Onarckép a tikirbsl. =
Irodalmi Jelen, 6/136. p.

KorpAs Olivér: Tengeri utazds. = Irodalmi
Jelen, 6/137. p.

Kors6s Gergé: A humorista. = Pannon
Tiikor, 2/35. p.

Kovics UjszAszy Péter: J5 ¢jt! = Irodalmi
Jelen, 6/11. p.

KovAacs fJJszAszv Péter: Méregzold. = Iro-
dalmi Jelen, 6/11. p.

Ktr1 Ldsz16: biicsiizoul. = Mozgé Vilag,
5/40. p.

Korr1 Laszlo: Kemény Istvdn sanzonjd-
hoz. = Mozgé Vilig, 5/40. p.

Lackr1 Janos: Bemdrtott falat. = Es6, 2/
104. p.

Lackri Janos: Eldobhats. = Irodalmi Jelen,
5/70-72. p.

Lackr1 Janos: Fragile. = Irodalmi Jelen,
5/69-70. p.

Lackr1 Janos: Harmadik. = Irodalmi Je-

len, 5/72-74. p.

45T.

452.

453-

454-
455.

456.

457.

463.

464.

465.
466.
467.
468.
469.

470.

472.

473

474-

476.

. Lackr1 Janos: Hidbavalssagrol. = Tisza-
tij, 5/3-4. p.
Lackri Janos: Je suis. = Irodalmi Jelen, 5/
74-76. p.

Laxaros-Freisz Katalin: Csak egy papir.
= Irodalmi Jelen, 6/47-48. p.
Lakaros-Freisz Katalin: Redonyok résein.
= Irodalmi Jelen, 6/48-49. p.
Lakaros-Freisz Katalin: Varidcick. =
Irodalmi Jelen, 6/49-50. p.

Lanczkor Gibor: Musical. = Tiszatdj,
6/16. p.

Lanczkor Gébor: A4 Régészeti Miizeum-
ban. = Tiszataj, 6/17-19. p.

Lanczkor Gibor: Tulutazni (2020 feb-
rudr). = Tiszatdj, 6/14-16. p.

. LAsz16 Iza: Csak egy izom. = Tiszatdj, 6/

7-8. p.

. LAszL6 Zsolt: Tavlatok. = Agria, 2/139—

141. p.

. LAszLorryY Aladédr: Ballada a kulcsokrol. =

Napiit, 2020. 10/77-78. p.

. LAszLovry Aladér: Juhdsz Ferencnek. =

Napiit, 2020. 10/81-82. p.

. LAszLO¥ryY Aladar: Kronikds ének a balkd-

ni hadjdrat utin. [Kézirat]. = Naput, 2020.
10/85-88. p.

LAszrorry Aladér: A4 testen til. = Naput,
2020. 10/79. p.

LAzAR Baldzs: Gondolatok a Nemzeti Osz-
szetartozds Emlékhelyén. = Magyar Naplo,
6/4-6. p.

LeGENDY Jacint: Mint ési celluloztekercs.
szerepvers. = UJ Forris, 5/33. p.

Lixa Géza: Kiss Jancsi. = Kortars, 6/20. p.
Léka Géza: Tinéds. = Kortars, 6/21. p.
Lencsgs Kdroly: Bi. = Agria, 2/243. p.
Lencses Karoly: Az idé. = Agria, 2/
243. p.

Lencsks Karoly: Az idé 2. = Agria, 2/
243. p.

. LENDVAI Zalan: Mibenlét. = Liget, 5/100—

101. p.

Lenpvar Zalin: Nem illik kimondani. =
Liget, 6/50-51. p.

Lévar Aliz: neonfehérhab. = Irodalmi Je-
len, 5/53. p.

LezsAx Sandor: Az én versemben. (1-5.)
1. Utcabal. 2. Azéta tériszony. 3. Orok sza-
badsigom. 4. Tanyasi iskoldban. 5. Laki-
teleki sdtor. = Hitel, 6/45-49. p.

. Lipcser Mirta: Felhasadt lét I1. = Agria,

2/182-186. p.
Locker David: Elsészilétt Ujbudin. =
Ess, 2/110-111. p.
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477-
478.
479-
480.
481.
482.
483.
484.
485.

486.

487.
488.
489.
490.
491.
492.
493-
494
495-
496.
497-
498.

499-

502.

503.

Locxker David: Duplarandi. = Forris, 6/
13-14. p.

Locker David: 4 Szalon ésszeiil. = Forris,
6/16-17. p.

Locker David: Szeptember végén a Dézsa
Gyérgy iiton. = Forrds, 6/14-15. p.
Lérincz P. Gabriella: Maria kinnye. =
Irodalmi Jelen, 6/23. p.

Loverer Lazar Lasz16: A figefa Eurdpa-
ban. = Pannon Tiikor, 2/42-43. p.
Lovirer Lazar Lasz16: Oda a figefalevél-
hez. = Kortirs, 5/12-13. p.

Loveérer Lazar Liszlo: Tekton jelenti
Zidkeusnak. = Kortars, 5/11. p.

LukAcs Fléra: Frekvencidk. = Pannon
Tikor, 2/41. p.

LuxkAcs Fléra: Gémbhal. = Pannon Tiikor,
2/42.p.

LukATs Janos: Aldott kenyér, nyild rézsa.
Szent Erzsébet zsoltir. = Agria, 2/51-
53.p.

LukAts Janos: NAP ragyog. = Naput, +1/
46. p.

LukArts Janos: Napiitravals. = Naput, +1/
47. p.

Maxko Agnes; Hallbatatlan. = Liget, 5/
38-39. p.

MarnNo Janos: 4 Bernhardizmus elészele. =

Pannon Tukér, 2/38. p.

MARNo Jinos: Eletmii. = Elet és Irodalom,
madjus 28. 17. p.

Marno Jénos: Faklyatarts. = Elet és Iro-
dalom, mdjus 28. 17. p.

Marno Jénos: Holt idé. = Elet és Irodalom,
miéjus 28. 17. p.

MaRrNo Jénos: Hommage d Pilinszky. =
Pannon Tikér, 2/39. p.

MARNO Jénos: Neheztelés. = Elet és Iro-
dalom, majus 28. 17. p.

MarNo Janos: 4 szép molndrliny. = Elet
és Irodalom, méjus 28. 17. p.

MarTon Réka Zsofia: 22. szdzadi hirads.
= Hitel, 6/80. p.

MarToN Réka Zsofia: Virus vilag. = Hi-
tel, 6/79. p.

Maurits Ferenc: Rodin. Kis versek egy
hatalmas szobrészrél. = Tiszatdj, 6/35—
37. p.

. Ménes Kiroly: Eletjel. = Vigilia, 6/443—
444, p.

. Meues Karoly: Minden este. = Vigilia, 6/
443. p.
Meviorisz Béla: 4 lapokat. = Birka, 1/
33.p.

Mevriorisz Béla: Mire jut. = Birka, 1/
33-34. p.

504.
505.
506.
507.
508.
509.

510.
5II.

513.

514.
515.
516.
517.
518.
519.

520.

52I.

523-
524.
525.
526.

527

529-

530.

531.

533-

MEeviorisz Béla: A4 szoveg. = Barka, 1/
33.p.

MEszeLy Jézsef: Berki koncert. = Agria,
2/78. p.

MeszevLy Jézsef: Bobita-jaték. = Agria, 2/
80. p.

MeszeLy Jozsef: Bibos banka. = Agria,
2/79. p.

MészeLy Jézsef: Fecskevdrd mondcka. =
Agria, 2/78. p.

MiszevLy Jézsef: Madarszdlloda. = Agria,
2/78. p.

MEszELy J6zsef: Magess. = Agria, 2/79. p.
MEszeLy Jozsef: Meggysziiretels. = Agria,
2/79.p.

. MEszevLy Jozsef: Milyen jo, hogy festhe-

tek... = Agria, 2/78. p.

MészeLy Jozsef: Nydri kivingatd. = Agria,
2/80. p.

Meze1 Gébor: a.4. kilszini fejtés. = Mi-
hely, 2/8. p.

Mezer Gibor: a.4.1. meleg, hideg. = M-
hely, 2/8. p.

Mezer Gabor: a.4.1.1. = Mihely, 2/9. p.
Mezer Gibor: 4.1. = Mihely, 2/8. p.
Mezer Gibor: 4.2. = Mihely, 2/9. p.
Meze1 Gibor: [biikkszentkereszt]. = Apok-
rif, 2020. 4/7-8. p.

Mezer Gébor: [jdvorkiti it]. = Apokrif,
2020. 4/8-9. p.

MinALyr MoLNAR Liszlo: Egyszer, talin,
mégis... = Agria, 2/197. p.

. MiuAvryt MoLNAR Lisz16: Elszdmolds =

Agria, 2/197. p.

MinALyt MoLNAR Laszl6: In memoriam
— Dinnyés Jozsef. = Agria, 2/197. p.
MinALyr MoLNAR Laszl6: M-lék = Ag-
ria, 2/197. p.

MovrNAR G. Krisztina: Félreérthetetlen. =
Agria, 2/237. p.

MowLNARr G. Krisztina: Tovdbb. = Agria,
2/237.p.

MoLNAR Krisztina Rita: Ritka fény. =
Barka, 1/10. p.

. MoLnAR Krisztina Rita: Szédité. = Barka,

1/9-10. p.

Monoki Nacy Diniel: 740x181,5. = Bér-
ka, 1/47. p.

Monokr Nacy Daniel: Orszdgor épit
a hordalékos Duna. = Bérka, 1/48. p.
NApasor Eva: Jozsi bacsi. = Pannon Tii-
kér, 2/25. p.

. Nacy Betti: Aztdn elmegy egy busz. = Elet

és Irodalom, méjus 21. 14. p. ’
Nacy Betti: Megjelolték a faimat. = Elet
és Irodalom, méjus 21. 14. p.
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534-
535-

536.

537

538.
539-
540.
541.
542.
543-
544-.
545-
546.
547
548.
549.
550.

§51.

552.

553-

554-

555-

556.

557-

558.
559-

560.

Nacy Betti: Tanulom a csendet. = Elet és
Irodalom, méjus 21. 14. p.

Nacy Kata, H.: Kitakarva. = Irodalmi
Jelen, 6/27-43. p.

Nacy Milan Laszlé: Anandszkonzerv. =
Ess, 2/38. p.

Nacy Milin Laszlo: A hdtrahagyott. =
Irodalmi Jelen, 5/52-53. p.

Nagy Milin Laszl6: Konnyen tanithatok.
= Esé6, 2/37-38. p.

Nacy Milan Liszl6: Visszaszdmldlds. =
Ess, 2/38. p.

NacycYOrGY Erzsébet: Buis kod kiiszik. =
Agria, 2/215. p.

NacycySray Erzsébet: Csak. = Agria, 2/
215. p.

Nacyeyorey Erzsébet: Csak a pavik szép-
sége orok. = Agria, 2/215. p.

NAnia Csilla: Tériszony. = Agria, 2/248—
249. p.

NEMETH Andrés: Biblidban elérelapozd
gondozott, Kardcsonykor. = Agria, 2/236. p.
NeémeTH Andris: Oszre elszdrads pipacs
imdja. = Hitel, 5/68. p.

NémEeTH Andris: Séta kizben. = Hitel, 5/
67. p.

NeémeTH Istvan Péter: Az én miizeumom.
(VIII-XIV.) = Agria, 2/120-123. p.
NémeTH Péter Mikola: Evels. = Magyar
Mihely, 2/9. p.

NEmETH Péter Mikola: Folyamatibra. =
Magyar Mihely, 2/10. p.

NEmeTH Péter Mikola: (Helyzetjelentés).
= Magyar Mdhely, 2/11. p.

NEmeTH Péter Mikola: Nyilt szinen. =
Magyar Mihely, 2/10. p.

NémeTH Péter Mikola: Tualdlkozds. = Ma-
gyar Mihely, 2/9. p.

NEMETH Zoltan: Konnyek szamolatlanul.
= Tiszatdj, 6/3-6. p.

NEMETH Zoltan: Vigott sebek. = Mihely,
2/15-19. p.

Novik Valentin: Kinyomtatva. = Hitel, 5/
80-81. p.

NovAik Valentin: Ugy hitte. = Hitel, 5/
82-83. p.

Novik Valentin: Uj évre. = Hitel, 5/84. p.
Novik Valentin: Ures edény. = Hitel, 5/
84. p.

Nyerces Gabor Adim: Eurdpa. = Apok-
rif, 2020. 4/44-45. p.

Ny1rAN Ferenc: Felhészaggats. = Pannon
Tikér, 2/17. p.

. NY1RAN Ferenc: 4 /dny. = Pannon Tiikér,

2/17. p.

562.
563.
564.
565.
566.
567.
568.

569.

—

57

572.
573-
574-
575
576
577-
578.
579

580.
581.

583.
584.
585.
586.

587.

0

58

589.

590.

OvAH Andris: illizidink. = Pannon Ti-
kor, 2/26. p.

OLAn Andris: még érdemes. = Mozgé
Vilag, 6/50. p.

OvLAn Andriés: dgysem lehet. = Mozgé Vi-
lag, 6/49. p.

Ovrasz Valéria: Ez az év még érintetlen. =
Agria, 2/32. p.

Ouvasz Valéria: Nagyanydm csoddkra képes.
= Agria, 2/33. p.

Ovasz Valéria: Oszinte ég alatt. = Agria,
2/32. p.

Ouvasz Valéria: Szoknek a sugarak. = Agria,
2/33. p.

PAL Diniel Levente: Annyira nem hidba.
= Pannon Tiikér, 2/11. p.

. PAL Sindor Attila: Kakasporkslt. = Esé,

2/108-109. p.

. PAL Séndor Attila: The Quick Brown Fox

Jumps Over The Lazy Dog. = Forris, 6/94.,
111-113. p.

Parti Nacy Lajos: Zug Zettel Zug. (hosz-
szuvers-toredékek). = Jelenkor, 6/609—
612. p.

Paraki Istvin: golgota. = Agria, 2/262. p.
Proe Ibolya: latolgatom. = Elet és Trodalom,
janius 11. 14. p.

PéTER Erika: jelek. = Agria, 2/207. p.
Pérer Erika: kavics. = Agria, 2/207. p.
PETER Erika: madarak vigya az ég utdn. =
Agria, 2/207. p.

Perer Erika: madardalt irok. = Agria, 2/
207. p.

PeTER Erika: mindig. = Agria, 2/207. p.
PéTER Erika: titkok. = Agria, 2/207. p.
Petn6 Lorand: Nyelekre délve. = Irodal-
mi Jelen, 5/13. p.

. PeT6cz Andris: Az ég alatt. = Elet és Iro-

dalom, junius 25. 14. p.

Per6ez Andris: Emlékszem, ahogy. =
Elet és Trodalom, janius 25. 14. p.
Per6cz Andris: Pygmalion: Az dtvdltoz-
tatott szobor. = Irodalmi Jelen, 6/72-73. p.
Per6cz Andris: Pygmalion: Biicsii. = Iro-
dalmi Jelen, 6/70. p.

Per6cz Andris: Pygmalion: Ha. = Irodal-
mi Jelen, 6/71. p.

Per6cz Andris: Pygmalion: Ha majd. =
Irodalmi Jelen, 6/71-72. p.

. Per6cz Andris: Valamikor régen. = Es6,

2/78. p.

PintER Kitti: nagypéntek. = Miihely, 2/
12. p.

Poés Zoltin: Neéhdany dalom egyetlen tdajban
— Békéscsaban. = Birka, 1/11. p.
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591.

592.

593

594.
595-
596.
597
598.
599-

600.

60

-

602.
603.

604.

605.
606.

607.
608.
609.

610.

611.

612.

613.

615.

616.

617.

618.

619.

Posa Zoltan: Ateistik nyara. = Agria, 2/
234. p.

Pésa Zoltan: Urvacsora és hiperophania. =
Agria, 2/234. p.

Rapnar Istvin: szerendd. = Agria, 2/34. p.
Rapnat Istvin: a £6bbi csend. = Agria, 2/
34.p.

Rapnart Istvan: vardzslatos februdr. = Ag-
ria, 2/34. p.

Raxovszky Zsuzsa: Avarégetés. = Naput,
2020. 10/101-102. p.

Raxovszky Zsuzsa: 4 Ketti és az Egy. =
Napit, 2020. 10/101. p.

Raxovszky Zsuzsa: Egy mds vildgban. =
Naput, 2020. 10/102-103. p.

REkAT Anett: Mintha tényleg ezen miilt
volna minden. = Pannon Tukér, 2/36. p.
RikA1 Anett: Prébaids. = Pannon Tiikor,
2/37. p.

. Sarros Lajos: Cselekvé ima. = Agria, 2/

205. p.

Sarros Lajos: Elet-ének. = Agria, 2/205. p.
Sarros Lajos: 4 lélek hatalma. = Agria,
2/206. p.

Sarros Lajos: Kutyaszorits. = Agria, 2/
205. p.

Sarros Lajos: Miért? = Agria, 2/206. p.
Sarros Lajos: Semmisé tevés = Agria, 2/
205. p.

Sajc6 Szabolcs: mennyei egyszeregy. = Ag-
ria, 2/18. p.

SAjc6 Szabolcs: meztelen Isten. = Agria,
2/18. p.

Sajc6 Szaboles: nem trendi. = Agria, 2/
17. p.

SajGc6 Szabolcs: pontosabbak. = Agria, 2/
17. p.

Sajc6 Szabolcs: sziiletések. = Agria, 2/17. p.
Sajc6 Szabolcs: tabula rasa. = Agria, 2/
16-17. p.

Sajo Laszlé: Fekete toll dala. = UJ Forris,
5/40-41. p.

. Sayé Laszlé: Navaho harci dal. = UJ For-

rds, 5/42. p.

Saj6 Lasz16: A tavolods tél. = UJ Forris,
5/38-39. p.

Saj6 Laszl6: Vildgitstoronyér. = [j_] Forris,
5/43. p.

SANTA Miridm: (Beszéd a vilgybil). = Pan-
non Tikor, 2/43-44. p.
SEBESTENY-JAGER Orsolya: Adriai nydr. =
Agria, 2/14. p.

SEBESTENY-JAGER Orsolya: Emlék. = Ag-
ria, 2/15. p.

. SEBESTENY-JAGER Orsolya: Hazafelé. =

Agria, 2/15. p.

o
I
—

626.

627.

628.

629.

63

o

—

63

63

S

633.

63

>

635.

=N

63

63

=3

63

639.

Nl

o

64

=

641.

642.
643.

64

S

645.
646.

647.
648.

649.

N

. SEBESTENY-JAGER Orsolya: K¢t évtized. =

Agria, 2/15. p.

. SEBESTENY-JAGER Orsolya: 4 vdmszeds.

= Agria, 2/14. p.

. SERFG26 Simon: Hidnyuk vigasztal. = Ag-

ria, 2/49-50. p.

. SERFG26 Simon: Sehol senki. = Agria, 2/

50. p.

. SimoN Adri —ZsiLLe Gibor: Rollertime. =

Birka, 1/22-23. p.

Simon Bettina: A4 csipesz. = Elet és Iro-
dalom, mdjus 28. 17. p.

Stpos Erzsébet: 4 lepke. = Agria, 2/200. p.
Stros Erzsébet: Rozsdk kilora. = Agria,
2/200. p.

Soryom Sandor: Apokrif sirversek, nap-
Jjainkbol. = Agria, 2/241. p.

. Somos Akos: A’gnef szelfizik. = Elet és

Irodalom, junius 25. 17. p.

. Somos Akos: Anyaszavak. = Elet és Iro-

dalom, jinius 25. 17. p.

. Somos Akos: Ars Historica. = Elet és Iro-

dalom, jinius 25. 17. p. 3
Somos Akos: Azok a szép napok. = Elet és
Irodalom, junius 25. 17. p.

. Somos Akos: Csendes ¢j. = Mozgé Vildg,

5/41. p. )
Somos Akos: Férfi az ablaknal. (versértel-
mezés). = Mozgé Vilag, 5/42—43. p.

. Somos Akos: Otwnegyes ut. = Mozgé Vi-

lig, 5/44. p. )
Somos Akos: Szabad a vdlaszt. = Elet és
Irodalom, junius 25. 17. p.

. SoporNIK Zoltin: Biinbak-kommentar. =

U_) Forris, 5/30. p. .
SopoTNIK Zoltin: Binbakszdamok. = Uj
Forris, 5/31. p.

. SOPOTNIK Zoltin: Szakasztott templom.

= UJ Forris, 5/32. p.

Sunai Pal: Hal-versek. = Napt, 2020. 10/
222.p.

Sunai Pal: Hetedik X. = Hitel, 6/28. p.
Sunar Pal: Ismeretlen Dante-strifik. =
Hitel, 6/27. p.

. Sunar Pal: Keétfarkivers. = Naput, 2020.

10/223-224. p.

Sunai Pil: Kis Napiit-induls. = Naput, +1/
47. p.

Sunai Pal: Oreg halgy, véniilé pasas. = Nap-
ut, 2020. 10/226. p.

Sunai Pal: Palinddia. = Hitel, 6/28. p.
Sunar Pal: Perpetuum mobile. = Napit,
2020.10/224-225. p.

Suna1 Pal: Sestina a néi széprél. = Napit,
2020. 10/228-229. p.
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650.
651.
652.
653.
654.
655.
656.
657.
658.
659.
660.
661.
662.
663.
664.
665.
666.
667.
668.
669.
670.
671.
672.
673.
674.
675.

676.

677.

678.

Sunal Pal: Szent Gyorgy-napi felfohdsz-
kodds. = Naput, +1/48. p.

SunAa1 Pil: Sziletésnapra. = Naput, +1/
49-50. p.

Sunat Pal: Vargabetii. = Napt, 2020. 10/

229. p.

Sunart Pal: Varidcick. = Naput, 2020. 10/
225-226. p.

SzaB6 Dirié: Beton. = Pannon Tiikor, 2/
14. p.

SzaB6 Diri6: Haldl. = Agria, 2/230. p.
SzaB6 Diri6: Repiilés. = Agria, 2/229. p.
SzaB6 Diri6: Vissza. = Agria, 2/229. p.
SzaB6 Fanni: Korondnk alatt. = Pannon
Tiikor, 2/30. p.

SzaB6 Fanni: Magukat littik megforditot-
tan. = Irodalmi Jelen, 5/47-49. p.

SzaB6 Fanni: Testnyelv. = Pannon Tiikér,
2/30. p.

SzaB6 Pavocz Attila: kontinuumok térben
és idében. = Irodalmi Jelen, 5/20-21. p.
SzaB6 PaLocz Attila: Mindigderii. = Nap-
ut, +1/51-52. p.

Szasovcst Viktéria: Ha a harfikat. = Li-
get, 5/40-41. p.

Szakorczay Lajos: Kultirdk szivében. =
Naput, +1/40. p.

SzALINGER Baldzs: Birtokszonett. = Apok-
rif, 2020. 4/43. p.

SzavrLés Kis Csaba: 52 Hz. = Agria, 2/

250. p.
Szavrrés Kis Csaba: keltets. = Agria, 2/
250. p.
Szeper H. Réka: Valahol. = Irodalmi Jelen,
5/52.p.

SzExeLy Magda: Albigens. = Napit, 2020.
10/128. p.

SzEkeLy Magda: Atok. = Naput, 2020. 10/
131. p.

Szixkery Magda: Arvdltozds. = Napit,
2020. 10/131. p.

SzitkeLy Magda: Harminc. = Naput, 2020.
10/130. p.

SzixkeLy Magda: Korhaz. = Naput, 2020.
10/129. p.

SzEkeLy Magda: Korong. = Napit, 2020.
10/131. p.

SzEkeLy Magda: A megpihenés. = Naput,
2020. 10/133. p.

SzEkeLy Magda: 7¢/. = Naput, 2020. 10/
128. p.

SzixkeLy Magda: Uton. = Naput, 2020. 10/
130. p.

SzixkeLy Magda: Zso/tar. = Naput, 2020.
10/130. p.

679.

680.
681.
682.

683.
684.

685.

686.

687.

688.
689.

690.

-

691.
692.
693.
694.
695.
696.
697.
698.
699.
700.
70I.
702.
703.
704.

705.
706.

SzEKELY Marton: Nagy az emlékezés ereje,
de til kell rajta lépniink, hogy Istent megra-
gadjuk. = Jelenkor, 5/476—479. p.
SzenTE B. Levente: Amikor a kilték. =
Hitel, 6/72. p.

Szente B. Levente: Csak az ember. =
Agria, 2/83. p.

SzeNTE B. Levente: Elfeledett. = Hitel, 6/
73. p.

SzeNTE B. Levente: 4 fal. = Agria, 2/83. p.
SzenTE B. Levente: Felszavakbol. = Ag-
ria, 2/84. p.

SzeNTE B. Levente: Vallomdsok a Sdargahdiz
Jfolyosgjan. = Hitel, 6/74. p.

Szijy Ferenc: Ritka események. Az elefint.
So6tét hajé. Titokzatos vadaszat. Financok
dlruhdban. = Tiszatdj, 5/17-18. p.
SzIKRA Janos: Ha nem litjik az idegenek. =
Hitel, 5/10. p.

Sz1KRA Jdnos: A halott ember haza. = Hitel,
5/11-12. p.

Sz1KRA Janos: Havak jonnek Délrél. = Hi-
tel, 5/11. p.

SziLieyt Akos: (fingjuk sincs). = Milt és
Jove, 1/2. p-

SziLAcy1 Akos: (mélységes). = Mult és Jovs,
1/2. p.

SziLAcyr Akos: (végitéle). = Milt és Jove,
1/2. p.

SziLAcy1 Ferenc: Huszadik szdzad. = Ag-
ria, 2/106. p.

SziLAcy1 Ferenc: Merjiink magyarnak
lenni? = Agria, 2/107. p.

Szonp1 Gyérgy: Bencének. = Naput, 2020.
10/242. p.

Szonp1 Gyérgy: Kemence. = Napiit, 2020.
10/243. p.

Szonp1 Gyérgy: Képrelen hang. = Napiit,
2020. 10/242. p.

Szonp1 Gyorgy: Kunkog az ész. = Napiit,
2020. 10/245. p.

Szono1 Gyorgy: A polvdivi Gkori szinhaz.
= Naput, 2020. 10/245. p.

Szonp1 Gyérgy: Rablé. = Napit, 2020.
10/244. p.

Szonbpr Gyérgy: Romantika. = Naput,
2020. 10/240. p.

Szonpr Gyorgy: Tétova lépés. = Naput,
2020. 10/245. p.

SzGx Baldzs: akkormajdlefele... = Agria,
2/148. p.

Sztk Balazs: égallomds. = Agria, 2/148. p.
Sztk Baldzs: Kilenc. = Agria, 2/148. p.
Taizs Gergé: Egy helyben sodridni. =
Liget, 6/52-53. p.
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707

©

70

709-

7IO.

7IIA

713.
714.

715

721.
722.

723.
724.
725-
726.

727.

729-

730.
731.

732.
733-
734-
735-
736.

737-
738.

TakAcs Boglirka: Két ember kozott. =
Apokrif, 2020. 4/32. p.

. TakAcs Boglarka: Kozépkezdés. = Apok-

rif, 2020. 4/33. p.

TakAcs Boglarka: Nelkiil. = Apokrif, 2020.
4/34-35. p.

TaxAcs Nandor: Historia domus. = Apok-
rif, 2020. 4/15. p.

TaxAcs Nindor: Virginia. = Apokrif,
2020. 4/16. p.

. TakAcs Zsuzsa: A boldog biin, a felix culpa.

= Jelenkor, 5/473. p.

TakAcs Zsuzsa: Horror vacui. = Apokrif,
2020. 4/6. p.

TakAcs Zsuzsa: Jarviny idején. = Jelen-
kor, 5/475. p.

TakAcs Zsuzsa: Legjobb bardtom. = Je-
lenkor, 5/474—475. p.

. TaxAcs Zsuzsa: Magyartandrom. = Jelen-

kor, 5/474. p.

. TakAcs Zsuzsa: Szabadbilesész. = Jelen-

kor, 5/474. p.

. TakAcs Zsuzsa: Az jrakezdés nehézségei.

= Apokrif, 2020. 4/5. p.

. TamAs Timea: érzelmes vers a Barkarol. =

Agria, 2/13. p.

. TamAs1 Orosz Janos: Szimfinia széthulls

hangjegyekre. = Naput, +1/34-39. p.
TaTAR Séndor: Onig. = Kortdrs, 5/28. p.
TaTAR Sandor: Rest ember lévén. = Kor-
tars, 5/28. p.

Tomajr Attila: Anydm. = Magyar Naplo,
5/4. p.

Tomayt Attila: Elni. = Es6, 2/14-15. p.
Tomaj Attila: 4 gyerek. = Es6,2/13-14. p.
Tomajt Attila: Hamu lesz. = Es6, 2/15—
16. p.

Toman Attila: Kamor. = UJ Forris, 5/
36-37. p.

. To6T-HoLL6 Tamds: Gyuram. = Napit,

+1/41-44. p.

Tortn Erzsébet: Magyarorszdg. = Magyar
Naplo, 6/22. p.

Téru Erzsébet: Utépitsk. = Es6, 2/79. p.
Toru Imre: Apdm biciklizni visz. = Elet
és Irodalom, méjus 7. 14. p.

Toéru Imre: Apammal a moziban. = Elet
és Irodalom, méjus 7. 14. p.

T6tH Imre: Mikozben. = Elet és Irodalom,
miéjus 7. 14. p.

Toru Imre: Egy régi képre. = Elet és Iro-
dalom, majus 7. 14. p.

Toru Krisztina: Korldt. = Mthely, 2/7. p.
Téru Liszlo: Csak az elsé. = Barka, 1/5. p.
Toru Laszlé: Fiist. = Barka, 1/3-4. p.
Téru Laszlé: Harang. = Barka, 1/5. p.

739-
740.

741.
742.
743-
744-

745-

746.

747

748.
749-
750-
751.
752.
753-

754-
755

756.

757-
758.

759-
760.

761.

763.
764.
765

766.

768.

TorTn Liszlo: Sebestyén. = Barka, 1/4-5. p.
TONKOL J6zsef: Esti elkészinés. = Hitel, 5/
107. p.

ToNkoL J6zsef: Még csak fél hat. = Tisza-
tdj, 5/47. p.

ToONKOL Jozsef: Szerelmesvers. = Hitel, 5/
107. p.

ToONKOL Jozsef: A tél drnyékdaban. = Hitel,
5/106. p.

ToNKOL Jozsef: Ugy is meghalbatunk. =
Tiszatdj, 5/47-48. p.

Torok Nandor: Ovidiushoz. (részletek
A szerelem hései ciklusbol). = Agria, 2/
153-154. p.

Turs6x Attila: Magasan leng a kaloz-
lobogd. = Hitel, 6/60—-62. p.

Turczi Istvin: Metamorfzis. = Eletiink,
5/88. p.

UnGVART Lisz16 Zsolt: Alomtalan ajts. =
Birka, 1/42-43. p.

UNGVARI Lisz16 Zsolt: Ejjeli vildgrészek.
= Birka, 1/43-44. p.

UncvArt Liaszlé Zsolt: Szétlan miilt. =
Birka, 1/41-42. p.

VaNY6 Irisz: Planétdk. = Agria, 2/252. p.
VaANYG Trisz: Tinciskola. = Agria, 2/251. p.
Vasas Tamds: érkezési oldal. = Mozgé Vi-
lag, 6/51. p.

Vasas Tamis: Hegyi séta. = Agria, 2/222. p.
Vasas Tamas: jilius negyedikén suttogds
egy résen dt. = Mozgé Vilag, 6/50-51. p.
Vasas Tamds: a london-trildgia. = Pannon
Tikor, 2/21-22. p.

VEskr Jozsef: Téluts. = Agria, 2/242. p.
VEsE1 Jozsef: A vonaton Gyér felé. = Agria,
2/242. p.

VeszprEMI Szilveszter: 1. tétel. = Tisza-
t4j, 6/24. p.

VeszprEMI Szilveszter: Ha utca lennél. =
Tiszatij, 6/22. p.

VeszprEMI Szilveszter: Orarend. = Tisza-
ti, 6/23. p.

. VeszprEM1 Szilveszter: Tivolods vizgyii-

riik. = Tiszatdj, 6/25. p.

ViLLAny: G. Andrés: Bolyongs. = Mozgé
Vilag, 5/45. p.

ViLLinyr G. Andris: Hatha Angyal. =
Mihely, 2/23. p.

ViLLANYI G. Andrés: Konyvtdri gondolat.
= Mihely, 2/24. p.

ViLLANYT G. Andrés: Meddig. = Mihely,
2/22.p.

. ViLLAny1 G. Andris: 4 messze itt. = Moz-

g6 Vilag, 5/45. p.
ViLLAny: G. Andris: Nem ember. = M-
hely, 2/23. p.
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769
770-
771
772
773
774+
775-
776.
777
778.

779-

781.

782.
783.

784.
785.

786.
787
788.
789
790-

791.

795-

796.

ViLLAny1 G. Andris: Onarckép. = Mozgé
Vilag, 5/46. p.

ViLLAny: G. Andris: Semmiként él. = MG-
hely, 2/23. p.

ViLLAnyr G. Andrés: Szeretni kiilon. =
Mozgé Vilig, 5/45. p.

ViLLAnyr G. Andris: Ténédések. = M-
hely, 2/22. p.

ViLLANYI Lészl6: Most. = Magyar Naplo,
5/14. p.

ViLLANYI Ldszl6: Vizeshords. = Magyar
Napls, 5/14. p.

Vinceze Bence: Léthé. = Pannon Tiikor,
2/44-45. p.

VioLa Szandra: A fekete nap sziiletése. =
Birka, 1/46. p.

Viora Szandra: Nem kivdn tobb édeset. =
Birka, 1/45-46. p.

Vitiz Ferenc: Agria-haikuk. = Agria, 2/
57.p.

Voro6s Istvan: Bestiarium. = Liget, 5/
64-65. p.

. Vor6s Istvin: 4 bizonytalanok. = Birka,

1/32. p.

Voros Istvin: Elengedni a biint. = Liget,
6/22-23. p.

Voros Istvan: Feélvezets. = Barka, 1/32. p.
Voros Istvin: Harangoznak. = Vigilia,
6/434-435. p.

VORrOs Istvan: Lassulds. = Vigilia, 6/435. p.
Vor6s Istvin: Mabler Dosztojevszkijt ol-
vas. = Vigilia, 6/434. p.

Voros Istvan: Tervdlom. = Barka, 1/31—
32.p.

Voros Istvin: 4 valdsig képzeleg. = Liget,
6/20-21. p.

WEeEBER Luca Borbéla: Hajonaplok. = Al-
fold, 5/25-26. p.

WEEBER Luca Borbdla: Szigez. = Alfold,
5/27. p.

WEEBER Luca Borbéla: 4 vizek felett. =
Alfeld, 5/26-27. p.

WEINER SENNYEY Tibor: Dolgozz, ker-
tész! = Elet és Trodalom, méjus 14. 17. p.

. WEeiNeR SENNYEY Tibor: Elmondjuk a mé-

heknek. = Elet és Irodalom, majus 14. 17. p.

. WEINER SENNYEY Tibor: 4 fira mdszo

bdrs dala. = Elet és Irodalom, mijus 14.
17.p.

. WEeINER SENNYEY Tibor: Felhskakukkvdr.

= Elet és Irodalom, majus 14. 17. p.
WEeINER SENNYEY Tibor: 4 kadai rozsa.
= Elet és Irodalom, miéjus 14. 17. p.
WEINER SENNYEY Tibor: Kristdlyerds. =
Elet és Irodalom, midjus 14. 17. p.

797
798.

799-

803.
804.

805.

806.

807.

808.

813.
814.

815.

816.

817.

818.

WEeINER SENNYEY Tibor: A4 méhész elsé
méhe. = Elet és Irodalom, mdjus 14.17. p.
WENER Nikolett: Reggeli. = Alfcld, 6/
16-17. p.

‘WenEeR Nikolett: 4 szitakotshoz. = Alfold,
6/17-18. p.

. ZAaLAN Tibor: 120. = Naput, 2020. 10/

275-277. p.

. ZALAN Tibor: 4 biintudat leverése. (Pecca

fortiter). = Jelenkor, 6/613-615. p.

. ZALAN Tibor: Egy elsillyedt repilstér

koordindtdi. = Naput, 2020. 10/271. p.
ZaLAN Tibor: Firkdk. = Es6, 2/102-103. p.
ZALAN Tibor: Firkdk a kolostorbsl. = Nap-
ut, 2020. 10/278-279. p.

ZALAN Tibor: 4 lovak reggelije. = Elet és
Irodalom, méjus 21. 17. p.

ZALAN Tibor: Versek a felhében. = Barka,
1/6-8. p.

Rovidproza

ABarAy-DeAk Csillag: Maddrinfluenza.
= Kortars, 6/24. p.

ABarAy-DEeAx Csillag: Viola. = Kortirs,
6/22-23. p.

. ANDRAs Liszlé: 4 virés korona. regény-

részlet. = Pannon Tikor, 2/31-34. p.

. BaLAssy Fanni: Farkas Csaps Gyurka. =

Elet ¢s Trodalom, janius 18. 16. p.

. BavAzs Attila: A rétes részleges pusztuldsd-

7ol & az orszdg romldsdrdl. = Jelekor, 5/
492-496. p.

. Barocn Robert: Kiseger, cica és a lovacs-

kdk. = Jelenkor, 5/488-491. p.

Barna Imre: Stop time. = Es6, 2/5-6. p.
Bartusz-Dosost Liszlé: 288. = Kortirs,
5/24-27. p.

Barusz-Dosost Laszlo: Lassisdgi ver-
seny. = Miihely, 2/32-33. p.

Beck Tamés: Roham. = Elet és Irodalom,
junius 11. 16. p.

Bencsik Gébor: Lavotta bolyongdsai. Pe-
regrin. = Kortars, 5/14-21. p.

BeENEDEK Szabolcs: Bogres. = Elet és Iro-
dalom, majus 7. 14. p.

. BenepEk Szaboles: Egy stdc kinyo. = Elet

¢és Irodalom, janius 14. 14. p.

. BErReMENY1 Géza: Jézus ijsdgot olvas. =

Napiit, 2020. 10/14-15. p.

. Bopor Emese Réka: Kicune no jomeiri. =

Irodalmi Jelen, 5/141-142. p.

. Bopor Emese Réka: Virakozds. = Irodal-

mi Jelen, 5/139-140. p.
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823.

824.
825.

826.
827.
828.
829.

830.

831.

832.

833.

834.

835.

836.

837.

838.
839.
840.
841.
842.
843.
844.
845.
846.
847.
848.

849.

Bovrpocnu Dezss: Elemér. = Naput, +1/
58-59. p.

Boresok Zsofia: 4 lék. = Liget, 5/50-58. p.
Csik6s Attila: Kiszdllo utca — ledéliink,
mint a falak. = Es6, 2/7-12. p.

Csikos Attila: ,Or6kké”. = Elet és Iro-
dalom, majus 28. 16. p.

Danszki Fruzsina Klara: Egyszeri ki ne-
vet a végén. = Jelenkor, 6/645-649. p.
Danvy1 Zoltan: 4 rozsds papirok. = Elet és
Irodalom, junius 25. 16. p.

[Darvast Laszlé] Sziv Erné: A'rfuam‘g,
hangok. = Tiszataj, 5/[112]. p.

Darvast Liszl6: Feber. = Jelenkor, 6/
623-631. p.

[Darvasit Laszl6] Sziv Erné: Hitra szalto.
(drvasdg). = Elet és Irodalom, mdjus 14.
14. p.

[Darvast Liszlé] Sziv Erné: Hokedli,
drvasdg. = Tiszatdj, 6/[125]. p.
[Darvast Lisz16] Sziv Erné: Most akkor
elmondom, hogyan miilt el a jarvdny. = Elet
és Irodalom, junius 11. 14. p.
Desrecent Baldzs: Tdlentum. = Pannon
Tikor, 2/15-16. p.

Dowmonkos Liszlé: Francia vers. = Pan-
non Tiikor, 2/18-19. p.

Dowmonkos Liszlé: Hajnal Timea koriil.
= Agria, 2/128-136. p.

Ecressy Zoltin: Kettesével a lépesin. =
Elet és Irodalom, junius 11. 15. p.
Ecressy Zoltin: Mer ez az igazsdg. =
Mozgé Vildg, 6/52-55. p.

Favupt Julianna: Csak egy konferencia. =
Uj Forrds, 6/60-69. p.

Farkas Baldzs: Az 65zrél és mas tévbitek-
761, = Elet és Irodalom, méjus 21. 16. p.
Fecske Csaba: A gyerekkor vége. = Elet és
Irodalom, méjus 21. 15. p.

Ficsku Pal: Isten vize. = Magyar Naplo,
5/15-17. p.

Fripeczky Katalin: Arulds. = Trodalmi
Jelen, 5/5-8. p.

GAsor Felicia: Mdmokdm. = Magyar
Naplé, 5/5-6. p.

GAsor Felicia: Titokdamat magjdartam. =
Magyar Naplé, 5/6-7. p.

GaLpa Gabor Attila: 4 fiiszerdrus és a
kutya. = Agria, 2/253-254. p.

GAsPAR Ferenc: Reser. = Irodalmi Jelen,
6/44-46. p.

Grecs6 Krisztian: Ablakszinhdzak. = Es6,
2/70-=72. p.

Grecs6 Krisztidn: Boldogsig-torténet. =
Jelenkor, 5/532-535. p.

850.

—

85

852.

853.

854.

855.

856.
857.
858.
859.
860.

861.

4

862.
863.
864.
865.
866.

867.

86

=3

869.

870.
871.

N

87

873.
874.
875.
876.
877.

878.

Grecs6 Krisztidn: Hdarom godor. = Kor-
tars, 6/3-8. p.

. GyArrAs Endre: Kot kolts, 1945. = Elet

és Irodalom, méjus 7. 16. p.

GYORE Bori: Nincs gyerekem, nem dohdny-
zom. = Elet és Irodalom, méjus 14. 15. p.
HavAsz Erika: Tébolyda. = Agria, 2/258. p.
Hanor Péter: Labviz. = Liget, 5/96-99. p.
Hav Jénos: Tizenét év. = Elet és Irodalom,
miéjus 7. 15. p.

HecepUs Judit Krisztina: Apa. = Elet és
Irodalom, junius 11. 15. p.

HorvATH Diéniel: Onkologosz. = Elet és
Irodalom, junius 18. 16. p.

JAMBORNE Bavrocn Tuinde: Etidok nydr-
fahangra. = Liget, 6/61-69. p.
JAnoki-Kis Viktéria: Kezeletleniil. = Es6,
2/39-46. p.

JunAsz Kristof: 4 gocseji vindorticsa. =
Pannon Tikér, 2/92-93. p.

KAvrray KoTAsz Zoltan: Piros durchmars.
= Napit, 2020. 10/206-208. p.

Kavroz Edit: 4 bagoly, aki pék. = Barka,
1/55-56. p.

Kavoz Edit: 4 mogyorébokor. = Barka, 1/
54-55. p.

Kavroz Edit: Malyva néni mesél. = Birka,
1/56-57. p.

KtcL I1diké: Bijocska. = Irodalmi Jelen,
6/12-15. p.

KEREKGYARTO Gyobrgy: A Nagymedve
Al-Ja diyy-t keresi. = Hitel, 5/25-28. p.
KereszTUry Tibor: Hiilt helyem. = Elet
és Irodalom, junius 4. 15. p.

. KirAry Béla: Uton, dtfélen. = Agria, 2/

190-196. p.
Kis Tibor Noé: Azt énekli a kékuszdid. =
Alfsld, 6/31-33. p.

Kiss Liszl6: Az 6ra. = Es6, 2/73-75. p.
KovAcs Istvan: 4 jé borrdl és a jé kinyvrdl.
= Magyar Naplo, 6/3. p.

. K6rosst P. Jozsef: Arpz'. = Elet és Iroda-

lom, méjus 7. 16. p.

Koétrer Tamds: Fair jaték. = Barka, 1/
35-40. p.

KrEDECKI Zsombor: Lovas Emma. =
Apokrif, 2020. 4/37-42. p.

Kuras Jozsef: 4 fa 6rz6i. = Elet és Troda-
lom, méjus 14. 16. p.

LEGrADY Gergely: Eper és liliom. = Bérka,
1/25-26. p.

LEGrADY Gergely: Utkizben. = Barka, 1/
24.p.

Likvar Balazs: Blue Train. = Elet és Iro-
dalom, majus 7. 16. p.
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879.
88o.
881.
882.
883.
884.
883.
886.
887.
888.
889.
890.
891.
892.
893.
894.
895.
896.
897.
898.

899.

I~

9orI.
902.
903.
904.
905-

906.

LiTTNER Zsolt: Egérke. = Uj Forrds, 6/
70-76. p.

Lokobor Imre: Angyal hegyes sarkiiban. =
Magyar Napls, 5/9-13. p.

Maczik Orsolya Rita: 4 meccs. = Liget,
5/59-63. p.

MaGEN Istvin: Az angol né. = Irodalmi
Jelen, 5/43-46. p.

Magyar Liszlé Andrés: Ldfej. = Mozgé
Vilag, 5/54-57. p.

Major Eszter Anna: Az a torott fiilii réz-
edény. = Elet és Trodalom, mdjus 7. 15. p.
MARGETIN Istvin: Duty free. = Jelenkor,
5/497-501. p.

MARGETIN Istvin: Visszatéré minta. =
Elet és Irodalom, midjus 28. 16. p.
Marost Gyula: En sem szeretem Kucsera
elvtarsat. = Magyar Napl6, 6/16-21. p.
Marton-Apy Edina: 4 Nagy Bumm. =
Elet és Trodalom, janius 25. 15. p.

Masrt Mona Aicha: Reset. = Es6, 2/33—
37.p.

MiszARros Janos: Audiencia. = Liget, 5/
66-73. p.

MiészAros Jozsef: Te nem szoktdl inni,
fiam. = Agria, 2/244-245. p.

Mikrya LuzsAny: Ménika: Bucsii. = Ma-
gyar Naplo, 5/47-53. p.

MoLNAR Erzsébet: Egy férfi és egy né. =
Elet ¢s Trodalom, janius 18. 10. p.
MoLNAR Erzsébet: Igyunk vagy ne a Szput-
nyikra. = Elet és Trodalom, mjus 7. 8. p.
MoLNAR Erzsébet: Polusok. = Elet és Iro-
dalom, majus 21. 6. p.

MoLNAR Erzsébet: Szdrazjég. = Elet és
Irodalom, junius 4. 8. p.

MounNAr Lajos: J6 Karesznek. = Birka, 1/
12-14. p.

MoLNAR Lajos: Az éreg Schaffer. = Tisza-
t4j, 6/38-40. p.

MoLNAR T. Eszter: Hideghiit. = Alféld,
6/11-14. p.

. MoLNAR Vilmos: Lekaparni a hamis mdzt.

= Esg, 2/83-85. p.

MurAny1 Sandor Olivér: Medvék a Sérés-
patakban. = Magyar Napl6, 6/31-32. p.
MurANy1 Sandor Olivér: Mosoly. = Iro-
dalmi Jelen, 5/29-32. p.

Neémern Akos: Operert. = Mozgé Vilig,
6/69-74. p.

Nomap Fovor Laszlé: Tundrin. = Elet
és Irodalom, mdjus 21. 15. p.

Novaik Zsuliet: Isten covid idején. = Es6,
2/75-76. p.

Ny6cEr Rébert: Fafil. = Liget, 5/45—
49. p.

907

908.

909.

912.
913-
914.
915.
916.

917

923-
924.
925.
926.
927.
928.

929.

OBERCZIAN Géza: Dehogynem, mondta. =
Irodalmi Jelen, 5/14-19. p.

Oravecz Imre: dlkonynapls. (Gyenge-
ség). (Csond). (Pubertds). (A karanténrol.)
(Elsvigyazatossdg). (Uborkaszeletel6 1).
(Alom). (Uborkaszeletels 2). (Késci apa-
sag). (Tbc). = Forrés, 6/3-4. p.
Oravecz Imre: Alkonynapls. (Harcos 3).
(Zold kiills). (Lehetetlen kivanalom).
(Bitor). (Séprés). (UJ fejezet). (Thomas
Merton). (Valaki). (Fiatalodds). (Beszélge-
tés a Haldllal). (Leskel6dés). (I.) (J6zsi).
(Sokk). (Akaratlan itaté). (Kéz az dgyban).
(Kivdnatlan kivinsig). (3 leg). (Konklu-
zi6). = Jelenkor, 5/485—487. p.

. Oresik Roland: Lunch off. = Elet és Iro-

dalom, jinius 25. 15. p.

. Orszic Gyorgy: Az elmaradt libasiilt. =

Agria, 2/227-228. p.

Oszrovics Tibor: ,Korona a mennyben”. =
Naput, 2020. 10/93-94. p.

Oszrovics Tibor: A lektor. = Naput, 2020.
10/96. p.

Oszrovics Tibor: Piros piinkisd napjin. =
Naptit, 2020. 10/94-95. p.

PETER Jdnos: Kitizetés a paradicsombol. =
UJ Forris, 5/44-46. p.

PETER Jdnos: Pacal. = Irodalmi Jelen, 6/
51-55. p.

PETER Jdnos: Teszt. = Elet és Irodalom,
méjus 28. 15. p.

. PeT6 Péter: Napesik. = Elet és Irodalom,

méjus 14. 15. p.

. Per6cz Andrés: 4 liny aki szeret. = Iro-

dalmi Jelen, 6/75-76. p.

. PETRUSAK Jdnos: Egy liny ajinlata. =

Agria, 2/163-170. p.

. PETRUSAK Jidnos: Egy szép lany hivdsa. =

Pannon Tiikér, 2/27-29. p.

. Posrar Gyorgy: Az dllatvildg titkai. =

Kortars, 5/3-10. p.

Rapnar Istvin: Fenyképek az idé fiokjiabl.
= Magyar Naplo, 6/9-14. p.
REe1cHENBERGER Diniel: Money for nothing.
= Irodalmi Jelen, 6/24-26. p.

Ric6 Kata: Csillag Boris, tudom a nevedet.
= Es6, 2/46-51. p.

Ross Karoly: 4 futéné. = Kortars, 6/12—
14. p.

Ross Kiroly: A hiszmillids projekt. = Kor-
tars, 6/14-17. p.

RuTkar Andris: Szépen peszélt. = Elet és
Irodalom, méjus 21. 16. p.

SAR1 Liszl6: Lin-Csi apat pesti rokona. =
Uj Forris, 5/3-20. p.
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930.

931.

932.
933
934
935-

936.

937-
938.
939.
940.
941.
942.
943-
944-
945.
946.
947-
948.

949-

951.

952.

953-

955-

956.

Sarnyal1 Benedek: Kései Mindsz. = Irodal-
mi Jelen, 6/138-140. p.

Scumipee Adim: Eletem legjobb mantrdja.
= Elet és Irodalom, janius 4. 16. p.
SELYEM Zsuzsa: Babatorzd az Eg alol. =
Elet és Irodalom, midjus 21. 14. p.
SELYEM Zsuzsa: Mutatkozok és rejtozki-
dék. = Elet és Trodalom, janius 18. 14. p.
SzaxAcs Réka: Marie-Cécile megneveli
a macskdt. = Tiszatdj, 5/5-14. p.

Szavray Zoltén: Sivatagi so. = Alfold, 6/
20-24. p.

Szaniszr6 Judit: Pedig olyan kinnyii bele-
kezdeni. = Elet és Irodalom, majus 28.
14. p.

Szantszi6 Judit: Szintkilinbség. = Elet és
Irodalom, junius 25. 14. p.

SzappaNos Gibor: Bebok Etel legszebb
kardcsonya. = Hitel, 6/22-26. p.

SzArAz Pil: Az eziist nydrfa. = Agria, 2/
54-55. p.

SzArAz Pal: Tincos cipéeskék. = Agria, 2/
55-56. p.

SzaTHMARI Istvin: Az asszony. = Elet és
Irodalom, junius 4. 15. p.

SzAvar Attila: Noteszlapok Sdrinak. =
Irodalmi Jelen, 6/19-22. p.

Szecep1 Melinda: Idéers. = Irodalmi Je-
len, 5/143-152. p.

Szecep1 Melinda: 4 pékember. = Irodalmi
Jelen, 5/152-156. p.

SzEGSF1 Akos: A tovating. = Elet és Iro-
dalom, junius 4. 16. p.

SzeND1 Néra: Megérzi, dllat. = Elet és Iro-
dalom, majus 28. 15. p.

Szixt Karoly: Tengeri csillagok. = Agria, 2/
137-138. p.

SziL Agnesz Keresem azt a linyt. = Tisza-
téj, 5/33-34. p.

SziLAcy1-Nacy I1diké: A szdntds. = Ma-
gyar Mihely, 2/6-8. p.

. SziLAcy1-Nacy Ildiké: Trappista. = Iro-

dalmi Jelen, 5/35-39. p.

SziLAcy1-Nacy Ildiké: Ujrainditds. = M-
hely, 2/34-35. p.

SziLAcy1 Zséfia Emma: E/J—.rzimﬁ'niu. =
Uj Forrés, 5/56-57. p.

SziLAcy1 Zsofia Emma: Fortuna fia. =
Pannon Tikér, 2/12-13. p.

. SziLAcY1 Zséfia Emma: 4 megodlts. =

Kortirs, 6/25-27. p.

SziLAcy1 Zs6fia Emma: Remegs kezek éj-
szakdja. = Irodalmi Jelen, 6/6-10. p.
SzTask6 Richard: Balzac. = Uj Forrés, 6/
54-56. p.

O
~
-

973-
974-

975-

977

978.

979-

. SzGcs-GAspAr Borbila: Angyal az ég-

b6l. = Agria, 2/198-199. p.

. SzGcs-GAsPAR Borbila: Csak egy falevél.

= Agria, 2/198. p.

. TAvos Atandz: Krizis. = U] Forris, 5/58—

63. p.

. Tornyatr Gabor: Anzelm testvérrel. = Vi-

gilia, 5/356. p.

. Tornvya1 Gibor: Isten ndlunk reggelizett. =

Vigilia, 5/357. p.

. Tornya1 Gibor: Legyen dldott! = Vigilia,

5/356-357. p.

. Toso, Doncsev: Abrindozds. = Napuit,

2020. 10/37. p.

. Toso, Doncsev: Demokratikus silt csirke. =

Napiit, 2020. 10/39. p.

. Toso, Doncsev: Eré. = Naput, 2020. 10/

40. p.

. Toso, Doncsev: Gombakrémleves. = Nap-

ut, 2020. 10/37-38. p.

. Toso, Doncsev: Haramidk lakomdja. =

Napit, 2020. 10/39-40. p.

. Toso, Doncsev: Hatdrvonal. = Napit,

2020. 10/38-39. p.

. TéTn B. Judit: Anyanapls. = Elet és Iro-

dalom, junius 18. 15. p.

. Vaypa Pierre: Elsé szerelem. = Elet és Iro-

dalom, junius 11. 16. p.

. VARkoNY1 Judit: 4 haldllal nem vicceliink.

= Elet és Irodalom, majus 14. 16. p.

. VAr1 Attila: Vizi zene. = Elet és Irodalom,

janius 18. 15. p.

Vass Tibor: Médiumartos. = Es6, 2/79—
82. p.

Voros Istvan: Heétfot6l van munkdm. =
Mozgé Vilag, 5/48-53. p.

ZaxkAvry Viktéria: Ugyanolyan. = Pannon
Tiikér, 2/23-24. p.

. ZeNTAl Lasz16: Fel a hatodikra. = M-

hely, 2/36-38. p.
Z1MoNvY1 Zita: Futds a héban, meztelen. =
Irodalmi Jelen, 5/22-27. p.

Hosszuproéza

BeNEDEK Szabolcs: Ez nem Amerika. re-
gényrészlet. = Es8, 2/56-62. p.

Berta Addm: Gerelyhajitds. (Részlet are-
génybdl). = Tiszatdj, 5/19-27. p.

. Csikés Attila: Oszver. (regényrészlet). =

TJJ Forris, 6/57-59. p.

. FAB1AN Tibor: Fel Varséba! Fel Budapestre!

(Részlet a Ceausescu elvtars, pajtds cimid
regénybél). = Agria, 2/202-204. p.
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982.

983.

984.

985.

986.

987.
988.
989.

990.

991.
992.
993-

994-

995-
996.
997-

998.

999-

I000.

Favup1 Julianna: Fokusz. = Tiszatdj, 5/
28-32. p.

Havast Zoltan: 4 joslat. [Részlet az 1688
munkacimi szévegbdl]. = Jelenkor, 6/
632-644. p.

Hipas Judit: Eszfer élni akar. = Alféld,
5/28-33. p.

JANossy Lajos: Simon Baldzs-rongyszé-
nyeg. Részletek egy késziils regénybdl.
= Alfsld, 6/36—46. p.

JuHAsz Zsuzsanna: Koldskzsinér. (mag-
zat-tényirodalom). 1. rész. = Mihely,
2/26-31. p.

Karar Zoltan: Kedvenc dolgaink. regény-
részlet. = Es6, 26-33. p.

Ménes Attila: Ugrds. (regényrészlet). =
Uj Forrds, 5/47-55. p.

MornAr H. Lajos: Volt egyszer egy ud-
var. = Es6, 2/88-95. p.

OLAH Péter: Biobolthan keresik a kolat.
(regényrészlet). = Magyar Mhely, 2/
12-16. p.

Orcsik Roland: 7or. regényrészlet. =
Esé6, 2/51-55. p.

Orcsik Roland: 7o [Regényrészlet]. =
Alfold, 6/8-11. p.

Szivast Laszlé: A Koppantyi lovagjai.
[Regényrészlet]. = Alfold, 5/17-21. p.
Szivast Laszlé: A Koppantyi lovagjai.
[A talicska]. [Regényrészlet]. = Forris,
6/18-22. p.

Szivast Laszl6: Tavaszi Hadjdrat. (re-
gényrészlet). = Vigilia, 6/436-442. p.
Tarcsay Zoltan: 4 befejezhetetlen. (re-
gényrészlet). = UJ Forris, 5/64-69. p.
Tarcsay Zoltan: 4 befejezhetetlen. (rész-
let). = Tiszatdj, 6/9-13. p.
Toér-Hovrrd Tamis: Az érémem a titkom.
Részlet a Csordul a csepp cimt regény-
bél. = Naptit, 2020. 10/259-265. p.
Tornar Szabolcs: Szdfia. (regényrészlet).
= Hitel, 5/13-22. p.

Visky Andras: Elveszitette a hitét. [Re-
gényrészlet]. = Jelenkor, 6/650—-653. p.

IOOI.

I002.

1003.

1004.

1005.

1006.

1007.

1008.

1009.

IOIO.

IOII.

Ko6z6nség elotti
eléadasra szant mii

Csayr Laszl6 Koppény: Végjiték. = Nap-
ut, 2020. 10/28-30. p.

Danvy1 Zoltin: A csebek. [Driamal. =
Jelenkor, 6 (draimamelléklet)/ 1-16. p.
Janopa Sandor: Vilogatort. (monodra-
molett) = Agria, 2/224-226. p.
MARrTON Laszlé: Nibelungok. = Bérka,
1/100-112. p.

ZALAN Tibor: E/ kell mondanom. = Bar-
ka, 1/75-93. p.

Kevert miifajok

Nacy Hajnal Csilla: Vo/ja. Talin kolt6i
talzds. [Versesregény-részlet]. = Alfold,
5/14-16. p.

Visky Andris: Apdtlan, regényrész. [Ver-
sesregény-részlet]. = Alféld, 5/10-14. p.

Atmeneti miifajok

Bavajruy Ferenc: Tiszta szivvel. (Re-
mix Jozsef Attila versére). = Agria, 2/
246. p.

Desreczeny Gyérgy: A haza. [Mon-
tdzs Payer Imre verseibél]. = Magyar
Mihely, 2/23. p.

DeBreEczeNy Gyorgy: A4 homlokdn.
[Montizs Jokai Moér konyveimeibdl]. =
Magyar Mdhely, 2/25. p.

Irodalmi képregény

Laxaros Botond: A gazditlan falu.
(Lesznai Anna: Kezdetben volt a kert
cimd regénye alapjin). = Szépirodalmi
Figyels, 3/68-75. p.

(Osszedllitotta: ZAnART ISTVAN)



SZAMUNK SZERZOI

BALinT BERNADETT (1997) kritikus, a Kdroli Géspir Reformatus Egye-
tem irodalom- és kultiratudomdny mesterszakos hallgatéja

BerENYI CsaBa (1990) filmkritikus

Bezsenyr TamAs (1988) biin6zéstorténész, a Széchenyi Istvin Egyetem
Allam- ¢és Jogtudomanyi Kar tudomanyos segédmunkatirsa

Bupa ArTira (1953) irodalomtorténész, a Szépirodalmi Figyels f6mun-
katdrsa

CserkuTi DAvip (1974) illusztrator

Gopa ReciNna (1994) kritikus, az Eo6tvos Lorand Tudoményegyetem
doktoranddja

GuLp Apim (1981) médiakutaté, kommunikéciés szakember, a Pécsi
Tudomidnyegyetem oktatéja

Kiss Juprt (1982) illusztrator

Lupmann AcNes (1987) irodalomtdrténész, mifordits, az Edtvés Col-
legium Olasz miihelyének vezetSje

MATHE N6ra (1993) a Babes—Bolyai Tudoményegyetem doktoranddja

N. Manbr Erika (1970) sajté- és szinhdztorténész, a Magyar Agrar-
és Elettudoményi Egyetem Kaposvari Campusdnak egyetemi oktatéja

Nacy BaLizs PETER (1994) kolts, kritikus
Nacy Marcr (1984) animiciés rendezé

SzENAsT ZoLTAN (1975) irodalomtorténész, szerkesztd, kritikus, a Bol-
csészettudomdnyi Kutatékézpont Irodalomtudomaényi Intézetének tudo-
manyos munkatirsa

ZsoLna1l GYOragy (1986) kritikus, kommunikéciés szakérts, a Szép-
irodalmi Figyelé f6munkatarsa
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Keresse a Szépirodalmi Figyelo
legtjabb konyveit!

Ciprian Mdcesaru Kafka-dtirata a pragai német
(PRI b | 7 szerz Atvdltozds cim( elbeszélését llteti at
i X & napjaink viszonyai kdzé. A kitet nem egyszer(ien

SZUP{K’ i eqy kamasz szemszogéb6l mutatja meg
(SHTANY LETTEM! j a csotannyd valds folyamatdt, melyet elsGsorban
a szuperhds-képregények hdsalakjainak
atvaltozasa felGl értelmez, hanem azokat
a képességeket is el6térbe helyezi, melyek
immadr elénydsen kiilonboztetik meg Andrei-t

| _— gyerektdrsaitol.

2021, 106 oldal, 2400 Ft

Krizsai Fruzsina kotete a verses halottbicsiztatds egészen A\ halslEsl

a kozelmdltig €16 hagyomadnyabdl fennmaradt szévegek vizsgalatdra a hiicsizisig

véllalkozik. A kutatds elsddlegesen a funkciondlis kognitiv pragmatika

elméleti-mddszertani alapvetéseit koveti, mikdzben vizsgalati

szempontjai erGsen empirikus megalapozottsaguak.

A nyelvészeti kiindulépont mellett a folklorisztika mifajkutatdssal

és halottbicsdztatdssal kapcsolatos eredményeit is mozgositja.

A kiadvdny egy nyelvtudomdnyi perspektivabol kevéssé kutatott

mifajt jellemez, olyan sajdtossdgait feltarva annak, amelyek . o

a tarstudomdnyok szamara is hasznosithatok. R y
2021, 218 oldal, 2850 Ft

Buzdsi Viktoria mesekdnyve a régi sarkdnyos-
lednyrabls vildgba kalauzolja olvasojdt.

E vildg mesehdsei nem pusztultak ki a modern
korral, csupdn alkalmazkodtak hozzd. A tiindérek,
torpdk, boszorkdnyok és sdrkdnyok beilleszkedtek
az emberek kozé és csak kivételes alkalommal
gy(ilnek dssze, hogy vardzsoljanak vagy
pletykdlkodjanak egyet. A ktet a szerz6 sajdt
@ illusztraciéval mesél el egy kedves torténetet,

_ e melyben a végén minden jora fordul.

H
[y
Ops
Tig

2021, 128 oldal, 2800 Ft

A kotet megrendelhet6 vagy kedvezményesen megvasarolhaté a Szépirodalmi Figyel6 szerkesztéségében:
1072 Budapest, Akacfa utca 20. - Telefon: 06-1 321-8023 « e-mail: szif.szerk@gmail.com - www.szepirodalmifigyelo.hu



2021
304 oldal
3750 Ft

A kotet megrende!
vagy kedvezményese
megvasarolhato

a Racio Kiado
szerkesztéségében:
1072 Budapest, Akacfa utca 20.
Telefon: 06-1 321-8023

e-mail: racio@racio.hu
www.racio.hu

A jelen kotetben, amely egyben a mivészettorténet-oktatdsban is felhasznalhato
szoveggyljtemény, Aba-Novak Vilmos és Székesfehérvir kapcsolatdt mutatja
be a szerkesztd, L. Simon Laszl6. Mindezt a Magyar—francia torténelmi kapcso-
latok ciml panno elhelyezésével kapcsolatos vita részletes feltdrdsan keresztiil
teszi meg, hiszen ebbdl a polémiabdl éppen az deriil ki, hogy egyesek miként
akartdk — esztétikai iirtiggyel, valamint kidllitasrendezési és mizeumszervezési
indokokra hivatkozva — a kozonség eldl elzarni ezt a kiilonleges képegyiittest.
Mig masok a panné eredeti kidllitdsi helyének megdrzésén és megnyitdsan
munkdlkodtak, vallalva a liberalis sajt6 és értelmiség egy részének kirekesztd
megbélyegzéseit. Mindezt jol feltarja és dokumentdlja a kotet.

Cser-Palkovics Andrds

Magyarorszdgon pdrtpolitikainak ting értékrendi torésvonalak mentén gyo-
keresen eltérGen valaszoltunk meg evidensnek tiing kérdéseket: mit kell tenni
»a barbar zseni” a Magyar—francia torténelmi kapcsolatok cim( panndjaval
annak szakszer( restaurdldsa utan? Ki kell-e 4llitani avagy nem abban az épii-
letben, amelyet gyakorlatilag erre a célra épitettek az elddeink? Allandéan lat-
hatéva kell-e tenni, vagy csak alkalmanként, évente egyszer egy rovid idére?
Egyaltaldn értékes mirdl van-e sz0, vagy inkdbb egy kozépszer, kissé propa-
gandisztikus alkotdsrol? S az esztétikain kivill még milyen mds szempontokat
kell érvényesiteni a md sorsarol valoé dontés soran?

L. Simon Ldszlo
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El6fizethet6: 1072 Budapest, Akacfa utca 20. « Tel.: +36-1-321-4757 « E-mail: magyarmuhely@magyarmuhely.hu
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Magyar Mihely Kiadé, 2021

296 oldal, 8990 Ft

160 festmény, 110 fotd, plakatok, boritok, dokumentumok és egy
kegyetlen Tudésok valogataslemez!

A korunkra oly jellemzé nemzeti konzultaciok mintdjara driMarias a sajat mu-
vészetével kapcsolatban inditott mdvészeti konzultaciot, amelyben egy-egy
alkotasaval kapcsolatban kikérte fontos emberek véleményét Kardcsony
Gergelytél Bodécs Tiborig, Lovasi Andrastdl Till Attildig, Bukta Imrétél Ladik
Katalinig, Gerendai Karolytol Gyérfi Palig, Pataki Agitdl Fabry Sandorig,
Mécs Monikatdl Pandi Baldzsig és még hosszan sorolhatnank.

Ami ennek nyoman létredtt, az egy soha nem latott mértékben szines és sok-
rétd album: drMdrids legjobb festményei mellett kilénleges térlatvezetésként
ott allnak a korunk szellemiségét képvisel személyek kapcsolddd szovegei,
alattuk pedig képenként az alkotd sajat szovegei is. Ezekben elmondja az adott
festmény inspirdcidjat, torténetét, értelmezését, sorsat, valamint egy-egy olyan
fénykép is tarsul a festmény-széveg egyutteshez, amely csalddi, mdvészeti
vagy dokumentacios tartalommal egészitve ki teszi sokrétliségét teljessé.

KERESSE A KONYVESBOLTOKBAN!



2021
214 oldal
3200 Ft

Az 1460-as évektdl a 16. kozepéig, majd masfél évszazadig, Drakula, alias
Vlad Tepes havasalfoldi vajda a korabeli tomegtajékoztatas sztarja volt.
E szokatlan publicisztikai karriert az valtotta ki, hogy 1462 6szén Matyas
kiraly letartdztatta 6t, és tobb mint tiz évig fogsagban/hazi érizetben tartotta
maga mellett Budan és Visegradon. Letartdztatasanak okat még a kortarsak
sem tudtak pontosan, de Matyas tette megragadta a korabeli irok fantaziajat.
1463-1500 kozott nyolc kézirat és hét nyomtatvany adta hiriil a nyugat-euro-
pai, valamint az orosz olvasokozonségnek a kegyetlen zsarnok rémtetteit.
Drakula irodalmi karrierjével parhuzamosan haladt képzémiivészeti sikere
is: szamos festmény, metszet és oltarkép késziilt rola. Nagy Levente konyve
ezt a Drakula-jelenséget mutatja be a tudomanyos ismeretterjeszto esszéiras
modszereivel. Kiilonosen fontos a higgadt értelmezés ma, amikor a tudomany
a fantdzialo dilettantizmusban olyan versenytdrsat talalt, amilyet még soha.

A kotet megrendelhet6 vagy kedvezményesen
megvasarolhato a Szépirodalmi Figyeld szerkesztéségében:

1072 Budapest, Akacfa utca 20. - Telefon: 06-1 321-8023
e-mail: szif.szerk@gmail.com . www.szepirodalmifigyelo.hu

Ara: 600 Ft

SSN 1585-3829
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