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Szildgyi Zsoha

MORICZ ZSIGMOND
ES INTIM PISTA"

Ha arra vagyunk kivincsiak, vajon iréi feltinésétdl haldldig, azaz tobb
mint harminc éven 4t milyen médon volt jelen Méricz Zsigmond a ko-
rabeli sajtéban, egy szinte dttekinthetetlen dzsungelbe érkeziink meg.
Hiszen, és most messze nem sorolok fel mindent, a Nyugat és a Kelet
Népe szerkesztdie, az Est Lapok dllandé munkatarsa (meg hogy a pilya
kezdetére is gondoljunk, Az Ujsag gyerekek leveleire valaszol ,nagy-
apoja”) irdsaival és a réla sz6l6 szovegekkel ott volt a sokakat elérs, Bu-
dapesten megjelend sajtétermékekben (mint a Pesti Naplé vagy a Vasar-
napi Ujsag), a helyi lapokban (a Sopron virmegyétdl a Kisujszallds és
vidékéig), allandé munkatarsként dolgozott Karinthy Frigyessel egytitt
a Priagai Magyar Hirlapnak, illetve az egyik legfontosabb iré volt (szer-
z8ként és az olvasdk szdmadra prezentilt figuraként egyardnt) az 1910 és
1938 kézt miikéds, a bulvart a magaskultaréval vegyits Szinhazi Elet
szamdra. Ez a jelenlét rdaddsul igen viltozatos miifajokban valésult meg
— jelentek meg a lapokban novelldi, tarcai, tuddsitdsai, kritikdi, versei,
folytatdsos regényeinek részleteit k6zolték tobb organumban is. Tudé-
sitottak a fellépéseirdl, kozoltek vele készult interjukat, kozzétették
a kiilonféle korkérdésekre adott vdlaszait (ez a rovat kiilonosen kedvelt
volt a Szinhézi Eletben), rendszeresen lehetett olvasni vele kapcsolatos
hireket is. Hogy ezeknek a hireknek egy részét mindsithetjiik-e alhi-
reknek, netdn, mai kifejezést haszndlva, fake newsnak, nem koénnyd
eldénteni: tébbnyire ugyanis olyan informdciék voltak ezek, amelyek
a megjelenés pillanatdban igaznak tlintek, nem félrevezetni akartik
veliik az olvasdkat (legfeljebb kicsit eléreszaladtak a jovsbe), csak mai
tuddsunk alapjan nevezhetnénk ket hamis hireknek. Egyetlen példat
hoznék erre — 1924. augusztus 17-i szimdban egy Moricz és Kodily
k6z6s munkadjabél sziilet operdrdl adott hirt a Vasarnapi Ujsig. Ezt
a mivet azonban hidba keresstk, abban bizva, hogy irodalom- és zene-
torténeti forrasként kezelhetjik a korabeli sajtét. A tervezett opera soha
nem készilt el:

* A tanulmany az NKFI Alapbél megvalésulé, OTKA K 132124 , Térténetek az irodalom
médiatorténetébsl” kutatdsi projektum keretében készilt.
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A tavaly nagy sikerrel bemutatott ,Buzakaldsz” utin a dramai szin-
pad megkapta mar az ezévi Méricz-ujdonségot is, a ,Vadkan™t,
de ennél nagyobb feltiinésre tart szdmot az a hir, hogy Méricz
Zsigmond egy torténelmi targyd opera szévegkonyvén dolgozik,
melynek zenéjét a kongenidlis Kodaly Zoltin fogja megirni. A sz6-
vegkonyv Moéricz Dézsa Gyorgy parasztlazaddsaval foglalkozik
s a hatalmas megrenditS téma kényszeriti Mériczot, hogy a mar
régebben elkésziilt librettét djra és Gjra dtgyurja. De bizonyos,
hogyha elkésziil, a magyar operairodalom 6rokbecsii mivel lesz
gazdagabb.!

Ha kozelebb megytnk a fenti hirhez, azt litjuk, hogy a névteleniil ma-
radt Gjsagiré feltehetSen nem hazudott a megfogalmazédsakor: Méricz
nyilvan dolgozott ezen a szovegkonyvon (csak nem készult el vele), és
Kodaily is tervezte vélhetSleg a zene megirdsit (dm ez terv is maradt).
Es nem is konny( eldénteni, mit értiink hiren és lhiren, illetve meny-
nyiben tekintjiik szinonimdnak az dlhirt és a fake newst, azaz a téves
hiradést és a szindékos, manipulativ félrevezetést. Mig a magyar nyelv-
ben a két fogalmat felcserélhetSnek tartjuk, addig példaul a németben
ez nem igy van:

Az ilhir elnevezésével is adédnak nehézségek. Az angol fake news
a németben azért marad meg anglicizmusként (die Fake News),
mert a fogalom hasznaléi szerint a Falschmeldungen, a falsche Nach-
richten vagy a Liigenmdrchen kifejezések nem pontositjik eléggé,
hogy téves hirkozlésrdl vagy szandékos félrevezetésrél van-e sz6.2

Aczél Petra leszogezi, hogy az alhir nemcsak sokrétd jelenség, de
egyaltalin nem 4j (a 19. szdzadban is megfigyelhetd mir, és, miként
Moéricz példdja is mutatja, a 20. szdzad elsd évtizedeiben is) — a szdmos

1 Moricz Zsigmond operasziveget ir, Vasirnapi Ujsig 1924. augusztus 17., 14. Dézsa Gyorgy
alakja egyébként Moéricz egész pélydjat végigkisérte, és soha meg nem valdsult tervei
kozil kétségtelentl a legnagyobb szabdsu, a legtobbszor emlegetett kudarcnak mindsit-
hetd: sem regény, sem drima, sem opera nem sziiletett Dézsa Gyo6rgyrél, pedig sokszor
irt, beszélt, nyilatkozott errdl Méricz.

2 Acziw Petra, Az dlhir. Kommentar a jelenség értelmezéséhez, Szazadvég 2017/2.,10. Az is
elképzelhetd, hogy a fake newst és az dlhirt egy masik magyar megfelel beiktatdsaval
kilénboztethetjik meg: ,Korunk divatos kifejezését, az angol fake news fogalmat
a kéznyelv hamar a — gyorsan és jol terjed6 — kamuhir bélyeggel litta el. A kamuhir
fogalma masok megtévesztésérdl sz6l.” SZvETELSZKY Zsuzsanna, Kozisségi kételyek,
Szizadvég 2017/2., 28.
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alcsoportra bonthaté alhir egyik viltozata pedig a pletyka. A Szinhdzi
Elet Intim Pista rovata (hogy ez pontosan mi is volt, arra késSbb vissza-
térek) ilyeneket is szdllitott az olvaséinak. Amikor arrél kérdezték ezt
a fiktiv karaktert, Intim Pistt, melyik is volt az elsé pletykdja, a vila-
szdban épp az dlhir fogalmat relativizélta, er8s 6nirénidval: egy hamis
hir, lim-ldm, hirom év mulva igaznak is bizonyulhat.® Bir igy mar
inkédbb lehetne 6nbeteljesits joslatnak, mintsem hirnek nevezni:

Mesélje el, mi volt az elsé pletykdja?

— Egy nagyon kényes hir. Mind6ssze ennyi: ,A Kirdly Szinhdz
bonvivdnja vilik a diz&zts1”.

— Mar akkor sem mondott neveket?

— Jobban nem irhattam volna kortil Budapest szinpadi életének
akkori favoritjat: Kirdly Ernét és feleségét, Solti Hermint. Ma
mar szégyenkezés nélkiil elarulhatom, hogy a vilds a hir megjele-
nése utin majdnem hdrom évre kévetkezett be, de ez csak Intim
Pista paratlan jélértestiltségét igazolja.*

Ezzel mir it is léptiink Méricz viltozatos sajtéjelenlététsl egyetlen
orgdnumhoz, az Incze Sdndor dltal szerkesztett Szinhazi Elethez, ahol
rendszeresen és gyakran talidlkozhattak vele az olvasék: egy gyors kere-
séssel (az Arcanumban) 750 taldlatot kapunk Moricz Zsigmond nevére.’

3 Azeffajta,alhir” egyszer( tévedéssé is valtozhatna, Intim Pista azonban nem igazitott
helyre semmit: miért is tette volna, hiszen tobbnyire név nélkil kozélte azt, amit hallott
valahol, a budapesti szinhdzi, irodalmi életben. V6. a kévetkezdvel: ,Figyelemremélts
példaul, hogy az dlhirek sziik tipusibol kizarjik a »becsiiletes tévedés«-nek nevezett
olyan eseteket, mint amilyen a Time fehér hdzi tudésitéjaé, Zeke Milleré, aki 2017
janudrjaban arrdl posztolt, hogy Trump elmozditotta Martin Luther King Jr. bronz-
szobrit az ovilis irodabdl. Kideriilt, hogy a szobor maradt a helyén. A Time megvédte
riporterét azzal, hogy az, felismerve hibdjat, helyesbitett, és elnézést kért (Miller/
Time 2017). Feltételezhetd tehét, hogy az alhir hiba marad, ha annak korrekciéja meg-
torténik.” AcziL, I m., 12. )

Maga csak tudja... INTIM PISTA, Szinhézi Elet 1931/15., 34.

Hogy mennyire masképp lehetett sajtétorténeti kutatist végezni a digitalis keresés kor-
szaka el6tt, azt jol jelzi egy olyan 1982-es irds, amely Karinthy Frigyes Szinhaz Elet-
beli jelenlétét vizsgilja, egy bibliogrifidt is osszeallitva az 1930-as évekbeli lapszamok
alapjan. A szerz6 nemcsak azt szdgezi le, milyen sok lapszdmot kellett dtnéznie (,430
fizetét néztem végig 1930-t61 1938-ig”), de azt is megallapitja, mennyire megneheziti
a kutatast, hogy az egyes lapszamokhoz nem egyszeri hozzaférni: ,Altaldban a polgari
kozéposztaly izlését és érdeklddését tikrozte. Nyilvan ennek is kovetkezménye, hogy
ez a kulturtérténeti szempontbdl is hasznos forrds ma kiesik a kutatdsi teriletek kozul.
Igaz, nem kénnyl hozzaférni. Budapesten jelenleg egyedil az Orszdgos Széchényi
Kényvtarnak van viszonylag teljes, a lehetéségek szerint kiegészitett gydjteménye, sszes
tobbi konyvtirunk erésen hidnyos anyaggal rendelkezik. A folyéirat csak az OSZK
Szinhdztorténeti Téraban érhetd el eredetiben.” BuzAsy Eva, Karinthy Frigyes és a Szin-

[N
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Jelent meg itt is folytatdsos regénye (A kis vereshajii), szimos alkalom-
mal vilaszolt korkérdésekre (és volt a korkérdésnek olyan véltozata is,
amikor a kérdéseket és a vilaszokat egyardnt Karinthy Frigyes taldlta
ki, ilyenkor is gyakran szerepelt Moricz), jelentek meg rola karikatu-
rak és fotdk, irtak darabjai bemutatéirdl, és arrél, miként tolti a nyarat
Lednyfalun. Hogy ennek ellenére keveset haszndltdk a Méricz-kutatds-
ban a Szinhazi Eletet, legaldbbis a szocializmus évtizedeiben, amikor
a Moricz-képet megalapozé konyvek (Czine Mihdlyé, Nagy Péteré)
megszilettek, egyiltalin nem meglepd: egyrészt konny volt azt felté-
telezni, hogy ez a hirlapi anyag elsésorban Méricz szinhdzi mikodé-
séhez adhat forrdst (mdrpedig a szinhdzi, dramairéi mikodését abban
az id8szakban gy egészében mindsitették balsikernek és ezzel egyttt
kutatdsra érdemtelennek),® mésrészt a Szinhdzi Elet frivol pletykalap-
nak, a lettint id8k joggal elfelejtett produktumédnak mindsiilt, igy a ki-
alakitani prébélt Méricz-képpel sehogyan sem volt dsszeegyeztethetd.”
Ezt a szemléletet, mintegy megnyitva egy egész korszakot 1945 szep-
temberében, j6l példdzza az alibbi gondolatmenet, amelyben az egyik
oldalra az égeté tirsadalmi kérdésekrél tudomdst sem vevs Intim Pista,
a mdsikra pedig a valésdg feltardsin tigykods Méricz Zsigmond kertl:

[...] a ,politikamentesség” imddatinak rettent§ babonija lebeg
joideje a magyar irodalom vizei felett. Szérnyd, emésztd kor ez,

hazi Elet, Trodalomtérténet 1982/4., 896. Amikor a Moricz-monogrifidmat irtam
(SziLAey1 Zséfia, Moricz Zsigmond, Kalligram, Pozsony, 2013), még én is hosszu 6ré-
kat toltottem el a Szinhdzi Elet lapozgatisival és kijegyzetelésével az OSZMI, azaz
az Orszdgos Szinhaztorténeti Mzeum és Intézet konyvtardban: persze az effajta, hogy
igy mondjam, offline keresésnek is megvannak az elényei, még ha sok id6t rabol is el.
Az Arcanum egy mdsodperc alatt kidobott listijdban biztosan nem lesznek benne
olyan taldlatok, amikor Intim Pista neve emlitése nélkil utalgatott Méricz Zsigmondra:
ezeket, sajnos, csak ugy lehet felfedezni, ha a rovat 6sszes irdsit végigolvassuk.

6  Nagy Péter, példdul, ezzel az egy mondattal magyarizta meg, miért nem akar a nem kis
terjedelm drdmairéi életmiivel foglalkozni: , Ez a viaskodds [amelyet Méricz a szinhdz-
zal folytatott — Sz. Zs.] teszi Méricz dramait szinte kivétel nélkil balsikerré, s ez az oka
annak, hogy a tovabbiakban Méricz dramdival nem, csak prézai miveivel, vagy esetleg
életrajzi adataival kapcsolatosan foglalkozunk futélag.” Nacy Péter, Moricz Zsigmond,
Budapest, Szépirodalmi, 1975%, 93. Err6l részletesebben ldsd: SziLAcyr, I 7., 491-528.

7 Azért arrdl se feledkezziink meg, hogy a Szinhdzi Eletet birilni nem a masodlk v1lag—
habort kévetéen kezdték — Abel Péter, aki kiadta Incze Sandor kéziratban maradt visz-
szaemlékezését, épp erre hivja fel a figyelmiinket a memodrhoz irt eldszaviban: ,pilcit
tortek felette: kispolgiri pletyka, tires fecsegés, vijkalds a magénéletben, a hilészobatitkok
irdnt érdekl6dé olvasok rossz irdnyu igényeinek kielégitése. Erdekes médon ez hivatalos
velemennye vilt 1939-ben éppen ugy, mint 1949-ben. Legfeljebb bizonyos jelzék kiilon-
béztek.” ABEL Péter, Az ember, aki a Szinkizi Elet volt = Incze Sandor, Szinhdzi életeim.
Egy djsdgird karrierregénye, Budapest, Muzsik Kozmivelsdési Kiads, 1987, 23.



36 = Szilagyi Zsofia MORICZ | SziF 2022/1

amely egyszerten politikdnak (s felkent {réhoz ezért méltatlannak)
bélyegez minden hatdrozott vilagnézeti dllasfoglalast és kiallast,
a nép szellemi vezetésére iranyuld, konkrét irodalmi torekvést.

Ki ne emlékeznék az utébbi huszonét év Magyarorszdagianak
spolitikamentes” irodalmdra, amelyrél a mindig taldlkdra sietd
Intim Pista hétrél hétre lélekszakadva szamolt be e hon szebblelkd
holgyeinek? Ki ne emlékeznék a viros és a falu égetd, sorsdontd
tarsadalmi kérdéseit mondvacsindlt, az illusztris szerzé akaratibdl
szerencsésen megoldédo szerelmi problémdkka dtvalto szinjatékok
és regények tomkelegére? A magyar reakcié keresve se talalhatott
megfelelébb villimharitét a torl6dé tirsadalmi problémik kistilé-
seinek levezetésére ennél az irodalomnail, ezeknél a szindaraboknil
és regényeknél, amelyek idillinek rajzoltik az egyre tlrhetetlenebb
magyar életet, sorsdval elégedettnek, s6t hellyel-k6zzel boldognak
a tarsadalmi szoritéban verg6dé munkdssdgot, parasztsagot, értel-
miséget. [...]

Megdobbentd tény, hogy az utébbi negyedszdzad magyar iro-
dalmédban Moéricz Zsigmond valésigfeltiré regényein, a falukuta-
tok kényvein, egy-két kolts vészharangot kongaté versein s a tivoli
emigraciéban volt irék tttalan utakon besziiremlé munkdin kiviil
alig akad alkotds, amely a katasztréfa kozeledtére figyelmeztette
a magyarsagot. Pedig volt-e, lehetett-e magyar irénak tisztabb és
kotelezsbb feladata?®

De hidba forditottak csekély figyelmet a masodik vilighaborut kévetSen
hossza évtizedekig Moricz sajtéjelenlétére (azzal is Osszefuggésben,
milyen nehéz és faraszté volt akkoriban egyiltalin kézbe venni vagy
mikrofilmen pérgetni az egykori lapokat): kétségtelen, hogy a korabeli
olvas6k Moériczcal feltehetSen tobbszor taldlkoztak napi- és hetilapok-
ban, mint ahdnyszor a konyveit kézbe vették. A Moéricz-regények az elsé
vilaghdboru elétt értek el kiemelkedSen magas példanyszamot (van
olyan adatunk, hogy ebben az id8szakban a Kerek Ferks 6tvenezer,
Az Isten hdta migott, tobb kiaddsban, 175 ezer példdnyban fogyott el),’
de a huiszas-harmincas években, a trianoni hatidrrendezés utdn sokkal
kisebbé vdl6 irodalmi piacon mar elképzelhetetlenek voltak ezek a ma-
gas példinyszimok. Ekkoriban Méricz napléfeljegyzéseiben sokszor

8  VozAri Dezs8, Szdzadszor is: az ird felelésségérsl, Szabad Nép 1945. szeptember 8., 3.
9  Erréllasd: SziLAcyr Zsoéfia, I m., 202., 706.
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taldlunk panaszt az olvasékra, a megfogyatkozott konyvvisarlokra.'
A Szinhazi Elet viszont éppen ebben az idészakban élte fénykorat
— Incze Sdndor visszaemlékezéseiben mar az elsé vildghdbord utdni
idészakot is a fejlédés koraként emlegeti:

Hala fejlévésemnek Kolozsvir utdn, mint sebestlt hés, Budapestre
keriiltem. Ujra foglalkozhattam édes gyermekemmel, a Szinhdzi
Elettel, amely a hdboru és a velejar6jaként timadt papirhidny da-
céra hatdrozott fejlddésnek indult. A hozzitartozoék kedveskedni
akartak a fronton harcoléknak, s kiildozgetni kezdték a tdbori pos-
tafickszdmokra a lapot, ami nagymértékben emelte a példanysza-
mot. Hol voltunk mdr a 6000-t81, meg a 9000-t51? 36 000-ben
jelentiink meg!"

A huszas évek elején (1922-23-ban) jelent meg a Szinhazi Eletben,
folytatdsokban, Méricz egyik regénye, A kis vereshajii — amelyet nem
véletleniil kozoltek éppen itt, hiszen egy mikedvels eléadds prébafo-
lyamata 41l a kozéppontjiban.'? A regény szimos ponton parbeszédbe
hozhaté tehit az 6t kozl6 médiummal — miként Moricz Jobb mint otthon
cimi regénye is, amelyet pedig a Pesti Napl6 kozolt folytatisokban,
1934-ben. A két regény sorsa annyiban is kozos, hogy Moricz életében
aztan kotetként nem jelentek meg, csak a haldla utdn, az 1950-es évek-
ben, és nem is szervestiltek kiilonosebben a Méricz-életmiibe. Ennek
egyik oka a Jobb mint otthon esetében az a jelenhez kétottség is lehet,

10

11

12

Példaulitt: ,az Uri muri mint regény és darab egy napon indult. A regény j6, a darab rossz.
Darabnak is rossz. Es mégis, a regénybdl nyomtak hiromezer példinyt, s van beldle
eladatlan ezer. Ellenben a bukott darabot megnézte 25 000 ember.” Apja napléjat idézi:
Moricz Virdg, Moricz Zsigmond szerkeszt6 iir, Budapest, Szépirodalmi, 1967, 12.
Incze Sandor, 1. m., 154-155. Az Arcanum adatbdzisban ezt olvashatjuk a példiny-
szamokrdl: ,Az eleinte 3000-6000 példinyszdmban megjelend lap egy korabeli ddn
filmsztar tiszteletére megjelentetett kiillonszdmmal elérte a bivos 10 000 példinyos
hatdrt. Etts] kezdve kisebb-nagyobb ingadozasokkal a lap példinyszdma egyenesen
ivelt felfelé: az els6 vilighabort végére a 150.000 (!) eladott lapot is elérte” (https://
adt.arcanum.com/hu/collection/SzinhaziElet/). Ennek némileg ellentmond az, amit
Gajdé Tamads ir: ,A lap fényesen induld karrierjét csak az els§ vilighdborut kovetd
Ssszeomlds torte meg. A lap olvaséinak jelents része az utéddllamokba keriilt, s a szin-
héz sem volt mar olyan vonzé, mint egy évtizeddel kordbban. Incze ekkor észrevétlentl,
de annal hatdrozottabban 4talakitotta a lapot.” Gayp6 Tamas, 4 masamdd lapja — vagy
a grifkisasszonyé? A Szinhdzi Eletrél, Parallel 2014/30., 23.

Errél részletesebben ldsd: SziLAGY1 Zséfia, Palyakezdés a palya kizepén? Moricz A kis
vereshaji cimii regénye a Szinhazi Eletben = Pilyakezdés, karrierit, irodalomtirténet, szerk.
Rapnar Diéniel Szaboles — RETraLvI P. Zs6fia — SzoLNok1 Anna, Verso konyvek, Pécs,
2021, 187-204.
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amely részben a korabeli hirekkel valé szoros kapcsolatbdl kovetkezik.
Hansdgi Agnes elemzi a regénynek Nagy Péter dltal irt, az 1956-o0s elsé
kiadashoz késziilt utészavit, ebbsl a szempontbdl is:

A harmadik lényeges szempont, amelyet az utészé jitékba hoz,
a tarcakozlés tényének rogzitésén tul azoknak a regényelemeknek
a kiemelése, amelyek a Pesti Naplé korabeli hiranyagibdl kertl-
tek dt a szovegbe, és amelyek a korabeli olvasé szamdra szimos
lehetséges kontextust nyitottak meg, olyanokat, amelyeket a konyv
olvaséja mir aligha érzékel. A tdrcaregénynek arra a kommu-
nikativ potencidljara vildgit rd, amely a hirek kontextusdnak be-
léptetésével a regény szdmdra a konyvhoz képest sokkal erésebb
tematizaciés képességet kolesondz. Amitél és amelynek révén a tar-
caregény a konyvhoz képest erésebben és hatékonyabban tudja
megszolitani sajit olvas6k6zonségét, tud beszédtémava vilni.?

Erdemes itt egy rovid kitérét tenni, kicsit ellépve Intim Pista és Méricz
kapcsolatatél. Hiszen a Jobb mint otthon megnyit egy tigabb kérdés-
kort is: nyilvinvaléan nem pusztdn olyan médon fligghet 6ssze egymds-
sal hir és irodalom, hogy egy iré valamiképpen belekeriil a hirekbe,
vagy bulvarhirek, pletykédk jelennek meg réla. Ismertink hirbdl sziile-
tett regényeket is: ha most csak a magyar irodalomnal maradunk, akkor
az egyik legfontosabb ilyen md Mikszath Kdlmantol 4 Noszty fiii esete
T6th Marival, amely ugyancsak folytatdsokban jelent meg, a Vasdrnapi
Ujsag 1906. oktober 21-i szamitdl kezdve. A cselekmény alapjat ado,
6t évvel korabbi botranyrél tobb lapban is lehetett olvasni, a Nagy-
varadi Napléban, példdul, 1901. jalius 21-én, a fiatal Ady Endre irt
a sztorirdl, Az dreg Ungidr esete cimmel.”* De a Méricz-életmtben is ta-
lalunk hasonlé példit: a nevezetes, 1910-es 6koritéi tizvész, amelyrdl
a teljes magyar sajté hirt adott, az Okérits cimi esszé mellett A fiiklya
cimi regény egyik jelenetében is irodalomma alakult. Bir Méricznak
lehettek volna errdl az eseményrdl akdr személyes tapasztalatai is, el-
utazhatott volna a faluba a tobb szdz haldlos dldozatot koveteld tiiz-
vész utin megnézni a helyredllitdsi munkalatokat, sajit maga szogezte

13 HansAict Agnes, Tdrca — regény — nyilvdanossdg. Jokai Mor és a magyar tarcaregény kezdetei,
Budapest, Racis, 2014, 359.

14 A regény forrdsairdl részletesebben lasd: MikszATa Kilmin, 4 Noszty fii esete
T6th Marival, kritikai kiadas, I, s. a. r., RejT6 Istvan, Akadémiai, Budapest, 1960,
262-267.
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le a Nyugat 1910/8-as szdmdban, hogy csak az jsdgokbdl ismerte az
esetet: ,Okéritén ugyan sohasem voltam”, {rta.!®

De nemcsak gjsagban megjelent hir keriilhet be egy regénybe, nem
pusztin valédi dGjsdghirre épulhet rd a cselekmény, hanem fiktiv hirre
is. Ezt litjuk Agatha Christie Gyilkossdg meghirdetve cim 1953-as de-
tektivregényében, ahol a faluban mindenki dltal olvasott helyi lapban
jelenik meg egy hir, pontosabban apréhirdetés, amely aztin elinditja
a torténéseket: ,, Eztton tudatjuk, hogy oktéber 29-én, pénteken délutin
fél hétkor a Little Paddocksban gyilkossig lesz elkovetve. Minden
kilon értesités helyett.”'® Az a Méricz-mi pedig, amely hasonlé médon
épiti be egy helyi lap fiktiv hirét, egy kisregény terjedelmi elbeszélés,
a Videki hirek,"” amely a Pesti Hirlapban jelent meg folytatdsokban, 1916.
oktéber—novemberben, majd pedig kotetben 1917-ben, a Téltos Kiads-
nal (Videéki hivek és mds elbeszélések cimmel). A hir itt kétszeresen is fik-
tiv: mig Agatha Christie-nél a mtibe épitett hir végul igaznak bizonyul
(valéban gyilkossdg torténik azon a bizonyos pénteken Little Paddocks-
ban), addig a Kunterebes és Vidéke cimi lapban (amely leginkabb
a ténylegesen létezett Kisdjszallds és vidéke fiktiv viltozatinak latszik,
a mibeli Kunterebes is erdsen emlékeztet Kistjszallasra) kozolt hir
manipulativ fake news, amellyel a vidéki jsdgiré sikeresen akaddlyoz
meg egy késziilé hizassigot, megrigalmazva a kisvdrosba érkezett
férfit. Es a fikcié-val6sag jaték ennél is Gsszetettebb: az Gjsagirs régéta
szeretne mar darabot irni Vidéki hirek cimmel (ehelyett, legaldbbis
8 igy érzi, vidéken, Gjsagiroként fecsérli el a tehetségét), ennek az alap-
Otletét haszndlja fel arra, hogy meghitsitson egy hdzassdgot —a hir, leg-
aldbbis mai szemmel, szinte artatlannak tlinik, minddssze arrél szdl,
hogy a helyi zoméncgydros ,tdimogatja a mivészetet”. A lap olvasdi,
koztik is els6sorban annak a ldnynak a sziilei, akinek a zomancgyéros

15 Hiszen, példdul, a tiszazugi méregkeverd asszonyok persorozatdn jelen volt Gjsagiroként,
a Pesti Naplot tudésitotta A rossz virdgai, Az egész falu tudja és A magyar falu a senki
szigete cim cikkeiben. Erdekes, hogy a ma Okoritéfiilpds néven megtalalhaté falu kol-
lektiv emlékezetében Ggy 6rz8dott meg, Moricz jart a faluban a tizvész utdn, errdl lasd
pl. ezt az irdst: https://tortenelemportal.hu/2010/03/pusztito-tuzvesz-okoritofulposon/

16 Agatha CuRrISTIE, Gyilkossdg meghirdetve, ford. REz Addm, Magyar Kényvklub, Buda-
pest, 1998, 13. A krimiszerzék napjainkban is szivesen épitenek be hireket miveik
cselekményébe, persze ma mdr inkabb a kozosségi média cselekedeteinkre gyakorolt,
manipulativ hatdsdval osszefliggésben, 1dsd példaul ebben a regényben: MészAros Dorka,
Nem biztos, hogy visszajovik, General Press, Budapest, 2021.

17 Ennek a méltatlanul keveset emlegetett Moéricz-miinek a legalaposabb, erre az idézetre
is kitérs elemzését lasd: BEnvovszky Krisztidn, 4 nevetés szemiotikdja. Idegenség, nevetés
é nyelv Gsszeftiggései a Vidéki hirekben = UG., Fosztogatds. Moricz-elemzések, Kalligram,
Pozsony, 2010, 113-132.
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udvarol, azonban épp tugy értik, ahogy erre az jsagiré is szamit, vagy-
is mély erkolestelenségként, a szinészndk irdnti vonzédasként deko-
doljdk, nem elismerésre mélté mecéndsi tevékenységként.’® Az vjsdg-
ir6 pedig, aki Mipdrtolds cimi irdsa kozzététele el6tt hezitdl, mert
néha mar ,félrement” egy-egy irdsa, azon tépreng, hogy a sz6 teremtd
erejét dtviheti-e az irodalombdl a sajtéba:

S most, mikor 6 maga abba a véletlen helyzetbe kertilt, hogy valaki
masnak ilyen nyersen életszagu esetébe beleavatkozzék, megijedt
még egy pillanatra, kimondja-e a szét. A szét, amelynek vardzsol6
ereje van. Az igéz3, a teremtd, a csindlé szot. A Kalevaldban versek
monddsaval visznek végbe minden csodalatos vardzsolast: s csak-
ugyan a sz6, a kimondott sz6 a tevd, a teremtd, a végrehajté. Ennek
felelGsségét érezte meg egyszer.'”

Es még mindig lehetne sorolni a példdkat arra, amikor irodalom és
hir egymashoz valé viszonyit tanulmédnyozni érdemes — Hansdgi Agnes
nemrégiben irt le egy olyan esetet, amikor irodalmi miibdl alhir ke-
letkezett. Jokai Mor A ki a holta utdn dll boszut (1886) cimd miivében
jelent meg az a ,hir” (fiktiv hir), hogy Petdfi leforditott németre egy nép-
dalt, aztin pedig ,,A Pesti Hirlap 1886. dprilis 29-én Petdfi mint német
poéta cimmel adott hirt Petéfi addig ismeretlen magyar népdalfordi-
tasdr6l.”?° Olyan esetet is ismertink, ismét csak a detektivregények vi-
lagabol, amikor egy irodalmi hés haldla valt hirré: Agatha Christie
hésének, Hercule Poirot-nak a haldlhire 1975-ben a New York Times
cimlapjdn volt olvashaté. Es most vissza Méricz Jobb mint otthon cimi
regényéhez, amely igen élesen veti fel a hir mint fikci6 kérdését: az egyik
szereplS, Fess Feri bizonyul hirolvasénak, sét ,elemzi a hireknek és
a fikcidnak a viszonydt”.?! A Jobb mint otthon tehit épp arra hivja fel

18  Ahogy erre Hansdgi Agnes felhivta a figyelmemet, a ,tdmogatja a méivészetet” egészen
hasonlé jelentésben (szinészné/tincosnd a szeretSje’) bukkan fel az 1931-es Hyppolit
a lakdj cimi filmben — kosz6n6ém neki ezt a megjegyzést.

19 Moricz Zsigmond, Videki hirek = U6., Novelldk II., Osiris, Budapest, 2002, 289.

20 HansAc1 Agnes, Jokai Mor, Pierre Ménard kortdrsa (A magyar szazadfordulds modernség
Sprozafordulata’: Jokai Mor: A ki a holta utin all boszut (1886)), Alfold 2021/10., 99-103.

21 HansAcrt, Tdrca-regény-nyilvdnossdg, 371. A regényszerepld a hirek nyelvi fordulatain
topreng el: ,Nem igaz, amit a lapok irnak — mondta Fess Feri — hogy a forrésagtél kiég-
tek a mezdk. Egyik ujsig pline azt irta, hogy »Romanidban linggal égtek a bizamez8k«.
J6 stiliszta, ezt kapta hirnek, hogy, ,kiégtek a buzamezsk” és 6 ugy litta, hogy a kiégés
csak linggal torténhetett.” Moricz Zsigmond, Jobb mint otthon, Szépirodalmi, Buda-
pest, 1956, 249.
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a figyelmiinket, hogy a Air és a frkcié kapcsolatin kell eltinédntink, ami-
kor a hirek az irodalommal kertilnek kapcsolatba — ezzel a tanulsdggal
szeretnék visszatérni a mar tobbszor emlegetett Intim Pistdhoz:

Fess Feri nem csak a hirgyirak miikodésében mutat rd arra a meg
nem kertilhetd tényre, hogy a hirek iréja, akkor, amikor a nyelvet,
a stilust és persze a napilap médiumit hasznilja, a kézvetits ko-
zegek igénybe vételével tulajdonképpen olyan médon képezi le
a valésdgot, amely a hirt sziikségszerten a fikcié rokondva téve, az
empirikus tapasztalattél az olvasé szimdra nem minden esetben
ellendrizhetd tavolsigban helyezi azt el.??

A Szinhizi Elet Intim Pista rovata (amelynek ,testvérrovata” volt az
arisztokracidval kapcsolatos tdrsasdgi hireket k6z18, Endrédi Béla dltal
szerkesztett Zserboban)® ugyanis egyszerre szdllitott hireket, kés6bb
dlhirnek bizonyulé informacidkat, olyan pletykakat, amelyeket sokszor
dekédolni kellett (hiszen nevek kozreadasa nélkil jelentek meg), vala-
mint kilénféle, ir6khoz, szinészekhez kot6ds, bennfentes, 4m teljesen

drtalmatlan informdcidkat. A rovat rossz hirét tobb irdsaban cdfolni
igyekvd szinhaztorténész, Gajdé Tamds az itt megjelent irdsok drtat-
lansdgit és forrasértékét hangsilyozza, részben jogosan:

22

24

Az 1950-es években az djsig egyetlen rovatit, azt a bizonyos Maga
csak tudja... INTIM PISTA kezdet(t tizték pellengérre. Pedig
ebben csupa szolid pletyka jelent meg nevek nélkiil, s6t id6kézben
az egyik legfontosabb szinhdztorténeti forrassd valt, hiszen hten
beszdmolt példdul arrél, hogy Molnir Ferenc hol tartézkodott
éppen.?*

HansAc1, Tarca-regény-nyilvanossdg, 372.

Intim Pista el8sz6r a Szinhdzi Elet 1916/28-as szamaban bukkant fel, r6gton gy, mintha
régéta mindenki ismerné 6t: ,Gizi és Katé nydr eleje 6ta Siéfokon udilnek és most
kannibdl ¢hességgel rontottak kérdéseikkel Intim Pistinak, a kozismert kozismert-
nek, a népszer mindeniitt jelenvoltnak, a csinos és elegans szinhazi mindentudénak,
ki a déli gyorssal érkezett.”

Gayp6 Tamis, Szinhdzi Elet. A szinhdzi ujsagok torténetébsl — 5., Zsollye 2004/1., 34.
Gajdé Tamas tobb alkalommal igyekezett elmagyardzni, hogy indokolatlan volt az
Intim Pista rovat rossz hire, példaul itt is: GAJDO, A masamdd lapja, 27. Nem véletlenil
prébilta meg Gajdé ennyiszer cifolni a hiedelmet: még maga az Incze Sdndor vissza-
emlékezését sajté ald rendezs Abel Péter is bevallotta, hogy bar ifjukordban nagyon
kedvelte a lapot, késébb ,elfeledkezve errél, fiatal Gjsigiroként” maga is tett ,néhdny
maliciézus megjegyzést Intim Pistdra és a lap polgdri szellemiségére”. ABeL Péter,
L m.,6.
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Lehet hogy épp a jol kitalalt névnek és fiktiv figurdnak volt készénhe-
6,% hogy a rovatrdl az maradt meg a koztudatban, halészobatitkokat
adott koézre — az intimpistdskodds kifejezés, a fiktiv név szerepkort jelsl1s,
kéznevesiilt valtozata mar a Szinhézi Elet megjelenése idején megszii-
lethetett: , A tirsasigokban kilon intimpistdk vannak, akik szemefé-
nyei a hdziasszonynak, mert akarkivel akdrmi torténik, 6k rogton
tudnak hozza valami intim részletet, amit a gyorsan korbetls bakfisok
csillogé szemmel hallgatnak.”?¢
De milyen informacidkat adott ki Méricz Zsigmondrél Intim Pista?
(Mdrmint olyan esetekben, amikor az iré névvel is szerepelt a rovat-
ban.) Egy kardcsonyi szimban, példdul, azt kérték Intim Pistdtdl,
arulja el a magyar ir6k mihelytitkait: Mériczrdl azt tudhattdk meg az
olvasék, hogy 6 is hajnalban kel, mint Jékai Moér.?” Egy évvel kordbban,
ugyancsak kardcsonykor, azt tekintette at Intim Pista, melyik drdmairé
miként koszoni meg az Unneplést, ha darabjinak premierjén a szin-
padra hivjak. Az effajta értesiléseknek az igazsdgtartalmat a szinhdzba
jaré kozonség konnyen ellendrizhette:

Zsiga bitydnk az egyetlen, aki nem frakkban, hanem ferencjézsef
kabdtban kosz6ni meg az tinneplést. A ferencjéska mindenesetre
demokratikusabb ruhadarab, mint a frakk, de a népies irinyzathoz
alig 41l kozelebb, mint amaz. Méricz Zsigmond néhany batortalan
lépést tesz a szinpad kozepe felé, aztdn folnéz a paholyok irdnydba,
mintha keresne valakit. Végre belejon és nagyon tempdsan meg-
hajol, tobbszor egymdsutin. Zavart mosolygisdban tobb szégyen-
16sség van, mint 6rém.?*

Az sem tlinik halészobatitoknak, hogy Robert de Flers-nek ugy lég
a bajsza, mint Moéricznak:* ebben a hirben elsésorban az az érdekes
ma, hogy az 1872-ben sziiletett, 1927-ben elhunyt francia drimairé

25 Egy unnepi, a lap huszadik sziiletésnapjit koszontd szamban ezt lehet olvasni a rovat
megsziileteserol »Sziileim, vagy mondjuk inkabb a keresztsziileim Incze Sindor és Har-
sinyi Zsolt voltak. Inczétél kaptam a vezeték-, Harsdnyit6l a keresztnevet. Incze Sindor
fészerkeszts, akkor keriilt kozelebb a Szinhazi Elet jelenlegi szerkesztsjéhez, Lukacs
Gyuldhoz, aki az Otthon-kérben megkérdezett, milyennek taldlja az ujsziilétt nevét és
jovéjét. Miutdn a vélasz igenl6 volt, leszerzédtette Lukdcsot a laphoz, én pedig elkezdtem
grasszélni a pesti szinhazi viligban.” Maga csak tudja... INTIM PISTA, Szinhézi Elet
1931/15., 33. 3

26 HAarsANYI Zsolt, Valéhan megtirtént, Szinhazi Elet 1927/52., 14.

27 Szinhizi Elet 1927/52., 28.

28 Szinhizi Elet 1926/52., 73.

29 Szinhazi Elet 1927/5., 36.
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mennyivel ismertebb lehetett akkoriban, mint napjainkban. (Némi netes
keresgéléssel taldlunk réla olyan képet is, amelyen kackids, bajuszkots-
vel és viasszal gondozott bajszot visel, tehdt a 16gés bajuszrol sz616 hir
legaldbbis megkérdsijelezhets.) Es valoban megjelennek a rovatban olyan
hirek is, amelyek irodalom- és szinhdztorténeti forrassd valtak mostan-
ra: rdcsoddlkozhatunk arra, mennyi soha meg nem valésult szinhazi
terve volt Méricznak. 1917-ben arrdl értesiiltek a Szinhazi Elet olvaséi,
hogy operettlibrettét ir Kdlman Imre szdmadra,*® 1932-ben pedig arrdl,
hogy Herczeg Ferenc tarsasigiban operettet ir, a Nemzeti Szinhdz fogja
bemutatni a darabot, a versek szerzéje Harmath Imre lesz.™

Lehetne még sorolni Intim Pista értesiiléseit Moériczcal kapcesolat-
ban, de mdr ezek a példdk is mutatjak — nem az iré esetenként botrdnyos
maganéleti torténéseit szelléztették meg (gondolhatunk itt elsésorban
a Simonyi Maridval folytatott viszonyra, Holics Janka 6ngyilkossdga-
ra, majd a szinésznével kotott hdzassdgra). Es Mériczeal kapesolatban
madsfajta, drtatlanabb magdnéleti hireket sem taldlunk a rovatban: pedig
a korabeli sajtéban béven eléfordulnak ilyenek. A teljesség igénye nél-
kil hozok néhiny példit arra, miként, milyen hirekben talidlkozhattak
a korabeli lapok olvaséi Méricz nevével — masutt.

A Vasérnapi Ujsig 1904-ben arrdl adott hirt, hogy Moéricz Zsigmond
eljegyezte Holics Jankdt:3? egy akkor még iréként teljesen ismeretlen
Ujsdgird, pontosabban Az Ujsdg munkatarsa keriilt be ezzel a hirekbe.
A laptarsnak dolgozé kolléga maginéleti torténését adta hirtl a Ma-
gyar Nemzet is, 1905. janudr 6-dn, amikor Méricz Zsigmond és Ho-
lics Janka hdzassiagkotésérdl tdjékoztatott. Még akkor is elsGsorban
Ujsdgiré mivolta miatt kertlt be a hirekbe Méricz, rdaddsul egy téves
informéci6val, amikor a Vasarnapi Ujsig azt kozolte, hogy ,Mdricz
Zsigmond hirlapiré-tirsunk kis fia 14 éves koridban Budapesten”
meghalt.’® (A kisfia valéjaban 14 hénapos volt a haldlakor.) Az Ujsédg,
ahol Méricz Gjsagiréként dolgozott, még az ir6 anyai nagymamadjanak,
Pallagi Jézsefnének a haldlarél is hirt adott.?* De, nem meglepd médon,
a legtobb magdanéleti hir és dlhir 1925-26-ban jelent meg Moriczrdl,
elsé hdzassiginak vilsiga, majd masodik hdzassiginak megkotése
idején.

30 Szinhizi Elet 1917/21., 14.

31 Szinhizi Elet 1932/15., 40.

32 Vasirnapi Ujsag 1904/42., 724.
33 Vasdrnapi Ujsag 1908/39., 796.
34 Az Ujsig 1906. november 20., 8.
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A legmesszebb taldn egy kolozsviri zsid6 politikai napilap ment el
a Moriczcal kapcsolatos magédnéleti hir- és alhirgydrtiasban: egyfelsl
6k irtak meg az igazat Holics Janka haldlarél, beszimolva az 6ngyil-
kossdgrdl, mikézben mas, budapesti lapok, amelyek Mériczra munka-
tarsként is szdmitottak, igy sokkal évatosabban bantak vele, kétoldali
tidSgyulladiast vagy csaknem végzetessé vilé balesetet emlegettek
(utébbit az els6 ongyilkossdgi kisérlet utin).® Misfell viszont azonnal
vildgga kialtottdk az 4j hdzassig hirét, holott ez csak tobb mint egy
évvel Holics Janka halédla utdn kottetett meg:

Budapestrél jelentik: Néhany hénappal ezel6tt megdobbents 6n-
gyilkossdg tortént Pesten: Méricz Zsigmondnak, a neves és kivalé
magyar irénak a felesége megmérgezte magit és par napon beliil
sériiléseibe belehalt. Sokat meséltek akkortajt a tragikus 6ngyil-
kossag titokzatos hatterérdl. Moéricz Zsigmond, aki meglett koru
férfi, két felnstt gyermek van, haldlosan beleszeretett egy ismert
budapesti szinésznébe. Az asszony litta, hogy lesz drrd mindennél
erésebben ez a tragikus szerelem Moricz Zsigmondon és hogyan
temeti maga ald eddigi csaladi boldogsiguk és harménidjuk rom-
jait. Szerette a férfit és boldoggd akarta tenni. A rettenetes helyzet
okozta vergédést amugy se birta tovibb, felhajtotta a méregpoha-
rat és ezzel visszaadta Moéricz Zsigmond szabadsdgat. Méricz
Zsigmond nem mozdult el a szanatériumbdl az asszony betegdgya
melldl és teljesen Gsszeroskadt, amikor kozolték véle, hogy nincs
mentség az ongyilkos asszony szimara. Méricz Zsigmondnét elte-
mették meghaté keretek kézott. Honapok multak el azéta, a tépett
sebek kezdtek beheggedni és amint jelentik, Méricz Zsigmond
egy virdgos sirhanton keresztiil uj fészket épit. A haldltokozé vég-
zetes szerelem mégis csak 6sszehozta Méricz Zsigmondot és va-
lasztottjit egy egész életre. A lapok jelentése szerint a napokban
eskiidott 6rok hiséget Moricz Zsigmond a szinésznének, akit tra-
gikus szerelemmel szeretett mar régéta: Simonyi Miridnak, a Bel-
varosi Szinhdz kitiné mivészndéjének, aki egykor a kassai szinhdz
drdmai hésnéje volt.*

Ezt a hirt mdr, birmennyire is Kolozsvédron jelent meg a lap, Méricz
is cdfolni volt kénytelen — az Uj Kelet kdzreadta a helyreigazitést, de

35 Erréllasd SziLAcyi, Moricz Zsigmond, 329-330.
36 UjKelet 1925. augusztus 17., 5.
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még csavart egyet az dlhiren, belekevert egy masik szinésznét, Gomba-
szogi Fridat, és izgalmas szerelmi sokszoget kredlt, hiszen Gombaszogi
Az Est tulajdonosénak és fészerkesztsjének, Miklés Andornak volt
a felesége:

Moéricz Zsigmond megcéfolja 4j hdzassigi hirét. Budapestrdl jelen-
tik: Méricz Zsigmondnak, a nagy magyar irénak a csalddi élete so-
kat foglalkoztatja az utébbi idében a k6zonséget. Hire jart ugyanis,
hogy Moéricz Zsigmond haldlosan beleszeretett Gombaszogi Fri-
déba, aki tudvalevéleg Miklés Andornak, az ,Est” f6szerkesztd-
jének a felesége. Meg is kérte a szép asszonyt, de Gombaszdgi gy
taldlta, hogy tobbet érnek Miklés Arnoldné [sic] millidrdjai, mint
Moéricz Zsigmond halhatatlansiga és maradt Miklés Andorné.
Viszont Méricz Zsigmond felesége megtudta, hogy férje miben
tori a fejét, hogy vilni és ujbél néstilni akar és ezért ongyilkos-
sdgot kovetett el. A mérgezés ugyan nyomban nem volt haldlos,
de felesége par nap mulva kiszenvedett. Az6ta nem sokat beszél-
tek a nagy ir6rél, amig a mult héten vératlanul az a hir terjedt el
—melyet az Uj Kelet is k6z6lt, — hogy Méricz Zsigmond a Balaton
mellett a legnagyobb csendben hizassigot kotott Simonyi Maria
szinészndvel. Simonyi Maria a magyar f8virosi szinészet egyik
legszebb jelensége, magas, elegins, karcsu és provinszii székesé-
gii. Az utébbi idében egy kissé lecsuszott, kiilonosen Titkos Ilona
szoritotta ki a Belvarosi Szinhaz rivalddjardl. A hédzassagi hir ter-
mészetesen érdekldést keltett és az uborkaszezén pletykaéhes
publikuma mohén kapott rajta. De csak par napig éléskodhettek
a csiklandés szenzécién, mert Méricz Zsigmond ma a pesti lapok-
ban ezt a cifolatot tette kozzé: Kiilfoldrél hazaérkezve, azzal a szen-
ziciéval fogad az egész vildg, hogy kézben — lapok szerint — fele-
ségiil vettem egy szép, eldkeld s ragyogé tehetségl mivészndnket.
Mivel sajnos, nem vagyok abban a szerencsés helyzetben, hogy
e hirt megerdsithessem, lovagias kotelességem azt dementilni. En
magam egyeldre siremléket épitek s nem oltdrt. Tisztelettel Moéricz
Zsigmond.*

A hiazassigkotés egyébként még 1926-ban is korabban jelent meg hir-
ként a sajtéban, mint ahogy valéjdban megtortént — A Ma cimd lap

37 UjKelet 1925. augusztus 18., 5.
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1926. mijus 28-dn kozolte az eskivs hirét, holott voltaképpen csak
egy hénappal késébb, Péter—Pil-napkor kertlt sor az eseményre. Azt
pedig, hogy Méricz Zsigmond és Simonyi Maria végiil mégis 6sszeha-
zasodtak, megtudhattdk a Budapesti Hirlap olvaséi csakigy, mint azok,
akik Az Ujsdgot vették a keziikbe (mindkét lap 1926. julius 1-jei szdm4-
ban jelent meg a hir). Es ekkor mar, réviden és tényszertden, Intim Pista
is beszamolt a hdzassigkotésrdl:

»— Hazassig?
— Hogyne. Hidba minden cifolat, ezennel megerdsitem, hogy

Moricz Zsigmond feleségiil veszi Simonyi Maridt.”

Az Intim Pista rovat tehdt valéban nem héldszobatitkok gytjteménye
volt, és kétségteleniil fontos forrist jelent ma az irodalomtorténet sza-
miéra — de nem egészen Ggy, hogy kénnyen haszndlhaté, ellenérzést
nem igénylS adatokhoz juthatunk beléle. Sokkal inkdbb abban segit,
hogy hir és irodalom Gsszetett viszonydt megértsiik — hiszen egy olyan
korszakban jelent meg a Szinhazi Elet, amikor az irék Gjsdgiréi miko-
désének vizsgalata nélkiil nem tarhatjuk fel a palydjuk alakuldsit, és
amikor a példdnyszdmokért folytatott kiizdelemben az iréknak folya-
matosan sajtéjelenlétet is vallalniuk kellett. Kénnyen lehet, hogy Méricz
konyveit azért vette kezébe a gréfné vagy a masamédlany,® mert azt
olvasta az ir6érdl az Intim Pista rovatban, hogy hajnalban szeret dolgozni,
és ferencj6skdban hajlong a szinpadon a darabjai premierjén.

38 Szinhdzi Elet 1926/21., 17.

39 Maga Incze Sindor vilaszolta arra a kérdésre, minek készonhets a Szinhazi Elet
népszerisége: ,Egy optikai csaléddsnak. A gréfkisasszony azt hiszi, hogy a masaméd
lapja, a masaméd pedig azt, a gréfkisasszony lapja.” On felelni fog azért a sok kirkérdésért,
amelyre 20 évig mi feleltiink, Szinhézi Elet 1931/15., 82.





